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Betrifft: Namensrecht-Anderungsgesetz:" &}*) /%ZCL( Ef
Entwurf, Stellungnahme o AL
Bezug: Schreiben vom 29, Mdrz 1990, GZ 4.408/21-1 1/90

Zum Ubermittelten Entwurf eines Namensrecht-Anderungsgesetzes wird Stellung
genommen wie folgt:

Der Entwurf schreitet auf dem mit den Novellen BGB1.Nr. 412/1975 und 97/1986
begonnenen Weg, die Ordhungsfunktion des Familiennamens abzubauen, weiter
fort. Durch das Institut der Beibehaltung des Familiennamens wird erstmals
der gemeinsame Familienname in Frage gestellt. Die vorgesehene Regelung wird
abgelehnt. '

Nach den Erlauterungen zum Entwurf ist von der nach der gegenwartigen Rechts-
lage mbglichen Vereinbarung des Frauennamens als gemeinsamem Familiennamen in
nicht mehr als 1,6 % der EheschlieBungen Gebrauch gemacht worden. Diese ver-—
schwindend geringe Inanspruchnahme der bisherigen M&glichkeiten 148t wohl den
SchluB zu, daB sich der Bedarf nach Regelungen im Bereich des Familiennamens
in sehr engen Grenzen halt.

Die gegenwartige Regelung mit der Mdglichkeit, den bisherigen Familiennamen
‘nachzustellen, mag fur jene Ehegatten, deren Familienname nicht gemeinsamer
Familienname wird, nicht zufriedenstellend sein. Die Probleme dieser Ehe-
gatten kdénnten jedoch weitgehend geldst werden, wenn der Familienname nicht
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nach—, sondern vorangestellt werden kénnte. Wenn dieses Recht weiterhin als
héchstpersdnliches Recht gestaltet wird und wenn am Grundsatz der Nichtein-
tragung in die Personenstandsblicher festgehalten wird, dann kénnte die Be-
eintréachtigung der Ordnungsfunktion des gemeinsamen Familiennamens ertraglich
gehalten werden. Mit einer solchen Regelung wire auch der Einklang mit dem
deutschsprachig%n Ausland 1in ausreichendem AusmaB gegeben. Diese Regelung
miBte auch fur %1tfé11e gelten. Die hiezu notwendige Umstellung wirde sicher-
Tich gewisse Schwierigkeiten mit sich bringen, die aber im Interesse einer zu

erhoffenden lanbfristigen klaren Regelung in Kauf zu nehmen waren.

FUr die Vorarlberger Landesregierung:

gez. Dr. Guntram Lins
Landesrat
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a) Allen
Vorariberger National—- und Bundesriten

b) An das
Prasidium des Nationalrates
1017 W ien
(22—-fach)

im Sinne des Rundschreibens des Bundeskanz-
leramtes vom 24. Mai 1967, Z1. 22.396-2/67

c) An das
Bundeskanzleramt - Verfassungsdienst

1010 Wien

d) An alle _
Amter der Landesregierungen
z.H. d. Herrn Landesamtsdirektors

e) An die
Verbindungsstelle der Bundesléander
beim Amt der NO. Landesregierung

1014 W ien

f) An das
Institut fur Fdéderalismusforschung

6020 I nnsbruck

zur gefdlligen Kenntnisnahme.

FUr die Vorarlberger Landesregierung:
Der Landesamtsdirektor:

Dr. Ender
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