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-4 ?jé der Beilagen zu den Stenographischen frotokotien
des Nationalrates XVIII. Gesetzgebungsperiode

DR. FRANZ LOSCHNAK
BUNDESMINISTER FUR INNERES

Zahl: 50 115/610-11/2/92 Wien, am 6. Feber 1932

An den gyfgmg

Prasidenten des Nationalrates
Dr. Heinz FISCHER 1992 02- 10

Parlament '
1017 W i e n m 218115

\ g J
PDie Abgeordneten zum - Nationalfat Rudolf ANSCHOBER, Freunde und.
Freundinnen haben am 18. Dezember 1991 unter der Nr. 2181/J an mich
eine schriftliche parlamentarische Anfrage betreffend ’“ibergriffe

der Polizei und Gendarmerie (Gerold E.)" gerichtet, die folgenden
Wortlaut hat .

"1. Wie lautel der Polizeibericht iiber nachstehend
mit Datum, Opfer und Ortsangabe bezeichneten Vorfall?

2. Wurde gegen in dicsen Vorfall verwickelte Beamte Siraf-
anzeige erstattet?

2. Falls Strafverfahren gegen in den Vorfall verwickelle
Beamte stattfanden, wie endeten diese Verfahren in er-
ster, wie in zweiter Instanz?

4. Falls es rechtlskriftige Verurteilungen von in diese Ver-
fahren verwickelte Beamten gab, welche dionstrechtlichen
Konsequenzen wurden gerzogen?

5. Falls es zu Versetzungen von Beamten kam, in welche Kom-
missariate buw., Gendarmeriepostien erfo]g(en diese?

6. Wurden gegen den Beschwerdefiihrer im Zusammenhang mil der
Strafanzeige §egen die Polizeibeamten strafrechtliche
Schritte eingeleitet? '

7. Be?nhondonfn]]s: Nach welchen Bestimmungen des Straf%e—
selzbuches wurden strafrechtliche Schritte gegen den
Reschwerdefiihrer eingeleitet?

8. Wurdu.ge%()n cinen dor beschuldigten Beamlen bereits ein-
mial ein Disziplinarverfahren eingeleitet? Wonn ja, warum
und wie ondetoe dies?

Vorfall: 11. Feber 1990
Ort: Linz, Polirzeigefangenenhaus

Betroffen: Gerold I, gibt an, im Polizeigefangenenhaus Linz
vom Polizeibeamten Andreas A. miBhandelt worden zu sein,
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Aufgabe der Sichoerheitsexekutive ist es, die Rechtsordnung in den
Bereichen durchzuselvzen, in denen der Gesetlzgeber dies im Inleresse
der Allgemeinheit vorgeschen hat. Die Sicherheitsexekulive hat
daher vor allem das TLeben, die Gesundheit und das Figentum der
Biirger zu schiitzen, sowice die Freiheil und den Frieden in der Ge-
meinschaft zu  gewihrleisten; die Tatsache, daB ihre Arbeit und
damit selbstverstindlich auch ihre Fehlleistungen im Einzugsbercich
besonders sensibler und schiitzenswerter Gliter, wie jener der person-
lichen Freiheit und der koérperlichen Unversehrtheit, geleistet
wird, macht es erforderlich, bei Ausbildung und Dienstaufsicht
st'iindivg bemiiht zu sein, damit die Effizienz der Sicherheitsbehorden
gewahrt und doch die Belastung der Belroffenen durch Grundrechtisein-

griffe so gering wie moglich gehalten werden kann,

Tch bin  daher seit Ubernahme der Verantworlung im Innenressort
bestrebt, Vorwiirfe, die gegen Beambte erhoben woerden, rasch und
unvoreingenomnen priifen zu lassen, damil unwahre Anschuldigungen so
schnell wie moglich als solche erkannt und Beamte, die sich Fehllei-
stungen zu Schulden haben kommen lassen, zur Verantwortung gezogen
werden. Dies hat auch dic Volksanwaltschaft bestidtigt, indem sie in
ithrem Bericht ausgefithrt hat, daB im TInnenressort im Falle von
MiBhandlungsvorwiirfon die "objektiv erforderlichen sicherheitsbe-

hordlichen Frhebungen durchgefiihrt werden.”

Das Furopiische Komitee 2zur Verhinderung der Foller und der un-
menschlichen oder erniedrigenden Behandlung oder Bestrafung hal in
seinem der dsterreichischen  Bundesregierung erstatteten Bericht
eine Reihe von MaBnahmen ompfohlen. Soweitl diese kurzfristig ver-
wirklicht werden konnten, ist dies bercils geschehen. Insbesondere
wiurde dem  seit  August 1990 eingefithrten "Informationsblatt fir
feétgenommnna Frwachscene” e¢in  Dokumentationsteil ("Haf Lbericht’™)
angeschlossen, deor alle wichtigen Umstinde der Anhaltung eines
Fest¢genommenen enthilt

es werden folgende Faklen festgehalten: Zeitpunkl und Grund der
Festnahme, Information des Angehaltenen iiber seine Rechte, Verstin-

digung einer Vertirauensperson und eines Rechisbeistandes, allfilli-
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ge Kontaktaufnahme mit dem Rechtsbeistand auf der Dienststielle,
Verstindigung der konsularischen Vertretungsbehorde, Zeitpunkt und
Umnstinde der Finvernahme, Zeitpunkt und Ergebnis einer drztlichen
Untersuchung, Zciten dor Verpflegung. Dies erleichtert es, auch
spater noch Finzcelheiten einer Anhaltung 2zu  rekonstruieren und
gegebenenfalls ungoerechtfertigten Vorwiirfen auf gesicherter Grundla-

ge entgegenzutreten,

Das Furopiiéche Komitce zur Verhjnderung der Folter und der un-
menschlichen oder ernicdrigenden Behandlung oder Bestrafung hat
besonders betont- daB cine professionelle Ausbildung die wichligste
Voraussetzung fiir die Verhinderung von Polizeiilibergriffen sei. Da
sich diese Finschitzung mil meiner {Uberzeugung von der Nolwendig-
keit einer fundierten Aus- und Weiterbi ].du.ng aller Mitarboiter
deckt, war ich bestrebt, die Schulung gerade im sensiblen Bereich
der Menschenrechte auszubauen. Im ibrigen wird der permanenlte  Wei-
terbildungsprozeB aller Ressortangehorigen durch die FEinrichtung

entsprechender Bildungsstitten und Bildungsangebole sichergestellt.

7Zur Frage einer externen Kontrolle strafrechtlich nicht relevanlen
Beschwerdevorbringens verweise ich darauf, daB der 6. Teil des am
1. Mai 1993 in Kraft tretenden Sicherheitspolizeigesetlzes, BGBI1.Nr.
56671991, einen umfassenden Rechlsschulz fiir  den Bereich sicher-

’

heitspolizeilichen Handelns vorsieht. Hiebei wird os einom Tribu-
nal” im Sinne der Turopiischen Menschenrechiskonvention, nimlich
dem Unabhingigen Vorwaltungssenal, zukommen, letzllich iiber Be-
schwerden von Riirgern, die sich von einem Organ des offoentlichen
Sicherheitsdienstes pflichiwidrig behandeltl fiihlen, zu enlscheiden.
Damit konnte die von mir von Anfang an angestrebte externe Beschwer-
dekontrolle verwirklicht woerden.

Die'rontinemﬁﬂige irviliche Untersuchung eines Menschen ummillelbar
nach seiner Festnahme ist grundsiitzlich erst nach tiberstellung 7zu
einer Sicherheitsbehdrde méglich. Dariiber hinhaus ist liber Verlan-
gen des Festgenommenon, wenn er Verleltzungen aufweist, die im Ver-
lauf einer Amishandlung entstanden sein konnten, umgehend eine

arztliche Untersuchung vorzunchmen. Tm "“Informationsbhblatt fir fest-
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genommene Frwachsene’” wird der Betroffene schlieBlich darauf hinge-
wiesen, daB er das Recht hat, zur amilsirztlichen Uniersuchung einen

Arzt seiner Wahl beizuziehen.

Insgesamt ist somit ein ausgewogenes Paket an MaBnahmen verwirk-
licht oder in die Wege geleitel worden, das einerseils der Sicher-
heitsexekutive die FErfiillung ihrer Aufgaben ermoglichl und anderer-
seits dem Biirger vor ungerechifertigler Polizeigewall Schuiz ge-

wahrt .
Im einzelnen fithre ich zur vorliegenden Anfrage aus:

7Zu _Frage 1:

Gerald F. wurde am 27.2.1990 um 01.30 Uhr in Linz festgenommen und
dem Polizeigefangenenhaus der BPD Linz eingeliefert. In der Folge
beschuldigte er RevInsp. Andreas A. (SW), ihn im Polizeigefangénen—
haus bei der Aufnahme miBhandelt und eine schwere Korperverletzung

unter Ausniitzung seiner Amtsstellung zugefigt zu haben.

7Zu _Frage 2:

Ja.

71 Frage 3:

RevInsp. A. wurde am 11.9.1991 vom Landesgericht Linz wegen
§§ 83 f, 313 StGB 7u einer. unbedingten Geldsirafe in Hohe von 150
Tagessdtzen 7u je S 200,-- (in NEF zu 75 Tagen Arrest) verurteilt.
Gegen dieses Urteil hat der Beamle rechizeitig Berufung einge-

bracht, der Akt befindet sich derzeit beim Oberlandesgericht Linz,.
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Zu_Frage 4: 2

Fribrigt sich im Hinblick auf Frage 3.

Zu _Frage 5:

/
Bis vum gegenwiartigen Zeitlpunkt ist es in dieser Angelegenheil »u

keinen Versetzungen gekommen.

7u _Frage 6:

Nein.

Zu_Frage 7:

Eriibrigt sich im Hinblick auf Frage 6.

70 _Frage 8:

Nein.

oy Ge
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