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1140801 der Beilagen zu den Stenographischen Protatollen
des Nationalrates X VIII. Gesetzgebung, periode

DIPL.-ING. DR. FRANZ FISCHLER

BUNDESMINISTER 13.7.1993

3 WIEN,
FUR LAND- UND FORSTWIRTSCHAFT 1012, Stubenring 1

4QA 188
1993 -07- 16

Gegenstand: Schriftl.parl.Anfr.d.Abg.z.NR zu L(‘QS‘(D YA
Andreas Wabl, Freunde und Freundinnen,
Nr. 4859/J vom 17. Mai 1993 betreffend
die Einfilhrung eines bundeseinheitlichen

Z1.10.930/60-IA10/93

Biomarkenzeichens durch das BMLF

An den

Herrn Prédsidenten
des Nationalrates
Dr. Heinz Fischer

Parlament
1017 Wien

Auf die - aus Griinden der besseren Ubersichtlichkeit in Kopie bei-
geschlossene - schriftliche Anfrage der Abgeordneten Wabl, Freunde
und Freundinnen vom 17. Mai 1993, Nr. 4859/J, betreffend die Ein-
fiilhrung eines bundeseinheitlichen Biomarkenzeichens durch das BMLF,
beehre ich mich folgendes mitzuteilen: |

Zu Frage 1l:

Die Regeln der Kennzeichnung von biologisch erzeugten Produkten sind
im Codexkapitel A 8 festgelegt. Die Zustdndigkeit fiir diese Kenn-
zeichnungsfragen liegt beim Bundesminister fiir Gesundheit, Sport und
Konsumentenschutz. Ich habe in dieser Frage schon immer die Auf-
fassung vertreten, daf Produkte aus biologischer Landwirtschaft fiir
den Konsumenten eindeutig erkennbar zu machen sind und werde mich
dafilir einsetzen, daR diese Erzeugnisse durch ein Priifzeichen optisch
entsprechend ausgewiesen werden.
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Zu den Fragen 2 bis 4:

Die Auslegung der "Verordnung (EWG) Nr. 2092/91 des Rates vom

24. Juni 1991 {iber den tkologischen Landbau und die entsprechende
Kennzeichnung der landwirtschaftlichen Erzeugnisse und Lebens-
mittel", wonach Produkte, die mit der Bezeichnung "naturnah" in Ver-
kehr gebracht werden, auf jeden Fall unter den Geltungsbereich der
Verordnung fallen, ist unrichtig. Diese EG-Verordnung stellt im

Art. 2 auf die in den Mitgliedsstaaten gebrduchlichen Angaben ab,
die dem Kdufer den Eindruck vermitteln, daB das Erzeugnis oder seine
Bestandteile nach den in dieser Verordnung festgelegten Produktions-
regeln gewonnen wurden. Die derzeitigen Bezeichnungsvorschriften im
Codexkapitel A 8 erscheinen grundsdtzlich ausreichend. Dieses
bereits erwdhnte Priifzeichen soll fiir den Konsumenten eine
zusdtzliche Sicherheit bieten, daBl er ein Produkt in H&dnden hdlt,
welches aus biologischer Landwirtschaft stammt. Dieses Zeichen soll
auf den bestehenden Bezeichnungsvorschriften des Lebensmittelcodex
aufbauen. Eine Kombinierbarkeit mit Markenzeichen der Bioverbdnde
sollte jedenfalls mdglich sein. Im Interesse des Konsumenten und der
Produzenten sollte die Schaffung dieses Giitesiegels mdglichst rasch
erfolgen. Einen genauen Zeitpunkt fiir eine Realisierung des Giite-
siegels kann ich derzeit nicht angeben.

Zu Frage 5:

Gesprdche iliber das Vermarktungskonzept biologischer Produkte sind
derzeit im Gange, sodaB zum gegenwdrtigen Zeitpunkt hieriiber noch
keine definitiven Aussagen gemacht werden kénnen. Auch die Fragen

hinsichtlich der Durchfilhrung und der Finanzierung sind noch nicht
endgiiltig gekléart.

Beilage
Der Bundesminister:

( CF
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BEILAGE
Ne 485913

des Abgeordneten Wabl, Freunde und Freundinnen
an den Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft

betreffend die Einfilhrung eines bundeseinheitlichen Biomarkenzeichens durch das
BMLF

~ Bei der Bio-Enquete am 4. Mirz 1993 im Parlament haben Sie angekiindigt, daf} Sie
Klarheit in der Kennzeichnung fiir biologische Produkte schaffen werden und die
Einflihrung eines Giitesiegels fiir Bioprodukte bis Herbst 1993 angekiindigt. Auch im
Abendjoumal am 4. Mai 1993 sprachen Sie von einer bundeseinheitlichen, klaren
Kennzeichnung fir Bioprodukte. Bezugnehmend auf die lhre Beantwortung in der
Fragestunde am 6. Mai 1993, in der Sie fur samtliche Qualitﬁtsprodukte ein Giitezeichen
ankindigen bzw. fir Produkte aus kontrolliertem Anbau ein Prufzexchen planen, stellen
die unterzeichneten Abgeordneten folgende

ANFRAGE

‘V(’erden Sie Klarheit im Sinne des Lebensmittelbuches, Codexkapitel AS

L~ (Bioprodukte) schaffen, daB ndmlich Kennzeichnungen von Produkten, die den
Anschein erwecken, daB es sich um Bioprodukte handelt, auch aus biologischem
Anbau stammen miissen?

&/Laut EG-Bioverordnung sind Bezeichnungselemente wie "naturnah" nur mehr flir
Produkte aus biologischem Anbau vorgesehen, Sehen Sie Handlungsbedarf flir die
Kennzeichnung der aus integrierter Produktion stammenden 6sterreichischen
Produkte?

L/Irnwuawext werden Sie auf die in der Enquete geduflerten Forderungen der Bio-

Verbinde beriicksichtigen (Schriftzug laut Lebensmntelkodex "aus biologischem
Anbau" um Zweigleisigkeiten bei der Lebensmittelkennzeichnung auszuschalten und
die Ermoglichung der Kombination mit den bestehenden Markenzeichen)?

4. Ist'mit Sicherheit davon auszugehen, daB3 es bis Herbst zu einer klaren diesbeziiglichen
Aegelung kommt?
.

\S)iie/ sieht das bei der Bio-Enquete angekiindigte Vermarktungskonzept biologischer

Produkte im Detail aus?

Wer wird mit der Durchfiihrung beauftragt?

Welche Finanzierungshohe ist vorgesehen?

Aus welchem Budgetposten soll die Finanzierung erfolgen?
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