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ANFRAGEBEANTWORTUNG . 2u 467 1y
betreffend die schrif%liche Anfrage der
Abg. Anschober, Freund und Freundinnen
vom 15. Februar 1991, Nr. 467/J-NR/1991,
"Verbrennung und Lagerung von Sohderab-
fallen auf dem Gelande der Verstaatlichten

in Linz"

Einleitend méchte ich festhalten, dap ich bereits in der
Beantwortung auf eine'parlamentarischen Anfragé‘der Abg;‘
Buchner und Mitunterzeichner Nr. 1655/J vom 25;2.1988vaﬁf
Fragen bezﬁglich angeblicher illegaler Verbrennung'und Lage-
"rung von Sonderabf&dllen in Linzer Betrieben eiﬁgegangen bin.
~Ich darf hier insbesondere auf die Beantwdrtung der Fragen 9
bis 12 sowie 19 der gegenstdndlichen Anfrage verweisen.
Bereits aus dieser Anfragebeantwortung geht eindeutig hervor,
daB es keine "illegale Verbrennung von.Sonderabfail auf dem
Gelande der Verstaatlichten in Linz" gegeben hat. Unzu-
‘treffende Behauptungen gewinnen durch oftmalige Wieder-

holungen nicht an Richtigkeit.

Zum Thema eines sogenannten'"Dioxinlagers"'auf dem Gelé&nde
der “Verstaatlichteh in Linz" moéchte ich bemerkeh, daB ich
bereits in der Beantwortung der parlamentariscﬁen Anfrage
"der Abg. Buchner und Mitunterzeichner vom 22. Juni 1988 aus-
fihrlich Stellung bezogen habe und daf sich der Oberéster-
reichische Umweltanwalt von den ihm in einigen Medienbe-
richten untersteliten Aussagen distanziert hat. Wie den An-
fragern aus Medienberichten, die wesentlich umfangreicher

. waren als jene lber die angeblichen Aussagen des 00. Umwelt-
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anwaltes, bekannt sein miite, waren aufgrund behdrdlicher
Anordnungen Riickstande aus der stillgelegten Trichlorphenol—
produktion, die im wesentlichen aus dioxinverunreinigtem
Trichlorbenzol bestanden, auf dem Gel&nde der Chemie Linz‘AG
gelagert. Diese Riickstdnde wurden mittlerweile aus dem plom-
bierten Lagertaﬁk unter Behordenaufsicht auf die Bahn'umge—
schlagen, per Bahn abtransportiert und in einer Hochtempera-
turverbrennungsanlage im Ausland entsorgt. Dieser Vorgangs-

weise haben die zustandigen Behdrden zugestimmt.

Zur Klarstellung mochte ich letztlich noch darauf hinweisen,
daB ich bei den in der Anfrage behandelten‘Ahgelegenheiten |
in keinem Fall zustandige Behtrde bin, sondern die Eigén—
tiimerfunktion wahrzunehmen habe. Mir fehlt daher jede redht—
liche Kompetenz zur behdrdlichen Kontrolle def ih'der.Anfrage
aufgestellten Behauptungen. In diesem Zusammenhang ist zu bef
merken, daPB gemdp Art. 52 Abs. 1 B-VG der Nationalrat und der
Bundesrat befugt ist, die Geschédftsfiihrung der Bundesregie- }
fung zu uberpriifen, deren Mitglieder ﬁber’allé.Gegenstande '

der Vollziehung zu befragen und alle einSchléQigen“AuSkﬁnfte

‘zu verlangen. Es war daher zu priifen, ob sich die géstellten ‘

Anfragen ﬁberhadpt auf "Gegensténde der Vollziéhung" im Sinne
des B-VG beziehen. | |

Dazu prézisiert auch § 90 des Geschaftsordnungsgesetzes des_
Nationalrates, daB sich das Interpellationsfecht insbeson-
dere auf Regierungsakte "sowie Angelegenheiten der beh&rdli-
chen Verwaltung oder der Verwaltung des Bundes als Trager von

Privatrechten" bezieht.

Die Bestimmung macht deutlich, dapf alle Angelegenheiten, die
nicht als Verwaltung des Bundes zu verstehen sind, sondern
anderen Rechtssubjekten zuzurechnen sind, dem parlamentari-
schen Interpellationsrecht grundsatzlich nicht unterliegen.
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Es war daher weiters die Rechtsfrage zu priifen, ob die Frage
der Verbrennung und Lagerung von Sonderabf&llen dem Begriff

"Verwaltung des Bundes" zuzurechnen ist.

Das Bundeskanzleramt-Verfassungsdienst hat in einem -
Gutachten von 2. Juli 1985, GZ 601.329/5-V/1/85, hiezu
folgendes ausgefiihrt:

"Die Rechtsstellung der "Betriebe OIAG", ..... ist jeden-
falls die von rechtlich selbstandigen privatfechtlichen
juristischen Personen. Ihre Handlungen sind somit diesen
juristischen Personen, nicht aber dem Bund zuzﬁrechnen, es
handelt sich bei den Akten dieser Unternehmungen kéinesfalls,'
um eine Wahrnehmung staatlicher Verwaltungsaufgaben, sondern
um die Wahrnehmungen von Aufgaben durch P:ivatréchtssubjekte.'
Daran vermag auch der Umstand, daf die OIAG im AlleineigentUm
des Bundes steht, deshalb nichts_zu indern, weil sich die
rechtliche Zurechnung einer Verwaltungstétigkeif nicht'an

- Eigentums- oder Beteiiigungsverhéltnissen und dergléichen
sondern ausschlieflich daran‘zu orientieren hat, weiches
Rechtssubjekt kraft Gesetzes zur Wahrnehmung der-entspré-'
chenden Aufgaben berufen ist. Daraus‘folgt aber, daB es sich
bei den Handlungen der Betriebe der OIAG um ausSchlieBlich
von diesen Privatrechtssubjekten zu besorgende und allein.
ihnen zuzurechnende Akte handelt, die keinesfalls unter den
Begriff der "Vollziehung des Bundes", und insbesondere nicht
unter den Begriff der "Tatigkeit des Bundes als Trager von
Privatrechten" unterstellt werden kdnnen. Als sogenannte
Privatwirtschafts?erwaltung des Bundes kann vielmehr nur die
Ausiibung jener Rechte angesehen werden, die dem Bund in
seiner Eigenschaftvals Eigentiumer der OIAG nach den entspre-
chenden anwendbaren gesellschaftsrechtlichen Vorschriften
zukommen. Insofern beschrdnkt sich die Vollziehung des Bun-
des im Zusammenhahg mit den sogenannten verstaatlichten
Unternehmungen auf die Tatigkeit von Verwaltungsorganen in
den Organen dieser Unternehmungen, nicht_jedoch auf Hand-

lungen, die von Unternehmensorganen gesetzt werden."
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Ich habe aber lhre Anfrage an die OIAG weitergeleitet, die
eine Stellungnahme abgegeben hat, die ich Ihnen in der Folge

zur Kenntnis bringe:

Zu Frage 1:

"Welche konkreten Informationen besitzt der Minister fir
dffentliche Wirtschaft und Verkehr beziiglich illegaler Ver-
brennungen von Sondermiill auf dem Gelande der Verstaat—,
lichten in Linz (Voest/Chemie)? :

Im Konkreten:

* welche Mengen an Sonderabf&llen wurden bis jetzt 111ega1
verbrannt?

% welche Stoffgruppen befanden sich darunter? '

* wurden diesbeziiglich von den betroffenen Betrleben e1n
Ansuchen auf Genehmigung gestellt?

*# in welchen Betrieben wurden und werden (vermutllch) 111ega1
Sonderabfdlle verbrannt?

* welche Auswirkungen hat dies auf die Luftqualltét bzw. g1bt
.es diesbeziigliche Untersuchungen? ,

* Wurden die zustandigen Behdérden tatig?
- wenn ja; wie? '
- wenn nein; warum nicht? '

* Wenn der Minister fir O0ffentliche W1rtschaft und Verkehr
von diesen MiBstdnden gewuBt hat, warum hat Er nicht schon
langst Mafnahmen ergriffen?" o

Auf dem Gel&nde der VOEST-Alpine Stahl Linz Ges.m.b.H.
finden keine illegalen Verbrennungen von Sonderabfall statt.

4GeméB den vorliegenden Genehmigungen und Bescheiden werden

in den Hachtfen Alt- und Abfallstoffe, die Fette und Mine-

‘raldle enthalten, zur thermischen Verwertung eingesetzt. Die

Beseitigung von Altolen und Altfetten in der Altdlanlage im
Bereich dieser Hochdfen ist gewerberechtlich mit Bescheid des
Magistrates der Stadt Linz vom 21.7.1988 bewilligt: “Altéle,'
deren Gehalt an polychlorierten Biphenylen und Terphenylen
gréBer als 30 ppm ist oder deren Halogengehalt 7 Massenpro-
zent iUberschreitet, diirfen nicht in den Hochofen eingebracht
werden. Uber Art, Halogengehalt, Menge, Herkunft und Datum
der Verfeuerung der AltOéle und Altfette sind fértlaufende

. Aufzeichnungen zu fiihren, die iiber Verlangen’der zustdndigen

Behtrde vorzulegén sind."
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Die Entscheidung, 6lhaltige Alt- und Abfallstoffe aus den
e1genen Betriebsstdtten der VOEST-Alpine im Hochofen ther—
misch zu verwerten, fiel aufgrund von Uberlegungen die
spdter in dhnlicher Form im Abfallwirtschaftsgesetz im § 1
Abs.l bis 3 definiert wurden. Der Hochofen'iét in seiner
Anlagenkonzeption und Prozerﬁhrung ein Gegenétromreaktor.
Die Destillation leicht flichtiger Bestandteile der béschrie—
benen Ole und Fette sowie die Verkokung der schwerfluchtlgen
Bestandteile erfolgt unter reduzierenden Bedlngungen mit
hohem Kohlenstoffiberschuf. Der fir eine D10x1nb11dung not-
wendig freie Sauerstoff fehlt zur Ganze. Dariiber hinaus
kommen keine mit chlorhaltigen L&sungsmitteln antaminiertén'
~und keine PCB-haltigen Stoffe zum Einsatz, weil sie éls di-
rekte Vorlaufersubstanzen einer Dioxinbildung diénen konnten.
Nach Verlassen des Hochofens wird das Gichtgas einer hoch-
gradigen Reinigung bestehend aus Schwérkraftabscheider, ,
Fliehkraftabscheider (Multizyklone), NaBreiniguhg und
Elektrofiltern unterworfen und enth&lt somit Reststaubkonzen-
trationen in der GréBenordnung von 1 - 2 mg/Nm®. Etwaige in
den Hochofen eingebrachte Schwermetalle gehen in wasserun-

l6slicher Form in die Schlacke bzw. ins Roheisen.

Wie in der ausfiihrlichen Anfragebeantwortung auf die Anfrage
Nr. 1655/J der Abg. Buchner und Mitunterzeichner wvom
25.2.1988 dargelegt ist, hat die VOEST-Alpine ausfiihrliche
Versuchsreihen liber die Beigabe der beschriebenen Altdle und
Altfette im Hochofen zur thermischen Verwertung durchgefﬁhrt.
Diese Einbringung wurde im Rahmen von Vorarbeiten im Sinne
des § 354 GewO 1973 behordlich genehmigt (GZ. 501/50—945/86).

Im Rahmen dieses gewerberechtlichen Verfahrens(e:folgten
Dioxinmessungen im Hochofengas, die von Prof.Dr. Hutzinger,
Universitdat Bayreuth, unter Mitwirkung des TUV, ZWeigstelle
Wels, durchfihrt wurden. Dabei wurden weder im G1chtgas—
waschwasser, noch im abgeschiedenen Staub noch im Hochofen—
gas relevante Dioxinwerte gefunden. Insbesondere die 2,3,7,8-

Tetrachlordibenzd—p—Dioxine lagen unter der Nachweisgrenze .
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von 1 pg/Nm2 bzw. 1 ppg. Im vorliegenden Gutachten wird von
Prof. Dr. Hutzinger wodrtlich festgestellt, dapB die gemessenen
Werte im sehr niedrigen Bereich liegen und aus diesem Grund

als unbedenklich anzusehen sind.

Dariiber hinaus muf festgestellt werden, dapB das Hochoféngas
nicht emittiert, sondern nach einer Heizwertahhebung durch

- Beimischung von CO- und Erdgas der Verbrennung'zugefﬁhrt

wird. Dabei sind die Verbrennungstemperaturen auch bei
reiner Feuerung mit diesem Mischgas auSreichend,‘um eine
Dioxinbildung iiber den Grenzwert von 0,1 ng/Nm® hinaus zu

verhindern.-

Diese Uberlegungen gelten grundsatzlich auch fir das Ein- -
bringen von Altélen, Altdl-Wassergemischen und Fetten, die

~mit Hilfe der am 21.7.1988 (GZ. 501/0-227/88) genehmigten

Altblanlage im Bereich der Hochéfen direkt in die Blasformen

erfolgt.

Bis zum Inkrafttreten des obzitierten Genehmigungsbescheides
wurden auferhalb des beschriebenen Versuchszweckes nur Alt-

O6le eingesetzt, die dem Altdlgesetz entsprochen haben.

Zusatzlich sei angemerkt, daB gem&p der VerhandlunQSSChrift
zur gewerbebehérdlichen Betriebsanlagengenehmigung der
emissionstechnische Amtssachverstindige u.a. festgestellt
hat, dap “gegeﬁ die Eindisung von Heiztlen in die Hochofen-
aniagen der VOEST-Alpine kein Einwand erhoben wird, weil es
sich um keine Verfeuerung im herkémmlichen Sinn handelt und
weil die Schlackenbasizitdt die Einbindung des in den Hoch-
ofen eingebrachten Schwefels in der Schlacke gewéhrleistet.
Dies gilt auch im Falle des einzusetzenden Altéles. Etwaige
im Al1t61 vorhandene Schwermetalle werden im Roheisen gebun-

den."

Aufgrund dieser ﬂberlegungen und Untersuchungen wurde die
thermische Verwertung von derartigen Alt- und Abfallstoffen
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fachlich den anderen zur Verfiigung stehenden Entsorgungsarten
vorgezogdgen. Uber die e1ngesetzten Arten und Mengen wurden und
werden fortlaufend Aufzeichnungen gefiihrt und diese den gemap
dem Abfallwirtschaftsgesetz zustdndigen Behdérden gemeldet.
Dies geschah zuletzt am 16.11. und am 22.11.1990.

Zu diesem Termin hat die VOEST-Alpine Stahl Linz Ges.m.b.H.
auch alle Ubrigen angefallenen Altstoffe und Sonderabfdlle
und den Nachweis iliber deren Entsorgung der zustédndigen Be-

hérde vorgelegt.

Im Bereich der in Linz befindlichen Betriebe der Chemie-
Holding der OMV AG sind keine wie immer geartefen Anlagen
vorhanden, die iliberhaupt zu irgendeiner,“Verbrennﬁﬁg von
Sonderabfall" technisch geeignet wéaren. | |

Zusammenfassend kann daher festgehalten werden, déB eé ,
keinerlei "illegale Verbrennung von Sondermﬁll" auf dem Ge?,
lande der "Verstaatlichten in Linz" (VOEST/Chemie) gibt.:
Verbrennungen bestimmter genehmigter-AbfallStoffe in den

- Hochéfen erfolgen nicht illegal sondern mit ausdrﬁcklicher

Genehmigung der zustandigen Behdrden.

Zu_den Fragen 2 und 3:
"Gibt es ein Dioxinlager auf dem Gelande der Verstaatlichten
in Linz (Voest/Chemie)?

Wenn ja; =* gibt es eine behordllche Genehmigung fur dieses

Lager?

*# seit wann existiert dieses Lager?

* welche Materialien und welche Mengen werden dort
abgelagert? :

*# gibt es Entsorgungspléane?

* welche Mafnahmen der Behdrde 51nd fir dieses
Lager vorgesehen, bzw. warum gab es bisher kelne
Initiative des Bundesministers?"

Es gibt kein "Dioxinlager" auf dem Geléande der VOEST Alplne
Stahl Linz Ges.m.b.H.
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Auf dem Gelidnde der Chemie Linz Holding wurden in der Ver-
gangenheit dioxinkontaminierte Riickstdande aus der_Trichlorf'
phenolproduktion mit behdrdlicher Genehmigung gelagért. Seit
Stillegung dieser Produktionsanlage fallen diese Riicksté&nde
nicht mehr an. Zur Frage der Lagerung der Reste an dioxinhal-
tigen Riickstdnden aus der Trichlorphenolproduktion der vorma-
ligen Chemie Linz (heute Agro Linz Ges.m.b.H.) und deren
Entsorgung ist bereits in der Einleitung'ausfﬁhrlich Stellung
- bezogen worden. Im ibrigen darf auf die Beantwortung der
parlamentarischen Anfrage Nr. 2348/J aus 1988 verwiesen
‘werden. Seit dem Abtransport der o.g. Riickst&énde gibt es auf -
dem Gelinde der Chemie Holding in Linz keine Lagerung von
Abfallstoffen, die mit polychlorierten Dibenzodioxinen in
einem Ausmaf kontaminiert sind, das {ber ubiquitdre Verun-

reinigungen hinausgeht.

Generell sind die Lager- und Zwischenlager fﬁf Abféilé bzw.
geféhrliche Abfdlle gemdp dem Abfallwirtschaftsgesetz be-
hérdlich genehmigt. o

Wien, am4jy. April 1991

Der Bundesminister
7. : ;"
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