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ANFRAGEBEANTWORTUNG
betreffend die schriftliche Anfrage der Abg. 1894 -02- 24
Anschober, Freunde und Freundinnen vom 21. 12. 1993, Zu ﬂd’f I3

L Zl. 5885/J-NR/1993 “aktuelle Entwicklungen im Atombereich"

GeméR Art. 52 Abs. 1 B-VG und § 90 erster Satz des Geschéftsordnungsgesetzes
1975 iét der Nationalrat befugt, die Geschéftsfuhrung der Bundesregierung zu
Uberprifen, deren Mitglieder tber alle Gegenstédnde der Vollziehung zu befragen und
alle einschldgigen Auskinfte zu verlangén. § 90 zweiter Satz des Geschéfts-
ordnungsgesetzes 1975 prazisiert die "Gegenstande der Voliziehung" - also die
Gegensténde des Fragerechtes - unter Verwendung des Wortladtes des § 2 Abs. 3
des” Bundesministeriengesetzes 1973. Demgemd&R sind darunter zu verstehen:
"Regierungsakte, Angelegenheiten der behdrdlichen 'Verwaltung oder der Verwaltung

des Bundes als Tréger von Privatrechten.”

Fir den Umfang der Pflicht zur Beantwortung einer parlamentarischen Anfrage ist
daher vor allem von Bedeutung, ob die Frage einen "Gegenstand der Vollziehung”
betrifft. '

Das in Art. 52 Abs. 1 B-VG niedergelegte Fragerecht und die ihm korrespondierende
Informationspflicht sollen die Volksvertretung in die Lage versetzen, sich ein Urteil
daruber zu bilden, ob die Regierungsgeschéfte den von der Volksvertretung be-
schlossenen Gesetzen gemaR, desgleichen aber, ob sie dartiber hinaus auch den
politischen Intentionen der Volksvertretung entsprechend gefiihrt werden. Sie finden
daher ihre Grenze in den Ingerenzmdéglichkeiten, ber die die Bundesregierung und

ihre einzelnen Mitglieder in ihrem jeweiligen Wirkungsbereich verfligen.
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Eine parlamentarische Anfrage im Zusammenhang mit eihem im Eigentum des
Bundes stehenden Unternehmen ist damit so weit vom Interpellationsrecht gemaf Art.
52 Abs. 1 B-VG ("Vollziehung des Bundes") erfalit, als in den Organen dieser Unter-
nehmen Verwaltungsorgane tatig werden. Konsequenterweise unterliegen daher auch
nur die Handlungen von Verwaltungsorganen in den Organen von Unternehmen der

parlamentarischen Interpellation.

Nicht vom Interpellationsrecht umfal3t sind jedoch Handlungen, die von geschéfts-
filhrenden Unternehmungsorganen selbst gesetzt werden.

Die gegensténdliche parlamentarische Anfrage bezieht sich ausschlieBlich auf
Handlungen von Unternehmensorganen und wéren daher auch von diesen zu
beantworten. |

Ich habe aber Ihre Anfrage an die OIAG weitergeleitet. Die entsprechende Stellung-
nahme darf ich Ihnen in der Beilage zur Kenntnis bringen.

Zu den an mich persénlich gerichteten Fragen 1, 2, 7, 8, 9, 10 und 13 darf ich wie
folgt antworten: '

Zu Frage 1.

“Seit wann ist Ihnen bekannt, daf sich die MCE im Rahmen eines internationalen Konsortiums um die
Beteiligung an der Errichtung des Kernkraftwerkes "Lung-Man" in Taiwan (2 Blocke mit jeweils (ber
1000 MWe), bei einem potentiellen Auftragsvolumen von 3 bis 7 Milliarden Schilling fir die MCE,
bewirbt?"

Uber diese Auftragsbewerbung der VA MCE wurde ich aus diversen Medienberichten
Anfang November informiert. In der Folge ergingen an mich als Eigentimervertreter

der OIAG mehrere Protestschreiben von diversen Privatpersonen und Organisationen.

Zu Frage 2;
“Haben Sie dazu seitens der Firmenleitung Stellungnahmen angefordert, und wenn ja, wann erhielten
Sie welche Antworten seitens der MCE?"
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Aufgrund der bei mir im November eingegangenen Schreiben habe ich veraniait, dafl
vom Unternehmen zur Kldrung des Sachverhaltes eine Stellungnahme eingeholt wird.
Diese Unternehmensstellungnahme ist Mitte Dezember in meinem Ressort eingelangt.
Ich darf Ihnen zusammengefalt die Stellungnahme des Unternehmens wiedergeben,
auf der auch der Inhalt meiner Antwortschreiben beruht:

"DIE VA M.C.E. KANN AUF EINE UBER 20~JAHRIGE ERFAHRUNG MIT DEN UR-
SPRUNGLICHEN SCHWERPUNKTEN MATERIALAUSWAHL UND MATERIALENTWICK-

LUNG,:KONSTRUKTION, FERTIGUNG UND INBETRIEBSETZUNG VON TEILSYSTEMEN

SOWIE KOMPONENTEN DES PRIMARKREISLAUFES VON KERNKRAFTWERKEN UNTER-

SCHIEDLICHER TYPEN ZURUCKGREIFEN. DER NUNMEHR AUF HOCHSTEM NIVEAU
VORHANDENE TECHNOLOGIESTANDARD WURDE DURCH LANGJAHRIGE FORSCHUNG

UND ENTWICKLUNG SOWIE UNTER HOHEM WETTBEWERBSDRUCK ERREICHT.

AUFGRUND DER OSTERREICHISCHEN ENTSCHEIDUNG GEGEN DIE MUTZUNG DER
NUKLEARTECHNIK ZUR STROMERZEUGUNG ("ATOMSPERRGESETZ") HAT DIE VA
M.C.E. IHMRE SCHWERPUNKTAKTIVITATEN NUNMEHR AUF SERVICE URND SICHER-
HEITSTECHNISCHE NACHRUSTUNG AUSGERICHTET UND IST DAMIT WELTWEIT
EINER DER WENIGEN ANBIETER FUR DIESE HOCHWERTIGEN TECHNOLOGIEN. DA-
DURCH (ST DAS UNTERNEHMEN IN DER LAGE, ANERKANNTE TECHNISCHE
LOSUNGEN ZUR YERBESSERUNG DER SICHERHEIT 1M SINNE EINES SCHUTZES FUR

DIE BEVOLKERUNG ANZUBIETERN.

DIE STRATEGIE DER YA M.C.E. KONZENTRIERT SICH DAHER IN EUROPA AUF IN
BETRIEB BEFINDLICHE ANLAGEN. DIE DAUER DER BETRIEBSPHASE WIRD AUS-
SCHLIESSLICH DUﬁCH WIRTSCHAFTLICHE, TECHNISCHE ODER POLITISCHE ENT-
SCHEIDUNGEN BEDINGT, VOLLIG UNABHANGIG VON IRGENDWELCHEN AKTIVITATEN

DER YA M.C.E. EINES IST ALLERDINGS UNBESTRITTEN: BIS ZUM
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ZEITPUNKT DER STILLEGUNG MUSS DIE ARNLAGE OPTIMALE SICHERHEIT
GEWAHRLEISTEN. AUS DIESEM GRUND IST EINE GEZIELTE UBERWACHUNG VON
ALTERUNGSENTWICKLUNGEN UND VERKNDERUNGEN iM MATERIAL UND IM SYSTEM
VYORN SICHERHEITSRELEVANTEN BAUTEILEN, SOWIE GEGEBENFALLS DIE
NACKHRUSTUNG WAHREND DER BETRIEBSPHASE YON ENORMER BEDEUTUNG FUR

DIE SICHERHEIT DER ANLAGE.

AUSSERHALB EUROPAS LIEGT DAS HAUPTGEWICHT DER VA M.C.E. IN DER
GESAMTEN MONTAGE UND LIEFERUNG VON STAHLBAUKOMPONENTEN. IN DIESEM
ZUSAMMENHANG WIRD VON SEITEN DES UNTERNEHMENS AUSDRUCKLICH DARAUF
HINGEWIESEN, DASS DIE VA M.C.E. XEINE FUR DEN N.UKLEARPROZESS
RELEVANTEN AUSRUSTUNGEN LIEFERT.

Das KNOw-HOW DER YA M.C.E. N DEM SPEZIALDISZIPLINEN
SICHERHEITSTECHNIK, SERVICE UND MONTAGE WIRD DARUBERHINAUS AUCH IN
HOHEM AUSMASS FUR MASSGESCHNEIDERTE PROBLEMLOSUNGEN IN BEZUG AUF
DAS SERVICE, DIE KONVENTIONELLE HAMDHKABUNG UND DIE AUTOMATION IN
ANDEREN [NDUSTRIEZWEIGEN WIE Z.B. ‘ER HUTTENINDUSTRIE UND DER

CHEMISCHEN INDUSTRIE GENUTZT."

Zu Frage 7:
“Liegen lhnen Informationen iber eventuelle Widerstdnde in Taiwan gegen die Errichtung des KKW
Lung-Man vor, wenn ja, mit welchem Inhalt?"

Nein.

Zu Frage 8: ‘ .
“Liegen Ihnen Informationen beziiglich einer méglichen Erdbebengefihrdung oder sonstiger
Risikopotentiale des KKW-Projektes Lung-Man vor, und wenn ja, wie bewerten Sie diese?"

Nein.
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Zu den Fragen 9, 10 und 13:
"Sehen Sie es in der Argumentation unseren KKW-betreibenden Nachbarldndern gegeniiber als
Glaubwiirdigkeitsproblem an, einerseits als offizielle Gsterreichische Zielsetzung die Schaffung eines
kernenergiefreien Mitteleuropas anzugeben, und andererseits damit belastet zu sein, dall ein
osterreichisches Unternehmen Komponenten fir die Errichtung von KKWen zu produzieren und
verkaufen trachtet?”

"Wenn ja, welche Konsequenzen werden Sie daraus ziehen, bzw. mit welcher Position werden Sie an
die MCE-Unternehmensleitung sowie an die Offentlichkeit herantreten?”

"Sehen Sie die- Betédtigung der MCE im KKW-Komponentenbereich als mittel- oder langfristig
vertretbar, sinnvoll und gesichert an?”

Ich unterstitze selbstversténdlich soweit dies in meinen Méglichkeiten und Kompe-
tenzen liegt alle Aktivitéten der ésterreichischen Bundesregierung zur Erreichung der
Zielsetzung der Schaffung eines kernenergiefreien Mitteleuropas. Was eine Betei-
ligung der VA M.C.E. oder eines anderen Unternehmens am Bau eines Atomkraft-
werkes betrifft, mul3 grundsétzlich festgehalten werden, dal3 es einer gesetzlichen
Grundlage - wie es in anderem Zusammenhang das Kriegsmaterialiengesetz darstellt
- und einer umfangreichen und genauen Definition des Geltungsbereiches eines der-
artigen Gesetzes bedarf, um ein 6sterreichisches Unternehmen zu zwingen, sich nicht
an Auftrégen beim Bau von AKW's zu beteiligen. Ein solches Gesetz ist bisher in
Osterreich nicht beschlossen worden. In diesem Zusammenhang ist auch zu
bedenken, dafi das Leistungsangebot der VA M.C.E voraussichtlich nicht unter ein
allfélliges "Verbotsgesetz” fallen wirde, da keine prozeRrelevanten Ausristungen
enthalten sind. _ ,

Trotz aller grundsatzlichen Bedenken gegeniiber der Nukleartechnik muB3 ich darauf
verweisen, dall der Bundesminister fir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr auf Basis

bestehender Gesetze zu agieren hat.

Wien, am 21- Februar 1994
Der Bund

minister
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Stellungnahme der OIAG zur Anfrage Nr. 5885/J

/u Thren Fragen

"Aus welchen Unternehmen setzt sich das internationale Konsor-
tium zusammen, das fiir die Projektierung und/oder Realisierung
des KKW Lung-Man verantwortlich ist und welchen Part Ubernehmen
die Unternehmen, wie auch die MCE, dabei? .

Wie hoch ist das zu erwartende Gesamtauftragsvolumen fiir das
Konsortium, und welche Einzelumsdtze werden von den einzelnen
Teilen, wie auch der MCE, erwartet?

Welche Teile, Komponenten, Lieferungen oder sonstige Leistungen
werden von der MCE zu Jjeweils welchem Einzelpreis angeboten?

Wann ist mit einer Auftragsvergabe zu rechnen?

Wie entwickelte sich der Beschiftigtenstand der VOEST bzw. MCE
im Atombereich seit der Griindung?

Wieviele Arbeitspldtze wiirden durch die Realisierung des Taiwan-
Auftrages mittel- bzw. langfristig innerhalb der MCE gesichert,
bzw. wieviele davon wdren Neueinstellungen?

An der Errichtung welcher KKWe oder sonstiger Projekte 1im
ét%ma?1ag$n-8ereich war die VOEST bzw. MCE in der Vergangenheit
eteiligt?

In Zusammenarbeit mit welchen anderen in- und ausldndischen
Unternehmen erfolgte die Realisierung der jeweiligen Projekte?

Welche Teile, Komponenten oder sonstige Leistungen mit welchem
Auftragsvolumen wurden dabei seitens der VOEST bzw. MCE fir
welche Einzelprojekte geliefert?

Wie hohe Gewinne oder Verluste wurden dabei bei jedem einzelnen
Projekt in der Vergangenheit erwirtschaftet?

Bei welchen dieser Atomprojekte sind seit der Fertigstellung -
mit welchen finanziellen und sicherheitsrelevanten Konsequenzen
- Mdangel oder Fehler aufgetreten, die mit der Ausfihrung durch
die VOEST bzw. MCE in Verbindung stehen?"

darf mitgeteilt werden, daB die gegenstdndliche Anfrage sich
ausschlieBlich auf operative Angelegenheiten einer Enkelgesell-
schaft der OIAG bezieht, weshalb eine Beantwortung von den zu-
standigen Unternehmensorganen abgelehnt wird.
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Es darf auBerdem darauf hingewiesen werden, daB die OIAG mit In-
krafttreten der OIAG-Gesetz- und 0IAG-Finanzierungsgesetz-Novel-
le 1993, BGB1.Nr. 973/1993, mit 31.12.1993 mit den unmittelbar
oder mittelbar mehrheitlich in ihrem Eigentum stehenden Unter-
nehmungen keinen Konzern mehr bildet, sodaB die Einwirkungs- und
Auskunftsrechte der 0IAG gegeniiber der bisher bestehenden
Rechtslage wesentlich eingeschrdankt wurden.

Ferner ist die OIAG nunmehr verpflichtet, die ihr unmittelbar
gehdrenden Beteiligungen an 1industriellen Unternehmungen in
angemessener Frist mehrheitlich abzugeben; dazu gehdrt auch die
VA-Technologie AG, die mehrheitlich privatisiert werden soll. Da
die VA-MCE eine direkte 100%ige Tochtergesellschaft der VA-
Technologie AG st wird auch diese mittelbar mehrheitlich
privatisiert; Jjede Offentliche Diskussion Uber geschdftliche
Vorgdnge von Unternehmen bzw. Unternehmensgruppen, deren Priva-
tisierung vorbereitet wird, wdre dem Erfolg der Privati-
sierungsbemiihungen abtrdglich. Eine Stellungnahme wird daher
auch aus diesen Griinden von den Unternehmensorganen abgelehnt.

Weiters wird festgehalten, daB es die Osterreichische Rechts-
ordnung Osterreichischen Unternehmen nicht verbietet, Auftrdage
im Zusammenhang mit der Errichtung von Kernkraftwerken im Aus-
land anzunehmen und auszufihren; dies gilt sowohl fiir die Unter-
nehmen der Privatindustrie als auch fur Unternehmen der OIAG-
- Gruppe. '
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