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II-13 O ‘(?‘der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
des Nationalrates XVIII. Gesetzgebungsperiode

FERDINAND LACINA 1010 WIEN, DEN 24. Mérz 1994
BUNDESMINISTER FUR FINANZEN - HIMMELPFORTGASSE 8

GZ. 11 0502/20-Pr.2/94 TELETON (0222 51 433

5329 /a8
An den '
Herrn Prasidenten 1994 -03- 24
des Nationalrates 2u 5—3(?‘_? s

Parlament
1017 Wien

Auf die - aus Griinden der besseren Ubersichtlichkeit in Kopiye beigeschlossene -
schriftliche Anfrage der Abgeordneten Dr. J6rg Haider und Genossen vom

25. Janner 1994, Nr. 5989/J, betreffend Vergabe einer Trafik an die Tochter des
Bundeskanzlers, beehre ich mich, folgendes mitzuteilen:

Einleitend méchte ich feststellen, dal3 - wie ich in mehreren Anfragebeantwortungen
bereits mitgeteilt habe - die Bestellung von Tabakverschleilern nach den
Bestimmungen des Tabakmonopolgesetzes 1968, BGBI.Nr. 38/1968, in die aus-
schlieBliche Zusténdigkeit der Austria Tabakwerke AG féllt. In diesen Belangen hat
der Bundesminister flir Finanzen weder eine Entscheidungsbefugnis noch steht ihm
gegenlber der Gesellschaft ein Weisungsrecht zu, welches eine EinfluBnahme auf die
Bestellung einzelner TabakverschieiBer ermdglichen wirde.

Trotzdem wurde die Austria Tabakwerke AG im konkreten Fall um eine Stellung-
nahme ersucht. Wie die Gesellschaft dazu ausfiihrt, hat Frau Claudia Knehs nie um
eine Verschieibefugnis angesucht; es wurde mit ihr auch kein Bestellungsvertrag
Uber eine Tabaktrafik in der Shopping City Sid abgeschlossen. Da gemaR § 13
Tabakmonopolgesetz 1948 nur bestellten TabakverschleiRern die monopolbehérd-
liche Bewilligung zum Verschleil von Tabakerzeugnissen zu erteilen ist, wurde das
Bundesministerium flir Finanzen auch nie mit der Ausstellung einer solchen Bewilli-
gung befaldt.

Zul.und 2.;
Nein. Ich verweise diesbezliglich auf meine einleitenden Ausflihrungen.
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Zu 3.:

Eine der Voraussetzungen fir die Fihrung einer Tabaktrafik ist das Vorhandensein
eines geeigneten Lokales. Aufgrund welcher Rechtsverhéltnisse ein Trafikant bzw.
ein Bewerber um eine Tabaktrafik Uber ein solches Lokal verfligt, ist daflir nicht
relevant. Im gegensténdlichen Fall wurde - wie meinem Ressort berichtet wurde -
nicht die Trafik, sondern das Geschéaftslokal untervermietet.

Zu4.und 5.:

Die VerschieiBbefugnis ist aufgrund des mit der Austria Tabakwerke AG abge-
schlossenen Bestellungsvertrages fir eine bestimmte Person und fir einen bestimm-
ten Standort auszustellen. Als selbstdndige Tabaktrafikanten, das sind solche, die
ausschlieBlich Tabakerzeugnisse oder neben Tabakerzeugnissen andere Waren nur in
einem solchen Umfang flihren, daR der Charakter eines Tabakfachgeschéftes ge-
wabhrt bleibt, werden nur natirliche Personen bestellt. Als nichtselbstdndige Tabak-
trafikanten (beispielsweise Verkauf von Tabakwaren in Verkaufslokalen von
LebensmittelgroRBhandelsketten) kdnnten, wenn die sonstigen Voraussetzungen
vorliegen, auch Gesellschaften mit beschrénkter Haftung bestellt werden.

Zu 6.:
Wie die Austria Tabakwerke AG mitteilt, wurde der Initium Gesellschaft m.b.H. keine
VerschleiBbefugnis erteilt.

Zu 7.;
Dies ist nicht mdéglich.

Zu 8.;
Die Vertrédge Uber die Vermietung des Verkaufslokales sind dem Bundesministerium
fur Finanzen weder bekannt noch beriihren sie den Kompetenzbereich meines

Ressorts. Im Ubrigen verweise ich auf meine Ausfliihrungen zu Frage 3.

Zu 9. und 10.:
Nein.
Zu11.und 12.:

Die Vermietung (Untervermietung) von Trafiken - nicht die Vermietung der Verkaufs-
lokale - ist unzulédssig.

Beilage

| i
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Da diese Angelegenheit hochst aufklirungswiirdig erscheint, stellen die unterzeichneten
Abgeordneten an den Bundesminister fiir Finanzen folgende

ANFRAGE BEILACE
1. Ist die Tochter des Bundeskanzlers, Claudia Vranitzky, verheiratete Knehs, in Besitz einer

VerschleiBbefugnis?

2. Wenn ja,

a. Wann wurde um diese Befugnis angesucht?
b. Wann wurde die VerschleiBbefugnis erteilt?
c. Mit welcher Begriindung wurde sie erteilt?

3. Wenn nein, wie war es rechtlich moglich, daf es zur Untervermietung der Trafik in der SCS
durch die Kanzlertochter bzw. eines Ges.m.b.H. kam, an der sie beteiligt ist?

4. Ist die Erteilung einer VerschleiBbefugnis an eine bestimmte Trafik gebunden oder kann sie
auch allgemein erteilt werden?

5. Kann eine VerschleiBbefugnis nur an eine natiirliche Person oder auch an eine Ges.m.b.H.
erteilt werden?

6. Wenn ja, mit welcher Begriindung wurde der Initium Ges.m.b.H. eine VerschleiBbefugnis
erteilt?

7. Kann eine VerschleiBbefugnis in eine Ges.m.b.H. eingebracht und von dieser gewinnbringend
verwertet werden?

8. Wenn nein, wie ist es moglich, daB der Untermietvertrag der oben erwahnten Trafik zwischen
der Trafikantin und der Initium Ges.m.b.H. abgeschlossen wurde?

9.  Gibt cs in Ihrem Ministerium Aufzeichnungen dariiber, wieviele Trafiken in Osterreich
untervermietet werden und an wen?

10. Gibt es seitens Ihres Ministeriums Uberpriifungen dieser Untermietvertrige?

11. Wie lassen sich solche Untermietvertrage rechtfertigen?

12. Wer darf Untermieter einer Trafik sein?

Wien, den 25, Janner 1994
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