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Die Abgeordnetén zum Nationalrat Johannes Voggenhuber, Freundinnen und Freunde haben
am 26. April 1994 unter der Zahl 6551/J-NR/1994 an mich eine schriftliche Anfrage
betreffend EU-Verhandlungsergebnisse im Atombereich gerichtet, welche folgenden Wortlaut

hat:

1. Seitens der EU wurden seit 1991 4,5 Millz'arden Schilling in die Verldngerung der
Lebensdauer von Ostreaktoren investiert, nunmehr wurde nach einjc'ihriger Vorlaufzeit
beschlossen, vorerst 15 Milliarden Schilling an EURATOM-Krediten fiir Fi e‘rtigstellung und
, Sanierung “ dieser von Osterreich bekimpfien WWER-Reaktoren bereitzustellen. In welcher
Weise und mit welchem Ergebnis wurde seitens Osterreich im Rahmen der
Beitrittsverhandlungen angesprochen, bzw. welche Gegenvorschldge im Sinne einer

Anderung der EU in dieser Frage wurden unterbreitet?

2. Die Frage der Lagerung oder Konditionierung radioaktiven Miills aus anderen EU-
Landern in Osterreich scheint nicht verbindlich geklirt. Noch im Rahmen der
Begutachtung des ehemals geplanten Atbmmiillimport- Verbotsgesetzes wurde in mehreren

Stellungnahmen darauf hingewiesen, daf3 ein derartiges Verbot nicht EU-konfdrm sei. Im
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Bericht der Bundesregierung iiber das Ergebnis der Verhandlungen iiber den Beitritt
Osterreichs zur EU heifit es dann aber, daf ,, klargestellt wurde, daf Osterreich Importe
radioaktiver Abfille nicht zulassen muf3“, wohingegen dies im Verhandlungsbericht des

Rates nicht erwdihnt ist.

a) Auf welcher verbindlichen Formulierung seitens der EU beruht die optimistische

osterreichische Einschdtzung?

b) Sehen Sie die Formulierung, wonach . fiir die Kernbrennstoff-Entsorgung jeder
Mitgliedstaat fiir die Festlegung seiner eigenen Politik verantwortlich ist“, als Garantie
gegen allfallige spdtere Bestrebungen, Atommiill zu exportieren oder zentral endzulagern?
3. In der ésterreichischen Verhandlungsposition hief es, daf$ aufgrund der niedrigeren
dsterreichischen Strahlenschutz-Grenzwerte bei Lebensmitteln eine Ubergangsfrist bis zum
31. 12. 2002 angestrebt wird,

Was ist das konkrete Verhandlungsergebnis in diesem Bereich (mit Ausnahme der bekannten
Vereinbarungen iiber den Import landwirtschaﬁlicher Produkte nach dem Tschernobyl-

Unfall)?

Ich beehre mich, diese Anfrage wie folgt zu beantworten:

Zu Frage 1:

Zundchst ist klarzustellen,, daf} es sich bei den angesprochenen 15 Mrd..S. nicht, wie in der
Frage ausgefiihrt, um Kredite von EURATOM haﬁdelt, sondern um Darlehen der
Europdischen Investitionsbank, welche iiber Anleihen am Kapitalmarkt ﬁnanzierf werden,
wobei EURATOM lediglich die Adsfalishaftimg iibefn'imm.t. Festzuhalten ist weiters, daf
diese Mittel zur Vorbereitung von Maﬁndhmen zur Forderung der Sfchérheit osteuropdiischer
Nuklearanlagen dienen. Bei a’fesef Hilfe handelt es sich um die Erarbeitung von Studien, den
Einbau von rechnergestiitzten Schutzsystemen, die Bereiistellung von Inspektionsgerdten zum
Erkennen von Lecks in Bauteilen, die Lieferung von Schweiﬁ’gerdien und Ersatz{eilen und

sonstiger Ausriistung sowie die Schulung der vor Ort tc‘itigén Bedienungsmannschaften..
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Damit soll die Wahrscheinlichkeit eines nuklearen Unfalls entscheidend verringert werden,

was im gesamteuropdischen Interesse liegt.

Im Rahmen der technischen Unterstiitzung werden dariiberhinaus Vorschldge fiir Programme
erarbeitet, die die Sanierung und die Abschaltung bzw. Demontage risikotrdchtiger

Reaktortypen ermoglichen sollen.

Die grundsdtzliche Haltung der EU zu dieser Thematik spiegelt sich im diesbéziiglichen
Ratsbeschluf3  wider, der die kreditnehmenden Staaten verpflichtet, internationalen
Konventionen iiber die Haftung in zivilrechtlichen Fragen beizutreten und verlangt, daf} jede

Investition Bestandleil einer langfristigen Strategie zu sein hat.

Osterreich hat zu diesem Fragenkomplex stets die Position vertreten, daff nicht-nukleare
Losungen aus  Osterreichischer Sicht vorrangig erscheinen und betont, daf
Investitionsentscheidungen auf Basis umfassender Analysen getroffen werden sollten.
Allerdings spricht sich Osterreich nicht kategorisch gegen alle Mafinahmen zur Verbesserung
der Sicherheit in den Kernkraftwerken Zentral- und Osteuropas aus, da solche

Verbesserungen durchaus auch im dsterreichischen Sicherheitsinteresse liegen konnen..

Bei allen sich bietenden Gelegenheiten, auch anldflich der Beitrittsverhandlungen, hat
Osterreich wiederholt diese seine Position dargelegt. Bekanntlich ist es aber Nichtmitgliedern
der EU nicht moglich Ratsentscheidungen zu beeinflussen; eine konsequente Einflufinahme
auf den EU-Entscheidungsprozef3-im Sinne der dsterreichischen Zielvorstellungen bietet sich
erst nach einem EU-Beitritt. Osterreich hdtte dann - gemeinsam mit anderen atomkritischen
EU- Mitgliedslindern - die Moglichkeit, darauf hinzuwirken, daf8 Schwerpunkte entsprechend
seiner bisherigen Kernenergiepolitik gesetzt werden. Dies trifft im besonderen Mafe auf die

dsterreichischen Bestrebungen zur Schaffung eines AKW-freien Mitteleuropa zu.

Zu Frage 2:
FEine in den Verhandlungen vereinbarte gemeinsame Erkldrung mit der EU stellt klar, daf das
Atomsperrgesetz unangetastet bleibt und Osterreich nicht dazu verpﬂi'chiet werden kann,

Atomkraftwerke auf seinem Gebiet zu errichten oder deren Errichtung zuzulassen.

www.parlament.gv.at

3von5



4von5

6479/AB XVIII. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

Osterreich kann weiters bei einem EU-Beitritt auch nicht dazu gezwungen werden,
radioaktive Abfille zu iibernehmen. Mit der Gemeinsamen Erkldrung wurde diese Tatsache in
den EU-Beitrittsverhandlungen ausdriicklich akzeptiert; sie gewdhrleistet, daf$ Osterreich

Importe radioaktiver Abfiille nicht zulassen muf3, weder jetzt noch in Zukunft.

Zu Frage 3:
Die Frage bétriﬁ? offenbar die Verordnung 3954/87/EURATOM vom 22. Dezember 1987
betreffend Hochstwerte von Radioaktivitét in Lebens- und Futtermitteln nach einem nuklearen

Unfall.

Es trifft zu, daf} im ersten Osterreichischen Positionspapier beziiglich dieser Grenzwerte

urspriinglich eine anzustrebende siebenjcihrige Ubergangsfrist genannt wurde.

Im Zuge der exploratorischen Gesprdche und Verhandlungen mit der EG-Kommission stellte
sich heraus, daff die Aufrechterhaltung des Osterreichischen Wunsches nach- einer

Ubergangsfrist aus folgenden rechtlichen und fachlichen Griinden nicht erforderlich war:

Die bestehenden Grenzwerte, die in den Bundeslindern auf Grund der seinerzeitigen
Weisungen des Bundesministeriums fiir Gesi‘undhez't, Sport und Konsumentenschutzberlassen
wurden, waren Grenzwerte, die ausschlie/)’liéh auf den Nuklearfall Tschernobyl zugeschnitten
waren und dazu dienten, die Ingestionsbelastung der Bevélkerung durch diesen Nuklearunfall

so gering wie maoglich zu halten..

Die in Rede stehenden Radioaktivititsgrenzwerte der Verordnung 3954/87/EURATOM sind
ausschliefllich provisorische Grenzwerte, die von der Kommission - sofern die Umstdnde es
erforder_n - fiir den Fall eines kiinftigen (d.h. derzeit noch unbekannten) nuklearen Ereignisses

zur (provisorischen) Anwendung in allen Mitgliedsstaaten gebracht werden sollen.
Diese Grenzwerte umfassen praktisch alle Lebensmittel und Futtermittel, wihrend die dster-

reichischen ,, Tschernobylwerte“ nicht alle denkbaren Lebensmittel und Futtermittel erfaf3t

haben. Sie galten insbesondere nicht fiir Wildfleisch, Fische und Getreide.
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Diese pr&yisorischen EG-Grenzwerte sollen nur fiir eine kiirzestmogliche Zeit angewendet
werden, keinesfalls ldnger als drei Monate gelten und dann aufgrund von Vorschlidgen der zu
befassenden Experten durch endgiiltige Werte abgeldst werden, die von der Kommission dem
Rat innerhalb eines Monats nach dem Nuklearereignis zur Annahme vorgelegt werden. Die
Rechtsnatur, aber auch die Zielsetzung dieser ,, Schubladenwerte ' ist somit eine grundsdtzlich
andere als die Rechtsnatur der gegenwdrtig noch in den Bundesldndern geltenden

,» I'schernobyl-Werte “ fiir derzeit im Handel befindliche Lebensmittel.

Dariiberhinaus hat Osterreich als Mitgliedstaai der EU das Recht, jederzeit (z.B. wenn dies
auf Grund gednderter Empfehlungen der Internationalen Kommission fiir Strahlenschutz
angezeigt sein sollte) auch eine Uberarbeitung der in Rede stehenden allgemeinen
»Schubladenwerte “ zu verlangen. Die Kommission ist dann verpflichtet, diese Revision unter

Beiziehung der hierfiir eingesetzten wissenschaftlichen Expertengruppe vorzunehmen.

Dies wurde von der EU in ihrer Gemeinsamen Position vom 18.11.1993 ausdriicklich
festgehalten. Daher konnte der Leiter der osterreichischen Verhandlungsdelegation bei der
Behandlung dieses Punktes auf der 7. Tagung auf Stellvertreterebene am 26. November 1993
feststellen, daf3 Osterreich die Position der Union zur Kenntnis nehme, da davon
ausgegangen werde, daf3 im Katastrophenfall raschest die erforderlichen Mafinahmen zum

Schutz der Gesundheit ergriffen werden konnen.

Wien, am 23_4#
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