1751 der Beilagen XVII1. GP - Ausschussbericht NR (gescanntes Original)

1751 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates XVIIL. GP

Bericht

des Handelsausschusses

iiber den Antrag 743/A der Abgeordneten
Ingrid Tichy-Schreder, Rudolf Parnigoni und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Berggesetz 1975 gedndert wird
(Berggesetznovelle 1994)

und ‘ :
die Petition Nr. 46 betreffend eine Novellie-
rung des Berggesetzes 1975, iiberreicht von

dem Abgeordneten Karl Neuwirth

sowie .
* die Petition Nr. 55 betreffend eine Anderung
des Berggesetzes sowie gegen die Errichtung
von neuen Steinbriichen bzw. die Erweiterung
von bereits bestehenden Steinbriichen im
Wienerwald, iiberreicht von der Abgeordne-

ten Christine Haager

und
den Antrag 271/A(E) der Abgeordneten Anna
Elisabeth Aumayr und Genossen betreffend

Novelle zum Berggesetz

un
den Antrag 291/A(E) der Abgeordneten
Rudolf -Anschober und Genossen betreffend
eine Novellierung zum Berggesetz

Die Abgeordneten Ingrid Tichy-Schreder,
Rudolf Parnigoni und Genossen haben am
16. Juni 1994 den gegenstindlichen Antrag einge-
bracht und wie folgt begriindet:

»Die Berggesetznovelle 1990 hat einige vorher

nicht oder nur teilweise dem Bergrecht unter-
liegende mineralische Rohstoffe unter die grund-
eigenen mineralischen Rohstoffe eingereiht (siche
_hiezu den § 5 des Berggesetzes 1975). Dies hatte

zur Folge, dafl hinsichtlich dieser nunmehr grund-
eigenen mineralischen Rohstoffe die Bergrechts-
vorschriften zur Ginze gelten. Da Voraussetzung
jeder Bergbautitigkeit eine darauf bezugnehmende
Bergbauberechtigung ist, liegt bei Fehlen einer
solchen ein unbefugter Bergbau vor. Um dies zu
vermeiden, haben die Ubergangsbestimmungen des
§ 238 Abs. 5 des Berggesetzes 1975 den Bergbau-

treibenden unter bestimmten Voraussetzungen an
Stelle- der obsolet gewordenen Gewerbeberechti-
gungen die zum Gewinnen grundeigener minera-
lischer Rohstoffe erforderlichen - bergrechtlichen
Gewinnungsbewilligungen von Gesetzes wegen
zuerkannt. Da die Gewinnungsbewilligungen
jedoch raumbezogen sind, mufiten der zustindi-
gen Berghauptmannschaft innerhalb einer bestimm-
ten Frist die Riume, auf die sich die Gewinnungs-
bewilligungen beziehen (die Abbaufelder), bekannt-
gegeben werden.

Die Aufnahme, jede linger als zwei Monate
dauernde Unterbrechung sowie die Wiederauf-
nahme des Gewinnens grundeigener mineralischer
Rohstoffe in einem Abbaufeld — dies gilt sowohl
fir Fille, bei denen die Gewinnungsbewilligung
von Gesetzes wegen auf Grund der Ubergangsbe-
stimmungen des § 238 Abs. 5 des Berggesetzes
1975 zuerkannt worden ist, als auch fir Fille, bei
denen die Gewinnungsbewilligung nach Durch-
fiihrung eines Verfahrens von der Berghauptmann-
schaft nach § 96 des Berggesetzes 1975 durch
Bescheid erteilt worden ist . —, sind nach § 100 des
Berggesetzes 1975 vom Bergbauberechtigten der
Berghauptmannschaft anzuzeigen. Diese nahm die
Anzeige in der Regel zum Anlafl einer Erhebung
nach § 203 Abs. 2 des Berggesetzes 1975, der

" normalerweise auch die beriithrten Nachbarn und

die beriihrten Verwaltungsbehdrden beigezogen
wurden. Die Durchfithrung erforderlicher Sicher-
heitsmafinahmen wurde -dem Bergbauberechtigten
von der Berghauptmannschaft mit Bescheid aufge-
tragen. :

Die vorstehende Vorgangsweise hatte zahlreiche
Beschwerden, vor allem von berithrten Nachbarn,
zur Folge, da die Gewinnung zumeist schon vor
Durchfihrung der Erhebungen —aufgenommen
worden ist und sich die berithrten Nachbarn vor
vollendete  Tatsachen gestellt sahen. Diese
Beschwerden haben in mehreren schrifilichen
parlamentarischen Anfragen, in Petitionen und im
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16. Bericht der Volksanwaltschaft an den Natio-
nalrat ihren Niederschlag gefunden.

Der aufgezeigte unbefriedigende Zustand soll
durch eine Novellierung des Berggesetzes 1975
beseitigt werden.

Die Zustindigkeit des Bundes zur Erlassung der
Novelle stiitzt sich grundsitzlich auf den Kom-
petenztatbestand ,Bergwesen” des Art. 10 Abs. 1
Z 10 B-VG.

Die Novelle wird voraussichtlich keine Erho-
hung des Sachaufwandes zur Folge haben und
auch keine Vermehrung des Personalstandes
erfordern.

Nach derzeitigem Kenntnisstand gibt es keine
den Gegenstand der Novelle betreffende spezifi-
sche EG- bzw. EU-Rechtsvorschriften. Die in der
Novelle vorgesechenen Regelungen sind demnach
als EU-konform anzusehen.

IL. Zu den ecinzelnen Bestimmungen

Zu Art. 1 Z 1:

Der Anzeige nach § 100 des Berggesetzes 1975
soll bei Aufnahme und nach fiinfjihriger Unter-
brechung bei Wiederaufnahme des Gewinnens in
einem Abbaufeld ein der Genehmigung der
Berghauptmannschaft bediirfender Aufschluff- und
Abbauplan  beizufiigen sein und vor dessen
Genehmigung nicht mit dem Gewinnen der
grundeigenen mineralischen Rohstoffe im Abbau-
feld begonnen werden diirfen. Der Parteienkreis im
Genehmigungsverfahren soll jenem der Bewilli-
gungsverfahren fiir Bergbauanlagen (siche hiezu
den § 146 Abs. 6 des Berggesetzes 1975) entspre-
chen. Demnach wiirde ein Ediktalverfahren mit
zwingender Durchfiihrung einer miindlichen Ver-
handlung an Ort und Stelle durchzufiihren sein.
Notwendig erscheint hiezu die Neufassung des
§ 100 des Berggesetzes 1975.

Zu Art. 1 Z 2:

Die Anfithrung des § 100 im § 260 hat ihren
Grund im Art. 118 Abs. 2 letzter Satz B-VG.

Zy Art. II:

"Durch eine Ubergangsregelung soll iiberdies in
jenen Fillen, in denen die Aufnahme oder nach
einer fiinfjshrigen Unterbrechung die Wiederauf-
nahme des Gewinnens grundeigener mineralischer
Rohstoffe in einem auf Grund des § 238 Abs. 5 des
Berggesetzes 1975 bekanntgegebenen Abbaufeld
zwischen dem Inkraftireten der Berggesetzrovelle
1990 und dem Inkrafttreten der vorgesehenen
Novelle erfolgt ist, jeder durch das Gewinnen
beriihrten Partei im Sinne des nun vorgesehenen
§ 100 des Berggesetzes 1975 das Recht zuerkannt
werden, bei der Berghauptmannschaft einen Antrag

auf Durchfilhrung einer Erhebung nach § 203
Abs. 2 des Berggesetzes 1975 zu stellen.”

Die Petition Nr. 46 wurde am 14. Mai 1992
vom Abgeordneten Karl Neuwirth im Sinne
des § 100 Abs. 1 GOG 1975 {iiberreicht und in der
Folge dem Ausschufl fiir Petitionen und Biirgerin-
itiativen zugewiesen. Der Petitionsausschufl hat
hiezu eine Stellungnahme des Bundesministeriums
fiir wirtschafdiche Angelegenlieiten eingeholt und
in seinem Sammelbericht 930 der Beilagen aus-
fihrlich dargestellt. Gleichzeitig hat der Petitions-
ausschufl den einstimmigen Beschlufl gefaflt, diese
Petition dem Handelsausschufl zur Mitbehandlung
bei Vorlagen das Berggesetz betreffend zu
{iberweisen.

Die Petition Nr. 55 wurde am 6. Oktober 1992
von der Abgeordneten Christine Haager im
Sinne des § 100 Abs. 1 GOG 1975 iiberreicht und
in der Folge dem Ausschuff fiir Petitionen und
Biirgerinitiativen zugewiesen. Der Petitionsaus-
schuf hat hiezu eine Stellungnahme des Bundes-
kanzleramtes — Verfassungsdienst eingeholt und
in seinem Sammelbericht 930 der Beilagen aus-
fithrlich dargestelle. Gleichzeitig hat der Petitions-
ausschuf den einstimmigen Beschluff gefafit, diese
Petition dem Handelsausschufl zur Mitbehandlung
bei Vorlagen das Berggesetz betreffend zu
iiberweisen.

Die Abgeordneten Anna Elisabeth Aumayr
und Genossen haben am 18. Dezember 1991 den
gegenstindlichen Antrag eingebracht und wie folgt
begriindet: :

»Die mit Bundesgesetz vom 7. Juni 1990, mit
dem das Berggesetz 1975 geindert wird (Bergge-
setznovelle 1990), BGBL Nr. 355, eingefithrten
Anderungen haben in der Praxis zu grofler
Unsicherheit und Unzufriedenheit gefiithrt, da
dadurch Liicken geschaffen wurden, welche
bereits bestehende, umweltschonende Bestimmun-
gen durchléchern.

Bereits in der Plenardebatte des Nationalrates
vom 7. Juni 1990 wurden zahlreiche Unzuling-
lichkeiten bei der Gesetzwerdung dieser Novelle
von Mandataren - der freiheitlichen Partei aufge-
zeigt, die sowohl den formalen Weg, als auch den
materiellen Inhalt der Novelle betrafen.

Nach Ansicht der unterzeichneten Abgeordneten
besteht die Gefahr, dafl Osterreichs Bergwerke auf
Grund dieser Novelle als Miilldeponien miflbraucht
werden kénnen.® ‘

Die Abgeordneten Rudolf Anschober und
Genossen haben am 31. Janner 1992 den gegen-
stindlichen Antrag eingebracht und wie folgt
begriindet:

»Mit der Novellierung im Jahre 1990 wurde der
Geltungsbereich des Berggesetzes wesentlich erwei-
tert: '
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Nach §2 Abs. 1 unterliegen dem Berggesetz
unter anderem nun auch folgende Titigkeiten:
~ — Untersuchen des Untergrundes auf Eignung
zum Lagern von ,Materialien (fest) in
unterirdischen Hohlriumen,
— Herstellen und Beniitzen von Hohlriumen
- zur Lagerung von ,Materialien” (fest), -
— Suchen von geologischen Strukturen zur
Einbringung von ,Stoffen“ (auch flissig),
— Erforschung der geologischen Strukturen,
— Einbringen der Stoffe in geologische Struk-
~ turen und
— Beniitzung von Grubenbauen eines stillge-
legten Bergwerks fiir sonstige Zwecke.

Die Nebenrechte des Bergbauberechtigten wur-
den in § 132 Abs. 1 erweitert um:

— Lagerung von Materialien auf Tagbauge-
linde,

— Beniitzung von Grubenbauen zu anderen
Zwecken und ‘

— ausgehend von Bergbauanlagen das Ein-
bringen von Stoffen in geologische Struk-
turen. o

Der Katalog der grundeigenen mineralischen
Rohstoffe in § 5 wurde erweitert um:
— Tone, die sich zur Herstellung von Ziege-
leierzeugnisse eignen,
— Kalkstein, der sich zur Herstellung von
Branntkalk oder als Zuschlagstoff bei metal-
lurgischen Prozessen eignet, sowie

— basaltische Gesteine, die sich zur Herstellung

von feuerfesten Erzeugnissen oder von
Gesteinswolle eignen.

Wie in der Abweichenden Stellungnahme zum

Ausschuflbericht (1344 der Beilagen NR, XVII. GP)
dargelegt, erachten die Griinen die in §§ 2 und 132
" vorgenommene Ausweitung des Berggesetzes als
unsachlich. Soweit fiir diese Erweiterung des
Bergbaubegriffes vorgebracht wird, daf fiir diese
Titigkeiten die fiir den Bergbau typischen Tech-
niken zur Anwendung kommen, so mufl dem
entgegengehalten werden, dafl nach einer derar-
tigen Sichtweise auch die Errichtung von Straflen-
und Eisenbahntunneln, U-Bahnbauten, Brunnen ua.
dem Berggesetz unterstellt werden konnten. Die
spezifischen Techniken und Gefahren waren
offensichtlich nicht die Kriterien zur Bestimmung
des Regelungsbereichs des Berggesetzes, sondern

der Zweck der Titigkeit, di¢ Rohstoffgewinnung. -

Gerade aus der Begrenztheit der natiirlichen®
Vorkommen lassen sich die spezifischen Rechts-
institute des Berggesetzes erkliren. Fiir die Erweite-
rung der grundeigenen Rohstoffe wird deren
Knappheit ins Treffen gefiihrt. :

In der Praxis.sind von der erwihnten Neure-
gelung drei Anlagentypen betroffen, die verstind-
licherweise auf geringe Akzeptanz bei der
Bevolkerung stofien:

a) Steinbriiche, .

b) ober- und untertigige Abfalldeponien und
¢) Atommiillager.

Bereits in der Anfrage Nr. 1356/] wurde
ausgefihrt, welches Ergebnis die Erweiterung des
Berggesetzes bei den Steinbriichen im konkreten
zeitigt.. Die Erklirung einer Reihe von sonstigen
mineralischen Rohstoffen zu grundeigenen mine-
ralischen Rohstoffen hat die uneingeschrinkte
Anwendung des Bergrechts zur Folge. Da die
Gewerbeordnung nicht mehr zur Anwendung

‘kommt, entfillt auch die in § 77 Abs. 1 zweiter

Satz vorgesehene strikte Bindung dieser Titigkei-
ten (Steinbriiche) an die Ubereinstimmung mit dem
Flichenwidmungsplan. Eine derartige Riicksicht-
nahme auf die allgemeine Raumplanung ist dem
Bergrecht fremd. Dariiber hinaus ist darauf zu
verweisen, dafl die Naturschuizgesetze und Bau-
ordnungen der Linder zumeist auf eine eigene
Zustindigkeit fiir bergrechtliche Anlagen verzich-
ten. Fiir die Nachbarn derartiger Anlagen entfallen
mit der Zuordnung zum Bergrecht daher zwel
Priifebenen.

Der gleiche Effekt ist, grob betrachtet, bei
Abfalldeponien gegeben, da § 74 Abs. 4 der
Gewerbeordnung auf eine eigene gewerberecht-
liche Genehmigungspflicht verzichtet, wenn die
Titigkeit in einer Bergbauanlage ausgeiibt und in
fachlichem und wirtschaftlichem Zusammenhang
mit dem Bergbau steht.

Die Ablagerung radioaktiver Stoffe unterliegt
nicht dem Abfallwirtschaftsgesetz. Die Errichtung
und der Betrieb eihes derartigen Lagers wiren vor
Inkraftireten der Berggesetznovelle jedenfalls nach
dem Strahlenschutzgesetz, dem Wasserrechtsgesetz
und der jeweiligen Bauordnung sowie, sofern es
gewerblich betrieben wird, nach dem Gewerberecht
zu beurteilen gewesen. Nunmehr tritt auch in
diesem Fall an die Stelle der Gewerbeordnung das
Berggesetz, das im Unterschied zur Gewerbe-
ordnung und zum Strahlenschutzgesetz eine Ent-
eignung vorsicht, und zwar zugunsten der

»Austibung der in § 2 Abs. 1 angefihrten Tiug- -

keiten“. In § 2 Abs. 1 sind, wie schon angefiihrt,
das Untersuchen des Untergrundes, das Herstellen
und Beniitzen von Hohlrdumen zur Lagerung von
»Materialien“ angefiihrt.

Der Entfall von Bewilligungspflichten und die
Entkoppelung von der allgemeinen (rtlichen)
Raumplanung kann nicht die Antwort der Politik
auf die fehlende Akzeptanz fiir derartige Anlagen
sein. [Es mag dahingestellt bleiben, inwiefern nicht
nur von einem bloflen Verzicht des Landesgesetz-
gebers (Bauordnungen, -Naturschutzgesetze) und
des Gewerberechtsgesetzgebers gesprochen werden
kann, sondern von einer zumindest im Detail
geschaffenen ausschlieflichen Zustindigkeit der
Bergrechtsgesetzgebers. Damit wire auch eine
Verschiebung der Gesetzgebungszustindigkeiten
eingetreten. Dies veranlafite iibrigens die Kirntner

www.parlament.gv.at

v3von7



4von7

1751 der Beilagen XVII1. GP - Ausschussbericht NR (gescanntes Original)

4 1751 der Beilagen

Landesregierung, einen verfassungswidrigen FEin-
griff in das foderalistische Prinzip geltend zu
machen. Das Verfahren ist noch beim Verfassungs-
gerichtshof anhingig.] '

Nur in der Schaffung verstirkter Partizipations-
moglichkeiten und wirksamen Abfallvermeidungs-
mafinahmen kann die Losung gelegen sein.
Auf die Ausfihrungen im Entschlielungsantrag
Nr. 90/A(E) betreffend Atommiillendlager in
Osterreich wird verwiesen. Samtliche Novellierun-
gen und Neufassungen von Anlagenrechten in der
XVIL GP wurden diesen Anforderungen nicht
gerecht  (Abfallwirtschaftsgesetz, Gewerbeord-
nungsnovelle, Berggesetznovelle, Wasserrechtsge-
setz). Die Diskussion um eine Umweltvertriglich-
keitsprifung und um ein Umweltinformationsge-
setz sowie ein Biirgerbeteiligungsgesetz sind bis
jetzt zu keinem Ergebnis gekommen.

Statt dessen ist laut Ministerialentwurf zur
Gewerbeordnungsnovelle 1992 abermals auch fiir
diesen Bereich der Entfall der baurechtlichen
Genehmigungspflicht vorgesehen und der Wasser-
rechtsbehérde sollen Zustindigkeiten entzogen
werden. Die Einrichtung eciner einzigen Behorde
zur Beurteilung von umweltbeeintrichtigenden
Anlagen ist allerdings nur dapn sachlich, wenn
die Bewilligungskriterien vereinheitlicht und opti-
miert werden und die Partizipations- und Kon-
trollrechte wesentlich verbessert werden.”

Der Handelsausschufl hat die beiden Entschiie-
Bungsantrige 271/A(E) (Berichterstattung Mag.
Helmut Peter) und 291/A(E) (Berichterstattung
Abg. Monika Langthaler) in seiner Sitzung am
5. Mai 1992 in Verhandlung genommen und einen
Unterausschufl zur gemeinsamen Vorberatung
eingesetzt. Die Konstituierung des Unterausschus-
ses erfolgte am 12. Oktober 1993 mit folgenden

Mitgliedern: Sophie Bauer, Kurt Eder, Alfred’

Kollmann, Karl Neuwirth und Rudolf
Parnigoni (Obfraustellvertreter) fiir die SPO,
Johann Hofer, Dipl-Ing. Richard Kaiser,
Walter Ried] und Ingrid Tichy-Schreder
(Obfrau) fir die OVP, Anna Elisabeth Aumayr

und Peter Rosenstingl (Schrififihrer) fiir die

FPO und Monika Langthaler fir die Grinen.
In einer weiteren Sitzung des Unterausschusses am

Marianne Hagenhofer

Berichterstatterin

28. Juni 1994 konnte kein Einvernehmen erzielt
werden. s

In seiner Sitzung vom 28. Juni 1994 hat der
Handelsausschuff diesen Bericht der Obfrau zur
Kenntnis genommen und die beiden Vorlagen
gemeinsam mit dem Antrag 743/A (Berggesetz-
novelle 1994) und den beiden Petitionen Nr. 46
und Nr. 55 in Verhandlung genommen.

Der Bericht iiber den Antrag 743/A wurde von
der Obfrau Ingrid Tichy-Schreder, die
Berichte iiber die Petitionen Nr. 55 und Nr. 46
wurden von der Abgeordneten Marianne
Hagenhofer erstattet.

An der Debatte beteiligten sich die Abge-
ordneten Peter Rosenstingl, Mag. Dr. Made-
leine Petrovic, Dipl-Ing. Richard Kaiser,
Rudolf Schwarzbéck, Rudolf Parnigoni,
Helmut Haigermoser, Christne Haager,
Mag. Thomas Barmiiller und Johann Hofer
sowie die Staatssekretirin im Bundesministerium
fir wirtschaftliche Angelegenheiten Dr. Maria
Fekter. -

Die Abgeordnete Mag. Dr. Madeleine Petro-
vic brachte einen Abidnderungsantrag ein.

Bei der Abstimmung wurde der Antrag 743/A
mit Stimmenmehrheit angenommen.

Der Abinderungsantrag der Abgeordneten Mag.
Dr. " Madeleine Petrovic erhielt nicht die
erforderliche Mehrheit.

Mit der Beschlufifassung des gegenstindlichen
Gesetzentwurfes gelten die beiden Entschliefungs-
antrige 271/A(E) und 291/A(E) sowie die beiden

* Petitionen Nr. 46 und Nr. 55 als miterledigt.

Als  Ergebnis seiner Beratungen stellt der
Handelsausschufl daher den Antrag, der Natio-
nalrat wolle

1. dem angeschlossenen Gesetzent-

- wurf die verfassungsmiflige Zustimmung
erteilen. -

2. hinsichtlich der Petitionen Nr. 46 und Nr. 55

diesen Bericht zur Kenntnis nehmen.

Wien, 1994 06 28

Ingrid Tichy-Schreder
Obfrau
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Bundesgesetz, mit dem das Berggesetz
1975 gedndert wird (Berggesetznovelle 1994)

Der Nationalrat hat beschlossen:

Artikel I

Das Berggesetz 1975, BGBL Nr. 259, zuletzt
geindert durch das Bundesgesetz BGBL Nr. 450/
1994, wird wie folgt geindert:

1. § 100 lautet:

»§100. (1) Die Aufnahme sowie nach einer
linger als fiinf Jahre dauernden Unterbrechung die
Wiederaufnahme des Gewinnens grundeigener
mineralischer Rohstoffe in einem Abbaufeld ist
spitestens drei Monate vorher der Berghauptmann-
schaft anzuzeigen. Der Anzeige ist ein Aufschlufi-
und Abbauplan beizufigen, der alle wesentlichen
Einzelheiten des beabsichtigten Aufschlusses und
Abbaus enthalten muf.

(2) Der Aufschluf- und Abbauplan bedarf
hinsichtlich der beabsichtigten Arbeiten und
vorgesehenen Sicherheitsmafinahmen der Genehmi-
gung der Berghauptmannschaft. Die Genehmigung
ist erforderlichenfalls unter Festsetzung von
geeigneten Bedingungen und Auflagen, wenn
nétig auch nur befristet, zu erteilen, wenn

1. die im Aufschluf- und Abbauplan angefiihr-
ten Arbeiten durch Gewinnungsbewilligungen
gedeckt sind,

2. glaubhaft gemacht wird, dafl iiber die fiir die
Ausfithrung - des Aufschlul- und Aubbau-
planes erforderlichen technischen und finan-
ziellen Mittel verfiigt wird, sowie

3. die zum Schutz des Lebens und der
Gesundheit von ‘Personen, ferner zum Schutz
von fremden, nicht zur Beniitzung {iber-
lassenen Sachen, der Umwelt, von Lager-
stitten und der Oberfliche vorgesehenen
Mafinahmen (§ 134) als ausreichend anzu-
sehen sind.

(3) Parteien im Genehmigungsverfahren sind der
Bergbauberechtigte, die Eigentiimer der Grund-
stiicke, auf denen der Aufschluff oder der Abbau

beabsichtigt ist, sowie die Eigentiimer der
angrenzenden Grundstiicke und ferner alle ding-
lich berechtigien und sonstigen sich nicht nur
vorilbergehend in der Nihe des Abbaufeldes
aufhaltenden Personen, wenn ihr Leben oder ihre
Gesundheit oder ihre dem Bergbauberechtigten
nicht zur Beniitzung tberlassenen Sachen gefihr-
det oder sie unzumutbar belistigt werden und sie
spitestens bet der miindlichen Verhandlung nach
Abs. 5 Einwendungen gegen den Aufschlufi- und
Abbauplan erheben, und zwar vom Zeitpunkt ihrer
Einwendungen an.

(4) Vor Genehmigung des Aufschlufi- und
Abbauplanes sind, soweit hiedurch offentliche
Interessen berithrt werden, die zu ihrer Wahr-
nehmung berufenen Verwaltungsbehtrden zu
héren. Dies gilt besonders in den Fillen des
§ 172 Abs. 4.

(5) Uber den Aufschlufl- und Abbauplan ist eine
miindliche Verhandlung an Ort und Stelle durch-
zufithren. Der Bergbauberechtigte, die Eigentiimer
der Grundstiicke, auf denen der Aufschlufl oder
der Abbau beabsichtigt ist, sowie die Eigentiimer
der angrenzenden Grundstiicke sind persénlich zu
verstindigen. Den anderen im Abs. 3 genannten
Personen sind Gegenstand, Zeit und ' Ort der
miindlichen Verhandlung sowie die nach Abs. 3
erforderlichen Voraussetzungen fiir die Begriin-
dung der Parteistellung durch Anschlag in der
Gemeinde (§ 41 AVG) bekanntzugeben.

(6) Vor Genehmigung des Aufschluff- und
Abbauplanes darf nicht mit dem Gewinnen der
grundeigenen mineralischen Rohstoffe im Abbau-
feld begonnen werden.

(7) Die Abs. 1 bis 6 gelten sinngemif bei einer
erheblichen Ausweitung der Abbaufliche.

(8) Die Gliederung, den niheren Inhalt und die
Ausgestaltung des Aufschlul- und Abbauplanes
bestimmt nach dem Stand der Wissenschaft und
Technik auf dem Gebiet des Montanwesens und
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nach den Erfordernissen der Sicherheit der
Bundesminister fiir wirtschafiliche Angelegenhei-
ten durch Verordnung.

(9) Jede linger als zwei Monate dauernde
Unterbrechung sowie die Wiederaufnahme des
Gewinnens grundeigener mineralischer Rohstoffe
in einem Abbaufeld, soweit nicht Abs. 1 gilt, sind
der Berghauptmannschaft unverziiglich anzuzei-
gen. Bei Unterbrechung der Gewinnung ist auch
die voraussichtliche Dauer der Unterbrechung
anzugeben.”

2. Im § 260 wird nach dem Beistrich hinter der
Zahl ,,99“ die Zahl ,100“ eingefiigt und dahinter
ein Beistrich gesetzt.

Artikel 11

Ist die Aufnahme oder nach einer linger als fiinf
Jahre dauernden Unterbrechung die Wiederauf-

nahme des Gewinnens grundeigener mineralischer
Robhstoffe in einem auf Grund des § 238 Abs. 5 des
Berggesetzes 1975 bekanntgegebenen Abbaufeld
zwischen dem Inkrafttreten der Berggesetznovelle
1990 und dem Inkraftireten dieses Bundesgesetzes

erfolgt, so hat die Berghauptmannschaft auf Antrag

einer durch das Gewinnen berithrten Partei im
Sinne des § 100 Abs. 3 des Berggesetzes 1975 nach
§ 203 Abs. 2 eine Erhebung durchzufiihren und
dem Bergbauberechtigten allenfalls erforderliche
Sicherheitsmafinahmen  aufzutragen.  Werden
Sicherheitsmafinahmen fiir nicht erforderlich erach-
tet, ist dies ebenfalls mit Bescheid festzustellen.
Dem Antragsteller kommt Parteistellung zu.

Artikel ITT

Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. Jinner 1995 in

Kraft.
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Abweichende personliche Ste]lungnahme
der Abgeordneten Mag. Dr. Madeleine Petrovic

Die Erweiterung des Geltungsbereichs des Berg-
gesetzes durch die Novelle 1990 ist auf scharfe
Kritik gestoflen. Siehe dazu den Antrag der Griinen
291/A(E), der eine Riicknahme der Novelle in
diesem Punkt forderte. Hauptkritikpunkt ist die aus
der Novelle resultierende Entkoppelung gewisser
Anlagen wie des Schotterabbaus und der Abfall-
deponierung von der Allgemeinen Raumplanung
und dem damit verbundenen Gestaltungsverlust der
Gemeinden und Linder hinsichtlich der Naturnut-
zung. Gemeinschaftlich festgelegte Beschrinkungen
der Nutzung im Sinne einer Natur- und Ressour-

censchonung im Rahmen der iiberdrtlichen Raum- |

planung und der &rtlichen hatten nun nicht mehr
diesen Stellenwert wie dies vergleichsweise bei
gewerblichen Anlagen der Fall ist. -

Der Antrag Tichy-Schreder, Parnigoni und
Kolleginnen geht auf die Beschwerden in Zusam-
menhang mit dem Schotterabbau ein und schafft eine
Genehmigungspflicht fiir die Aufschluff- und Abbau-
pline grundeigener Mineralien und gibt den
Nachbarn eine Parteistellung zum Schutz ihrer
Gesundheit und ihres Eigentums. Auflerdem ist ein
ausreichender Schutz der Umwelt zu gewihrleisten.
Fiir bestehende Schottergewinnung wird den Nach-
barn die Méglichkeit eingeriumt, nachtriglich ein
Verfahren zur Auflagenerteilung zu initiieren.

Der Antrag 743/A schafft also zwar fiir den
»Schotterabbau®  zusitzliche Partizipationsrechte,
bringt jedoch keinen Ausgleich mit der Allgemei-
nen Raumplanung. Die Griinen brachten daher
einen Abanderungsantrag ein, der folgende Punkte
beinhaltete:

1. Unter die Genehmigungsvoraussetzungen
sollte die Standorterlaubnis nach anderen
Rechtsvorschriften  aufgenommen  werden.
Die vorgeschlagene Regelung war der alten
Standortvoraussetzungsregel des- § 77 Abs. 2
GewO nachgebildet und hitte zur Folge
gehabt, dafl Standortverbote nach der All-
gemeinen Raumplanung, dem Naturschutz

usw. im Abbau- und AufschlieBungsverfahren -

zum Tragen kommen. In erster Linie sollte
damit gewiheleistet werden, dafl der Flichen-
widmungsplan und die entsprechenden iiber-
ortlichen Raumplanungen auch fir den
Schotterabbau wirksam werden.

2. Auch die Standortgemeinde und das Land
sollten im Genehmigungsverfahren Parteistel-
lung haben, ua. um die oben angesprochenen
Interessen rechtswirksam vertreten zu kdnnen.

3. Auch fiir das nachtrigliche Auflagenverfahren
nach dem Artikel II fiir bereits in Angriff
genommene Gewinnungen sollten das Land
und die Gemeinde initiativ werden konnen.
Thre Interessen sind ua. die Allgemeine und
ortliche Raumplanung. Von einer bestehen-
den Gewinnung sollte nur dann die Rede

sein, wenn eine allfillig notwendige Berg- .

anlagengenehmigung zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens der Novelle rechtskriftig vor-
liegt.

4. Jegliche Erweiterung — und nicht blof} die
erhebliche — sollten genehmigungspflichtig
sein,

5. Die Novelle sollte so rasch wie moglich in
Kraft treten, daher wurde das Datum
1. September 1994 stawt * 1. Jinner 1995
vorgeschlagen.

Der Abinderungsantrag fand nicht die erforder-
liche Mehrheit, sodafl die Griinen der Berggesetz-
novelle 1994 nicht ihre Zustimmung geben
konnten. Sie ist nur eine Teilkompensation fiir
die durch die Novelle 1990 eingetretenen Ver-
schlechterungen und schafft nicht die Voraus-
setzungen, daf} alle beim Schotterabbau involvier-
ten Interessen und ihre Vertreter/innen gleich-
berechtigt iiber Zulissigkeit und Umfang des
Schotterabbaus mitentscheiden koénnen.

Mag. Dr. Madeleine Petrovic
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