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ANFRAGE

des Abgeordneten Peter Pilz, Freunde und Freundinnen
an den Bundesminister fiir Landesverteidigung

betreffend Finanzierung von Presseprodukten privater Vereine in Millionenhthe bei gleichzeitigen
ZensurmaBnahmen gegen eine andere Zeitschrift

Im Hinblick auf die bereits dem Nationalrat bekannt Tatsache, daB das BMILV die vollen Kosten der
von privaten Vereinen herausgegebenen Zeitungen "Visier" und "Miliz-Impulse” in jéhrlicher
Millionenhéhe trigt, die beiden Zeitschriften im Dienste dieser Privatorganisationen an simtliche
220.000 Milizsoldaten verteilt und den beiden Privatvereinen Ressortbedienstete als Arbeitskrifte
sowie Biirordume und Infrastruktur zur Verfiigung stellt, wurde bereits am 28.11.1989 von anderer
Seite eine Anfrage an Ihr Ressort (Kontrollbiiro) gerichtet. Ein Ergebnis dieser AnIrage ist bis dato
nicht bekannt.

Die unterfertigten Abgeordncten wiederholen daher dic damals gestellten Fragen und ersuchen um
Beantwortung folgender

ANFRAGE

1. Welche gesetzlichen Grundlagen existieren fiir diese "indirekten” Subventionen und fiir diese
"mittelbare Vereinsverwaltung"? :

2. Wurden dle Vertrige, die Grundlage der Zeitungsfinanzierung sind, ausgcschncbcn? chn
nein, warum nicht?

3. Wie vereinbart sich diese Ausschiittung von Millionenbetrigen und die Abstellung von
Ressortbediensteten mit den Grundsitzen der Wirtschaltlichkeit und Sparsamkeit sowie der
Budgetkonsolidierung?

4, Hat Ihr Ressort einen UberschuBl an Bedicnstcten, sodaB Arbeitskrilte fiir private Vereine
verwendet werden kdnnen? Wenn nein, warum geschieht dies trotzdem?

5. Kam es zur Weitergabe von Daten Milizangehoriger an die beiden Organisationen? Wenn ja,
welche Daten sind dies?

6. Bei der Betrachtung der beiden Zeitungen félit auf, dafl das diinnere "Miliz-Impulse” mehr
bezahlte Werbung enthilt als das dickere "Visier". Hat dies Auswirkungen auf die ‘
Zcitungskosten fiir das BM? Ist das "Miliz-Impulse” somit billiger (wie man-annehmen konnte)
als das "Visier"? Wenn nein, warum nicht?

7. Wer erhilt die Werbecinnahmen der eingangs erwihnten Zeitschriften? Hat 1hr Ressort, das
die vollen Kosten fiir die Herstellung der oben angefiihrten Zeitschriften iibernimmt, dafiir
gesorgt, daB die Einnahmen durch Inserate dem BMLV zukommen? Wenn nein, warum
nicht? Schlielen Sie aus, daf sich die beiden Organisationen mit den Werbeemnahmen auf
Kosten des Bundes bereichern? :

8. Hat man seitens Ihres Ressorts Kiindigungsmoglichkeiten fiir die beiden Zeitungsvertrige

vorgesehen? Wenn ja, wiire es nicht an der Zeit diese Vertrage zum nachstmogllchen Termin
aufzulosen?
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Konnen Sie nach griindlicher, persénlicher Uberpriifung ausschlieBen, daB in dieser
Angelegenheit der Verdacht eines Amtsmifibrauches vorliegt?

Der ErlaB3 des Armeekommandos vom 18.1.1989, Z1. 60.802/829-3.2/89, sicht cin durch
militirische Befehle und die Drohung mit demn HDG und dem MilStG (§ 12) untermauertes
Verbot der Verbreitung von Medienwerken vor, dic "Angri{fe gegen das Bundesheer, gegen
Teile oder Angehorige des Bundesheeres" enthalten (Punkt 2.2). Warum wird dieser ErlaB
nicht auf das "Visier" angewendet, das stindige Angriffe gegen den (chemaligen)
Armeekommandanten enthilt?

Warum wird der oben angefiihrte ErlaB, der weiters ein Verbot von Medienwerken, deren
Inhalt auch nur in Teilen gegen die Zielsetzung der militidrischen Landesverteidigung
Osterreichs gerichtet ist oder das Bundesheer in der Erfiillung scines Auftrags behindert,
enthilt (Pkt. 2.1), nicht auch auf die Zeitschrift "Der Kamerad", die eine Verherrlichung der
deutschen Wehrmacht betreibt, angewendet?

Wie begriinden sie in Hinblick auf die oben angeliihrten Angriffe des "Visier" und die
wehrmachtspflege des "Kamerad" sowie den Gleichheitsgrundsatz die Nichtanwendung dieses
Erlasses einerseits und dic Anwendung auf den "IGEL" andererseits? Was wird dem "IGEL",
fir den durch diesen ErlaB eigens ein dlterer ErlaB aus dem Jahr 1975 abgeindert wurde,
konkret vorgeworfen? :

Konnen Sie ausschlieBen, daBl diese Ungleichbehandlung von Soldatenzeitungen in Thren
Ressort mit der Tatsache in Zusammenhang steht, daf3 die Vorsitzenden der Organisationen,
die "Visier" und "Miliz-Impulse” herausgeben und mit Millionenbetrigen unterstiitzt werden,
Mitglieder ihrer und der Partei ihres Amtsvorgiingers sind, wiihrend dies beim "IGEL" nicht
zutrifft? Wenn ja, warum konnen Sie dies ausschlicBen? :

Haben Sie personlich keine verfassungsrechtlichen Bedenken (Zensurverbot, Gleichheits-
grundsatz, Art. 20 Abs. 1 B-VG) oder Bedenken hinsichtlich der einfachgesetzlichen
Rechtslage (§ 46 Wehrgesetz, §§ 105 und 302 StGRB, § 6 Abs 1 sowie § 7 ADV) in Hinblick auf
die angefiihrte Finanzierung und den Erla des Armcekommandos? Wenn nein, wird um

- genaue Begriindung zu jeder der in den Klammecrn angefiihrten rechtlichen Bestimmung

gebeten.

Ist in absehbarer Zeit eine Beseitigung dieser Ungleichbehandlung gepl‘ant? Wenn nein,
warum nicht? Wenn ja, bis wann, in welcher Weise und mit welchem Ziel?
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