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Anfrage

der Abg. Ing. Reichhold, Huber, Mag. Schreiner , Ing. Murer
an den Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft
betreffend Diskriminierung von Produkten aus biologischem Anbau

'Eine nieder&sterreichische Bio-Genossenschaft, deren}Mitglieder keine Ver-
wertungsbeitrige fiir Bio-Getreide entrichten wollen, bekam eine diesbézﬁgliche'
Vorschreibung des Getreidewirtschaftsfonds Uber ausstdndige Verwertungsbeltrage
plus Verzugszinsen plus Erhohungsbetrag. - ‘

Die Genossenschaft argumentlert, sie habe seit 1982 vom Rohwarengew1cht berech—
nete, also lberhdhte Verwertungsbeitrdge entrichtet (kelne Berdck51chtlgung-von
Trocknungs—-, Aspirations- und Aufbereitungsverlusten) und, im Gegensatz zu
anderen Vermarktern, weder fiir die Lagerung noch fuir den Transport des Getreldes
jemals Stutzungen vom Getreidewirtschaftsfonds erhalten.

Der Getreidewirtschaftsfonds argumentiert, er schiltze die Blo—Bauern mlttels
Importbeschrankungen vor gestiltztem Bio-Getreide aus Frankreich, was Oster:elchs o
Konsumenten, die auf der Suche nach Bio-Produkten viel Zeit und Energie aufwenden,
wahrscheinlich nicht besonders schitzen werden. i ' _ ' .

Der Getreidewirtschaftsfonds ist aber offenbar noch nicht auf die Ideé gekommen,
Osterreichs Bio-Bauern fiir den Anbau von Dinkel, Griinkern, Waldstaudekorn Usw.
Hektarprémien fir Alternativanbau zu gewidhren, da sie auf diese Weise Flichen

vom Anbau ertragsintensiver und tberschuBtrichtiger Getreidearten freihalten.

Im Gegenteil, Waldstaudekorn wird als sonstiger Roggen und Dinkel als sonstiger

Weizen beim Verwertungsbeitrag in Rechnung gestellt.

In diesem Zusammenhang richten die unterzeichneten Abgeordneten an den Herrn
Bundesminister fir Land-~ und Forstwirtschaft die nachstehende

Anfrage:

1. Ist Ihr Ressort der Auffassung, daf Bio-Bauern flir die Uberschiisse im .
Getreidebereich verantwortlich sind ?
2. Wenn nein: . '
a) ist die Vorschreibung von Verwertungsbeitrdgen durch den Getreidewirt-
schaftsfonds geméB MOG fiir Bio-Getreide berechtigt ?
b) ist die bisherige Nicht-Bezahlung von Transpbrt— und iagerkostenausgleich :
an Bio~Genossenschaften durch den Getreidewirtschaftsfonds gerechtfertigt ?
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Wieviel Bio-Getreide (Art, Menge, Wert) wurde 1990 nach Osterreich importiert
Wieviel B10~Getre1de—1mporte (Art, Menge, Wert) wurden 1990 durch den Getrelde—
w1rtschaftsfonds verhindert (abgelehnte Importantrage) ? s
Welche Vbrbereltungen trifft Ihr Ressort, um die Alternatlven—Forderung '

auch auf Dinkel, Griinkern, Waldstaudenkorn u.a. wenig ertragrelche Arten v
aus blologlschem Anbau auszuweiten ? ’ : _

Welche EinzelmaSnahmen werden Sie ergreifen, um die DiSkriminierung von
Produkten aus biologischem Anbau durch den Getreidewirtschaftsfonds zu

beenden ? : P
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