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-4 F¥ der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
des Nationalrates XVIII. Gesetzgebungsperiode
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Anf rag e

der Abgeordneten FINK 
und Kollegen o . ;
. an den"BUndesministerAfUr‘Finanzen | _ .
- betreffend WBrbqngskosten Flr Kraftfahrzéuge

Ein ausschlieBlich im AuBendienst titiger Vertreter hat bei
“seinem Wohnsitzfinanzamt beantragt in die Lohnsteuerkarte‘fﬂr‘
das Jahr 1987 die Différenzbetrégé zwischen den Steueffreien
Ersétzen des Arbeitgebers-und dem Kilometergeld gem. § 26 Z 7
EStG 1972 aISVWerbUngskosten gem. § 16 (1) EStG 1972 einzu-
tragen. Wie Sie aus der in Kopie beiliegendén Berufungsent- _
‘scheidung ersehen kénnen, wurde vom Wohnsitzfinanzamt, als au¢h
~von der Finanzlandesdirektion fir Stéiermark, diesem Antrag

nicht stattgegeben. Die Finanzlandesdirektion begrindet dies
damit, daB das Kfz beruflich fir den Berufungswerber unbedingt 7
notwendig ist und damit gem. §16 (1) Z 7 EStG 1972 als Arbeits-
mittel anzusehen.ist und folglich die damit tatsachlich ver-
bundenen‘Aufwéndungen - und nicht das Kilometergeld - zu bef
riicksichtigen sind. Im Berelch anderer Finanzlandesdirektionénvl
wird der Ansatz desvamtlichen Kilometergeldes nicht nur bei den
Reisekosten gem. §16 (1) Z 9 EStG 1972 sondern auch bei den,
Werbungskosten fﬂr‘Arbeitsmittel gem. § 16 (1)'2 7 EStG 1972
anerkannt. Diese Vorgangsweise ist auch aus Kommentaren zur
Lohnsteuer ableitbar. ' o |
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Da die Rechtslage des Einkommensteuergesetzes 1988 mit der des
E1nkommensteuergesetzes 1972 diesbeziiglich glelch ist stellen
‘,dle unterzeichneten Abgeordneten daher folgende

Anfrage:

1) Gibt es zu dem oben z1t1erten Sachverhalt e1ne Rechts-
o melnung des Bundesmlnlsterlums fur Flnanzen etwa in Rlcht-
11n1en oder Erlissen wodurch e1ne einheitliche Vorgangs-
'vwelse 1m gesamten Bundesgeblet 51chergeste11t w1rd7.

~2)  Wenn jé; Wieuiautet diese Rechtsméinung? 77' 

'3) '-Kﬁnneﬁ'Sie sich1vorsLe11en, im Zuge der néchsten Steuer— 'f 
. reform e1ne Klarstellung 1n der Form durchzufuhren, daB3
: bei Werbungskosten fur Arbeltsmlttel das’ Wahlrecht ,
_zw1schen dem Ansatz der tatsdchlichen Betrlebskosten und
‘Edem amtllchen Kllometergeld elngefuhrt w1rd7
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 BERUFUNGSENTSCEEIDUNG .

Uber die Berufung dee_ff;i S :;~”§¥¢*, S “'u{, -,

vom 20 Jull 1988 ‘gegen den Bescheld des Flnan?amteq
Feldbach vom 13. Jull 1988, betreffend die Elntragung elnes
steuerfrelen Betrages wugen erhohter Werbungskosten im Slnne des
§ 16 Abs.1 LStG 1972 1n die Lohnqteuerkarte 1987 Wer auf Grund
des § 260 Abs.1 BAO w:e folgt entschleden° ) '

- Die Berufung wirdvals Unbégrﬁndet abgewieSén.

‘Gegen diesen Bescheid ist keine Berufung zulﬁésig;'Dem Rerufungs-

werber steht aber daszeCht zu, gegen diesen'BeSChéid binnen-
sechs Wochen nach dessen Zustellung Eeschwerde belm Verwalfungs—
gerlchtshof oder beim Verfassungsgerlchtshof zu erheben. Die
Beschwerde‘muB - abgesehen von den gesetzlich bestimmten Aus-

nahmen - von einem Rechtsanwalt unterschrieben sein.

"BEGRUNDUNG

Der ausschliéBlich im AuBendienst in der gesamten’Steiermark

Lt atlge Berufungswerber (Bw ) beantragte am 5.Februar 1988 fiir das

Kalender]ahr 11987 be1 selnem WOhﬂSlL?le&n?Emt Feldbach neben den

‘.Tages— und Nachtlgungsgelddlfferenzen zwischen den Satzen des

£ 26 Z 7 EStG 1972 und den Ersdtzen des Arbeltgeberq hel beruf-

» 11ch veranlaBten Relsen auch die Kosten fur qelnen PXV, den er

fast ausschlleBllch berufllch verwendet als erhohte Werbungs-‘

kosten im Slnne des s 16 Abs 1 EStG 1972 zwecks Elntragung eines

steuerfreien Betrages,ln dle.Lohnsteuerkarté;:Fﬁr die Renutzung
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des arbeitnehmereigenen PKW's erhielt der Bw. von seinem Arbeit-

" geber pro beruflich gefahrenem Kilometer einen Ersatz von £ 2,60.

Das Finanzamt hat mit Bescheid vom 13.Juli 1988 dem Antrag hin-

sichtlich der begehrten Taggelddifferenzen entsprochen, Die Aufé’
wendungen fiir den beruflich verwendeten PKW wurden jedoch mit der
Begriindung abgewiesen, daB der als Werbuﬁgskosten anzuerkenhénde
tatséchliche Aufwand flir die beruflich gefahrenen Kilometer unter .

dem steuerfreien Ersatz des Arbeitgebers liege.

In der dagegen fristgerecht eingebrachten Berufung‘bfingt der Bw.
‘vér, daB ReiéekoSteh bei ausschlieBlich befuflich veranlaBten S
Reisen ohne Nachwels ihrer Hohe mit den im '§ 26 z 7 EStG 1972
angefuhrten Sitzen als Werbungskoqten anzuerkennen seien. Das
Fllometergeld betrage bei beruflich veranlaBten Relsen 8 3,70,
Von seinem Arbeitgeber erhalte er eine Verglitung von S 2, 60 pro
berufllch gefahrenem Kilometer; dle leferenz zwischen dem amt-
lichen Kilometergeld und dem Ersatz des Arbeitgebers flir
71.669 beruflich gefahrene Kilometer stelle Werbungststen dar.

Weiters ersuche er um die Anerkennung fur den Aufwand eines Auto—
telefones, das er fiir seine berufliche T:thke1t unbedlngt
brauche. '

Er stelle daher den Antfag; der Berufung stattzugeben.

Da§ Finanzamt hat mit Berufungsvorentscheidﬁng vom

24 .November 1988 {iber die Berufung abschlégig entschieden.
Zufolge des fristgerecht eingebrachten Antrages'qemﬁB § 276 Abs.1
BAO, die Berufung der Abgabenbehtrde zweiter Instanz zur Ent-
scheidung vorzulegen, gilt die Berufung ab Einbringung des

Antrages als unerledigt.

- Die Finanzlandesdirektion hat erwogen:
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Nach § 16 Abs;l EStG 1972 sind Werbungskosten AufwendunQen zZur
Erwerbung, Sicherung und Erhaltung der. Einnahmen. Sie sind bei

der Einkunftsart abzuziehen, bei der sie erwachsen sind.

‘Werbungskoqten sind nach § 16 Abs 12 7 FStG 1Q72 auch Aufwen—
dungen fiir. Arbeltsmlttel

Ein Kraftfahrzeug ist als Arbeitsmittel im Sinne des § 16 Abs.l
Z 7 EStG 1972 dann anzusehen, wenn von Seite‘des Arbeitnehmers
eine berufliche Notwehdigkeit fir die Kraftfahrzeugbenutzung

gegeben ist, bazw. der Arbeltnehmer auf dle Verwendung des Kraft—v

'- fahrzeuges derart angew1eqen 1st daB ihm ohne dieses Arbeits-

mittel dle Aushbung selnes Berufes nlcht zuzumuten bzw. n1cht

mogllch ware.

Ist das Rréftfahrzéug als Arbeitsmittei aﬁzusehen, danﬁvsind die
- damit verbundenenbAﬁfwendunqéh KeihqchlieBIiCh'der AfA) nach'S‘16_
~Abs.l 2 7 und nicht nach 16 Abs. 12z 9 EStG 1972 als Werbungs-
kosten zu beruck51cht1gen._E1ne Peruck=1chtlgung der Kraftfahr-
.zeugkosten nach der- Bestimmung des § 16 Abs.l1 Z 9 EStG 1972 ist
nur dann gegeben, wenn das Kraftfahrzeug nicht ais Arbeitsmittel

~anzusehen ist. -

ber_Bw_° ist'AuBendienstmitéfbeitér der Firma . -. und
Landmaschinen, Wieﬁ,“und befreut die gesamte Steiermark sowie
fallweise auch andere Bundesl&nder. Um diesér berufiichen Tatig-
> keit nachgehen zu kénnen; ist ein Kraftfahrzeug unbedingt
erforderlich. Mit dem vom Bw. angeschafften PKW wurden laut dem
vorgelegten Fahrtenbuch im Kalenderjahr 1987 1nqgesamt 75.388 km
zurilickgelegt. Davon entfiel ein Anteil von 71.669 km auf beruf-
liche und ein Anteil von 3.719 km auf private Fahrten. Damit
steht fest, daf der beruflich genutzte Anteil weitaus iberwieqgt;
~dadurch wird der Umstand bekr&ftigt, daB der PKW fir den Bw. ein
Arbeitsmittel ist. Die mit der Renutzung des PKW's zusammen-
hingenden Kosten sind daher nach § 16 Abs.1 72 7 PStC 197“ zu

beurteilen und belaufen 51Ch diese wie folgt:

' WWw.pa'lament.gv.at '
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Anschaffungskosfen (einschlieBlich Autotelefdn)‘dés'PKW's;

S 417.500,-- - 20 $ AfA S 83.500,--
VérSicherungen‘und'KFZ—Steuer'” : B S 20.000,-- 3
- Bereifung I r" S i_. S 14,QQO,ffy"
B Ben21nverbrauch 9 1/100 km a s 8,50 EE L ,v ;,f S
- ftir 75.388 km . . s _57.670,--
Gesamtkosten fﬂr den PKW ' N 5 175.170}54«
5 175.170,-- :,75.388’km‘%'2)32'
'Berufllch gefahrene Kllometer- 71.669 km x”2,32 =8 166.272,—&f'”

Ersatz des Arbeltqebers-' - ‘71.669 km x 2L6O> S 186,339;-—;

Da d1e tatsachllchen Kosten fnr die’ Verwendung des PKW's unter o o

den steuerfreien Ersitzen des. Arbeltgebers liegen, kommt es zu
keiner zus#tzlichen Eintragung eines Werbungskostenfrelbetrages_
aus diesem AnlaB. ' ' ’

Der Berufung war'aps'den angéfﬁhrten Griinden der Erfolg zu ver-
sagen.

Die Flnanzlandesdlrektlon hatte daher wie im Sprucho anqefuhrt zu
entschelden.

Graz,»3.0ktober 1989
Fliir den Prdsidenten: '
" Dr., Jessner eh.

‘ ,www.parlament.gv.ai





