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ANFRAGE

der Abgeordneten Dr. Haider
und Kollegen

an den Bundeskanzler
betreffend EG-Werbckampagne

Bei einer Pressekonferenz Anfang April in Wien erklirte der fithrende Représentant der
danischen Anti-Maastricht-Bewcgung, der Physikprofessor Niels Mcyer, daf} dic "dédnischen
Maastricht-Gegner (zweites dinisches Referendum iiber den Maastricht-Vertrag am 18. Mai
d.J.) von der Regierung mit umgercchnet zwei Millionen Schilling unterstiitzt wiirden”.
Weiters teilte Prof. Meyer mit, da3 "sie cingeladen worden seien, ihre Ansichten im Fernsehen
und im Radio zu préscnticren”.

Einc solche "fairc und. demokratische” Meinungsbildung (Freda Meissner—Blau) wie in
Dinemark praktizicrt, kénnte auch fiir Osterreich als Vorbild dienen. Zwar gibt es in unserem
Land, wic Bundeskanzler Dr. Vranitzky in der parlamentarischen Anfragebeantwortung
4044/AB vom 12.03.1993 ausfiihrtc, cinc "breite Informationsoffensive”, die "in umfassender
Weise fiir alle Lebensbereiche die Chancen und Risiken aufzeigt, die sich an einen EG-Beitritt
kniipfen". Weiters cxpliziert der Bundeskanzler in dieser Anfragebeantwortung, daB "die
Bundesregicrung in diesem Sinn keine Kampagne fiir den EG-Beitritt fithrt, sondem fiir die
Information zu cincm EG-Beitritt", und daB es "vor dicsem Hintergrund auch keinen Sinn
crgibt, Organisationen, dic gegen cinen EG-Beitritt  auftreten, extra Geld  fiir
Informationszwecke zur Verfligung zu stellen”.

Allerdings scheint diesc Werbekampagne bzw. Informationsoffensive der Bundesregierung, im
Gegensatz zu den vorhin erwihnten Ausfilhrungen des Bundeskanzlers und wic es die
zahlrcichen Kiritiker, angefangen vom Bundesprdsidenten der Republik, iiber - den
Koalitionspartner OVP und iiber dic Industriellenvercinigung bis hin zu anderen zahlreichen
(teils cinfluBrcichen) Gruppen und Organisationen, wohl belegen, zu schr pro EG oricnticrt
und zu wenig cffektiv zu scin. Mcinungsumfragen beweiscn, dal} trotz Werbeanstrengungen
scitens der Bundesregicrung 85 Prozent der Osterreicher kein oder kaum Interesse am Thema
EG haben (WirtschaftsWoche v. 25. 3. 1993), weil dic "zentrale Osterreichische Kampagne
zuwcnig nahe an dic Leute und ihre Interessen herankommt” (Publico-Chef Wolfgang M.
Rosam). Zwar crfolgte cinc klcine Umstellung der EG-Kampagne scitens der Regicrung, ohne
jedoch crnsthaft zu fiberlegen oder zu priifen, wic dic ecinzelnen Parteien oder andere
Organisationen, dic einen moglichen EG-Beitritt auch etwas kritischer hinterfragen, in die
Informationsoffensive eingebunden werden kénnten.

“In Verantwortung um dic Zukunft unseres Landes hat sich die Bundesregicrung 1989
entschlossen, den Antrag auf Beitritt zur Europiischen Gemcinschaft: zu stellen. Diescr
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Entschcidung war ein intensiver Proze des Abwigens der Chancen und Risiken einer EG-
Mitglicdschaft ~ vorangegangen", hilt der Bundeskanzler in der erwéhnten
Anfragebeantwortung cinleitend fest. Da diese Entscheidung fiir oder gegen einen EG-Beitritt,
wic der Bundeskanzler richtigerweisc feststellt, wesentlich die Zukunft unscres Landcs
bestimmen und letztlich von der dsterreichischen Bevélkerung geféllt werden wird, nur dann
einc gute Entscheidung sein und zum Wohle unseres Landes gereichen wird, wenn die
Bevélkerung tatséchlich fair, nicht cinscitig und von den verschicdensten Proponenten fiber die
Vor- und Nachteile cincs EG-Beitritts informicrt wird bzw. wurde. D.h., die Regierung miifite
ihr EG~Informationsmonopol aufgeben und im Sinne eines moglichst biirgernahen und breiten
Informations— und Meinungsbildungskonzeptes auch, zhnlich wie in Danemark (vgl. oben),
kritischeren Organisationen (Parteien, Vercinigungen ctc.) gleiche Moglichkeiten hinsichtlich
der EG-Aufkldrung cinrdumen, was sicher finanziclle Zuwendungen aus dem "EG-
Informationsbudget” der Bundesregierung inkludicren miite.

In diesem Zusammenhang richten dic unterfertigten Abgeordneten an den Bundeskanzler
nachstchende

Anfrage:

1) Nachdem der Informationsoffensive der Bundesregierung, wic in der Einleitung
ausgefiihrt, offensichtlich der Erfolg verwehrt blieb und ebenso der gednderte Kurs der
EG~Kampagne der Bundesregicrung bislang wenig Verbesserungen in Form einer
ausreichend ausgewogenen Information zeitigte, kann die Aussage des Bundeskanzlers
in der parlamentarischen Anfragcbcantwortung 4044/AB vom 12.3.1993, wonach "die
Informationsoffensive der Bundesregicrung in umfassender Weise fiir alle
Lebensbereiche dic Chancen und Risiken aufzeigt, die sich an einen EG-Beitritt
kniipfcn", wohl nicht ldnger aufrecht erhalten werden.

Wiire cs deshalb, Threr Auffassung nach, nicht sinnvoller, wenn auch die Partcien oder
andcre Organisationen, dic sich kritisch mit cinem EG-Beitritt auscinandersetzen,
gesondert Gelder fiir ihre Informationszwecke zur Verfiigung gestellt bekamen?

a) Wenn ncin, warum bleiben Sic bei Threr ablchnenden Haltung?

2) Wiire s, Ihrer Meinung nach, nicht denkbar, daB in Osterreich, wenn schon keine
dirckte finanzielle Unterstiitzung fir EG-kritischere Organisationen in Betracht
kommt, dicsen Organisationen (oder zumindest den politischen Parteien), dhnlich wie
in Danemark, 6ffentliche Auftritte (im Rundfunk oder Fernsehen etc.) ctwa aus dem
EG- mecbudgct der Bundesregicrung, erméglicht werden?

a) Wenn nein, welche Griinde sprechen dagegen?

3) Warum nimmt diec Bundesregierung, Threr Auffassung nach, die EG-Information
gleichsam als Monopol fiir sich in Anspruch?
a) Wire cinc dezentralisierte, i.S. einer biirgernahen und von den verschiedensten
Parteien, Organisationen und Gruppen getragene, EG-Informationsarbeit fiir cine
objektive Meinungsbildung in der Bevolkerung nicht zielfithrender?
b) Wenn nein, aus welchen Griinden nicht?
¢) Glauben Sie nicht auch, dal} die 6sterrcichische Bevélkerung reif genug ist, daB sie
nach Darlegung der diversen pro— und contra-EG-Argumente und von den
verschicdensten Sciten, Institutionen oder Organisationen prasentiert, am:chesten zu
ciner sachdienlichen Entscheidung kommen kdnnte?
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d) Wenn ja, warum weigert sich dic Bundesrcgicrung strikt gegen eine Zucrkennung
von Budgetmitteln fiir kritische "EG-Informationsvermittler”.

4) Wic ist cs, Ihrer Mcinung nach, zu rechtfertigen, dafl zwar, wie in der ziticrten
Anfragebeantwortung, "zahlreiche Gruppen und Organisationen”, unter denen "sich
auch solche befinden, dic dic Gegnerschaft zu cincm EG-Beitritt auf ihre Fahnen
geschricben haben”, viclfaltige Férderungen crhalten, aber politische
(Oppositions)Partcicn, dic cinen wesentlichen Aufkldrungs— und
Willensbildungsauftrag haben, von finanzicllen Zuwendungen aus dem EG-
Werbebudget, welches derzeit nur der Bundesregicrung zukommt, ausgespart bleiben?
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