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" ANFRAGE

der Abgeordneten Christine Heindl, Freundinnen und Freunde

an den Bundesminister fiir Justiz

betreffend: sexueller Belistigung von SchiilerInnen

HS-Discltor: ,lngerer = Vertnhren alngestelit .

Ve Syt Wermsear

SALZBURG, Wid.olino Sehlllesin aus
adaer diinen Houptechulidasse im Plas-
don Infosmmatih-Untarricht bal thrasm
lreltor fm vergingenea Scaulinhy: ep
febet haban will, Uex scich In cleom
Alzcavormork dar Kiminababidlung so:
-Wenn‘se tha wm.Hilfo bat, melite er
sich vorerst hlnter cle -und lzgie die
Hinde aul die Schuloen. Um zur Tosta
tur 2y gelangen, fuhe ot von dan.Schul-
ern rwito mit bedden Hindon Ub
hre Brust.® | . o

o habon Boomwn ‘der. Candirmarie’
clnco der Gogpriche prototeiliert, die
sle im ve Febrwr und MArR
mit, alles, Schitlodianca gofthst haben,
do bolm Schullcltey Manchlancheolbe
edor Informmadhutundsm hagten. Zwol
fasoll BALYAR SRerdan 24 oaln.

Doy Sevpnmwilicchnlt Salfowrg woe
die Suppe su ditna. Am 22, Mirz-sealite
sle dag Strafvorirhiven gegen Gen Lebror,
etn. Dor Leiter der Stumonwnlpschal,
Helried Seharmiller, bagrllndet dies da-
mit, daB die sexuelle Absiche hinter g;_n
Berilhrungen nicht zu baevelsen
~NUr aanp 15t ca otn Sexuldeltkt.®: ..

- Der Dicporipehiirge belm Lapd e
-schelnor dlo Verwilite gewichuigor, Eln
Disztplinnrverinhron Uuft, . seR MUz
diapan fohreo It 8oy Dlsokeer ouspon-
diort, JosRk boantrgt dlo Dicasbohdrde
dlo ' Endrssung®, sumindost aber den

Vertuz -4 sehulfestcn Loleerobe?.
Daer Baoobens calbat will s éan Vor-
wilrte @t dd ér Dlagiplinarverpand
lung Stellung nobeacn. Aln hin wa 3.
Milrz 1993 swol Bonmie dop ilsiminninb-
tellung clavoroomingm babas, sprach ef
vom  lnneron Drang, dic Midchen ke
peslich 2u borllhren®, Worilich helBe eg
in der-NicdesmehirlRt: ,Die Yorwlcle, dafl
ich im Infermacdwnierticht einigen
Midehen von hintzn ber die Schulter
und. {n wettorer Polge Uber die Brust awf
die Tostgur gefibren bin, cAprechen
leider dar Wohshelt.” Die oberfiichll-
chen Borlhruagma® selen’.ober, nieht
sexuell motiviart . Br berichiste
den Beamten vialmohr vom: Wunsch
noch hirpodiehor Nitho und Wirma®.
Sait Herdar vompmugonca Jahres war
des-Dirckeom Zwnag sum Aabgses The-
mo zumlndest waise clolgen Lehrern.
¥al Rlnsseniversiinden wuren Baochwep-
dan Abar.dan Schullolter hut grvardaon,
Mid¢hen hoten pich vom Infermatlk-
Unterricht cbmelden wollen. Dle Ver
trovonslehrerin fihre cin Gesprich mit
lhrem Vergezeezien,-dor sich sehr be
offen” zeige, . .
Als dic Garlichie Im O nleht ver
stummed wellten,. holte sieh wieder el
ne lehrergruppe olncn Gospeichmer
roin bolm Vergosexicn, Do war €3 be-
rofes =y dor Candarmoerieposten
hotto dle B dus Salzbury ein-
gaschnlng. Zu Samosterando im Fabruap
gob der Dirckoor oszinen Untarricht ab.

Wie diesem Artikel der Salzburger Nachrichten vom 14. Juli 1993 zu entnehmen ist, wurde
ein neuerlicher Fall von sexueller Beldstigung von Schiilerinnen von den Betroffenen
angezeigt. Leider hat dieser Fall - wie bereits andere in der Vergangenheit - nicht zu
adaquaten Konsequenzen gefiihrt; sexuelle Beldstigung durch Lehrer beeinfluBt jedoch das
Leben von Miédchen in den Schulen sehr negativ.

Im Fal dieses Pinzgauer Lehrers ist von allen Seiten den Schilderungen der SchiilerInnen -
12 haben dies bei der Kriminalpolizei angegeben - Glaube geschenkt worden und der Lehrer
selbst hat seine "Verfehlung" gestanden. Trotzdem wurde das Strafverfahren eingestellt.
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Die unterfertigten Abgeordneten richten daher an den Bundesminister fir Justiz
nachfolgende

ANFRAGE

1. Mit welcher Begriindung wurde bei der Salzburger Staatsanwaltschaft Strafanzeige gegen
diesen Lehrer erstattet?

2. Welches Ergebnis haben die Erhebungen im Detail erbracht?

3. Wann und mit welcher Begriindung wurde das Strafverfahren eingestellt?

4. Nach welchen anderen gesetzlichen Bestimmungen wire diese Tat strafwiirdig? .
5. Warum wurde die Anklage nicht auf diese Tatbestinde erweitert?

6. Werden Sie Schritte unternehmen, um das Strafverfahren gegen diesen Lehrer neu
aufzurollen?

7. Wenn ja, welche und bis zu welchem Termin?
8. Wenn nein, warum nicht?

9. Welchen Stellenwert hatte eine frithere einschligige Anzeige gegen diesen Lehrer bei der
Entscheidung der Staatsanwaltschaft Salzburg?

10. Halten Sie legistische Anderungen in diesem Bereich fiir notwendig und welche
konkreten Anderungen werden Sie bis wann vorschlagen?

1. In welcher Form haben Sie bis jetzt die BewuBtseinsbildung und Sensibilisierung der
involvierten Beamtlnnen, Staatsanwiltlnnen und RichterInnen konkret unterstiitzt?

" 12. Welche Schritte werden Sie bis wann in diesem Sinne setzen? -
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