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11284 ger Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
des Nationalrates XVIII. Gesetzgebungsperiode

Ne. 182 M
1991 -03- 21 | ANFRAGE

der Abgeordneten Dr. Gugerbauer, Aumayr und Kollegen
" an den Bundesminister fur wirtschaftliche Angelegenheiten
betreffend die "Ziegelwerke Leitl"

Durch die Berggesetznovelle 1990 ist das Aufsuchen, Gewinnen und
das Aufbereiten von Tonen, soweit sie sich zur Herstellung u. a.
von Ziegelelerzeugnissen eignen, dem Geltungsbereich des '
Berggesetzes unterworfen worden. Dadurch ist die Errichtung und
der Betrieb von Unternehmen zur Herstellung von ‘ _
Ziegelelerzeugnissen aus Tonen unter bestimmten Voraussetzungen
seit Beginn des Jahres 1991 nicht mehr unter die Bestimmungen der
Gewerbeordnung zu subsumieren, sondern eben unter die
einschlégigen berggesetzlichen Bestimmungen.

Diese Zustdndigkeits&nderung dirfte hinsichtlich eines anh&ngigen
Verfahrens Uber die Bewilligung zum Betrieb des Ziegelwerkes
Leitl in Ottensheim/Oberdsterreich in der Offentlichkeit, aber
auch in Fachkreisen erhebliche Verwirrung gestiftet haben. So
berichteten beispielsweise die Oberdsterreichischen Nachrichten
vom 4.1.1991, dap es "... aufgrund einer Gesetzesadnderung ...
Unklarheiten Uber die (sachliche) Zustandigkeit" zur Entscheidung
ﬂbér das Betriebsanlagengenehmigungsverfahren des Ottensheimer
Ziegelwerkes von Herrn Dr. Leitl gebe. Denn, wie diese Zeitung

weiter ausfuhrt, seil "seit 1. Janner ... fOr Ziegelwerke nicht
mehr die Gewerbebehdrde, sondern die Bergbehdrde in Salzburg
zustandig." '

Selbst der fachlich zustandige Beamte der Abteilung Gewerbe des
Amtes der OberoOsterreichischen Landesregierung &uferte sich
gegenlber einer Tageszeitung kirzlich dahin, dap "anzunehmen" (!)
sei, "daP schwebende Verfahren von der Gewerbebehdrde
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abgeschlossen"” wirden.

Zu guter letzt teillte der Eigentlimer der Ziegelwerke Leitl und
gleichzeitiger Gewerbereferent der Oberdsterreichischen
Landesregierung, Dr. Christoph Leitl, der staunenden Bevdlkerung
fast 6 Monate nach dem Beschlup des Natlonalrates Uber dile
Berggesetznovelle 1990 Uber die "Oberdsterreichischen
Nachrichten" vom 2.12.1990 mit, dap "Verhandlungen laufen, dap
die Ziegelindustrie ab dem kommenden Jahr nicht mehr dem Land (?)
unterstehen, sondern in die Zustéandigkeit der Bergbaubehérde
Ubergehen soll."

Wie allgemein bekannt, wirbeln die Ziegelfabriken des ,
oberdsterreichischen Wirtschaftslandesrates Leitl seit geraumer
Zeit bei der im Umkreis von Ottensheim und Pregarten wohnhaften
Bevdlkerung im wahrsten Sinn des Wortes viel Staub auf. Die
kirzlich publik gewordenen Untersuchungsergebnisse der
Bundesanstalt flUr Agrarbiologie, wonach bei Obstbaumblé&ttern in
der Nahe des Ziegelwerkes Ottensheim der Fluor—-Grenzwert um mehr
als das Hundertfache Uberschritten werde, tragen'Zur weiteren

Erhitzung der Gemiter bei.

Aus grofer Sorge dariiber, dap im héurigen Jahr bzw. in den
Folgejahren der gesetzeskonforme Vollzug jener Vorschriften,
welche die Errichtung und den Betrieb von Ziegelwerken regeln,
nicht gewdhrleistet ist und es womdglich zu einer Situation
kommt, in der sich sowohl Gewerbe- als auch Bergbehérden zur
bDurchfihrung des weiteren Verfahrens in Angelegenheiten der
Ziegelwerke Leitl fiUr unzustdndig erkléren, richten die
unterzeichneten Abgeordneten an den Bundesminister fur
wirtschaftliche Angelegenheiten nachstehende -

An frage
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Ist flir die Bewilligung zum forﬁgesetzten Betrieb des Leitl-
Ziegelwerkes Ottensheim dle Gewerbe- oder die Bergbehdrde
zustandig? '

Werden Sie danach trachten, daPp alle in Frage kommenden
Beamten der Gewerbeabteilungen der L&nder, die Berg-
hauptmannschaften und die Wirtschaftslandesrate der Lander
dartber informiert werden, welche Sachverhalte einer
Behandlung durch die Gewerbebehdrden und welche Sachverhalte
einer Bearbeitung durch die Bergbehdérden Zu unterziehen sind?

Gilt Art. II Abs. 3 der Berggesetznovelle 1990, wonach zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes anhéngige
Verfahren nach der bisherigen Rechtslage zu Ende zu flhren
sind, auch flur die Ziegelwerke von Herrn Landesrat Dr.

- Leitl?

Vertreten Sie die Auffassung, dap nach der - zufolge der
Berggesetznovelle 1990 bewirkten - in Réde stehenden
Zustandigkeitsverschiebung von den Gewerbe- zu den
Bergbehérden die Rechte der Nachbarn im Verfahren Uber die
Betriebsbewilligung einer Anlage, die der Aufbereitung von
Tonen dient, soweit diese sich zur Herstellung von
Ziegeleierzeugnissen eignen, und die wahrend des Betriebes
einer solchen Anlage bestehenden Nachbarrechte in gleicher
Weise, besser oder schlechter geschitzt sind als unter der
Herrschaft der Gewerbeordnung? | ’

Wie begrinden Sie die unter 4. geduPerte Ansicht?

Gemdp § 146 Abs. 6 Berggesetz geniefen alle sonstigen sich
nicht nur vorutbergehend in der Nahe der Bergbauanlage |
aufhaltenden Personen, wenn ihr Leben oder ihre Gesundheit
oder ihre dem Bewilligungswerber nicht Uberlassenen Sachen
gefahrdet oder sie unzumutbar beldstigt werden,
Parteistellung und kénnen im Verfahren Uber die Bewilligung
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einer Bergbauanlage Einwendungen erheben.

a) Halten Sie die Wendung "sich in der N&he der Bergbau-
anlage nicht nur voribergehend aufhaltend" fur |
ausreichend - im Sinne des Legalitétsprinzips -
bestimmt?

b) Glauben Sie, dap diese gesetzliche Formulierung
hinreicht, daP den von den Emissionen der Ziegelwerke
des oberdsterreichischen Landesrates Leltl in
Ottensheim und Pregarten betroffenen Anrainern im
bergrechtlichen Verfahren Parteistellung zukommt?

Gem&p § 146 Abs. 2 Berggesetz sind jene Personen, denen vom
Gesetz zwar Parteistellung eingerdumt wird, die aber nicht
Grundeigentimer der einer Bergbauanlage benachbarten _
Liegenschaft sind, Gegenstand, Zeit und Ort der mindlichen
Verhandlung flir die Begrindung der Parteistellung durch
AnSchlag in der Gemeinde bekannt zu geben (sogenanntes
Ediktalverfahren). Dies bedeutet aber - im Vergleich zur
bisherigen Rechtslage nach der Gewerbeordung - eine
Schlechterstellung in den Rechten dieser Personengruppe, da
die Parteistellung nun nicht mehr von Amts wegen
festzustellen ist, sondern sich erst aus der Erhebung von

'Einwendungen im mindlichen Verfahren ergibt; Das wiederum

setzt allerdings die Kenntnis von der Einleitung eines
Verfahrens Uber die Erteilung einer Herstellungsbewilligung
voraus. Gelingt es solchen Personen nicht, die '
unverschuldete Unterlassung von Einwendungen nachzuwelsen,
ist ihnen das Vorbringen von Einwendungen verwehrt. Selbst
wenn ihnen dies gelingen sollte, sind nachtréaglich
vorgebrachte Einwendungen nur bis zum Zeitpunkt der
rechtskraftigen Entscheidung der Angelegenheit gesetzlich
zuléssig(Prélesinrist).

Welche Veranlassungen werden Sie daher treffen, um dieser
Personengruppe die Verfolgung ihrer Rechtsschutzinteressen
in Hinkunft zu erleichtern?

Wurden von Dr. Christoph Leitl oder von Dritten in dessen
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Namen oder von Untérnehmungen, an denen Dr. Leitl beteiligt
ist, Antrage auf Gewdhrung von zins- oder ruck- '
zahlungsbeginstigten Darlehen, Zinsen—- oder Kreditkosten-

zuschissen oder sonstigen Zuwendungen beim Bundesministerium

fir wirtschaftliche Angelegenheiten nach dem
Bergbaufdrderungsgesetz 1979 eingebracht, und wenn ja, in
welchem Umfang erfolgte bereits eine Férderungszusage Ihres
Ressorts bzw. eine Auszahlung von Fdrderungsmitteln?

Hat Herr Dr. Leitl im Zuge der Erstellung der Re-
gierungsvorlage zur Berggesetznovelle 1990 versucht, seinen
politischen Einflup bei Ihnen geltend zu machen, um eine
sein Unternehmensimperium privilegierende Gesetzes&nderung

zu erzielen?

Welcher Zweck - auBer der Umsetzung einer im
Arbeitsibereinkommen der Sozialistischen Koalitionsregierung

vom 16. Ja&nner 1987 enthaltenen Absichtserkl&rung - wurde

tatsachlich damit verfolgt, dap die einschlagigen
Bestimmungen des Berggesetzes mit den flir gewerbliche
Betriebsanlagen.geltenden Normen der Gewerbeordnung
"harmonisiert" (sh. 1290 d. Blg. Sten.Prot d. NR XVII. GP)
worden-éind? |

Steht Ihrer Meinung nach der von Landeshauptmann Dr.
Ratzenbdck als Gewerbebehdrde II. Instanz bescheidmépig

gestattete "Probebetrieb" des Ottensheimer Ziegelwerkes von -
Landesrat Leitl im Einklang mit den gesetzlighen
Bestimmungen?

a) Wenn nein, welche Weisungen werden Sie Landeshauptmann
Dr. Ratzenbdck erteilen, um ihn zur Einhaltung von
Gesetzen auch dann zu veranlassen, wenn diese gegen

dessen Parteifreunde anzuwenden sind?
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Wenn ja, wie beurteilen Sie in diesem Zusammenhang den
von Anrainern erhobenen Einspruch gegen den
Probebetrieb im Ottensheimer Ziegelwerk aus
jUristischer Sicht?
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