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861: Bundesgesetz, mit dem cdas Kraftfahrge-
setz gedndert wird

867: Finanzausgleichsgesetz 1993 und Bundes-
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erleistung  der Landwirte
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Beginn der Sitzung: 9 Uhr 3 Minuten

Vorsitzende: Priasident Dr. Fischer,
Zweiter Prasident Dr. Lichal, Dritte Prisidentin
Dr. Heide Schmidt.

Prisident: Ich darf alle Damen und Herren
herzlich begriien. Ich bitte, Platz zu nehmen.

Ich er6ffne die92. Sitzung des Nationalra-
tes.

Das Amtliche Protokoll der 90. Sitzung vom
30. November und . Dezember 1992 ist in der
Parlamentsdirektion aufgelegen und unbeanstan-
det geblieben.

Verhindert sinddie Abgeordneten Seidin-
ger, Verzetnitsch, Auer, Dr. Lanner, Dkfm.
Hochsteiner, Mag. Peter und Resch.

Einlauf und Zuweisungen

Prisident: Ich gebe bekannt, daf3 die Anfrage-
beantwortungen 3507/AB bis 3513/AB eingelangt
sind.

Die Birgerinitiative Nummer 70 betreffend
Wahrung der Menschenrechte von Familien mit
behinderten Kindern — schulische Integration
behinderter Kinder und Jugendlicher wurde dem

Ausschuf} fiir Petitionen und Burgerinitiativen
zugewiesen.

Die in der letzten Sitzung eingebrachten Antri-
ge weise ich folgenden Ausschiissen zu:

dem Verfassungsausschuf:

Antrag 422/A der Abgeordneten Dr. Cap.
Steinbauer und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Pressefdrderungsgesetz gein-
dert wird,

Antrag 444/A der Abgeordneten Dr. Schranz,
Dr. Neisser und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Verwaltungsstrafgesetz gedn-
dert wird,

Antrag 445/A der Abgeordneten Dr. Schranz.
Dr. Neisser und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Allgemeine Verwaltungsver-
fahrensgesetz gedndert wird,

dem Ausschuf3 fir Arbeit und Soziales:

Antrag 443/A der Abgeordneten Dr. Haider
und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Ausldanderbeschéftigungsgesetz geiindert
wird.
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Fur die restlichen Sitzungstage dieser Woche
hat das Bundeskanzleramt iiber die Entschlie-
Bung des Bundesprasidenten betreffend die Ver-
tretung von Bundesminister fur Land- und Forst-
wirtschaft Dr. Fischler durch Bundesministerin
Maria Rauch-Kallat Mitteilung gemacht.

Ich ersuche die Schriftfihrerin, Frau Abgeord-
nete Dkfm. Ilona Graenitz. um die Verlesung des
Einlaufes. (Abg. Schieder: Die anderen
Schriftfiihrer sind schon wieder nicht da, jeden
Tag die Kollegin Graenitz!)

Schriftfihrerin Dkfm. llona Graenitz: Von der
Bundesregierung sind folgende Regierungsvorla-
gen eingelangt:

Bundesgesetz, mit dem das Konsumenten-
schutzgesetz zur Anpassung an das EWR-Ab-
kommen gedndert wird (809 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Beamten-Dienst-
rechtsgesetz und weitere Gesetze geindert wer-
den (814 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Kraftfahrgesetz ge-
dndert wird (861 der Beilagen).

Finanzausgleichsgesetz 1993 und Bundesver-
fassungsgesetz, mit dem das Finanz-Verfassungs-
gesetz 1948 gedindert wird (867 der Beilagen).

Bundesgesetz, mit dem das Verbrechens-
opfergesetz gedndert wird (868 der Beilagen),
sowie

Bundes-Gleichbehandiungsgesetz (857 der Bei-
lagen).

Prisident: Ich danke der Frau Schriftfuhrerin.

Bericht des Budgetausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage (700 und Zu 700 der Beilagen):
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1993 samt An-
lagen (840 der Beilagen)

Prisident: Damit kdnnen wir in die Tagesord-
nung eingehen.

Gegenstand ist der Bericht des Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (700 und Zu 700
der Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das
Jahr 1993 samt Anlagen (840 der Beilagen).

Generalberichterstatterin ist Frau Abgeordnete
Gabriele Binder. Ich darf sie um ihre Ausfiihrun-
gen bitten.

Generalberichterstatterin  Gabriele  Binder:
Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Als Generalberichterstatterin obliegt es
mir, die Beratungen Uber das Bundesfinanzgesetz
fir das Jahr 1993 samt Anlagen einzuleiten.
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Generalberichterstatterin Gabriele Binder

Die Bundesregierung hat am 21. Oktober 1992
den Entwurf des Bundesfinanzgesetzes fiur das
Jahr 1993 dem Nationalrat vorgelegt. In der
85. Sitzung des Nationalrates am 22. Oktober
1992 gab der Bundesminister fiir Finanzen Dkfm.
Lacina die einbegleitende Erklarung zu dieser Re-
gierungsvorlage ab. In der 87. Sitzung am 11. No-
vember 1992 wurde die Vorlage in erste Lesung
genommen und sodann dem Budgetausschufl zur
Vorberatung zugewiesen.

Die Regierungsvorlage besteht aus dem eigent-
lichen Bundesfinanzgesetz sowie den einen Be-
standteil desselben bildenden Anlagen; es sind
dies: der Bundesvoranschlag (Anlage I) samt den
Gesamtiibersichten (Anlagen la bis Ic), der Kon-
junkturausgleich-Voranschlag (Anlage II) samt
dessen summarischer Aufgliederung (Anlage 1la),
der Stellenplan (Anlage HI). der Fahrzeugplan
(Anlage 1V) und der Plan fiir Datenverarbei-
tungsanlagen (Anlage V).

Die Aufgliederung des Bundesvoranschla-
ges 1993 hinsichtlich der Gebarung gibt unter Be-
ricksichtigung der im Ausschuf3 beschlossenen
Anderungen auf- beziehungsweise abgerundet
folgendes Bild:

Ausgaben: 688 740,6 Millionen Schilling,
Einnahmen: 627 681 Millionen Schilling,
Abgang: 61 059.5 Millionen Schilling.

Der Budgetausschuf} hat den Entwurf des Bun-
desfinanzgesetzes fiir das Jahr 1993 samt Anlagen
in der Zeit vom 17. bis 27. November 1992 in
Verhandlung gezogen.

Im Laufe der Verhandlungen wurde eine Reihe
von Antriagen gestellt, die in einem Unteraus-
schufl vorbehandelt wurden. Die Abstimmungen
tiber simtliche Teile des Entwurfes erfolgten in
der Ausschufsitzung am 27. November 1992.

Das Ergebnis der AusschufBiberatungen ist den
Berichten der Spezialberichterstatter sowie dem
schriftlichen Generalbericht zu entnehmen.

Namens des Budgetausschusses stelle ich somit
den Antrag, der Nationalrat wolle beschlie-
Ben:

Dem von der Bundesregierung vorgelegten
Entwurf des Bundesfinanzgesetzes fir das
Jahr 1993 samt Anlagen 700 und Zu 700 der Bei-
lagen wird im Sinne der schriftlichen Ausschuf3-
berichte in 840 der Beilagen die verfassungsmafi-
ge Zustimmung erteilt.

Herr Prasident! Da ich annehme, dal Wort-
meldungen vorliegen, bitte ich, die Debatte fort-
zusetzen.

Prisident: Ich danke der Frau Generalbericht-
erstatterin fur ihre Ausfithrungen.

Wir haben die Ubung, daB allgemeine Fragen
im Zusammenhang mit der Beratungsgruppe I
beraten werden kénnen. Die vorgesehene Gliede-
rung der Debatte bedarf keines Referates an das
Plenum. Sie ist dem ausgegebenen Arbeitsplan zu
entnehmen.

Einwendungen dagegen liegen nicht vor. Dann
werden wir so vorgehen.

Redezeitbeschrinkung

Prisident: Bevor ich dem ersten Redner das
Wort erteile, lege ich nach Beratungen in der Pra-
sidialkonferenz eine Gesamtredezeit fiir die ein-
zelnen Fraktionen in den Budgetdebatten dieser
Sitzung fest.

Die Gesamtredezeit betrdgt far den Klub der
SPO 240 Minuten, fir den Klub der OVP
220 Minuten, fiir den Klub der FPO 190 Minuten
und fir den Grinen Klub 120 Minuten.

Da Einvernehmen herrscht, bedarf es keiner
Abstimmung.

Die Verhandlungen iber die Beratungsgrup-
pen I: Oberste Organe und II: Bundeskanzleramt
mit Dienststellen sowie Foderalismus und Frau-
enfragen des Bundesvoranschlages werden zu-
sammengefafit.

Es werden daher zuerst die Spezialberichter-
statter ihre Berichte geben. Im Anschluf} daran
findet die gemeinsame Debatte statt.

Die Abstimmung erfolgt dann iiber jede Bera-
tungsgruppe getrennt.

Spezialdebatte

Beratungsgruppe 1
Kapitel 01: Prisidentschaftskanziei
Kapitel 02: Bundesgesetzgebung
Kapitel 03: Verfassungsgerichtshof
Kapitel 04: Verwaltungsgerichtshof
Kapitel 05: Volksanwaltschaft

Kapitel 06: Rechnungshof

Beratungsgruppe 11

Kapitel 10: Bundeskanzleramt mit Dienststel-
len
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Prisident

Prisident: Herr Abgeordneter Dr. Antoni hat
die Berichterstattung tiber die Beratungsgruppe I
Gbernommen, und ich ersuche um seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Dr. Antoni: Herr Prési-
dent! Herr Bundeskanzler! Sehr geehrte Damen
und Herren auf der Regierungsbank! Ich erstatte
den Spezialbericht zur Beratungsgruppe 1. Kapi-
tel O1: Prasidentschaftskanzlei, Kapitel 02: Bun-
desgesetzgebung, Kapitel 03:  Verfassungsge-
richtshof, Kapitel 04: Verwaltungsgerichtshof,
Kapitel 05: Volksanwaltschaft und Kapitel 06:
Rechnungshof.

Der Budgetausschul3 hat die in der Beratungs-
gruppe I zusammengefaliten finanzgesetzlichen
Ansitze des Bundesvoranschlages fir das
Jahr 1993 in seinen Sitzungen am 24. November
unter dem Vorsitz des Obmannstellvertreters
Dipl.-Vw. Dr. Lackner sowie am 27. November
1992 unter dem Vorsitz des Ausschuflobmannes
in Verhandlung genommen.

Im Bundesvoranschlag 1993 sind bei den ge-
genstindlichen Budgetkapiteln Gesamtausgaben
von | 673,184 Millionen Schilling veranschlagt.
Hievon entfallen 522,312 Millionen Schilling auf
personelle und 1 011,013 Millionen Schilling auf
sachliche Ausgaben. An Gesamteinnahmen wer-
den bei dieser Beratungsgruppe 37,338 Millionen
Schilling erwartet, das sind um 1.449 Millionen
Schilling mehr, als fiir 1992 vorgesehen sind.

Geschitzte Damen und Herren! Der schriftli-
che Bericht liegt Thnen ja bereits allen vor, und
ich ersuche Sie, Details diesem zu entnehmen.

Bei der Abstimmung am 27. November 1992
wurden die finanziellen Ansdtze der zu Be-
ratungsgruppe I gehdrenden Teile des Budget-
voranschlages fiir das Jahr 1993 in der Fassung
des Abdnderungsantrages der Abgeordneten Bayr
und Ing. Gartlehner teils einstimmig, teils mehr-
stimmig angenommen.

Der Budgetausschufl stellt somit den An-
trag, der Nationalrat wolle beschliefen:

Dem Kapitel 01: Prisidentschaftskanzlei, 02:
Bundesgesetzgebung, 03: Verfassungsgerichtshof,
04: Verwaltungsgerichtshof, 05: Volksanwalt-
schaft und 06: Rechnungshof des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1993 mit den dem schriftli-
chen Bericht angeschiossenen Abadnderungsantri-
gen wird die verfassungsmiflige Zustimmung ge-
geben.

Herr Prisident! Ich darf Sie ersuchen, die Bera-
tungen fortzusetzen.

Prisident: Ich danke dem Herrn Spezialbe-
richterstatter fir seine Ausfiihrungen.
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jahr 1993

Zu Beratungsgruppe II  berichtet

Elmecker. Er hat das Wort.

Kollege

Spezialberichterstatter Elmecker: Herr Priisi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich bringe den
Spezialbericht zur Beratungsgruppe 11, Kapi-
tel 10: Bundeskanzleramt mit Dienststellen.

Im Bundesvoranschlag fir Kapitel 10 ,,Bundes-
kanzleramt mit Dienststellen® ist fiir das Budget-
ein Ausgabenbetrag von
4 206 863 000 S vorgesehen.

Von diesen Ausgaben entfallen 852 463 000 S
auf den Personalaufwand, der somit gegeniiber
dem Vorjahr um 31 705 000 S erhdht ist. Diese
Erhéhung resultiert im wesentlichen aus der Aus-
wirkung der Gehaltserhéhung 1992,

sind
um

Zur Bestreitung des Sachaufwandes
3354 400 000 S veranschlagt; das sind
145 815 000 S mehr als im Vorjahr.

Die Erhdéhung des Sachaufwandes ist durch die
Anhebung der Forderungsmittel fir die Presse-
férderung zur Fortsetzung notwendiger Struktur-
anpassungsmafinahmen bedingt.

Der Budgetausschuf3 stellt somit den An-
trag, der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Kapitel 10: Bundeskanzleramt mit
Dienststellen des Bundesvoranschlages fir cdas
Jahr 1993 (700 der Beilagen) mit den dem schrift-
lichen Bericht angeschlossenen Abédnderungen
wird die verfassungsmiBige Zustimmung erteilt.

Herr Prisident! Da Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, die Debatte fortzusetzen.

Prisident: Ich danke dem Herrn Spezialbe-
richterstatter fur den Bericht zu Beratungsgrup-
pe II. Damit ist die Berichterstattung abgeschlos-
sen.

Wir gehen in die Wortmeldungen ein.

Der erste Redner ist Herr Abgeordneter Dr.
Fuhrmann.

9.15

Abgeordneter Dr. Fuhrmann (SPO): Herr Pri-
sident! Herr Bundeskanzler! Geschitzte Mitglie-
der der Bundesregierung! Hohes Haus! Die Er-
stellung des Budgets, die Debatte iiber das Budget
sind in die allgemeine politische Lage eingebettet.
Die internationale wirtschaftliche und politische
Situation, der Stand der Konjunktur weltweit und
in Osterreich bilden natiirlich die Rahmenbedin-
gungen fir die Erstellung des Bundeshaushaltes.

Das Budget hat aber ebenso auch Auswirkun-
gen auf die Entwicklung der Wirtschaft des kom-
menden Jahres. Es kdnnen Impulse gesetzt, Ten-
denzen verstirkt oder abgeschwicht werden. Ich
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will heute nicht den von mir in der letzten Bud-
getdebatte gebrauchten Satz verwenden. daf das
Budget die in Zahlen gegossene Politik ist. aber,
meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist
wohl unbestritten, dal Wechselwirkungen zwi-
schen der Budgeterstellung und der wirtschaftli-
chen Lage in hohem Maf3e vorhanden sind.

Unter diesem Gesichtspunkt ist auch die Wirt-
schaftsprognose far 1993 zu sehen. Wir sind dem-
nach, obzwar es Indikatoren gibt, daf} es nicht so
giinstig sein wird wie in den vergangenen Jahren,
weit von einer tiefgreifenden Rezession entfernt.
Die Konjunkturerwartungen sind aber gedampft.
Eine gesamtwirtschaftliche Zunahme des Brut-
toinlandsproduktes um 2 Prozent real ist angege-
ben worden. Es konnte aber auch nach den neue-
sten Indikatoren weniger sein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Un-
ter cliesen Voraussetzungen ist es umso erfreuli-
cher, dal} der Kurs der konsequenten Budgetkon-
solidierung fortgesetzt werden konnte. (Beifall
bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Bei Ausgaben in der Hdhe von weniger als
683 Milliarden Schilling und Einnahmen in der
Hohe von 623 Milliarden Schilling wird das Net-
todefizit auf 59.6 Milliarden Schilling gedriickt
werden. Die Neuverschuldung wurde dadurch auf
2,7 Prozent des Bruttoinlandsproduktes gesenkt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Was
ich aber in diesem Zusammenhang besonders er-
wihnen will, ist, daf} diese Senkung in keiner
Weise restriktiv auf die Konjunktur wirkt, son-
dern in dieser Hinsicht neutral bleibt. Sollte daher
wider Erwarten die Zunahme des Bruttoinland-
sproduktes unter 2 Prozent liegen, so wiirden un-
ter dieser Voraussetzung automatisch die wirt-
schaftlichen Stabilisatoren einsetzen und eine ex-
pansive Wirkung hervorrufen.

Hohes Haus! Es ist eine besondere Leistung des
Finanzministers, aber auch seines Staatssekretirs,
angesichts der gegebenen internationalen Wirt-
schaftslage eine derartige Form der Budgetkonso-
lidierung fortgefihrt zu haben, die nichts mit ei-
ner, wie es anderswo praktiziert worden ist,
Schocktherapie zu tun hat, die nichts zu tun hat
mit einem Sparen um jeden Preis in jedem Be-
reich.

Ich glaube daher, meine sehr geehrten Damen
und Herren, daBl es gerechtfertigt ist, dem Fi-
nanzminister Lacina und dem Staatssekretir Ditz
fur diese Leistung unsere Anerkennung auszu-
sprechen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Hohes Haus! Der &sterreichische Weg der Bud-
getkonsolidierung ist nie davon ausgegangen, daf3
etwa ein Maximum an Leid fir breite Bevolke-
rungsschichten notwendig sei, um positive Wirt-

schaftsziele in der Zukunft zu erreichen. Diese
neo-konservativen Wirtschaftskonzepte sind in-
zwischen ja tberall spektakuldr gescheitert und
haben Schiffbruch erlitten, wo sie angewendet
worden sind.

Die Wende in den Vereinigten Staaten von
Amerika und die wenn auch leider sehr gemaBig-
te Kurskorrektur unter Major in Grof3britannien
sind nur der deutlichste und offenkundigste Aus-
druck des Scheiterns dieser Konzepte. Es waren
und sind dies weltfremde Konzepte, die auf dem
Riicken der sozial Schwicheren sowie der Mittel-
schicht nur einer ganz kleinen selbsternannten
Elite Gewinn gebracht haben. Die Auswirkungen
fiir die Wirtschaften in diesen Lindern, wo das
praktiziert worden ist, sind ja heute sehr klar er-
sichtlich, und es werden diejenigen, die jetzt die
Verantwortung in diesen Lindern haben, viele
Jahre zu tun haben, um das wieder in Ordnung zu
bringen.

Meine Damen und Herren! Ich bin stolz darauf,
cdaf} sich die osterreichische Bundesregierung un-
ter der Fliihrung eines sozialdemokratischen Bun-
deskanzlers tiber all die Jahre konsequent gegen
einen derartigen Kurs gewehrt hat und, wie man
jetzt unbestritten sagen kann, erfolgreiche Alter-
nativen zu einem solchen Kurs umgesetzt hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es
entbehrt nicht einer gewissen Ironie, dal gerade
lautstarke Bewunderer der Reaganomics nun
nicht uninteressante Kehrtwendungen vorgenom-
men haben. Wenn ich mir zum Beispiel das ,,Ba-
sta“-Interview des von mir sehr geschitzten Kol-
legen Khol in Erinnerung rufe: Es war nicht unin-
teressant, Kollege Khol, dort zu lesen, daf} du,
wenn du amerikanischer Staatsbiirger wirst, Bill
Clinton gewihlt hittest. Das will ich tberhaupt
nicht negativ kommentieren, sondern im Sinne
von Konrad Adenauer bewerten, der ja einmal ge-
sagt hat, daB} es niemandem verwehrt sein kGnne
und niemandem verwehrt sein diirfe, iiber Nacht
oder im Laufe der Zeit kiliger zu werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In
dieser Beziehung in keiner Weise kluger gewor-
den scheinen die Kolleginnen und Kollegen von
der FPO zu sein. — Vielleicht auch nicht in ande-
rer Hinsicht, ich beschrinke mich hier natiirlich
aufs Budget. Wie sonst wire es zu verstehen, dafl
unerfiillbare — und ich bin fast versucht zu sa-
gen: unsinnige — Forderungen an die Budgetpo-
litik gestellt wurden, wie etwa jene, daf} die 6f-
fentlichen Ausgaben nicht rascher als die Preise
steigen dirften. Das wiirde ndmlich in der Praxis
zu einem Stagnieren oder sogar zu einer realen
Senkung der offentlichen Leistungen fithren, was
andererseits wieder selbstverstandlich nur zu La-
sten unterer Einkommensgruppen erfolgen
kdnnte und damit zwangsldufig einen massiven
Sozialabbau bedeuten wiirde.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kol-
leginnen und Kollegen von der FPO! (Abg. Dkfrm.
Holger Bauer: Wieso ist das so?) Ich habe bei
verschiedenen Wortmeldungen des Kollegen
Bauer zum Budget (Abg. Dkfm. Holger Bauer:
Sie sollen mir erkldiren, warum das so ist!) fallwei-
se, so wie auch andere Mitglieder cieses Hauses,
den Eindruck gehabt, daf hier sehr fundamentale
Differenzen in der Auffassung iiber nationaldko-
nomische Grundsitze zwischen der Mehrheit die-
ses Hauses und dem Kollegen Bauer bestehen.

Kollege Bauer! Ich weif} ja nicht, vielleicht wird
dir erlaubt, dich zu Wort zu melden, dann
kommst du hier herunter und machst das, was du
immer machst: Du erklirst uns deine Sicht der
Welt des Budgets, und wir werden das so zur
Kenntnis nehmen wie in der Vergangenheit: mit
dem gebotenen Vorbehalt.

Meine Damen und Herren! So etwas zu for-
dern, pafit wenig mit einem der Schlagworte des
Bundesparteiobmanns der FPO zusammen, der
irgendwann in der letzten Zeit gesagt hat, daf} die
FPO nicht nur eine liberale, sondern auch eine
soziale Partei sein dirfe. — Wobei es, wenn
man das semantisch auslegt, schon interessant ist,
daB} ein Parteiobmann vorgibt, was seine Partei
sein darf. Ich bin vielmehr der Meinung, und
ich glaube, daf} diesbeziiglich sehr viele in diesem
Haus einer Meinung sein werden, daf} die FPO.,
so wie sie sich derzeit darstellt, weder eine liberale
noch eine soziale Partei ist, sondern sicherlich das
Gegenteil von beidem.

Wir haben seitens unseres Klubs eine sehr lange
und sehr ausfiithrliche Rednerliste zum Budget er-
stellt, weil wir der Meinung sind, daf sich die so-
zialdemokratische Parlamentsfraktion umfassend
und reprisentativ zu diesem Budget durch alle
Abgeordneten zu Wort melden soll. Ich kann es
mir daher ersparen, in meiner Wortmeldung auf
alle Budgetkapitel erschopfend einzugehen,
mochte aber doch einige Anmerkungen — und
zwar beziiglich jener Schwerpunktsetzungen, die
dem politischen Umfeld und der politischen Si-
tuation entsprechend vorgenommen worden sind
und die im Interesse der Biirgerinnen und Birger
unseres Landes richtig und notwendig sind — ma-
chen. So ist in diesem Zusammenhang etwa die
Tatsache hervorzuheben, dafl dem Bedirfnis ei-
ner bestmoglichen inneren Sicherheit in diesem
Budget Rechnung getragen worden ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist
festzuhalten, daf} die Budgetausgaben fir das In-
nenressort gegentber dem Vorjahr um 12 Pro-
zent steigen, und diese Steigerung wird mit eine
Grundlage sein, die eminenten Herausforderun-
gen im Bereich der inneren Sicherheit erfolgreich
bewiltigen zu kdnnen. Denn es ist und bleibt eine
Tatsache, daf3 die organisierte Kriminalitit euro-
paweit und weltweit zunimmt und Probleme, die
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mit der insgesamt gesehen erfreulichen Offnung
des Ostens entstanden sind, die Auswirkungen
der Migrationsbewegungen und all dieses Biindel,
das vom Ressort Inneres zu handhaben ist. nicht
unterschitzt werden diirfen. Und dafd es gelungen
ist, diesem Biindel von Problemen ein Biindel von
MaBnahmen gegeniiberzustellen, die den Innen-
minister und die Mitarbeiter seines Ressorts in die
Lage versetzen. entsprechende GegenmafBnah-
men zu setzen, daf} es gelungen ist, dieses Paket
zu schniren, ist, wie ich meine. ein duflerst er-
freulicher Aspekt dieses Budgets. Ich beeile mich
hinzuzufiigen, daf} es ebenso wichtig und erfreu-
lich ist, daB3 dieses Ressort in den ndchsten drei
Jahren 1 000 Dienstposten mehr bekommen
wird, und ich glaube, meine sehr geehrten Damen
und Herren, wir sind einer Meinung, daf} das mit
ein Punkt in diesem Budget ist, dem wir sehr po-
sitive Aspekte abgewinnen konnen. (Beifall bei
SPO und OVP.)

Wenn ich von .innerer Sicherheit™ spreche, er-
gibt sich zwangslaufig, dafl auch die dufBere Si-
cherheit nicht vernachlissigt werden darf, und da
meine ich durchaus nicht nur den Aspekt der mi-
litarischen Landesverteidigung. Es geh6rt eben —
und ich glaube, das ist ja allgemeiner Konsens —
zur duferen Sicherheit auch und insbesondere,
die internationalen Aktivititen zu verstirken und
die internationale Prasenz zu halten und womaog-
lich auszubauen.

Ich glaube daher, wir sind alle einer Meinung,
dall eine weitere Internationalisierung unserer
Politik in vielerlei Hinsicht geboten erscheint.
Damit ist aber wieder natiirlich nicht nur ge-
meint, dafl unsere auslindischen Vertretungsbe-
horden aufgestockt und ausgeweitet werden, son-
dern daBl wir die materiellen und geistigen
Grundlagen dafiir schaffen, den Herausforderun-
gen der Européischen Integration gerecht zu wer-
den.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Nationalstaat in seiner urspriinglichen Form ist in
wesentlichsten und wichtigen Bereichen der zu-
kiinftigen Problemidsungen nicht mehr in der
Lage, diese Problemldésungen allein zu schaffen.
Und daher war und ist unser Beitritt zum Eu-
ropdischen Wirtschaftsraum die erste Antwort
auf diese Herausforderung; unser Beitritt zu den
Europiischen Gemeinschaften und die volle Inte-
gration Osterreichs in der EG wird der zweite we-
sentliche und sich logischerweise aus dem ersten
ergebende Schritt sein.

Geschitzte Kolleginnen und Koilegen! Unser
Land hat Voraussetzungen, im Konzert der eu-
ropaischen Staaten weiter eine positive Rolle zu
spielen und den Herausforderungen, die uns dort
erwarten, gerecht zu werden. Das auch deshalb,
weil es auch in diesem Budget wieder kein fal-
sches Sparen bei Forschung und Bildung gibt.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
haben im gesamten Bildungsbereich, in dieser fiir
unsere Jugend so wichtigen Zukunftssparte, zwei-
stellige Steigerungsraten im Budget vorgesehen,
und ich bin mehr als zuversichtlich, daf} sich diese
Steigerungen in der Zukunft natiirlich auch in al-
len anderen Bereichen positiv auswirken werden,
weil sie sich ganz einfach positiv auswirken mus-
sen. (Beifall bei SPO und OVP.j

Gerade die der Bevolkerung sozusagen auf den
Nigel brennenden Probleme sind solche, denen
bei der Erstellung dieses Budgets besondere Auf-
merksamkeit zu widmen ist, und das ist in diesem
vorliegenden Budget auch geschehen.

Ich meine daher, daf} es eine sehr kluge Ent-
scheidung gewesen ist, fiir die Wohnbauforde-
rung im Jahr 1993 24 Milliarden Schilling bereit-
zustellen. Mit diesen finanziellen Mitteln und
dem jetzt sehr konkret in Aussicht stehenden
neuen Bundeswohnrecht — die politische inhalt-
liche Einigung ist bereits erfolgt. wir haben es nur
mehr im Nationalrat in der europiischen gesetzli-
chen Form auszuformulieren —, mit diesem neu-
en Bundeswohnrecht in Verbindung mit den fir
die Wohnbaufdrderung im Budget vorgesehenen
grofziigigen Mitteln wird es moglich sein, die
Problematik, die auf dem Wohnungssektor in den
letzten Jahren aus den bekannten Umstinden
aufgetreten ist, zu lindern, eine deutliche Ent-
spannung auf diesem Sektor herbeizufithren, ja
nicht nur eine Entspannung herbeizufiithren, son-
dern das umzusetzen, was wir uns ja als politi-
sches Programm vorgenommen haben. Die
Wohnbauoffensive, meine sehr geehrten Damen
und Herren, ist im Anrollen, und das ist sichertich
eine sehr positive Offensive. (Beifall bei der SPO
und bei Abgeordneten der OVP.)

Es spricht hier der Vorsitzende der sozialdemo-
kratischen Fraktion, und Sie werden mir daher
erlauben, es als Sozialdemokrat als besonders er-
freulich festzuhalten, daB3 es in Osterreich trotz
des wirtschaftlichen Gegenwindes, der uns inter-
national ins Gesicht blést, zu keinem Sozialabbau
kommt. Die Absicherung des Sozialnetzes in
Osterreich ist nach wie vor ein Grundpfeiler der
Politik dieser Bundesregierung, die, wie ich schon
gesagt habe, dadurch, daf} ein Sozialdemokrat als
Bundeskanzler und ein Sozialdemokrat als Fi-
nanzminister die Schliisselpositionen in dieser
Bundesregierung einnehmen, natiirlich von den
Gedanken und Vorstellungen und politischen
Zielen der Sozialdemokratie geprigt ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist
richtig und hundertprozentig zu unterstreichen,
wenn der Finanzminister in seiner Budgetrede
festgestellt hat, dafl Sozialabbau nicht nur — was
allein fiir sich schon tragisch genug wire — den
sozial Schwachen besonders zu schaffen macht,
sondern dafB} ein Sozialabbau mittel- und langfri-

stig die okonomischen und politischen Grundla-
gen des gesamten Gemeinwesens beeintrichtigen
und untergraben wiirde. Es wird also in Oster-
reich keinen Sozialabbau geben, sondern, ganz im
Gegenteil. meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, es gibt bereits einen Ausbau der sozialen
Mdglichkeiten in diesem Land. Ich darf hier nur
einige Beispiele zitieren.

Die Pflegevorsorge — ein Quantensprung in
cder Sozialpolitik, eine weitere Siule eines schon
jetzt international vorbildlichen Sozialsystems.
Ich glaube, meine sehr verehrten Damen und
Herren, daf3 wir das geschafft haben und auch die
finanzietlen Mittel dafiir durch dieses Budget ge-
wihrleistet sind, das ist wahrlich eine Tatsache,
auf die wir alle miteinander mit Fug und Recht
stolz sein kdnnen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Ein weiteres Beispiel, ein Beleg fiir die zu-
kunftsweisende Sozialpolitik dieser Bundesregie-
rung ist auch das familienpolitische Paket. Dieses
hat immerhin ein Finanzierungsvolumen von
12 Milliarden Schilling, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, und wird besonders Familien
mit niederen und mittleren Einkommen zugute
kommen. Diese Familien werden klare Nutznie-
Ber dieser Reform sein. Und ich glaube, auch dar-
auf, meine sehr geehrten Damen und Herren,
kann man stolz sein (Beifall bei SPO und OVP),
weil eine MafBnahmensetzung gerade in Richtung
dieser Bevdlkerungsgruppe eines ausweist: dal3
diese Bundesregierung durchaus weil — und
nicht nur weil}, sondern daraus auch die notwen-
digen Konsequenzen zieht —, wo unter Umstédn-
den der Schuh zu driicken beginnen kdnnte, und
rechtzeitig dafiir Vorsorge trifft, daf} gerade diese
Schichten unserer Bevolkerung mit entsprechen-
der Unterstiitzung durch die Bundesregierung
und durch dieses Hohe Haus rechnen kdnnen.

Meine Damen und Herren! Ein Blick Giber die
Grenzen in befreundete europiische Linder hat
uns in der letzten Zeit die schweren Unruhen in-
nerhalb der Bauernschaft gezeigt. Ich glaube, daf3
eine kluge Landwirtschaftspolitik nicht nur den 5
bis 6 Prozent in der Landwirtschaft Téatigen die-
nen muB, sondern dal eine kluge Landwirt-
schaftspolitik auch und insbesondere im Sinne ei-
ner verniinftig praktizierten Umweltpolitik der
gesamten Gesellschaft zugute kommen muf}. Da-
her ist es richtig — und ich bekenne mich namens
meiner Fraktion dazu —, daf} die Grundlagen da-
fur geschaffen und weiterhin erhalten werden,
dafl die biuerliche Struktur in Osterreich nicht
kippt, dal die bduerliche Struktur in Osterreich
erhalten bleibt und es zu keiner Beeintriachtigung
unserer wunderbaren Kulturlandschaft kommt.
(Zwischenrufe der Abgeordneten Huber und
Anna Elisabeth Aumayr.) Und Sie wissen ja
auch, lieber Herr Kollege Huber, daf} die richtige
Antwort auf diese Herausforderung . .. — Frau
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Kollegin Aumayr, mein Gott! Vielleicht wiiren Sie
so liebenswirdig, einmal wenigstens zu versu-
chen, die Dinge nicht nur aus der verstéindlichen
oppositionellen Grunctkontrahaltung zu betrach-
ten und doch auch anzuerkennen, was Positives
zur Debatte steht. (4bg. Anna Elisabeth
Aumayr: Was?)

Na was ist positiv? — Meine sehr geehrte Frau
Kollegin Aumayr! Wenn Sie sich mit dem Budget
— was Sie ja sicher getan haben —, insbesondere
mit cdiesem Kapitel genau befal3t haben, und ich
nehme an, Sie werden sich dann, wenn das Kapi-
tel Landwirtschaft debattiert wird, umfanglich da-
mit auseinandersetzen —, kdnnen Sie nicht weg-
diskutieren. dafl in diesem Budget eine nicht un-
betrichtliche Steigerung der Mittel fir die Land-
wirtschaft vorgesehen ist. Daf} diese Finanzmittel
richtig einzusetzen sind. daf} die Direktleistungen
an die Biuerinnen und Bauern ausgebaut werden
miussen und dafB nicht Milliardenbetrige irgend-
wo sinnlos oder kontraproduktiv zum Einsatz
kommen sollen, das ist ja Gberhaupt keine Frage.
diesbeziiglich brauchen wir gar nicht miteinander
zu streiten, da sind wir einer Meinung. Ich darf
Sie darauf aufmerksam machen und daran erin-
nern, daf} die Agrarreform, die wir 1992 in Oster-
reich beschlossen haben, ein guter und richtiger
Schritt in diese Richtung gewesen ist, und den
werden wir fortsetzen missen. Das ist (iberhaupt
keine Frage. Aber heute reden wir tiber das Bud-
get, und da miissen wir einmal klarstellen, ob die
entsprechenden Mittel fur die Fortsetzung einer
solchen verniinftigen Politik vorgesehen sind. Ich
behaupte hier, sie sind es, und ich bewerte das
positiv.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
haben in alter Tradition die Generaldebatte und
die Beratungsgruppe Oberste Organe in einem
Diskussionspunkt zusammengefafit. Ich habe
jetzt einige Gedanken zur Generaldebatte darge-
boten, und ich mochte nun zur Beratungsgruppe
Oberste Organe nur zu dem einen Kapitel noch
eine konkrete Bemerkung machen, das uns alle
hier in diesem Haus am meisten betrifft, weil es
um unsere personliche Arbeit geht, und das ist die
Bundesgesetzgebung.

Wir konnen feststellen, da3 wieder eine erfreu-
liche Erhdhung — als Parlamentarier mufl man
sagen: erfreuliche Erhohung — dieses Ansatzes
festzuhalten ist. Das resultiert natiirlich vor allem
aus den Ausgaben im Zusammenhang mit dem
Parlamentsmitarbeitergesetz, im Rahmen der be-
sonderen Aufgaben im Zusammenhang mit dem
EWR-Abkommen und natiirlich auch aus Folge-
kosten im Zusammenhang mit der Schenkenstra-
BBe.

Meine Damen und Herren! Wir kdnnen uns er-
innern, wie uns manche Stimmen gewarnt haben,
ob es nicht gefihrlich sei, diesen neuen groflen
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Raumkomplex mit nicht unbetrdchtlichen Kosten
dazuzunehmen. Es sind Beflrchtungen ausge-
sprochen worden, daf} das vielleicht hinausge-
schmissenes Geld sein konnte, wenn es nicht an-
genommen werde. Ich freue mich feststellen zu
kdnnen, dall die neuen RAumlichkeiten in der
Schenkenstrafe genauso wie die in der Reichs-
ratsstrale oder hier in unserem Stammhaus mit
Leben erfiillt sind. daB3 dort ordentliche Arbeit
geleistet wird und das eingetreten ist, was wir uns
alle erhofft haben, als wir uns auf dieses Wagnis
eingelassen haben.

Und ich glaube auch eines festhalten zu kon-
nen, meine sehr geehrten Damen und Herren:
dall diese Mafinahmen, namlich grofiziigige Er-
weiterung des Raumangebotes, verbesserte finan-
zielle Moglichkeiten zur Finanzierung von Parla-
mentsmitarbeitern, im groflen und ganzen gese-
hen von der Bevolkerung gut aufgenommen wur-
de. '

Die Notwendigkeit, bessere Arbeitsbedingun-
gen fur die Parlamentarier zu schaffen, ist im gro-
Ben und ganzen akzeptiert worden, weil bessere
Arbeitsbedingungen fiir das Parlament. fir die
Parlamentarier, fiir die Politik insgesamt die
Hoffnung zulassen. dafl auch die Gesetzgebung
verbessert wird, was letztlich allen Biirgern zu-
gute kommen miif3ite und sollte.

Erlauben Sie mir aber, meine sehr geehrten
Damen und Herren, in diesem Zusammenhang
schon auf etwas hinzuweisen: Wir sind es der Be-
volkerung dann aber auch schuldig — als Parla-
ment, als Parlamentarier —, die Arbeit, die Ar-
beitsweise. das Erscheinungsbild dieses Parla-
ments, des Parlamentarismus insgesamt auch so
darzustellen, dafl nicht woméglich gerechtfertigte
Zweifel entstehen kdnnen, ob dieser Parlamenta-
rismus, ob dieser wesentliche Sektor der Politik
wirklich so agiert, wie es sich die Bevolkerung
wilinscht.

Meine geschitzten Kolleginnen und Kollegen!
Ich glaube, da3 wir als Parlamentarierinnen und
Parlamentarier fairerweise selbstkritisch anmer-
ken miissen, und zwar gerade bei einer solchen
Debatte, dafl hier noch vieles zu verbessern ist.
Ich meine damit nicht nur zum Beispiel eine bes-
sere Prisenz im Plenum, wenn ich jetzt aktuell in
die Runde blicke. Es niitzt nichts, wenn wir bei
allen Diskussionen mit den Menschen dieses Lan-
des darauf hinweisen, daf} die Arbeit der Parla-
mentarier nicht nur im Plenum geschieht. (Abg.
Wabl: ... Scheinheiligkeit!) — Na, Wabl, ich
wiirde mir gerade von seiten der Griinen diesen
Zwischenruf sinnvollerweise ersparen, denn die
Griinen sind dafiir bekannt, daf} sie am Vormittag
im Parlament aufscheinen, vielleicht noch am
Nachmittag (Abg. Wabl: ... scheinheilige Mo-
ral!) — bitte, hort doch auf, das wissen doch alle!
—, aber spatestens um acht, neun Uhr abends bis
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auf moglicherweise ein oder zwei nicht mehr zu
sehen sind. Also ihr habt bei dem Thema wirklich
so viel Butter am Kopf. daf} es besser ist, ihr be-
gebt euch nicht unter die Hitze der Scheinwerfer
der Offentlichkeit. (Beifall bei SPO und OVP.)

Es niitzt nichts, meine sehr geehrten Damen
und Herren, immer wieder darauf hinzuweisen,
daB3 natiirlich wesentliche und intensive Arbeit
der Parlamentarier in den Ausschiissen getan
wird. denn die Bevolkerung erwartet von den
Mitgliedern dieses Parlaments, daf} sie auch ihrer
Verpflichtung, an den Plenardebatten teilzuneh-
men, nachkommen. Und daher ist clas sicher ein
Punkt, den man sich immer wieder vor Augen
halten muf.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Des
weiteren ist es natiirlich auch notwendig, daf} es
dieses Parlament schafft — und wir werden es im
Rahmen der jetzt sehr intensiv gefithrten Dikus-
sionen um die Reform der Geschiftsordnung
schaffen —, der Offentlichkeit ein Bild zu vermit-
teln, daf3 das Parlament bereit, aber auch in der
Lage ist. seine Arbeit so zu organisieren, daf} der
Eindruck entsteht ... (Abg. Haigermoser:
Handelsausschuf!) Ja natiirlich, Kollege Haiger-
moser, der Handelsausschuf3 ist ein gutes Beispiel
dafirr, dafy dort intensivste, schweilltreibende Ar-
beit geleistet worden ist, um eine neue Gewerbe-
ordnung zustande zu bringen. (Zwischenruf des
Abg. Mag. Schreiner.) Und jetzt werden wir
danach trachten missen, daf auch die Opposition
dabei mittut, einen Ausschuftermin zu finden,
damit wir das beschlieen und plenarreif machen
konnen. Ich weil} also nicht, was der Hinweis soll.

Aber noch einmal: Wir werden im Rahmen der
jetzt sehr intensiv gefithrten Debatte und auch
schon bei den Vorarbeiten fir die Geschéftsord-
nungsreform gut beraten sein — und wir haben
als Koalitionsparteien den festen Willen dazu —,
die Geschiftsordnung anzupassen an die neuen
Anforderungen, aber auch an den Stil, der sich
eben geindert hat aufgrund der Tatsache, daf}
jetzt zwei Oppositionsparteien hier sind (Abg.
Wabl: Jetzt zeigen Sie [hr wahres Gesicht!) und
diese beiden Oppositionsparteien natirlich auch
ein wechselseitiges Profilierungsinteresse haben.
Wir missen uns organisieren im Interesse der An-
sehens des Parlaments, im Interesse des Ansehens
der Politik als Ganzes, damit in der Bevdlkerung
nicht der Eindruck entsteht: Wenn die nicht ein-
mal in der Lage sind, ihre Arbeit an ihrer Arbeits-
stitte, dem Parlament, so zu organisieren (Abg.
Wabl: Scheinmoral!), dafl es keine manchmal
geradezu verrickt anmutende Ablaufszenerie
gibt, wie sollen die dann dieses Land ordentlich
organisieren kénnen? — Das sind wir dem Anse-
hen der Politik, dem Ansehen des Parlaments
schuldig. Und, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wir werden das auch schaffen, glauben
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Sie mir das! (Beifall bei SPO und OVP. — Zwi-
schenruf des Abg. Mag. Gudenus.)

Das Budget 1993 setzt, wie wir schon mehrfach
gehdrt haben. den erfolgreichen Konsolidierungs-
kurs der letzten Jahre fort. Es schafft neue Ge-
staltungsriume fir die Zukunft. Es ist ein Budget
der Vernunft, meine sehr geehrten Damen und
Herrren, ein Budget des Augenmafles und ein
Budget der sozialen Ausgewogenheit. Es ist ein
Budget, das in allen wesentlichen Bereichen die
materielle Grundlage fir die Bewiltigung der vor
uns liegenden Aufgaben schafft. Die Probleme,
die Schwierigkeiten, die auf uns zukommen wer-
den, sind nicht zu bagatellisieren, aber wir leisten
mit diesem jetzt zur Diskussion stehenden Budget
einen ganz wesentlichen Beitrag dazu, daf} all die-
se zu erwartenden Schwierigkeiten und Proble-
me, die auf uns zukommen werden, einer ver-
niinftigen Losung im Interesse unserer Birger zu-
gefiihrt werden kdnnen, wie das auch schon in der
Vergangenheit der Fall war.

Daher, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, wird es Sie nicht verwundern, daf} die sozial-
demokratische Fraktion bei den abschlief3enden
Abstimmungen diesem Budget sicherlich sehr
gerne und aus vollster Uberzeugung ihre Zustim-
mung geben wird. (Beifall bei SPO und OVP.) 9.47

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Robert Lichal. Ich erteile ihm das Wort.

9.47

Abgeordneter Dr. Lichal (OVP): Herr Prisi-
dent! Herr Bundeskanzler! Meine sehr geehrten
Damen und Herren der Bundesregierung! Herr
Prisident des Rechnungshofes! Meine Damen
und Herren Volksanwilte! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Hohes Haus! Ich freue mich,
dafB ich wieder einmal Gelegenheit habe, hier von
diesem Rednerpult aus das Wort zu ergreifen
(Abg. Anna Elisabeth Awimayr: Wir auch!), in
Erinnerung an vergangene, schdne Zeiten. (Zwi-
schenruf des Abg. Dr. Frischenschlager.)
Aber ich darf um Verstindnis bitten, daBl ich
mich heute sozusagen in eigener Sache gemeldet
habe, wobei die eigene Sache nicht eine personli-
che Angelegenheit ist, sondern eine des Prisidi-
ums des Nationalrates und damit auch eine von
Thnen, von uns, vom Parlament.

Zum Budget selbst haben sich heute 50 Kol-
leginnen und Kollegen gemeldet. Das heiflt, man
kann zu den einzelnen Punkten noch genug sa-
gen. Ich méchte hier ein paar Uberlegungen zum
Parlamentarismus anstetlen und natiirlich auch
auf einige Punkte eingehen, die jetzt schon Herr
Klubobmann Dr. Fuhrmann angeschnitten hat.
Ich werde versuchen, das in einer hoflichen Form
zu bringen. (Abg. Schieder: Damit Sie keinen
Ordnungsruf bekommen!), ja, damit ich keinen
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Ordnungsruf bekomme. (Beifall bei OVP, SPO
und FPO sowie Belfall des Abg. Srb.)

Aber ich darf noch eines eingangs sagen, meine
Damen und Herren: Wir stehen in der Mitte der
Legislaturperiode. Und ich glaube feststellen zu
kénnen, daf sich das Prasidium in den vergange-
nen zwei Jahren wirklich bemiiht hat, eine Ver-
besserung des Parlamentarismus in Osterreich
herbeizufithren. Und ich mdchte hier von dieser
Stelle aus Présidenten Dr. Heinz Fischer und Pri-
sidentin Dr. Heide Schmidt wirklich herzlich dan-
ke sagen fiir das Klima, das im Prisidium des Na-
tionalrates herrscht. (Beifall bei OVP und SPO
sowie bei Abgeordneten der FPO.)

Meine Damen und Herren! Es ist gelungen,
Parteienstreit, tagespolitische Polemik aus diesem
Gremium herauszuhalten. Es weill zwar jeder,
woher er kommt — aber nicht, wie Sie glauben,
manchmal nicht, wohin er geht; also das ist nicht
der Fall (Heiterkeit), sondern es weil} jeder auch
immer, wohin er geht —. aber wir wissen auch,
daB nur wirklich eine gemeinsame Vorgangsweise
diesem Hause und clamlt der Republik Osterreich
nitzen kann.

Ich glaube, heute wirklich sagen zu diirfen, daf3
unter der Prisidentschaft von Dr. Fischer — ich
hore dann schon mit dem Lob wieder auf (Abg.
Dr. Neisser: Uber die Klubobmdinner sagst du
nichts?), zu den Klubobminnern komme ich noch
— neue Akzente gesetzt werden konnten, die die
Situation und die Arbeitsmdglichkeiten jedes Ab-
geordneten entscheidend verbesserten. (Beifall
bei OVP, SPO und FPO.)

Wenn wir dann noch in die Lage versetzt wer-
den, dafl auch die Klubobminner und die Klub-
obfrauen, sehr geehrter Herr Klubobmann Dr.
Neisser, diesen Intentionen des Prisidiums Rech-
nung tragen kénnen und bei der Effizienzsteige-
rung und vielleicht bei der Straffung des parla-
mentarischen Ablaufes mithelfen kdnnen, dann
wird bei der nichsten Rede auch ihnen ein Lob
gezollt. (Heiterkeit und Beifall bei OVP und
SPO.)

Jetzt zu einzelnen Punkten. Die Effizienzstei-
gerung wurde bereits betont.

Die Arbeitsmd&glichkeiten fiir die Abgeordne-
ten wurden durch Zurverfiigungstellung von
mehr Raum wesentlich verbessert, die Schenken-
strae hat 3 000 m* Biroraum. Jeder Mandatar in
Osterreich, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, man hore und staune, hat jetzt sogar einen
Schreibtisch und ein Telefon. Das war bis jetzt
keine Selbstverstindlichkeit. Es ist eigentlich un-
vorstellbar, parlamentarische Aufgaben ohne Te-
lefon in der Nihe der Arbeitsstitte und ohne
Schreibtisch bewiltigen zu sollen. Jetzt endlich ist
das alles realisiert. Das gilt fiir die Bediensteten

des Hauses leider ja noch nicht, nicht einmal fir
alle der Parlamentsdirektion.

Die Verbesserung der Personalsituation in den
letzten Jahren: Die Abgeordnetenmitarbeiter
wurden schon angesprochen, sind bekannt, wur-
den auch in den Medien Gberwiegend positiv
kommentiert. 156 Parlamentarier haben die
Maoglichkeit in Anspruch genommen, Mitarbeiter
zu beschiiftigen, sind zu Dienstgebern geworden
und kennen plotzlich das Leid der Dienstgeber.
Vielleicht hilft uns das auch bei der zukiinftigen
Bewiltigung der Probleme mit den Lohnneben-
kosten, weil wir jetzt wissen, was Lohnnebenko-
sten bedeuten. Wenn wir uns anschauen, was ein
Mitarbeiter das Parlament kostet, und wieviel er
herausbekommt. und diese drei Betrige, den
Bruttobezug, den Nettobezug und die Kosten fiir
den Dienstgeber ausmachen — ich mdchte die
Betriage gar nicht nennen —, dann muf} man ei-
gentlich sagen: Jetzt wissen wir, was es bedeutet,
wenn jemand beklagt, daB3 die Lohnnebenkosten
sehr hoch sind, dall man hier etwas unternehmen
soll. Wir kdnnen uns jetzt diesen Uberlegungen
anschlieflen.

Auch verfahrenstechnische Verbesserungen
muf} es geben, da zusitzliche Arbeit geschaffen
wird, denn Mitarbeiter schaffen ja wieder Arbeit
— nicht nur Papier, sondern auch Inhalte werden
erarbeitet. Und das alles muf3 bewiiltigt werden.
Und diese Bewilltigung stellt uns eigentlich vor
neue Probleme, und ich glaube, es ist niemand
hier in diesem Saal, der nicht schon mit dieser
Problematik unmittelbar konfrontiert wurde.

Herr Klubobmann, Sie sehen mich so freund-
lich an, und daher weif3 ich, daf3 Sie vollstes Ver-
stindnis dafiir haben.

Herr Prasident Dr. Fischer! Wir mussen die
Verhandlungen im Geschiftsordnungskomitee
beschleunigen. Es driickt Oiberall der Schuh be-
zliglich des Ablaufes, wir miissen Uberlegungen
anstellen. Meine Damen und Herren! Ich glaube,
das Beste wird doch die Einfithrung einer Tages-
blockredezeit sein — unter Einschluf} aller Son-
deraktionen — und einer Redezeitbeschriinkung
durch die Abgeordneten selbst. (Beifall bei OVP
und SPO.) Aber auch der vorsitzfiihrende Prisi-
dent sollte vielleicht die Méglichkeit haben, etwas
regulierend einzugreifen. Die Rednerzahlbe-
schriankung, glaube ich, ware bei einzelnen De-
batten auch zu uberlegen. Und das alles soll keine
Beschrankung der Rechte der Opposition darstel-
len, das mdéchte ich hier bitte mit aller Deutlich-
keit feststellen. Es sollen sogar neue Rechte ge-
schaffen werden. Von mir aus soll der parlamen-
tarische Klub in das Begutachtungsverfahren ein-
bezogen werden. Das sind alles Uberlegungen.

Aber das Wichtigste, meine sehr geehrten Da-
men und Herren — und ich glaube, das auch mit
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Threr Zustimmung aufgiund der Erfahrung der
letzten Tage feststellen zu kénnen —: Die Sitzun-
gen ohne Ende, ohne Ubersicht, niitzen nicht
dem parlamentarischen Ansehen. Ich wire dafir,
daf} wir eine fixe Tagesplenarzeit im Ausmaf} von
I2 Stunden einfithren. Alles dariber ist unzu-
mutbar! (Beifall bei OVP und SPO.)

Viele Abgeordnete sind schon zu mir gekom-
men und haben gesagt: Herzlichen Dank, daB Sie
daftir eintreten, dafl wenigstens um 11 Uhr
Schluf} ist. Es ist nicht jeder 20, der hier in den
Binken sitzt. Und wenn die Abgeordneten ihre
Anwesenheitspflicht  ernst nehmen, so sind
15 Stunden unzumutbar. Das gibt es nirgends.
Und es ist auch fiir das Personal unzumutbar,
durch eine Woche hindurch nur noch stunden-
weise ins Bett zu kommen. Da sind sie noch
schlechter dran wie die verehrten Damen und
Herren Abgeordneten, weil sie ja keine Ruhepau-
sen einschalten kénnen, sondern stindig hier
sind. Auch der Herr Abgeordnete Haigermoser
macht Ruhepause, auch wenn er jetzt ablehnend
gewunken hat.

In diesem Zusammenhang — vielleicht kann
man das gleich anschlieflen, weil Herr Klubob-
mann Dr. Fuhrmann von der Anwesenheit ge-
sprochen hat —: Meine Damen und Herren! Eine
Uberlegung wire natiirlich auch. daf} jeder Abge-
ordnete von diesen zwolf Stunden dann minde-
stens — mindestens! — vier Stunden im Plenar-
saal verbringen sollte. Es ist richtig, was Dr. Fuhr-
mann gesagt hat: Ein leerer Plenarsaal ist nieman-
dem zu erkliren. (Abg. Schieder: Die Prisi-
denten wechseln auch alle zwei Stunden ab!) So
wire ein Drittel immer da, und dann kénnte man
wenigstens jederzeit eine Abstimmung vorneh-
men, zumindest {iber nicht verfassungsrechtliche
Gesetze. Jederzeit! Wir hitten 61, das wire spie-
lend zu bewaltigen, und die Prisidenten mifBten
nicht lange lauten und sich Sorgen machen. Das
heiflt also, es wire auch das eine Uberlegung
wert. Ich weifl schon, es mifiten eigentlich alle
zwolf Stunden die Abgeordneten anwesend sein,
aber wir wissen, dal} es Besprechungen gibt, daf3
Besuche zu empfangen sind. Es ist ja eine Arbeit
noch dariiber hinaus zu leisten, und das weif} die
Offentlichkeit nicht. Das ist auch schwer zu er-
kidren. Wir versuchen ohnehin immer zu sagen,
der liegt ja nicht auf der faulen Haut, der Abge-
ordnete geht doch seiner Tétigkeit im Sinne sei-
nes Auftrages als Abgeordneter nach. rAbg.
Schieder: Wiedie Prasidenten! Alle zwei Stun-
den im Saal!)

Herr Abgeordneter Schieder! Wir hitten da-
durch einen Gibersichtlichen Timetable, wir konn-
ten uns alles besser einteilen, es wiifite jeder Ab-
geordnete, von wann bis wann die Sitzung ist, fur
die Medien wire es besser, und dann noch, meine
Damen und Herren: Es wiirden nicht mehr wich-
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tige Dinge in der Nacht durchgepeitscht werden,
und unwichtige Dinge, weil sie sich gerade am
Anfang der Tagesordnung zufillig ergeben, wer-
den dann zerredet. und es gibt 50 Redner dazu.
Und die ganz wichtigen Sachen werden dann auf-
grund dieser Verzdgerungen und dieses Durch-
einanders irgendwann einmal beraten, und die
Offentlichkeit kann daran nicht mehr Anteil neh-
men. Ich glaube, das ist nicht gut.

Ebenfalls mussen wir verhindern, daf3 wir Ab-
geordnete zweier Kategorien schaffen — Uber-
haupt im Hinblick auf das neue Wahlrecht —:
Die einen, die die parlamentarische Arbeit lei-
sten, und die anderen, die sich in ihrem Wahlkreis
um die Wiederwahl bemihen. Wir miissen trach-
ten, das zu verhindern. (Abg. Haigermoser:
Dieses Wahlrecht wurde nicht von uns eingefiihrt!)
Ich bin da mit jedem Vorschlag einverstanden.
clen Sie bringen.

Ein nichster Punkt ist die Steigerung des
Selbstwertgefiithls und des Selbstbewufitseins des
Parlaments.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! In
unserer Gesellschaftsordnung, in einer demokra-
tisch-parlamentarisch  freien Gesellschaftsord-
nung, ist das Parlament das Herzstiick, das Aus-
hdngeschild flr unser ganzes Land. (Beifall bei
den Griinen.) Und daher treten wir auch immer
wieder dafiir ein, dieses Selbstwertgefithl und das
SelbstbewuBtsein des Parlaments zu stirken. Das
aber héngt auch mit dem Erscheinungsbild zu-
sammen, Herr Abgeordneter Wabl, auf das ich
dann noch zu sprechen kommen werde.

Eines steht heute fest ... (Abg. Dr. Schranz
spricht mit Bundeskanzler Dr. Vranitzky.) Bitte
keine Unterhaltungen hinter meinem Riicken!
{Abg. Dr. Schranz: Emschuldigung!) Danke
vielmals. Das ist keine Sprechstunde mit den Re-
gierungsmitgliedern. (Abg. Schieder: Spre-
chen Sie fetzt als Abgeordneter oder als Prdsi-
dent?) Jetzt spreche ich als Abgeordneter, ich will
nicht gestért werden. (Beifall bei der FPO und bei
Abgeordneten der Griinen.)

Das Parlament nimmt seine Aufgabe, Gesetze
zu erlassen und die Regierung zu kontrollieren,
und wichtige Themen immer ernster. Auch das
wird uns schon in den verschiedensten Aussagen
der Sozialpartner attestiert. Sie sprechen von ei-
ner besseren Aufbereitung der Materien im vor-
parlamentarischen Raum, um den Anforderun-
gen des Parlaments Rechnung tragen zu kdnnen.
Auch das Herantragen des Parlaments in das Be-
wufltsein der Blrger hat zu einer Steigerung des
offentlichen Interesses an der Arbeit des Parla-
ments gefuhrt und erleichtert es eigentlich dem
Parlament, seine Aufgaben wahrzunehmen.
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Wir sollen alle danach trachten, daf} der Biirger
liber die parlamentarische Arbeit auch Kenntnis
erhélt und diesbeziiglich sind vbllig neue Akzente
gesetzt worden, wie zum Beispiel der .. Tag der
offenen Tiir“. Die Zahlen schwanken, aber ich
glaube, 40 000 waren es, die in diesem Jahr wie-
der das Parlament besucht haben. Es waren na-
tirlich auch viele auslandische Giste darunter,
aber ich finde das auch Auflerst wertvoll. Das ist
der Blick uiber die Grenze, das ist der Blick in ein
freies Gesellschaftssystem an einem solchen Fei-
ertag, an dem man das Parlament besuchen kann,
mit Abgeordneten diskutieren kann. sich umse-
hen kann, wie hier die Gesetzwerdung funktio-
niert. Und dieser ., Tag der offenen Tir* hat wirk-
lich eingeschlagen, und wenn es voriges Jahr
50 000 interessierte Birgerinnen und Birger wa-
ren, die uns nahezu Uberrannt haben, und heuer
40 000, dann glaube ich, das war wirklich ein gu-
ter Anstof3 und ein gutes Vorhaben.

Das Schiiler- und Lehrlingsparlament, die kul-
turellen Veranstaltungen, die Vernissagen. all die-
se Dinge haben das Parlament verlebendigt, und
das ist ebenfalls ein groBer Vorteil.

Aber wir missen uns dessen auch bewul3t sein,
daf3 dieses Parlament Vorbildfunktion hat, Vor-
bildfunktion fiir neue Demokratien und demo-
kratische Entwicklungen. Es kommen immer
mehr Delegationen aus neuen Staaten zu uns, und
wir diirfen uns freuen, dal der Parlamentarismus,
daf} das demokratische System in Osterreich als
vorbildlich angesehen wird. Von nah und fern
kommen Abgeordnete und Interessierte und wol-
len unser Parfament und den parlamentarischen
Ablauf kennenlernen und letztendlich natiirlich
auch selbst verwirklichen.

Die Ausrichtung nach Europa ist eine Aufgabe
fir uns. Das Europaparlament steht vor der Tur,
der gemischte parlamentarische Ausschuf ist ge-
schaffen. Wir haben also auch diesen Weg zu ge-
hen.

Entwicklungshilfe, so kénnte man fast sagen,
muf} das Parlament auch noch ibernehmen, denn
es gibt verschiedene auflenpolitische Bereiche, die
von der Bundesregierung aufgrund der Staatsri-
son nicht so wahrgenommen werden kénnen wie
von den freigewdhlten Abgeordneten. Diese tun
sich natlrlich viel leichter, Besuche zu machen,
die offiziell durch die Bundesregierung undenk-
bar wiren. Sie kénnen aber auch Besuche emp-
fangen, die bei der Bundesregierung vielleicht als
nicht opportun erscheinen. Ich glaube, das ist
eine Hilfestellung, die wir der gesamten Aufen-
politik Osterreichs bieten kdnnen.

Die Griindung der ,Osterreichischen parla-
mentarischen Gesellschaft™ sei nur noch erwihnt;
vielleicht aber noch eine Anregung: Herr Prisi-
dent! Ich wei}, dall das technisch alles sehr
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schwierig ist, aber es gibt eine Diplomatenakade-
mie, wo Ausldnder auch unterstiitzt werden, da-
mit sie einen Lehrplatz bekommen. Vielleicht
kénnten auch wir vom Parlament in vermehrtem
MaBe unterstiitzend wirken, was junge, im Ent-
stehen befindliche Demokratien betrifft, die diese
Abliufe iiberhaupt noch nie kennengelernt ha-
ben, weil sie von einer fritheren Alleinherrschaft
und Diktatur in eine andere geraten sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zum
Erscheinungsbild des Parlaments darf ich Thnen
folgendes in Erinnerung rufen. Wir stehen hier
stindig in der Auslage. Dieses ganze Haus bezie-
hungsweise dieser Plenarsaal ist gestern von
9 Uhr bis etwa heute 0.30 Uhr ununterbrochen in
der Auslage gestanden. Es kann jede Szene her-
ausgenommen werden und von den Medien trans-
portiert werden. Daher bitte ich, darauf Rick-
sicht zu nehmen. Und da spreche ich natiirlich in
meiner Eigenschaft als Prisident — auch wenn
der Abgeordnete Schieder glaubt, ich dirfte jetzt
nur als Abgeordneter sprechen —. weil ich es ja
beobachte und weil ich mir oft denke: Was muf}
sich ein zusehender Biirger denken, wenn Bespre-
chungen in der Nihe der Regierungsbank stattfin-
den, wenn dem Redner nicht zugehdrt wird et ce-
tera? Und das wird uns laufend auch in Briefen
vorgeworfen.

Ich appelliere daher — ich kann doch nur bit-
ten, nichts dekretieren, die Zeit ist fur mich vor-
bei, ich kann Sie nur ersuchen —, daf} Sie das
Erscheinungsbild des Parlaments immer im Auge
haben, wo immer Sie sich befinden. In diesem
Zusammenhang darf ich mich gleich dafir ent-
schuldigen, daf} ich manchesmal am Vorsitz grim-
mig dreinblicke — wie mir eine Kollegin gesagt
hat —, wenn mir irgendein Ablauf nicht zusagt.
Aber das ist eigentlich nur zum Wohle von uns
selbst gedacht, weil das Erscheinungsbild unseres
Hauses fiur uns, fur die Demokratie und fir die
Republik von wesentlicher Bedeutung ist.

Ich moéchte mich bei dieser Gelegenheit heute
aber auch bei den Parlamentsbediensteten bedan-
ken, die oft unbedankt und ungesehen ihren wirk-
lich nicht einfachen Dienst versehen. Wenn rund
um die Uhr hier immer die gleichen Leute Dienst
machen, dann sind ja das Entstehen von Fehlern
und eine Gereiztheit oft unvermeidlich. Daher
missen wir schon im Hinblick auf die Bedienste-
ten und Mitarbeiter dieses Hauses diesbeziiglich
Uberlegungen anstellen.

Es gibt mehr Sitzungstage durch die Gesetzes-
anpassungen an den EWR-Vertrag, mehr Veran-
staltungen, mehr Delegationen — das habe ich
schon erwidhnt. Derzeit wird das Parlament von
der Betriebsberatungsfirma INFORA durch-
leuchtet. Es gibt eine Mehrbelastung wahrend der
Budgetzeit. Das alles ist eine zusitzliche Bela-
stung flr die Mitarbeiter, die natirlich mit Geld
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allein nicht abgegolten werden kann, sondern es
muf} auch, wenn hier eine qualitativ hochstehen-
de Arbeit geleistet werden soll, das entsprechende
Personal vorhanden sein. Diesbeziiglich sind Ver-
besserungen eingetreten, und es muf} auch ein
Anreiz gegeben sein. Aber die gesamte Arbeit
muf} auch physisch bewiltigbar sein. Denken Sie
nur an den Anfang in der Frith und an das Ende
am Abend!

Und so darf ich zum Schluf3 noch einmal danke
fir Thr Verstindnis sagen, wenn wir uns bemii-
hen, fir einen wirklich ordnungsgemiflen Sit-
zungsablauf oder sonstigen parlamentarischen
Ablauf Sorge zu tragen.

Im Rahmen der Ausarbeitung eines neuen Si-
cherheitssystems wurde auch beschlossen, daf all
jene, die im Hause verkehren, ein Kartchen zur
Kennzeichnung tragen miissen. Da man bei den
Abgeordneten auf den Badger, auf dieses Kirt-
chen nicht zuriickgreifen wollte, haben wir eine
wunderschéne Rosette zum Anstecken erfunden,
kdnnte man fast sagen. Und dieses Zeichen wird
in manchen Parlamenten auf der ganzen Welt mit
Selbstverstindlichkeit getragen. Es schmiickt
auch den einzelnen Abgeordneten, und wir haben
jetzt auch schon Clips fiir die Damen, sodaf} das
Tragen leicht geworden ist.

Ich darf jedem einzelnen herzlich danke sagen,
der diese Rosette heute schon beim Budgetkapitel
Oberste Organe, mit dem auch das Parlament be-
handelt wird, tragt, und darf alle bitten, sich die
eine oder andere meiner Anregungen eigen zu
machen beziehungsweise zu liberlegen.

Ich sage es nochmals: Es ist sehr strapazids,
denn Parlament bedeutet auch Diskussion. Diese
Diskussion soll auch Erfolge zeitigen. Man soll
noch zuhdren kdnnen. Man soll noch antworten
kdnnen. Man soll in der Diskussion einen Stand-
punkt erértern und ausdiskutieren kdnnen. Aber
man soll nicht nur um der Diskussion willen oder
um einer Statistik Geniige zu tun, die Diskussion
fuhren. Das wire sicher unseren Uberlegungen,
den Uberlegungen jedes einzelnen hier in diesem
Saal abtréglich.

In diesem Sinne noch einmal herzlichen Dank,
und ich hoffe, dafl es uns gelingt, auch in den
nichsten zwei Jahren, in der zweiten Hélfte der
Legislaturperiode, noch zusitzliche Verbesserun-
gen fir die einzelnen Abgeordneten zustande zu
bringen. — Danke. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SPO.) (0.11

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Haider. Ich erteile ihm das Wort.

1011 )
Abgeordneter Dr. Haider (FPO): Herr Prisi-

dent! Herr Bundeskanzler! Meine Damen und

Herren von der Bundesregierung! Meine Damen
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und Herren des Hohen Hauses! Aus Anlal} der
Budgetdebatte und unter Bezugnahme auf das
Kapitel Oberste Organe hat der Zweite National-
ratsprasident Lichal heute zum Parlamentarismus
und zu seinen Funktionsweisen Stellung genom-
men.

Herr Prisident! Wir Freiheitlichen haben viel
von dem, was sie hier vorhin gesagt haben, immer
wieder als Arbeitsbedingungen, die notwendig
sind, eingefordert. Nur: So positiv es ist, daf es in
der Prisidialkonferenz zwischen dem Prisidium
des Parlaments und den Klub- und Fraktionsvor-
sitzenden ein sehr gutes und kollegiales Verhilt-
nis gibt, so problematisch ist es doch, wenn Sie als
Prasident hier heraufBen iiber Dinge reden. die im
Grund genommen nicht den Kern der parlamen-
tarischen Anliegen erfassen.

Ob wir eine Rosette tragen oder nicht. ist eine
Sache der formalen Abwicklung unseres Dienst-
verkehrs. Aber ob wir alle immer im Plenum sind,
hiingt schon einmal damit zusammen, ob dieses
Prasidium, dem Sie, Herr Prisident, auch angeho-
ren, in der Lage ist, den parlamentarischen Fahr-
plan und die Arbeitsweise so zu organisieren, daf}
nicht gleichzeitig Veranstaltungen stattfinden, die
zur Folge haben, daf} ein Teil der Abgeordneten
gar nicht im Plenum sein kann.

Ich mOchte ein Beispiel nennen. Jetzt gerade,
zur selben Stunde. als Sie das gesagt haben, wurde
von seiten der sozialdemokratischen Fraktion
und von seiten lhrer Fraktion interveniert. man
moge doch akzeptieren, dafl wihrend der Ple-
numszeit ein weiterer Handelsausschuf} durchge-
fuhrt wird, weil man sich Gber die Gewerbeord-
nung nicht einigen konnte. Es soll wihrend dieser
Plenarsitzung eine AusschuBsitzung stattfinden,
an deren Beginn Herr Prisident Lichal hier her-
auBlen gesagt hat: Thr miiit alle anwesend sein,
denn was macht das fiir ein Bild vor der Offent-
lichkeit, wenn wahrend der Plenarzeit viele Abge-
ordnete hier herinnen nicht sitzen. Sie konnen
gar nicht sitzen, weil eine Handelsausschufsit-
zung wegen verfehlten Verhandlungen durchge-
fuhrt werden soll. (Beifall bei der FPO. — Abg.
Dr. Fuh rmann: Sie waren nicht in der Prdsidia-
le, Sie wissen nicht, was dort gesagt wurde!)

Meine Damen und Herren! Kollege Fuhrmann!
Vor wenigen Minuten war Kollege Heindl bei uns
und hat uns gesagt: Machen wir doch heute abend
wiahrend der Plenarsitzung oder morgen wihrend
des Plenums etwa um 17 Uhr eine Handelsaus-
schufsitzung. (Abg. Dr. Fuhrmann: Fragen
wird man doch noch diirfen!) Ich modchte Sie bit-
ten. so nicht vorzugehen. (Abg. Dr. Lichal:
Nach Schluf3 der Haussitzung!)

Man macht einen Handelsausschuf3 und behan-
delt darin Gewerbeordnungsmaterien. Herr Pri-
Seiten Gewerbe-

sident Lichal'! 71 — 71! —
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ordnungsregierungsvorlage, davon sind nach den
Abédnderungsantrigen. die die Regierung eine
Stunde vor Beginn der Hauptverhandlungs-
ausschufsitzungen eingebracht hat, nur mehr
16 Seiten lbriggeblieben, aber dafir wurden bis
heute insgesamt bereits 367 Seiten Abdnderungs-
antrdge von den beiden Regierungsparteien gelie-
fert. Angesichts dessen kénnen Sie uns Parlamen-
tariern doch nicht vormachen. daf3 da alles in
Ordnung ist.

Herr Prasident Lichal, ich appelliere an Sie: So
richtig heute Thr Einstieg war, auch einmal Giber
das parlamentarische Getriebe zu reden, bitte
kimmern Sie sich um diese Dinge, denn das
macht den schlechten Stil des Parlaments aus, das
macht den Frust der Abgeordneten aus und nicht
der Umstand, ob einer um zehn Minuten linger
reclet oder nicht. Wir sind hier in einem Haus, in
welchem die freie Rede nicht beschriinkt werden
darf. Wir wollen so lange reden, wie es uns pafit
und nicht so lange. wie es das Parlamentsprisidi-
um festlegt. (Beifall bei der FPO.)

Oder, zweites Beispiel: OBB-Reform. Wir ha-
ben jetzt einen Antrag auf Ausgliederung der
Bundesbahn aus dem Budget vorliegen. Man
spricht von eigener Gesellschaft. Und jetzt
kommt man im nachhinein drauf. daf} eigentlich
vorher die Verfassung und die Geschiftsordnung
gedndert werden miBten und daB das verfas-
sungsiandernde Bestimmungen sind. Nicht einmal
dafiir ist bisher eine parlamentarische Behand-
lung vorgesehen worden, aber wir beschlieflen be-
reits ein Bundesbahngesetz, dal3 der aktuellen
geltenden Verfassung widerspricht. Was mutet da
die Regierung, mit Zustimmung des Prisidiums,
dem Parlament zu: daB3 wir das Pferd vom
Schwanz her aufziumen und dafl wir hergehen
und verfassungswidrige Gesetze beschliellen, ob-
wohl jedermann weil}, daB3 das eine ohne dem an-
deren nicht mdglich ist? Man miifite doch gemaf
dem Stufenbau der Rechtsordnung wohi zuerst
einmal die Verfassung dndern, bevor man die be-
gleitenden einfachgesetzlichen Regelungen im
Parlament beschlief3t. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Das gleiche spielt
sich bei manchen Materien auf der Ebene der
Auskunftspflicht der Regierungsmitglieder ab.
Wozu hat man, bitte schdn, langsam dieses Parla-
ment degradiert, wenn man durch die sogenannte
Ausgliederung der 6ffentlichen Unternehmungen
dem Minister wie auch dem Parlament nicht
mehr die Moglichkeit gibt, tiber 6ffentliche Un-
ternehmungen, in welchen Hunderte Milliarden
Schilling an Steuergeldern drinstecken, Auskunft
zu erhalten und Diskussionen durchzufithren. Es
wire Aufgabe des Parlamentsprisidiums, sich
daruber ins klare zu kommen, daf3 Kritik, die
auch Kollege Neisser vor einigen Wochen zu
Recht in einer Pressekonferenz im Detail gedu-

Bert hat, auch zu Konsequenzen des parlamenta-
rischen Betriebs fithren kann. Es wire auch eine
Aufgabe des Parlamentsprisidiums, dafiir Vor-
sorge zu treffen, dafl Regierungsmitglieder zur
Kenntnis nehmen, daf3 das Parlament cie Regie-
rung kontrolliert und nicht die Regierung das
Parlament. (Beifall bei der FPO.)

Es ist daher auch nicht die Aufgabe des Parla-
ments, dafll es bescheiden zur Kenntnis nimmt,
daf} der Bundeskanzler zum Beispiel an den Par-
lamentsprisidenten Briefe schreibt, in welchen er
sagt, der Rechnungshof solle nicht so streng kon-
trollieren, es passe ithm manches nicht, wo die
Kontrolle nicht durchgefithrt wird. (Abg. Dr.
Fuhrmann: Mein Gott! Das ist doch kdltester
Kaffee!) Das hat es leider gegeben im Rahmen der
Stolzle-Glas-Ermittiungen. Das wollen wir nicht
wegdiskutieren. Sie als Parlamentarier, Herr Kol-
lege Fuhrmann, wiren gut beraten nicht standig
fir lhren Herrn und Meister Vranitzky ein
Schutzschild zu sein. Sie sollten sich auch einmal
als Parlamentarier erweisen und fir dieses Parla-
ment eintreten. (Beifall bei der FPO. — Abg. Dr.
Fuhrmann: Sie miissen selber Klubobmann als
Parteivorsiizender sein, weil Sie offensichulich nie-
mand haben, der das hier macht!) Na selbstver-
stindlich! Ist das ein Vorwurf (Abg. Dr. Fuhr -
man n: Das ist iiberhaupt kein Vorwurf!), daf} ein
Parteivorsitzender Klubobmann spielt? Wir ha-
ben eine demokratische Wahl durchgefiihrt.
Wenn bei lhnen eine demokratische Wahl durch-
gefuihrt werden wirde, dann weil3 ich nicht, ob
Sie noch eine Mehrheit als Klubobmann bekom-
men wilrden, Herr Kollege. (Beifall bei der FPO.
— Abg. Dr. Fuhrmann: Wir haben erlebt, wie
Sie Gugerbauer abserviert haben!) Pittermann,
Mock, Bruno Kreisky; alle diese Politiker waren
als Parteivorsitzende natiirlich auch Fraktions-
chefs. (Abg. Dr. Fuhrmann: Sie haben Guger-
bauer abmontiert in einer Art und Weise, wie das
bei den Sozialdemokraten nie moglich wire!)

Herr Kollege Fuhrmann! Das haben wir bei lh-
nen schon erlebt, zum Beispiel als . . . (Zwischen-
rufe.) Darf ich etwas sagen? Ich wire dankbar,
wenn Sie Thren Redefluf3 ein biflichen bremsen
wirden. — Wir haben es schon erlebt. wie die
Demontage in diesem Haus vor sich geht, etwa
am Beispiel des Sonderausschusses. Wir Freiheit-
lichen sind einverstanden mit dem Vorschlag des
Prisidenten Fischer, einen Sonderausschuf} ein-
zurichten, und dann kommt der Bannfluch des
Herrn Bundeskanzler aus dem Bundeskanzler-
amt, der sagt: Es kommt nicht in Frage, dal3 mit
den Freiheitlichen ein Sonderausschufl3 in der
Einwanderungs- und Auslianderpolitik eingerich-
tet wird! Und der Herr Fuhrmann geht schon
wieder in die Knie und sagt: Um Gottes willen,
daf} kann natiirlich nicht passieren! Nach anfiang-
lichen Zusagen desavouiert man den Parlaments-
prasidenten und verhindert damit eine sinnvolle
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AusschuBbildung, zu der sich alle Fraktionen be-
kannt haben. (Beifall bei der FPO.) Das ist De-
montage! (Abg. Dr. Fuhrmann: Ja, bei lhnen
haben wir das bemerkt! Das hdtien Sie gerne!) Sie
haben heute offenbar schlecht geschlafen, Herr
Kollege. (Abg. Dr. Fuhrmann: Reden wir dar-
tiber, wie Sie Gugerbauer und Heide Schmidr de-
montiert haben!)

Meine Damen und Herren! Ich glaube daher,
daf} anhand dessen (heftige Zwischenrufe bei der
FPO — Heiterkeit — Abg. Dr. Fu h r man n: Sagt
einmal, seid ihr noch zu retten?!), was Herr Prisi-
dent Lichal — ich mdchte mich wieder ihm zu-
wenden — heute gesagt hat, ein richtiger Denkan-
stof) gegeben wurde. Ich darf Sie bitten, sich auch
jenen Fragen zuzuwenden, die die Abgeordneten
insgesamt betreffen. Das sind hier die Fithrung
cder Debatte, die Moglichkeit, die Materien ausrei-
chend zu beurteilen, und die Klarstellung, daf3 das
Parlament in seiner Redefreiheit. in seiner Dis-
kussionsfreiheit nicht durch die geplante Ge-
schiftsordnungsreform beschrinkt werden darf,
sondern dafl wir eher darum kdmpfen mussen,
die Position des Gesetzgebers gegeniiber der Re-
gierung wieder deutlich zu machen und damit
auch gemdfl dem Konzept der Gewaltenteilung
unserer Osterreichischen Bundesverfassung wie-
der ein verniinftiges Gleichgewicht herzustellen,
das uns derzeit ein wenig abhanden gekommen
ist.

Ich glaube auch, daB es richtig war, da3 wir
diese Debatte heute gefithrt haben, wenngleich
sie nicht dazu fihren soll, iberhaupt nicht mehr
iber das Budget als solches zu reden, denn Ablen-
kungsmanover dieser Art kdnnen aus der Sicht
der Opposition natiirlich nicht zur Kenntnis ge-
nommen werden, umso mehr, als hier ein Budget
vorgelegt wird, Herr Prasident Lichal, cas zu dem
Zeitpunkt — das ist auch eine Frage des parla-
mentarischen Stils (Abg. Dr. Lichal: Aber Sie
kdnnen schon sagen zum Budget, was Sie wollen!
Das habe ich lhnen nicht verboten!), ich werde
Ihnen jetzt etwas dazu sagen, daher darf ich Sie
noch einmal anreden — der Vorlage bereits falsch
ist. Es regt sich kein Parlamentsprisident dariiber
auf (Abg. Heinzinger: Was auf der ganzen
Welt so ist aufgrund der dynamischen Prozesse!),
wie hier die parlamentarische Vorgangsweise ge-
pflogen wird.

Denn, meine Damen und Herren, kein Gerin-
gerer als Staatssekretdr Ditz hat vor zwei oder
drei Tagen eine Pressekonferenz abgehalten, bei
der er sagte, wahrscheinlich kdnnten wir das Defi-
zit nicht halten. (Abg. He inzinger: Ein intelli-
genter Mensch!) Und er sagt. wenn sich die Kon-
junktur nicht so, wie wir uns das vorstellen ent-
wickelt, dann wird es wahrscheinlich noch hdhere
Abginge geben. Das ist wie der Wetterbericht des

ORF. Schon zum Zeitpunkt der Verkiindigung
stimmt es nicht mehr. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Man sollte daher
schon darauf hinweisen, daf3 dieses Budget mit
vielen Tricks erstellt worden ist. ( Zwischenruf des
Abg. Dr.Puntigam.i

Punkt I: Man setzt fiir eine Beamtenrunde
4,5 Milliarden Schilling ein, aber man schlieBt
dann ein paar Tage spéter eine Beamtengehalts-
runde ab, die wesentlich mehr kostet. Im Budget
ist das nicht vorgesehen. Es gehen mindestens
3 Milliarden Schiling ab.

Man setzt Privatisierungserldse fest, die sich be-
reits im Jahre 1992 als unrealistisch herausgestellt
haben, denn das ist auch der Grund, warum die
Privatisierung im Jahre 1992 unterdurchschnittli-
che Ertrige erbracht hat.

Man setzt fiir Landeslehrer nur mehr zu
90 Prozent die Kosten ein. Ich frage mich, mit
welcher Berechtigung. Es gibt einen noch gelten-
den Finanzausgleich, laut dem der Bund zu
100 Prozent verpflichtet ist. die Kosten der Lan-
deslehrer zu iibernehmen. Wenn all das Wirklich-
keit werden soll, was Sie in den Debatten im Zu-
sammenhang mit der Integration von ausliandi-
schen Kindern im Pflichtschulbereich verlangen
und fordern, dann werden wir mehr Geld fir die
Pflichtschullehrer brauchen und nicht weniger.
Aber der Finanzminister hat vorderhand nur ein-
mal 90 Prozent eingesetzt.

Man fiihrt als einzige Maflnahme der Pensions-
reform eine sogenannte Nettoanpassung bei den
Pensionen ein, die bedeutet, dal gerade die Rent-
ner und Pensionisten um 0,5 Prozent weniger
Pensionsanpassungen als nach den geltenden Be-
stimmungen bekommen werden, daB dadurch
eine laufende Verschlechterung der Kaufkraft der
Pensionisten stattfindet, aber dal3 der Finanzmi-
nister ein paar Milliarden Schilling an Zuschiissen
zur Sozialversicherung einspart.

Man kiirzt in einer Zeit des konjunkturellen
Abschwungs die  Wirtschaftsforderung um
300 Miltionen Schilling, und man ist damit kon-
frontiert, daf} bereits fur 1993 der Generalsekre-
tir des Bundestheaterverbandes ankilindigt, er
brauche 3 Milliarden Schilling, um die Pleite der
Bundestheater abzuhalten.

Das ist alles nicht in diesem Budget vorgesehen.
Daher ist es von dem Augenblick an, in dem es
vorgelegt wurde, schon falsch, — so falsch, wie
das Budget 1992 gewesen ist. Holger Bauer hat
schon darauf hingewiesen, dal} der Rechnungs-
abschluf3 1992 deutlich gemacht hat, daf3 auch da
etliche Milliarden Schillinge gefehlt haben und
das Defizit wesentlich hoher ist, als es urspriing-
lich geplant gewesen ist.
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Dieses stindige Frisieren, meine Damen und
Herren, am Budget ist nicht in Ordnung. Kurt
Horowitz hat in der Tageszeitung ..Die Presse®
dazu gemeint:

.Die Budgetrede ist gehalten. das Chaos rund
um den Staatshaushalt 1993 gieichzeitig nahezu
uniiberbietbar geworden.”

Universititsprofessor Dr.
Budget gemeint:

Smejkal hat zum

»Verwirrung und Schlampigkeit beim Entwurf
des Budgets fiir das Jahr 1993. Der Budgetent-
wurf selbst ist hingegen mit der vielgepriesenen
Osterreichischen Schlampigkeit zusammengestop-
pelt worden.™

Das ist nicht die Rede der Opposition, sondern
das ist das, was [hnen Universititsprofessor
Smejkal und Wirtschaftskommentatoren ins
Stammbuch geschrieben haben. Das heiflt, wir
sind heute am Beginn der tatsichlichen Budget-
debatte damit konfrontiert, dafl ein Budget vor-
liegt, das in Wirklichkeit gar nicht mehr stimmt
und daher ein Torso darstellt.

Allein das ist eine Zumutung fiir das Parla-
ment, daB ein Finanzminister und eine Regierung
so unsolide arbeiten, daB sie ganz bewuBt ein fal-
sches Budget vorlegen und sagen. im Lauf des
Jahres werden wir schon irgendwie zu Rande
kommen, und das vielleicht mit ein paar Steuerer-
héhungen, die ja gestern schon freundlicherweise
in einem Debattenbeitrag im Zusammenhang mit
der Stralenbau-Sondergesellschaft angekiindigt
worden sind, hereinbringen.

Eine hohere Mineraldlsteuer steht seit gestern
abend wieder zur Diskussion. Damit kdnnen wir
uns ausrechnen, wie Sie jene Liicken, die Sie heu-
te nicht bedecken kdénnen, in Zukunft fillen wol-
len, ndmlich mit weiteren Steuern und Abgaben-
erhohungen zu Lasten der Osterreicher. — Dazu
kénnen wir nur nein sagen. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Es war der Klub-
obmann der Osterreichischen Volkspartei, Hein-
rich Neisser, der unserem Kollegen Gugerbauer
im vergangenen Jahr bei dieser Debatte auf den
Vorwurf, dafl das Budget nicht ordentlich finan-
ziert sei und daB3 man etwa Traumzahlen fiir die
Gehaltsabschliisse der Beamten einsetze, obwohl
man wisse, dafl man mehr Geld brauche, gesagt
hat: Ich stimme lhnen zu, in Zukunft mufl man
sich bei diesem Punkt einiges liberlegen.

Was hat man sich aberlegt? — Heuer gibt es
wieder die gleiche Vorgangsweise. Ich kann daher
nur sagen, offenbar setzt sich cer Parlamentarier
in den beiden Regierungsparteien nicht durch.
Der Stil ist weiterhin schlecht, die Zahlen sind
falsch, und die Belastungen, die auf uns zukom-
men, sind unerschopflich angewachsen.

Das ist die Belastung, meine Damen und Her-
ren, die sozusagen an der Wiege dieses Budgets
steht. Ein Belastungspaket in der Hdhe von
34 Milliarcen Schilling werden die Osterreicher
ab 1. Jinner 1993 zu verkraften haben. Wenn
man das mit der Diskussion vor vielen Jahren ver-
gleicht, als Bruno Kreisky sein berithmtes Mallor-
ca-Paket vorgelegt hat, wo eine geringfiigige An-
hebung der Sozialversicherungsbeitrige und die
Einfithrung einer Sparbuchsteuer die damalige
Opposltlon die OVP, zur WeiBglut gebracht und
sie den Bundeskanzler aufs schirfste attackiert
hat. dann k&nnte man in Anbetracht dieses
34-Milliarden-Paketes  geradezu  nostalgische
Sehnsiichte nach der Regierung Kreisky bekom-
men, die beim Griff in die Taschen der Osterrei-
cher wesentlich zuriickhaltender war.

Diese Regierung hat die guten Jahre, die es ge-
geben hat, nicht geniitzt, um das Budget so zu
strukturieren, damit auch jetzt, in Zeiten wirt-
schaftlicher Schwierigkeiten, nicht die einzige Al-
ternative die weitere Belastung der Massenein-
kommen und damit der kleinen Leute in Oster-
reich ist. Es hat caher schon etwas Richtiges auf
sich, wenn Vizeblrgermeister Mayr, der der So-
zialdemokratischen Partei angehdrt, soweit ich
weil}, in den ,Salzburger Nachrichten” verkiin-
det: ,Regierung hat ihr Sparziel verfehlt — Bud-
getsanierung gescheitert™.

Er hat nicht so unrecht. Meine Damen und
Herren! Es werden nimlich die Arbeitslosen-
versicherungsbeitrige erhoht. die Kranken-
versicherungsbeitrige erhdht; bei den Pensionen
kiirzt man die Leistungen fiir die ASVG-Rentner.
Ich frage mich: Wo ist denn Thr Versprechen, dafl
die ASVG-Rentner gleichbehandelt werden mit
den Beamten? Wo haben Sie denn auch nur einen
Schritt gesetzt, um dieser groflen Anzahl an Alte-
ren Menschen zu signalisieren, daf} das, was Sie
1990 bei der Nationalratswahl — von der Regie-
rung angefangen bis hin zum Finanzminister und
zu den Fraktionschefs — versprochen haben,
auch tatsdchlich umgesetzt wird.

Sie haben mit diesem Schritt der Nettoanpas-
sung einen Schritt mehr zu einem Zwei-Klassen-
Staat unter den édlteren Menschen gesetzt. Auf der
einen Seite gibt es die ASVG-Pensionisten, deren
Positionen stindig verschlechtert werden, und auf
der anderen Seite gibt es die Beamten. Nur des-

halb, weil Sie die geballte Macht des Sffentlichen
Dienstes flirchten und weil die OVP hofft, daB sie
bei den Beamten — also wenigstens irgendwo —
die Mehrheit behalten wird, wird dieser Schritt
beziiglich einer Verbesserung der Position der
ASVG-Pensionisten hinausgeschoben, und des-
halb wird auch keine Reform der Pensionen im
Bereich offentlicher Dienst und ASVG eingelei-
tet, die gleiche Leistungen fur gleiche Beitragszei-
ten fiir die Masse der Rentner und Pensionisten in
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der Privatwirtschaft bringen wiirde. (Beifall bei
der FPO.) Das ist das Bedauerliche.

Dazu kommt noch. daf3 Sie auch die Erhdhung
der Sparbuchsteuer durchfithren, von der wir ge-
sagt haben, wenn das System so eingehalten wird,
wie Sie es geplant haben, dann ist es in Ordnung,
daf3 man ndmlich eine einheitliche Kapitalertrag-
steuer festlegt, clie alle anderen Steuern konsu-
miert. Im Gegenzug dazu sollten aber fiir den
Kleinsparer, so wie in anderen europiischen Staa-
ten, Freigrenzen oder Freibetrige festgelegt wer-
den. Wir haben das alles nicht.

Der Herr Finanzminister hat dieses System ur-
springlich zur Diskussion gestellt. Es gibt keine
Freibetrage fiir den Kleinsparer, es gibt keine
Konsumation der anderen Steuern, sondern nur
der Erbschaftssteuer und der Einkommensteuer,
die Schenkungssteuer beispielsweise wird nicht
konsumiert.

Es gibt dariiber hinaus ein hohes Mal} an Un-
klarheit beziiglich der Amunestie. Man fragt sich,
ob das tatsiichlich eine Steueramnestie ist oder
nicht. Daher werden die versteckten Gelder, die
man als Schwarzgelder mobilisieren wollte, wei-
terhin versteckt bleiben. Unter dem Strich
kommt heraus, daB Sie, Herr Finanzminister, mit
dieser Reform zwar die Millionire in Osterreich
besser stellen, denn diese hitten bisher 50 Pro-
zent Einkommensteuer zu bezahlen gehabt, jetzt
aber nur mehr 22 Prozent, aber auf die Masse der
kleinen Sparer vergessen. Sie sollten auch nicht
vergessen, dall von den 23 Millionen Sparbi-
chern, die es in Osterreich gibt, 88 Prozent Klein-
sparer sind, die weniger als 100 000 S auf diesem
Sparbuch haben.

Dafiir setzen Sie jetzt einen Schritt, mit dem
die kleinen Sparer gleich viel Steuer bezahlen wie
die Millionére, die Sie als Sozialist eigentlich an
und fiir sich starker zur Kasse bitten sollten.

Dazu kommt, daB3 die (Abg. Dkfm. Holger
Bauer: Sozialdemokratische Demokratie!) Ge-
werkschaft, meine Damen und Herren, voll in die
Knie gegangen ist, denn cliese hat urspringlich
verlangt, es misse unbedingt eine Steuerreform
geben. Man hat sich entschieden, daf} die Steuer-
erhdhung vor der Lohnerhdhung kommen soll.
Herr Prisident Verzetnitsch hat es ja heute vorge-
zogen, gar nicht anwesend zu sein, damit ihm die
Peinlichkeit erspart bleibt, hier erkliren zu mils-
sen, warum er letztlich sogar seine Forderung zu-
riickgenommen hat, nimlich wenigstens jene Ein-
kommensschichten, die ein Monatseinkommen in
der Hbhe von 10 000 S haben, steuerfrei zu stel-
len.

10 000 S steuerfrei war das Minimal-Forde-
rungspaket der Osterreichischen Gewerkschaft
und des Osterreichischen Gewerkschaftsbundes,
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darauf hat man aber jetzt wieder verzichtet.
Gleichzeitig geht dieselbe Gewerkschaft her und
gibt 1 Million Schilling aus Gewerkschaftsgeldern
fir den Sinowatz-Prozef aus!

Man ist aber nicht bereit, fiir die kleinen Leute
zu kdmpfen. Diese Vorgangsweise zieht Thnen die
Maske vom Gesicht, meine Damen und Herren!

Die Gewerkschafter, die hier herinnen sitzen,
recden drauBlen bei der Belegschaft ganz anders,
als sie hier abstimmen werden. Wir werden uns
sehr genau anschauen, wie die Gewerkschafts-
funktioniire abstimmen werden, die die Steuer-
forderung auf Senkung der Lohnsteuerbelastung,
auf Entsteuerung von 10000 S Mindestlohn
nicht durchsetzen konnten. (Abg. Marizzi:
. News*!)

Was meinen Sie, Kollege Marizzi? (Abg. Ma -
rizzi: Das heutige .News"!) Uber das heutige
.News™ kdnnen wir gerne reden. Sie werden dar-
in sehr bald eine Entgegnung finden, und Sie wa-
ren auch gestern anwesend, als ich Thnen erklart
habe, worum es geht. So kann es nicht gehen. Ich
habe alle Belege vorgelegt, und trotzdem wird
weiterhin etwas behauptet. was frei erfunden ist.
{Abg. Dr.Schwimmer: Ein Meldezettel ist kein
Beleg gegen Schwarzarbeit!)

Ich habe auch die Arbeitsbestitigungen und die
Arbeitsbewilligungen mit, wenn es Sie interes-
siert. Damit werden Sie zur Kenntnis nehmen
missen, daf} es besser wire, Sie wiirden in Thren
Reihen dafiir sorgen. dafl auch bei den Abgeord-
neten die Bereitschaft besteht, Fliichtlingshilfe zu
leisten, anstatt sich an anderen die Schuhe abzu-
putzen, die zweifelsohne etwas geleistet haben.
(Beifall bei der FPO.)

Das ist ja die verkehrte Welt, und darauf kon-
zentrieren Sie sich. Sie bekommen aber nicht ein-
mal ein schlechtes Gewissen, daf} die Gewerk-
schaft 1 Million Schilling fiir den Sinowatz-Pro-
zel} aus Geldern der kleinen Leute, die dort ein-
gezahlt haben, zur Verfligung stellt, und die
wahrscheinlich mit dieser Vorgangsweise nicht
einverstanden sind, Herr Kollege Marizzi! (Abg.
Marizzi, eine Ausgabe von ,News" in der
Hand haltend: Stimmt das?)

Auch die Osterreichische Volkspartei hatte bei
diesem Budget gesagt, sie stimme nur dann zu,
wenn es zu keiner weiteren Erhdhung der Lohn-
nebenkosten komme. Es gibt sogar einen Vor-
standsbeschluf3 dazu. Die Frau Generalsekretirin
Korosec und der Herr Bundesparteiobmann Bu-
sek haben nach dieser Vorstandssitzung in Presse-
konferenzen noch nachhal'gjg unterstrichen, daf3
das die ,harte Linie” der OVP sei, denn in der
Zeit des wirtschaftlichen Abschwunges konne
man es nicht zulassen, daf} die Lohnnebenkosten
weiter steigen.
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Einen Tag spéter war alles ganz anders. Einen
Tag spiter stimmte man einer gewaltigen Erho-
hung der Lohnnebenkosten zur Budgetfinanzie-
rung zu. Statt 97 Prozent, wobei wir bei den
Lohnnebenkosten schon Weltmeister sind und
cdie hochsten Lohnnebenkosten aller Linder ha-
ben, Frau Abgeordnete Korosec, haben wir jetzt
103 Prozent Lohnnebenkosten ab 1. Jinner. Das
heil3t: Die Lohnnebenkosten sind schon hdher als
die Leistungslohne in diesem Lande.

Denken Sie einmal dartber nach, was Sie bei

der Nationalratswahl plakatiert haben: Leistung
soll sich wieder lohnen; Weniger Staat — mehr
privat: Entsteuerung der Leistungsidhne. Sie ma-
chen aber eine Politik, die genau in die gegenteili-
ge Richtung geht. Sie fithren in der Offentlichkeit
anscheinend ein Muskelspiel auf, ocbwohl Sie wis-
sen, daf} sie schon langst am Boden liegen, weil
Sie wieder einmal umgetallen sind.

Sie haben nichts von dem, was Sie den Blirgern
versprochen haben. auch tatsichlich durchsetzen
kOnnen, weil offenbar der Koalitionsfriede fir
den Herrn Busek wichtiger ist, als die Verteidi-
gung der Interessen der Osterreichischen Wirt-
schaft, der vielen kleinen Gewerbetreibenden, der
vielen Dienstleistungsbereiche und der Arbeit-
nehmer, die ordentliche LeistungsiGhne haben
wollen. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Diese Osterreichi-
sche Volkspartei, die immer von der Senkung der
Lohnnebenkosten, von der Wettbewerbsfahigkeit
der heimischen Wirtschaft und vom Schutz der
Gewerbebetriebe redet, hat von einem Tag auf
den anderen ohne jede Begriindung ihre Argu-
mentation ausgetauscht und hat dieser Beitragser-
héhung zugestimmt. Aber gleichzeitig treten in
den Medien die OVP-Wirtschaftspolitiker auf
und kritisieren diesen Zustand. Der OVP-Wirt-
schaftslandesrat von Obergsterreich, Christoph
Leitl, kritisiert im ,trend” in einem ganzseitigen
Artikel, kritisiert in den Tageszeitungen, in Pres-
seerkldrungen diese unhaltbare Erhéhung der
Lohnnebenkosten.

Der Generalsekretir Giinter Stummvoll, der ja
hier abstimmen wird, hat es als unhaltbar emp-
funden, daf3 die Lohnnebenkosten noch weiter
wachsen und spricht in einem Zeitungsinterview
davon, dal} die Sozialabgaben die klassischen neu-
en Supersteuern sein werden.

Kein Staat kann es sich leisten, eine Sozialof-
fensive nach der anderen zu starten, sagt Stumm-
voll. Ich bin sicher, er wird so wie Maderthaner
und die anderen Wirtschaftsbiindler hier sang-
und klanglos zustimmen, wejl es doch im Interes-
se der Machterhaltung der OVP in der Koalition
liegt. Und das ist allemal noch wichtiger als die
Interessen der osterreichischen Wirtschaft und
der Arbeitnehmer. (Beifall bei der FPO.)
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Meine Damen und Herren! Diese Vorgangswei-
se beschert Thnen und auch der Sozialpartner-
schaft gemeinsam mit der Regierung Schritt fur
Schritt das Glaubwurdigkeitsdefizit. Denn hier
geht es um handfeste Dinge. Hier geht es in einer
wirtschaftlich schwierigen Situation um eine ech-
te Auseinandersetzung, um Rahmenbedingungen,
die wir brauchen, damit Osterreich in einer kon-
junkturell schwieriger gewordenen Landschaft
auch die Mdoglichkeit hat, mit seinen Betrieben
ohne grofile Arbeitsplatzverluste, ohne grdfere
Firmenzusammenbriiche iber die Runden zu
kommen.

Das. was Sie hier machen, ist die Fortsetzung
der Anndherung an das schwedische Modell. Die-
ses schwedische Modell ist vor wenigen Wochen,
fir die Offentlichkeit sichtbar, gescheitert, dort
hat man aufgrund von hdheren Steuern und Ab-
gaben bei sinkenden Leistungsidhnen fiir die Be-
legschaft eine Firmenpleite nach der anderen in
Kauf zu nehmen, weil der Staat die Biirger und
die Leistungstriager Giberfordert hat.

Sie befinden sich, bedauerlicherweise auch mit
Hilfe der Osterreichischen Volkspartei, die sich
so gerne Wirtschaftspartei nennt. auf dem Wege
in Richtung ,.Schwedisches Modell*. Es ist eine
Frage der Zeit, wie lange die heimische Wirt-
schaft das noch aushalten wird.

Ich frage Sie: Warum tun Sie dann nicht wenig-
stens in [hrem Bereich das, was moglich wire?
Warum senken denn die Handelskammerorgani-
sationen nicht wenigstens die Handelskammer-
umlagen, wenn schon die Lohnnebenkosten so
hoch sind? Oder ist Ihnen entgangen, dafl wir im
Jahre 1982 in einem Gesetz eine sogenannte
zweite Handelskammerumlage beschlossen ha-
ben?

Dieser Zuschlag zum Dienstgeberbeitrag hatte
den ausdriicklichen Zweck, die erste Phase der
Arbeiterabfertigung zu finanzieren. Man sagte,
die kleinen Gewerbebetriebe kdnnen doch nicht
von heute auf morgen fiir Dienstnehmer, die
schon Jahre und Jahrzehnte bei ihnen angestellt
sind, Abfertigungsanspriiche finanzieren, da sie
doch keine Riicklagen bilden durften. Daher
schuf man diese Kammerumlage 11, wie das hief3,
und zwar befristet.

Es gibt seit Jahren aus diesen Ertrignissen der
Kammerumlage II keiner Gelder mehr fir die Fi-
nanzierung der Arbeiterabfertigung. Das ist seit
Jahren bei den Handelskammern eingestellt. Aber
sie kassieren diese Kammerumlage 11 weiterhin.
Ich frage Sie, Frau Abgeordnete Korosec: Warum
haben Sie nicht den Mut, einmal auch Ihre eige-
nen Leute herauszufordern? Jahrlich zahlen die
kleinen Gewerbetreibenden 600 bis 700 Millio-
nen Schilling einer Kammerumlage, die gar kei-
nen Zweck mehr erfillt, weil von diesem Geld
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kein Schilling mehr fir die Arbeiterabfertigung
ausgegeben wird. Bitte haben Sie wenigstens da
den Mut zu sagen: Jetzt ist die Zeit, fir die heimi-
sche Wirtschaft eine Entlastungsoffensive durch-
zufithren! Wir — auch von seiten der Handels-
kammerorganisation — sind bereit, sofort eine
Streichung dieser Kammerumlage II durchzufiih-
ren! (Beifall bei der FPO.)

Ich bin sicher, jene von der Regierung und die
Abgeordneten der Regierungsparteien, die nach
mir reden werden, werden sagen: Es ist alles nicht
wahr, es ist alles bestens, das Budget ist groBartig
finanziert, und die Impulse, die von diesem Bud-
get ausgehen, werden unsere Wirtschaft derartig
stimulieren. dafl wir eine weitere ungehemmte
und groBartige Wachstumsentwicklung haben
werden. — Es wird nur nicht so sein.

Selbst bei Thnen hilt sich die Begeisterung iber
dieses Budget in Grenzen — ein Budget, das zwei
Politiker wie Lacina und Ditz zusammengestop-
pelt haben, das sie nur {iber die Einfithrung neuer
Abgaben und Steuern finanzieren kdnnen, das sie
nur finanzieren k&nnen. indem sie die private au-
Berbudgetire Verschuldung des Staates ganz ge-
waltig aufdrehen.

Die Flucht aus dem Budget hat die OVP immer
kritisiert. Sogar vom Kummer-Institut, das der
Osterreichischen Volkspartei sehr nahestehen
soll, sind dicke Abhandlungen iiber die Unzumut-
barkeit cer Flucht aus dem Budget verfaf3t wor-
den. Ersparen Sie mir, Ihnen jetzt aus diesen Ab-
handlungen vorzulesen. Menschen, die hier im
Hohen Haus den Regierungsparteien angehéren,
haben Vorwdrter geschrieben, haben die Flucht
aus dem Budget als eine Geil3el der Budgetpolitik
bezeichnet.

Diese Regierung hat auch mit Hilfe der Oster-
reichischen Volkspartei in der Zwischenzeit
250 Milliarden Schilling auBerhalb des Budgets
zusitzlich an Schulden aufgenommen. Wenn man
das jetzt zusammenrechnet, dann heidt das, daf3
das Nettodefizit nicht 2.8 Prozent, sondern
4,1 Prozent des Bruttoinlandsproduktes ausma-
chen wird. Wenn man vergleicht, dafl im Jah-
re 1970, also zu Zeiten, in denen Bruno Kreisky
regiert hat, die Zinsen nur 5 Prozent der Gesamt-
einnahmen in Anspruch genommen haben, heute
aber der Zinsendienst bereits 23 Prozent in An-
spruch nimmt, dann ist restlos unverstindlich,
warum denn nicht auch einmal von den Regie-
rungsparteien an die Regierung die Forderung ge-
richtet wird, nicht stindig neue Abgaben zu erfin-
den, nicht stindig neue Belastungen einzufiihren
und neue Schulden zu machen, sondern einmal
ein bilchen mit dem Sparen zu beginnen, vor al-
lem dort, wo es zweifelsohne echte Sparméglich-
keiten in diesem Bucdget gibt.
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Denn wir befinden uns heute in einer Situation,
daf das jetzt vorgelegte Budget fiir das Jahr 1993,
auch was die Neuverschuldung betrifft, nicht ein-
mal mehr die Zinsen deckt. Das bedeutet, frither
haben wir neben dieser Zinsenschuld auch noch
anderes mit der Neuverschuldung finanziert.
Heute deckt die Neuverschuldung nicht einmal
mehr die Zinsen, die wir fir die angelaufenen
Schulden zu bezahlen haben.

Das ist keine Konsolidierung des Budgets! Das
ist eine Demolierung der Steuerzahler, wie Sie
das hier machen! Das ist ein frecher Beutezug in
die Taschen der Osterreicher mit einem Bela-
stungspaket in der Hohe von 34 Milliarden Schil-
ling! Und tun Sie doch nicht so, als witrde diese
auflerbudgetire Verschuldung mit dem Budget
tiberhaupt nichts zu tun haben! Davon verab-
schieden Sie sich, als gibe es das nicht! Wir zah-
len all das auf Heller und Pfennig zuriick!

Das ist genauso, als wirde ein Kaufmann, der
bei einer Bank ein Konto hat. dieses {iberziehen
und es daher nicht mehr bedienen kdnnen. Dann
wilrde er zur nichsten Bank gehen, auch dort
Schulden machen, und mit den Schulden, die er
dort aufgenommen hat, einmal die Schulden, die
er bei der ersten Bank gemacht hat, zuriickzah-
len. Nichts anderes ist das. Wir sind letztlich in
diesem Kreislauf miteingebunden, und daher ist
es meines Erachtens unverantwortlich, daf3 ein
Weg beschritten wird, der fiir die dsterreichischen
Staatsbiirger nur die Alternative kennt, weitere
Riesenschulden noch auf Jahre hinaus zu ma-
chen, um das unbestimmte Ende hinauszuschie-
ben, oder mit steigenden Belastungen die drik-
kenden Schuldenlasten abzustottern.

Der Finanzminister hat zugegeben, daf3 das al-
les nicht mehr so funktioniert, indem er sogar
eine eigene Finanzschuldenverwaltung eingerich-
tet hat. Das ist Gberhaupt das Beste: Wir haben
einen Finanzminister, wir haben einen Finanz-
staatssekretir, und beide sind nicht in der Lage,
die Finanzschulden zu dirigieren und zu handha-
ben, eine ordentliche Veranlagung zu besorgen
und die bestmdglichen Zinsen zu organisieren.
Ich frage mich: Wozu haben wir einen Finanzmi-
nister, wozu haben wir einen Staatssekretir, wenn
die Arbeit sowieso ausgelagert wird und eine Fi-
nanzschuldenverwaltung als Privatgesellschaft
der Republlk Osterreich helfen soll, ihre Schul-
den, die ins Gigantische gehen, zu ,,handlen® und
zu administrieren?

Meine Damen und Herren! Billiger wird das
Ganze nicht. Die Grindungskosten einer solchen
Gesellschaft missen Sie ja auch einmal in Rech-
nung stellen. Natirlich’gibt es dann auch fir jene
Beamten Gehilter, die jetzt plotzlich in der Pri-
vatwirtschaft, wie Banker, die Finanzschulden der
Republik Osterreich dirigieren. Und diese sind
zweifelsohne ein wenig héher als jene, die im 6f-
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fentlichen Dienst gezahlt werden. Es gibt einen
Aufsichtsrat, der ebenfalls nicht unentgeltlich ar-
beitet, dann gibt es auch noch zusitzlich eine ei-
gene Verwaltung in dieser Gesellschaft. Die Not-
wendigkeit einer eigenen Revision ist ebenfalls
gegeben, jedoch bleibt gleichzeitig im Finanzmi-
nisterium alles beim alten. Das heif3t also, keine
Reduktion der Abteilungen, keine Reduktion der
Verwaltungen, aber wir grilnden eine eigene Fi-
nanzschuldengesellschaft, von der letztlich nur ei-
nes ausgehen wird: dafl es eine wesentlich
schlechtere Kontrolle des Parlaments tiber die Fi-
nanzschuldendispositionen der Republik geben
wird. Denn das konnte auch in den Ausschufibe-
ratungen nicht aufgeklart werden: ob wir iiber-
haupt ein Recht auf Kontrolle als Parlamentarier
bei dieser ausgegliederten Schuldenverwaltung
haben werden,

Aber dieser regierungsamtliche Unsinn hat ja
Methode bei Thren Vorgangsweisen. Es ist ja nicht
das erste Mal, dal man wichtige Aufgaben plotz-
lich aus der Hand der Regierung gibt und sagt:
Wie eine heifle Kartoffel legen wir es ab, wir wol-
len damit nichts mehr zu tun haben.

Man gliedert die Arbeitsmarktverwaltung aus
und hat gleichzeitig immer mehr Arbeitslose.
Man gliedert die Osterreichische Bundesbahn aus
und hat immer mehr Defizit. Man gliedert die
Straflenverwaltung und Sondergesellschaften aus
und hat immer hdhere Kosten. Und man gliedert
die Staatsschuldenverwaltung aus und hat immer
hohere Schulden. (Prdsident Dr. Lichal iiber-
nimmt den Vorsiiz.) Welcher Sanierungskurs ist
das, den Sie uns hier vorgaukeln? Sie haben doch
schon lingst, meine Damen und Herren . . . (Abg.
Heinzinger: Kein einzig neuer Gedanke bis-
her! Eine ganze Litanei von Beschimpfungen, aber
kein einzig neuer Gedanke!) Konsequenter Un-
sinn, das ist schon richtig.

Herr Kollege Heinzinger! Sie haben Schwierig-
keiten zu folgen, dall weill ich, weil Sie relativ
spat aufwachen, aber im Grunde genommen habe
ich Thnen hier nur meine Analyse vorgelegt. Ich
habe Thnen aufgezeigt, daf} Sie das, was Sie. Herr
Kollege Heinzinger (Abg. Heinzinger: Nicht
stottern, das ist nicht gut!), jahrelang als Opposi-
tionsabgeordneter selbst verlangt haben, nicht be-
folgen, sondern genau das Gegenteil durchfiih-
ren. Erkldren Sie bitte einmal den Osterreichern,
daf} Thr Vorhaben eine Privatisierung sein soll.
Sie privatisieren Arbeitsmarktverwaltung und sa-
gen dann: Jetzt haben wir kein Geld mehr fiir die
Verwaltung, daher mussen wir die Arbeitslosen-
versicherungsbeitrige wieder erhdhen. 450 Mil-
lionen Schilling allein aus diesem Titel. Wo ist
denn da die Einsparung?

" Natiirlich, wenn ich ein OAAB-Generalsekre-
tar bin, der keinen wirtschaftlichen Wettbewerb
auszuhalten hat, ist das kein Problem. Da ist alles

machbar. (Abg. Heinzinger: Wenn ich ein
1500-Hektar-Burli bin, kann ich auch leicht re-
den!) Sie leben ja von den 6ffentlichen Subventio-
nen, Herr Generalsekretir! (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Ich glaube daher,
dafl die Regierung sich gefallen lassen muf}, daf3
wir ihr vorwerfen, in Anbetracht der dunklen
Wolken, die auf dem Konjunkturhimmel aufzie-
hen, eigentlich keine Vorkehrungen getroffen zu
haben. Die dunklen Konjunkturwolken zeigen,
dafl wir eine steigende Arbeitslosigkeit zu bewil-
tigen haben werden, dafy insbesondere die Zahl
der ilteren Arbeitslosen dramatisch steigt.

Wir haben aber auch strukturelle Probleme, da
es heute 830 000 offentliche Bedienstete gibt.
aber nur mehr 520 000 Industriearbeiter in
Osterreich, und wir haben eine gigantische Insol-
venzwelle, die auch dazu fihrt, daBl die Wirt-
schaftsstruktur in Osterreich nicht besser, son-
dern schlechter wird. Immerhin sind allein in die-
sem Jahr 22 Milliarden Schilling zu verkraften.

EWR-Vertrag und Ostdffnung werden zum
Verlust von 30 000 Arbeitsplitzen fliihren.

Trotz einer von dieser Bundesregierung so
hochgelobten Agrarpolitik ist es so. daf3 die bdu-
erlichen Einkommen in diesem Jahr im Oster-
reichschnitt um 25 Prozent gefallen sind, in man-
chen Regionen sogar um 30 bis 35 Prozent zu-
riickgegangen sind. Wieso dann Herr Kollege
Fuhrmann die Agrarpolitik glorifizieren kann,
das ist fir mich die Frage.

Meine Damen und Herren! Die Agrarpolitik,
so wie sie sich heute abspielt, ist — mit oder ohne
EG — in Wirklichkeit gescheitert, denn 20- bis
25prozentige Einkommensverluste fiir eine Be-
volkerungsgruppe sind wahrlich kein Ruhmes-
blatt im Kranz der Regierung. (Beifall bei der
FPO.)

Ich glaube daher, daf} Sie schon zur Kenntnis
nehmen miissen, daf} nicht nur die Situation der
Bauern und der Gewerbetreibenden, nicht nur
der Verlust von Tausenden Arbeitsplatzen, son-
dern auch die Pleite der verstaatlichten Industrie
Warnungen und Warnsignale an die Adresse der
Regierung sind, die zeigen, daf} diese ein falsches
Budget erstellt hat, ein Budget, von dem Horst
Knapp gesagt hat: Seit 1991 wirkt das Budget ten-
denziell wachstumsbremsend und beschaftigungs-
mindernd.

Meine Damen und Herren! In einer Zeit der
Konjunkturverflachung haben wir ein Budget,
das wachstumsmindernd und beschiftigungsmin-
dernd wirkt. Das ist doch ein Widerspruch in sich.
Kein Mensch macht sich in dieser Regierung Ge-
danken, welche Rahmenbedingungen man ver-
bessern konnte, um auch der Wirtschaft in einer
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schwierigeren Situation neue Chancen zu geben,
sondern man verabschiedet ein wachstumshem-
mendes Budget, und zwei Tage spater geht der
Herr Staatssekretir Ditz in eine Pressekonferenz
und sagt: Wir werden jetzt ein Sofortprogramm
entwickeln, das 20 000 zusiitzliche Arbeitsplitze
durch eine neue Runde der Steuerreform sicher-
stellt.

Aber geschehen tut etwas ganz anderes! Ge-
macht wird eine Politik, die 30 000 Arbeitsplitze
zunichte macht. Es ist also hier zwischen Dich-
tung und Wahrheit ein groBer Widerspruch, und
die Frage, wie die Regierung diese Widerspriiche
aufkliren kann, sei doch aus der Sicht der Oppo-
sition einmal gestellt.

Einerseits verspricht man 20 000 neue Arbeits-
plitze, gleichzeitig gibt man zu, daB
30 000 Arbeitsplatze durch Ostéffnung und
EWR verlorengehen.

Man spricht von der Europareife, aber erhdht
cdie Lohnnebenkosten auf ein astronomisches Ni-
veau,

Man spricht von einer Modernisierung der
Osterreichischen Wirtschaft, aber zehrt gleichzei-
tig die Betriebe in bezug auf ihr Eigenkapital aus.

Man spricht von einem Belastungsstopp und
von einer Atempause, aber huldigt gleichzeitig ei-
nem Abgabenvandalismus, und neue Abgaben
wie die MineralSlsteuererhohung sind ja schon
wieder angekiindigt.

Man spricht von Gewinnabfuhr der verstaat-
lichten Industrie an das Budget, aber in Wirklich-
keit sind zwangsweise als Schnellschuf3 &ffentli-
che Auftrige in der Hoéhe von 3.4 Milliarden
Schilling notwendig, damit die Verstaatlichte
nicht ganz ins Bodenlose versinkt.

Meine Damen und Herren! Die Handlungsfi-
higkeit dieser Regierung in der Wirtschaftspolitik
ist durch dieses Budget nicht mehr gegeben. 1986,
als Sie angetreten sind, waren noch 56 Prozent
der Neuverschuldung fir die Erfullung von
Staatsaufgaben verfigbar. 1990 waren es nur
mehr 6 Prozent, alles andere ging in den Zinsen-
dienst. Und 1992 und 1993 reicht die Neuver-
schuldung nicht einmal mehr fiir die Zinsenbe-
dienung aus.

Oder, was die Eigeninvestitionen anlangt: 1986
haben die Eigeninvestitionen an den Gesamtaus-
gaben des Budgets noch einen Anteil von
9,24 Prozent gehabt, 1993 landet dieser Prozent-
satz schon bei 6,3 Prozent.

Und wenn Sie die Investitionsférderung auch
noch dazurechnen, haben wir 1986 noch
10,2 Prozent der Gesamtausgaben fiir Investitio-
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nen und damit fir die Wirtschaft ausgeben kon-
nen, 1993 nur mehr 7,4 Prozent.

Meine Damen und Herren! Ich glaube daher,
daf3 dieses Budget in Wirklichkeit eine Verab-
schiedung der Politik und der Regierung von der
Verantwortung tiir die Menschen, fiir die Arbeits-
plitze und fiir den Wohlstand in diesem Land ist.
Eine Verabschiedung deshalb, weil Sie weder
konjunkturell stiitzende Programme entwickeln
noch in der Lage sind, fiir den wichtigen Bereich
der Exportférderung auch nur ansatzweise neue
Akzente zu setzen. Sie haben zwar grof} angekiin-
cligt, aber da ist nichts dazugekommen, was auch
die .Salzburger Nachrichten™ dazu bewogen hat,
zu sagen: Der angekiindigte Riese entpuppt sich
in der Realitdt als Zwerg, soweit es die Exportfor-
derung anlangt.

Da ist also nichts von dem. was Sie als Sozialde-
mokraten immer so gerne als beschiftigungswirk-
same Impulse fiir die heimische Wirtschaft ver-
standen wissen wollen, und von Threm Ankurbe-
lungsprogramm, das Sie einmal vorgestellt haben,
findet sich nichts im Budget wieder, das ist nicht
einmal im Budget im vollen Wortlaut enthalten.
Das ist fast so, als wiirde der Hund den Mond
anbellen und glauben, daB der Mond deshalb ver-
schwindet, weil er so laut gebellt hat.

Herr Bundesminister Lacina! Sie haben frih-
zeitig in guten Jahren Ihr Pulver verschossen, Sie
sind heute damit konfrontiert, dafy wir steigende
Schulden, steigende Zinsen, steigende Abgaben,
steigende Lohnnebenkosten, sinkende Arbeits-
platzquoten, sinkende Eigenkapitalquoten und
sinkende Leistungslohne in diesem Lande haben.
Wo sind jetzt lhre Versprechungen, Strukturpro-
gramme durchzufithren? 1990, 1991 haben Sie in
zahllosen Interviews in den dsterreichischen Zei-
tungen und Magazinen davon gesprochen, daf}
Sie die Verwaltung modernisieren werden, daf
Sie Kostenbewuftsein in die Verwaltung bringen
wercden. Ergebnis: Rund 56 oder 60 Beamten-
posten haben Sie in diesem Jahr eingespart. —
Das ist Thre Verwaltungsreform.

Sie haben davon gesprochen, daf} 6ffentliche
Dienstleistungen ausgelagert werden miissen, weil
sie giinstiger erbracht werden kdnnen, wie etwa
die Dienstleistungen der Straflenverwaltungen.
Das haben Sie wortlich gesagt. Das ist heute nicht
einmal in Ansédtzen vorhanden. Und dort, wo Sie
auslagern, wird es nur teurer: bei der Arbeits-
marktverwaltung, bei der OBB, bei der Immobi-
liengesellschaft, bei den StraBensondergesell-
schaften, wo man rote und schwarze Gesellschaf-
ten griindet, anstatt sie insgesamt aufzuldsen und
in die Verantwortung der Bundeslinder zu geben,
wo die entsprechenden Einrichtungen verfiigbar
sind und kein Schilling zusitzlich aufgewendet
werden mifite.




92. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

10332

Nationalrat XVIII. GP — 92. Sitzung — 3. Dezember 1992

Dr. Haider

Und Sie sind auch nicht in der Lage, etwa in der
Umweltpolitik neue Impulse zu setzen. In Ihrer
Not verkaufen Sie jetzt die Forderungen des Was-
serwirtschaftsfonds an die Banken. Wir werden
uns das sehr genau anschauen, was Sie hier wiecer
fir einen Dreh organisiert haben, denn 69 Mil-
liarden Schilling Forderungen, abgezinst auf den
Basiswert von heute, machen 35 Milliarden Schil-
ling aus, und Sie wollen das Ganze um 20 Milliar-
den Schilling den Banken geben. Wir wiren 1h-
nen sehr dankbar, wenn Sie eine Aufklirung ge-
ben konnten, ob Sie hier gerechnet haben oder ob
Sie sich hier verrechnet haben . .. (Bundesmini-
ster Dkfm. Lacina: Wo Sie das Ganze herneh-
men, wiirde mich interessieren!) Ich lese nur in
den Zeitungen. (Bundesminister Dkfim. Lacina:
Kénnen Sie mir das sagen?) Das kann ich Thnen
sagen.

69 Milliarden Schilling hat die Frau Bundesmi-
nisterin Feldgrill-Zankel in der letzten Ausschul}-
sitzung im Umweltausschufl, an der sie teilge-
nommen hat, als existente Forderungen des Was-
serwirtschaftsfonds dargelegt. Abgezinst auf den
Basiswert von heute sind das 35 Milliarden Schil-
ling. Sie haben selbst ein Angebot gemacht — Sie
haben es zumindest nicht dementiert — gegen-
Giber den Banken (Bundesminister Dkfm.
Lacina: Wann habe ich das gemacht?): 20 Mil-
liarden Schilling fur das Ganze. (Bundesminister
Dkfm. L acina: Wann und wem? — Abg. Mag.
Schweitzer: Im Juli! Dem Kollegen Gartleh-
ner!) Wir werden das heraussuchen. {Bundesmini-
ster Dkfm. L acin a: Das ist offenbar ein Irrtum!
Zeigen Sie mir das!) Dann werden wir es Thnen
vorlegen  missen!  (Bundesminister  Dkfm.
Lacina: Ja biwe! Das wdre mir recht!) Dann
werden wir es lhnen vorlegen, denn das wiirde
uns schon interessieren! (Bundesminister Dkfm.
Lacina:Michauch!)

Bei dieser Differenz zwischen 20 und 35 Mil-
liarden sind Sie entweder schon wieder eingebun-
den und missen eine staatliche Hilfe an die maro-
den Banken in Osterreich geben, oder Sie haben
sich (Neuerliche Zwischenbemerkung von
Bundesminister Dkfm. L acina.) Herr Bundes-
minister, schwadronieren tun Sie, nicht wir! Wir
haben Sie nur dabei ertappt, daf Sie im Juli etwas
angekiindigt haben, was Sie im November nicht
mehr wahrhaben und im Dezember schon abge-
schafft wissen wollen. (Bundesminister Dkfm.
L acina: Wann soll ich was angekiindigt haben?)
Das ist die Realitat! (Beifall bei der FPO.)

Sie reagieren hier so empfindlich, aber Sie ver-
gessen offenbar, dafl Sie, Herr Bundesminister,
wirklich nicht sagen kdnnen, wir sagten die Un-
wahrheit, sondern daf Sie selbst immer wieder
den Osterreichern gegeniiber [hr Wort gebrochen
haben. (Bundesminister Dkfm. Lacina: Wean
Sie die Unwahrheit sagen, muf3 ich empfindlich

reagieren!) Haben nicht Sie nach der National-
ratswahl gesagt, es werde keine neuen Steuern ge-
ben? Haben Sie das nicht gesagt? (Abg. Ing.
Murer: Ofters!) Was haben wir denn in der
Zwischenzeit alles bekommen? 20 Prozent
Grundsteuererhdhung, eine Zulassungssteuer, die
fhnen um 500 Millionen Schitling mehr bringt,
eine Mineraldlsteuererh6hung, die Thnen jihrlich
um 4 Milliarden Schilling mehr bringt, eine Kapi-
talertragsteuererh6hung, die lhnen um 9 Mil-
liarden Schilling mehr bringen soll, eine Kfz-Ver-
sicherungssteuer, die lhnen um 400 Millionen
Schilling mehr bringt, eine verweigerte Lohnsteu-
ersenkung, die de facto eine Steuererhéhung fir
die Leistungslohne darstellt, und eine gigantische
Ausweitung der Sozialversicherungsabgaben, die
ja bereits Herr Dr. Stummuvoll als ,,Sozialsteuern®
bezeichnet hat.

Wer sagt hier die Unwahrheit?! Ich kann Thnen
nur folgendes sagen: Sie haben die Osterreicher
angeschwindelt! Und nach dem Sprichwort: Wer
einmal llgt, dem glaubt man nicht . . .!, werden
wir uns auch lhnen gegeniber verhalten. Wir
glauben Thnen nicht mehr das, was Sie ankiindi-
gen. Wir glauben lhnen daher auch nicht, daf} Sie
das Budget halten werden. Wir glauben lhnen
auch nicht, daf} Sie beziiglich Wasserwirtschafts-
fonds nichts geplant haben. (Beifall bei der FPO.)

Aber das ist das Dilemma der beiden Regie-
rungsparteien: Sie wollen Volksparteien sein, es
jedem recht machen — und haben immer weniger
Valk hinter sich. Das fiihrt dazu, dal Herr Abge-
ordneter Keimel von der Osterreichischen Volks-
partei vor vier Tagen einen Vortrag vor dem
.Managementclub* gehalten hat — ich zitiere —:
.Managementclubobmann Keimel fordert Anti-
krisenpolitik.“ — Also nicht wir Freiheitlichen sa-
gen, dafB} es eine Krise gibt, sondern lhre eigenen
Regierungsabgeordneten fordern eine Antikrisen-
politik, weil .eine gigantische Verunsicherung
vor moglichen zukiinftigen Belastungen bei den
Managern festzustellen sei®.

_ Herr Bundesminister! IThr Regierungspartner
OVP sagt in Vortragen, daf} eine Antikrisenpoli-
tik notwendig sei, weil Sie mit Ihrer Wirtschafts-
politik die Manager und die Wirtschaft in Oster-
reich verunsichern. — Und das verstehe ich auch,
denn die Regierung hat in allen Handlungen, die
sie getdtigt hat, immer wieder deutlich gemacht,
daf} sie wirtschaftspolitische Kompetenzen abge-
geben hat. Der Bundeskanzler signalisiert den
Menschen, den ,kleinen Leuten” drauflen, daB
man sich in Wirklichkeit um ihr Schicksal nicht
kiitmmert. Der Bundeskanzler ist doch mehr in
den Klatschspalten der Adabeis anzutreffen als
auf den Arbeitspliatzen bei den Arbeitern, um sich
um das Schicksal dieser Menschen zu kiimmern.
(Beifall bei der FPO.)
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Der Bundeskanzler verkiindet sozusagen vom
Golfplatz aus, wie die Wirtschaftspolitik sein
muf}, hat aber keine Ahnung, daf} es an allen Ek-
ken und Enden im Gebilk der Wirtschaft dieses
Landes kracht, daf3 viele Burger sehr viel Angst
vor dem Verlust ihres Arbeitsplatzes haben, Ar-
beitsplatzverluste, die es nicht zuletzt durch die
falschen Weichenstellungen Ihrer Regierungspo-
litik gegeben hat.

OGB-Funktionire wundern sich, daB ihnen die
Lkleinen Leute” davonlaufen — und das, weil sie
Wachs in den Hidnden der Regierung sind und
nicht einmal auch nur eine minimale Steuerre-
form durchsetzen konnen.

Bundeskammerfunktionire wundern sich, daf3
Gewerbetreibende nicht mehr loyal zur Kammer
stehen — und das, weil diese Funktiondre nur
mehr Reservespieler in der Regierungsfraktion
sind. Sie durfen, nachdem Belastungen beschlos-
sen worden sind, laut bellen und schreien — und
der Herr Bundeskanzler gewéhrt dann huldvoll
Herrn Maderthaner ein Gesprich, damit ihm die-
ser in ein paar Minuten dessen Sorgen Uber die
gestiegenen Lohnnebenkosten erzidhlen kann.

Das ist nicht das, was sich die Wirtschaft, was
sich die . kleinen Leute* erwarten. Die  kleinen
Leute™ fuhlen sich jedenfalls von diesen beiden
.Volksparteien” schon langst verlassen. Warum?
— Einerseits gibt man zu, daB es grofBe soziale
Mif3brauche im groflen Geflecht unseres Sozial-
staates gibt — aber andererseits tut man nichts
dagegen, jedoch hebt man von den Fleilligen, die
taglich zur Arbeit gehen, die wenig Krankenstin-
de in Anspruch nehmen, immer neue Steuern
und Abgaben ein. Man spricht von einem not-
wendigen Privilegienabbau der Sozialversiche-
rungsanstalten. Der Herr Bundeskanzler hat erst
kiirzlich in der Halbzeitbilanz seiner Regierung
gesagt: Der Privilegienabbau der Sozialversiche-
rungen ist gelungen. Wo denn, bitte, Herr Bun-
deskanzler? Wo ist denn das gelungen?! Noch
gibt es 800 bestverdienende ,ehrenamtliche®
Funktionire, die 63 Millionen Schilling im Jahr
als ..ehrenamtliche* Privilegien nach Hause tra-
gen. Bis zu 50 000 S erhilt ein Obmann einer Ge-
bietskrankenkasse oder einer Pensionsversiche-
rungsanstalt fiir ,ehrenamtliche Tatigkeit®. Wo
haben Sie denn Privilegien abgebaut? Dieselben
.Ehrenamtlichen* bekommen auch noch Pensio-
nen, wenn sie ein paar Jahre titig sind. Wo haben
Sie denn Privilegien abgebaut?! — Hingegen kiir-
zen Sie ab 1. Jinner den kleinen Rentnern und
Pensionisten durch die Nettoanpassung die Pen-
sionen um ein halbes Prozent.

Die Osterreichische Volkspartei ist ja iber-
haupt nicht mehr zu schlagen: Sie regt sich auf,
daB die Eisenbahner nur 37 S zahlen, damit sie
mit ihren Familien und Kindern in Osterreich
herumfahren kdnnen. Das ist fiir die OVP in ih-
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rem Antiprivilegienprogramm der wichtigste
Punkt. den Herr Busek seinen Funktioniren mit-
geteilt hat: dafl Eisenbahner um 37 S mit ihren
Familien herumfahren dirfen.

Das ist kein Privilegienabbau, meine Damen
und Herren! Die . kieinen* Eisenbahner sollen
herumfahren in Osterreich, sollen ihre Familien
und Verwandten mitnehmen — dann sind die
Ziige wenigstens voll. Das ist nicht das Problem
der Sozialpolitik, das ist keine Frage des Privile-
gienabbaues! Das Problem des Privilegienabbaues
liegt dort, meine Damen und Herren, wo Ver-
schwendungen in Millionenhdhe seitens Personen
erfolgen, die keinerlei Leistungen erbracht haben.

Glauben Sie nicht, daB} sich die Leute drgern,
wenn sie lesen, daB Sie den Eisenbahnern neidig
sind, wenn sie um 37 S in Osterreich herumfah-
ren diirfen, aber gleichzeitig schweigt dieselbe
Osterreichische Volkspartei, als ihr Parteifreund.
der OVP-Direktor der Linderbank Drenning, da-
fiir, daf3 er Milliardenpleiten zu verantworten hat,
vor wenigen Wochen eine Abfertigung in der
Hohe von 9.2 Millionen Schilling erhalten hat
und eine Pension von 196 000 S ausbezahlt be-
kommt.

Ist das der Privilegienabbau, der im Schofe die-
ser Regierung — von den 6ffentlichen Unterneh-
mungen {ber die Politik und die Sozialversiche-
rungen bis in den Bankenbereich hinein — er-
folgt? Na sicherlich nicht! So stellt sich der .klei-
ne Mann* das nicht vor!

Zum Privilegienabbau in den eigenen Reihen.
Herr Bundeskanzler! Sie haben Thr Reprisenta-
tionsbudget, das auch heute wieder zur Diskus-
sion steht, jedes Jahr gewaltig liberzogen. weil Sie,
sagen Sie, halt mehr Verpflichtungen haben.
Wenn man sich die einzelnen Positionen an-
schaut, so mufl man sagen, daf} das schon gewaltig
ist, wie mit fremdem Geld umgegangen wird,
denn daf Sie tatsichlich 350 000 S brauchen, um
von Wien nach Rio de Janeiro zur Umweltkonfe-
renz zu kommen, halte ich ein bilchen fir iiber-
hoht, dall Sie wirklich Giber 300 000 S brauchen,
damit Sie zu einer Konferenz der KSZE nach
Helsinki gelangen. halte ich fur iiberhdht, und
daf} Sie wirklich 41 000 S fiir ein Abschiedsessen
mit dem Altbundesprisidenten ausgeben miissen,
halte ich schon fiir ein biflchen iberhdht.

Herr Bundeskanzler! Es stiinde auch Ihnen gut
an — wenn Sie schon von Privilegienabbau reden,
wenn Sie schon von der Sparsamkeit reden —, bei
Ihnen selbst damit anzutangen und ein bifichen
weniger grollziigig mit dem Geld fremder Leute
umzugehen und sich da einmal selbst am Riemen
zu reillen. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Die , kleinen Leu-
te” fihlen sich wirklich verlassen von lhnen —
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auch wegen des Nichtldsens von sozialen Proble-
men, etwa der Wohnungsnot. Bereits zehnmal
kindigte der Bundeskanzler persdnlich eine
Wohnbauoffensive an — aber es geschieht nichts
dergleichen. Nicht einmal unseren Antrag haben
Sie behandelt, in dem wir verlangt haben, daf die
milliardenhohen Riicklagen der Wohnbaugenos-
senschaften wohnbauwirksam aufzulésen sind.
Herr Abgeordneter Keimel hat gesagt, er weigere
sich, diesen Antrag im Ausschuf} zu behandeln,
solange nicht auf Regierungsebene die Verhand-
lungen betreffend Mietengesetz abgeschlossen
seien. Das ist ja ungeheuerlich! Milliarden an
Schillingen liegen in den Wohnbaugenossenschat-
ten! Wir wollen diese Ricklagen auflésen. Sie
hindern uns daran — aber der Bundeskanzler
kindigt gleichzeitig eine Wohnbauoffensive an
und weill nicht, woher er Geld hiefiir nehmen
soll!

Das paBt doch alles nicht zusammen, und Sie
wissen ganz genau, daf3 das die Menschen verir-
gert. Wenn Sie doch wenigstens das fiir das Mu-
seumsquartier in Wien vorgesehene Geld nehmen
und Wohnungen bauen wiirden! Wer braucht
denn ein Museumsquartier fir 2.3 Milliarden
Schilling! Schaffen Sie doch lieber einmal Wohn-
raum fir Hunderte, ja Tausende von Menschen,
die nicht wissen, wo sie unterkommen kénnen!
(Beifall bei der FPO.)

QOder denken Sie auch an die Auslinder- und
Einwanderungspolitik. Meine Damen und Herren
von den Regierungsparteien! Auch da haben Sie
das Vertrauen und den Kredit der ,kleinen Leu-
te" verspielt.

Solange es im Raum steht, Herr Bundeskanzler,
dafl Sie die Forderung aufrechterhalten, dafl
Osterreich jedes Jahr 30 000 bis 40 000 Zu-
wanderer brauche, diirfen Sie sich nicht wundern,
wenn die Leute skeptisch sind, daB3 Sie wirklich
darauf schauen, dafl zuerst einmal die Probleme
der Osterreicher gelost werden, bevor Sie durch
weiteres Zulassen der Zuwanderung zur Ver-
schirfung der Probleme beitragen.

Meine Damen wund Herren! Nicht nur
250 000 Osterreicher warten auf eine Wohnung.
In den letzten zweieinhalb Jahren haben Sie
330 000 Ausliander ins Land gelassen, die auch
keine Wohnung haben. Wenn ich die Prognosen
des Wirtschaftsforschungsinstitutes richtig ver-
standen habe, so bedeutet das, daBl es in Oster-
reich eine Wohnbauleistung von jahrlich 38 000
bis 61 000 Neubauwohnungen geben miifite, da-
mit die Zuwanderer der letzten zweieinhalb Jahre
und die wohnungssuchenden Osterreicher von
heute, was deren Wohnbediirfnis anlangt, zufrie-
dengestellt  werden  konnen. 58 000  bis
61 000 Neubauwohnungen! Wissen Sie, was das
heif3t?
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In Threr Regierungszeit, Herr Bundeskanzler,
sind immer weniger Wohnungen gebaut worden:
von 1986 bis 1990 stindig sinkend; 1991 von
39 000 auf 40 000 ansteigend. Die Differenz zwi-
schen 40 000 und 58 000 Neubauwohnungen ist
gewaltig, und daher werden Sie verstehen, daf}
wir Freiheitlichen, wenn wir versuchen, in der
Auslinderfrage ein bilchen Druck zu machen,
das mit vollem Recht tun. Sie versprechen doch
den Leuten Wohnungen, die Sie nicht haben. Sie
versprechen eine Wohnbauoffensive, was Sie
nicht einhalten, und Sie lassen gleichzeitig Hun-
derttausende Leute ins Land herein, fir die es
auch keine Wohnungen gibt! Es ist unmoralisch,
was Sie da tun! Es ist unverantwortlich, wie Sie da
vorgehen! (Beifall bei der FPO. — Zwischenruf
des Abg. Eder.)

Dasselbe spielt sich auch auf der Ebene der Ar-
beitsplitze ab. Jetzt haben Sie im Budget keine
Mdéglichkeit mehr, beschiftigungswirksam titig
zu werden. Horst Knapp sagt: ,.immer weniger
beschiftigungswirksam. nicht wirtschaftsstabili-
sierend*.

Aber da lassen Sie gleichzeitig zusitzliche aus-
landische Arbeitskrifte, und zwar bis zum heuti-
gen Tage, in einem nicht zu verantwortenden
Ausmaf} nach Osterreich kommen — mit dem
Ergebnis, daf} wir eine steigende Zahl auslindi-
scher Arbeitslosen haben: 6,2 Prozent der Oster-
reicher sind arbeitslos, aber 11 Prozent der hier
in Osterreich titigen Auslinder sind arbeitslos.
Da stimmt doch etwas nicht!

Sie haben in den letzten Jahren, ndmlich seit
1989, 180 000 zusdtzliche auslindische Arbeits-
krafte nach Osterreich gelassen. Das ist eine ge-
waltige Groflenordnung, meine Damen und Her-
ren!

Der Herr Gewerkschaftssekretar Tumpel sagte
— zu Recht — in einem Interview, zusammen mit
Herrn Stummvoll; Das hat nichts damit zu tun,
daf} die Leute in Osterreich weniger arbeitswillig
sind, sondern damit, daf} nicht zuletzt auf Druck
der Bundeswirtschaftskammer eine Politik betrie-
ben wurde, die zu viele zusitzliche ausldndische
Arbeitskrafte nach Osterreich hereingeholt hat;
allein 1990 und 1991 betrug die Zunahme
100 000. Da gab es am Arbeitsmarkt einen Ver-
driangungsmechanismus: Inldnder und bereits lan-
ger in Osterreich beschiftigte Auslander wurden
einfach ausgetauscht.

Das ist auch der Grund, warum wir sagen:
Wenn Sie in der Frage des Wohnens und der Ar-
beitsplitze fiir Osterreicher nicht endlich aktiv
werden, dann wird durch das Volksbegehren je-
ner Druck in der Bevdlkerung auf Sie erzeugt
wercen, sodaB Sie schluendlich doch handeln
miissen. (Beifall bei der FPO.)
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Meine Damen und Herren von den Regierungs-
parteien! Sie konnen keine Politik machen, indem
Sie Dinge ankiindigen, die dann nicht stattfinden.
Ich glaube daher. daf es richtig ist, auch auf diese
Umstdnde hinzuweisen, den letztlich versagt Thre
Politik in elementaren Bereichen: beim Wohnen,
bei den Arbeitsplitzen und auch betreffend Bele-
bung der Wirtschaft. (Abg. Eder: Und was ist
mit der Konjunkuur?)

Reden Sie sich doch jetzt nicht auf die Kon-
junktur aus, denn Sie hiitten eben in guten Jahren
jenes Geld zuriicklegen miissen, das wir jetzt
brauchten, um wirklich Beschéftigungsprogram-
me machen zu konnen, um Impulse zu geben und
Arbeitsplitze zu sichern! (Beifall bei der FPO.)
Weil Sie jedoch nicht gespart haben, kdnnen Sie
nicht einmal einen sinnvollen Schritt in bezug auf
Steuerreform machen, keine Eigenkapitalstar-
kung (/wtschenru)‘ des Abg. Marizzi)
Uber das konnen wir dann noch gerne reden,
wenn es Herrn Kollegen Marizzi interessiert. —
Sie interessiert jedoch offensichtlich nur
Wilhlen in unbewiesenen Behauptungen.

das

Sie haben sich doch schon langst von der Ver-
antwortung fiir die Beschiftigung von Osterrei-
chern verabschiedet, Sie verteidigen stindig die
Ausldnderpolitik, anstatt einmal an die Osterrei-
cher zu denken. ebenso daran, daf} Sie ein dster-
reichischer Politiker sind, der Verantwortung den
Osterreichischen Staatsbiirgern gegeniiber hitte!
Und diese Verantwortung gllt es wahrzunehmen!
(Beifall bei der FPO.)

Natiirlich: Frau Kollegin Petrovic wird nachher
hier zum Rednerpult kommen, und sie wird das
alles zu entkriften versuchen, weil sie der Mei-
nung ist, daf} das ganz anders zu gehen hat. Sie
wird sicherlich hier — gleich einem Pfau — ihr
multikulturelles Rad hier aufschlagen und sagen,
wie ihre Politik kontrastierend in Osterreich um-
gesetzt werden sollte, eine Politik, die lautet:
Grenzen auf, Auslander hereinlassen, Auslinder
mit Gemeindewohnungen versehen, Auslinder
mit Arbeitsplatzen versehen, Auslinder mit
Wohnrecht ausstatten, Auslinder mit Wahlrecht
ausstatten und den Ausléndern eine Staatsbiirger-
schaft geben! — Ich habe das jetzt IThrem Pro-
gramm entnommen.

Sie von den Griinen sind aufgefordert, hier ein-
mal zu sagen, wie Sie in einer Phase wirtschaftli-
cher Schwierigkeiten — bei wachsender Arbeits-
losigkeit der Osterreicher, bei wachsender Ar-
beitslosigkeit der hier anwesenden Ausliander in
Osterreich, bei einer wachsenden Wohnungsnot
— diese Thesen aufrechterhalten kdnnen: offene
Grenzen, jeden hereinlassen, Wahlrecht fiir Aus-
linder, Gemeindewohnungen fitr Auslinder. Wie
sollen all diese Thesen in die Wirklichkeit umge-
setzt werden? — Das ist doch unrealistisch!
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Qder es zielt darauf ab, sich langsam von der
Verantwortung fiir die Osterreicher zu verab-
schieden — eine Verantwortung, die wir Freiheit-
lichen aber sehr gerne fir die Burger dieses Lan-
des wahrnehmen werden, weil wir glauben. dal} es
hoch an der Zeit ist, daf} die Regierung dazu ver-
halten wird . . . (Abg. M arizzi: Dawirden viele
Osterreicher auswandern, wenn Sie Regierungs-
verannwortung iibernehmen wiirden! Dann gehe
ich auch fort!) Osterreich ist kein Einwande-
rungsland. Herr Marizzi, und gestern haben Sie
ganz anders geredet. Jetzt offenbar stort es Sie,
daBl Sie in der Auslinder- beziehungsweise Ein-
wanderungspolitik sozusagen zwischen zwei Ses-
seln sitzen: Ein bifichen mochten Sie den Griinen
recht geben, und ein bifichen modchten Sie den
Freiheitlichen recht geben.

Wir Freiheitlichen sprechen doch nur das aus,
was auch viele, viele Gewerkschaftsfunktionire
denken, nimlich daB3 wir in einem Land leben. in
dem in den letzten Jahren eine Politik gemacht
worden ist, durch die Arbeitsplitze gefihrdet
wurclen, indem Sie unkontrollierte Einwanderung
akzeptiert haben. Diese Misere haben Sie zu ver-
antworten. Ich habe ja hier Aussagen von Tumpel
zitiert; der ist doch nicht irgendwer in der Ge-
werkschaft. Ich kdnnte auch hier Aussagen vom
Herrn Verzetnitsch zitieren, ebenso aus dem
OGB-Vorarlberg, der jetzt einen sofortigen Gast-
arbeiter-Stopp gefordert hat. Jetzt plotzlich —
nachdem jahrelang die Schleusen offen waren!

Ich konnte lhnen aus der niederdsterreichi-
schen Arbeiterkammer zitieren, die jetzt plétzlich
— einstimmig! — beschlieBt, daf3 es zu einer Sen-
kung der Auslanderquote in Osterreich kommen
muf3. Das alles, meine Damen und Herren,
kommt aber plotzlich und ein bifichen ber
Nacht. rAbg. Eder: Was glauben Sie, wer die
Wohnungen bauen wiirde? Wir haben doch nicht
einmal geniigend Bauarbeiter!)

Das ist das ,beste™ Argument: Wir haben nicht
geniigend Bauarbeiter, daher brauchen wir zuerst
die Auslander, damit wir dann die Wohnungen
bauen konnen, in die die Auslinder wieder ein-
ziehen. — Also das ist doch wohl der gréBte Un-
sinn! (Heiterkeit und Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Bemiihen Sie sich
einmal, jene Arbeitskrifte, die auf dem Arbeits-
markt zu haben sind, einzusetzen! Bemiihen Sie
sich, auch in der Lohnpolitik ... (Abg. Eder:
Warum sind Sie kein Bauarbeiter?) Dasselbe
konnte ich Sie fragen. — Sie wiirden Ubrigens
wahrscheinlich dort besser hinpassen als hierher
ins Parlament!

Meine Damen und Herren! Bemiihen Sie sich
einmal zuerst, jene, die als arbeitslos gemeldet
sind, ordentlich in Osterreich zu vermitteln. Das
sind 200 000 Menschen! Davon kénnte man ein
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konnte man in den Arbeitsmarkt integrieren,
wenn es zum Beispiel entsprechende Schulungs-
mafnahmen gibe. — Da kénnten wir uns treffen.
(Zwischenruf des Abg. E der.) Ich will dariiber
keine Kontroverse haben, sondern ich will nur er-
reichen, Herr Abgeordneter Eder, dafl wir ge-
meinsam feststellen, dafl Zeit versiumt wurde
und dal} es jetzt notwendig ist, die vom Herrn
Bundeskanzler mehrmals angekiindigte Wohn-
bauoffensive tatsichlich zu starten. Sie verlieren
doch Zeit: Das geht doch nicht so schnell, bis die
Wohnungen gebaut sind, das dauert ein, zwei Jah-
re. Grundstlicke mussen bereitgestellt, Aufschlie-
Bungen miissen getitigt, Geld mufl mobilisiert
werden.

Warum lassen Sie hier nicht @iber unseren An-
trag abstimmen, in dem wir die Aufldsung der
Riicklagen der Wohnbaugesellschaften verlan-
gen?! Erkliaren Sie uns das bitte einmal! (Abg.
E d e r: Das geschient doch schon!) Herr Abgeord-
neter Keimel hat gesagt, er weigere sich, diesen
Antrag behandeln zu lassen. (Abg. E d e r: Das ge-
schieht doch!) Gar nichts geschieht.

Das einzige, das gemacht wurde, war, daf3 wir
in Kérnten die Wohnbaugenossenschaften zu ei-
nem Sonderwohnbauprogramm gezwungen ha-
ben. Da haben Sie von OVP und SPO noch nicht
einmal gewuft, dafl es dort so viele Ricklagen
gibt. dal Wohnbaugenossenschaften Riicklagen
in Milliardenhdhe horten, die dafiir auch aktivier-
bar waren.

Meine Damen und Herren! Wir Freiheitlichen
appellieren daher an den Finanzminister, doch
den Versuch zu machen, sein Budget, das ja ohne-
dies nicht stimmt, noch einmal zu tiberdenken, ob
es nicht eine Schwerpunktverlagerung zu mehr
Dynamisierung der Wirtschaft und zu mehr Si-
cherung der Arbeitsplitze geben kénnte, um da-
bei eine Reihe von Einsparungsmaoglichkeiten zu
erzielen. — In Wirklichkeit hat sich der Herr Fi-
nanzminister nicht der Mithe unterzogen, ernst-
haft Einsparungen zu {iberlegen.

Wir schlagen Thnen daher vor, dafl Sie wenig-
stens einmal Uber jenen Katalog von Einsparun-
gen, den wir entwickelt haben, nachdenken. Sie
sagen zwar, er sei nichts wert, aber ich glaube,
daf} man zum Beispiel bei den Haftungsermichti-
gungen, die 108 Milliarden Schilling ausmachen,
durchaus ein biBichen reduzieren konnte, daf
man durch die Zusammenlegung der Sozialversi-
cherungsanstalten von 28 auf 14, auf 12 oder auf
10 Milliarden einsparen kdnnte, anstatt Beitrige
erhdhen zu miissen, was wiederum zu einem gi-
gantischen Anstieg der Lohnnebenkosten fithren
wilrde.

So kdnnte man auch mit der Entflechtung des
Wirrwarrs der Autobahn-, Straflenmeistereien,
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Gutachten jihrlich 1,5 Milliarden Schilling ein-
sparen, und mit einer Straffung der Organisation
sowie der Beseitigung von Doppelgleisigkeiten
bei Bahn und Post solite endlich einmal begonnen
werden. Denn wir haben zwar jetzt die einheitli-
chen Bundesbusse, aber die Organisation lduft
noch immer getrennt und ist kostspielig wie eh
und je.

Weitere Moglichkeiten wiren, bei den Bundes-
theaterzuschiissen die steigenden Aufwendungen
einmal einzufrieren, um auch dort Sparsamkeit
zu erzwingen, dafl man das Projekt Museums-
quartier mit 670 Millionen Schilling nicht mehr
weiterverfolgt, sondern diesen Betrag fir die
Wirtschaft und die Arbeitsplatzsicherung zur
Verfiigung stellt, da man durch eine restriktive
Einwanderungspolitik auch dort Ausgaben senkt,
dafl man die Straflenbausondergesellschaften er-
satzlos aufldst, was einen Einsparungserfolg in
der Hohe von 1,2 Milliarden Schilling zur Folge
hiitte, und dafiir den Landern Erhaltung und Be-
trieb iiberantwortet oder dafl man etwa einen Teil
der gigantischen Reserven der Oesterreichischen
Nationalbank — 60 Milliarden Schilling — auch
fir die wirksame Wirtschafts- und Beschiifti-
gungspolitik in diesem Lande einsetzen sollte.

Sie konnen sagen, das alles interessiere Sie
nicht. Es sollte Sie aber interessieren! Denn wenn
Sie nicht beginnen zu sparen und dadurch Geld
fir wirtschaftliche Impulse freibekommen, dann
werden Sie nicht nur den Betrieben schaden, son-
dern eine weitere Reduktion der Kaufkraft in
Kauf nehmen mussen. Wenn heute ein Mitarbei-
ter in einem Betrieb 18 000 S brutto verdient,
dann hat er bisher netto 12 616 S ausbezahlt be-
kommen. Ab 1. Janner bekommt derselbe Mitar-
beiter, der 18 000S brutto verdient, nicht
12 600 S, sondern nur mehr 12 400 S ausbezahlt.
Das heiB3t, der Nettolohn sinkt um fast 200 S, und
die Lohnnebenkosten steigen um fast 340 S.

Herr Finanzminister! Wenu das eine Politik ist,
zu der sich ein Sozialist oder Sozialdemokrat be-
kennt, durch die wir heute in einen Zustand hin-
einmandvriert werden, in dem die Leistungsléhne
immer weniger werden, dafiir aber die Abgaben-
last von den gesamten Arbeitskosten immer ho-
her, in dem die Wirtschaftlichkeit dadurch ge-
fahrdet ist, dafl die Lohnnebenkosten auch die
Wettbewerbsfihigkeit unserer heimischen Indu-
strie in Frage stellen, dann ist diese Budgetpolitik
restlos gescheitert.

Wir appellieren daher an Sie: Schreiben Sie lhr
Budget um, Uberdenken Sie es noch einmal! Die
konjunkturelle Situation und die Wirtschaftslage
machen es erforderlich, daf} Sie mehr far die
Wirtschaft, mehr fiir die Schaffung und Bewah-
rung von Arbeitsplitzen und mehr fiir die Stabili-
sierung der Masseneinkommen in diesem Lande
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tun. Dann werden Sie auch unsere Zustimmung
haben. {Beifall bei der FPO.) i1.24

Prisident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet hat
sich Frau Abgeordnete Dr. Madeleine Petrovic.
Bitte, Frau Abgeordnete.

14.24

Abgeordnete Dr. Madeleine Petrovic (Griine):
Sehr geehrter Herr Prisident! Herr Bundeskanz-
ler! Sehr geehrte Mitglieder der Bundesregierung!
Herr Prisident des Rechnungshofes! Meine Da-
men und Herren Volksanwilte! Hohes Haus! Tra-
ditionellerweise wird die Debatte zum Kapitel
Oberste Organe dazu verwendet, eine allgemeine
politische Diskussion zu fithren. Ich halte das fiir
eine richtige und wichtige Usance, denn gerade
die Obersten Organe sind es ja, die die Leitlinien
der Politik in die Praxis umzusetzen haben und an
denen es auch liegt, die entsprechenden Mittel da-
fiir aufzubringen und bereitzustellen.

Wir haben seit geraumer Zeit mit groBer Be-
harrlichkeit und Kontinuitat immer wieder gewis-
se Punkte der Kritik vorgebracht, und es ist ei-
gentlich traurig, daf3 diese unsere Kritikpunkte —
aus mir unverstindlichen Griinden — bislang
nicht oder kaum Beriicksichtigung fanden.

Herr Bundesminister fiir Finanzen! Ich habe es
als einen Fortschritt erachtet, dafl wir uns bereit
gefunden haben, wissenschaftliche Stimmen {iber
die Grundsitze der Budgetierung in Osterreich
zu Worte kommen zu lassen und ihnen die Gele-
genheit gegeben haben, sich in diesem Hohen
Hause Gehor zu verschaffen. Wenn aber aus die-
sen Anhdrungen, wenn aus den gemeinsamen
Empfehlungen der Wissenschaftler keine Schliis-
se gezogen werden, die das Verhalten der Politik
nachhaltig beeinflussen. dann, glaube ich, werden
Sie sich zu Recht der Kritik aussetzen miissen,
daB Sie offenbar nicht bereit sind, diesen Emp-
fehlungen Folge zu leisten. Und ich kann nicht
verstehen, woran es scheitert oder warum Sie
nicht bereit sind, wichtige Empfehlungen umzu-
setzen. Ich sehe nimlich dafiir gar keinen Grund.

Immer wieder werden Sie sich der kritischen
Frage aussetzen miissen — mehr oder minder
qualifiziert —, warum gewisse Ausgaben getitigt
werden. Und in der Tat ist es so, daf} die Sparpo-
tentiale — ich werde darauf in einigen Bereichen
noch zu sprechen kommen — nicht ausgeschopft
sind. Doch zum anderen, Herr Bundesminister,
glaube ich, miissen Sie doch endlich einmal die
Ehrlichkeit haben einzugestehen, daf3 auch auf
der Einnahmenseite etwas passieren muf}, damit
es eine gedeihliche Entwicklung des Staatshaus-
haltes einerseits und der damit zu bewiltigenden
Aufgaben andererseits gibt. Und ich erwarte mir
von Ihnen, Herr Bundesminister fur Finanzen,
und auch von lhnen, Herr Bundeskanzler, end-
lich einmal eine klare Aussage dariiber, wohin
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dieses Land steuern soll, wohin Sie es steuern
wollen und welche Voraussetzungen dafir er-
bracht werden missen.

Ich glaube, daf} es gerade in der Budgetpolitik
hoch an der Zeit ist. umzusteuern und hier Ak-
zente zu setzen. Sie kdnnen sich da nicht nur zu-
rickziehen und irgendwelche Entwicklungen im
Ausland abwarten, Sie miissen ein Osterreichi-
sches Zeichen setzen. Sie sind es, die ganz ma@-
geblich die osterreichische Politik beeinflussen.
Und das Zeichen, das Sie setzen sollten, heifit
Umsteuern in Richtung einer klaren dkologischen
und sozialen Zielsetzung. (Beifall bei den Grii-
nen.)

Das Okologische Anliegen schlechthin, das An-
liegen, bei dem jetzt all die vielen Forderungen
und Wilnsche der Umweltschutzgruppierungen,
der jungen Menschen in diesem Lande zusam-
menflieBen, heillt Erhaltung der Lebensgrundla-
gen auf diesem Planeten, vor allem Erhaltung ei-
nes Klimas. in dem wir alle leben kdnnen, und das
heidt: Verhinderung des Treibhauseffektes.

Herr Bundeskanzler! Sie selbst waren bei der
groflen Umweltkonferenz in Rio dabei, und es ist
traurig und beschidmend, daf3 die Kritik recht hat,
die sagt, daB3 das Parlament im Zusammenhang
mit den Tropenholzregelungen als Wassertrager
der Regierung millbraucht wurde, wenn hier ein
mithsam errungener Kompromif3, ein (ber Mo-
nate in diesem Haus errungener Kompromif3 im
Wege eines von der Regierung in Auftrag gegebe-
nen EntschlieBungsantrages im Budgetausschufl
rickgingig gemacht beziehungsweise teilweise
riickgAngig gemacht wird.

Das ist ein trauriges Zeichen, und Sie sollten
sich heute davon distanzieren und sollten sich
dazu bekennen, dafl Osterreich auch weiterhin
eine Vorreiterrolle in Sachen Umweltschutz aus-
uben wird (Beifall bei den Griinen), und der erste
und ganz wichtige Schritt in diese Richtung heif3t
umsteuern in Richtung CO.-Besteuerung. Das
kann Osterreich, das soll Osterreich leisten,
Osterreich wird international geachtet werden,
wenn Sie sich dazu bekennen. Herr Bundeskanz-
ler! Ich garantiere [hnen, es ist eine Frage kurzer
Zeit, daf} nicht nur Europa, sondern daf} alle In-
dustriestaaten diesem Beispiel folgen werden
miissen.,

Die Wahlen in den Vereinigten Staaten haben
es gezeigt. Dies ist der Zug der Zeit. Und es ist
eine Frage, ob Osterreich da an erster Stelle ste-
hen wird, oder ob Osterreich unter .ferner lie-
fen" eine Politik des Hin und Her, eine Zickzack-
politik, eine Politik des Zauderns und Zdgerns an
den Tag legen wird.

Ich glaube, es wire fiir dieses Haus gut, es wire
fir diese Bundesregierung gut, wenn wir nicht
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diejenigen wiren, die hinterdrein gehen, die gezo-
gen werden, die geschleppt werden. sondern
wenn wir es sind, die diese Zeichen setzen. Ich
glaube auch, daf dieser Schritt auch in 6konomi-
schen Kriterien eine groBe Umwegrentabilitit
hitte, denn das Land, das diesen Schritt zuerst
setzt, wird ohne Zweifel auch Tréger der weiteren
Entwicklung sein, wird entsprechende Konferen-
zen beherbergen, und ich glaube, das ist die Rolle,
die wir gemeinsam diesem Land geben koénnen.
Es liegt an unserer Entscheidung. (Beifall bei den
Griinen.)

Freilich werden wir dazu Handlungsspielriume
brauchen, und ein Budget. das bis auf ganz weni-
ge Prozentpunkte mit gesetzlichen Ausgaben
vollgepflastert ist und keine Spielrdume mehr
aufweist. wird uns dabei nicht wirklich helfen
kénnen. Wir missen uns daher Spielriume schaf-
fen. Das wird sicherlich nicht ohne weitere Ein-
sparungen abgehen kdnnen, aber auch bei den
Einsparungen missen wir selektiv vorgehen. Wir
mussen in Bereichen einsparen, wo in Zukunft
gewaltige Kosten entstehen werden, die einen
Vorgriff auf kiinftige Budgets, ja auf die Lebens-
grundlagen kiinftiger Generationen bedeuten.
Dort milssen wir sparen.

Ich glaube nicht, daf} es heute noch angesagt ist,
sogenannte Liickenschliisse im Autobahn-System
vorzunehmen, wo wir doch alle wissen, daB dieser
Wahnsinn einer automobilen Gesellschaft keine
Zukunft mehr hat. (Beifall bei den Griinen.)

Hier erdffnen sich Einsparungspotentiale in
Milliardenhohe ebenso wie in Fragen der Sicher-
heit. Es zeigt sich jeden Tag deutlicher und klarer,
dafB3 die Konzepte einer militirisch-polizeilichen
Absicherung von Errungenschaften aller Art kei-
ne Zukunft haben. Es gibt eine einzige Art und
Weise, auf dieser Welt und vor allem in Europa
Frieden herzustellen, und das heil3t: eine dkono-
mische und soziale Entwicklung sicherzustellen.

Diese Konzepte, immer mehr Milliarden in die
Militdr- und Polizeiapparate zu stecken, Systeme
der Repression zu perfektionieren und dabei Ge-
fahr zu laufen, daf sie in falsche Hinde kommen
kénnen — diese Gefahren sehen wir; die Zeichen
der Zeit stehen leider an der Wand —, diese Ge-
fahren sollten wir nicht vergroBern. Die Gefah-
ren sind gegeben. Es gibt aber auch die klar kon-
turierten Mdoglichkeiten einer Gegensteuerung.
Ein okologischer Marshallplan fir die Dritte
Welt ist angesagt, ein Entwicklungsplan fiir die
Linder des ehemaligen Ostblocks, um ihnen ei-
nen Wiederaufbau und damit die wirtschaftliche
Eigenstindigkeit zu ermdglichen. Diesbeziiglich
hat weder Osterreich, geschweige denn Europa
oder die industrialisierte Welt bisher jene Beitri-
ge erbracht, die erbracht werden mussen. Je spé-
ter wir sie erbringen, desto schwieriger wird es
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werden, diese Aufgabenstellung Entwicklung in
Frieden® iberhaupt noch zu I6sen.

Daher: Handeln Sie heute! Bekennen Sie sich
dazu, und bekennen Sie sich auch dazu, daf} das
Geld kostet. Sagen Sie den Menschen die Wahr-
heit, statt vor Wahlen immer Lippenbekenntnisse
abzulegen und die Menschen immer wieder aufs
neue den Reden von Populisten und Demagogen
auszusetzen. (Beifall bei den Griinen.)

Diese Entwicklung wird Geld kosten, und wir
werden dieses Geld aufbringen missen, denn es
ist ein gut investiertes Geld, wenn es dazu fiihrt,
daf} eine Entwicklung in Frieden und soziale Ge-
rechtigkeit damit hergestellt werden kdénnen.

Ich bekenne mich daher selbst — und mit mir
meine Fraktion — zu einer nicht aufkommens-
neutralen Uberleitung, zu einem System dkologi-
scher Steuern. Dieses wird es uns auch ermogli-
chen, von einer immer starkeren Besteuerung des
Faktors Arbeit wegzukommen. Und Sie kennen
meine Meinung: Ich glaube tatsdchlich, daf} es zur
unsozialsten aller Varianten zihlt, bei den Sozial-
versicherungsbeitrigen zuzulegen, nur um blof3
irgendwelche Wahlversprechen im Hinblick auf
Nichterhdhung von Steuern irgendwie iber die
Runden zu bringen. Geben Sie keine leeren Ver-
sprechungen mehr ab. sagen Sie die Wahrheit.
aber lassen Sie in Zukunft auch die Sozialabgaben
in Ruhe. denn Sie belasten damit zum einen tat-
sichlich die Bezieher kleiner und kleinster Ein-
kommen Gberproportional starker, Sie belasten
damit aber auch jene Teile der Wirtschaft iber-
proportional, die mit hoher Arbeitsintensitit
agieren, wihrend Sie damit indirekt einen noch
stirkeren Wettbewerbsvorteil fiir die kapitalin-
tensiven Betriebe, insbesondere fiir die muitina-
tionalen Konzerne, bringen. Ich glaube, daf das
eine falsche Entwicklung ist. Entlasten Sie den
Faktor Arbeit, und besteuern Sie dort, wo wir ge-
gensteuern muissen. Wir missen ankdmpfen ge-
gen den Verbrauch, ja die Verschwendung von
notigen dkologischen Ressourcen. Dort gilt es die
Steuerschraube anzusetzen. (Beifall bei den Grii-
nen.)

Damit wir diese Aufgaben in Hinkunft bewalti-
gen koénnen, werden wir die Instrumente brau-
chen. Ich glaube, wir mussen auch zu diesem
Haus einige kritische Anmerkungen machen.

Es stimmt, dal3 die Arbeitssituation in diesem
Haus kaum noch ertriglich ist. Ich glaube, wir
sollten auch transparenter machen, wie es um die
Gesetzgebung steht, und ich halte es fiir eine Illu-
sion, eine wirklich triigerische und gefahrliche II-
lusion, daBl man heute die Gesetzgebung fiir die-
ses Land noch als einen Nebenjob betreiben kann.
Sitzungen bis in die Nacht und {iberbordende Ta-
gesordnungen sind eine Konsequenz dieser ge-
fahrlichen Fiktion, man kénne Aufgaben der Ge-
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setzgebung nebenbei erledigen. Die Gesetzge-
bung, eine qualitativ viel bessere Gesetzgebung.
muf} uns etwas wert sein, sie muf} daher die ent-
sprechenden Voraussetzungen in diesem Hause
haben. Das Parlament muf} aber gleichzeitig auch
Gber funktionsfihige Kontrollorgane verfiigen.
Ich glaube daher, es heifit am falschen Platz spa-
ren, wenn die wichtigen Kontrollorgane, die das
Parlament hat, um die Vollziehung zu kontrollie-
ren, finanziell ausgehungert werden und nicht
mehr in der Lage sind. in angemessener Zeit nicht
nur stichprobenartig, sondern fast liickenlos diese
Kontrolltitigkeiten zu leisten.

Ich glaube, wir sollten auch die Ehrlichkeit ha-
ben. unsere wichtigsten Instrumente. unsere
Schnittstellen zur Vollziehung, auch dort, wo
Mifistinde angesiedelt sind, unsere Wahrneh-
mungsorgane adiquat zu dotieren.

Wir miissen daher sowohl beim Rechnungshof
als auch bei der Volksanwaltschaft genau {ber-
priffen, ob nicht die Funktionsfiahigkeit heute
schon bedroht ist. Und wir missen, glaube ich,
ganz ehrlich im Sinne der Ergebnisse der Enque-
te, die es in diesem Hause gab. dem Rechnungs-
hof und der Volksanwaltschaft das entsprechende
Personal und auch Geld zugestehen, damit sie fir
uns diese wichtigen Kontrolltitigkeiten wahrneh-
men kénnen. (Anhaltender Beifall bei den Grii-
nes.l

Ich weil3 schon, dafl Sie auch da immer wieder
mit teils berechtigter Kritik, was tbermifigen
Reprisentationsaufwand betrifft, aber auch mit
sehr viel Wadelbeisserei konfrontiert werden.
Und je klarer, ehrlicher und deutlicher Sie sagen,
welche Ziele Sie verfolgen und mit welchen Mit-
teln Sie diese erreichen wollen, desto weniger
wird es Raum geben fiir unsachliche Kritik. Je
mehr Sie die Erkenntnisse der Wissenschaft, etwa
im Zusammenhang mit dem Budget, aber auch
mit dem Rechnungshof beriicksichtigen, desto
weniger laufen Sie Gefahr, diesen demagogischen
Ausritten hier ausgesetzt zu sein.

Und in diesem Zusammenhang ein paar sehr
klare Worte zur Freiheitlichen Partei, die diesen
Namen eigentlich schon seit langem nicht mehr
verdient. Das allerwichtigste, was das Klima fiir
die Wirtschaft und das soziale Gefiige in diesem
Land betrifft, ist. dafl man nicht genau diejenigen.
die angeblich und vordergriindig lhnen, Herr Dr.
Haider, immer sosehr am Herzen liegen, gegen-
einander ausspielt. Sindenbdcke schafft. Ich habe
mir notiert, was Sie wieder gesagt haben: Ein bif3-
chen Druck wollen Sie machen in der Auslander-
frage. Sie machen nicht nur etwas zur Auslinder-
frage, was eigentlich gar keine Frage ist, sondern
ein Konvolut an sozialen Problemen, das Inldnde-
finnen und Auslidnderinnen in gleicher Weise be-
trifft, sondern Sie beniitzen auch sozial ausge-
grenzte Schichten, um sie gegeneinander aufzu-

bringen, um Rassismus zu férdern, um Nationa-
lismus zu schiiren und um die soziale Situation in
diesem Land als ein Nullsummenspiel darzustel-
len. (Beifall bei den Griinen.)

Ich appelliere an jene auf der Regierungsbank:
Deklarieren Sie sich noch eindeutiger! Geben Sie
diesem Nullsummenspiel keine Chance! Es gibt
viele Menschen in diesem Lande, denen es
schlecht geht, die materiell arm sind oder aus an-
deren Griinden arm sind, etwa weil sie behindert
sind oder weil sie mit ihren Aufgaben von der
Gesellschaft alleingelassen werden, wie beispiels-
weise die Alleinerzieherinnen. Helfen Sie diesen
Menschen! Lassen Sie ihnen nur ihren gerechten
Anteil an unseren Errungenschaften. und beken-
nen Sie sich ganz klar dazu! Dann werden Sie
nicht immer wieder die Argumente derer hdren,
die sich vordergriindig zu den Anwilten der
..kleinen Leute™ machen, in Wahrheit aber nur
Lager bilden unter diesen sogenannten ,kleinen
Leuten™. Ich kenne keine kleinen oder kleineren
Leute, ich kenne nur Menschen in diesem Land
(Beifall bei den Griinen), Menschen, denen es
sehr unterschiedlich gut geht und wo es daher un-
ser aller Anliegen sein muf}, echten Phdnomenen
von Armut, von Ausgegrenztheit entgegenzuwir-
ken.

Geben Sie heute hier ein Bekenntnis ab zu ei-
ner klaren und eindeutigen gesetzlichen Veranke-
rung von sozialen Mindeststandards im Bereich
der Arbeitsentlohnung. im Bereich der Soziallei-
stungen, das heifit des Arbeitslosengeldes, der
Notstandshilfe, vor allem aber auch bei den Pen-
sionen! Nur dann kdénnen Sie erreichen, daf3 nicht
der Eindruck von Nullsummenspielen entsteht,
dafB3 es nicht so leicht ist, Sindenbdcke zu stem-
peln, Bevdlkerungsgruppen gegeneinander auf-
zuhetzen und damit das soziale Klima zu gefidhr-
den.

Von lhnen, Herr Finanzminister, erwarte ich
mir. daf} Sie uns nicht langer die Grundlagen ver-
weigern, die wir brauchen, um hier in diesem
Hause die konsequenten und logischen Schliisse
im Bereich der Gesetzgebung zu ziehen. Das
heifit, ich verlange eine neue Verteilungsstudie
und eine Untersuchung iiber die Verteilungswir-
kungen verschiedener Abgaben und Steuern. Wir
sollten uns in Zukunft dazu bekennen, nur dort
zu besteuern, nur dort Abgaben einzuheben, wo
wir die sozialen Auswirkungen kennen und wo
wir auch, wenn vielleicht negative Auswirkungen
entstehen, rechtzeitig gegensteuern kdnnen.
Dann werden Sie auch die Akzeptanz haben far
dieses okologische, fiir dieses soziale Umsteuern,
das ein Gebot der Stunde ist. (Beifall bei den Grii-
nein.)

Wie wenig ernst es dieser Freiheitlichen Partei
dabei ist, sich zum Anwalt der sogenannten ,klei-
nen Leute* zu machen, zeigt sich in vielen, vielen
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Details. Und ich glaube, eine Partei, die nicht in
der Lage ist, vor der eigenen Tiire zu kehren. soll
dann auch hier nicht mit ihrem Parteiobmann das
grofle Wort fithren, das eigentlich nur ein Wort
der Hetze ist zwischen verschiedenen Bevolke-
rungsgruppen.

Wie war es denn beim Ringen um den Rech-
nungshofvizeprasidenten? Da war wieder die frei-
heitliche Fraktion an allererster Stelle, wie im-
mer, wenn es um Posten und Pdstchen geht, wo-
bei deren Funktion recht unklar war (Abg.
Huber: Und wichtig!) in der Vergangenheit und
sich deren Nutzen nicht sehr klar gezeigt hat. Wie
steht es da mit Ihrer Spargesinnung, Herr Abge-
ordneter Huber? (Zwischenruf des Abg. Dr.
Haider.) Herr Dr. Haider! Wie steht es damit,
wenn Sie wieder versuchen, irgendwelche Leute,
die Sie in [hren Reihen nicht mehr dulden. weil
sie vielleicht wirklich ein bifichen freiheitlich
denken, irgendwie unterzubringen oder auf ein
Abstellgleis zu schieben, was es doch in Wahrheit
ist?

Oder wie war es denn mit Thren Ausfithrungen
vor wenigen Stunden zum Insolvenzausfallgeld-
fonds, wo sogar der Minister zugeben mufite: Ja,
dort gibt es MiBBbriuche!? Dort wird ein Instru-
ment leider als Selbstbedienungsladen fir gewisse
Wirtschaftsbetriebe verwendet. und die Kosten
werden dann auf alle Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler abgewilzt, gerade auf jene kleinen
Leute, deren Interessen Sie doch angeblich sosehr
vertreten wollen. Wie ist denn das, wenn Sie sich
da, noch dazu mit einer inhaltlich falschen Stel-
lungnahme, zu Wort melden und dann via APA
verkiindet wird, daB dies ein Instrument sei., um
Krisenbetriebe zu retten, wo Sie doch eigentlich
nach dem Gesetz wissen sollten, daf3 dieses In-
strument ein reines Pleitenabgeltungsinstrument
ist, das nur dann greift, wenn eine Insolvenz be-
reits eingetreten ist; eine Insolvenz, die in nicht
wenigen Fillen in Fahrldssigkeit oder sogar in
schuldhaftem Verhalten der Unternehmensfiih-
rung begriindet ist? Warum sollen dafiir die klei-
nen Leute geradestehen? Warum machen Sie sich
dort nicht zum Anwalt dieser ,kleinen Leute*?
{Beifall bei den Griinen.)

Oder, Herr Dr. Haider, was Ihre ganze Linie in
Sachen Europiischer Integration betrifft: Wie
steht es denn damit, wenn Sie vordergrindig sa-
gen, es gehe lhnen doch sosehr um die Bauern
und um deren Einkommen, um jene Bauern, die
tatsichlich skandaldse und durch nichts zu recht-
fertigende  Einkommensveriuste  hinnehmen
muften? Wie steht es denn da mit Ihrer Gesin-
nungstreue zu dem, was Sie immer in groflen
Sprichen verkiinden, ndmlich dies sei eine
schlechte Losung?

Aber danach stimmen Sie allen EWR-Anpas-
sungsgesetzen zu (Abg. Dr. Haider: Sie haben
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zugestimmt, aber nicht wir!), stimmen Sie den Ge-
setzen betreffend die Niederlassungsfreiheit zu.
obwohl Sie angeblich in der Verfassung sogar ver-
ankert wissen wollen, daf3 Osterreich kein Ein-
wanderungsland ist. (Abg. Dr. Haid e r: Ihr habt
zugestimint beim Giiterverkehrsgeserz!) Offenbar
richtet sich das nur nach Siiden und nach Osten,
wihrend Sie das fir den Norden und den Westen
absolut in Ordnung finden.

Wie bringen Sie denn das unter einen Hut,
wenn Sie der Bevolkerung ein X fiir ein U vorma-
chen wollen? Wie geht denn das alles noch zu-
sammen, aufler mit reinem Opportunismus, rei-
nem und blankem Opportunismus (Beifall bei
den Griinen), fiir den Sie dann die kleinen Leute
vorschieben. Es sollten sich nicht unbedingt die
GroBgrundbesitzer als oberste Advokaten der
.kleinen Leute aufspielen, da geben Sie eine
sehr schlechte Rolle ab. (Beifall bei den Griinen.
— Abg. Dr. Haidevr: Frau Kollegin! Haben Sie
zur Regierung auch etwas zu sagen oder nur zur
FPO?)

Oder, Herr Dr. Haider (Abg. Dr. Haider:
Sitzt die FPO in der Regierung oder SPO und
OVP?), gehen wir doch zu Ihrem Wirtschafts-
sprecher, setzen wir uns doch zum Beispiel mit
Threm parteiinternen Verstandnis von Wirtschaft
auseinander. Wie hilt es denn beispielsweise Thr
Wirtschaftssprecher, Abgeordneter Peter, mit den
Thesen vom Sozialschmarotzertum? (Abg. Dr.
Haider: Haben Sie zur Regierung auch etwas zu
sagen oder nur zur FPO?)

Herr Dr. Haider! Wenn Sie offenbar nicht ein-
mal mehr zuhdren kénnen, weil Sie da auf man-
chem Ohr nicht mehr horen, dann ist das offen-
bar Ihr Problem, dann sollten Sie vielleicht ein-
mal einen Ohrenarzt aufsuchen, aber auf dem
Ohr wollen Sie nicht so ganz hdren, aber ich rede
schon so laut, daf3 Sie und Thre Leute und vor
allem auch die Osterreicherinnen und Osterrei-
cher verstehen werden, daf3 Sie versuchen, einmal
so und einmal so zu agieren. Hier sind Sie der
Sprecher der ,kleinen Leute®, aber wenn es um
Ihre Posten oder um die Beamtenbeziige in Threr
Fraktion geht, habe ich von einem Privilegienab-
bau noch nichts gehdrt. Wieso zahlen Sie denn
cas nicht zuriick an die Staatskasse? Haben Sie
vielleicht Leute, die 30 oder 40 Stunden am Tag
arbeiten kénnen? Ich ghube da missen Sie doch
auch einmal vor der eigenen Ture kehren! (Bei-
fall bei den Griinen und bei der SPO.) Wie schaut
es denn aus mit den Richtern und mit den Uni-
versititsassistenten in Ihrer Fraktion? Beziehen
die nur ein Gehalt oder beziehen sie deren meh-
rere? Wie schaut es denn da aus, Herr Dr. Hai-
der?

Kommen wir wieder zuriuck zu Threm Wirt-
schaftssprecher. (Abg. Dr. Haider: Schreiben
Sie sich bei der SPO ein!) Wissen Sie, wer sehr
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laut kritisiert, der muf sich auch manchmal eine
recht vehemente Kritik anhdéren kdnnen, aber Sie
sind beim Zuhéren und beim Einstecken von Kri-
tik leider schlechter als beim Austeilen. Ziehen
Sie Konsequenzen, dann werden Sie bei der néch-
sten Debatte eine solche Kritik nicht héren!

Es sitzen hier einige Beamte, die Doppelbeziige
kassieren. Ziehen Sie doch die Konsequenzen,
sparen Sie ein paar hunderttausend Schilling —
hilft alles dem Staatshaushalt, aber vor allem den
wkleinen Leuten™, hier geht es doch nicht so sehr
um die ganz Kleinen, die Sie schiitzen.

Wie halten es denn in Thren Reihen die Wirt-
schaftstreibenden in der Frage des Sozialschma-
rotzertums? (Abg. Parnigoni: Kollege Peter!)
Es ist mir aus glaubhafter Quelle iibermittelt wor-
den, dal Thr Wirtschaftssprecher (Abg. Parni-
goni: Der Kollege Peter?), Kollege Peter, der
Rossl-Wirt, jedes Jahr Anfang November prak-
tisch die gesamte Belegschaft .freisetzt® — so
heiBt dieser halliche Ausdruck, dieser etwas zyni-
sche Ausdruck —, um sie dann Mitte Dezember
wieder einzustellen. Wenn ich nur dieses ohnehin
skandalds niedrige durchschnittliche Arbeitslo-
sengeld in diesem Lande von knappen 8§ 000 S
herannehme, so ergibt das bei etwa 100 Be-
schiftigten, die Herr Kollege Peter freisetzt. das
stattliche Monatssimmchen von 800 000 S oder
far die sechs Wochen, fur die die Freisetzung im-
mer getatigt wird, die Summe von iiber 1 Million
Schilling — iiber 1 Million Schilling, weil ein Un-
ternehmer nicht jene Leistungen erbringt, die er
eigentlich seinem Personal schuldig wére, dber
1 Million Schilling, die die ,kleinen Leute™ mit
ihren kleinen Steuerbeitrigen aufzubringen ha-
ben. Ist das gerechtfertigt?

Vor allem: Welche Konsequenzen hat das fiir
die kleinen Leute, die in diesem Betrieb arbeiten?
— Sie haben niemals einen Abfertigungsan-
spruch, auch wenn sie 20 und mehr Jahre im Be-
trieb arbeiten. Gerade die ilteren Arbeitnehmer
in diesem ,,WeiBlen Rdssl” sind es, die dann oft-
mals das Handtuch werfen, weil sie sich das auf
ihre alten Tage nicht antun kénnen, so ganz ohne
jede Absicherung zu arbeiten. Sie missen dann
den Betrieb wechseln, wenn eigentlich die Treue
zum Unternehmen und auch die Treue des Un-
ternehmers ihnen gegeniiber angesagt wire. Wie
stehen Sie dazu, Herr Dr. Haider? Hier ergibe
sich eine groBartige Gelegenheit, vor der eigenen
Tiire zu kehren — eine Million Schilling in jeder
einzelnen Saison und soziale Ungerechtigkeit, die
zum Himmel schreit. Andern Sie es doch! Sie
konnen es jederzeit Andern, dann werden Sie sich
nicht dieser Kritik aussetzen missen. Aber nie-
mals vor der eigenen Ture zu kehren, sondern
immer nur dort und da ein Beispiel herauszugrei-
fen, das ist wirklich nur mehr populistisch und
demagogisch! (Beifall bei den Griinen und bei der

SPO. — Abg. Dr. Haid e r: Aber die Freisetzun-
gen in der Verstaatlichten sind etwas anderes!)

Herr Dr. Haider! Gerade im Fall dieser — zy-
nisch werden sie so bezeichnet — Freisetzungen
kommt es sehr wohl darauf an, wieviel Hand-
lungsspielraum der Staat hat (Abg. Dr. Haider:
Sie sind die Pflichwverteidigerin der Regierung ge-
worden!), zum Beispiel ein soziales Modell vorzu-
stellen. etwa in der Art der Arbeitsstiftungen, und
cdas gehdrt finanziert. Dort gibt es wenigstens un-
gebrochene Beschiftigungsverldaufe, die, auch
wenn ich diese MaBinahmen da und dort nicht gut
finde, wenigstens einen gewissen sozialen Riick-
halt gewihrleisten. Diejenigen. die sich niemals
soziale Anspriiche erwerben kdnnen, weil sie je-
des Jahr eine Unterbrechung in ihrer Beschéfti-
gung haben, diejenigen sind auch im sozialen
Netz schlecht abgesichert. Und es liegt an Thnen,
das zu beheben. Kehren Sie doch einmal vor der
eigenen Tlre! (Abg. Dr. Haider: Der Kollege
Peter wird Ihnen das erkldren!) Aber es geht ja
noch viel weiter. Denken Sie zum Beispiel an das
Freiheitliche Bildungswerk, dem Sie Hunderttau-
sende zuriickzahlen mufBten, bloB weil lhre ge-
samte Fuhrungsriege auf Regimentsunkosten, auf
Kosten dieses Bildungswerkes, Reisen unternom-
men hat. Sie brauchen doch wirklich nicht so
grof das Wort zu fithren. Aber es geht noch viel
tiefer. (Abg. Hu ber: Wir kénnen die Schulden
wenigstens noch begleichen!)

Das wichtigste ist doch iiberhaupt die Erhal-
tung und Bewahrung eines sozialen Klimas, in
dem wirtschattliche Entwicklung moglich ist, in
dem auch auslindische und inlindische Investo-
ren bereit sind, Geld zu investieren. Das wird es
auch brauchen: Menschen, die bereit sind, in In-
dustrie und Gewerbe zu investieren, in Osterreich
zu investieren, Osterreich als einen Standort zu
wihlen.

Fiir diese Unternehmerinnen und Unterneh-
mer sind zwei Kriterien vorrangig: zum einen
eine Kalkulierbarkeit der Entwicklungen auch
auf der Seite der Steuern und Abgaben. Und da-
her noch einmal mein Appell: Zogern Sie nicht,
in Richtung Okologie umzusteuern! Sagen Sie
aber den dsterreichischen Unternehmungen auch,
daf} sie in ihre Berechnungen einzukalkulieren
haben, daf} es nicht mehr angeht, Umwelt nahezu
zum Nulltarif in Osterreich zu verbrauchen! Das
kénnen wir nicht dulden. (Beifall bei den Grii-
nen.j

Zum anderen aber geht es um das Klima im
Bereich des ganzen sozialen Gefiiges, und da ist
nichts schidlicher als das Polarisieren, und daf3
das von Ihnen heute wieder erwihnte Volksbe-
gehren Uberhaupt nicht dazu geeignet ist, irgend
etwas zu verbessern, ergibt sich schon aus dem
klaren Wortlaut. Und daB im Gefolge und im
Zuge dieses Volksbegehrens und der Diskussion

www.parlament.gv.at




92. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

10342

Nationalrat XVIIL. GP — 92. Sitzung — 3. Dezember 1992

Dr. Madeleine Petrovic

darQiber alle moglichen verbrecherischen Krifte
auftauchen, hervorkommen, das zeigt sich an den
im Umlauf befindlichen rechtsradikalen Schriften
sehr, sehr klar. Ich werde nicht miide werden, die
Osterreicherinnen und Osterreicher, die sehr
wohl berechtigte Kritik an Mifstinden im sozia-
len Bereich iiben, dariiber aufzukliaren und sie zu
warnen, daf} es gegen keinen einzigen Mifstand
helfen wird, wenn sie dieses verantwortungslose

Volksbegehren unterstiitzen. (Beifall bei den
Griinen und bei Abgeordneten der SPO und
OVP.)

Es haben vor wenigen Tagen die Sozialpartner
eine Art neuen Pakt fur die Zukunft geschlossen.
Und ich glaube, die Sozialpartnerschaft ist tat-
sdchlich dringend reformbediirftig. Und ich glau-
be, hier gibe es eine grofe, eine wichtige Aufgabe
fur die Sozialpartnerschaft. Ich werde mich daher
an die fihrenden Krifte in der Sozialpartner-
schaft wenden. Ich werde ihnen diese Kopien aus
rechtsradikalen Postillen im Zusammenhang mit
dem Volksbegehren iibermitteln, damit sie in ih-
ren Zeitungen und Zeitschriften den Osterreiche-
rinnen und Osterreichern berichten kdnnen, wel-
ches Klima da hervorgerufen wird, wenn etwa in
der Zeitschrift ,Fakten* eine Uberschrift lautet:
Endlich! — Auslander-Volksbegehren ist da!, und
im Inneren des Blattes eine wirklich beispiellose
Verhdhnung der Aktion ,Nachbar in Not* statt-
findet. Die Aktion ,Nachbar in Not" wird denun-
ziert als eine Hilfsaktion fir die Angehdrigen
schieBwiitiger Desperados aus den Schluchten des
Balkans, und in diesem Zusammenhang wird der
ORF als Rot-Funk, der absonderliche Bliiten
treibt, bezeichnet, weil er fiir die Armsten der Ar-
men um Solidaritat bittet.

Gott sei Dank gibt es diese Solidaritét in Oster-
reich! Und ich danke der Bevodlkerung in Oster-
reich, daf} sie so grofiziigig diese Aktion unter-
stutzt, denn das ist eine Aktion, die ich wirklich
groBartig und hervorragend finde. (Beifall bei den
Griinen und der SPO.)

Aber wenn in dieser Zeitschrift mit der Uber-
schrift ,Endlich! Ausiinder-Volksbegehren ist
da!* ein angeblich zirkulierender Spruch aufge-
griffen wird: ,,Ist der letzte Jugo tot, gibt es kei-
nen Nachbarn mehr in Not!*, dann sollen sich das
all jene gut merken, die vielleicht berechtigte Kri-
tik an MiBstanden iiben.

Ich sage Ihnen: Unterschreiben Sie dieses
Volksbegehren bitte nicht! Helfen Sie uns von
den Griinen, den sozialen Dialog im Interesse al-
ler sozial Schwachen, der InlinderInnen und der
AusldnderInnen, in Osterreich weiterzubringen.
Wir sind gerade dabei, die ersten Schritte zu ma-
chen. Leider Gottes — und da spare ich nicht mit
Kritik an der Regierung — ist bislang nur die po-
lizeiliche Linie der Repression gewidhlt worden,
eine Linie, die nicht differenzieren kann zwischen

Einzelschicksalen, zwischen Menschen und keine
Beratung sicherstellen kann. Denn das kann die
Polizei nicht gewidhrleisten!

Aber wenn wir im Bereich der Gewerbeord-
nung so weit kommen, daf} wir wirklich etwas tun
wollen auf dieser Ebene, gegen Schwarzbeschiifti-
gung, dann ist das ein wichtiger Schritt. Denn
Schwarzbeschiftigung ist nicht nur ein soziales
Ubel sondergleichen, sondern verzerrt auch einen
gerechten und fairen Wettbewerb. Davon missen
sich alle distanzieren! (Beifall bei den Griinen und
bei Abgeordneten der SPO.)

Wir haben vor wenigen Stunden im Rahmen
einer ersten Lesung Gber einen nunmehr griinen
Antrag — es handelte sich einmal um einen Ent-
wurf aus dem Innenministerium zZu einem
AuslinderInnen-Ombudsmann- oder -Ombuds-
frau-Gesetz diskutiert. Und ich appelliere auch
hier: Schaffen wir eine derartige Einrichtung,
denn es gibt Miflstinde im Bereich der Vollzie-
hung, die ganz spezifischer Art sind! Und ich
glaube, es wire eine wichtige Erginzung zur
Volksanwaltschaft, um auch in diesem Bereich
auf die unzuldngliche Erfiillung der Gesetze auf-
merksam gemacht zu werden. Das ist ein eigener
Bereich, und er verdient auch ein eigenes Organ.
Das war einmal ein Vorschlag aus dem Innenmi-
nisterium. Greifen wir ihn gemeinsam wieder auf,
und verwirklichen wir diesen Vorschlag! (Beifall
bei den Griinen.)

Wie ernst die Situation ist, welche schreckli-
chen Zeichen an der Wand stehen, beweisen auch
andere rechtsradikale Postillen, wie etwa die Hut-
tenbriefe, angeblich ein Organ fir Volkstum,
Kultur, Wahrheit und Recht. Nur von Wahrheit
ist da nichts zu finden, hier wird Angst gemacht.
Hier werden Parolen des Hasses, Parolen der
Ausgrenzung gegen Menschen vertreten.

In einer kleinen Rubrik , Wie sieht es in Oster-
reich aus?” in diesem deutschen Pamphlet heif3t
es: Seitdem der Obmann der Freiheitlichen Partei
Osterreichs der Regierung ein Ultimatum gestellt
hat, die Mindestforderungen zur Einddmmung
des Asylantenstromes zu erfiillen, die FPO im an-
deren Falle ein Volksbegehren zur Ausweisung

simtlicher Asylanten anstrengen wird, ist Feuer
am Dach. Osterreich ist besonders hart betroffen,
weil es ein Transitland fir die organisiert aus aller
Welt einsickernden Asylantenfluten ist.

.Organisiert einsickernde Asylantenfluten™
das ist die Diktion dieser Huttenbriefe. Die Auto-
ren dieses Pamphlets wiinschen es sich, sie feiern
es: Feuer sei am Dach, Jorg Haider habe es ge-
bracht!

Die Stunde ist ernst. Daher appelliere ich und
mahne ich: Sehen wir die Zeichen der Zeit! Driik-
ken wir uns nicht vor dieser Diskussion, vor der
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sich Jorg Haider immer wieder druckt. Immer
dann, wenn man Jorg Haider persdnlich auf diese
rechtsradikalen Auswiichse, die er provoziert und
hinter denen er mit seinen Leuten steht, an-
spricht, dann geht er aus dem Saale, dann weif} er
nichts mehr zu entgegnen. Wir hier und das dster-
reichische Volk werden ihm entgegnen! Dieses
immer multikulturell gewesene Osterreichische
Volk mit seiner lange zuriickreichenden Tradi-
tion und Geschichte wird thm eine entsprechende
Antwort erteilen! Und das wird die richtige Ant-
wort sein! (Beifall bei den Griinen und bei Abge-
ordneten der SPO.)

Ich m&chte Thnen zum SchluB3 meiner Ausfith-
rungen ein positives Beispiel fur den guten Geist
in diesem Lande zur Kenntnis bringen. Président
Fischer hat mir bereits zugesagt, daf3 ein Exem-
plar der Zeitschrift .Das jidische Echo™ an alle
Abgeordneten cieses Hauses verteilt wird. Jeder
und jede von Thnen wird so ein Exemplar erhal-
ten. Ich halte das wirklich fiir einen gelungenen
Versuch. Der Chefredakteur Leon Zelman
schreibt in seinem Vorwort. es sei hier ein Experi-
ment unternommen worden. Ich kann Herrn Zel-
man nur gratulieren, es ist ein gelungenes Experi-
ment, es ist ein schones Experiment. Er spricht
hier auch von einer notwendigen Allianz, einer
notwendigen Allianz der Krifte, der Menschlich-
keit, der Vernunft in diesem Lande. Er warnt
auch vor dem Wiederaufleben des Nationalismus,
und er appelliert, die Zeichen der Geschichte zu
sehen und zu erkennen.

Man hat hier ein Experiment gestartet, das vom
JJudischen Echo™ gemeinsam mit diesem von den
Rechtsradikalen denunzierten Osterreichischen
Rundfunk, und zwar mit dem Redaktionsteam
von , X-Large*, durchgefithrt wurde. Man hat
junge Menschen aus ganz Osterreich miteinge-
bunden, bei denen man schon an ihren Namen
erkennen kann, dal} sie beziehungsweise ihre El-
tern von uberall her kommen. Und heute sind das
junge Osterreichische Menschen. Und ich glaube.
auf diese jungen Menschen kdénnen wir wirklich
stolz sein. Sie haben eine Fille kritischer, war-
nender Artikel geschrieben, die aber im Tenor
doch optimistisch und nicht resignierend sind. Sie
haben Uber diese ihre Heimat geschrieben, tiber
die Schwierigkeiten, die Asylwerberinnen und
Asylwerber haben, und sie haben Giber Rassismus
geschrieben.

Ich kann nur eine der vielen erwihnen. Ich er-
wahne den Beitrag von Giines Dillice. Sie sagt:
.Im Nationalismus stirbt die Wahrheit.* — Das
ist eine wirkliche Wahrheit: Es kommt nicht dar-
auf an, woher wir kommen und wie wir heif3en
und ob unsere Namen deutsch, slawisch oder
sonstwie klingen. Es kommt darauf an, daf} wir
heute Osterreicher und Osterreicherinnen sind,
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und darauf, welches Schicksal wir gemeinsam die-
sem Land geben wollen und werden.

Wenn ich diese Beitriige lese, wenn ich auch
den Tiefgang, welchen diese Arbeiten erreichen,
wahrnehme, dann kann ich nur sagen: Ich bitte
Sie alle, diese Broschiire zu lesen. Das ist die
Osterreichische Zukunft! Es sind junge Leute von
15 Jahren aufwirts, die das sagen und die die Zu-
kunft dieses Landes gestalten wollen. Ich glaube,
wir sind sehr, sehr gut beraten, auf den Tenor
ihrer Wortmeldungen zu hdren und auf sonst
nichts anderes. Und der Tenor ihrer Wortmel-
dungen heif3t: Dialog, alle Krifte gegen den Ras-
sismus und gegen den Nationalismus zu vereinen.

Das heifit aber auch, daB die Obersten Organe
diesen Wiinschen Rechnung tragen miissen, und
zwar mit einer mutigen Politik, mit einer Politik,
die nicht versucht, irgendwo dazwischenzustehen,
sondern die Farbe bekennt — eine Farbe der
Menschlichkeit, eine Farbe des sozialen Dialoges
und eine Farbe der dkologischen Entwicklung. —
Danke. (Beifall bei den Griinen.) 12.12

Prasident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet hat
sich der Herr Bundeskanzler. Bitte, Herr Bundes-
kanzler.

1242

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Sehr geehrter
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ho-
hes Haus! Das Budget eines jeden Jahres gleicht
nicht seinen Vorgangern, jedes ist anders, jedes ist
neu, aber die 6ffentliche Diskussion dariiber und
die einleitenden Bemerkungen im Parlament zur
Budgetdebatte sind schon seit vielen Jahren die-
selben.

Eine dieser Bemerkungen lautet zum Beispiel:
Diese Bundesregierung werde heuer kein Budget
zuwege bringen! Ahnlich lauten die gingigen
Aussagen von Mirz bis September. Nachdem die
Bundesregierung dann sehr wohl ein Budget er-
stellt hat, entsprechend den von ihr selbst aufge-
stellten Budgetrichtlinien, tritt die ndchste Phase
ein, und dann heifit es — wie im heutigen Fall
und auch in all den Jahren davor —, etwa vom
Klubobmann der Freiheitlichen Partei behauptet:
Dieses Budget sei falsch!

Meine Damen und Herren! Geschitzte Kolle-
ginnen und Kollegen von den beiden Regierungs-
parteien! Ich bedanke mich beim Finanzminister,
beim Staatssekretir Dr. Ditz und bei lhnen allen,
die Sie in den Ausschiissen mitgewirkt haben, daf3
Sie auch heuer wieder unter Beweis gestellt ha-
ben, daf die Ansagen und die Vorausschauen mit
den tatsdchlichen Entwicklungen nicht Uberein-
stimmen, sondern selbstverstindlich fiir 1993 ein
ordnungsgemif} erstelltes Budget zustande ge-
kommen ist. (Beifall bei SPO und OVP.)
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Wir werden aber trotz dieser Zufriedenheit,
dafB es gelungen ist, selbstverstindlich nicht da-
rum herumkommen, auch die Probleme zu se-
hen, die Schwierigkeiten zu sehen im Zusammen-
hang mit diesem Budget und tGberhaupt im Zu-
sammenhang mit dem wirtschaftlichen und politi-
schen. sozialen, gesellschaftlichen Leben in unse-
rem Land; und wir werden selbstverstindlich
nicht darum herumkommen, zur Kenntnis zu
nehmen, dafl wir uns ganz im Gegensatz zu dem,
was hier und heute schon geduflert wurde. ganz
anderen, wichtigeren Themen gegeniibersehen.
Wir miissen uns in einer Zeit der politischen Um-
briiche und einer — das soll gar nicht verschwie-
gen werden — angespannten internationalen
Wirtschaftssituation einmal mehr Gber die Rolle
eines Bundesbudgets und iiber die Rolle des Staa-
tes in der Republik und in der Gesellschaft be-
wuft sein.

Diese Rolle besteht darin, nicht mehr far alles
zustandig zu sein und zustindig sein zu wollen
und nicht nur punktuell einzugreifen. Die Rolle
des Staates und daher seines Budgets besteht dar-
in, Impulsgeber zu sein. Menschen die Mdglich-
keit zu geben, so gut wie moglich ausgebildet wer-
den zu kénnen, Menschen die Moglichkeit zu ge-
ben, sich als selbstindige Unternehmer oder als
Arbeitnehmer in einem guten Umfeld sinnvoller
Arbeitsweise sinnvollen Produkten. sinnvollen
Neuerungen zu widmen und damit ihre Zukunft
abzusichern, und auf diese Art und Weise unse-
rem Staat, unserer Republik Osterreich insgesamt
die Mdglichkeit zu geben, in einem internationa-
len Umfeld gut zu bestehen. Es wurde in der von
der Wirtschaftsuniversitit vorgestellten Imagestu-
die Gber zehn Jahre einmal mehr deutlich unter
Beweis gestellt, daf3 das in der Vergangenheit ge-
lungen ist. Wir haben nun daran zu arbeiten, daf}
diese Position in der Zukunft nicht veriorengeht.

Diese Rolle des Staates, des Bundesbudgets, der
Organe des Staates ist es, die mehr denn je ein
Ubergreifendes Denken verlangt, das sich vor-
schnelien und kleinlichen Lésungen entzieht. Das
ist also insgesamt eine Rolle, die es fiir uns alle
anzustreben gilt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist
heute hier gesagt worden, die Regierung verspre-
che mit diesem Budget ein ungehemmtes Wachs-
tum. Das tut sie nicht. Das kann sie {iberhaupt
nicht tun, denn dazu wire sie gar nicht in der
Lage. Aber sie bringt mit diesem Bundesbudget
ihren klaren Willen und ihr klares Bemithen zum
Ausdruck, und zwar in einer Zeit, in der die stei-
len Wachstumskurven der vergangenen Jahre ab-
flachen werden, dennoch dem Osterreichischen
Staatsblrger soviel an Vertrauen, an Mdglichkei-
ten, an Rahmenbedingungen zu offerieren, daf3
die derzeitige internationale Wirtschaftsabschwa-
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chung durch eigenstiindige autonome Bemithun-
gen bestmdoglich aufgefangen wird.

Wir reden nicht und wir kdnnen nicht von der
Fortsetzung eines ungehemmten — das es ibri-
gens gar nicht gegeben hat — Wachstums ausge-
hen, und wir versprechen das auch niemandem,
sondern wir bringen mit diesem Bundesbudget
den klaren politischen Willen dieser Bundesregie-
rung zum Ausdruck, gemeinsam mit dem Parla-
ment, gemeinsam mit den Verbinden und ge-
meinsam mit den Wirtschaftstitigen und Wirt-
schaftstreibenden in unserem Staat bestmdglich
dafiir vorzusorgen, dafl in der nun stattfindenden
konjunkturellen Abflachung bei uns die Auswir-
kungen dieser Abflachung so wenig wie méglich
spiirbar werden. (Beifall bei der SPO und bei Ab-
geordneten der OVP sowie Beifall der Abg. Mag.
Terezija Stoisits.)

Dafiir haben wir sehr wohl, geschitzte Damen
und Herren, mit zwei sehr groflen und wichtigen
[nitiativen vorgesorgt. Eine Initiative ist nicht nur
ein breitangelegtes Investitionsprogramm in die
Infrastruktur, sondern auch die Vorbereitung von
neuen, letztendlich zwischen den Fraktionen und
sozialpartnerschaftlich vorzubereitenden wirt-
schaftspolitischen Aktivititen auf der einen Seite
und die feste Kniipfung des sprichwortlich guten
soziales Netzes in unserer Republik auf der ande-
ren Seite.

Meine sehr geschitzten Damen und Herren!
Die Regierung hat — das Parlament hat schon
oder wird noch beschlieBen — einen der gréBten
und weitreichendsten sozialpolitischen Schiibe
iiberhaupt in der Geschichte der Nachkriegszeit
vorgeschlagen. (Beifall bei der SPO und bei Abge-
ordneten der OVP.)

Man moge einmal den weiten Bogen spannen
etwa von der mit 1. Jinner 1993 in Kraft treten-
den Regelung der Familienbesteuerung, die fir
die niedrigeren Einkommenskategorien eine Ne-
gativsteuer, nidmlich eine Pramie, vorsieht, tiber
die Anrechnung von Kindererziehungszeiten bei
der Pension bis hin — ich Giberspringe einige De-
tails — zu dem groflen Werk der Pflegevorsorge.
Ich sage das in erster Linie deshalb, weil in einer
Zeit, in der uns wieder Umbriiche, Neuordnun-
gen, Neustrukturierungen bevorstehen, wir dem
Staatsbiirger, dem diese Umstrukturierungen ja
nicht nur Annehmlichkeiten und Vorteile brin-
gen. denn manche laufen unter Umstinden auch
Gefahr, ihren Arbeitsplatz zu verlieren, in dieser
Republik als wohlverstandene Partnerschaft zwi-
schen offentlicher Hand und dem einzeinen Men-
schen ein soziales Netz anbieten, daf} fiir all jene
Fille, in denen diese Umbriche fiir ihn individu-
elle Schwierigkeiten bringen, die Allgemeinheit
fir ihn da ist und fir ihn sorgt. Daher ein Be-
kenntnis zu einer offensiven Sozialpolitik! (Bei-
fall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)
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Wir werden das selbstverstindlich nicht nur auf
Bundesebene machen kénnen, sondern es wird
auch notwendig, erforderlich, niitzlich und gut
sein — ich sage das aus gutem Grund und im
Hinblick auf eine aktuelle Diskussion im Staat,
nicht nur in unserem Staat. sondern auch in ande-
ren —, mit den anderen Gebietskdrperschaften
bestmoglich zu kooperieren. Wenn wir im Be-
reich der Infrastruktur den nichsten Schub vor-
nehmen werden, etwa im Ausbau des Nahver-
kehrs, der Eisenbahnen und als Komplementarin-
itiative der Fernverbindungen, wenn wir etwa im
Wohnungsbau, der ja kompetenzmiflig Lindersa-
che ist, bei dem aber der Bundesminister fiir Fi-
nanzen aus dem Bundesbudget jahrlich die Mittel
der Wohnbauférderungen an die Bundeslander
zuweist — ich komme dann noch darauf zu spre-
chen —. im Budget 1993 zu einer mafigeblichen
Steigerung, nimlich im Auwsmafl von rund
1.5 Milliarden Schilling zusétzlich, also dann
24 Miltiarden Schilling insgesamt, kommen, dann
wird es notwendig sein, mit den Gebietskdrper-
schaften zu kooperieren, damit dieses so zur Ver-
fligung gestellte Wohnbaufdrderungsgeld in einer
Art und Weise eingesetzt wird, daf3 die Staatsbiir-
ger, die Wohnungssuchenden natiirlich auch die
positiven Effekte davon verspiiren.

Das heif3t, auch hier spannt sich ein breiter Bo-
gen etwa vom Eisenbahnausbau bis hin zu ande-
ren Fragen des Finanzausgleichs, des gemein-
schaftlichen fdderalistischen Bundesstaates, zu
anderen Aufgaben im Bereich der Gesundheits-
vorsorge, des Schulbaus et cetera.

Sie sehen also, dafl wir in diesem Budget 1993
zusammen mit dem Finanzausgleich und mit eini-
gen anderen Vereinbarungen mit Bundesldndern,
Stadten und Gemeinden ebenfalls dafiir vorge-
sorgt haben, daf} die wirtschaftliche Tétigkeit in
Osterreich weiterhin auf einem hohen Niveau fi-
nanziert werden kann.

Meine Damen und Herren! Es ist an dieser
Stelle, so meine ich jedenfalls, niitzlich hinzuzu-
fugen, daB3 wir in einem Zeitalter der wirtschaftli-
chen und auch politischen Neuorientierungen le-
ben, bei einer der Zeit innewohnenden Tendenz
eher zur Dezentralisierung als zur Zentralisie-
rung, in einer Zeit, in der Europa trotz all den
Schwierigkeiten zusammenriickt, die ein soicher,
sehr groBer, sich iiber Jahrzehnte, vielleicht iber
ein Jahrhundert erstreckender Prozefl mit sich
bringt, und in der die Biirgermeister, die Regio-
nalpolitiker, die Landespolitiker sehr viel mehr
gefordert sind. Wir sprechen jetzt von einem Eu-
ropa der Regionen, von einem Europa der Subsi-
diaritit. Es soll nimlich alles auf der Ebene erle-
digt werden, auf die es gehort; die biirgernahen
Angelegenheiten sind in die Nidhe des Birgers
und die iibergreifenden Angelegenheiten auf eine
héhere Stufe zu stellen.

In dieser Zeit haben wir uns auch — jetzt kom-
me ich zum Bundesbudget zuriick — darum zu
bemiihen, daf3 diese Kooperation mit den Lén-
dern und Gemeinden in unserem Staat so funk-
tioniert, daf bei allem Bekenntnis zur Dezentrali-
sierung und zum Foderalismus der Gesamtzu-
sammenhang des Staates dabei stark bleibt. Nur
dann wird dieses Gemeinsame zwischen Bundes-
regierung und Bundesparlament auf der einen
und Landerexekutiven und Linderlegislativen auf
der anderen Seite funktionieren, sodafl wir nicht
Gefahr laufen — was wir allerdings in einigen
Lindern Europas sehen —, daf} diese Politik der
Regionen eine Region in das kalte Wasser des nir-
gendwo Dazugehdrens stoft und dann fiir die
Biirger, die in diesen Regionen leben, eigentlich
nichts Besseres. sondern Schlechteres hervortritt.
Auch das ist ein deutliches Signal fiir 1993. (Bei-
fall bei SPO und OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist
heute schon vom Rednerpult angeklungen, und es
ist tatsiichlich auch eine giinstige Gelegenheit,
darauf hinzuweisen, welche Grundphilosophie
der Staat in der Regelung seiner Finanzangele-
genheiten fiir die Zukunft plant. Selbstverstind-
lich ist es im Wandel der Zeiten und im Wandel
der Priorititen nicht mdglich, auf die traditionel-
len und Uber Jahrzehnte zwar bewiihrten, aber
nicht mehr alle Fragen beantwortenden Finanzie-
rungsquellen zuriickzugreifen. Das heilit, daf}
selbstverstindlich das staatliche Einnahmensy-
stem, also das Steuer- oder Abgabensystem, in zu-
nehmendem Maf} technisch und inhaltlich jenen
Bediirfnissen und Angelegenheiten der Gesell-
schaft unterzuordnen ist, die tatsdchlich bestehen,
und daf} nicht historische Gegebenheiten fortzu-
schreiben sind, nur weil es halt immer so war.

Wenn also die Kraftfahrzeugbesteuerung gein-
dert wurde, dann mufte sie so gedndert werden,
daffl dem Umweltgedanken im Zusammenhang
mit dem Kraftfahrzeug Rechnung getragen wird.
Wenn die Luxusmehrwertsteuer abgeschafft wur-
de, dann wurde sie in einer Art und Weise auf
eine andere Abgabe umgeindert. womit dem
Rechnung getragen wurde. Wenn derzeit disku-
tiert wird — es ist noch nichts beschlossen worden
—. ob etwa im Jahr 1993 die Mineraldlsteuer er-
hoéht werden sollte, dann trete ich dafir ein, daf3
dieser Mehrerlos fir den Ausbau des dffentlichen
und des schienengebundenen Verkehrs verwen-
det wird.

Meine Damen und Herren! Wenn wir jetzt eine
Pflegevorsorge vorschlagen und auch einfiihren,
dann ist das ein dem Staatsbiirger angebotenes
neues System und hat nicht schon langer bestan-
den. Es ist daher — diese offene Sprache muf3 die
Politik fiihren — dem Staatsbiirger entgegenzu-
treten und zu sagen: Wenn ein neues System an-
geboten wird, in das, wie wir wissen, sehr viele
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Menschen positive Erwartungen setzen, dann ist
es auch zuldssig und zumutbar, gleichzeitig damit
ein neues Finanzierungssystem, etwa in der Hohe
der Arbeitgeber- und Arbeitnehmerbeitrige, vor-
zuschlagen, weil der Staat dem Biirger ja dann ein
zusitzliches Versicherungssystem anbietet. Ich
meine daher, wenn wir dem Staatsbiirger quanti-
tativ und qualitativ neue Leistungen anbieten,
dann sollen auch neue quantitative und qualitati-
ve Finanzierungsmoglichkeiten erwogen, vorge-
tragen und vorgeschlagen werden.

Gleichzeitig ist bei den herkdmmlichen Abga-
benarten aber danach zu trachten — wie auch in
der Vergangenheit —, daB} etwa bei der Lohn-
und Einkommensteuer von Zeit zu Zeit eine Pro-
gressionsmilderung vorgenommen wird, dafl wir
bei den Steuern der Unternehmungen — insbe-
sondere bei jenen, die nicht erfolgsabhéngig sind,
sondern Substanzsteuern genannt werden — von
Zeit zu Zeit Entlastungen vornehmen, um den
Investitionswillen und die Investitionsfreude auch
steuerpolitisch aufrechtzuerhalten.

Das heil3t, wir werden zu dem herk&dmmlichen
Instrumentarium schrittweise ausbauend ein
néichstes hinzufiigen missen, mit dem wir ande-
ren Zwecken der 6ffentlichen Wirtschaft und der
6ffentlichen Politik gerecht werden als den bisher
genannten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Gesamtschau der sozialpolitischen Initiative, die
ich vorher skizziert habe, darf neben den groflen
Schwiingen die kleinen, immer wieder notwendi-
gen Anpassungen nicht aufler acht lassen.

Ich verstehe nicht, wieso hier behauptet wurde,
daf} irgend jemandem etwas weggenommen wur-
de oder wird. Es ist die Pensionsanpassung fiir die
Pensionisten nach dem Allgemeinen Sozialversi-
cherungsgesetz mit 4 Prozent beschlossen, es ist
der Abschluf3 im o&ffentlichen Dienst mit
3,95 Prozent beschlossen. und es ist die Erho-
hung der Ausgleichszulagen mit 500 S im Fall
von Alleinstehenden und mit 600 S im Fall von
Ehepartnern fixiert. Das heifit, da} wir far die
Bezieher der niedrigsten Ausgleichszulagen mit
einer 7,7 prozentigen Anhebung ihrer Einkom-
men — nach einer etwa gleichen Erhdhung im
Jahr 1992 — auch fiir 1993 vorgesorgt haben.
{Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
habe von den Infrastrukturinvestitionen gespro-
chen. Es ist tatsichlich so, daf} wir schon seit lan-
gerer Zeit Uber eine Intensivierung des Wohn-
baus und tber eine Verbesserung des Wohnungs-
wesens in Osterreich sprechen. Wir miissen auch
schon seit lingerer Zeit dariiber sprechen, weil
das unsere Aufgabe ist. Das ist nAmlich ein The-
ma, welches nicht in ein oder zwei Vierteljahren
abgehandelt und abgeschlossen werden kann. Die

Wohnungsnachfrage ist auch ein Spiegelbild der
Gesellschaft.

Wir haben derzeit eine groflere Nachfrage nach
Wohnungen von jungen Leuten als frither, weil
sie ihr Elternhaus frither verlassen. Wir haben
vermehrt Nachfrage, weil junge Leute ihren Aus-
bildungsort nicht am Wohnort haben. Wir haben
selbstverstiandlich bedingt durch die Offnung der
Grenzen eine verstirkte Nachfrage. aber auch
durch eine Reihe anderer gesellschaftlicher Ent-
wicklungen. Last but not least ist auch die Nach-
frage nach Wohnungen auf den gestiegenen Le-
bensstandard zurickzufiihren, weil sich sehr viele
Leute verdndern wollen und anstatt einer kleine-
ren eine grofBere Wohnung beziehen wollen. Da-
her ist das auch — ich behaupte gar nicht, daf} das
in kurzer Zeit erledigt sein wird — eine mehrjah-
rige Aufgabe, und wenn wir einen Programm-
punkt erledigt haben werden, dann werden wir
wahrscheinlich schon vor der Erledigung des
nachsten stehen.

Daher hat auch der Finanzminister ein Kon-
zept fiir eine Verbesserung des Bausparens. eine
Verbesserung des Wohnsparens und zusétzliche
Dotierungen aus dem Bundesbudget, wie ich
schon sagte, fir die Landerhaushalte vorgelegt.
Er hat auch — sehr erstaunlich, daf3 das hier un-
bekannt ist — dem Finanz- und Budgetausschuf}
eine Vorlage zugeleitet, mit der beispielsweise die
Steuergesetzgebung so gedndert wird, dafl be-
stimmte Ertriige aus der Vermietung von Wohn-
raum bis zu einem bestimmten Plafond steuerfrei
bleiben sollen, aber sehr wohl die angehéuften
Reserven der Wohnbaugesellschaften maobilisiert
werden sollen, um, anstatt Bankzinsen zu lukrie-
ren, Wohnungen zu bauen. Das liegt alles vor und
wird auch umgesetzt. (Beifall bei SPO und OVP.)

Ein unverdichtiger Zeuge, nimlich das Oster-
reichische Institut fiir Wirtschaftsforschung,
schreibt — ich zitiere —: Seit 1991 nehmen die
Sozialausgaben wieder stirker zu, daneben sind
auch die Ausgaben fiir Bildung, Forschung und
Wohnbau iberdurchschnittlich gestiegen. Es ist
also nicht so, dafl man sich mit dem Bundesbud-
get blof3 darauf beschrdnkt, Lécher zu stopfen,
sondern es wird sehr wohl iiber den Tag hinaus
gedacht und iGiber den Tag hinaus budgetiert.
Aber ich behaupte nicht, da mit diesem Bud-
get 1993 simtliche Probleme erledigt sind. Wir
werden 1994, 1995 und danach immer wieder vor
wichtigen und vor neuen Aufgaben stehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist
offensichtlich unvermeidlich, daf} bei einer solch
wichtigen Thematik, wie es das in Zahlen gegos-
sene Wirtschaftsprogramm oder das Programm
der Bundesregierung ist, Jahr fiir Jahr dieselben
Stereotypen und Platitiiden wortstark vorgetra-
gen werden. Herr Abgeordneter Dr. Haider hat
gesagt, es gehe um Abgabenvandalismus, es hand-
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le sich um einen neuen ,.Dreh* des Finanzmini-
sters, das Budget sei falsch, wie es der Rechnungs-
abschlufl beweise.

Herr Dr. Haider ist wirklich ein Gberdurch-
schnittlicher Kiinstler. cder am 3. Dezember 1992
schon den Rechnungsabschlufl far 1992 kennt,
der ja bekanntermallen dem Parlament erst im
Frithsommer des jeweils nichsten Jahres vorge-
legt wird. Herr Dr. Haider! Sie meinten, der Fi-
nanzminister hitte geschwindelt, Sie witrden ihm
nicht mehr glauben. Herr Dr. Haider! Sie haben
hier bei jedem Budget jedes Jahr dasselbe erzihlt
und haben nie recht behalten. Sie haben immer
unrecht gehabt. Nehmen Sie zur Kenntnis, wir
glauben Ihnen schon lange nicht mehr! (Abg.
Anna Elisabeth Aumayr: Das ist zynisch!) Es

hat auch gar keinen Sinn. (Beifall bei SPO und
OvVP.)

Beziiglich meiner Privilegien, die Sie mir im-
mer vorwerfen, kommen mir ohnehin schon seit
geraumer Zeit die Tranen. Denn wenn Sie die Re-
prasentationsausgaben des Bundeskanzleramts
mit meinen Privilegien gleichsetzen oder ver-
wechseln, dann lassen Sie sich einmal von jeman-
dem erklidren, was das Uberhaupt ist. (Abg. Dr.
Madeleine Petrovic: Ha, ha!) Das gilt ja nicht
fiir mich. Das ist ja nicht etwas, das auf mein Kon-
to kommt, das ich mir einstecke, mit dem ich mir
ein feines Leben mache. Damit werden Aufgaben
finanziert, die das Bundeskanzleramt und der
Bundeskanzler notwendigerweise durchzufiihren
haben.

Sie haben die Reise nach Helsinki erwéhnt.
Diese Reise nach Helsinki zur KSZE war keine
unwichtige Veranstaltung, und ich bin dort nicht
allein hingefahren, sondern mit Beamten und
Mitarbeitern. Dort muflte ein Biiro gemietet wer-
den, ein Telefon aufgestellt werden, dort mufiten
eine Schreibkraft und auch ein Schreibgerit vor-
handen sein. Es wird Thnen ja einsichtig sein, daf}
man das nicht geschenkt bekommt, sondern daf
man all das finanzieren muf}. 1Abg. Wo lf: Der
Haider kriegt es geschenkt!) Und weil man es fi-
nanzieren muf3, muf3 man es auch aufschreiben,
und diese Ausgaben sind im Budget nachzulesen.
Wenn wir wieder wichtige Aufgaben zu finanzie-
ren haben, dann werden wir es wieder machen.
{Beifall bei SPO und OVP.)

Sie zitieren so gern aus Zeitungen, obwohl ich
das nicht oft mache, aber manchmal ist der Zufall
ganz gut. Ich mdchte aus der ,Tiroler Tageszei-
tung* vom Donnerstag, den 3. Dezember, berich-
ten, in der Herr Franz Vranitzky in der Liste der
offentlichen Verdiener auf Platz Nummer 33 auf-
scheint. Also so weit vorne ist das gar nicht. Viel-
leicht kdnnen wir uns dariitber auch verstindigen.
(Abg. Dr. Haider: Wo stehe ich?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Jetzt
auch noch zu einer viel wichtigeren Angelegen-
heit.

Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Die
dsterreichische Wirtschaft hat seit Jahren ein
Wirtschaftswachstum erzielt, eine Wohlstands-
mehrung in unserer Bevolkerung — ich sage das
immer mit groBer Betonung —, der unselbstindig
Erwerbstitigen sowie cer selbstiandig Erwerbstiti-
gen, hergestellt. Wir haben auch in den letzten
funf bis sechs Jahren zur Erarbeitung dieses Wirt-
schaftswachstums Arbeitskrifte aus anderen Lan-
dern in unserer Wirtschaft beschaftigt, und zwar
Arbeitskrifte. welche — man soll das einmal
klipp und klar beim Namen nennen — in der
Wohlstandsgesellschaft der Republik Osterreich
Arbeiten verrichten, die die Osterreicher mehr
und mehr nicht mehr bereit und willens sind, zu
ibernehmen. Daher haben diese auslindischen
Arbeitskrifte 'mit ihrer Arbeit einen grof3en Teil
dessen miterwirtschaftet, was dieser Republik und
ihrer Bevolkerung nun zur Verfiigung steht. (Bei-
fall bei SPO und OVP.)

Eines muf} ich dazu auch noch sagen: Wenn Sie
sich, Herr Dr. Haider, in diesen und in anderen
Zusammenhingen so gerne fiir den sogenannten
.kleinen Mann™ einsetzen, dann halte ich Thnen
— nicht erst heute, sondern ohnehin schon im-
mer — vor, dal3 IThnen der . kleine Mann® ziem-
lich Wurscht, ziemlich unerheblich ist. (Abg. Dr.
Haider: Das ist aber polemisch!) Denn vieles,
was der Kollege aus einem anderen Land in der
Werkstatt, am Arbeitsplatz, auf der Baustelle, im
Krankenhaus oder sonstwo erbringt, kommt nim-
lich dem anderen . kleineren Mann®, der Osterrei-
chischer Staatsbiirger ist, sehr wohl in einer ko-
operativen Art und Weise zugute. (Beifall bei
SPO und OVP.)

Sie sollten auch keinen Alleinvertretungsan-
spruch erheben, daB Sie das alles so gut kennen.
Gehen Sie einmal. so wie das viele und auch ich
tun, auf die Mirkte, in Fabriken, auf Baustellen
oder an andere Plitze, denn dort werden Sie se-
hen, dal3 dieses Miteinanderleben und das Einan-
derzuarbeiten gegeben ist und durchaus funktio-
niert. Es ist sowoh! im Interesse des Osterreichers
— in erster Linie — als auch des Auslinders, daf3
man hier keinen Keil hineintreibt und daf} man
nicht den einen gegen den anderen ausspielt.

In den letzten Wochen und Monaten wurde die
Schaffung eines Ordnungsrahmens beschlossen.
Wir bekennen uns dazu. Mit lThrem Volksbegeh-
ren laufen Sie ja sowieso in einigen Punkten hin-
tennach. Wir bekennen uns zu dem Ordnungs-
rahmen, aber wir bekennen uns — ganz gleichge-
wichtig — auch dazu, daf} wir fiir das Zusammen-
leben am Arbeitsplatz, in den Schulen, auf den
Mirkten, in den Krankenhiusern, in den Wohn-
hausanlagen ebenso grofie Anstrengungen unter-
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nehmen miissen, damit dieses’ Zusammenleben
im Interesse beider funktioniert. Und Thre
Schwarzweifipolitik gibt darauf keine Antworten,
und Ihr Volksbegehren ist keine Bereicherung
der politischen Moglichkeiten, um mit diesem
Thema fertig zu werden. (Anhaltender Beifall bei
SPO und OVP.)

Ich werde mich mit allen mir zu Gebote stehen-
den Mitteln gegen I[hre Schwarzweifantworten:
rein oder raus — bei [hnen gibt es sowieso nur
raus —, wehren, damit hier nicht einseitig vorge-
gangen wird. Eine demokratische, freie und
menschliche Einstellung zu diesem Thema lautet:
Ordnungsrahmen und Menschlichkeit, und nicht:
nur Ordnungsrahmen und das andere weglassen.
(Beifall bei SPO und OVP.)

Wir haben die Gastarbeiter gerufen. Wer ist
LWirt? —  Wir” sind jene, also in vieler Hinsicht
die Arbeitgeber, die diese Leute gebraucht haben,
und manche erheben heute noch den Wunsch,
aus dem Ausland Arbeitskrifte zu bekommen.
Aber dieses ,wir" ist ein breitgespannter Bogen.

Ich mochte noch aus einer zweiten Zeitung et-
was vorlesen, aber dann zitiere ich nichts mehr,
ich lese das nur deshalb vor, weil es doch sehr
eindeutig ist. Ich lese in einer Zeitung von der
Ausarbeitung — fiir diese Problematik, um die es
hier geht — eines touristischen Notfallplanes. Da
steht: In Slowenien gibt es nun eine Stelle. die
Fachkrifte unentgeltlich vermitteit. Repriisentiert
wird das Vermittlungsbiiro durch den Herrn Di-
rektor Sowieso — Name, Telefonnummer. Falls
nun osterreichische Unternehmer noch Krifte fir
die Sommersaison bendtigen, so seien sie aufge-
fordert, sich direkt an das Vermittlungsbiiro zu
wenden.

Die Zeitung heifit ,Neue Freie Zeitung®, ist das
Zentralorgan der FPO. Abgeordneter Peter rit in
dieser Zeitung so etwas seinen Kollegen und Mit-
arbeitern. (Abg. Dr. Haid e r: Das ist kein schla-
gendes Argument?) Also, seien Sie schén ruhig,
und treten Sie ganz leise! 1Abg. Wo [ f: Wo ist der
Peter? Bdrntaler, gib Ruh, da brauchst nichts
mehr?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es
pallt ja nicht wirklich hierher (Abg. Dr. O fnevr:
Das ist richtig, Herr Bundeskanzler!), aber Sie ha-
ben gemeint, ich kime nur in den Klatschspalten
vor.

Wenn Sie die innenpolitischen, auflenpoliti-
schen und wirtschaftspolitischen Seiten (Abg. Dr.
Haider: Habe ich Sie getroffen, Herr Bundes-
kanzler?) der Zeitungen als Klatschspalten be-
zeichnen, dann miissen Sie sich das mit der Presse
ausmachen. (Beifall bei SPO und OVP.)
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Herr Dr. Haider! Ich sage ja clas deshalb, weil es
ja gelegentlich auch locker zugehen muf}. Und Sie
sollen ja nicht den Eindruck gewinnen, daf} Sie
100prozentig ernst genommen werden. (Heiter-
keit und Beifall bei SPO und OVP.)

Apropos Klatschspalten: Wir werden alle hiu-
fig fotografiert — Sie und auch andere Kollegen,
manchmal ich, manchmal auf Bergtouren. Aber
ich habe noch niemanden gesehen, der fiir eine
buntbebilderte Zeitung bei einer Hochgebirgs-
tour, mit Rucksack und am Seil hingend. fotogra-
fiert wird, und mir sagen dann Leute, die in der
Gegend wohnen, am Kanzianiberg, das sei die
Kletterschule bei Finkenstein. Macht nichts! Nur
damit wir es nicht so ernst nehmen. (Lebhafte
Heiterkeit und Beifall bei SPO und OVP.)

Meine Damen und Herren! Mit dem Bundes-
budget 1993 stellen wir daher eine nichste Etap-
pe (Abg. Anna Elisabeth A wmayr: Das ist eine
Kabarettdebatte und keine Budgetdebatte!) in ei-
ner wirtschafts- und finanzpolitisch wichtigen
und sicherlich nicht leicht zu bewiltigenden Zeit
vor. Wir werden das als Auftragnehmer zur Wah-
rung der Interessen der dsterreichischen Bevdlke-
rung weiter betreiben. Wir sollen uns diesen Auf-
gaben mit aller Kraft stellen, wir werden das mit
alten Schwichen, die andere Menschen auch ha-
ben, tun miissen, aber wir werden sicher eines
nicht tun, ndmlich die einen in Osterreich gegen
die anderen in Osterreich auszuspielen.

Man kann Stimmungen ausniitzen, verstirken
und sie gegeneinander ausspielen. Man kann das
vielleicht auch Politik nennen, aber Politik in ei-
nem sehr traurigen Zusammenhang. Die Bundes-
regierung, die Mitglieder der Bundesregierung
und sicherlich auch die Kollegen aus den Klubs
der beiden Regierungsparteien werden das nicht
tun. Wir werden fiir die Osterreicher und Oster-
reicherinnen weiterhin in einer Art und Weise die
Interessen wahrnehmen und wahrzunehmen ha-
ben, damit jener Grofiteil der Osterreichischen
Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirger, der in die-
sem Land gern und selbstbewufit lebt und arbei-
tet, auch weiterhin diese Politik vielleicht kritisch
betrachtet, aber niemals durch eine andere, die
die einen gegen die anderen mittels Stimmungen
ausspielt, ersetzt wissen wollen. — Ich danke Ih-
nen. (Lang anhaltender Beifall bei SPO und
OVP.) 1246

Prasident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Schieder. Ich erteile es ihm.

12.46

Abgeordneter Schieder (SPO): Herr Prisident!
Herr Bundeskanzler! Sehr geehrte Damen und
Herren auf der Regierungsbank! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Nach der ersten Runde beim
Kapitel Oberste Organe, die traditionellerweise
dem Abklaren der generellen Politik gewidmet
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ist. wird in den folgenden Durchgingen stirker
auf einzelne Bereiche eingegangen.

Gestatten Sie mir, zu den Ausfithrungen des
Abgeordneten Haider nur noch eine Bermerkung
zu machen, nachdem er auch den Klub der sozial-
demokratischen Abgeordneten und Bundesriite
angesprochen hat. Wenn ich ihn richtig verstan-
den habe, dann hat er uns den Vorschlag ge-
macht, daf sich unser Klubobmann im Klub einer
demokratischen Wahl stellen soll. Ich kann ihm
nur sagen: Das ist bei uns der Fall. Die Wahl fand
und findet geheim statt. Der Klubobmann hat
dort in einer geheimen Wahl fast alle Stimmen
und damit die erforderliche Mehrheit bekommen.
Das liuft ordnungsgemaf ab, und die Stimmzet-
tel werden nicht gekennzeichnet, Herr Klubob-
mann! (Beifall bei der SPO.)

Nun zu den Fragen der Arbeit selbst. Ich méch-
te hier kurz auf das Parlament eingehen. Hitte es
noch eines Beweises, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, bedurft. und zwar eines Beweises fir die
Omniprisenz der Prisidenten des Nationalrates,
dann wire dieser Beweis in der heutigen Sitzung
geliefert worden. Prasident Lichal, der jetzt den
Vorsitz fiihrt, hat in seiner Eigenschaft als Abge-
ordneter in der Debatte vorher zu diesen Fragen
gesprochen, zu Fragen, zu denen er auch als Mit-
glied des Présidiums des Nationalrates auf dieser
Regierungsbank eigentlich sitzen kdnnte, denn
auch im Budgetausschuf} stehen die Prisidenten
des Nationalrates Rede und Antwort.

Ich mdchte hier sagen. daf} ich dem Présidenten
Lichal bei seinen Bemithungen — vielleicht sollte
ich dem Abgeordneten Lichal sagen, weil er hat
hier als Abgeordneter gesprochen — um Sicher-
heit in diesem Hause inhaltlich recht geben. Ich
glaube, wir sollten dariiber nicht licheln oder
spotteln, sondern wir sollten es befolgen, und wir
sollten es tun. Denn wenn eines Tages etwas pas-
siert, dann ist es immer so, daf} nachher alle ge-
nau wissen, was man einhalten hitte missen. Da-
rum: Halten wir es gleich von Anfang an ein,
dann brauchen wir uns nachher keine Gedanken
zu machen. Ich mdchte mich ausdriicklich zu die-
sen Vorschligen bekennen. (Beifall des Abg. Dr.
Khol.)

Was die Frage der Redezeit und der Einteilung
unserer Sitzungen betrifft, so glaube ich. liebe
Kolleginnen und Kollegen, daf3 es wirklich notwe-
nig ist, daf} wir zu anderen Formen kommen. Es
mag vielleicht dem einen oder anderen als ein
Zeichen der Stirke und der Bedeutung des Parla-
ments erscheinen, wenn es stundenlang Minister,
Staatssekretire, Beamte warten I46t, bis sie
w~drankommen®, bis die Debatte so weit ist, daf
ihr Punkt drankommt. In Wirklichkeit ist das
Kein Zeichen der Stirke oder der Unabhangigkeit
oder der Kraft der Volksvertretung gegeniiber der
Regierung, sondern in der Offentlichkeit wird das
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als ein Zeichen dafiir gewertet. dafl wir nicht in
der Lage sind, uns unsere eigene Arbeit ordent-
lich einzuteilen.

Ich bitte, auch an die Menschen zu denken —
Plenarsitzungen sind offentlich —, die kommen
wollen, um sich einen bestimmten Punkt der De-
batte, ein bestimmtes Verhalten ihrer Abgeordne-
ten in einer Abstimmung anzuschauen. Wenn ich
in den letzten zwei, drei Tagen ein Birger gewe-
sen ware, der auf einen Punkt gewartet hiitte, bei
diesem Punkt anwesend hitte sein wollen, um zu-
zuschauen, was sich abspielt, dann miBte ich bei
manchen Punkten schon 24 Stunden hier sitzen
und darauf warten, und dieser Punkt wire immer
noch nicht drangekommen.

[ch glaube, es ist daher notwendig daf} wir zu
einer besseren Einteilung unserer Arbeit kom-
men. Ich selbst bin nicht davon Giberzeugt, ob die
Form der Tagesblockzeit, die Abgeordneter Li-
chal angedeutet hat und die auch in dem Komitee
behandelt wird, die verniinftigste ist. Ich persdn-
lich weif3, dafl man sehr gute Erfahrungen mit
Vorgangsweisen gemacht hat. die eine sehr kurze
Redezeit vorsehen — Erstredner 7 oder 10 Minu-
ten, Folgeredner 4, § Minuten; das klappt hervor-
ragend in zahlreichen Parlamenten und auch im
Europarat; mehr Redner kommen zu Wort; zi-
tiert wird in der Offentlichkeit ohnehin meistens
nur mehr héchstens ein Satz eines Abgeordneten
— und bei denen zweitens eine Festlegung der
Zeitpunkte erfolgt, zu denen dann Abstimmun-
gen zu einem bestimmten Kapitel stattfinden. Es
gibt also ein fixiertes Ende, damit man weil,
wann die Abstimmung ist, dafiir wird aber auch
dann ins Protokoll hineingenommen, wer bei der
Abstimmung anwesend war, damit auch die Biir-
ger {berprifen kdnnen, ob ihr Abgeordneter,
wenn er iber ein Gesetz berichtet, liberhaupt
dort war, wie es beschlossen worden ist.

Ich glaube, daB} diese Vorgangsweise — Verkiir-
zung, klare Einteilung des Tages, fiir mehr Abge-
ordnete die Moglichkeit zu sprechen, dafiir aber
jeder kurz — der Weg, die Richtung sein sollte, in
die es gehen sollte.

Ich mdchte noch auf etwas Zweites eingehen.
In den Beratungen des Budgetausschusses zum
Kapitel Oberste Organe ist es im hohen Ausmaf}
auch um die Volksanwaltschaft gegangen, und es
haben auch hier Debatten, auch zwischen mir
und Vertretern der Volksanwaltschaft, vor allem
mit dem Volksanwalt Kohlmaier, stattgefunden.
Ich méchte daher meinen Standpunkt auch vor
dem Hohen Haus noch einmal prézisieren.

Erstens: Ich halte es fiir notwendig und richtig
fiur uns, daf} sich das Parlament stirker mit sei-
nem Organ Volksanwaltschaft beschiftigt, daf}
das Parlament einen starken Dialog iber die Ar-
beitsweise fithrt und auch das aufnimmt, was an
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Erfahrungen und Vorschligen von seiten der
Volksanwaltschaft da ist.

Andererseits glaube ich nicht, dafl das Parla-
ment a priori zulassen soll, daf3 die Volksanwalt-
schaft oder einzelne Volksanwilte von sich aus in
einem AusmaB, das vielleicht vom Parlament ge-
winscht ist. thre Titigkeit ausweiten.

Es ist klar, daf} die Volksanwaltschaft laut Arti-
kel 148a Abs. 2 berechtigt ist, von ihr vermutete
Mifistinde in der Verwaltung des Bundes ein-
schlieflich dessen Tiitigkeit als Trager von Privat-
rechten von Amts wegen zu prifen. Die Wen-
dung ,vermutete Millstinde" ist zwar unscharf,
dennoch sind die meisten der Rechtslehrer der
Ansicht, dafl aus ihr klar hervorgeht, dafl nach
den Intentionen des Gesetzgebers die Volksan-
waltschaft dadurch nicht ein Organ der Rechts-
kontrolle ist, sondern vielmehr das Unbehagen
der Biirger an der Verwaltung priifen und abbau-
en helfen soll. Aber selbst, wenn sie hier eine an-
dere Auffassung haben, kdnnen wir dartiber spre-
chen.

Klar muf nur sein, dafl die Mifistandskontrolle
einerseits von der Rechtskontrolle, die den Ge-
richtshéfen des Offentlichen Rechts obliegt, und
andererseits von der Gebarungkontrolle, die dem
Rechnungshotf obliegt, abzugrenzen ist. Gesetz-
widrigkeiten der Verwaltung k&nnen grundsitz-
lich Mif}stinde darstellen, allerdings darf dieses
Rechtsinstrument der amtswegigen Priifung nicht
dazu verwendet werden, die Verwaltung an die
Rechtsauffassung der Volksanwaltschaft zu bin-
den. Dies bedeutet, dafl der Mifistandskontrolle
nur unvertretbare Rechtsmeinungen, eindeutiges
Abgehen von der Judikatur der Hochstgerichte
beziehungsweise quantitativ groBe Rechtsverlet-
zungen unterliegen.

Die Wendung ,,von ihr vermutete” zur Abgren-
zung der amtswegigen Kontrolle ist gegeniiber
behauptetem MiBstand objektiv zu deuten. Die
Prafungsbefugnis der Volksanwaltschaft setzt erst
dann ein — meiner Auffassung nach —, wenn
aufgrund bestimmter Tatsachen. die ihr zur
Kenntnis gelangen. die berechtigte Vermutung
besteht, es liege ein Miflstand vor. Nicht ausrei-
chend ist, dafl irgendwer — seien es die Medien
oder irgendeine hochgestellte Persénlichkeit oder
wer sonst — Mif3stinde behauptet.

So gesehen sind meiner Auffassung nach die
bekannten Priifungsfille der letzten Zeit — Udo
Fischer, Bundesprisidentenbiiro, Privatisierung
Schénbrunn — wahrscheinlich Uberschreitungen
des Kompetenzbereiches, und deshalb ist es not-
wendig, dafl wir in einen Dialog lber diese Fra-
gen eintreten, denn es muf3 unser gemeinsames
Interesse sein, dafl unsere Arbeit und die damit
verbundene Arbeit optimal funktionieren. —
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Herzlichen Dank. (Beifall bei SPO und OVP.)
12.58

Prasident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet hat
sich noch Herr Bundesminister Dkfm. Lacina. —
Bitte. Herr Bundesminister.

12.58

Bundesminister fiir Finanzen Dkfm. Lacina:
Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Gegentiber der Budgetrede
und der urspringlichen Vorlage des Bundesvor-
anschlages hat sich dieser Budgetenwurf fir das
Jahr 1993 in zwei wesentlichen Punkten verin-
dert.

Der eine ist der: Nach dem erfolgreichen Ab-
schluf} der Finanzausgleichsverhandlungen konn-
ten und mufiten die Konsequenzen der Gespri-
che mit den Lindern und Gemeinden in den Vor-
anschlag des niachsten Jahres aufgenommen wer-
den.

Zum zweiten: Der Abschlufl iiber die Gehalts-
entwicklung im Offentlichen Dienst konnte
berticksichtigt werden, da die Verhandlungen mit
dem offentlichen Dienst in einer relativ kurzen
Zeit abgeschlossen werden konnten. sodafl noch
die Konsequenz in den Ausschuflberatungen und
damit rechtzeitig zu dieser Lesung des Bundes-
voranschlages erfolgen konnte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren'! Ho-
hes Haus! Wenn heute in den generellen Bemer-
kungen zum Bundesvoranschlag zur Budgetpoli-
tik darauf hingewiesen wurde, wie sich dieses
Budget im Rahmen einer weltwirtschaftlichen
Verschlechterung ausnimmt, so méchte ich zum
Herrn Abgeordneten Haider ganz klar eines sa-
gen: Er hat hier gesagt, die Regierung und insbe-
sondere der Finanzminister legten hier ein Bud-
get vor, das nicht stimme. Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Es ist eines vollkommen
klar: Jeder Voranschlag, jedes Budget trigt tat-
sichlich die Unsicherheit des Eintretens von Pro-
gnosen in sich. Ich mdchte nur gerne die Frage
stellen: Auf welcher Grundlage sollte denn bud-
getiert werden, wenn nicht auf der, die in diesem
Haus seit vielen Jahren iiblich ist und die man
sich aus gutem Grund gewdhlt hat, nimlich auf-
grund der Prognosen des Instituts fir Wirt-
schaftsforschung?

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Prognostiker des Instituts fiur Wirtschaftsfor-
schung sind sehr verantwortungsvolle Leute, aber
ihre Prognosen unterliegen denselben Fehler-
quellen, denen auch andere Prognosen unterlie-
gen. Ich wiirde trotzdem nicht so weit gehen, wie
das heute Herr Abgeordneter Haider getan hat,
namlich die Qualitat der Wirtschaftsprognosen so
herabzusetzen, daf3 er meint, sie seien mindestens
so schlecht wie die bereits bei Ausstrahlung nicht
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mehr gililtigen Wetterprognosen. Die Frage der
Wetterprognosen tberlasse ich ihm gerne. Ich
glaube, er ist Kurator des Osterreichischen Rund-
funks, vielleicht kann er das dort besprechen.
Was die Wirtschaftsprognosen betrifft, ist, glaube
ich. die Treffsicherheit noch immer eine bessere
als jene der Voraussagen, die von der freiheitli-
chen Fraktion bei jeder Budgetdebatte hier ge-
macht werden. (Beifall bei der SPO und bei Abge-
ordneten der OVP. — Der Prisident liber-
nimmt den Vorsitz.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ho-
hes Haus! Es ist aber vollig klar. dafl diese Bun-
desregierung nicht beabsichtigt. einen Budgetkurs
zu verfolgen. der auf Konjunkturverinderungen
nicht reagiert. Das heif}t, es ist nicht nur schon in
den Verdnderungen, die ich besprochen habe, auf
die Konjunkturentwicklung Riicksicht genommen
worden, sondern es ist auch klar, dafl ich dann,
wenn sich bei einer Revision der Prognose her-
ausstellen sollte, dafll wir tatsichlich mit geringe-
ren Einnahmen fir das néchste Jahr rechnen
mussen, nicht anstehe, heute hier schon zu sagen,
dafl3 es natiirlich klug und verniinftig sein wird,
nicht dadurch gegenzusteuern, dafl man da oder
dort Investitionen oder Ausgaben zuriicknimmt,
sondern ein Gegensteuern vom Budget her vor-
zunehmen, daf} die automatischen Stabilisatoren
natiirlich wirken sollen und auch wirken werden.
In diesem Sinne, meine sehr verehrten Damen
und Herren, wird dieses Budget stimmen.

Was die Bertcksichtigung der Beamtenforde-
rungen betrifft, komme ich ein billchen in die
Schwierigkeit, daf3 ich eines ergiinzen muf}, nim-
lich die Information, die offenbar im Rahmen der
freiheitlichen Fraktion ihrem Klubobmann nicht
in entsprechendem Ausmalf} gegeben wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Herr Klubobmann hat heute zwei Dinge behaup-
tet, die auch Gegenstand von Anfragen freiheitli-
cher Abgeordneter in der letzten Sitzung des
Budgetausschusses waren. Ich glaube, daff wir
dort so weit dariiber diskutiert haben. daf} eigent-
lich klar sein sollte, was tatsichlich im Budget
steht.

Erstens: Herr Dr. Haider hat heute hier ge-
meint, nur 90 Prozent der Lehrerkosten seien im
Budget auch tatsichlich veranschlagt worden. Ich
darf darauf hinweisen, es sind nicht 90 Prozent,
sondern um 10 Prozent mehr, also ganz genau
100 Prozent und damit die gesamten Lehrerko-
sten, die den Lindern vergiitet werden missen.
Diese sind also im Budget des Jahres 1993 be-
racksichtigt. Ich habe das auch im Budgetaus-
schuf} entsprechend aufkliren kdnnen.

Zum zweiten, zur Frage der Beamtenrunde: Ich
habe auch darauf hingewiesen, daf3 wir erstens
eine Pauschalvorsorge, zweitens Riicklagen und
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drittens Bindungen aussprechen werden, die zu
einer volligen Neutralisierung des Aufwandes ge-
geniiber dem Ergebnis des Budgets fithren, sodal
wir das Budgetergebnis aus diesem Grund nicht
verschlechtern miissen und auf diese Weise so wie
in fritheren Jahren vorgesort haben. Auch hier
ist, glaube ich, Herrn Dr. Haider jede Sorge zu
nehmen. Sie wire ihm schon zu nehmen gewesen,
wenn er sich rechtzeitig bei seinen Kollegen er-
kundigt hitte, die auch tatsichlich an den Bera-
tungen Uber das Budget teilgenommen haben.

Es hat dann einige Punkte und Behauptungen
gegeben. die ich bei bestem Willen nicht nach-
vollziehen kann. Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Hier wurde von einem Belastungspa-
ket von 34 Milliarden Schilling gesprochen. Und
auch das finde ich beachtlich, daf tatsichlich Jahr
fir Jahr von neuen Belastungen die Rede ist und
die freiheitliche Fraktion aber wirklich mit einer
ungeheuren Beharrlichkeit nicht zur Kenntnis
nimmt, dal} gerade in den beiden Legislaturperi-
oden dieser groflen Koalition nicht nur die Steu-
erquote, sondern die Abgabenguote insgesamt,
also inklusive Sozialabgaben, deutlich abgesenkt
worden ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Bei
geringerer Belastung ist die Budgetkonsolidie-
rung durchgefithrt worden, und sie wird auch im
néchsten Jahr nicht steigen. Denn eines wird hier
immer beharrlich iibersehen: dal3 es zum Beispiel
zu einer beachtlichen Absenkung der steuerlichen
Belastung der Familien kommt.

Wenn hier Herr Abgeordneter Haider uns allen
ein Beispiel vorfithrt, wie es zu Mehrbelastungen
kommt, dann, meine ich, muf} er tatsichlich je-
manden nehmen, der keine Kinder hat, der nicht
Alleinverdiener ist, der nicht aus einer anderen
Begiinstigung, die ihm gegeben worden ist, sei es
als Pendler, sei es als Bausparer oder wo immer,
in den letzten Monaten eine Entlastung erfahren
hat oder in den nichsten Monaten eine solche er-
fahren wird.

Etwas mochte ich mit aller Deutlichkeit zu-
riickweisen, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Hier habe ich tatsichlich empfindlich
reagiert, und ich werde das immer dann tun,
wenn mit Verdichtigungen und Unterstellungen
gearbeitet wird. Das hat Herr Abgeordneter Hai-
germoser hier auch schon einmal gemacht. Dies-
mal habe ich die Ehre gehabt, von Herrn Dr. Hai-
der persOnlich verdachtigt zu werden. Da wird
zuerst einmal ein Nominalwert von Forderungen
des Wasserwirtschaftsfonds genannt, dann wird
ein Zeitwert genannt, und schlieBlich wird ein
Wert genannt, zu dem angeblich das Finanzmini-
sterium diese Forderungen an Banken veriufern
mochte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mochte hier ganz klar — ich habe das schon ein-




92. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationalrat XVIII. GP — 92, Sitzung — 3. Dezember 1992

10352

Bundesminister fiir Finanzen Dkfm. Lacina

mal gemacht — und in aller Form feststellen: Das
Finanzministerium — insbesondere gilt das fir
meine Person, das gilt aber genauso auch fiir
Herrn Staatssekretir Dr. Ditz — hat mit keiner
einzigen Finanzinstitution in Osterreich oder im
Ausland Gespriche dariiber gefiihrt. Was hier an
Geriichten irgendwo produziert wird. hat mit der
Wirklichkeit nichts zu tun. Es wire im {ibrigen
iberhaupt nicht ehrenriihrig, wenn solche Ge-
spriache gefithrt worden wiiren. Aber wogegen ich
mich wehre und worauf ich tatsichlich sehr emp-
findlich reagieren werde, ist, daf3 hier gleichzeitig
unterstellt wird, dafi mit 6ffentlichem Geld sorg-
los umgegangen wird. Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Diesen Vorwurf werde ich mei-
ner Person gegeniiber nicht zur Kenntnis neh-
men! (Beifall bei SPO und OVP.)

So wird es auch sein, wenn wir das eine oder
andere, was als Aufgabe der offentlichen Hand
zugemessen ist, in einer neuen Organisationsform
durchfithren.

Meine Damen und Herren! Wenn wir die Fi-
nanzschuldenverwaltung tatsdchlich aus dem Be-
amtenbereich ausgliedern, so unter anderem des-
halb. weil ich glaube, daf} es tatsdchlich eine we-
sentlich sparsamere Art der Schuldenverwaltung
geben kann, und zwar eine, die anderen Schul-
denverwaltungen entsprechend nachgebildet ist.
Es ist doch auf Dauer nicht besonders sinnvoll,
dafl wir etwa im Bankwesengesetz festgestellt ha-
ben, dal} das Vieraugenprinzip gelten muf, aber
in der 6ffentlichen Hand dieses Vieraugenprinzip
nicht haben, das heifit, daf} auf der gleichen Ebe-
ne zwei einander kontrollierende Geschiftsfithrer
titig sind, sondern eine Hierarchie haben, die na-
tiirlich der 6ffentlichen Verwaltung entspricht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Eines
gestehe ich gerne, und ich gestehe das auch gleich
fur den Staatssekretdr: Es ist wirklich so, daf} we-
der er noch ich die Staatsschulden verwalten. Wir
haben das in der Vergangenheit nicht gemacht,
und wir werden das auch in Zukunft nicht ma-
chen. Denn, meine sehr verehrten Damen und
Herren, das ist eine Titigkeit, die den ganzen
Mann oder die ganze Frau den ganzen Tag aus-
fullt. Das bedeutet, dal man auf den Mirkten
prisent sein muf}, das bedeutet, dafl dauernd Ge-
spriche gefithrt werden missen. Das heif3it, daf}
dort Abteilungen titig sind.

Aber woflr ich immer die Verantwortung
ubernommen habe und auch weiterhin Gberneh-
men werde, und zwar ganz egal, in welcher Form
diese Staatsschulden-, Finanzschuldenverwaltung
organisiert ist, das ist das Ergebnis dieser Arbeit.
Wenn Sie dieses Ergebnis vergleichen, dann wer-
den Sie erkennen, daB sich Osterreich ohne wei-
teres sehen lassen kann, denn es ist ein wesentli-
cher Unterschied zur Zeit vor sechs oder sieben
Jahren. Wir haben damals ein Budgetdefizit ge-

habt, das etwa doppelt so hoch war wie das des
Voranschlages des Jahres 1993,

Aber es ist nicht nur das eine eingetreten, nim-
tich daBB wir tatsdchlich das Ziel unserer Konsoli-
dierungspolitik erreicht haben, sondern es ist lei-
der in der Zwischenzeit auch etwas Zweites pas-
siert: Jene, die damals — das eine oder andere
Land war darunter — bessere Strukturbedingun-
gen da oder dort hatten als Osterreich, werden Sie
heute nicht mehr unter den ersten finden auf die-
sen schonen Charts, welche die internationale
Wettbewerbsfahigkeit oder die Kreditfihigkeit
oder was immer anzeigen.

Uber eines bin ich nach wie vor froh, insbeson-
dere nach der heutigen Rede des Herrn Abgeord-
neten Haider, nimlich daf} tatsichlich die Bewer-
tung dsterreichischer Wertpapiere. die Bewertung
der dsterreichischen Wirtschaft und der dsterrei-
chischen Wihrung nicht nach seinen Worten er-
folgt, sondern nach der Einschitzung von Fach-
leuten, die auf den Bérsen kaufen oder verkau-
fen. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Vielleicht noch ein Wort zu den Ausfithrungen
der Frau Abgeordneten Petrovic. Sie hat heute
die Verteilungsstudie urgiert. Ich moéchte darauf
hinweisen, dafl gemiB einer Entschlielung, die
der Nationalrat bereits vor geraumer Zeit gefaf3t
hat, diese Studie in Arbeit ist, daf} sie unter ande-
rem und hauptverantwortlich vom Wirtschafts-
forschungsinstitut erstellt wird, sodafl sie heute
hier nicht urgiert werden kann. Aber ich muf
darauf hinweisen, daf sie natiirlich eine Vielzahl
von Arbeiten einschliet und ihre Vorbereitung
und Ausarbeitung doch geraume Zeit in An-
spruch nehmen.

In einem mdochte ich ihr allerdings recht geben,
aber ich hoffe auch, daf sie das bei ihren kiinfti-
gen Forderungen an die Bundesregierung beher-
zigen wird, ndmlich daB tatsichlich das Vorgau-
keln etwa in der Auslinderproblematik, es handle
sich um ein Nullsummenspiel, das heif3t, es gebe
nur eine Moglichkeit, die Auslinder gewinnen
und die Osterreicher verlieren oder die Osterrei-
cher gewinnen und die Auslinder verlieren, nicht
der Realitdt entspricht.

Das, meine sehr verehrten Damen und Herren,
gilt in vielen Fragen. Das gilt fiir Verteilungsfra-
gen. Das gilt fir Fragen des wirtschaftlichen
Wachstums und die Beriicksichtigung der Um-
weltqualitit. Auch da geht es nicht um Nullsum-
menspiele. Ich glaube, dal wir alle gut beraten
sind, das auch so zu sehen und daher in unserer
Diktion und auch in unserer Beurteilung beson-
ders vorsichtig zu sein. Es geht nidmlich tatsich-
lich darum, daf} dieses Land eine auflerordentlich
hohe Okonomische und soziale Stabilitat aufge-
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wiesen hat. ich sage ,aufgewiesen hat™, weil das
ein Kapital ist, das schneller verspielt als ange-
sammelt ist. Das hat es mit anderen Kapitalien
gemein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Man
mag da verschiedener Ansicht sein. Da wird es
Kritik anzumelden geben. Ich habe mir beim
Brand eines Bundesgebiudes, eines Teiles der
Burg, eine Assoziation nicht verkneifen kénnen,
als ich gestern gehért habe, dafl Herr Dr. Haider
den Riicktritt des Wirtschaftsministers gefordert
hat. Ich habe den Eindruck, daf der ideelle Scha-
den viel starker noch bewertbar und viel grofler
ist, den der eine oder andere bewuf3t als Brand-
stifter in diese Republik hineintragen kann, als
der materielle Schaden, der schwer ist, aber der
wiedergutzumachen ist. (Beifall bei SPO, OVP
und den Griinen.) 15.14

Priasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau
Volksanwiltin Evelyn Messner. Ich erteile es ihr.

13.14

Volksanwiltin Mag. Evelyn Messner: Herr Pri-
sident! Herr Bundeskanzler! Meine Damen und
Herren! Hohes Haus! Gestatten Sie mir, daf ich
als derzeitige Vorsitzende der Osterreichischen
Volksanwaltschaft einige kurze Anmerkungen
zur Frage der amtswegigen Priifung von MifBstin-
den mache. Dies deshalb, weil das schon im Bud-
getausschuB diskutiert wurde und um auch Bezug
zu nehmen auf die Wortmeldung und die Ausfiith-
rungen des Herrn Abgeordneten Schieder.

Vorweg darf ich mich im Namen der Osterrei-
chischen Volksanwaltschaft sehr herzlich fir das
Angebot beziehungsweise das In-Aussicht-Stellen
eines verstirkten Dialogs zwischen unserem Auf-
traggeber, dem Osterreichischen Parlament, und
der Volksanwaltschaft bedanken.

Ich darf nur in einigen wenigen Punkten klar-
stellen, wie sich derzeit die Frage der amtswegi-
gen Priifung von MiBsténden fiir die dsterreichi-
sche Volksanwaltschaft darstellt.

Es ist ja so, meine Damen und Herren, daf} die
Aufgaben der Osterreichischen Volksanwalt-
schaft, wie sie im Artikel 148a des Bundes-Ver-
fassungsgesetzes geregelt sind, sowohl die Pru-
fung von Beschwerden iiber behauptete Mifistin-
de in der Offentlichen Verwaltung als auch die
Prufung von vermuteteten Mifistinden in der
Verwaltung von Amts wegen als auch die Mitwir-
kung an der Erledigung der an den Nationalrat
gerichteten Petitionen und Biirgerinitiativen vor-
sehen.

Die Volksanwaltschaft hat sich gemaf Arti-
kel 148a Abs. 3 eine Geschiftsordnung sowie
eine Geschiftsverteilung zu geben — das ist na-
tirlich auch erfolgt —, in der zu bestimmen ist,
welche Aufgaben von den Mitgliedern der Volks-
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anwaltschaft selbstindig wahrzunehmen sind und
welche der kollegialen BeschluBfassung unterlie-
gen.

Als AnlaB, dal amtswegige Priifungsverfahren
der Volksanwaltschaft eingeleitet werden, lassen
sich einerseits Umstande, die sich aus einem auf-
grund einer Beschwerde eingeleiteten Prifungs-
verfahren ergeben. die aber gesonderte Priifungs-
schritte erfordern, aufzeigen, andererseits eigene
Wahrnehmungen des Volksanwaltes, aber als
drittes auch Meldungen in den Medien {iber be-
stimmte Praktiken von Verwaltungsbehérden be-
ziehungsweise Verwaltungshandeln im Einzelfall,
das einen Miflstand in der 6ffentlichen Verwal-
tung clarstellen konnte.

Darliber hinaus darf ich wohl auch als derzeiti-
ge Grundlage unserer Uberlegungen auf ein
Rundschreiben des Bundeskanzleramtes aus dem
Jahr 1977, ein Durchfiihrungsrundschreiben be-
treffend die Volksanwaltschaft, verweisen. Ich
mochte hieraus zitieren. Unter Punkt 4 heif3t es:

~Amtswegige Priifung von MiBstinden:
SchlieBtich ist darauf hinzuweisen, daf3 die Pri-
fung vermuteter Miflstinde durch die Volksan-
waltschaft nicht nur aufgrund einer an die Volks-
anwaltschaft herangetragenen Beschwerde, son-
dern auch von Amts wegen zulssig ist. Eine sol-
che Prifung, deren Rechtsgrundlage im § 1
Abs. 2 gegeben ist, kann durch eigene Wahrneh-
mungen der Volksanwaltschaft, durch anonyme
Beschwerden, durch Zeitungsmeldungen und
dergleichen ausgeldst werden.

Der Volksanwaltschaft sind keinerlei Beschrin-
kungen in der Hinsicht auferlegt, daB sie nur auf
bestimmte Weise ihr zur Kenntnis gelangte (an-
gebliche) Mifstinde tberpriifen dirfte. Das Ge-
setz fordert auch nicht, daf3 die Volksanwaltschaft
ihre Vermutung, ein Miflstand sei gegeben, ge-
geniiber der betreffenden Behorde in irgendeiner
Form vor der Durchfithrung der Uberpriifung zu
substantiieren hat.*

Wir haben diese Rechtsauffassung bisher unse-
ren Uberlegungen immer zugrunde gelegt.

Ich mdochte abschlieBend darauf verweisen, daf3
ich namens der gesamten Volksanwaltschaft sa-
gen darf, daB3 117 amtswegige Prifungsverfahren
im Jahr 1992 — im Zeitraum von 1. Janner 1992
bis 5. Oktober 1992 — beweisen, daf3 die Volks-
anwaltschaft sehr verantwortungsbewuflt, wenn
auch in einem relativ hohen Ausmal, dieses In-
strumentarium der amtswegigen Prifung von
vermuteten oder behaupteten Miflstinden wahr-
genommen hat. Das ist etwas, was wir sicherlich
auch in weiterer Zukunft tun werden. — Danke
vielmals. (Beifall bei der SPO.) 13.19
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Prisident: Als niichster gelangt Herr Abgeord-
neter Dr. Khol zu Wort. Ich erteile es ihm.

15.49

Abgeordneter Dr. Khol (OVP): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Die Osterreichische
Volkspartei wird dem Budget 1993 — das wird
Sie nicht Gberraschen — aus Uberzeugung zu-
stimmen. Es ist dies aus unserer Sicht ein weiterer
Schritt zur Umsetzung des groflen Arbeitspro-
gramms cer beiden Regierungsparteien zum Nut-
zen des Landles und seiner Biirger.

Ich mochte dem, was der Herr Bundeskanzler
in sehr eindrucksvoller Weise hier dargestellt hat,
noch hinzufiigen, daB3 heuer das Bundesfinanz-
gesetz in einer wirklich positiven Dramaturgie
zustande kam, mit einem besseren Management
des Entscheidungsprozesses als bisher. Die Mini-
ster waren disziplinierter und auch ihre Mitarbei-
ter, sodal3 der EntscheidungsprozeB — wieviel,
wer, wo — nicht so in der Offentlichkeit ausge-
breitet wurde und dadurch Verunsicherung ent-
stand, sondern in einem sehr geordneten Verfah-
ren ein vertretbarer und sehr guter Finanzhaus-
halt zustande kam. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SPO.)

Meine Damen und Herren! Das Budget 1993
bettet sich ein in eine Zeit, die durch Unruhe,
Chaos, Malaise, Depression und Umbruch ge-
kennzeichnet ist.

Drei Weltreiche sind seit 1918 zerfallen: das ot-
tomanische Weltreich. das Habsburgische Welt-
reich, das sowjetische Weltreich. Die Folgen da-
von sind nicht aufgearbeitet, sie erzeugen immer
noch Unruhe, Kriege, Elend; manchmal hat man
wirklich den Eindruck, da3 das dem Heiligen Va-
ter zugeschriebene Wort, Osterreich sei eine Insel
der Seligen. auch heute wieder zutrifft.

Natiirlich haben wir auch in Osterreich Proble-
me; dennoch einige generelle positive Feststellun-
gen: Die Demokratie lebt von der Kritik, sie ist
die Essenz — allergisch bin ich nur, wenn sie
iiberbordend aus dem Ausland kommt. Die Kir-
che sollte im Dorf bleiben.

Ich bin zwar kein Okonom, aber einige Dinge,
die ich im Zusammenhang mit den europiischen
Entwicklungen verfolgt habe, finde ich sehr ein-
drucksvoll.

Die Europiische Gemeinschaft hat fir jene
Lander, die an der gemeinsamen Wihrungsunion
teilnehmen sollen, Konvergenzkriterien festge-
legt. Diese Lander sollten keine Teuerung von
mehr als 4 Prozent haben, die Schulden, die der
Staat hat, sollten 50 Prozent des Bruttoinlands-
produktes nicht iiberschreiten, und das Budgetde-
fizit sollte nicht mehr als 3,5 Prozent des Brut-
toinlandsproduktes betragen.

Meine Damen und Herren! Von allen zwolf
EG-Lindern erfillen derzeit nur drei diese Krite-
rien. Osterreich wire das vierte Land, das diese
Konvergenzkriterien erfiillt, und Norwegen wire
das fiinfte. An diesen MefBziffern und an diesen
Kriterien ersieht man, daf3 wir in der wirtschafli-
chen Oberliga spielen. dafl wir zu den leistungsfi-
higsten und starksten Lindern Europas gehoren.
Auch beim Wirtschaftswachstum und beim Ex-
port erbringen wir groflartige Leistungen. Dabei
gerdt unsere Lebensqualitit keineswegs ins Hin-
tertreffen, wir haben nach einer von der UNES-
CO herausgegebenen Rangliste der Lebensquali-
tit nach Danemark die zweitbeste Lebensqualitit
der Welt, und laut Statistiken. welcﬂhe die Wettbe-
werbsfihigkeit zeigen, stehen wir Osterreicher an
dritter Stelle. Vergleicht man die Wettbewerbsfa-
higkeit aller Industrielinder, so sind nur Japan
und die Schweiz wettbwerbsfihiger als Oster-
reich, nimmt man die Lohnkosten, die Produkti-
vitit und die Qualitit der Arbeitskrifte und der
Manager als Richtschnur dieser Statistik, die uns
bekannt ist und die wohl nicht bestritten werden
sollte. Das heif3t also, Hohes Haus: Wir kénnen
uns sehen lassen!

Und wenn Herr Abgeordneter Haider gesagt
hat, daf3 wir den schwedischen Weg gehen wiir-
den und daB Osterreich damit riskiere, ein
Schweden zu werden, so méchte ich doch beto-
nen, daf} das Osterreichische System genau diesen
Weg nicht gegangen ist und nach wie vor nicht
geht. Denn unsere Wirtschafts- und Sozialverfas-
sung ist wesentlich flexibler und korrekturfihiger,
bei uns gelten nicht das Zickzack und der Bruch,
bei uns ist das Gesetz die sanfte Biegung.

Wir hatten nie derartige Sozialauswiichse, an
denen Schweden ja laboriert. Unsere Sozialpart-
nerschaft hat immer das Machbare, das Vertret-
bare fiir unser Vaterland vorgeschlagen, und wir
haben es beschlossen. Es hat kein Zickzack in die
eine und in die andere Rlchtung gegeben, und da-
her mufl Osterreich nicht wie Schweden — das
jetzt das dritte Krisenprogramm beschlieSen muf3
— in brechender Weise korrigieren, sondern dort,
wo wir Korrekturen in unserem System vorneh-
men, geht das in kleinen Schritten.

Herr Abgeordneter Fuhrmann hat sich mit
meiner Aussage beschiftigt (Abg. Dr. Fuhr -
mann: Nicht vorwurfsvoll — korrigierend!) —
nein, nicht vorwurfsvoll; ich méchte das nur kla-
ren —, ich hitte als Amerikaner auch Bill Clinton
gewdhlt. Dazu stehe ich. Das habe ich vor den
Wahlen — bevor er gewonnen hat — bereits of-
fentlich gesagt — im Osterreichischen Fernsehen
nachzuvoliziehen —, weil ich den Republikani-
schen Parteitag in Houston besucht habe und dort
feststellen muBte, dafl eine Partei, die sich weder
um die Arbeitsplitze noch um die Erziehung
noch um das Problem der alleinerziehenden Fa-
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milien bei den Schwarzen kitmmert, sondern von
diffusen family values® — Familienwerten —
spricht, nicht meine Partei wire.

Ich bin der 6kosozialen Marktwirtschaft ver-
pflichtet, und fiir mich ist die soziale Marktwirt-
schaft der Mafstab meiner Wahlentscheidung.
Ich will weder die Republikaner noch die Demo-
kraten fur die eine oder andere Seite vereinnah-
men, wie das manche, ich will ja nicht sagen, mit
Dreistigkeit. plump und in Anhoffnungen getan
haben. Auflenpolitisch — und ich stehe nicht an,
das zu sagen — war ich immer der Meinung, daf}
die Republikaner in den letzten Jahrzehnten die
sinnvollere Politik gemacht haben; innenpolitisch
— ich orientiere mich eben an der sozialen
Marktwirtschaft — waren es eigentlich in den
letzten Jahren immer die Demokraten. Eine sol-
che Entscheidung hat sich an den Zustinden des
jeweiligen Landes zu orientieren.

Und die Vereinigten Staaten sind eben ein
Land mit einer 20prozentigen Staatsquote, mit
Problemen in der Altersversorgung. mit immen-
sen Erziehungskosten — eine vierjihrige Univer-
sititsausbildung an einer guten Universitit kostet
1 Million Schilling, das ist fiir den Mittelstindler
nicht mehr leistbar, die Pensionen sind nicht valo-
risiert. ,Wenn du krank bist, wenn du arm bist,
muft du frither sterben™ — dieser Satz gilt sicher-
lich in den Vereinigten Staaten. Und in einem sol-
chen Land wrete ich als Politiker der Osterreichi-
schen Volkspartei fiir eine Erhéhung der Staats-
quote ein. Da muf} der Staat eingreifen, da miis-
sen soziale Netze gekniipft werden. Das war der
Grund meiner Beurteilung.

In einem Land wie unserem, wo die Staatsquote
Uber 40 Prozent betridgt, wo sie hdher war — die-
se Regierung hat ja seit 1987 die Staatsquote sy-
stematisch in kleinen Schritten reduziert —, trete
ich fiir weniger Staat und fir mehr privat ein.

Herr Kollege Fuhrmann! Sie sehen also: Keine
Kehrtwendung, sondern Grundsatztreue hat mich
zu dieser Aussage gebracht! (Beifall bei OVP und
SPO. — Abg. Dr. Fuhrmann: Das nehme ich
zur Kenninis!) — Das nimmst du zur Kenntnis,
danke, wir haben immer ein sehr faires Verhiltnis
gehabt.

Zuriick zu Osterreich. Meine Damen und Her-
ren! Der Herr Finanzminister hat von den
,Brandstiftern* geredet, und er hat dabei sicher-
lich einen Leitartikel in der ,,Presse* aufgegriffen,
oder er hat an ,,Biedermann und die Brandstifter®
gedacht; jedenfails ich denke eher an Robert
Menasse, an das ,,Land ohne Eigenschaften*, und
mdchte fragen: Sind wir ein Land ohne Eigen-
schaften? (Abg. Dr. Schranz: Nein! — Mann
ohne Eigenschaften*! Das ist von Musil!) Ja, das
war der ,Mann ohne Eigenschaften”, und der Ro-
bert Menasse hat unldngst in Paraphrase das
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.Land ohne Eigenschaften”, einen Essay-Band,
verdffentlicht.

Ich wiirde sagen, wir sind ein Land der Selbst-
kritik, wir sind ein Land der Kritik, und wir lieben
die Kritik an uns selbst. Ich finde, das macht uns
sympathisch, denn die Biume wachsen nicht in
den Himmel — nur wenn die Kritik maBlos ist
und wenn sie vom Ausland aus an Osterreich in
mafloser Weise gelibt wird, werde auch ich emp-
findlich.

Umso mehr freut es mich, daf} es uns gelungen
ist, zu einem Land, mit dem wir nicht immer har-
monisiert haben — seit 1414 Jan Hus verbrannt
wurde, seit den Prager Fensterstiirzen und der
Schlacht am Weiflen Berg haben wir mit unseren
tschechischen Nachbarn Schwierigkeiten gehabt
—, unsere Beziehungen zu verbessern. Denn
90 Prozent der Tschechen sagen heute, Oster-
reich sei fiir sie ein Vorbild, Aufgrund dessen, das
wage ich zu behaupten, muf} an Osterreich doch
mehr dran sein, als wir manchmal im Tagesstreit
sehen.

Und wenn in Italien vor 10 oder 15 Jahren ein
nostalgisches Buch tiber die Osterreichische Ver-
waltung herauskam mit dem Titel ,L Austria era
un paese ordinata™ — zu deutsch: ,Osterreich
war ein ordentliches Land* —. dann finde ich,
daf} das den Stand unserer Demokratie und den
Stand unserer Gesellschaft bestétigt.

In Osteuropa ist klar erkennbar, daf3 ein un-
menschliches System das gesellschaftliche Gewe-
be zerstdrt hat, es wurden Spitzelstaaten einge-
richtet, und die Moral wurde in jeder Beziehung
— sei es die Arbeitsmoral, sei es die 6ffentliche
Moral — zerstdrt. Die Werte — ganz gleich wel-
che — sind einer totalen Sdkularisierung anheim-
gefallen, die Familie wurde durch Spitzelwesen
untergraben, und Korruption ist dort das System.
Ineffiziente Konfliktldsungen im Tagtaglichen,
aber auch im Groflen sind die Folge.

Und da mochte ich schon sagen, daf sich unser
politisches System — und mir wird das immer
wieder deutlich, wenn ich im Ausland hore, wie
man uns als Vorbild nimmt —, bei allen Méingeln,
bei aller Kritikwiirdigkeit und bei der stindigen
Verpflichtung zur Kritik, durchaus international
sehen lassen kann. Und darauf sollten wir stolz
sein! (Beifall bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Es ist populdr, sich
manchmal am 6ffentlichen Dienst cie Fiile abzu-
streifen. Ich gehdre dem offentlichen Dienst nicht
an, ich habe thm nur sehr kurz als Hochschulassi-
stent angehdrt, ich bin seit jener Zeit aus dem
offentlichen Dienst ausgeschieden und bin Privat-
angestellter. Dennoch mochte ich folgendes sa-
gen: Ich habe groflie Achtung vor den Leistungen
unseres 6ffentlichen Dienstes. Und das sage ich
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nicht, weil vielleicht der eine oder andere Beamte
hier anwesend ist, sondern weil ich von den osteu-
ropdischen Verhiltnissen weify — dort gibt es kei-
ne unabhingige Justiz, dort gibt es keinen schnell
arbeitenden Grundbuchfiihrer, dort wartet man
auf einen Reisepal} ein Jahr —, daf} dort die gro-
Ben Reformen daran scheitern, daB3 die Gesetze
nicht vorhanden sind, dal es aber auch die Beam-
ten nicht gibt, die sie vollziehen. — Und dort ist
die Korruption an cder Tagesordnung,.

Und daher mdchte ich sagen — bei aller Kritik,
die wir immer wieder zu Uiben haben —: Hut ab
vor unserem offentlichen Dienst, denn er macht
aus diesem Land ein paese ordinata, ein ordentli-
ches Land. Und wir sollten bei aller Kritik die
Leistungen des offentlichen Dienstes in allen Be-
reichen, von den Lehrern angefangen iber die
Krankenschwestern, die Grundbuchfiihrer, die
Justizbeamten, die Richter. anerkennen und ih-
nen fiir ihre Leistung danken.

Meine Damen und Herren! Die Generaldebatte
ist traditionell mit den Obersten Organen verbun-
den, und auch dazu ein Wort. Der Bundesprisi-
dent ist ein solches ,,oberstes Organ*. Wir haben
einen neuen Bundesprasidenten. Die Leistungen
von Kurt Waldheim wurden von Prisident Fi-
scher und Priisident Schambeck in der Bundes-
versammlung gewlirdigt. Dem ist nichts hinzuzu-
fugen. Eigenartig beriithrt mich aber. wenn jetzt
clie Frage des Biiros fiir einen Bundesprisidenten
auf dem Tapet ist. Und da meine ich jetzt noch
nicht die Volksanwaltschaft, sondern ich meine
die Debatte, die dariiber gefithrt wird: Ist es ange-
messen, daf3 ein Bundesprisident ein Biiro hat,
nachdem er ausgeschieden ist, und eine Sekreti-
rin?

Meine Damen und Herren! Wir sollten nicht
jenen Medien nacheifern, die jede offentliche
Ausgabe mit dem Satz versehen: Und all das mit
dem Geld des Steuerzahlers! Ein Bundesprasi-
dent, der ausgeschieden ist — und das trifft jeden!
—, hat auch nach dem Ausscheiden eine Reihe
von Offentlichen Funktionen. Ich kenne kein
Land, in dem nicht ein Staatsoberhaupt, wenn es
aus dem Amt scheidet — wenn es das erlebt —,
ein Minimum an Hilfsmitteln zur Verfiigung hat,
um die Korrespondenz zu erledigen, um die Eh-
renimter zu verwalten, die natirlich jeder ausge-
schiedene Bundesprisident hat. Ich finde es schi-
big, wenn die Bundesregierung nicht in der Lage
wire, uns einen rechtsstaatlich ordentlichen Vor-
schlag zu machen, wo ein solches Biiro fiir einen
Altprisidenten angesiedelt werden sollte.

Und damit zur Volksanwaltschaft. Ich schlief3e
mich vollinhaltlich dem an, was Peter Schieder
gesagt hat. Ich mochte nicht das wiederholen, was
ich den Volksanwilten bereits im Ausschuf} ge-
sagt habe. Und was Frau Volksanwalt Messner ge-
sagt hat von den ,vermuteten MiBstinden“, be-
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eintriichtigt in keiner Weise unsere Kritik. Ver-
mutung bedeutet mehr, als daB in einer Zeitung
eine Behauptung aufgestellt wird, sondern es
muf} die Beurteilung des Volksanwaltes hinzu-
kommen, dafll diese Vermutung einen gewissen
Anschein der Berechtigung hat. Und es muf} ein
MiBstand sein. Aber nicht jede Gesetzwidrigkeit
ist ein MifBstand. Im gegensténdlichen Fall, den
Peter Schieder angefiihrt hat, nimlich das Biro
des Bundesprisidenten, ist noch kein Schilling
ausgegeben worden, ist noch kein Biiro angemie-
tet worden, nichts von all dem, sondern es wurcden
lediglich Geruchte wiedergegeben, man suche ei-
nen Weg, im Bundesfinanzgesetz eine Kostenstel-
le zu finden, die es erlauben wiirde, dem Bundes-
prisidenten auBer Dienst ein Biiro zur Verfiigung
zu stellen.

Es ist nicht einmal ein behaupteter Mif3stand,
sondern es ist ein vielleicht bevorstehender Mif3-
stand, und ein vielleicht bevorstehender Mif3-
stand, bitte, ist keine ausreichende Grundlage fiir
die Tatigkeit der Volksanwaltschaft, die wir sehr
schitzen und mit der wir ein gutes Verhéltnis ha-
ben wollen, denn die Volksanwaltschaft ist unser
Organ. Aber wenn sie unser Organ ist, dann wer-
den wir iiber die Frage: Was ist ein vermuteter
Mif3stand?, wirklich eine Debatte zu fiuhren ha-
ben und uns in Zukunft die vielen Mif3standskon-
trollen sehr genau daraufhin anzuschauen haben:
Wo liegt die Vermutung, und wo liegt der be-
hauptete Mifstand?

Meine Damen und Herren, damit genug zur
Volksanwaltschaft.

Auch unsere Hoéchstgerichte stehen heute zur
Debatte. Hier nur ein klares Wort zu den man-
cherorts geduflerten Vorstellungen einer Verén-
derung der Richterstellung an den Hochstgerich-
ten. Namens der Volkspartei méchte ich ganz klar
sagen: Hier ist mit uns nicht zu rechnen. Solange
wir mehr als ein Drittel der Abgeordneten dieses
Hauses haben, werden wir jede Verdnderung in
der Rechtsstellung der Verfassungsrichter zu ver-
hindern wissen.

Ein anderes Problem, diesmal des Verwaltungs-
gerichtshofes, mochte ich hier kurz schildern. Er
ist ein wirklich exzellenter und neuerdings wieder
sehr gut gefithrter Gerichtshof. Er hat nur den
Mangel, daBl er keine Richter findet. Vor allem
findet er nicht die Verwaltungsjuristen aus den
Landern, die fur eine ordentliche Funktion des
Verwaltungsgerichtshofes unbedingt notwendig
sind. Der Verwaltungsgerichtshof ist ein Gesamt-
staatsorgen, und es sind deshalb auch Landerjuri-
sten dort vorgesehen. Es ist daher unsere Pflicht,
aus dem Verfassungsgebot der linderfreundli-
chen Zusammensetzung auch Realitit zu ma-
chen.
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Meine Damen und Herren! In diesem Zusam-
menhang ein Wort zum Fdderalismus — der Herr
Bundeskanzler hat kurz darauf Bezug genom-
men. Ich glaube, dafl wir in diesem Jahr einen
grof3en Schritt weitergekommen sind: bis zu einer
modernen und neuzeitlichen Aufgabenverteilung
zwischen Bund und Lindern. Es hat das von Fo-
deralismusminister Jiirgen Weiss verhandelte Pa-
ket gegeben, das politische Paktum, das namens
der Bundesregierung vom Bundeskanzler und
vom Fdderalismusminister unterschrieben wurde,
namens der Landeshauptleute von deren Vertre-
tern, womit eine solche neue Aufgabenverteilung
grundgelegt wird. Ich muf} allerdings sagen, daf
ich ein optischer Typ bin. Ich mdchte erst die
Bundesgesetze und Verfassungsgesetze sehen. da-
mit ich mich wirklich freuen kann. Bis jetzt ist cas
ein politisches Paktum, das hoffentlich sehr bald
auch Realitat wird.

Meine Damen und Herren! Noch drei kleine
Bemerkungen zum Abgeordneten Haider. Er hat
an meinem verehrten Prisidenten Lichal Kritik
geabt und gemeint, dieser habe am Thema vor-
beigeredet. Die Hauptzielsetzung des Parlaments
sei, dafl man so lange reden kdnne, wie es einem
pallt. iAbg. Dr. Puntigam: Das hat er bewie-
sen!) Das ist aber nicht die Hauptzielsetzung des
Parlaments, sondern die Hauptzielsetzung des
Parlaments ist es, Kontrolle auszuiiben, Gesetze
zu machen und auch die notwendigen Entschei-
dungen zu treffen, Entscheidungen zu treffen
und nicht nur zu reden. Denn sonst wiirde aus
dem Parlament das, als was es verunglimpft wur-
de in einer Zeit, die zum Glick lange vorbei ist,
namlich als ,,Quatschbude*.

Meine Damen und Herren von der Opposition,
von beiden Oppositionsparteien! Sie machen es
den Parlamentsfans — und ich rechne mich zu
den Parlamentsfans — nicht leicht mit Threm
stindigen politischen MiB3brauch aller Instrumen-
te, welche die Geschiftsordnung IThnen einrdumt,
damit Sie sie mit Weisheit (Zwischenruf des Abg.
Wabl). Andreas Wabl, mit Weisheit iiben. (Abg.
Ing. Murer: Und wer bestimmt die Weisheit?)
Drei Parlamentstage hintereinander mit drei
dringlichen Anfragen zu drei Gegenstianden, die
alle ohnehin anderwartig auf der Tagesordnung
stehen, sind aus meiner Sicht ein Mifibrauch und
spielen jenen in die Hinde, die sagen: Ja wenn
diese Instrumente nicht mit Sorgfalt und Weisheit
eingesetzt werden, dann mufl man sie eben durch
das Geschiftsordnungsgesetz entsprechend limi-
tieren! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten
der SPO.)

Weiters mochte ich dem Juristen Haider noch
sagen, daBl es natiirlich wieder eine Unterstellung
ist, von der auch der Finanzminister geredet hat,
wenn er sagt, wir wifiten ganz genau, das Bundes-
bahngesetz briuchte eine Verfassungsgrundlage

und konne erst beschlossen werden, wenn es diese
Verfassungsgrundlage gibt, und die gibe es noch
nicht. Er muf3 doch auch als Hochschulassistent
wissen (Abg. Dr. Neisser: Als fritherer!), daf}
zur Zeit des Inkrafttretens dieses Bundesbahnge-
setzes eine Verfassungsgrundlage gegeben sein
muf} und dafl wir natiirtich diese Verfassungs-
grundlage so rechtzeitig schaffen, daf3 das Bun-
desbahngesetz dann, wenn es in Kraft tritt, eine
Verfassungsgrundlage hat.

Ein dritter Punkt war, daf} er kritisiert hat, daf3,
withrend das Plenum tagt, Ausschiisse einberufen
werden. Dazu auch ein Wort. Ich habe noch kein
Prisidialprotokoll gesehen, in dem nicht stand:
.Nach Schlufl der Haussitzung™ allenfalls ein
Ausschuf3. Und wenn dann die Abgeordneten
kommen und sagen: Ja bitte, wir wollen nicht.
konnen wir das nicht wihrend der und der Debat-
te machen, wo wir ohnehin nicht engagiert sind?,
so sind es die Abgeordneten selbst, die hier ein-
vernehmlich vorgehen. und es ist eine Heuchelei,
wenn man sich dann hier vor einem Publikum.
das diese Praxis nicht kennt, beschwert.

Und der letzte Punkt: Wenn wir wirklich die
Arbeitsweise der Parlaments verbessern wollen,
bleibt uns letztlich nur ein Weg: Mehr Plenartage!
— Meine Damen und Herren! Mit diesen ,be-
drohlichen” Worten darf ich mich fir Thre Auf-
merksamkeit bedanken. (Beifall bei OVP und
SPO.) 1340

Prisident: Als nichste gelangt Frau Abgeord-
nete Dr. Schmidt zu Wort. Ich erteile es ihr.

1340

Abgeordnete Dr. Heide Schmidt (FPO): Herr
Prisident! Meine Dame und Herren Volksanwal-
te! Herr Prisident des Rechnungshofes! Frau
Bundesministerin! Herr Bundeskanzler! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte auch nur
ein paar Worte zum Parlament sagen, zumal das
Budget an sich ja bereits vom Klubobmann be-
leuchtet wurde und sich auch noch einige Redner
nach mir dazu duBern werden. Ich freue mich,
daf3 der Herr Bundeskanzler jetzt gekommen ist.
Allerdings kann ich ihm deswegen die Kritik nicht
ersparen, die vorzubringen ich mir vorgenommen
habe. (Zwischenruf des Abg. Dr. Kho l.)

Ich habe in den ,,Salzburger Nachrichten® vom
23. Oktober dieses Jahres gelesen, daf3 sich der
Bundeskanzler Sorgen um das Parlament macht.
Meine erste Reaktion war eine positive: Er macht
sich eben Sorgen um den Parlamentarismus. Aber
wenn man dann weitergelesen hat, hat man gese-
hen, daf} es nicht so sehr die Sorge um den Parla-
mentarismus war, sondern vielmehr die Sorge da-
rum, daf3 der eigene Terminkalender oder jener
der Regierungsmitglieder nicht eingehalten wer-
den kann, weil die Opposition von Rechten der
Geschiftsordnung Gebrauch macht, weil man es
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sich nicht mehr so gut einteilen kann. wie das
vielleicht bisher der Fall war, weil sich offensicht-
lich doch nicht das ganze Parlament immer so
nach den Wiinschen der Regierung richtet, wie
man es gerne hitte.

Und wenn der Herr Bundeskanzler sagt, man
komme offensichtlich bei der Organisation der
Tagesordnung mit den Mitteln der Geschiftsord-
nung nicht zurecht, dann gebe ich zwar zu, dafl
wir im Augenblick gerade Probleme haben, weil
die gestrige Sitzung etwas lang gedauert hat, aber
die Sorgen um unsere Organisation machen wir
uns schon selber. Mir wiire vielmehr recht, wenn
sich der Herr Bundeskanzler Sorgen dariiber ma-
chen wiirde, daB3 die Gesetzesvorlagen rechtzeitig
und mit ausreichender Information im Hohen
Hause sind, sodaf} sich auch die Parlamentarier
damit auseinandersetzen kénnen. (Beifall bei der
FPO.)

Daf} die Mittel der Geschiftsordnung nicht aus-
reichen, will ich daher in diesem Zusammenhang
nicht sehen, denn das wére wohl die falsche Moti-
vation fur eine Geschiftsordnungsreform, die wir
jetzt allerdings angehen, und das mit gutem
Recht. Wir haben schon weit vor dieser kanzleri-
schen Sorge Gespriche auf parlamentarischer
Ebene tber eine Reform der Geschiftsordnung
gefithrt. Nur glaube ich, daf} es wesentlich ist, sich
vorher einmal tber die Rolle des Parlaments klar-
zuwerden, eine Rolle, die zwar Oberall festge-
schrieben ist, die aber offensichtlich nicht mehr
so gelebt wird, wie es die Verfassung vorsieht.

Kollege Khol hat schon davon gesprochen, daf3
in erster Linie die gesetzgeberische Funktion des
Parlaments zu beachten sei, und damit hat er
recht. Die zweite Funktion aber ist die kontrollie-
rende. Und ich habe den Eindruck, daf} beide
Funktionen nur noch formal — und selbst bei der
Formalitit brockelt es bereits — beachtet werden.
in der Praxis aber kaum mehr.

Es ist so, daf} auBerparlamentarische Einigun-
gen, sei es auf sozialpartnerschaftiicher Ebene, sei
es auf Ebene der Regierungsparteien, bereits als
Beschluf} verkauft werden — leider Gottes auch
unter Mithilfe der Medien, sei es beim Mietrecht,
sei es bei anderen Materien —, daf3 der Parlamen-
tarier aus der Zeitung erfahrt — und das ist eine
Usance bereits seit Jahren —, wann er was wie
beschliefen wird. Das halte ich fiir eine Bevor-
mundung des Parlaments, wobei in letzter Zeit
nicht einmal mehr der Schein gewahrt wurde,
nicht einmal wenigstens noch so getan wurde, als
hitte dieses Parlament gesetzgebende Funktion.

Man darf sich dann auch nicht wundern, wenn
es zu solchen Kuriosititen kommt wie einer Aus-
sage des Landesparteiobmannes der Wiener OVP,
der in einem Pressedienst davon spricht, daf3 der
Ministerrat die Gerwerbeordnung von der Tages-
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ordnung des Parlaments abgesetzt hat. Also wenn
sogar ein Obmann einer Wiener Landespartei
eine derartige Verbindung herstellt, dann ist das
eine gefihrliche Situation.

Es ist heute auch schon dariiber geredet wor-
den, wie die Vorginge um die Gewerbeordnungs-
novelle beziehungsweise um die Einsetzung des
Handelsausschusses waren. Auch das ist eine Zu-
mutung, und man geht offensichtlich gar nicht
davon aus, daB sich der einzelne Parlamentarier
mit dem Inhalt auseinandersetzen will, denn wiir-
de man davon ausgehen, so kdnnte man nicht we-
nige Stunden vorher — manchmal sollen es sogar
Minuten sein — derartige Ab#dnderungsantrige
oder Initiativantrige oder was auch immer hin-
werfen. Es ist eigentlich vollig egal, ob der Abge-
ordnete die Unterlagen vorher oder nachher be-
kommt, denn man geht davon aus, dafl die Regie-
rungsfunktioniire sowieso die Linie vorgeben. Das
heilt, das Nichternstgenommenwerden trifft
nicht nur die Abgeordneten der Oppositionspar-
teien, sondern auch die Abgeordneten der Regie-
rungsfraktionen werden auf diese Weise oft iiber-
fahren. (Abg. Haigermoser: Jetzt ist gerade
wieder einer gekonumen vor wenigen Sekunden,
und in fiinf Minuten soll beschlossen werden! Ein
einziger Skandal ist diese Vorgangsweise!) Na, da
haben wir es wieder! Ich halte das auch fir einen
Skandal. Und das sage ich jetzt nicht als Angehd-
rige einer Oppositionspartei, sondern einfach als
Parlamentarierin. Das ist eine Miflachtung des
Parlaments, die auf diese Weise demonstriert
wird! (Beifall bei der FPO. — Abg. Haigermo -
s e r: Entmiindigung des Parlamenis!) Und es wire
gut, wenn sich auch die Parlamentarier in den Re-
gierungsfraktionen auf die Fiie stellen wiirden,
denn sonst frage ich mich wirklich, wozu sie ihre
Zeit noch versitzen, wenn es nur darum geht, die
Parteibeschliisse zu vollziehen.

Es darf einen daher nicht wundern, wenn es
auch als so selbstverstindlich hingenommen wird,
daf} die ureigensten Angelegenheiten des Parla-
ments von aullen bestimmt werden. Und da war
fir mich einer der letzten Tiefpunkte des Parla-
mentarismus die Diskussion um den Sonderaus-
schul3. Wir wollen jetzt gar nicht vom Inhalt re-
den. Auch Sie von den Regierungsfraktionen
missen doch zugeben, daf} es eine Desavouierung
des Parlaments beziehungsweise des beratenden
Organs des Parlaments, nimlich der Prisidialkon-
ferenz, ist, wenn eine lbereinstimmende Mei-
nung {iber etwas herrscht, aber dann der Regie-
rungschef alle zuriickpfeift und das auf einmal
nicht stattfinden darf. Ob lhnen das jetzt inhalt-
lich gefillt oder nicht, aber allein diese Vorgangs-
weise mul} doch jeden Parlamentarier ins Herz
treffen! {Beifall bei der FPO.)

Ich sage das auch als ein Mitglied der Présidial-
konferenz, weil ich dieses Gremium als beraten-
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des Organ des Parlaments ernst nehme und es
daher fiir eine Zumutung halte, wenn von der Re-
gierung, sei es vom Regierungschef, sei es von ei-
nem Minister oder von sonst irgend jemandem.
der dafiir keine Verantwortung trigt und auch
nicht tragen kann. hineinregiert wird und Vor-
schriften gemacht werden. Und es ist erschiit-
ternd, wenn dann nicht nur die eigene Fraktion
umfillt, sondern auch der Koalitionspartner. Das
war eine sehr grofle Enttiuschung, aber offen-
sichtlich ist einem das Regierungsbiindnis wichti-
ger als jene Grundsitze, die in Enqueten, in Dis-
kussionen oder in sonstigen Berichten kungetan
werden, nimlich wie wichtig der Parlamentaris-
mus sei. Bei dieser Gelegenheit hiitte man das we-
nigstens im Ansatz beweisen kdnnen.

Aber eigentlich hitte man auch da nicht Gber-
rascht sein diirfen, denn es gab ja noch eine ande-
re ureigenste Sache des Parlaments, die von au-
Ben bestimmt wurde, und das war das Wahlrecht.
Auch das Wahlrecht ist nicht von den Parlamen-
tariern gemacht worden. Das Wahlrecht war
letztlich eine Einigung, die auf Regierungsebene
stattgefunden hat, nidmlich auf der Ebene der Re-
gierungsparteien, der Koalitionsparteien, die halt
einfach einen Punkt ihres Arbeitsiibereinkom-
mens endlich abhaken wollten — was ich verste-
he. denn sie haben ja sonst kaum welche — und
daher dieses Wahlrecht vorgelegt haben, ohne es
wirklich mit den Parlamentariern, seien es jene
der Koalitionsparteien, seien es jene der Opposi-
tion, ausreichend zu diskutieren. (Abg. K i s s: Das
stimn ja iiberhaupt nicht!) Das stimmt selbstver-
stindlich. Wollen Sie wirklich sagen, daf} in Threr
Fraktion oder in der Fraktion der Sozialdemokra-
ten alle so fiir dieses Wahlrecht eingestellt waren,
wie sie dann abgestimmt haben, wie sie sowohl im
Ausschuf3 als auch hier im Plenum abgestimmt
haben? Wenn Sie das behaupten, dann sagen Sie
entweder bewuf3t die Unwahrheit oder Sie wissen
es nicht besser. Am Ergebnis dndert es jedenfalls
nichts. (Beifall bei der FPO.)

Es ist ja auch bezeichnend, wenn sich die Parla-
mentarierin Korosec ein Herz nimmt — sie ist
auch Generalsekretiarin ihrer Partei — und davon
redet, offensichtlich nach einer hohen Zahl von
Frustrationen, dafl man dem freien Spiel der par-
lamentarischen Krifte wieder mehr Platz einrdu-
men sollte. Ich héitte ihr sofort zustimmen kon-
nen. Und ich hitte das auch getan. Es ist nur post-
wendend die Antwort des Herrn Vizekanzlers ge-
kommen, ihres Parteichefs. Er hat ihr uber die
Zeitung ausrichten lassen, daf3 er herzlich wenig
davon halt.

Es ist bezeichnend, daf} immer dann, wenn es
einen Ansatz gibt, dafl das Parlament wieder zu
ein wenig SelbstbewufBtsein findet, daf die Parla-
mentarier wieder zu etwas Selbstverstindnis fin-
den, sofort die Rute im Fenster steht und von
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seiten der Parteichefs der Regierungsparteien ge-
sagt wird: Nur der Regierung keine Probleme ma-
chen! Denn so wie es jetzt funktioniert, ist es ei-
gentlich recht bequem, nimlich dal auflerhalb
cdes Parlaments die Dinge gemacht werden und
das Parlament letztlich zum Vollzugsorgan der
Regierung wird. Und das ist eben das tiefe Mif3-
verstindnis, wobei ich allerdings zugebe, daf} das
nicht unbedingt allein ein dsterreichisches Phino-
men ist. Das ist eine Tendenz, die sich auch in
anderen Parlamenten breitmacht. Nur ist das kein
Grund, dafl wir uns dem so vollig ergeben.

Sie kénnen ein Beispiel nach dem anderen fiir
diese Symptomatik auflisten. Wenn ich davon ge-
sprochen habe, daf3 das Parlament ja nicht nur
gesetzgeberische, sondern auch kontrollierende
Funktion hat. dann, muf} ich sagen, sind die Bei-
spiele mit unseren Kontrollorganen ja auch sehr
traurig. Das fing damit an, daf} sich die Regierung
selber ihren Kontrollor aussuchen wollte, nimlich
den Rechnungshofprisidenten. Ja das ging so
weit, daf} sich der Herr Bundeskanzler mittels ei-
nes Briefes seines Rechtsanwaltes an den Natio-
nalratsprisidenten gewendet und sich darin iiber
die Art und Weise. wie der Rechnungshof kon-
trolliert, beklagt hat. Also so weit kommen wir
noch, daB unsere Kontrollorgane, niamlich Rech-
nungshof und Volksanwaltschaft, von den Regie-
renden gemafregelt werden, wenn sie irgend-
wann einmal tatsdchlich etwas Kritisches sagen.

Das ist eine Entwicklung, die ich fir bedenk-
lich halte, die nicht neu ist, aber immer selbstver-
standlicher wird. Und was mich an ihr beunru-
higt, wobei ich zwar weil3, daf} sie in Ansitzen
immer da war, ist, daf} jetzt nicht einmal mehr ein
Hehl daraus gemacht wird, dall man sich jetzt
nicht einmal mehr den Mantel des Demokratie-
verstandnisses umhéngt, das man sonst tblicher-
weise zur Schau getragen hat.

Und es ist sehr wohlwollend ausgedriickt, wenn
Andreas Koller in den ,,Salzburger Nachrichten*
zu einem Teil dieser Vorkommnisse dann sagt,
dafB hier ein merkwiirdiges Demokratieverstand-
nis vorherrsche. Das ist wirklich eine wohlwollen-
de Ausdrucksweise. Ich will sie aber eigentlich gar
nicht verscharfen, weil ich meine, daf} die Dinge,
die ich jetzt aufgezahlt habe, fiir sich sprechen.
(Beifall bei der FPO.)

Ich sage das, weil ich Sorge als Staatsbiirgerin,
aber auch als Parlamentarierin habe, denn dieses
schlechte Licht, in dem die Regierung steht, um-
schlieBt in der Offentlichkeit leider auch das Par-
lament. Es wird eben der Unterschied, wie er von
der Verfassung her gemacht wird, in der Praxis
tatsdchlich nicht gemacht. Parlament auf der ei-
nen Seite und Regierung auf der anderen Seite
werden nicht getrennt beurteilt. Daf} der Normal-
blirger das nicht macht, darf einen aufgrund der
vorhin geschilderten Erlebnisse nicht wundern,
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aber dafl sogar Medienvertreter und Politikwis-
senschafter keine Unterscheidung treffen, das ist
das Schmerzliche.

Wenn Sie sich das Buch ., Politik in Osterreich™,
das erst kurzlich von Mantl herausgegeben wur-
de, anschauen und nachblittern bei einem Beitrag
von Ullram und Bretschneider, dann kann man
sagen: Gut, Herr Bretschneider ist ein Marktfor-
scher, der hat Philosophie und Leibesiibungen
studiert, aber Herr Ullram hat doch Politikwis-
senschaften studiert, wieso der? In einer Umfrage
Ober das Vertrauen der Blirger in die verschiede-
nen Institutionen des Staates wurde namlich das
Image von Regierung und Parlament in einem ab-
gefragt, als ein Komplex, und daraus ersieht man,
welch tiefes MiBverstiindnis sogar bei diesen
Herrschaften vorhanden ist. Ich glaube, daBl wir,
die Parlamentarier. auch deshalb so schlecht ab-
schneiden, weil wir in diesen einen Topf geworfen
werden.

Aber unabhingig davon, ob wir uns vielleicht
den einen oder anderen Prozentpunkt mehr hit-
ten herausholen konnen, ist es ein deprimieren-
des Ergebnis: An der Spitze jener Institutionen, in
welche die Bevolkerung Vertrauen hat — das
wird nicht nur den Innenminister freuen, sondern
auch die Griinen verwundern, wenn ich den Kol-
legen Voggenhuber da so sehe —, steht die Poli-
zei. 56 Prozent der Bevélkerung haben immerhin
Vertrauen in die Polizei. Das ist also ein Spitzen-
wert. Dann kommen die Gerichte. Auch das ist
etwas, was einen vielleicht wundern kdnnte. Be-
horden und Amter kommen an dritter Stelle —
das wird die Volksanwilte vielleicht wundern —,
und dann kommt sogar noch das Bundesheer.
Erst danach kommen Regierung und Parlament
mit ldcherlichen 27 Prozent! Nach uns sind
dann nur noch die Medien und die Parteien.

Dieser Wert ist besonders traurig, und man
kann nicht einmal sagen, dafl} das Gberall so ist.
Vergleichend fithrt Ullram an, daf} in der Bundes-
republik Deutschland immerhin 48 Prozent der
Biirger Vertrauen in Regierung und Parlament
haben, und in der Schweiz sind es 51 Prozent. Da
muf} man sich schon wirklich Gedanken tber die
Ursachen dieses Vertrauensverlustes machen!
(Abg. Dr. Krduter: Stimmzettel markieren!) Sie
haben durchaus recht, dafl man auch das mit be-
ricksichtigen kann, aber die Zahlen sind von vor-
her.

Es ist so, dal wir bei den Ursachen letztlich
immer auf das Erscheinungsbild kommen. Und
so wesentlich das Erscheinungsbild ist, es irritiert
mich doch ein wenig, wenn wir es immer mehr
darauf zuspitzen, als kdme es nur noch auf das
Erscheinungsbild des Parlaments an. Vielmehr
mufl man sich bewuBt sein, da3 das Erschei-
nungsbild ja das Ergebnis des Selbstverstandnisses
des Parlaments ist. Es kann ja nur nach auf3en hin

funktionieren, wenn es auch innen funktioniert.
Und diese Selbstverstiindnis ist es, warum es hier
so ausschaut: Sei es der leere Plenarsaal, sei es die
Wortwahl, sei es das Ausniitzen verschiedener In-
strumente, vor allem dann das Reagieren auf das
Ausniitzen dieser Instrumente das alles ist
zwar das Erscheinungsbild des Parlaments. aber
das Ergebnis des Sichfiihlens.

Daher glaube ich schon, dafl man sehr stark
hinterfragen muf, ob sich dieses Parlament {iber-
haupt noch als Gesetzgeber fiihlt — jeder einzel-
ne von lhnen, der Sie gewdhlt sind. Davon ist es
ndmlich abhangig, wie man an eine Geschiftsord-
nung herangeht, davon ist es namlich abhingig,
wie notwendig man {iberhaupt eine Koordination
von Ausschiissen und eine rechtzeitige Informa-
tion lber Gesetzesvorlagen empfindet. Wie um-
fangreich und wie rechtzeitig miissen sie sein?
Wenn ich mich nicht als Gesetzgeber tiihle, dann
brauche ich das nicht. Wenn ich hingegen glaube,
ich muf} mitgestalten, dann ist es notwendig, dar-
{iber zu reden.

Man hat auch daraus einen anderen Zugang zur
Zeit, die man fiir Debatten eriibrigt. Wieviel Zeit
ich Debatten einrdume, sei es im Ausschuf. sei es
im Plenum, ist wesentlich davon abhingig, ob ich
mich als Gesetzgeber flihle. Davon ist es auch ab-
hdngig, wie sehr ich mir Inhalte von auflen vor-
schreiben lasse.

Es gefillt mir ja, wenn Herr Klubobmann Neis-
ser in der Zeitung meint, daf} er es eigentlich satt
habe, sich immer von auflen sagen zu lassen, was
man hier tun mufl. Ich frage mich nur, wann Sie
die Konsequenz daraus ziehen, Herr Klubob-
mann, daf}3 Sie es satt haben. Nicht daf3 Sie uns
verlassen, ganz im Gegenteil, aber Sie sollten hier
die Konsequenz ziehen und sich eben nichts mehr
von auflen vorschrieben lassen, Sie sollten hier so
reagieren, wie es Ihrem freien Mandat, wie es [h-
rer politischen Vorstellung entspricht. (Beifall bei
der FPO.)

Ich frage mich auch, ob sich dieses Parlament
wirklich als Kontrollor der Regierung empfindet.
Und wenn das so ist, dann miBte man das Zitat
des Rechnungshofprisidenten Fiedler zuriickwei-
sen, was bisher noch niemand getan hat; vielleicht
tut es einer meiner Nachredner. Fiedler hat mei-
ner Meinung nach mit Recht gesagt, daf} die Be-
richte des Rechnungshofes von den Regierungs-
fraktionen immer nur dazu beniitzt werden, ab-
zumauern. Sie fithlen sich sofort aufgerufen, zu
verteidigen. Den gedanklichen Zugang, dafl man
damit ein Instrumentarium zur Hand hat, mit
dem man etwas nachpriifen kann, haben die Par-
lamentarier der Regierungsfraktionen gar nicht,
sondern die erste Reaktion ist: verteidigen, Rei-
hen dicht geschlossen, abmauern. Das heif3t, das
Verstandnis, daf3 hier ein Organ des Parlaments
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titig geworden ist, ist offensichtlich Uberhaupt
nicht gegeben.

Es wird inzwischen die Kontrolle nicht mehr
als notwendig und sinnvoll empfunden, sondern
als ein Storfaktor, als eine Belastigung. Und so
wird es auch ausgedriickt von den Regierenden,
und so wird es offensichtlich auch von den Parla-
mentariern der Regierungsfraktionen nachvollzo-
gen.

AuBerlichkeiten lassen ja immer einen SchiuB
auf Inhalte zu, und mich storen einige. Vielleicht
hat das auch damit zu tun, dafl die Bank fiir die
Regierungsmitglieder héher angeordnet ist als das
Pult. von dem aus der Abgeordnete spricht. Ge-
nau umgekehrt miifite es sein. Der Abgeordnete
mifte oben stehen, unc die Bank, auf der die
Regierungsvertreter sitzen, mifite unten sein.
(Abg. Elmecker: Der Prasident ist tiber allen!)
Der leitet die Sitzung, und daher muf} er oben
sitzen, weil er den Uberblick braucht. Den Uber-
blick wiirden zwar auch die Regierenden brau-
chen, aber Sie sehen, daB das in diesem Fall so-
wieso nichts niitzt. (Beifall bei der FPO.)

Es ist jedenfalls so, daf ich den Eindruck habe,
dal} diese rdumliche Anordnung zu derartigen
Fehlschliissen verleitet. Wirde es nicht zuviel
Geld kosten und wire das Parlament nicht so
sparsam, hétte ich schon lange angeregt. hier ei-
nen Umbau vorzunehmen — aber das wiirde ich
mich nicht getrauen, und ich bitte auch, das nicht
zu schreiben, weil das sonst als einzige Forderung
berichtet wird. und das wiére eine Fehldeutung
meines Wollens. Aber es ist symptomatisch, und
man sollte es daher empfinden.

Ich glaube auch, daf} es nicht nur Gerede sein
sollte, sondern daf} sich jeder einzelne fragen soll-
te, ob er sich mehr seinem freien Mandat oder
mehr seiner Partei verpflichtet fithlt, und ich
weil}, was ich damit sage. Jeder einzelne von uns
muf sich das fragen, und ich weil auch schon,
welche Kompromisse man trotzdem schlieBen
muf. Es ist nur eine Frage cder Ausmale der
Kompromisse. Auch davon hidngt es ab, ob das
Selbstverstindnis des Parlaments gestirkt wird
oder nicht.

Es wire auch wichtig, daB sich die beiden Par-
teien, die in einer Koalition zusammengeschlos-
sen sind, fragen, ob sie sich mehr ihren Wihlern
oder mehr diesem Koalitionsbiindnis verpflichtet
fuhlen. Denn es ist fiir mich unverstindlich, daf3
es nicht mdglich ist, bei einzelnen Fragen. die
nicht Gegenstand des Koalitionsabkommens sind,
hier im Parlament freie Mehrheiten zu suchen,
und sei es auch nur in der von manchen als li-
cherlich abgetanen Frage des Namensrechtes. Fir
mich ist sie nicht lacherlich, aber fir viele ist sie
das. Und daher frage ich mich: Wieso ist es gerade
unter diesem Aspekt nicht moglich, sich freie
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Mehrheiten in diesem Parlament zu suchen? Es
ware ein idealer Ansatzpunkt, einmal zu lernen
und hier zu erleben, was es heifit, wenn jeder sei-
nen Standpunkt argumentiert und aufgrund sei-
ner Argumentation dann Zustimmung oder Ab-
lehnung erfihrt. Das war bis heute nicht mdglich,
obwohl diese Anregung wiederholt gemacht wur-
de, weil sich die Regierungsfraktionen so sehr in
das Korsett dieser Koalition begeben haben, daf}
sie aber auch nicht einmal ein Stiickchen Luft
zum Atmen haben. (Beifall bei der FPO.)

Ich bin auch neugierig darauf, was der Kollege
Burgstaller in Zukunft zu erwarten hat, sowohl
von seiner Fraktion als auch vom Regierungspart-
ner, nachdem er gestern bewiesen hat, dal ihm
das freie Mandat wichtiger ist als etwas anderes.
Ich weifl schon, was das heiflit: das war sicher
nicht leicht fiir ihn. Ich habe aber auch die Reak-
tion der jeweiligen Parlamentarier gesehen: An-
statt dafl man so etwas achtet. sind einige Roll-
laden heruntergefallen, und es hat sich Entsetzen
breitgemacht, dall da einer aus der Reihe tanzt.
(Ruf bei der OVP: Wie geht es denn lhnen in der
Partei?) Ich weil} schon, wie es mir geht, und ich
weill, wovon ich rede, und genau deswegen sage
ich es. Es ist ein Kehren vor jeder Tiir, daher auch
vor der eigenen.

Und ich habe auch davon gesprochen. daf} je-
der Kompromisse schliefen muf} und daf} es um
die Frage der Ausmafle der Kompromisse geht.
Man wird jeweils beurteilen miissen, was zumut-
bar ist. Da gebe ich Thnen schon recht, das ist eine
subjektive Beurteilung. Aber ich glaube auch, daf
jeder einzelne dariiber nachdenken soll, dafB3 jeder
einzelne bei sich anfangen muf3.

Wir reden hier immer vom miindigen Biirger.
Wir wollen den Biirger immer aus seiner Lethar-
gie herausholen, wollen ihn selbst kritikfihig ma-
chen, aber dann mussen wir es ihm auch vorleben
— zugegebenermaflen mit all den Zwingen, die
einem Parteien, die einem parlamentarische
Spielregeln auferlegen. Wir sind daher in einem
fester geschnirten Korsett als der Normalbirger,
aber wenigstens in diesem sollten wir versuchen,
uns Luft zu verschaffen.

Erst dann, wenn wir all diese Fragen beantwor-
tet haben, haben wir meiner Meinung nach die
richtige Voraussetzung fir die Verabschiedung
einer Geschiftsordnungsreform geschaffen. Denn
erst dann, wenn diese Fragen beantwortet sind,
weifl man, welchen Zugang man zu Redezeitbe-
schrinkungen hat. Vor zwei Jahren hatte ich ge-
meint, die Nichtbeschrinkung der Redezeit wire
eines der wesentlichsten Dinge. Das glaube ich
ehrlich gestanden heute nicht mehr, Es geht jetzt
nur mehr darum, wo man die Grenze zieht, aber
der Zugang zu dieser Redezeitbeschrinkung ist
wesentlich.
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Geht es darum, daf} aufgrund irgendwelcher
Ereignisse die Opposition in die Schranken ge-
wiesen werden soll, oder geht es darum, einen
verniinftigen Tagesablauf zu regeln? Und diesen
ehrlichen Zugang mufl man ftir sich einmal ge-
funden haben. Dann wird man auch den richtigen
Zugang zu den Oppositionsrechten an sich ha-
ben, unabhingig davon, ob man jetzt in der Re-
gierung ist oder nicht.

Wenn man diese Einstellung gegeniiber dem
Parlament gefunden hat, dann wird man auch ei-
nen anderen Zugang dazu haben, wann und unter
welchen Voraussetzungen ein Untersuchungsaus-
schuf} bestellt werden kann. Kann es wirklich ei-
nem Kontrollinstrument entsprechen, daf} eine
Mehrheit iiber einen Untersuchungsausschuf}
entscheidet, nimlich genau jene Mehrheit, die ei-
gentlich untersucht werden soll? Das ist ja das
gleiche skurrile Kuriosum, wie wenn man sich
den Kontrollor selber aussucht. Genau das gleiche
ist beim Untersuchungsausschull der Fall: Ich
stimme zu, wenn ich es es selber will, ansonsten
blocke ich es ab. Das kann doch nicht der Sinn
dieser Institution sein.

Auch beim Enqueterecht, glaube ich, wire es
notwendig, ein Minderheitsrecht zu konstruieren,
denn auch das hingt damit zusammen, wie die
Vorbereitung fiir die Gesetzwerdung ausschauen
soll, wie stark die Einbindung der Parlamentarier
iiberhaupt sein soll.

Und wenn ich von der Einbindung der Parla-
mentarier in das Mitgestalten rede, dann komme
ich auch gleich zum Budget, wo ich annehme, daf}
der Kotlege Frischenschlager dann niher darauf
eingehen wird, weil es eine alte Forderung der
Freiheitlichen ist, an diesem Budget als Parla-
mentarier mitgestalten zu konnen. Es geht nicht
darum, daB wir dem Finanzminister die Verant-
wortung abnehmen wollen oder kdnnen, aber es
geht um die Mitgestaltung. Denn es ist wirklich
verlorene Zeit, und das Jahr far Jahr, in Aus-
schiissen herumzusitzen, in denen sich Rituale
abspielen, und zwar von allen Sieten, auch von
unserer Seite, weil man einfach keine Lust dazu
hat, viel mehr zu investieren, weil ja nichts dabei
herauskommen kann und jeder mit seiner Zeit
eben 6konomisch umgeht. Und wenn man weif},
dafl man nichts dndern kann, dann investiert man
eben anders. Aber wenn wir wirklich etwas be-
schlieBen und man diesen Begriff des Beschlusses
ernst nehmen will, dann muf3 man dabei auch
mitgestalten kdnnen.

Und daher hoffe ich, da3 wir, wenn auch nicht
in der ersten Tranche der Geschiftsreform, aber
doch in einem zweiten Schritt, darangehen, die
Einbindung des Parlaments in die Budgeterstel-
lung anders zu regeln. (Beifall bei der FPO.)
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Ich gebe schon zu, daf} das meiste von dem. was
ich gesagt habe, oder fast alles nichts Neues ist,
das sind ja alles Dinge, die man eigentlich als Bin-
senweisheiten abtun kdénnte. Dennoch halte ich es
fir notwendig, immer wieder dariiber zu reden,
weil ich die Hofffnung daran kniipfe, da man
sich irgendwann auch selber damit auseinander-
setzt. daf3 die Motivation dann aus jedem einzel-
nen selbst herauskommt und daf} sich das nach
dem Schneeballeffekt doch einmal verbreitet.

Wenn wir — mit ,wir* meine ich die Prisidial-
konferenz — versuchen, das Parlament an den
Biirger ein wenig heranzutragen, Kollege Lichal
hat davon gesprochen — Tag der offenen Tiir.
Veranstaltungen —, so steht die Motivation da-
hinter, dem Birger nicht nur die Vorderansicht
des Parlaments zu zeigen, sondern auch sein In-
nenleben. Das kann aber nur Erfolg haben, wenn
das Innenleben in Ordnung ist. — Danke. (Beifall
bei der FPO.) 14.05

Prisident: Ich erteile jetzt gemifl § 20 Abs. 5
der Geschéftsordnung dem Herrn Volksanwalt
Dr. Kohlmaier das Wort.

14.06

Volksanwalt Dr. Kohlmaier: Herr Prisident!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich muf
doch noch einige Dinge sagen zu den Ausfithrun-
gen der Herren Abgeordneten Schieder und Khol
und mochte grundsitzlich anmerken, daf} es fiir
ein Kontrollorgan — und das ist wohl die Volks-
anwaltschaft — das beste ist, was ihm widerfahren
kann, wenn ihm der Vorwurf gemacht wird, es
prift zuviel.

Meine Kollegen und ich wiirden sehr bedriickt
und betriibt hier setzen, wire an uns der Vorwurf
gegangen, die Volksanwaltschaft prift zuwenig.
Der Vorwurf, es geschieht zuviel, kann einen nur
freuen, es sei denn, es stiinde hinter diesem Vor-
wurf die Meinung. es gébe in Osterreich Dinge,
die ja nicht dem Licht einer volksanwaltschaftli-
chen Priifung ausgesetzt werden sollen. Aber ich
nehme nicht an, daf3 das die Meinung der Abge-
ordneten Schieder und Khol ist.

Meine Damen und Herren! Ich wiirde bitten,
doch zu unterscheiden zwischen der Einleitung
eines Prifverfahrens und dem Ergebnis eines
Prufverfahrens. Der eigentliche Diskussionsge-
genstand zwischen Nationalrat und Volksanwalt-
schaft ist das, was wir feststellen, was also das Er-
gebnis unserer Bemithungen ist. Aber das Einlei-
ten eines Priifverfahrens ist ein routinemifiiger
Arbeitsvorgang, das ist sozusagen eine Kleinigkeit
im alltiglichen Geschehen in der Singerstrafe.
Und es ist irgendwo ein bilchen verwunderlich —
und ich habe es noch nicht ganz verstanden —,
warum das Stellen von Fragen eine solche Irrita-
tion auslost.
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Meine Damen und Herren! Natirlich kdnnte es
sein. daf} eine Frage iiber das Ziel hinausschieft,
aber mit einer Frage, die Giber das Ziel hinaus-
schief3t, kann sich ja hochstens der, der die Frage
stellt, einer Blamage aussetzen, aber doch nicht
der, an den die Frage gestellt wird, oder der, der
den Fragesteller beauftragt hat, Fragen zu stellen.
Also manche Dinge sind hier ein biflchen schwer
verstindlich, was Sie sicher verstehen werden. Ich
mdchte nur in aller Form hier nochmals feststel-
len: Wenn die Volksanwaltschaft eine Frage stellt,
dann spricht sie damit noch keinen Tadel aus.

Ich muf} nun etwas zu diesem amtswegigen
Prifvertahren betreffend den Vorwurf, ein nie-
derdsterreichischer Gemeinderat hitte das Kon-
kordat zwischen Osterreich und dem Heiligen
Stuhl verletzt, sagen, etwas, was Abgeordneter
Schieder kritisiert hat. Der Abgeordnete Schie-
der, der kritisiert hat, dal dieses Prifverfahren
stattgefunden hat, hat leider zwei ganz wesentli-
che Umstéinde iibersehen. Es tut mir leid, dafB3 ich
thm das nicht von Angesicht zu Angesicht sagen
kann.

Erstens: Dieses amtswegige Priifverfahren ist
im Verfassungsauftrag des niederdsterreichischen
Landesgesetzgebers geschehen. Und vom Auf-
traggeber, vom Niederdsterreichischen Landtag,
kam bisher zu diesem Priifverfahren keine kriti-
sche Stimme.

Zweitens: Der Gepriifte war in diesem Fall der
Gemeinderat, an der Spitze der Bilrgermeister,
der, wie ich im Zuge des Priifverfahrens am Ran-
de festgestelit habe, ein Parteifreund des Abge-
ordneten Schieder ist. Dieser Biirgermeister hat
sich mir gegeniiber und in der Offentlichkeit
mehrmals erfreut Giber dieses Priifverfahren ge-
duflert. Er hat gesagt, daf3 es sehr fair durchge-
fithrt wurde, dafl die Gemeinde dadurch die Gele-
genheit hatte, ihren Standpunkt zu unterbrei-
ten,und er war froh, dafl dann eine Feststellung
getroffen wurde, die die Vorgangsweise des Ge-
meinderates gerechtfertigt hat.

Meine Damen und Herren! Ich wundere mich
— Sie werden das verstehen und mir nicht {ibel-
nehmen —, daf3 der Geprifte sagt. das war gut
und richtig, und ich bin froh dariiber, daf3 aber
ein Parteifreund des Gepriiften, der Abgeordne-
ter im Nationalrat ist, wobei es hier gar nicht um
Bundesverwaltung ging, die Vornahme dieses
Prufverfahrens beanstandet. — Also Fragen Giber
Fragen, Ritsel Gber Ritsel.

Ich bin sehr begierig auf diesen Dialog. Die ver-
ehrte Frau Vorsitzende hat gesagt: Wir brennen
darauf, mit dem Nationalrat Giber diese Dinge in
Gedankenaustausch zu treten! Nur: Der sollte
nicht so sein, daf} Kritik gedufBert wird und dann,
wenn man repliziert, die Kritiker nicht mehr
.vorhanden® sind. Das ist, glaube ich, schon ein
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bifichen erschwerend fir einen Dialog, den wir
aber ansonsten sehr begriilen wiirden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
darf jetzt ein paar Worte zu dem sogenannten
Stein des Anstofles sagen. Ich habe es ndmlich
gewagt — aufgrund der Geschéftsverteilung fiel
es mir zu, aber meine beiden Kollegen wufiten es
—, die Frage. ob die Einrichtung eines Biiros flr
einen Altbundesprisidenten in Ordnung sein
kann, einer Priiffung zu unterziehen.

Ich gehe davon aus — Sie werden mich schwer
vom Gegenteil Gberzeugen —, dal} dieses Prif-
verfahren im wohlverstandenen Interesse des Na-
tionalrates ist. Warum?

Meine Damen und Herren Abgeordnete! Sie
haben vor kurzem genau dasselbe gemacht, was
der Herr Altbundesprasident jetzt will, nimlich
Ihre Arbeitsmoglichkeiten erleichtert. Sie schaf-
fen sich zusitzliche Arbeitskapazitit — das finde
ich wunderbar, ich wollte, das hitte es schon vor-
her gegeben: ich war nimlich 19 Jahre fang Abge-
ordneter —, und Sie schaffen sich die Méglichkeit
eines Bliros. Das ist richtig und gut! Nur: Wel-
chen Weg haben Sie dabei beschritten, meine Da-
men und Herren Abgeordnete? — Sie haben ein
Gesetz beschlossen. Sie sind davon ausgegangen,
daf3 man eine neue Dienststelle des Bundes — das
ist sie ja im weitesten Sinn — nur dann errichten
kann, wenn eine gesetzliche Grundlage vorhan-
den ist.

Nun glaube ich — dieser Grund ist wohl ausrei-
chend fiir eine derartige Fragestellung —. daf}
dieser Grundsatz, den Sie fir sich als Abgeordne-
te herangezogen haben, ndmlich: Ich kann eine
neue Dienststelle nur dann schaffen, wenn eine
gesetzliche Grundlage dafiir vorhanden ist!, wohl
auch fir jemanden gilt, der nicht mehr ein Amt
innehat. Sie haben ja ein Amt inne! Sie sind Abge-
ordnete! Aber da geht es ja um eine Person, die
nicht einmal mehr ein Amt innehat. Dieser ein
Biiro zur Verfiigung zu stellen, mag richtig sein,
mag erwiinscht sein, mag international gesehen
durchaus reputabel sein, aber die Volksanwalt-
schaft stellt sich da vielmehr die Frage: Welcher
Weg wird dabei beschritten? Entspricht er dem
Legalititsprinzip der Bundesverfassung, und ent-
spricht er der korrekten Vorgangsweise der Ver-
waltung?

Herr Abgeordneter Khol hat leider in einem
Punkt nicht recht, und zwar dann, wenn er sagt:
Da geht es um die Priifung einer Absicht! Ich
habe in diesem Priifverfahren, das bisher nur aus
drei Fragebriefen bestand, bereits eine Antwort
bekommen, und zwar die vom Herrn Wirtschafts-
minister. Dieser schreibt:

»Derzeit werden bisher leerstehende Riume im
ersten Stockwerk des Gebaudes Annagasse . . . —
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und so weiter — . . . dem Bundesministerium fiir
auswirtige Angelegenheiten far ein Blro fir be-
sondere Aufgaben zur Verfiigung gestellt und
hiefiir adaptiert.”

Die Feststellung, es wird kein Geld ausgegeben
oder es wurde noch kein Geld ausgegeben,
stimmt also nicht. Ich will da nicht in das Revier
des verehrten Rechnungshofprisidenten eindrin-
gen; es geht uns nicht ums Geldausgeben. (Abg.
Dr. Heide Schmidt: Wo haben Sie den Mif-
stand vermutet?) Der Mif3stand kOnnte, verehrte
Frau Prasidentin — es ist schén, mit lhnen dar-
tiber zu reden, und zwar aus zwei Grinden: er-
stens kennen Sie das Geschift, zweitens haben Sie
hier sehr gute und richtige und begriiBenswerte
Worte zum Parlamentarismus und zur Kontrolle
gesagt —, darin bestehen, dafl irgendwelche Ver-
waltungsorgane das, was man mit Gesetz gemacht
hat, versuchen, ohne gesetzliche Grundlage oder
am Gesetz vorbei zu machen. Und das wire zwei-
fellos ein Mifstand in der Verwaltung. (Abg. Dr.
Heide Schmid i Daf Sie das vermuten, war das
der Grund?) Das ist der Grund! (Abg. Dr. Neis -
ser: Mit Konjunktiven kanit inan kein . . .!) Aber,
verehrter Herr Klubobmann, die Volksanwalt-
schaft liest ja nicht nur Zeitung, sondern sie
spricht auch mit bedeutenden Persdnlichkeiten
dieser Republik. Und ich méchte hier vor diesem
Hohen Haus — es wird ja ohnedies ein Bericht
kommen . . . (Abg. Dr. Neisser: Wer war das?)
Jemand, der auf dieser Bank iblicherweise Platz
nimmt. — Wir kennen die Uberlegungen, die Be-
flirchtungen, die Sorgen, die Versuche. Es kann,
Herr Klubobmann, einem Volksanwalt doch nicht
verwehrt sein, dieselbe Hoffnung zu hegen, die
der Herr Abgeordnete Khol gehegt hat, als er ge-
sagt hat, er erwarte, dal} die Regierung einen ge-
setzmifBigen Weg dafiir vorschlagen wird. (Abg.
Dr. Neisser: Die Hoffnung reicht nicht aus fiir
die amtswegige Priifung! Da mufl es ein ganz kon-
kretes Indiz dafiir geben! Was war das?) Herr
Klubobmann! Es gibt deren zahlreiche. Ich wiirde
jetzt wirklich glauben, man mdoge tAbg.
Schieder: Wir wollen einen Entschliefungsan-
trag machen!) Herr Abgeordneter Schieder, ich
bitte um ein bifichen vertieftere Verfassungs-
kenntnisse. (Abg. Schieder: Sie belehren mich
tiberhaupt nicht! Mdfigen Sie sich, Herr Kollege,
Sie sind im Parlament!) Die EntschlieBungsantra-
ge des Nationalrats richten sich bekanntlich an
die Verwaltung, aber nicht an die Kontrollorgane
der Republik. Ich bitte Sie, das zu bedenken, be-
vor Sie hier das Wort ,Entschlieung” in die De-
batte werfen. (Abg. Sc hieder: Das war nicht an
Sie gerichtet!) Darf ich eine Anregung geben: Man
mdge doch so lange Geduld aufbringen, bis der
nichste Bericht in den Nationalrat kommt, in
welchem diese Sache dann sicher so abgehandelt
sein wird, daf} es keine offenen Fragen mehr ge-
ben wird.
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Im dbrigen lade ich jeden Abgeordneten dieses
Hohen Hauses herzlichst ein, Giber dieses Prifver-
fahren mit mir ein personliches Gesprich zu fith-
ren. Er wird von mir alles erfahren, was da an
bisherigem Interesse, an bisherigen Wahrneh-
mungen und an bisherigem Ergebnis vorliegt,
denn Datenschutz und Personenschutz kommen
da nicht zur Anwendung.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daf} es
notwendig ist, diese Sache iber das alltigliche
Geschehen etwas hinauszufithren, Herr Abgeord-
neter Schiedler. Ich bitte, ein bifichen Distanz von
dieser leidigen Causa herzustellen und dariber
nachzudenken, was es fiir die Qualitdt der Demo-
kratie bedeutet, wenn das Hohe Haus dem von
ihm beauftragten Volksanwalt vorwirft, dafl er
zuviel ader unerlaubt oder unangemessen oder in
sonst irgendeiner Weise furwitzig prift. (Abg.
Schieder: Oder unzusiindigerweise!)

Herr Abgeordneter Schieder! Ich stelle in aller
Form fest, dafl die Auslegung des Volksanwalt-
schaftsgesetzes vom Gesetzesanwender — das ist
die Volksanwaltschaft — vorzunehmen ist. Die
Frau Vorsitzende hat Thnen mitgeteilt, in welcher
Form wir das Gesetz auslegen. Wenn da Zweifel
gehegt werden. ist das sicher ein Gegenstand wei-
terer und, wie ich hoffe ... (Abg. Schieder:
Bei der Frau Vorsitzenden haben keine Zweifel be-
standen! Das war vollig klar! Das wiuersireiche
ich! Wie Sie es personlich auslegen. da bestehen
Zwelifel!) Es gibt keine persdndliche Meinung.
Wenn es Sie beruhigt, Herr Abgeordneter Schie-
der: Ich schliefle mich dem, was die Frau Volks-
anwalt Messner heute in vollem Einvernehmen
der Volksanwilte dargelegt hat, ganz und gar an.
Ich bin {iberzeugt davon, dal3 es nach dem Sich-
Legen einiger, wie ich glaube, nicht unbedingt be-
rechtigter Aufregungen zu einer Klarheit in die-
ser Sache kommen wird. (Beifall bei den Griinen.)
14.18

Prisident: Zu Wort gelangt der Herr Bundes-
kanzler. [ch erteile es ihm.

14.18

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Prasident!
Hohes Haus! Ich méchte mir erlauben, aus der
Wortmeldung der Frau Abgeordneten Dr.
Schmidt eine Passage herauszunehmen, und zwar
jene, in welcher sie kritisch angemerkt hat, ich
hitte mich mittels Anwaltsbriefes an den Herrn
Prisidenten des Nationalrats gewandt, und in wel-
cher sie dann folgenden Zeitungskommentar zi-
tiert hat — sinngem&fl —: Dies wére doch besser
politisch auszutragen gewesen.

Frau Abgeordnete! Es wird kein Regierungs-
mitglied die Moglichkeit haben oder auch nur ha-
ben wollen, sich den parlamentarischen Vorgan-
gen und der Anwendung parlamentarischer In-
strumente zu entziehen. Wenn das Parlament,
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wenn einzelne Abgeordnete, wenn Gruppen von
Abgeordneten gegeniiber einem Regierungsmit-
glied etwas vorzubringen haben, dann haben sie
das im Wege parlamentarischer Anfragen oder im
Wege der Einladung, bei einem Ausschul} zu er-
scheinen, zu tun, nimlich unter Anwendung der
hiefiir vorgesehenen parlamentarischen Instru-
mente.

Nur: Im konkreten Fall ist es um etwas anderes
gegangen. Es ging darum, daf} ein sogenannter
Rohbericht des Rechnungshofes an Zeitungen ge-
langte, dort verdffentlicht wurde und dann je-
mand gegen mich Strafanzeige erstattet hat.

Sie werden mit mir Gbereinstimmen, wenn ich
sage, daf} das Veroffentlichen eines Rohberichtes
in Medien — wobei ich nicht weil}, iber welche
Quellen man zu diesem gelangte — und darauf-
folgende Stratanzeigen nicht unter der Anwen-
dung der parlamentarischen Vorgange erfolgten.
Daher konnte diese Angelegenheit auch nicht
parlamentarisch ausgetragen werden. Sie konnte
nicht unter Anwendung der tiblichen parlamenta-
rischen Instrumente auch nur in irgendeiner Wei-
se aufgeklart werden.

Alles. was politisch auszutragen ist. ist politisch
auszutragen.

Ich stelle mich jeder Art der politischen Austra-
gung, nur da nun einmal — das hat mit dem Par-
lament gar nichts zu tun — Strafanzeige ertattet
worden war und da keinerlei andere Mdoglichkei-
ten gegeben waren {Zwischenruf der Abg. Dr.
Heide Schmidt) und da noch dazu ein Regie-
rungsmitglied keine Immunitdt genieB3t, habe ich
diesen Weg einer Eingabe an den Herrn Prisiden-
ten des Nationalrates gewihlt, so wie ihn wahr-
scheinlich andere Staatsbiirger auch gewihlt hit-
ten. Wenn daher iber die Neuordnung des Ver-
héltnisses von Abgeordneten zu Regierungsmit-
gliedern, des Parlaments zur Regierung, disku-
tiert wird, dann wiére ich daran interessiert, einen
solchen Fall ganz losgeldst vom konkreten, ginz-
lich allgemein und abstrakt in cie Uberlegungen,
wie wir dabei vorgehen, einzubeziehen.

Ich muf} in meinem Interesse und auch im In-
teresse der anderen Regierungsmitglieder selbst-
verstandlich auch darauf Wert legen, daf3 dann,
wenn politische Angelegenheiten lber die Straf-
gerichte ausgetragen werden, natiirlich andere
Wege eingeschlagen werden missen als die. die
Sie mit Recht reklamieren, wenn es um parlamen-
tarische Zusammenhdnge geht. (Abg. Dr. Heide
Schmidt Aber warum schreiben Sie an den
Parlamentspradsidenten, wenn es mit dem Parla-
ment gar nichis zu tun hat?) Aber der Rechnungs-
hof hat mit dem Parlament schon etwas zu tun,
nicht wahr?
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Entschuldigen Sie, ich habe keine andere Mdg-
lichkeit als diese, als Regierungsmitglied mein
Recht zu sichern. Ich habe mich in erster Linie zu
Wort gemeldet, um lhre geneigte Aufmerksam-
keit auf ein Detailproblem zu lenken und zu ersu-
chen, bei Uberlegungen hinsichtlich Neuordnung
des Zusammenlebens hier im Parlament vielleicht
solche Fille mit einzubeziehen. Denn wir haben
bisher keine entsprechenden Instrumente; es sei
denn, es erflielen keine weiteren strafrechtlichen
Anzeigen gegenlber Regierungsmitgliedern auf-
grund von Rohberichten des Rechnungshofes.
Dann brauchen wir das nicht mehr zu behandeln.
(Beifall bei der SPO.) 14.22

Prisident: Als nachster erteile ich Frau Abge-
ordneter Christine Heindl das Wort. Bitte sehr.

14.22

Abgeordnete Christine Heindl (Griine): Meine
Damen und Herren! Herr Prisident! Frau Bun-
desministerin! Herr Bundeskanzler! Liebe Volks-
anwilte! Das Neuverhiltnis zwischen Parlament
und Regierung sollte auch nach den Worten des
Herrn Bundeskanzlers dberdacht werden. Das
koénnte der Grund fiir den Applaus der sozialde-
mokratischen Abgeordneten zu IThrer Wortmel-
dung, Herr Bundeskanzler, sein.

Ich frage mich: Was hat, wenn Strafanzeige er-
stattet wurde, Ausgangspunkt: ein Rohbericht der
Volksanwailtschaft, das mit einer Intervention
beim Prisidenten des Nationalrates zu tun? Wenn
Strafanzeige erstattet wurcde, dann sind die Ge-
richte der Ort, an dem man sich damit auseinan-
dersetzen miiBte. Und wenn es darum geht, mit
Parlamentariern ins Gesprich zu kommen, dann
ist das Plenum der entsprechende Ort. Aber das
Plenum wird anscheinend nur mehr dazu verwen-
det, um jene Einrichtungen, die auf der Seite der
BiirgerInnen stehen, etwas kleiner zu machen.

Das Schauspiel, das uns Kollege Schieder heute
wieder geliefert hat, war nur ein schwacher Ab-
glanz von dem, was im Budgetausschuf} passiert
ist. Im Budgetausschuf3 bestand an diesen Dingen
unter dem Kapitel ,Oberste Organe™ kaum Inter-
esse, wie {iblich bei diesen Pseudo-Diskussionen
im Ausschuf}, aber plétzlich ist die Sache heil3ge-
laufen. (Abg. Dr. Neisser: Sie waren bei der
Beaniwortung Ihrer Anfrage nicht im Ausschuf3!
Ich habe das im Protokoll festhalten lassen! Sie
waren nicht da!) Kollege Neisser! Wer konnte
denn wissen, daf} es auf einmal — obwohl es ge-
heillen hat, die Griinen dirfen sich nicht so oft
melden, wir haben so wenig Zeit, das geht doch
nicht — zu den heiflesten Angriffen von Ihnen,
vom Kollegen Khol und vom Kollegen Schieder,
gegen die Volksanwaltschaft kommen wird? Auf
einmal ist die Volksanwaltschaft fiir Sie interes-
sant! Wo waren denn beim letzten Bericht die in-
haltlichen Diskussionen? Da hat es nur geheiflen:
Wunderbar, schdn, das sollte man zwar noch ver-
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bessern, aber dann kam schon der Applaus, uns
haben Sie gesagt: Wir haben jetzt leider keine
Zeit mehr fiur euch. — So war das beim letzten
Bericht.

Plotzlich aber, wenn die Volksanwaltschaft ihre
Aufgabe wahrnimmt, Prifungsverfahren einzu-
leiten, weil hier ein Thema angegangen worden
ist. das anscheinend noch heiliger ist als die Hof-
burg, die abgebrannt ist — Bundesprisident —,
sagt man: Nein, das darf nicht sein! Und das hat in
Aussagen gegipfelt, in denen es nicht nur um die
Einleitung dieses einen amtswegigen Priifverfah-
rens ging, sondern es hat in folgender Vorschrei-
bung des Kollegen Khol gegipfelt (Abg. Dr.
Neisser: Das ist vollig absurd! Sie waren fja gar
nicht da!): Wir werden Ihnen jetzt sagen, wie Sie
zu arbeiten haben. Er gebrauchte genau diese
Formulierung, und zwar gegen die Volksanwilte.
Genau das ist im Ausschuf} passiert. Und die Tra-
gik ist, daf} diese Ausschiisse nicht 6ffentlich sind.
Jetzt weil} ich aber, warum es so ist. Denn jetzt
auf einmal versuchen Sie, das abzustreiten.

Wir miften in den Ausschiissen tatsichlich im-
mer Wortprotokolle haben so wie hier, dann
kdnnten Sie nicht auf die Idee kommen, Ihre Au-
Berungen dann wieder abzustreiten.

Und da sind wir schon bei einem Kernpunkt. In
diesem Parlamentarismus verfrachten wir Aus-
einandersetzungen immer wieder an die falschen
Platze. Es gibt keine Auseinandersetzung hier im
Plenum und nur Pseudoduelle in den entspre-
chenden Ausschiissen. Die Auseinandersetzung
mit unserem Priforgan, mit der Volksanwalt-
schaft, erfolgt hingegen pldtzlich im Budgetaus-
schuf}! Es ist mir vollig unverstindlich, daf} der
Budgetaussschuf jetzt auf einmal die Kompetenz
hat, den Volksanwilten vorzuschreiben, wie sie
ihre Arbeit zu leisten hitten. Und dagegen, glau-
be ich, muf} sich jeder. der hinter dem Parlamen-
tarismus steht, vehement wehren.

Herr Kollege Neisser! Sie waren auch sehr
schnell mit dem Thema, wieso es nicht mdglich
sei, Biirger und Blrgerinnen mehr zu héren, ih-
nen Raum zu geben, ihre Anliegen einzubringen,
das, was sie sagen, auch ernst zu nehmen, fertig.
Es herrschte und herrscht diesbeziiglich leider
noch immer Unverstindnis. Man kdnnte die An-
liegen der Biirger und Biirgerinnen ja auch direkt
in die Fachausschiisse hineinbringen, damit sich
die Fachausschiisse mit diesen Anliegen beschif-
tigen und man sich nicht hinter einem Alibi-Aus-
schufl3 wie dem Birgerinitiativen-Ausschuf} ver-
stecken kann. Es herrschte volliges Unverstindis
bei den Fragen, welche Maflnahmen gesetzt wer-
den kdnnten, damit man mehr Biirger und Biirge-
rinnen einladen und mit ihnen Hearings veran-
stalten kann, wobei diese Hearings auch protokol-
liert werden. Man sagt, man kann das nicht aus-
weiten, das sei zuviel.
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Meine Damen und Herren! Vier Hearings,
glaube ich, sind nicht zuviel. Aber kein einziges,
das stattgefunden hat, ist mit einem Wortproto-
koll versehen, und nur ein einziges mit einer Ton-
bandaufzeichnung, zu der man Zugriff hatte.
Und bei den letzten Hearings mit Tonband-Auf-
zeichnungen ist die wirklich makabre Situation
entstanden, dafl} ein Hearing zur Anerkennung
der Gebérdensprache fur Gehorlose mit Tonband
aufgezeichnet wurde. Ich glaube, dafB} die Gehor-
losen .,sehr viel* davon haben werden.

Meine Damen und Herren! Ein diesbeziiglicher
Ausbau wire dringendst notwendig. Wo ist lhr
Engagement, Herr Kollege Schieder, Herr Kolle-
ge Neisser? Wo ist hr Engagement dafiir, dafd wir
hier im Haus mehr Birgerrechte haben? rAbg.
Schieder: Frau Kollegin! Die Tonbandaufnah-
men sind dafiir da, daf} die Stenographen sie abho-
ren und iibertragen kdnnen, die sind doch nicht fiir
die Gehorlosen! Machen Sie doch nicht einen
Skandal aus etwas, was ganz normal ist!) Der
Skandal ist normal, na danke! Herr Kollege!
Wenn wir Birger und Biirgerinnen einladen,
wenn wir Experten einladen, wenn Abgeordnete
da sitzen und ihre Meinung von sich geben, ihre
Erklarung der Unterstiitzung oder Nichtunter-
stiitzung abgeben, dann haben die Biirger und
Biirgerinnen, die Unterschriften gesammelt ha-
ben, das Recht, dal} diese ihre Aullerungen und
die Auflerungen der Experten auch festgehalten
werden. Sonst wiirde ich sagen, daf} das ein Nicht-
ernstnehmen der Birger und Biirgerinnen ist.

Dieses Festhalten ist eigentlich eine Selbstver-
standlichkeit, und erst durch das genaue Stucium
der Geschiftsordnung bin ich draufgekommen,
dafB das nicht automatisch so ist. Fiir mich sollte
das genauso automatisch erfolgen, wie eben eine
Enquete automatisch protokolliert wird. In die-
sem Fall sagen Sie nicht: Da haben wir eine En-
quete, die ist gar nicht interessant, die brauchen
wir nicht protokollieren. — Ich kann thnen eine
nennen, die war wirklich nicht interessant. Wieso
haben wir dort ein Wortprotokoll? Das brauchen
wir nicht! Wir machen es aber, weil es eine offi-
zielle parlamentarische Enquete ist.

Wenn es hingegen aufgrund der Anliegen der
Burger und Birgerinnen zu einem sehr interes-
santen Gesprich mit Experten kommt, dann auf
einmal kann man das nicht protokollieren! Dann
war es nicht einmal moglich, fir den Einsatz von
Videokameras, die die Leute selbst mitgebracht
haben, weil sie das aufzeichnen wollten, mit
Ubersetzung in die Gebirdensprache, die Erlaub-
nis zu bekommen. Mit der Begritndung — dies-
mal war es natiirlich nicht Kostenfrage, denn das
war nicht mdglich, das haben sich die Leute selbst
bezahlt —, das wiirde den Ausschul} 6ffentlich
machen. Und Sie meinten: Das wollen wir nicht.
Da haben Sie nicht gesagt: Beantragen Sie das
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beim nichsten Mal rechtzeitig, dann wird der
Ausschull selbstverstindlich fiar &ffentlich er-
klart. Nein! Das wird nicht gemacht, sondern man
versteckt sich hinter Formalismen. Und genau bei
diesen Formalismen mochte ich den nachsten
Punkt ansetzen, Herr Kollege Arthold.

Ich finde es nicht fair, wenn man Birgern und
Biirgerinnen ihre Rechte nicht zugesteht und sie
nicht wirklich ernst nimmt und als Ausrede die
Uberlastung des stenographischen Dienstes in
diesem Hause heranzieht. Die Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen in diesem Hause sind sicherlich
in vielen Bereichen mehr als iiberlastet. Dazu ge-
hort sicher der Stenographendienst, und dazu ge-
hért sicher auch der sehr, sehr kleine Mitarbeiter-
stab fiir den Blrgerinitiativenausschulf3.

Aber anstatt daf} Sie sagen: Wir brauchen hier
enorme Steigerungen oder auch Umschichtungen
im Personal. heilt es: Nein, das geht nicht. Wir
miissen doch sparen. Ich finde, dieses Sparen,
meine Damen und Herren, ist hier genau am fal-
schen Platz. Ich finde es falsch, dort zu sparen, wo
Birger und Biirgerinnen die Moglichkeit hatten,
sich mit den Mandataren auseinanderzusetzen.

Sie setzen den Rotstift und Spacstift nicht an,
wenn es heiflt: Es geht um Reprisentationsausga-
ben fur den Bundesprisidenten. Dort leisten wir
uns eine Steigerung von 18 Prozent, 1993 sind es
gegeniiber 1992 um 9,5 Millionen Schilling mehr.
Dort sagen wir: Das ist wichtig. Diese Reprisenta-
tion ist uns wichtig. Die Auseinandersetzung mit
den Biirgern und Biirgerinnen hingegen wird von
Ihnen zur Seite geschoben. Und dieses Zur-Seite-
Schieben haben wir auch im Zusammenhang mit
der Volksanwaltschaft erlebt.

Zweiter Bereich, meine Damen und Herren:
Wenn wir schon beim Sparen und beim effizien-
ten Geldmitteleinsatz sind, dann ist es wirklich
unverstindlich, wieso man dann Anregungen der
Volksanwalte und Anregungen der Biirger und
Birgerinnen, die direkt ins Haus kommen, nicht
nachkommt.

Meine Damen und Herren! Es wirde nur mehr
eine Promilleanzahl von den Biirgerinitiativen,
die heute ins Haus kommen, und eine Promille-
anzahl von Fillen, die die Volksanwaltschaft zu
behandeln hat, geben, wenn wir in der Verwal-
tung wirklich die Mitbestimmungsrechte der Biir-
ger und Birgerinnen verankern wiirden. Wir hit-
ten einen Promillesatz an Fillen, die iiber den
Biirgerinitiativenausschufl und aber die Volksan-
waltschaft kommen, wenn wir die Organe, die
Verwaltungsbehdrden, zu einer effizienteren Ar-
beit bringen wiirden. Dann hitten die Volksan-
wilte wesentlich weniger zu tun, und auch die
Birger und Bargerinnen miifiten nicht stindig
Unterschriften sammeln gehen, um den National-
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ratsabgeordneten mitzuteilen, wo eigentlich die
vielen Mif3stinde liegen.

Solche MiBstinde, meine Damen und Herren,
bestehen nicht nur bei den Birgerrechten. Diese
Miflstinde gehen auch hinein in die Aufteilung
der Kompetenzen der Bundesregierung. Ich finde
es wirklich sehr eigenartig, daf3 wir zwar eine
Frauenministerin haben, aber kein Frauenmini-
sterium. Wir haben eine Frauenministerin mit ei-
nem mehr als minimalen Budget. Wir haben nicht
einmal einen eigenen diesbeziiglichen Budgetan-
satz im Bundeskanzleramt, daf3 man das klar und
eindeutig ersehen kann. Und wir sind nicht bereit,
fur cieses nicht vorhandene Ministerium — wie
ich es jetzt nennen mochte — die entsprechende
Ausstattung zur Verfiigung zu stellen. Wenn in
einer Beantwortung des Bundeskanzleramtes dar-
auf hingewiesen wird, daf3 die Grundsatzabtei-
lung far Frauenangelegenheiten natiirlich nicht
alle Daten erheben kann, weil sie zuwenig Perso-
nal hitte, dann ziehen Sie daraus nicht den klaren
und eindeutigen Schluf3, daB sich das im nachsten
Jahr dndern miissen wird. Und Sie nehmen nicht
wahr, dafl man in der Zwischenzeit selbstver-
stindlicherweise Zugriff zu allen Daten, die not-
wendig sind. in den anderen Ministerien hitte,
sondern es wird dezimiert auf Daten, die verof-
fentlicht werden.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte Sie nur
daran erinnern, daf} wir, wenn wir das von lhnen
beschlossene und teilweise von uns mit beschlos-
sene Frauengleichbehandlungspaket ernst neh-
men, die Auswirkungen {iberpriifen miissen. Und
das ist nur Gberpriifbar, wenn die entsprechenden
Untersuchungsergebnisse vorliegen. Wenn wir
neue Gesetze machen, die zu 99 Prozent aus den
Ministerien kommen, die sich auch mit Frauen-
angelegenheiten beschiftigen, dann miissen wir
bei der Erstellung dieser Entwiirfe genau wissen,
wie sie sich fiir die Frauen auswirken werden.
Und genau zu diesen Informationen — der Herr
Bundeskanzler ist jetzt nicht da — mifte eine
Frauenministerin, wenn sie effizient arbeiten
mdchte, Zugang haben. Es geht nicht an, daf} im
Sozialministerium die Informationen liegen, wie
sich Kinderanrechnungszeiten auf die Pension
auswirken werden und diese Information nicht
automatisch an das Frauenministerium weiterge-
leitet wird. Ich meine hier nicht Statistiken, die
verdffentlicht sind, sondern die Vorarbeiten, die
ernsthafterweise fiir jedes Gesetz gemacht werden
missen, ndmlich die Untersuchung: Wie wirkt
sich das und das aus?

Wir werden sehen, wenn die neuen Modelle aus
dem Sozialministerium kommen werden, ob dann
das eigentlich dafiir zustindige Frauenministeri-
um — nein, das gibt es ja nicht, das darf ich nicht
sagen. ich meine: die zustindige Frauenministerin
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— und auch die gewihlten Parlamentarier Zu-
gang zu diesen Informationen haben.

Es tut mir leid. dal3 der Herr Bundeskanzler
gerade jetzt nicht hier ist, denn wenn er in seinen
Wortmeldungen in der Offentlichkeit sagt: Wir
haben in Osterreich auf Gesetzesebene die
Gleichberechtigung der Frau erreicht, dann kennt
er die Situation der Frauen sicherlich nicht. Und
er kennt anscheinend auch die entsprechenden
Gesetze nicht.

Er sollte nun aber bei dem Gesetz, das ansteht,
die Verantwortung wahrnehmen, nimlich beim
Antidiskriminierungsgesetz fiir den Bundes-
dienst, damit clieses Gesetz wirklich in jener Form
zustande kommt, wie es fiir die Frauen wichtig
ist. Das hei3t, daB} selbstverstandlicherweise eine
Bevorzugung von Frauen gegeben sein muf}. Da
verstdfit er nicht gegen irgendwelche Gesetze,
sondern — ich hoffe, Sie richten es dem Herrn
Bundeskanzler aus — er vollzieht eigentlich
nichts anderes als die Bestimmungen der UN-
Konvention, die wir eh schon vor zehn Jahren
ratifiziert haben. Dieses Bevorzugungsgebot fiir
Frauen ist hier festgeschrieben. Wir haben es nur
bis heute verabsiumt, es auch in der Verfassung
festzuschreiben. Das ist unser Fehler, und diesen
Fehler haben wir auch mit dem Frauengleichbe-
handlungspaket bis heute nicht ausgemerzt.

Ich hoffe, es wird der nichste Schritt sein, wenn
wir das Gesetz Gber den Bundesdienst in der or-
dentlichen Form beschlossen haben werden, daf
wir anschlieBend auch tatsichlich in die Verfas-
sung direkt die Absicherung von positiven Aktio-
nen fur Frauen hineinschreiben, damit das vom
Verfassungsgerichtshof dann nicht wieder aufge-
hoben werden kann. (Prdsidentin Dr. Heide
Schmidt itbernimmt den Vorsitz.)

Ich glaube, wir brauchen gegeniiber dem Ver-
fassungsgerichtshof genau diese Absicherung fir
frauenpolitische MaBnahmen. Denn wenn wir
diese Absicherung nicht haben, dann werden in
kiirzester Zeit alle Schritte, die wir heute fir die
Bevorzugung von Frauen setzen, wieder riickgin-
gig gemacht werden. Dann wiirden sie uns von
den Herren des Verfassungsgerichtshofes wieder
gestrichen werden. Denn das ist der Bereich, in
dem die Frauen bis jetzt iberhaupt noch nicht
vertreten sind. Und das, glaube ich, ist ein kiares
und eindeutiges Zeugnis daftir, welchen Stellen-
wert die Frauen bei uns noch immer haben. —
Danke. (Beifall bei den Griinen.) 1440

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Frau Bundes-
ministerin Dohnal hat sich zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihr.

14.40
Bundesministerin fir Frauenangelegenheiten
Johanna Dohnal: Meine sehr verehrten Abgeord-

www.parlament.gv.at

neten! Hohes Haus! Die politische und &ffentli-
che Diskussion zu den frauenspezifischen Fragen
wurde gerade in der letzten Zeit sehr ausfuhrlich
gefithrt. Das ist eigentlich eine Seltenheit. Wenn
man es in einen grofleren Vergleich setzt, dann
stellt man fest, daf} sie vielleicht noch nie so in-
tensiv gefiihrt wurde wie in diesem Jahr, im
Jahr 1992, Damit wurden auch die ungleichen
Lebens- und Arbeitsbedingungen fir Frauen in
einem groflen Ausmall Gegenstand der Medien-
berichterstattung in Osterreich.

Das ist auch ein Punkt, der fur Frauen durch-
gesetzt wercden konnte, und das betrachte ich als
einen wichtigen Teil des Erfolges, aber auch als
ein Zeichen fur die demokratische Reife unserer
Gesellschaft. Es wird nun an uns allen, die wir
Verantwortung in diesem Staat {ibernommen ha-
ben, liegen, dafiir zu sorgen, daf} diese Diskussion
um die berechtigten Anliegen der Frauen nicht
verstummt. Sie wird bei der sehr bald hier im
Haus stattfindenden Diskussion {iber den vorge-
legten Entwurf zum Gleichbehandlungs- und
Frauenforderungsgesetz fiir den Bundesdienst
fortgesetzt werden. Ich mdchte der Ordnung hal-
ber nur festhalten, daBl der Grundsatz der zeitli-
chen Bevorzugung in diesem Entwurf enthalten
ist. Uber einen gewissen Zeitraum, bis ein Mif3-
stand abgeschafft ist, bis ein dementsprechender
Frauenanteil auf allen Qualifikationsebenen er-
reicht ist, sind nAmtich bei gleicher Qualifikation
Frauen zu bevorzugen, und zwar bei der Einstel-
lung und bei der Befdrderung.

Ich sehe natiirlich mit Interesse der Diskussion
iber diesen Entwurf hier im Parlament entgegen.
Ich m&chte aber noch einen Punkt aus den diese
Woche hier stattgefundenen Diskussionen im Zu-
sammenhang mit den fiir Frauen so wichtigen
Anliegen herausgreifen. Ich nehme natiirlich
auch die Budgetdebatte zum Anlaf}, um diese An-
liegen fir die Mehrheit der Bevdlkerung zur
Sprache zu bringen, auch von der Regierungs-
bank aus zur Sprache zu bringen und zu verdeut-
lichen, denn dieser Teil soll ja bei der wichtigsten
Debatte des Jahres im Parlament nicht verloren-
gehen.

Ich mochte noch einen Umstand anfithren. Ich
meine, daf} Frauen im Zusammenhang mit dem
Gleichbehandlungspaket und mit allen Fragen,
die damit im Zusammenhang stehen und in die-
sem und im nichsten Jahr noch eine Rolle spielen
werden, da3 Frauen, Frauen dieses Hauses, Ver-
antwortung {ibernommen haben fiir eine neue
politische Kultur, und zwar sowohl in der Ver-
gangenheit als auch in der Gegenwart. Ich méchte
den Scheffel vom Licht wegziehen, gerade wenn
ich die Debatte hier heute mitverfolgt habe, was
die Demokratie und die Bewahrung der Demo-
kratie betrifft. Die Demokratie ist d as Frauen-
thema par excellence, denn ohne Demokratie ha-
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ben die Frauen nicht die geringste Chance, das
haben zwar alle Menschen nicht, aber speziell die
Frauen nicht.

Ich meine, daf} es im Lichte dieser Debatte, die
wir fithren missen und der wir uns stellen wer-
den, damit die Demokratie in Osterreich nicht
Schaden nimmt, nicht untergehen soll. daf ich
alles dazu tun werde und mich zur Verfiigung
stellen werde, damit diese neue politische Kultur,
die Frauen praktiziert haben. weitergefiihrt wird,
auch in der Zukunft, daf} die Verantwortung der
Frauen fur die Demokratie deutlich wird und daf3
wir sie wahrnehmen werden. (Beifall bei der SPO
und bei Abgeordneten der OVP.j

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abge-
ordneten! Hohes Haus! Im Rahmen der Koordi-
nationskompetenz, die ich im Bundeskanzleramt
fir die Frauenanliegen in Osterreich habe, werde
ich selbstverstandlich dafir sorgen, daf3 die be-
reits erwihnten Verbesserungen im Berichtle-
gungsgesetz, das im Hohen Haus beschlossen
wurde, auch tatsdchlich eingeleitet und beschluf-
reif gemacht werden. Die Forderungen des
Gleichbehandlungspaketes, die heuter in diesem
Budget nicht verwirklicht werden konnten, wie
zum Beispiel betreffend Rechtsanspruch auf Teil-
zeitarbeit fir Eltern mit Kleinkindern und Kin-
derbetreuungseinrichtungen. werden auch im
nichsten Budgetjahr aut der Tagesordnung der
politischen Verhandlungen stehen.

Besonders wichtig wird es natiirlich sein, vor
allem die Umsetzung der im Gleichbehandlungs-
paket enthaltenen Maflinahmen voranzutreiben.
Das heif3t, es wird notwendig sein, Informations-
veranstaltungen durchzufithren und auch Infor-
mationsmaterial zu produzieren, um zu gewihr-
leisten, daf} ein moglichst breites Wissen iiber die-
se Verbesserungen vermittelt werden kann.
Selbstverstindlich miissen gerade die Verhand-
lungen Giber den weiteren Ausbau der Kinderbe-
treuungseinrichtungen, und zwar solcher, die den
Bediirfnissen der Eltern tatsichlich entgegen-
kommen und entsprechen, intensivst fortgesetzt
werden, was wir auch tun werden.

Wir wissen, dafl wir von einer tatsichlichen
Gleichstellung der Frauen im Berufsleben erst
dann sprechen kdnnen, wenn es uns gelungen ist,
den Mangel an adaquaten Kinderbetreuungsein-
richtungen zu beheben, wenn dieser Mangel nicht
der ausschlaggebende Grund daftir ist, dafl eine
Frau nicht berufstitig sein kann. Das darf nicht
der Grund sein. Welche Griinde auch immer vor-
handen sind — das darf nicht sein.

Uber eine bindende Vereinbarung zum Ausbau
von Kinderbetreuungseinrichtungen zwischen
Bund und Lindern wird derzeit noch immer mit
den Lindern verhandelt. Aber es muf} deutlich
gesagt werden: Eine Einigung muf jedenfalls bis
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zur BeschlufBfassung des Finanzausgleichsgeset-
zes im Hohen Haus vorliegen, denn das entspricht
der Vereinbarung im Gleichbehandlungspaket
und einer Vereinbarung im Familienpaket.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ho-
hes Haus! Da aber die Betreuung von Kindern
nicht aufhdrt, sobald sie in die Schule eintreten,
muf sich die Bundesregierung auch weiterhin da-
rum bemithen, daf} berufstitige Eltern ihre schul-
pflichtigen Kinder auch am Nachmittag gut be-
treut wissen. Auch das ist eine der zentralen Fra-
gen, bei der wir uns mitten drinnen befinden.

Hohes Haus! Die Gleichstellung von Frauen
hat — ich sage Ihnen damit sicherlich nichts Neu-
es — besonders viel mit Ausbildung und Qualifi-
kation zu tun. Daher mochte ich auch feststellen,
daB3 diese Frage ja nicht erst dann relevant wird,
wenn Frauen nach langerer Abwesenheit aus dem
Berufsleben wieder in dieses zuriickkehren wol-
len. Das Problem der Ausbildung beziehungswei-
se die Vorbereitung fiir die Berufslaufbahn be-
ginnt schon sehr friih.

Wir leben zwar in einer Zeit, in der es fast
selbstverstandlich erscheint, daf3 auch schon Méd-
chen eihen Beruf erlernen, doch andererseits wis-
sen wir, daf} eine solche Entscheidung nach wie
vor von allen Personen im sozialen Umfeld —
unter anderem von Eltern, Lehrern und auch von
den Betroffenen selbst — nicht in dem Mafe
ernst genommen wird, wie dies bei Buben zutrifft.

Wir wissen auch, dafl Midchen nach wie vor
nur ein sehr kleines Spektrum von Berufen wih-
len. Ich werde daher fir das nichste Budgetjahr
wieder verstirkt MaBnahmen zur Information
und Aufklirung iiber die Berufswahl von Méd-
chen vorbereiten. Dazu gehért unter anderem
eine Studie, die fertiggestellt wird, die sich mit
den Hintergriinden von jenen Prozessen beschif-
tigt, die zu der relativ eingeschriankten Berufs-
wahl von Midchen fiithren. Ich gebe schon zu, es
gibt keine Inflation an Studien, die aus budgeti-
ren Mitteln von der Frauenministerin beauftragt
werden kdnnen, aber das fihrt auch dazu, daf die
Selektion besonders ist und daf3 die Studien, die
dann vorliegen, auch die wichtigsten Themen be-
inhalten, und das Thema ist ein solches. Dieses
Ergebnis und auch eine entsprechende Enquete,
die stattfinden wird, sollen insbesondere konkrete
Vorschlige und Materialien fiir Lehrerinnen und
Lehrer und fiir alle in Berufsberatung und Be-
rufspidagogik titigen Personen sein, selbstver-
standlich in Zusammenarbeit mit dem Unter-
richts- und Sozialministerium.

Meine Damen und Herren! Ich habe es schon
anfangs gesagt: Ungleichbehandlung und Gewalt
gegen Frauen sind die Formen der Diskriminie-
rung von Frauen. Daher wird der Kampf gegen
die Gewalt an Frauen ein weiter gefiihrter
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Schwerpunkt der Bundesregierung und insbeson-
dere der Frauenministerin im Bundeskanzleramt
sein. Die heuer gestartete Kampagne gegen Ge-
walt an Frauen wird also 1993 fortgesetzt, und
zwei aufBerordentlich erfolgreiche Symposien die-
ses Herbstes haben vollig neue Impulse und auch
neue Einsichten und Wege zu diesem Thema auf-
gezeigt.

Wieder einmal ist deutlich geworden, daf} Ge-
walt gegen Frauen als strukturelle Gewalt in un-
serer Gesellschaft verstanden und ernst genom-
men werden mufB. Daraus ergibt sich logischer-
weise politischer Handlungsbedarf.

Die Enttabuisierung des Themas ,.Gewalt ge-
gen Frauen” muf} weiter vorangetrieben werden.
Die Ursachen und die Zusammenhinge der Le-
bensbedingungen dieser Menschen miissen wir
aufspiiren. Natiirlich muf3 es auch mehr und ver-
besserte Angebote fir die Opfer von Gewalt ge-
ben.

Im Bereich Gewalt gegen Frauen™ erscheint
mir aufgrund aller Erfahrungen, die wir in Oster-
reich gemacht haben, aber auch vor allem auf-
grund internationaler Erkenntnisse, cie Zusam-
menarbeit mit Justiz und Polizei besonders wich-
tig zu sein. Auch das wird verstirkt fortgesetzt
werden.

Als konkrete Beispiele fir die Zusammenarbeit
mit den zustdndigen Ressorts mdchte ich die ver-
stirkten Bemiihungen beziiglich Aus- und Wei-
terbildung von Kriminalbeamten und Kriminal-
beamtinnen, Polizisten und Polizistinnen nennen,
und zwar muf} das Thema Gewalt verpflichtend
in die Ausbildung einbezogen werden. Wir dirfen
nichts mehr dem Zufall iberlassen. Gleiches gilt
aber auch fir die Aus- und Weiterbildung von
Richterinnen und Richtern.

Hohes Haus! Fir jene Frauen und Midchen
aber, denen bereits Gewalt angetan wurde und die
unmittelbare Hilfe und Unterstiitzung brauchen,
miissen von uns Beratungsstellen, Notrufe und
ausreichend Pliatze in Frauenhédusern zur Verfi-
gung gestellt werden. Das heif3t: Wir missen uns
in diesem Bereich gemeinsam. mit allen Verant-
wortlichen, mit allen Gebietskdrperschaften, auf
allen Ebenen, bemithen, fur einen Ausbau, aber
vor allem auch fir die finanzielle Absicherung
Sorge zu tragen. Derzeit ist die finanzielle Absi-
cherung nicht gewdhrleistet, nicht ausreichend,
das heif3t, die Aufgabe kann nicht erfillt werden.
Gewalt an Frauen passiert Giberall, natiirlich auch
in der Familie. Die kiirzlich erstellte Studie, die
ich mit dem Herrn Bundeskanzler zum Thema
~Gewalt in der Familie* vorgestellt habe, soll
nicht in den Schubladen verkommen. Es bietet
sich daher schon im Jianner — also sehr bald —
die Gelegenheit an, daf3 sich die einschligig tati-
gen Fachleute intensiv mit diesem Thema ausein-
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andersetzen koénnen, und zwar die Fachleute aller
Gebietskorperschaften.

Hohes Haus! Lassen Sie mich zum Abschluf}
noch auf einige Punkte auf internationaler Ebene
hinweisen, cie in diesem kommenden Budgetjahr
sehr wichtig sein werden. Handlungsbedarf ist
nimlich auch auf internationaler Ebene gegeben.
Die im Juni 1993 stattfindende UNO-Menschen-
rechtskonferenz wird das geeignete Forum sein,
um spezifische Menschenrechtsverletzungen an
Frauen zum Thema zu machen.

Ich habe daher vor, dall im Rahmen eines
Osterreichischen Beitrags zu dieser Konferenz das
Thema ,,Gewalt gegen Frauen® in die Diskussion
einzubeziehen, einzubringen ist, dafl es im Vor-
feld mit Vertreterinnen und Vertretern der nicht-
staatlichen Organisationen beraten wird und auch
als Menschenrechtsverletzung bei der Menschen-
rechtskonferenz dargestellt wird.

Die Verletzung von Frauenrechten ist nimlich
eine Menschenrechtsverletzung! Das ist auf inter-
nationaler Ebene noch nicht deutlich und klar.
Bei der diesjihrigen Tagung der Frauenstatus-
Kommission in Wien wurde beschiossen, die Ein-
ladung ‘Chinas zur Weltfrauenkonferenz im Jah-
re 1995 anzunehmen. Da ist die Bundesregie-
rung, da ist ganz Osterreich gefordert, die natio-
nalen Vorbereitungen fir diese Konferenz im
Rahmen eines Nationalkomitees in Angriff zu
nehmen.

Und ich habe bereits vorgesorgt, dal} dieses Na-
tionalkomitee zu Beginn des kommenden Jahres
seine Arbeit aufnehmen kann. Es werden zahlrei-
che Vorbereitungskonferenzen stattfinden, und
dort sollen die Osterreichischen Beitrige fir die
Weltfrauenkonferenz 1995 gemeinsam mit allen
Frauen diskutiert und vorbereitet werden.

Hohes Haus! Mit der Entscheidung Oster-
reichs, dem Europiischen Wirtschaftsraum bei-
zutreten, und dem angestrebten Beitritt zur Eu-
ropdischen Gemeinschaft werden sich Verdnde-
rungen voliziehen, von denen vor allem auch die
Frauen betroffen sein werden. Die gerade von
den Frauen im letzten Jahr vielfach geduBerten
Angste und Beflirchtungen vor einem EG-Beitritt
haben mich veranlaf3t, iber die allgemeine EG-
Information hinaus eine speziell auf die Fragen
und Bediirfnisse von Frauen abzielende Oster-
reichweite Veranstaltungsreihe zu initiieren. Der
Zuspruch ist so rege und das Interesse so breit,
daf} diese Veranstaltungen auch im nichsten Jahr
fortgesetzt werden.

Dort werden die jeweiligen unterschiedlichen
frauenspezifischen Schwerpunkte beziiglich des
EG-Beitrittes verhandelt. Damit wird eine Platt-
form geboten, auf der nicht nur iiber die bisherige
Gleichstellungspolitik der EG informiert wird,




64 von 146

92. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationalrat XVIIL. GP — 92. Sitzung — 3. Dezember 1092

10371

Bundesministerin fiir Frauenangelegenheiten Johanna Dohnal

sondern dariiber hinaus auch die Angste und Be-
farchtungen artikuliert und letztendlich vielleicht
abgebaut werden kdnnen.

Aber letztendlich mussen sich daraus auch die
Forderungen ergeben, die fiir jene. die Giber den
Beitritt zur EG verhandeln, eine wichtige Voraus-
setzung sind, denn das Haus Europa kann ohne
Frauen nicht gebaut werden. Aber ich nehme an,
da stimmen mir ohnehin alle zu — zumindest ver-
bal!

Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Erlauben Sie mir, einen kurzen Blick in
unser Nachbarland zu werfen, und erlauben Sie
mir, die Gelegenheit dazu zu ergreifen, in Ab-
sprache mit der Familienministerin Rauch-Kallat.
Ich werfe einen Blick in unser Nachbarland, das
ehemalige Jugoslawien, in dem ein unvorstellbar
grausamer Krieg tobt.

Erst in den vergangenen Wochen wurden wir
mit dem entsetzlichen AusmaB an Grausamkeit
konfrontiert, dem die Frauen und Miadchen im
Kriegsgebiet ausgesetzt sind. Wir wurden {ber
Massenvergewaltigungen von Madchen und Frau-
en informiert. Die Vergewaltigung und die
Schwingerung werden gezielt als Kriegsmittel
eingesetzt. Deshalb habe ich gemeinsam mit der
Familienministerin die Aktion .Kriegsopfer —
vergewaltigte Frauen™ initiiert, die wir mit der
Caritas durchfithren und am 9. Dezember der
Offentlichkeit vorstellen werden. Das Ziel ist: Fiir
die vergewaltigten Frauen und Madchen sollen
neben Frauenschutzzentren auch die Ausbildung
und Arbeit von spezifischen Beraterinnen und
Beratungsangeboten in Ex-Jugoslawien finanziert
werden.

Uberdies wird es darum gehen miissen, was wir
auf der internationalen und der politischen Ebene
fir jene Frauen tun kénnen. die weiterhin verge-
waltigt werden oder die in Gefahr sind, vergewal-
tigt zu werden, als eingesetztes deklariertes
Kriegsmittel.

Ich ersuche Sie alle, an dem Prozef3 der Be-
wuBtseinsbildung in unserem Land teilzunehmen
und Ihre Hilfe den Frauen, die Opfer von Kriegs-
verbrechen sind und werden, nicht zu versagen.
Ich wollte Sie in Absprache mit der Frau Fami-
lienministerin heute schon iiber diese Aktion in-
formieren. — Ich danke. (Beifall bei SPO und
OVP.) 14.58

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als néichster
Redner ist Herr Abgeordneter Schranz zu Wort
gemeldet. Bitte.

14.58

Abgeordneter Dr. Schranz (SPO): Meine Da-
men und Herren! Es wurde schon festgestellt, dafl
die Generaldebatte der Ort fiir die Auseinander-
setzungen zwischen den Parteien ist, und ich
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mdochte deshalb meinen Dialog mit der Freiheitli-
chen Partei fortsetzen, weil es sich dabei um
wichtige Fragen fiir Osterreich und auch fiir je-
den einzelnen handelt.

Dafiir gibt es jetzt einen neuen ausgezeichneten
Behelf, ndmlich das Buch von Hans-Henning
Scharsach, und darin wird wissenschaftlich, un-
parteiisch und in hervorragender Weise Stellung
genommen. Interessant ist, daf} die Betroffenen,
die in diesem Buch aufscheinen, im Gegensatz zu
ihrer sonstigen Haltung, nicht gerichtliche Hilfe
in Anspruch genommen haben, nicht Klagen ge-
gen den Autor oder gegen den Verlag eingebracht
haben, sodafl man also annehmen muB, daf} das,
was in diesem Buch steht, von allen Seiten, auch
von den Betroffenen. hingenommen, akzeptiert
wird und daf} die Zitate daraus daher besonders
gewichtig sind.

Einige dieser Zitate mdéchte ich Ihnen gerne
zur Kenntnis bringen. Es wird ausgefiihrt, welche
Hinweise fiir rechtsextremistische Gesinnung die-
nen. Beginn des Zitats. Seite 43: .. die regelméafige
Verwendung von Ausdricken und Redewendun-
gen, die durch den Nationalsozialismus belastet
sind und daher Signalwirkung haben:

den dhnlichen Einsatz sprachlicher Mittel zur
Weckung von Ressentiments;

die Verwendung von belasteten Symbolen;

cdie Mitarbeit in Nazipublikationen . . .* und so
weiter. — Ende des Zitats.

Zu solchen Ausspriichen, die in dieser Defini-
tion gemeint sind, fillt einem natirlich einiges
ein, etwa der Ausspruch iiber die ,ideologische
MiBgeburt der dsterreichischen Nation®, oder der
Ausspruch iber die angeblich ,ordentliche Be-
schiftigungspolitik des Dritten Reiches” und ihn-
liches mehr. Die Hinweise sind also eindeutig.

Ein weiteres Zitat, Seite 58:

LFlr den industriell organisierten Voélkermord
werden verharmlosende Vokabeln verwendet.
Durch Vergleiche mit belanglosen Alltagsge-
schehnissen wird suggeriert, die nationalsozialisti-
schen Verbrechen an Juden seien vergleichbar
mit dem, was auch Deutschen angetan wurde.

Jorg Haiders politisches Auftreten entspricht
Punkt fir Punkt diesem Schema. In der Debatte
um die Novellierung des Verbotsgesetzes trat er
im Februar 1992 fiir dessen Ausdehnung auf an-
dere historische Verbrechen ein. Die Judenver-
nichtung im Dritten Reich sollte nicht als ,einma-
liges Verbrechen* gesetzlich festgeschrieben wer-
den.* — Das sagt sehr viel.

Nichstes Zitat, Seite 85: .,,,Wir haben daher in
den Deutschen Osterreichs das BewuBtsein wach-
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zuhalten, ein Teil des deutschen Volkes mit allen
sich aus dieser Zugehorigkeit ergebenden Rech-
ten und Pflichten zu sein.” — Ende des Zitats
von Dr. Haider.

Seite 126, Beginn des Zitats von Scharsach: ,,In
der historischen Aufarbeitung der Nazigreuel
steht der FPO-Chef nicht auf Seiten der Opfer.
Er nimmt die Tater in Schutz. Er bestreitet oder
verharmlost die Schuld von Kriegsverbrechern,
wertet sie zu Jhistorisch verdienten Persdnlichkei-
ten auf und behauptet gar, ihr Schicksal hitte
Jjeden unserer Viter ereilen kdnnen'.” — Auch
ein sehr vielsagendes Zitat, gegen das nichts 6f-
fentlich eingewendet wurde.

Ein weiteres Zitat von Scharsach, auf Seite 208:

.Osterreich sei ein .morsches Staatsgebiude
der schwarz-roten Altparteien’, wird Jérg Haider
im Januar 1988 in cder Tagespresse zitiert. Die
Herrschaftsrechte der Systemparteien miussen
gebrochen werden’, formuliert im Oktober des
gleichen Jahres der Freiheitliche Pressedienst.

Wie Hitler in der Zeit seines politischen Auf-
stieges sagt Haider die Abldse des .Systems'® vor-
aus: ,Auf dem Weg in die Dritte Republik® stehe
nicht mehr die Machtaufteilung zwischen Rot
und Schwarz im Vordergrund, zitiert ihn der
FPO-Pressedienst. Deutlicher kann die Anspie-
lung auf Hitlers Weg ins Dritte Reich® kaum
mehr sein."

Auf Seite 215 heilit es: ,Besonders deutlich
werden Anklinge an Gedankengut und Wortwahl
der Nationalsozialisten in dem folgenden Satz des
FPO-Parteiobmannes: ,Nicht die Freiheitlichen
sind die Schidlinge der Demokratie. Wir sind das
Schidlingsbekdmpfungsmittel. Bei uns regieren
die Rothdute und die Schwarzen — und nicht wie
iiblich, daf} sie in den Reservaten leben.**

Seite 217, das nichste typische Zitat von Hans-
Henning Scharsach: ,Haider ist ein Gewalttater
der Sprache. In seinen Reden lassen sich deutliche
Parallelen zum Sprachschatz des Dritten Reiches
nachweisen.*

Und das Reslimee auf Seite 225, meine Damen
und Herren — Beginn des Zitats —: ,,Wer Hol-
zers Definition fiir Rechtsextremismus gelten 1aBt
(die keine AuBenseitermeinung ist, sondern gin-
gige Lehrmeinungen schliissig und ubersichtlich
zusammenfaBt), kann anhand des hier vorgeleg-
ten Materials zu keinem anderen Schluf3 kom-
men: Jorg Haider ist Rechtsextremist. — Ende
des Zitats.

Da klagen Sie nicht, das nehmen Sie hin; das
sagt genug. (Beifall bei der SPO und bei den Grii-
nen.j 15.04
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Priisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichste zu
Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Korosec.
Ich erteile es ihr.

15.04

Abgeordnete Ingrid Korosec (OVP): Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
— Herr Dr. Haider! Ich habe durchaus Verstind-
nis daftr, daB Sie als Oppositionspolitiker das
Budget kritisch durchleuchten. Das ist ja letztlich
auch Thre Aufgabe in der Opposition. Aber ich
habe kein Verstindnis dafur — und ich behaupte,
daf} Sie das ganz bewuf3t tun —, daB Sie Dichtung
und Wahrheit so vermischen. Ich werde ecinige
Beispiele hier anfiihren.

Sie beziffern die offentlich Bediensteten mit
830 000 und die Incustriearbeiter mit 530 000.
Sie vermeiden aber zu sagen — das machen Sie
ganz bewulit —, dafl Sie bei den 830 000 offent-
lich Bediensteten die Pensionisten dazuzihlen,
was Sie natiirlich bei den Industriearbeitern nicht
tun.

Zum zweiten: Privilegienabbau bei der Sozial-
versicherung. Sie wissen ganz genau, Herr Dr.
Haider, daf} die Osterreichische Volkspartei die-
sen Privilegienabbau gefordert hat — Sie haben
sich dann angehingt — und dafl bereits zwei
Punkte dieses 10-Punkte-Programms vom Haupt-
verband beschlossen wurden, namlich den 13.
und 14. und die Pension bei Funktioniren abzu-
stellen. Sie wissen es ganz genau, aber sie wollen
es, weil es Thnen jetzt genau in Ihre Linie palfit,
einfach verschweigen. (Abg. Ing. Meischber -
ger: Unsere Veranstaltungen zum Privilegienab-
bau erfreuen sich besonderer Beliebtheit!) Mein
Gott! Sehr witzig! Sehr witzig! (Abg. Dr.
Schwimmer: 5 bis 6 Leute! Kein Mensch
kommt hin, Herr Meischberger! Eine Blamage ist
das immer! Eine Blamage ist das, Herr Meischber-
ger, sonst nichts!)

Herr Meischberger! Es ist aber ein Unterschied,
ob man Privilegien abschafft oder ob man auf
dem Klavier der Emotionen spielt, den Neidkom-
plex anstachelt und die Politik heruntermacht.
Das ist halt ein Unterschied! (Abg. Ing.
Meischberger: Ubertreiben Sie nicht in dem
Bereich! — Zwischenruf des Abg. Dr. Schwim -
mer. — Abg. Dr. Haider: Herr Schwimmer, Sie
sind selber betroffen! — Abg. Dr.Schwimmer:
Nein, Sie irren, Herr Haider, ich habe keine Privi-
legien — im Gegensatz zu lhnen!)

Lassen Sie mich zum nichsten Punkt kommen.
Sie haben angeschnitten die Lohnnebenkosten.
Sie wissen, die Pflegevorsorge — der Herr Bun-
deskanzler hat auch darauf hingewiesen — ist
eine neue Leistung, bei einer neuen Leistung muf}
man vor die Menschen hintreten und muf} sagen,
das kostet etwas.
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Und jetzt frage ich Sie: Sind Sie gegen die Pfle-
gevorsorge? Sind Sie dagegen, daf3 360 000 Men-
schen in den GenuB der Pflegevorsorge kommen?
Dann sagen Sie es! Dann sagen Sie hier: Ich will
das nicht, daher mdchte ich nicht, daf die Lohn-
nebenkosten erhdht werden. Dann sagen Sie das!
Das sagen Sie nimlich nicht! Sie gehen hinaus
und sagen den Pensionisten . . . {Abg. Dr. Hai -
d e r: Also Sie sind gegen den Maderthaner! Schon
wieder gegen den Maderthaner! Das ist wirklich
arg! Der arme Maderthaner! Dauernd sind Sie ge-
gen thn!) Mein Gott, der kann sich schon helfen!
Der braucht Sie nicht, Herr Dr. Haider! (Abg. Dr.
Haider: Jetzt sind Sie auch noch gegen ihn!

Aber sagen Sie einmal: Sind Sie der Mann der
kleinen Leute? Sie waren immerhin Sozialspre-
cher lhrer Partei, soviel ich weil}. Das war einmal.
Und auf der anderen Seite sind Sie dagegen, daf}
360 000 Leute eine Pflegevorsorge bekommen.
Wenn Sie also fiir Sozialabbau sind, dann, bitte,
stellen Sie sich hierher und sagen Sie das!

Die Osterreichische Volkspartei, Herr Dr. Hai-
der, ist fiir jene da. die Hilfe brauchen. Sie ist aber
fur die nicht da tAbg. Dr. Haider: Die keine
Hilfe brauchen!), die sich bedienen wollen. Also
hier sind wir auf der Linie, daf} wir absolut nicht
jenen das Wort reden, die eben glauben, sie miis-
sen alles, was sich hier darbietet. ausniitzen. Da
sind wir durchaus auf einer Linie. (Abg. Dr. Ha i -
der: Ich kenne mich aus!) Aber fir die Leute, die
Hilfe brauchen, fir die sind wir da. Daher treten
wir fur die Pflegevorsorge ein (Abg. Dr.
Haider: Sind Sie gegen den Maderthaner?), und
daher vertreten wir es auch, daf} es eben hier na-
tiirlich zu einer Kostensteigerung kommen muf!
(Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Haider: Dann
sind Sie gegen den Maderthaner?)

Ein ndchster Bereich: Sie haben hier gesagt
(Abg. Dr. Haider: Wir sind auch fiir die Pflege-
vorsorge!), Herr Dr. Haider, die Lohnkosten in
der Industrie seien besonders hoch. Ich meine, Sie
sind intelligent genug (Abg. Dr. Haid e r sprich:
liber Bankreihen hinweg mit OVP-Abgeordneten)
— vielleicht hort er auf das, wenn ich sage, er ist
intelligent (Abg. Dr. Haider: Emschuldigen
Sie!) —. Sie sind intelligent genug, Herr Dr. Hai-
der, um genau zu wissen, da3 die Lohnkosten der
Industrie in Osterreich im unteren Drittel der In-
dustrielander liegen. (Abg. Ing. M wr e r: Und des-
halb ist es in Ordnung?) Sie haben heute das Ge-
genteil behauptet. Sie haben hier ein Szenario
entwickelt (Abg. Dr. Haider: Inklusive
Lohnnebenkosten, habe ich gesagt!) Aber inklusi-
ve, bittschon! Der Stundenlohn in der Industrie
liegt im unteren Drittel der Industrielinder. (Abg.
Ing. Meischberger: Aber nicht die Lohnne-
benkosten! — Abg. Dr. Haid e r: Die Lohne sind
niedrig!)
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Und Sie haben von der Nettoanpassung der
Pension gesprochen und haben gesagt: Was
nimmt man jetzt den Pensionisten weg?

Herr Dr. Haider, Sie haben nicht gesagt — und
das wissen Sie ganz genau —. daf} bis zur
50. ASVG-Novelle eine schlechtere Regelung
war, namlich daf3 die Arbeitslosenrate bei der
Pensionsanpassung mitgerechnet wurde. Das wis-
sen Sie ganz genau.

Und Sie sagen: Ja, jetzt kommt eine Pensionsre-
form, nichts wird gemacht, nur die Nettoanpas-
sung kommt, die den Pensionisten etwas weg-
nimmt. (Abg. Dr. Haid e r: lhr nehmt ja den Pen-
sionisten etwas weg! Ein halbes Prozent!) Und Sie
sprechen nicht von anderen Dingen. (Abg. Dr.
Haider: Ein halbes Prozent nehmt ihr den Pen-
sionisten weg!) Sie sprechen nicht davon. dal} die
Anrechnung von Kindererziehungszeiten kommt,
Sie sprechen nicht von der Gleitpension, Sie spre-
chen nicht davon, daf} die Regelung mit den 15
besten Jahren kommt. Das alles verschweigen Sie
ganz bewuft, denn das wire ja etwas Positives,
und etwas Positives diirfen Sie einfach nicht sa-
gen, (Abg. Dr. Haider: Pensionskiirzer! Pen-
sionskiirzer seid ihr! Ein halbes Prozent nehmt ihr
den kleinen Rentnern und Pensionisten weg!)

Ubrigens, wenn wir von der Pension reden: Thr
Modell, das Sie vorgestellt haben, wo Sie die
Volkspension mit 6 000 S propagieren, das ist si-
cher etwas, was wir in Osterreich nicht wollen,
und das werden wir auch zu verhindern wissen.
{Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Haider: Aus
welchem Mdrchenbuch haben Sie denn das? Das
ist Tausendundeine Nacht!)

Zur Auslinderbeschiftigung. Herr Dr. Haider!
Ich stimme mit [hnen iiberein, da3 man hier kon-
trolliert vorgehen muf. Das steht aufler Frage.
{Abg. Dr. Haider: Das schadet mir aber, wenn
Sie meiner Meinung sind!}) Wenn Sie die Men-
schen in diesem Land ernst nehmen wiirden (Abg.
Dr. Haider: Birte nehmen Sie das zuriick. das
schadet mir!), dann wiirde es nicht schaden; aber
Sie nehmen sie eben nicht ernst. (Abg. Dr. Hai -
der: O ja! Aber das schadet mir, wenn Sie auf
meiner Seite sind!) Wir brauchen klare Quoten,
wir haben das. Wir haben gestern ein Fremdenge-
setz beschlossen, wir haben ein Aylgesetz und
manches andere mehr.

Aber was wilrde es in der Realitdt bedeuten,
wenn uns die auslindischen Arbeitskrifte eines
Tages fehlen? Ich denke jetzt nur, weil heute so-
viel von ihr gesprochen wurde, an die Bauwirt-
schaft: Sie wiirde ndmlich zusammenbrechen.
Wenn ich an den Spitalsbetrieb denke, mit all den
Auswirkungen auf Patienten und Pflegebedirfti-
ge, ja sogar wenn ich an die Sauberkeit und Reini-
gung denke: Auch die wiirde zusammenbrechen,
wenn wir keine auslandischen Arbeitskrifte hit-
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ten. Ich glaube, das kann man wirklich nicht wol-
len.

Und weil Sie, Herr Dr. Haider, das Wort
.Osterreich zuerst” in den Mund nehmen (Abg.
Ing. Meischberger: Das sind zwei Wirter!)
— zwei Worter —: Wenn ich da an die Touris-
muswirtschaft denke. um nur einen Wirtschafts-
zweig zu nennen, von dem die Osterreichische
Zahlungsbilanz seit Jahren lebt — dariiber soliten
wir auch reden und nicht hier die Menschen ge-
geneinander ausspielen.

Der letzte Punkt — und das ist iiberhaupt das
Makaberste — ist die Ostdffnung. Sie haben sich
heute hierhergestellt und haben gesagt: Durch die
Ostdtfnung gehen 35 000 Arbeitsplitze verloren.
(Abg. Dr. Haider: WIFO!) WIFO-Studie! Ja,
WIFO-Studie. Ich hoffe, Sie haben es gelesen
(Abg. Dr. Haider: In vollem Wortlaut!). oder es
hat Thnen irgendwer etwas herausgeschrieben,
was nicht richtig ist. Durch die Ostéffnung gibt es
ndmlich 15 000 Jobs. Und Sie sind sich nicht zu
schade, bitte (Abg. Dr. Haid e r: Ich bin ja wert-
voll!}, 50 000 Beschiftigten den Verlust eines Ar-
beitsplatzes sozusagen als Horrorszenario an die
Wand zu malen, ihnen aber zu verheimlichen,
daB 65 000 neue Arbeitsplitze eben durch die
Ostoffnung geschaffen werden, dafl es also bis
1995 netto um 15 000 Arbeitsplitze mehr geben
wird.

An diesem Beispiel, Herr Dr. Haider. zeigt sich
die Methode, mit der Sie in diesem Land Politik
zur Stimmenmaximierung riicksichtslos und gna-
denlos — und das sage ich ganz bewufit — gegen-
(iber ganzen Bevdlkerungsgruppen betreiben.
(Abg. Dr. Haid e r: Ich begnadige Sie, Frau Mini-
ster. ah. Frau Generalsekretdr! Von mir werden
Sie begnadigt! Gnade vor Rechi! Fiir diese Rede
Gnade vor Recht!)

Herr Dr. Haider! Es wire besser, Sie wiirden
manches ernster nehmen; dann wiirden vielleicht
auch Sie ernstgenommen werden. (Beifall bei der
OVP, bei der SPO und bei den Griinen. — Abg.
Ing. Meischberger: Der Haider wird nicht

ernst genonumen, wenn Sie an seiner Seite stehen!)

Meine Damen und Herren! Das Budgetkapitel
Oberste Organe ist immer Anlaf}, sich mit dem
Zustand der Demokratie zu beschiftigen. Eine
ganze Reihe von Vorrednern hat das heute schon
gemacht.

Erlauben Sie mir, auf einige Entscheidungen,
die in diesem Jahr getroffen wurden, hinzuweisen
und etwas darauf einzugehen. Ich meine damit
erstens die Qualitdt der parlamentarischen Ar-
beit, die durch das Gesetz iiber die Mitarbeiter
sicher verbessert wird, und ich meine das Persdn-
lichkeitswahlrecht, das heute auch schon disku-
tiert wurde, wobei ich Thnen, Frau Dr. Schmidt,
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recht gebe, wenn Sie meinen, daf} nicht alles von
dem verwirklicht wurde, was sich manche erwar-
tet haben — ich gehére auch dazu —, aber ich
glaube durchaus, dal es eine Verbesserung und
eine Bereicherung bringen wird.

Was das Persdnlichkeitswahlrecht betrifft, hat
es sich ja bei den Kommunalwahlen bereits ge-
zeigt, dal} es deutliche Akzente in demokratiepo-
litischer Hinsicht gebracht hat. Bei der Burger-
meisterwahl wurde es schon erprobt, und das Ex-
periment erscheint in hohem Malle gegliickt.
(Abg. Dr. O fine r: Machen wir es bei den Landes-
hauptleuten auch!) Ja, es wird dartiber auch disku-
tiert, und Sie wissen, von mir ist der Vorschlag ja
auch bereits gekommen. (Abg. Dr. O fner: Ich
freue mich, daf3 die Volkspartel dafiir ist!) In der
Osterreichischen Volkspartei wird das sehr ernst
diskutiert, und wir werden sicher eine Entschei-
dung treffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Wihler hat vom Angebot, sehr direkt und sehr
personlich Ober den Blirgermeister seiner Ge-
meinde zu entscheiden, entschiedenen Gebrauch
gemacht. Dies hatte bereits positive Auswirkun-
gen auf die Auswahl der jeweiligen Kandidaten.
weil die Parteien nun natiirlich veranlafit sind,
schon bei der Nominierung dem Wihler ein még-
lichst attraktives Angebot zu machen. Ich bin je-
denfalls davon iberzeugt, dal auch die Biirger
ihre Rechte dann mit viel mehr Begeisterung aus-
iiben werden, wenn sie wissen, dal} sie tatsichlich
etwas bewegen konnen.

Ich erwarte mir vom Persdnlichkeitswahlrecht
auch auf der Bundesebene Impulse fiir die Demo-
kratie. Hier liegen die Dinge sicher komplizierter
als in einer itberschaubaren Gemeinde, aber gera-
de deshalb ist es nétig, das Persdnlichkeitswahl-
recht durch Vorwahlen zu erginzen, wie wir es
von der Osterreichischen Volkspartei mit einem
sehr, sehr weitgehenden Modell tun werden, das
zurzeit in Niederdsterreich erprobt wird. Unsere
Vorwahlen sind offene Vorwahlen, nimlich offen
fur jeden Kandidaten, auch wenn er nicht Partei-
mitglied ist. Ich bin iiberzeugt, dafl wir damit auf
dem richtigen Weg sind, und ich méchte alle an-
deren Parteien einladen, ihre Angste, die offenbar
vorhanden sind, beiseitezuschieben und uns auf
diesem Weg zu folgen. Je mehr Birger mitreden
kénnen und je frither die Biirger in den Entschei-
dungsprozef3 eingebunden werden, desto besser
wird die Qualitat des Parlaments sein.

Hohes Haus! Wir haben auch die personelle
Unterstiitzung fiir die Abgeordneten beschlossen.
Ich weif3, daf3 dies von manchen, auch von man-
chen Medien, aber auch von manchem Biirger,
noch immer kritisch gesehen wird. Wenn dies so
ist und so bleibt, dann wire das unsere Schuld,
weil wir dann nicht in der Lage wéren, die Vielfalt
unserer Arbeit und die Arbeitsbelastung darzule-
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gen, die eben mit der Titigkeit im Hohen Haus
verbunden ist. Wir sollten daher absolut nicht
heimlich oder gar mit schiechtem Gewissen zur
Tagesordnung libergehen, sondern wir sollten uns
in der Offentlichkeit ganz bewuf3t zu dieser per-
sonellen Ausstattung und auch zu ihren Kosten
bekennen.

Und gerade weil es um finanzielle Ausstattung
und personelle Ausstattung der Abgeordneten
geht, sind wir nattirlich zu besonderer Sorgfalt
verpflichtet und miissen wir jederzeit in der Lage
sein, dem Wihler Rechenschaft zu geben. Das
mdchte ich ganz, ganz deutlich sagen, um uns al-
len diese Verantwortung auch klarzumachen.

So begriiBenswert das Personlichkeitswahlrecht
ist, sosehr sollten wir aber schon sehr bald in eine
Diskussion {iber den Zustand unserer direkten
Demokratie eintreten. Es ist eine Tatsache — zu
der auch meine Partei beigetragen hat —, daf3
Volksbegehren in der Regel nicht vom Volk aus-
gehen, sondern zumeist als Parteibegehren veran-
staltet werden. Es ist weiters eine Tatsache, daf}
diese Volksbegehren hier im Hohen Haus zwar
diskutiert, aber selbst dann, wenn sie fast 1.4 Mil-
lionen Unterschriften erzielen, als Minderheits-
feststellung ad acta gelegt werden. Es ist ferner
eine Tatsache, dafl wir zwar das Instrument der
Volksbefragung in unsere rechtsstaatliche Verfas-
sung aufgenommen haben, daf} es aber bisher kei-
ne einzige Volksbefragung auf Bundesebene ge-
geben hat. Es ist schliellich eine Tatsache, daf
die letzte Volksabstimmung vor etwa 15 Jahren
iber Zwentendorf stattgefunden hat; seither ist
auch dieses Instrument der direkten Demokratie
ungenutzt geblieben. Die nichste Volksabstim-
mung wird zum Thema EG stattfinden, weil dies
eben aus Verfassungsgriinden notwendig ist.

Wir soliten daher dariiber diskutieren, ob es ein
gutes ader ein schlechtes Zeichen fiir unsere par-
lamentarische Demokratie ist, wenn Instrumente
der direkten Demokratie brachliegen oder von
Parteien vereinnahmt werden, und daher missen
wir uns sehr intensiv mit dem parlamentarischen
Betrieb beschiftigen. Das ist heute auch schon ge-
macht worden. Unsere exzessiven Nachtsitzun-
gen, Verhandlungen am Rande der Beschluf3fi-
higkeit, stundenlange und viele unnétige Debat-
ten Uber ausdiskutierte Materien, Ausschuflbera-
tungen hinter verschlossenen Tiiren kdnnen von
uns auf Dauer sicher nicht hingenommen werden.
und vieles, was Frau Prisidentin Schmidt heute
hier gesagt hat, kann ich nur voll unterschreiben.

Und daBl es wichtige und neue Formen der par-
lamentarischen Diskussionen gibt, das haben wir
anhand von einigen Enqueten festgestellt, und
auch der ,Tag der offenen Tir" hat gezeigt, daf3
es ein wesentlich besseres Verstindnis dann gibt,
wenn die Menschen etwas mehr vom Parlament
wissen. Das dart sich aber nicht nur auf die Vor-
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deransicht beschrinken, sondern auch das Innen-
leben muf} wirklich herzeigbar sein.

Uber die Vorschlige, die gebracht wurden —
etwa auch von Prisidenten Lichal zur Einflithrung
einer Tagesblockredezeit —. sollten wir ganz
ernsthaft reden. Die Beschrinkung der Redezeit
auf 10 Minuten wire vorstellbar, denn schon der
Physiker und Schriftsteller Lichtenberg hat ge-
meint: ,Es ist keine Kunst, etwas kurz zu sagen.
wenn man etwas zu sagen hat.* Und Winston
Churchill hat gemeint: ,,Eine gute Rede soll das
Thema, aber nicht die Zuhdrer erschopfen.” Also
vielleicht sollten wir — ich sage das ganz bewul3t
in einigen Zitaten — wirklich einmal ernsthaft
dartiber nachdenken, aber nicht nur nachdenken,
sondern auch die notwendigen Schliisse daraus
ziehen. Eine Reihe von Rednern, die heute und
morgen noch hier stechen werden, kénnten sich
das vielleicht schon zu Herzen nehmen. Ich neh-
me es mir zu Herzen und hoére damit auf.

Gerade bei der parlamentarischen Demokratie
gibt es vieles, was wir noch verbessern kénnen,
dann wird sich auch das. was Frau Prisidentin
Schmidt gesagt hat, namlich da3 die Akzeptanz
der Politiker und des Parlaments so gering ist, si-
cher verbessern. Wir alle gemeinsam haben hier-
zu einen Beitrag zu leisten, und ich wiirde mei-
nen, das sollte sowohl die Regierungspartei als
auch die Opposition sehr ernst nehmen. Es wiire
schon sehr, sehr viel erreicht, wenn wir diese De-
batte rational und im gegenseitigen Vertrauen
fihren wiirden. Letztlich miissen wir alle, egal, ob
Regierung oder Opposition, daran interessiert
sein, das Parlament als Ort der demokratischen
Diskussion und der demokratischen Entschei-
dung zu stirken. Die Osterreichische Volkspartei
ist bereit. jederzeit ihren Beitrag dazu zu leisten.
{Beifall bei OVP und SPO.) 1524

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Frischen-
schlager. Ich erteile es ihm.

i5.24

Abgeordneter Dr. Frischenschlager (FPO):
Sehr geehrte Frau Prisidentin! Herr Bundesmini-
ster! Herr Prasident! Meine Damen und Herren
Volksanwilte! Meine Damen und Herren Staats-
sekretire! Ich bin der Kollegin Korosec sehr
dankbar, daf sie zum Schluf} etwas herauszustrei-
chen versucht hat, was ja nicht so selbstverstind-
lich ist. Sie hat allen Ernstes gesagt, das Parla-
ment solle wieder mehr Ort der demokratischen
Diskussion und der Entscheidung werden. Das ist
genau der Punkt, der meines Erachtens bei einer
Budgetdebatte ja besonders aufreizend ist, denn
wir alle, wie wir hier sitzen, ob Regierungs- oder
Oppositionsfraktion, erfahren ja dieses Frustra-
tionserlebnis einer Budgetdebatte, wo von Ent-
scheidung sowieso nicht die Rede sein kann, aber
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auch die Diskussion eigentlich sehr enttiuschend
verlauft. Und das in doppelter Hinsicht.

Wir haben heute Generaldebatte zum Budget.
Es hat Reden der Opposition gegeben. Es hat Re-
den der Regierungsseite gegeben. Es hat eine
Rede des Bundeskanzlers gegeben. Ich bin nicht
kleinlich, wenn es heif3t: Polemik von der Regie-
rungsbank!, aber ein entscheidender Punkt ist es
schon. wenn der Bundeskanzler angesichts ganz
zentraler Punkte, die die Opposition in der — wie
ich sage — notwendigen Hirte im Zusammen-
hang mit der Budgetpolitik und damit mit der ge-
samten Politik der Republik vorbringt, zwar in
sehr amiisanter Form auf Klatschspalten in Ta-
geszeitungen eingeht, nicht aber auf eben diese
zentralen Fragen der Opposition. Das ist enttiu-
schend, weil es ein Ausdruck dafir ist. dafl wir
hier, Kollegin Korosec, nicht nur nicht entschei-
den in der Sache selbst, sondern daf3 auch die par-
lamentarische Diskussion im Bereich des Budgets
mehr als fragwiirdig und enttiuschend ist.

Das mochte ich hier festhalten. den es wire
wichtig, da wir wenigstens in der Debatte hier
mit Argumenten auf das eingehen, was uns tat-
sichlich alles bedriickt. (Beifall bei der FPO.)
Und daf} es in Osterreich nicht nur so schdén aus-
schaut, wie wir es heute aus Regierungsmund ge-
hort haben, brauche ich ja nicht besonders zu er-
wihnen. — Das ist Punkt 1.

Punkt 2: Ich bin enttiuscht davon, was inner-
halb des Regierungslagers an echter Debatte {iber
die Budgetpolitik stattfindet. Ich erinnere in die-
sem Zusammenhang an das, was der frithere
Staatssekretdr Stummvoll immer wieder zum Bei-
spiel in der Zeitschrift ,,Die Industrie zur Bud-
getpolitik der Regierung gesagt hat. Da hat er
ganz klar seziert, was die klaffenden Wunden in
unserer Budgetpolitik und im gesamten Budget-
bereich sind, und wie wichtig es wire, die tatsich-
lichen Probleme anzugehen. Hier im Plenum ist
es leider wieder so: Die Regierung sagt, es ist alles
wunderbar, die Opposition kritisiert, und die ei-
gentlichen Diskussionspunkte kommen nicht her-
aus. Ich bedaure das ganz in Ihrem Sinne, Frau
Korosec, weil ich meine, hier im Parfament soll-
ten wir, wenn schon nicht wirklich entscheiden —
das wissen Sie genau —, so doch wenigstens diese
Dinge fir die Offentlichkeit klar aussprechen.
Und daB das nicht passiert, ist das eigentlich Ent-
tauschende.

Aber noch ein Punkt, Frau Kollegin Korosec.
Sie haben iiber die direkte Demokratie gespro-
chen. Sie haben {iber die Direktwahl der Voll-
zugsspitzen gesprochen. Ich mdchte nur eines be-
merken, und das hingt auch mit dem Gesamtzu-
stand unserer parlamentarischen Demokratie in
diesem Lande zusammen: Es gibt ein paar klitze-
kleine Dinge, die insbesondere die OVP schon
lAngst hitte erledigen kdnnen, um den Demokra-
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tiezustand in diesem Land anzuheben. Ich erinne-
re nur an den amtlichen Stimmzettel bei Kommu-
nalwahlen in Niederdsterreich. Es ist ja schon 1a-
cherlich, daf3 es im fiinften Jahrzehnt der Zweiten
Republlk noch immer eine demokratiepolitische
Pliischecke in Osterreich gibt, genannt Nieder-
Osterreich, wo es nicht einmal den amtlichen
Stimmzettel gibt. Das ist doch eine Farce! Ich bit-
te Sie, bevor wir iiber die Direktwahl sprechen,
fangen wir dort an! (Abg. Rosemarie Baue r: Wir
haben eben Personlichkeitswahl! Personlicher geht
es schon nicht mehr! — Abg. Arithold: Der wird
den Leuten in die Hand gedriickt!) Wenn das so-
weit geht, dafl der Biirger sich bemithen muf}, daf3
er vielleicht einen Stimmzettel ergattert und nicht
auf einem amtlichen Stimmzettel . . . (Abg. Art-
hold: Wahrscheinlich haben Sie keine Mitarbei-
ter dazu!) Auf einen amtlichen Stimmzettel hat
der Birger 1992 einen klaren Anspruch, Herr
Kollege Arthold! Und wenn Sie dieses verfas-
sungs- und demoktatiepolitische Verstindnis
nicht haben, dann tun Sie mir leid! {Beifall bei der
FPO.)

Aber noch ein zweiter Punkt, wenn wir schon
bei Niederdsterreich sind und bei der Demokratie
in dieser Gegend. Da gibt es einen Landeshaupt-
mann, der im Jahr 1992 als der grofle Erneuerer
antritt und der dann in einer ,Pressestunce* im-
merhin noch feststellen muf3: In Niederdsterreich
haben sich der Landtag und die Landespartei der
OVP erst daran gewShnen miissen, daB es eine
dritte  Fraktion im Landtag gibt. (Abg.
Arthold: Das ist euer Problem!) Deswegen hat
man leider Gottes etwas tun miissen. Wegen einer
Partei, die 10 Prozent der Wihler hinter sich hat,
ist man auf die Raffinesse gekommen, die Ge-
schiftsordnung so zu dndern, daf} eine Partei mit
10 Prozent der Wihler nicht in den Ausschiissen
vertreten ist. Das mufl man sich einmal vorstel-
len! Das gibt es in Osterreich im Bereich der
Herrschaft der OVP. (Abg. Arthold: Ich kenne
den umgekehrten Fall! Da ist man mit zwei Manda-
taren ein Klub geworden!) Ich habe nur wenig
Zeit und gehe daher auf Thre Zwischenrufe nicht
ein.

Eine Partei, die 10 Prozent der Wihler hat,
muf} betteln gehen, daf sie in einem Ausschuf3
mitarbeiten darf.

Sie reden von direkter Demokratie und Volks-
abstimmung. Sie wissen, dafl die EG-Volksab-
stimmung kommt. In Niederdsterreich wird ein
Ausschufl fir EG-Fragen eingesetzt. Und was
fillt da wiederum der so ,.demokratischen®, ..dy-
namischen*, ,offenen* OVP ein? — Nncht daf
die FPO womoghch in diesem Ausschuf} wire.
Kommt ja gar nicht in Frage! So weit sind Sie in
Niederdsterreich, so weit ist ein Landeshaupt-

mann Proll, der als der groBe demokratische Er-
neuerer vor die Offentlichkeit tritt!
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Ich wiirde sagen: Geben Sie von der OVP ihm
noch ein paar Wochen Zeit, und sagen Sie ihm,
dal3 er demokratie- und parlamentspolitische
Grundfakten herstellen soll, damit man tatsich-
lich von einem parlamentarischen Regierungssy-
stem in Niederdsterreich sprechen kann. (Beifall
bei der FPO.) Ich glaube. das wire lhre demokra-
tiepolitische Hauptaufgabe. (Abg. Arthold:
Die Gebrauchsanweisung bei Haider abholen, wie
man so etwas macht!} Kollege Arthold, ich ver-
gleiche gerne den Demokratiezustand zwischen
Kirnten und Niedergsterreich. Beides betrachtet:
kein Vergleich!

Schauen Sie, daf} der Demokratie- und Verfas-
sungszustand in Niederdsterreich wenigstens auf
das Niveau des in Kédrnten kommt. Dann wiren
wir froh, und es wiire gut fiir Osterreich.

Meine Damen und Herren! Wir befinden uns in
einer Geschiftsordnungsdebatte, und es ist bei ei-
ner Generaldebatte richtig, hier doch nachzuden-
ken Ober die Zustiinde, tiber die parlamentarische
Praxis insgesamt,.

Ich meine, wir sind unter den gegenwirtigen
Prasidenten beziehungsweise cder Prisidentin des
Nationalrates insofern ein schones Stiick weiter-
gekommen, als die unmittelbaren Anspriche der
Abgeordneten, was rdumliche und personelle Ar-
beitsbedingungen betrifft, ein schdnes Stiick wei-
tergekommen sind. Das ist zwar eine wichtige Sa-
che, aber eigentlich nur ein Detail.

Aber, meine lieben Kolleginnen und Kollegen,
ich glaube, es ist wichtig — bevor wir uns in die-
sem Punkt berihmen und meinen, damit sei
schon das wesentliche geschehen —, dafl wir uns
dariiber im klaren sind: Noch so viel Raum, noch
so viel Personal ins Parlament gesteckt, ohne daf}
das politische Gewicht des Nationalrates wirklich
verbessert wird, wird das alles Dampf in lecken
Kesseln sein.

Seien wir uns dariiber im klaren, daf} ein Parla-
ment, das bezliglich tatsichlicher politischer Ge-
staltung, das in Grundsatzfragen, die die Repu-
blik, die die Politik in diesem Lande sehr beriih-
ren, bestenfalls ,nachredet”, alles dann keinen
Sinn hat — auch wenn die Ausstattung noch so
gut ist.

Es gibt eine Reihe von Punkten, von denen ich
meine, daB3 wir bei der Geschiftsordnungsreform
nicht bei Details bleiben sollten, sondern wo wir
danach trachten sollten, daf3 das Parlament an der
tatsdchlichen politischen Gestaltung in diesem
Lande wieder wesentlichen Einflufl bekommt.

Ich brauche da nur folgendes anzufiihren: Je-
dem von uns ist ohnehin klar, daf} das beim Bud-
get nicht der Fall ist. Jedem von uns ist auch klar,
daB die groflen Auslagerungen aus der Hoheits-

verwaltung einen Verlust an politischem Einflufl
bedeuten. den wir ja zum Teil eben doch win-
schen, obwohl wir Privatisierung winschen.
Wenn das aber trotzcem finanziert werden mufl
von der Offentlichen Hand, so bedeutet das —
trotz Finanzierung — ecinen Verlust an Gestal-
tungsmoglichkeiten, aber auch an Kontrollmdg-
lichkeit. wie wir ja gestern schon gehdrt haben.

Wir sehen dieses Phinomen ja anhand der ver-
staatlichten Industrie, wo wir zwar alle zahlen
durfen, aber nicht kontrollieren kdnnen. Wir se-
hen dieses Phinomen auch anhand einer Novelle
der Gewerbeordnung beziiglich der sich offen-
sichtlich die Sozialpartner irgendwo irgend etwas
ausgemacht haben, dann damit aber nicht fertig
werden. Dann bringen Sie einen Antrag ein, dann
wird dieser Antrag mit Hunderten Seiten von Ab-
dnderungsantrigen zugepflastert. Im Endeffekt
ist es doch so, daf} per Fax die Antréage, als Initia-
tivantrige getarnt, vom Wirtschaftsministerium
aus bei den Parlamentstraktionen der Regierung
einlangen.

Das ist etwas, dem wir entgegentreten missen.
Ich meine daher. dafl es wichtig ist, daf3 sich das
Parlament in entscheidenden politischen Fragen
diese Kompetenzen zuriickerobert. Da gibt es al-
lerdings zwei Schwierigkeiten, und ich mochte
cdas konkret anhand des Beispiels Budget, anhand
des Beispiels Gewerbeordnung aufzeigen.

Zunichst einmal zum Budget. Jeder von uns
weil}, dafl die Budgetdebatte, so wie wir sie seit
vielen Jahrzehnten durchfiihren, politisch keinen
sehr groBen Wert hat. Es ist mir vollig klar, daf
kein Parlament in der Lage ist, den Finanzmini-
ster ocler die Bundesregierung, was die Erstellung
des Bundesvoranschlages anlangt. zu ersetzen.
Das geht nicht. Worum es uns allerdings gehen
sollte, ist, daB {iber zentrale politische Schaltun-
gen, die durch das Budget vorgenommen werden,
zu einem Zeitpunkt im Parlament debattiert wird,
sodaf} diese Debatte noch Einfluf} auf die Budge-
terstellung haben kann.

Daher meine ich, daf} es wichtig wire — ich bin
dankbar dafiir, daf3 Neisser vor wenigen Tagen in
einer 6ffentlichen Erklarung das so dhnlich aus-
gedriickt hat, und ich kann mir nicht vorstellen,
was cagegen sprechen sollte —, dafl wir im ersten
Drittel eines Budgetjahres — anhand des Bundes-
rechnungsabschlusses und anhand der Wirt-
schaftsprognosen der  Wirtschaftsforschungs-
institute — den budgetpolitischen Spielraum ab-
stecken und dann in einer Debatte hier im Ple-
num versuchen, Strukturen herauszuarbeiten, wie
dieser Spielraum, den es im Budget gibt, politisch
genitzt werden soll. Das konnte im ersten Drittel
eines jeden Jahres geschehen.

In einem zweiten Schritt kdnnte die Detailar-
beit in den parlamentarischen Ausschiissen — zu-
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sammen mit den Ressorts — erfolgen. dafl auch
innerhalb der Budgets der einzelnen Ressorts so-
zusagen Grundsatzdebatten stattfinden — und
dann erst im Herbst eine. wiirde ich sagen, ver-
kirzte Budgetdebatte stattfindet. Dann kdnnten
Ziele beziehungsweise Budgetentwurf der Regie-
rung einander gegeniibergestellt werden.

Das wire eine Art und Weise, die zwei Dingen
gerecht wird: Selbstverstindlich liegt die Verant-
wortung fiir ein Budget bei der Regierung, aber es
ist Verantwortung eines verantwortungsvollen
Parlaments, Budgetschwerpunkte herauszuarbei-
ten. Das wire ein wichtiger Punkt! (Abg. Ar¢-
fold: Das machen wir doch fedes Jahr, Kollege
Frischenschlager! Wir setzen uns das ganze Jahr
mit diesen Problemen auseinander!) Nein, das fin-
det nicht statt!

Lieber Kollege Arthold! Der Bundesrechnungs-
abschiufl kommt eine Woche vor dem Budget des
nichsten Jahres hier ins Haus. Es hat noch nie
eine Debatte iiber den Bundesrechnungsabschlufy
hier stattgefunden; das nur so nebenbei. (Abg. Dr.
Khol: Das stimmu nicht!) Kollege Khol, sag
nicht, das stimmt nicht! Es gibt keinen Tagesord-
nungspunkt in unserem Parlament, in dem der
Bundesrechnungsabschluf3  debattiert werden
wirde. Es findet das nicht statt. (Abg. Dr. Kho l:
Ich war doch bitte selbst dabei . . .!) Das Gegenteil
kannst du mir ja dann zu beweisen versuchen.

Ein zweites Beispiel wire die Gewerbeordnung.
Wenn ein Parlament nicht in der Lage ist. eine
solche Materie wenigstens mitzugestalten, so ist
das doch auch ein Armutszeichen. Ich wiirde sa-
gen, hier miiBte die Uberlegung einsetzen, daf
eben das Parlament in die Lage versetzt wird,
auch solch sehr schwierige Materien anhand eines
wissenschaftlichen Dienstes tatsichlich zu bear-
beiten.

Momentan herrscht in diesen Punkten bei Th-
nen nun eben einmal die Mentalitiit vor, so eine
Materie solle man den Sozialpartnern iiberant-
worten, die machen das schon! — Via Ministeri-
um kommt das dann zu uns hier ins Haus, per Fax
eben, wie das, Frau Kollegin Schreder. ja unldngst
zum Thema Gewerbeordnung passiert ist: ein Ab-
inderungsantrag von 100 Seiten wird uns per Fax
ins Haus geschickt . . . (Abg. Rosemarie Bauer:
Sekkieren Sie die Kollegin nicht! Sie hat heute Ge-
buristag!) Nein, aber das, was ich jetzt sage, wird
Sie ja nicht sonderlich drgern; sie kennt ja diese
meine These schon seit langem.

Es wire also meines Erachtens ein wesentlicher
Punkt, dal wir Parlamentarier die Moglichkeit
bekommen, derartige Materien bearbeiten zu
kénnen.

Ich sehe unsere Aufgabe auch darin, dafl wir
uns die Funktion des Parlamentes als Inhaltsge-
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stalter wiederum stirker in Erinnerung rufen.
Das ist der eine Punkt.

Der zweite Punkt ist, dafl wir Kontrolliicken,
die es gibt, schliefen. Die Flucht aus dem Budget
ist zugleich eine Flucht aus der politischen Ver-
antwortung, da sich diese groB3en Bereiche letzten
Endes der parlamentarischen Kontrolle entzie-
hen. Auch das ist ein Defizit, das abgestellt ge-
hort.

Ich meine also, daf3 wir bei einer Geschiftsord-
nungsreform nicht bei Details hingenbleiben soll-
ten, sondern ich hoffe, daf} das. was Frau Korosec
gesagt hat, Wirklichkeit wird, nimlich daf3 durch
die Geschiftsordnungsreform das Parlament in
die Lage versetzt wird, erstens wirklich inhaltlich
zu gestalten und zweitens effizienter zu kontrol-
lieren. — Das erwarte ich mir von der nichsten
Geschiftsordnungsreform! 1Beifall bei der FPO.)
1540

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichste ge-
langt Frau Abgeordnete Stoisits zu Wort. — Bitte.

1540

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (Griine):
Dobar dan, postovane dame i gospodo! Es trifft
sich gut, daf} Herr Abgeordneter Frischenschla-
ger gerade vor mir gesprochen hat, denn bei vie-
lem von dem, was er angesprochen hat, kann ich
— ohne grofie Abstriche machen zu miissen —
mit ihm Gbereinstimmen, so etwa, was die Abliu-
fe hier im Parlament, was die Vorgangsweise, die
oft kraft- und zeitraubende Art und Weise, zu
Beschluf3fassungen zu kommen, angeht, die aber
hier Giberhaupt keine Grundlage in der Entschei-
dungsfindung haben. Ich bin seit zwei Jahren Mit-
glied dieses Hohen Hauses und kann sagen: Tat-
sichlich entschieden wird hier wenig bis gar
nichts.

Jedler kennt die tatsichliche Realverfassung in
unserem Land und weil3, wie Entscheidungsfin-
dungen vor sich gehen; die Beratungen des Han-
delsausschusses liber die neue Gewerbeordnung
zeigen das ganz deutlich.

Intensive und heftige Diskussionen habe ich
hier manchmal im Parlament optisch wahrneh-
men kénnen, ndmlich wenn die Damen und Her-
ren Sozialpartner hier in kleinen Gruppen wih-
rend einer Plenumsitzung zusammenstehen, um
Detailregelungen auszuhandeln, aber jeder weil3
eben, daf} die wahre Entscheidungsfindung nicht
im Parlament an sich stattfindet.

Meine Damen und Herren! Jetzt komme ich
gleich zu dem Punkt, wo, wenn man unter dem
Budgetkapitel Oberste Organe das Wort ergreift,
der Kern des Problems liegt, nimlich bei uns
selbst. Denn es geht um unser Selbstverstindnis
als Abgeordnete iiber die Sichtweise, um die Art
und Weise und den Stellenwert, den wir unserer
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eigenen Arbeit geben. Und diesbeziiglich sind die
Erfahrungen der letzten beiden Jahre bei mir in
einem unterschiedlich intensiven Ausmafle gege-
ben.

Jecler ist als freigewdhlter Abgeordneter fiir sei-
ne Arbeit verantwortlich, aber kaum einer der
freigewihlten Abgeordneten hat hier Einflul3- be-
ziehungsweise Entscheidungsmoglichkeiten. Die
Verhandlungen um das ureigenste Kapitel, das es
Gberhaupt fir den oOsterreichischen Nationalrat
gibt, nimlich die Nationalratswahlordnung, ha-
ben ganz deutlich gezeigt, dafl wir uns zwar auf
dem richtigen Weg befinden, was die Selbstdefini-
tion anlangt, aber lange nicht das, was so voll in
den Mund genommen wurde {ber Personlich-
keitswahlrecht, tber das Selbstverstindnis des
Nationalrats und des Parlaments, dann aber nicht
umgesetzt wurde.

In kleinen. aber fiir unsere Arbeit wichtigen
Schritten wird jedem einzelnen von uns die Mog-
lichkeit gegeben, wissenschaftliche Zuarbeit, rein
praktische Zuarbeit in Form von Sekretariatszu-
arbeit zu bekommen — auferhalb der Gegeben-
heiten der einzelnen parlamentarischen Klubs.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Was
hilft uns das aber alles, wenn dann in jenen Punk-
ten, wo das Parlament tatsiichlich so etwas wie
eine neue Selbstdefinition gefunden hat, wo man
tatsiichlich das Getiihl haben kdnnte, daf} es hier,
unabhingig von anderen Interessenssphiren, zu
Diskussionen und Entscheidungsfindungen ge-
kommen ist, wie bei dem diese Woche schon in-
tensiv, emotionell und lautstark diskutierten Ent-
schlieBungsantrag des Nationalrates betreffend
Tropenholz, wenn dann solche Entscheidungsfin-
dungsprozesse durch einige Faxe und schriftliche
Mitteilungen aus Regierungskreisen zunichte ge-
macht werden. Das, meine Damen und Herren,
hat nichts mit diesen positiven Ansitzen zu tun;
funf Mitarbeiter pro Abgeordnetem werden uns
nicht davor schiitzen, dal es nicht wieder zu sol-
chen Vorkommnissen kommt.

Die demokratische Diskussion, die von allen,
die sich bisher mit diesem Thema beschiftigt ha-
ben, eingefordert wird, wird dadurch nicht auf ein
neues, auf ein besseres oder hoheres Niveau geho-
ben, sondern die demokratische Diskussion be-
kommt dadurch wieder einen Stof3, der uns in un-
serer Diskussionskultur zurtckwirft, denn ich
muf sagen: Die Motivation nicht nur fir die Op-
positionsabgeordneten, sondern, ich glaube, fiir
alle, die an dieser konkreten Entscheidung mitbe-
teiligt gewesen sind, die demokratischen Diskus-
sionabliufe sind damit wieder Gir Monate — wenn
nicht gar bis zum Ende dieser Legislaturperiode
— vollig in Frage gestellt.

Ich bin aber trotzdem optimistisch, und zwar
weil ich den sehr kleinen, leichten Verinderun-

gen und Verbesserungen, die es durch die neue
Nationalratswahlordnung geben wird. mit Wohl-
wollen und mit optimistischer Erwartung entge-
gensehe, und ich glaube, dafl auch auBlerhalb der
Reihen der Oppositionsabgeordneten damit ein
neuer Geist einziehen kdnnte.

Ein anderes Thema, das vor allem mir am Her-
zen liegt — das sage ich auch aufgrund der Anwe-
senheit der sehr geehrten Frau Volksanwéltin und
der sehr geehrten Herren Volksanwilte —. wurde
diese Woche bereits im Hohen Hause diskutiert,
nimlich der Stellenwert der Volksanwaltschaft,
ihre positive und von allen immer wieder lobend
erwihnte Arbeit im Konnex zu Forderungen, Pla-
nen und Unterlagen, die erarbeitet wurden be-
ziiglich Ombudsschaft — Obudsmann, Obuds-
frau — fiir eine betroffene Gruppe in Osterreich,
die sich von anderen durch die Tatsache unter-
scheidet, daf} sie keine dsterreichischen Staatsbiir-
ger sind.

Wir haben uns erlaubt, diese fiir Osterreich
notwendige Forderung nach einem Auslinder-
Obudsmann, nach einer Auslander-Ombudsfrau
in Form eines Initiativantrages aufzustellen. Die-
ses unser Anliegen wurde in einer Art und Weise
hier im Nationalrat verichtlich gemacht. daB ich
sagen muf}: Ich habe kaum noch dhnliche Erfah-
rungen wie diese gemacht. Noch dazu steht das in
einem so krassen Widerspruch zu dem, was iber
die Arbeit der Volksanwaltschaft hier immer wie-
der beteuert wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es
sind die grofien, aber auch die kleinen Gemein-
heiten in diesem Staat, die es Ausldndern gegen-
iiber gibt, die wir nicht vergessen sollten. Und
diese kleinen und grofen Gemeinheiten sind es,
die diese Menschen zur Verzweiflung bringen
und sie an dieser Verzweiflung oft zerbrechen las-
sen, weil sie nicht wissen, wohin mit ihren Sorgen
und Angsten.

Es hat eine Verschiebung in der Gewichtung
der Interessenvertretungen in den letzten Jahren
hier gegeben. Denn, meine Damen und Herren,
diese meine Einschitzung teile ich, glaube ich,
mit sehr vielen: Seit es Attacken in diesem Staat
von Rechts gibt, ist nicht etwa das geschehen, was
man eigentlich erwarten kdnnte, ndmlich einen
wirklichen Zusammenschluf3 der anderen Grup-
pen, die, glaube ich sagen zu kdénnen, die absolute
Mehrheit darstellen. Es gab keinen Zusammen-
schluB, der dazu flihrte, sich den Kopf dariiber zu
zerbrechen, mit welchem Instrumentarium man
diesen Attacken gegen Rechts begegnen kdnnte,
vor allem dariiber, wie man jene schiitzen kénnte,
die hautnah und kérperlich davon betroffen sind.

Die Reaktion der Koalitionsparteien auf diesen
unseren Versuch einer Diskussion hat gezeigt, wie
diese Bitte und dieses Anliegen in einer Art und
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Weise hier abgeschmettert worden ist! Und das
hat mich schon sehr enttiiuscht.

Ich meine, daf es nicht darum gehen kann, in
einer Situation wie dieser als blofle Argumente
die Argumente der Angemessenheit der Austin-
derpolitik zu bringen. Denn damit, meine Damen
und Herren, kdnnen Sie den kleinen und groflen
Gemeinheiten, die die Menschen mit nicht Oster-
reichischer Staatsbiirgerschaft in diesem Lande
erleben, nicht begegnen. Davon bin ich zutiefst
iberzeugt!

Deshalb mein Appell an Sie. die Uberlegungen,
die es gibt, die Ideen, die Sie selber hatten, aufzu-
greifen und umzusetzen, um damit der Angemes-
senheit unserer AusliinderInnen- und InlinderIn-
nenpolitik eine neue Note zu geben. (Der Pri -
sident abernimmtden Vorsitz.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
sogenannte Spielraum des Budgets is so eng, und
es ist geradezu absurd, zu einem Zeitpunkt, wo
nicht einmal mehr ein Beistrich an diesem Budget
zu dndern ist — und der Herr Abgeordnete Fri-
schenschlager hat Thnen hier Vorschlige unter-
breitet, wie es anders sein kdnnte —. zu hoffen,
daf} es in diesem Budget noch Verdnderungen ge-
ben wird. Es besteht aber doch die dringende
Notwendigkeit, darauf hinzuweisen, was nicht in
Milliardenbetrigen oder Hunderten von Millio-
nen auszudriicken ist, sondern in kleinen Sum-
men, die so manchem ein ideelles Uberleben si-
chern.

Einer dieser Punkte ist die Osterreichische
Volksgruppenférderung und sind alle Aspekte,
die damit verbunden sind. Denn hier geht es um
mehr als ein ideelles Uberleben, hier geht es da-
rum, die Vielfalt, die es diesem Staat gibt, die
Vielfalt von Kulturen und Sprachen in einer of-
fensiveren und in einer positiv gestimmten und
einer mit einem positiven Geist beseelten Art und
Weise zu unterstiitzen, die sich, wenn ich davon
ausgehe, daB es keinen Anti-Geist gibt, eben in
Betrdgen, die keine zwei Nullen hinten haben,
sondern maximal eine Null beim Millionenbetrag,
ausdriicken.

Deshalb, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, ist es auf der einen Seite erfreulich, wenn wir
eine Budgetierung unter dem Posten ,,Volksgrup-
penforderung* haben, die trotz der immer noch
geringen Summe doch erheblich {iber die Budge-
tierung dieses Jahres hinausreicht, andererseits ist
es eine bedauerliche Tatsache, daf} es jahrliche
Budgetierungen gibt, die nicht zur Auszahlung
kommen.

Ich fithle mich hier als Sprecherin derer, die
immer auf dieses Geld warten und es nie bekom-
men. Sie, meine Damen und Herren, sind aufge-
fordert, auch in Ihrer begleitenden Budgetkon-
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trolle ein Auge darauf zu haben, ob die Men-
schen, wo es darum geht, Sprache, Kultur, Volks-
tum durch diese insgesamt 20, 30 oder 35 Millio-
nen Schilling jihrliche Volksgruppenférderung
zu fordern, dieses Geld bekommen und Sie Ihrem
Auftrag der Kontrolle auch gerecht werden.

Ich habe heute — wenn ich es auf das Jahr 1993
bezogen betrachte — noch die Hoffnung, daf} das
passieren wird. Ich mdchte nicht in die Situation
kommen, nichstes Jahr hier wieder dariiber kla-
gen zu missen. dal} das uns gewidmete — nicht
versprochene, gewidmete! —, durch einen Geset-
zesbeschluf} abgesegnete Geld wieder in den Kas-
sen des groflen Budgets verschwindet und die
Osterreichischen Volksgruppen das ihnen zuge-
standene Geld nicht bekommen.

Meine Damen und Herren! Es ist ein beschei-
dener Wunsch, den wir haben, und in aller Be-
scheidenheit bitte ich Sie. diesen Wunsch auch zu
respektieren und damit den Osterreichischen
Volksgruppen das Uberleben zu sichern und ih-
nen Selbstbewuftsein zu geben. (Beifall des Abg.
Anschober. — Rufe bei der OVP: Der einzige Grii-
ie!) 15.55

Prisident: Nunmehr wird der Herr Abgeordne-
te Dr. Gmoser das Wort ergreifen. (Abg. Dr.
O fner: Reden, nicht lesen! — Abg. DDr. Gmo -
s e r: Hoffentlich kann ich’s!)

15.55

Abgeordneter DDr. Gmoser (SPO): Herr Prisi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren
auf der Regierungsbank! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich glaube, in jedem Land der freien
Welt ist es eine Tatsache, daf3 das Budget jeweils
Spiegelbild der Politik der Regierenden ist und
daher die politische Bedeutung weit Ober das
Zahlenwerk des Budgets hinausreicht. Aus die-
sem Grunde mochte ich als erstes allen danken,
die hier heute in dieser Debatte (iber Oberste Or-
gane die Tradition wiederaufgenommen haben,
eine Grundsatzdebatte mit dieser Budgetdebatte
zu verbinden.

Es ist natiirtich richtig — da hat der Kollege
Ofuner recht —, daf} es, wenn man sich aber Poli-
tik grundsdtzlich unterhalten wollte, ein unend-
lich weites Land wére. Ich mufl — schon aus
Riicksicht auf meine Fraktionskollegen — meine
eigene Redezeit jetzt auf ein Minimum beschrin-
ken. Keine Angst, ich werde es tun und werde alle
rechtzeitig aufwecken, wenn ich am Ende ange-
langt bin. (Heiterkeit.)

Ich habe hier etwas mitgenommen (ein Buch
vorweisend), woraus die Kollegin Schmidt heute
zitiert hat. Es ist ein Standardbuch, das vor weni-
gen Wochen in Graz erschienen ist. Prof. Mantl,
der Ordinarius fiir 6ffentliches Recht und Politik-
wissenschaft, publizierte einen Sammelband ,,Po-
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litik in Osterreich — die Zweite Republik: Be-
stand und Wandel*.

Es sind immerhin @iber 1 000 Seiten, also ich
wiirde das selbst bei Lesefdhigkeit nicht bewilti-
gen, aber ich mochte nun aus diesem Band zwei
Zitate bingen. die unter Beweis stellen sollen, was
die Bilanz ist, die 50 Autoren in diesem Band zie-
hen.

Es sind Professoren, Journalisten. Wissenschaf-
ter. Okonomen, es sind die Repriisentanten aller
hier im Haus vertretenen Parteien, cie hier Stel-
tung nehmen. Ich habe mir nun etwa angeschaut,
was Prof. Ableitinger, Professor fiir Neuere Ge-
schichte an der Universitit Graz, meint. Er sagt:
Viel von dem, was mehr als eine Generation lang
osterreichische Normalitit war, gelangt an sein
Ende. Staatliche Titigkeit begegnet, bald weithin
sichtbar, bald still, aber wirksam. so massiven
Burgerprotesten, dafl mitunter die Regierbarkeit
des Landes in Frage gestellt wird. — So der Be-
fund des Zeithistorikers.

Frau Prisident Schmidt hat auf einen Beitrag
von zwei Meinungsforschern, Professor Brett-
schneider und Professor Ullram, Bezug genom-
men; auch ich darf sie zitieren. Sie schreiben: Die
einst so stabile, ruhige und berechenbare dsterrei-
chische Politik ist instabiler und hektischer ge-
worden.

Das heif3t, der Gibereinstimmende Befund aller
geht in die Richtung, dafl wir hier strukturell, po-
litisch vor einen gewaltigen Strukturverdnde-
rungsprozef} stehen, dal mit den neunziger Jah-
ren ein Kapitel osterreichischer Geschichte zu
Ende geht.

Fiir die politisch Verantwortlichen, glaube ich,
ja flr jeden Politiker steht natiirlich die Frage im
Vordergrund: Welche Konsequenzen ziehen wir
aus diesem Befund? Wie tragen wir den Erforder-
nissen Rechnung, die hier angesprochen werden?
Und nur mit dieser Frage mdchte ich mich nun in
ein paar Punkten in der vorgegebenen und ge-
wiinschten Kiirze befassen.

Erster Punkt — ich kdnnte wieder einmal im
Kirchenrecht Anleihe nehmen; da hei3t es bei ei-
ner zeitlos glltigen Institution, immerhin
2 000 Jahre alt —: Ecclesia semper reformanda.
Die Kirche ist, wenn sie ihrer Aufgabe gerecht
werden will, eine ununterbrochen zu reformie-
rende. Und ich glaube, das gilt noch viel stirker
fir die Politik. Es ist das Ja zur Reformnotwen-
digkeit. Ich glaube, es wire eine Illusion, ein Ab-
schied von unserer eigenen Zukunft, wollte man
dem nicht Rechnung tragen, dal} die geinderten
Zeitbedingungen einfach nach neuen Antworten
suchen.
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Und wir haben es versucht. Nur ein Punkt —
sicherlich nicht der Stein der Weisen —: Wahl-
rechtsreform. Ich bekenne mich dazu, und ich
finde es merkwiirdig, wenn ausgerechnet die Pri-
sidentin dieses Hauses mir unterstellen mochte,
ich ware — sie sprach von , Klubangehorigen™,
der ich ja auch einer bin — gegen diese Wahl-
rechtsreform. — Nein, alle Miflverstindnisse hier
klar ausgrenzend, méchte ich betonen: Es ist ein
Schritt zur Entfaltung des Persdnlichkeitswahl-
rechtes. Durch die Verkleinerung der Wahlkreise,
durch die Moglichkeit von Vorwahlen gibt es nun
Moglichkeiten der direkten Mitbestimmung des
Biirgers, und ich bejahe das vorbehaltlos als einen
Schritt in die richtige Richtung. Und auch eine
Prisidentin sollte mir das nicht madig machen.
{Beifall bei der SPO.) Es ist vielleicht ihr Stand-
punkt, dal sie meint, wir seien dagegen. — Nein,
wir sind nicht dagegen! Wir tragen das mit.

Ein anderer Punkt aus den letzten Tagen: Re-
form der Sozialpartnerschaft. Es gibt dariitber zu-
minclest eine Presseaussendung. Und ich glaube
auch, der Raab-Olah-Pakt, der die letzte Verein-
barung auf Partnerebene war, ist aus dem
Jahr 1962. Inzwischen hat sich so viel gedndert,
dal die Sozialpartner gut daran titen, zu sagen:
Nein, wir wollen jetzt etwa die Frage der interna-
tionalen Wettbewerbsfihigkeit in Osterreich an-
greifen. Wir wollen versuchen. die Sozial- und
Wirtschaftspartnerschaft auf eine neue Grundla-
ge zu stellen! Ich bekenne mich zur Notwendig-
keit dieser Wirtschafts- und Sozialpartnerschaft.
Aber ich bin Uiberzeugt, daf3 sie im Jahr 1992 an-
dere Wege gehen muf} als in den Jahren 1960,
1970 und 1980.

Dritter Punkt — das liegt noch vor uns; es ist
schon angesprochen worden —: Geschiftsord-
nungsreform des Parlaments. Gerade wer die
Auseinandersetzungen in den letzten Tagen und
Wochen hier erlebt hat und weifl, wie sehr sich
das Parlament selber in Frage stellen wird, wenn
ohne Riicksicht auf Verluste Bestemmpolitik
praktiziert wird, der kann an der Notwendigkeit
einer Geschiftsordnungsreform nicht vorbeige-
hen. Aber ich hoffe, dafl wir sie gemeinsam im
Stile einer Konsensdemokratie bewiltigen wer-
den. Die Bemithungen gehen alle in dieselbe
Richtung. Reform, glaube ich, bedeutet heute fiir
die Demokratie insgesamt: Ubergang von der rein
reprisentativen Demokratie zu mehr und mehr
partizipatorischer Demokratie, zur Basisdemo-
kratie, zum Ernstnehmen der Mindigkeit des
Biirgers. Er soll die Moglichkeit haben, selber sei-
ne Meinung in den politischen Entscheidungspro-
zef} einzubringen.

Erlauben Sie mir aber gerade da ein warnendes
Wort: Wir erleben in diesen Tagen und Wochen
etwas so Ungeheuerliches, nimlich wie ein positi-
Volksbegehren,

ver Schritt: Basisdemokratie,
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miflbraucht werden kann, wie damit Schindluder
getrieben werden kann. Denn ich glaube, nie-
mand kann ernsthaft bestreiten, dafl es groblich-
ster Miflbrauch direkter Demokratie ist. wenn
man ein Instrument, das der Wiirde und Freiheit
des Biirgers dienen soll, zum ersten Mal in der
Geschichte Osterreichs seit 1945 einsetzt als Mit-
tel zum Kampf gegen Menschen. denn nichts an-
deres ist das Auslindervolksbegehren ja. Wir
brauchen nur dem entgegensehen, was hier an
Emotionalisierung droht, was es an Gefahren des
MiBbrauchs der Demokratie mit sich bringt.

Und etwas bedauere ich. Ich habe in den Zei-
tungen gelesen, daf} sich Frau Prisident Schmidt
zwar bei der Abstimmung des Bundesparteivor-
stancles der FPO sozusagen — chnedlies als einzi-
ge, wie in den Zeitungen vermerkt wurde, Kolle-
gin Motter lichelt, sie will damit vielleicht aus-
driicken, sie war auch gegen diesen Beschluf} des
Parteivorstandes (Zwischenruf der Abg. Klara
Mo tter sowie Zwischenruf der Abg. Mag. Karin
Praxmarer), sie hates nicht gesagt, gut, das ist
ihr Recht — dagegen ausgesprochen hat. Aber
auch Kollegin Schmidt hat sich heute hier in ele-
gantester Weise verschwiegen. Sie hat nicht eine
einzige Andeutung dieses Miflbrauchs direkter
Demokratie gemacht. (Zwischenruf des Abg. Ing.
Meischberger.) Kollege Meischberger. mit
Ihnen debattiere ich nicht! Das liegt unterhalb des
zuldssigen geistigen Existenzminimums. (Beifall
bei der SPO.)

Noch einmal: Von Kollegin Schmidt hitte ich
da eine andere, viel, viel hohere Meinung gehabt.
Ich habe gemeint, sie getraut sich wirklich, auch
in einer Parlamentsdebatte aufzustehen und zu
sagen: Das, was die FPO beschlie3t, halte ich fir
einen Wahnsinn! — Aber sie hat das nicht getan.
Und dieselbe Kollegin mdchte nun Gber andere
Klubs richten. Ich glaube, das ist nicht gut. Hier
sollten wir einfach versuchen, zu sagen: Was es
wiegt, das hat es! Wir wollen mehr direkte Demo-
kratie, wir wollen mehr Miindigkeit, wir wollen
das Ernstnehmen des selbstindig entscheidenden
Biirgers. Aber — ich sage es noch einmal — das
kann nicht nur als Propagandamaterial in eine
Richtung verwendet werden!

Zweites Hauptkapitel — es ist schon einige
Male hier angeschnitten worden —: die Rolle des
Parlaments. Es geht um den Parlamentarismus.
Das hat mich etwas verwundert. In der FPO
scheint die Kommunikation ein bifichen gestort
zu sein. Die Frau Présidentin hat natiirlich vor
vielen Jahren studiert. Kollege Frischenschlager
hat offensichtlich noch ein bi3chen mehr die lau-
fende Literatur verfolgt. Da wird namlich noch
ein Standpunkt betreffend die Gewaltenteilung
vertreten, den Sie bei Montesquieu finden koén-
nen. Nur ist das nicht gerade ein zeitgemiBer De-
mokratietheoretiker, sondern er hat damals seine
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Eindriicke Giber die Gewaltenteilung festgelegt.
die jeder — genauso ich, muf} ich gleich dazusa-
gen, vor 40 Jahren — gelernt hat: Rechtspre-
chung, Vollziehung, Gesetzgebung. Das funktio-
niert aber schon lingst alles nicht mehr in dieser
Form, daf} ein Block gegen den anderen ausge-
spielt werden kdnnte.

Es ist daher zu fragen nach einem neuen Stel-
lenwert cles Parlaments. Und Kollege Frischen-
schlager hat mit Recht darauf hingewiesen, daf}
das Parlament heute viel weniger ein Ort der Ent-
scheidung als ein Ort der Transparenz der Demo-
kratie ist. Man muf} versuchen, hier klarzulegen:
Was hat zu bestimmten Entscheidungsprozessen
gefithrt? Was konnen wir tun, um dem mindig
gewordenen Biirger jene Transparenz zu bieten,
die er mit Recht verlangt?

Zum Beispiel etwa im Zusammenhang mit den
drei Gewalten ist das heute noch nicht ange-
schnitten worden; es wird aber noch angeschnit-
ten werden. Es gab ja schon vor Jahren eine Be-
rufsgruppe, die eine vierte Gewalt im Staat eta-
blierte. Diese Berufsgruppe waren die Journali-
sten. und die vierte Gewalt. die angesprochen
wurde, sind die Medien. Ich halte das fiir einen
auBlerordentlich gefihrlichen Vorstellungspro-
zef}. Er endet nimlich damit, dal} drei Gewalten
ausscheiden und nur die vierte dann als allein se-
lig machende Gewalt Gbrigbleibt, und diese ist
dann womdglich keinerlei Kontrolle unterzogen.

Daher halte ich in bezug auf Reformnotwen-
digkeit auch das Medienrecht fiir einen entschei-
denden Punkt. Ich hatte die Freude, unter Justiz-
minister Broda schon vor 20 Jahren, Anfang der
siebziger Jahre, an der Medienrechtsneugestal-
tung mitarbeiten zu dirfen, aber seit damals hat
sich manches geindert.

Es geht also beim Uberdenken der Rolle des
Parlaments um die Eigenstindigkeit, um die
Transparenz. Es geht um die Mitbestimmungs-
mdoglichkeit. Und wir danken diesem Prisidium
dafiir, daf} etwa mit der Schaffung des parlamen-
tarischen Mitarbeitergesetzes die Eigenstindig-
keit des Abgeordneten wesentlich unterstiitzt
wird.

Mir ist aber véllig klar — insbesondere wenn
ich an die Aussendungen der letzten Tage denke
—, daB} die Parlamentarier selber darauf achten
missen, nicht des Mif3brauchs eines Gesetzes ge-
ziehen zu werden, das durchaus nur positiv zu
sehen ist.

Dritter Punkt, schon der letzte Punkt: politi-
sche Kultur, politische Kultur im weitesten Sinn
des Wortes — es ginge hier etwa auch um die
Frage der Ideologiedebatte, um das Grundwerte-
bewuBtsein. Ich schlieBe hier an Erhard Eppler
an, der einmal meinte: Es gibt einen Sturkturkon-
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servativismus, namlich die Vorstellung, alles muf}
so bleiben, wie es ist, der abzulehnen ist. Denn
das ist sicher falsch. Aber es gibt genauso einen
Wertekonservativismus, dal} zeitlos giiltige Werte
ihre Berechtigung auch heute noch nach wie vor
haben.

Dieses Grundwertebewuftsein miif3te aber
auch seinen praktischen Niederschlag in der
Sprachkultur finden in der Form des Auseinan-
dersetzung. Es ist richtig, dafB3 sich alle zur Tole-
ranz bekennen, aber daf3 allzuoft in der tatsichli-
chen politischen Auseinandersetzung diese Tole-
ranz nicht splirbar ist.

Ich habe meine Zeit schon iberzogen, ich bitte
um Entschuldigung.

Ich glaube, dafl das Budget 1993 ein Ansatz fiir
eine fruchtbare Arbeit in die richtige Richtung ist.
— Guck auf! (Beifall bei der SPO.J 16.11

Prisident: Nichste Rednerin ist Frau Abgeord-
nete Rosemarie Bauer. Sie hat das Wort.

(6.1

Abgeordnete Rosemarie Bauer (OVP): Herr
Prisident! Meine sehr geehrten Damen und He-
ren auf der Regierungsbank! Gestatten Sie mir,
vorweg einige Worte an den Herrn Abgeordneten
Frischenschlager zu richten, der von dieser Stelle
versucht hat, das niederdsterreichische Wahlrecht
in Grund und Boden zu verteufeln.

Herr Kollege Frischenschlager! Es diirfte Thnen
nicht bekannt sein, dafl der von lhnen angespro-
chene Landeshauptmann Erwin Prdll das nieder-
Osterreichische Landtagswahlrecht bereits gedn-
dert hat. Wir haben nunmehr ein Vorwahlsystem,
das, so glaube ich — das wére sehr fruchtbringend
—. auch ein Vorwahlsystem fiir den Nationalrats-
wahlkampf (Abg. Gratzer: Schnorrer!), Herr
Kollege Gratzer, sein konnte (Abg. Gratzer:
Der Herr Landeshauptmann hat den niederdster-
reichischen Biirgern einen Schnorrerbrief ge-
schrieben!), denn eine breitere Beteiligung der
Bevdlkerung als bei diesem Modell kann man sich
bei einem anderen Wahlrecht nicht vorstellen.

Getrauen Sie sich, meine sehr geehrten Damen
und Herren, wie die Niederdsterreicher die ge-
samte Waihlerschaft, nicht nur die Parteifunktio-
nire, einzuladen, aufzurufen, mitzuentscheiden
welche Kandidaten auf die Liste — in dem Fall
der OVP — fiir den Nieclerdsterreichischen Land-
tag kommen sollen. Die Reihung auf dieser Liste
ist verpflichtend und kann nur in ganz schwieri-
gen Fallen umgestoBen werden. (Abg. Gratzer:
Wir werden sehen, wie ,schwierig"” die Félle sind!)

Herr Kollege Gratzer, Sie brauchen nicht zu
lachen, ich hoffe, daf3 Sie als Parteiobmann wis-
sen, dafl man nicht deswegen ein ,,Fangnetz"“ ein-
baut, um manipulativ titig zu sein, sondern weil
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es ein tragisches Ereignis geben koénnte. Es war
schon des dfteren der Fall, daB3 ein Kollege ausge-
fallen ist., und in einem solchen Fall wiirde eine
Nachriickung nicht moglich sein.

Ich will mich jetzt nicht mit Details verzetteln,
ich darf nur sagen, dafl IThr Wunsch in diese Rich-
tung zum Teil erfallt ist, und glaube ernsthaft,
daf} dieses Vorwahlsystem absolut ein Vorwahlsy-
stem wiére, das man auch auf das Nationalrats-
wahlrecht anwenden kénnte. (Abg. Gratzer:
Nur anwenden auf fene Partei, die auch (tiber das
Geld verfiigt!)

Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Frau Bundesministerin hat gemeint,
diese Debatte sei die wichtigste Debatte des Jah-
res. Das ist auch der Grund, warum ich mich
nicht zum Familienbudget gemeldet habe, son-
dern zu den Obersten Organen, und ich mdchte
im Rahmen der Debatte iber die Obersten Orga-
ne auf ein paar wichtige Errungenschaften und
Durchbriiche, die uns gelungen sind, hinweisen.

Schon anlaBlich der Debatte Gber das Gleich-
behandlungspaket gab es manchmal Skepsis, wur-
de immer wieder gemeint — auch bei der generel-
len Debatte Uber das Budget —, dieses Budget
wiirde die Familien benachteiligen, dieses Budget
sei nichts und es wire auch viel zuwenig erreicht
worden in der Frauen- und Familienpolitik.

Es gab eine gute Debatte liber das Gleichbe-
handlungspaket, das wir ja vor wenigen Tagen
hier im Hause behandelt haben, und voller Freu-
de habe ich heute gelesen und erfahren, daf§ in
Kiirze auch fiir die Beamtinnen ein Gleichbe-
handlungspaket hier verabschiedet werden soll.

Wir haben in der Familien- und Frauenpolitik
wirklich Meilensteine gesetzt und Durchbriiche
erreicht, und wenn ich das sage, diirfen Sie mir
das glauben. Ich bin jetzt anndhernd zehn Jahre
in diesem Hohen Haus und arbeite schon lange
im politischen Bereich, und wir haben jetzt fir
Frauen und Familien die Durchbriiche erreicht,
die ich mir immer gewiinscht habe, wobei ich
schon oft verzweifelt war, weil ich an deren Reali-
sierung nicht mehr geglaubt habe.

Wenn man kritisiert, fordert, wiinscht, dann ist
es auch einmal an der Zeit, zu sagen, dall man
froh und zufrieden ist, das eine oder andere er-
reicht zu haben, das man sichern méchte — Wiin-
sche gibt es natiirlich immer, wie kdnnte es denn
anders sein?

Ich mufB ein bifichen zuriickgehen, Gber das
vergangene Jahr noch hinaus, es war ein Meilen-
stein und ein ganz wesentlicher Durchbruch, daf}
wir die Verldngerung des Karenzurlaubes erreicht
haben. Wir sehen heute schon, daf} das stark an-
genommen wird, daf} hier wirklich ein Bedarf be-
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steht, daB damit verbunden eine Teilzeitbeschif-
tigung gewihrleistet wurde, die wir jetzt mit dem
Gleichbehandlungpaket sogar ab dem ersten Le-
bensjahr des Kindes anbieten. aber auch Viiterka-
renz, Teilzeitbeihilfe, sprich Karenzgeld fir
Bauerinnen und Selbstindige, Karenzgeld fir
Hausfrauen und Studentinnen.

Es ist fiir mich eine besonders erfreuliche Tat-
sache —, und das ist auch mit ein Grund, warum
ich mich heute zum Budgetkapitel Oberste Orga-
ne gemeldet habe —. daf es uns im lezten Jahr
gelungen ist, die steuerliche Anerkennung des Fa-
milienunterhaltes zu erreichen. Natiirlich unter
dem Druck — ich wiirde sagen: mit Unterstiit-
zung — eines Verfassungsgerichtsthoferkenntnis-
ses.

Den Osterreichischen Familien werden jeden-
falls ab 1. Jinner 1993 spiirbare Entlastungen ins
Haus stehen, splrbare Foérderungen, denn eine
Familie mit drei Kindern wird ab dem nichsten
Jahr ein zusitzliches Einkommen und eine zu-
sitzliche Forderung in der Héhe von 20 000 S —
sprich: 19 900 S — haben. DaB} fiir diese Mal-
nahme aus dem Budget Mittel in der Hohe von
7 Milliarden Schilling zur Verfligung gestellt wer-
den, ist fiir mich duBerst erfreulich, denn mein
personliches Anliegen war es immer, daf3 Leistun-
gen, die fir die Gesellschaft erbracht werden,
nicht nur aus dem Familienlastenausgleichsfonds
bezahlt werden sollen, da auch die Gesellschaft,
die Offenltichkeit eine Verantwortung hat, daf}
Mittel zur Verfiigung gestellt werden. damit sich
die Familien ihre Fdérderungen nicht auch noch
selber bezahlen missen.

Dieser Zuschuf3 von fast 7 Milliarden Schilling
ist fiir mich ein Signal, daf} der Staat den Unter-
halt und die Erziehungsleistung der Familien als
gesellschaftliche Leistung anerkennt. Und genau
dieser Wunsch nach Anerkennung einer gesell-
schaftlichen Leistung birgt auch das Ziel in sich,
die Erziehungsjahre fiir die Pensionsleistung an-
zurechnen.

Ich erachte das als wesentlichen Durchbruch,
dafBl wir das im Grunde genommen schon erreicht
haben, wenn es auch noch nicht in diesem Hause
beschlossen wurde. Aber diesbeziiglich haben wir
einen sehr groflen Wunsch, und gerade wir von
der OVP-Fraktion haben immer gemeint, daf} es
nicht zwei Arten von Miittern und auch nicht
zwei Arten von Leistungen geben kann.

Alle unsere sozialen Belohnungen, simtliche
soziale MaBBnahmen der letzten Zeit waren mit
wenigen Ausnahmen auf den auflerhduslichen
Erwerb zugespitzt oder zugeschnitten. Ich glaube,
dall wir grundsitzlich auch einmal dariiber reden
sollten, wie es jenen Miittern geht, die durch die
Geburt und die Erziehung mehrerer Kinder in
der realen Situation heute keine Chance haben,
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mehr als wenige Jahre berufstiitig zu sein, denn
nach der ,Kinderphase® — und so ist die derzeiti-
ge Situation — ist der Wiedereinstieg fir Frauen
in den Beruf in den auflerhduslichen Erwerb 4u-
Berst schwierig.

Fiir mich ist es wichtig, wie man den Wert einer
Gesellschaft mifit, und ich méchte den Wert der
Gesellschaft daran messen, wie man sich gegen-
tber jenen verhilt, die fiir diese Gesellschaft eine
Leistung erbringen. Aber es ist tatsichlich so, daf3
gerade die Frauen, die fur das Pensionssystem
eine besonders hohe Leistung durch ihre Kinder
und Kindererziehung erbringen, eine immer ge-
ringere Chance haben, von diesem System fir
sich selbst etwas zu bekommen. Und je hoher die
Anzahl der Kinder ist, desto geringer wird diese
Chance.

Daher ist es unser Wunsch — und ich bin sehr
froh, dafl der Herr Bundesminister fiir Soziales
das in Aussicht gestellt hat, allerdings hat er einen
Termin genannt, der mir zu spit ist, den man
noch vorverlegen miiBte —, tatsdchlich eine Mog-
lichkeit zu schaffen, dafl cdiese Pensionszeiten
nicht nur jenen Frauen zugute kommen, fiir die
sie sich pensionssteigernd auswirken, sondern
auch jenen Frauen, denen vielleicht einige Jahre
der Pensionszeiten fehlen und die dadurch ausge-
schlossen wiren von der Anrechnung der Erzie-
hungszeiten und keine Belohnungen kriegen wiir-
den. Ich erachte dies als einen Akt wesentlicher
sozialer Gerechtigkeit. Und wir werden uns im-
mer wieder, auch auf dem Verhandlungsweg, ve-
mehrt und verstdrkt dafiir einsetzen. (Beifall bei
der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Eine
Gruppe mdchte ich noch ansprechen. Ich habe
vorhin schon gemeint, der Wiedereinstieg fir
Frauen ist besonders schwierig, aber kaum ist es
ihnen gelungen, wiedereinzusteigen, kommen sie
im Lebensalter um die 50 Jahre herum bereits
wieder in die Gefahr, von Arbeitslosigkeit betrof-
fen zu werden. Wir missen mit Erschrecken fest-
stellen, daB die Quote der iber 50jihrigen Ar-
beitslosen seit dem Vorjahr um 25,3 Prozent ge-
stiegen ist, und wir wissen, daf3 ein Grofteil dieser
Personen weiblichen Geschlechts, also vorwie-
gend Frauen sind.

Zum ersten wire es daher wichtig — und das
wire mein Wunsch fiir die Zukunft, der natiirlich
auch etwas kostet —, den Faktor Lebensalter zu
entdiskriminieren. Und ich bin sehr froh, daf} in
meinem eigenen Bundesland Niederdsterreich —
und dafiir habe ich gekdmpft — nun auch diese
40-Jahr-Klausel fallen soll. Das ist ein sehr kon-
kreter Schritt. Urspriinglich waren nur die Frau-
en davon betroffen, dann waren auch die Minner
davon betroffen, und jetzt fallt diese Klausel ganz.
Sollte es irgendwo noch diese Klausel geben, dann
milfite sie als erstes und als Signal fallen. Grund-

77 von 146




78 von 146 92. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVIII. GP — 92 Sitzung — 3. Dezember 1992

Rosemarie Bauer

sitzlich sind wir aber aufgerufen, an dieser Ent-
diskriminierung des Faktors Lebensalter wirklich
mitzuwirken.

Zum zweiten miifite es eine gezielte Forderung
alterer Arbeitnehmer geben, mit einer aktiven
Arbeitsmarktpolitik, gerade fir Arbeitnehmer
um die 50 Jahre. Und zum dritten miifite es MaB3-
nahmen geben zur Verhinderung mutwilliger
Kiindigungen éalterer Arbeitnehmer. Sonderun-
terstiitzungen haben sich gerade in dem Bereich
als duBerst negativ herausgestellt. Diese Praxis hat
sich fitr die Frauen als Bumerang erwiesen, weil
sich letztlich die Pensionshdhe nach der Linge
der Beschiftigung richtet.

Meine sehr geehren Damen und Herren! Diese
drei Punkte haben wir im Rahmen des Osterrei-
chischen Arbeiter- und Angestelltenbundes erar-
beitet, und wir Frauen haben hier ganz aktiv mit-
geholfen. Diese Schwerpunkte, die gefordert wer-
den, kommen zwar allen Arbeitnehmern, letztlich
aber den Frauen zugute.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
haben natiirlich viele Hoffnungen und Wiinsche,
was das neue Budget betrifft. Ich wiinsche mir
wirklich ein gutes Gelingen all unserer Vorhaben.
Manche werden schneller wahrscheinlich noch
vor Weihnachten entschieden werden, wie etwa
die Erziehungszeiten und die Pensionsvorsorge.
Das sind alles Dinge, die von groflem Interesse
flir uns sind.

Sehr geehrte Frau Ministerin! Ich darf Thnen
nur sagen, daf} ich Thre Aktion, die Sie gemein-
sam mit der Frau Familienministerin starten,
ganz besonders gut finde. Aber neben dem, was
wir fur die Osterreichischen Frauen erreichen
wollen, miissen wir, so glaube ich. in diesen Stun-
den auch fir die Flachtlingsfrauen, die unendli-
ches Leid erdulden missen, ein offenes Ohr und
ein waches Auge haben.

Ich darf Thnen und der Frau Familienministe-
rin von dieser Stelle aus sehr herzlich danken und
darf Thnen versprechen, daf} ich mit allen mir zu
Gebote stehenden Mitteln die Aktion sehr, sehr
gerne unterstiitzen werde. (Beifall bei der OVP
und bei Abgeordneten der SPO.) 16.25

Prisident: Zum Wort gelangt Abgeordneter
Ing. Meischberger. Ich erteile es ihm.

16.25

Abgeordneter Ing. Meischberger (FPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Das Budget ist aus unse-
rer Sicht auch heuer wiederum das in Zahlen ge-
gossenen Scheitern dieser Bundesregierung. Und
daB wir als Freiheitliche mit dieser Beurteilung
nicht so schlecht liegen, ist auch aus der nervosen
Reaktion des Bundeskanzlers hervorgegangen,
der heute hier in diesem Haus durch besondere
Polemik aufgefallen ist. Ich habe das zwar ganz
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gern gehort, weil ich es recht gerne habe, wenn er
sich mit unserem Bundesparteiobmann wirklich
auseinandersetzt — bisher hatte er diese Ausein-
andersetzungen immer tunlichst vermieden —,
mochte ihm aber schon ein biflchen etwas mitge-
ben, gerade was die sportlichen Dinge betrifft.

Ich gestehe ihm zu, daB er als GroBstidter
nicht den Schwierigkeitsgrad eines Klettergartens
beurteilen kann und auch nicht, welche sportliche
Leistung zu dessen Bewdltigung notwendig ist.
(Abg. Annemarie Reitsanter: Mein Gout!) Das
hat nichts mit einer Krabbelstube zu tun, so wie
er das in etwa dargestellt hat. Ein Klettergarten
bietet auf ganz engem Bereich alle Schwierig-
keitsgrade, die es beim Klettern gibt, und ich wiir-
de es thm anraten, so etwas einmal auszuprobie-
ren.

Ich habe noch die Bilder im Kopf — die waren
zwar schwarzweil}, aber deswegen nicht weniger
peinlich —, wie man ihn auf den Groflglockner
geschleppt hat, nachdem ihn der Bundesparteiob-
mann der Freiheitlichen Partei selbst schon oft-
mals bestiegen hat. Ich glaube. er solite seinen
Medienberatern einmal sagen, dal er nicht immer
unbedingt alles nachmachen muf}, was ihm der
freiheitliche Bundesparteiobmann in diesem Be-
reich vorgibt. Das wiirde ihm auf die Dauer nicht
guttun. Ich mache mir diesbeziiglich auch ein bif3-
chen Sorgen um das Ansehen Osterreichs im
Ausland. Die peinlichen Bilder von seinen Aut-
tritten als Basketballer hitten wir uns auch sparen
kénnen. — Aber nur so weit, leider reicht die Zeit
nicht mehr, auf diese Polemiken einzugehen.

Ich habe vorhin schon gesagt: In Zahlen gegos-
senes Scheitern der Regierung — dieser Budget-
voranschlag ist wieder einmal ein Beispiel dafiir.
Gerade das Thema Pressseforderung, das in die-
sem Kapitel abgehandelt wird, ist ein bildhaftes
Beispiel dafiir, in welchem Zusatnd sich diese
Koalition derzeit befindet. Die Auswirkungen der
letzten Bundesfinanzgesetznovelle mit ihrem Nie-
derschlag in diesem Budget zeigen. daf} das wie-
der einmal ein hdchst zweifelhafter Versuch war,
sich fir die Zukunft die Wihlergunst durch eine
in Abhangigkeit versetzte Medienlandschaft zu si-
chern, um nicht zu sagen, sie sich mit Steuergeld
zu erkaufen. Und daf} die Annahme mancher, die
behaupten, daB sich die grofle Koalition hier eine
moderne Hofberichterstattung auf Kosten der
steuerzahlenden Biirger hilt, sehr naheliegend ist,
bestitigt eben dieser Budgetvoranschlag 1993
ganz besonders.

In den letzten Jahren kam es trotz eines konti-
nuierlichen Anstieges dieser Presseférderung in
wirklich gewaltige und exorbitante Hohen zu ei-
nem nicht weniger gewaltigen Zeitungssterben in
allen Bereichen. Die steirische ,Sudost-Tages-
post*, die ,Karntner Volkszeitung”, die .Neue
Tiroler Zeitung®. die ,Arbeiter-Zeitung"”, die
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.Volksstimme™ und die Zeitung ,.Guten Tag, Nie-
derdsterreich!™, all diese Zeitungen, meine Da-
men und Herren, konnten Sie trotz gewaltiger
parteipolitischer Interessen und gewaitiger For-
derungen nicht retten. Diese Form der Subven-
tionspolitik ist als gescheitert zu betrachten, und
das wohl auch aus Ihrer Sicht, da Sie ja die mei-
sten dieser Zeitungsleichen in Ihren eigenen Rei-
hen haben.

Ich glaube, daB Sie auch ganz genau wissen,
dafB Sie in diesem Bereich ohne Abstimmung mit
den vom Bund und den einzelnen Lindern ge-
wahrten Arbeitsmarkt- und Wirtschaftférderun-
gen sowie ohne ein wirksames Medienkartellrecht
auch in Zukunft scheitern werden. Obwohl all
diese Dinge bekannt sind, obwohl sehr viel Weh-
klagen in diesem Bereich immer wieder zu héren
ist und alle diese Tatsachen offen auf dem Tisch
liegen, hat es diese Gesetzesnovelle gegeben und
in der Folge auch den in diese Richtung gehenden
Budgetvoranschlag. Damit wird wieder einmal ei-
ner offensichtlichen politischen Fehlleistung die
gesetzliche Legitimation erteilt. Aber jetzt zu den
konkreten Zahlen, auf die ich ein bilchen genau-
er eingehen mdchte.

In den letzten Jahren waren unter dem Titel
Presseforderung  durchschnittlich zwischen 85
und 100 Millionen Schilling pro Jahr angesetzt.
Zusatzlich zu diesen Voranschlag wurden diese
Betriige meist um mindstens 100 Millionen Schil-
ling {iberzogen. Die Uberziehung der Ausgaben-
ansitze des Titels PressefOrderung steigt aus den
vorher genannten Griinden proportional zu dem
Zudeckungsbedarf und zu den Zudeckungspro-
blemen, die diese Regierung aufgrund ihrer
Schwiachen hat und auch deutlich aufweist. Des-
halb sollen wir mit diesem Budget einer Steige-
rung der Presseférderung in mehr als dreifacher
Hohe der Pressefdrderung im  Bundesvoran-
schlag 1992 zustimmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
ist zuviel verlangt von der Freiheitlichen Partei.
Das schlagt ja wirklich dem Faf3 den Boden aus,
falls es {iberhaupt noch einen Boden hat. (Beifall
bei der FPO.)

Es gibt den Bereich der Journalistenausbil-
dung. Die Journalistenausbildung erscheint uns
sehr sinnvoll, diese stufen wir sehr positiv ein, sie
nimmt aber den kleinsten Teil der Pressefdrde-
rung ein. Dieser gehdrt aus unserer Sicht erhoht.
Wir werden in diesem Sinne einen Abdnderungs-
antrag, den ich am Ende meiner Wortmeldung
verlesen werde, einbringen.

Im Bereich der allgemeinen Presseférderung
schaut es schon schlimmer aus. Im Voran-
schlag 1992 waren es 54,6 Millionen, im neuen
Voranschlag wurde dieser Betrag um 55 Millio-
nen erhéht, also verdoppelt.
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Fiir den Bereich der besonderen Pressefdrde-
rung wurden im Vorjahr 31,2 Millionen veran-
schlagt; diese Summe wurde im heurigen Voran-
schlag um 180 Millionen Schilling erhéht, das ist
eine Versechsfachung der bisherigen Forderung.

Dieser Subventionswahnsinn kann und wird
von der FPO nicht unterstiitzt werden, auch in
aller Zukunft nicht. Die Aussicht auf die kom-
menden Jahre 146t bei der Uberziehungsmentali-
tat in diesem Bereich, die sich da breitgemacht
hat, eher nur Ubles erwarten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
ist eine falsche Politik. Die verdffentlichte Mei-
nung stimmt mit der &ffentlichen Meinung schon
seit geraumer Zeit nicht mehr {iberein. Sie klaffen
aufgrund dieser Ihrer Politik immer mehr ausein-
ander. Das ist fur das Volk spiirbar — Gott sei
Dank auch fiir die FPO — und schlagt sich immer
wieder in Wahlergebnissen nieder, und diese
Wahlergebnisse sind auch der Beweis dafiir. Auch
den Marktmechanismus werden Sie, meine sehr
geehrten Damen und Herren, mit dieser Ihrer Po-
litik nicht verdndern kdnnen. Es ist nun einmal
50, daf das gekauft wird, was gut ist und was ger-
ne gelesen wird, aber nicht, was aus Regierungsin-
teresse gefdrdert wird.

In Erkenntnis dieser Tatsachen mdchte ich ei-
nen Abdnderungsantrag einbringen, der die ganze
Sache ein bifichen anders gewichtet, der zuniichst
einmal ein Einsparungspotential in der Hohe von
zirka 30 Millionen Schilling aufweist, der zwei-
tens dem Gief3kannenprinzip in diesem Bereich
entgegenwirkt und der drittens einer Steigerung
der fiir uns zu kurz gekommenen Publizistikfor-
derung entgegenkommt, indem sie verdreifacht
wird. Verdoppelt werden soll der Ansatz fir die
von uns als sehr wichtig erachtete Journalisten-
ausbildung. Ich glaube, das Ganze ist ein Schritt
in die richtige Richtung.

Ich wiirde Sie bitten, mir noch kurz zuzuhéren.
Ich darf den angekiindigten Abdnderungsantrag
verlesen.

Abidinderungsantrag

der Abgeordneten Ing. Meischberger und Dr.
Frischenschlager zum Entwurf des Bundesfinanz-
gesetzes fiir das Jahr 1993 in 700 der Beilagen, An-
lage I — Gruppe I: Innenverwaltung, Kapitel 10:
Bundeskanzleramt mit Diensisiellen, Bundesvor-
anschlag 1993

Der Nationalrat wolle beschliefien:

1. In der Anlage I zum Entwurf des Bundesfi-
nanzgesetzes fiir das Jahr 1993, 700 der Beilagen,
sind die nachfolgenden Voranschlagsansdize wie
folgt zu dndern:
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Voranschlagsansatz 1/10446: Summe:
4,107 Millionen Schilling plus 8,214 Millionen
Schilling auf die Gesanusumme von 12,321 Millio-
nen Schilling.

Bereich 1: Presseférderung, allgemeine Forde-
rung:  Voranschlagsansatz 1/10456:  Summe:
110 Millionen Schilling minus 28,214 Millionen
Schilling auf 81,786 Millionen Schilling.

Bereich der besonderen Presseforderung: Vor-
anschlagsansatz 1/10466: Summe: 180 Millionen
Schilling  minus 20 Millionen Schilling auf
160 Millionen Schilling.

Bereich: Presseforderung, Journalistenausbil-
dung:  Voranschlagsansatz 1/10476:  Summe:
10 Millionen Schilling plus 10 Millionen Schilling
auf 20 Millionen Schilling.

2. Gemif3 des in Punkt | gednderten Voran-
schlagsansatzes 104 werden auch alle anderen dar-
aus resultierenden Ansdtze in der Anlage I entspre-
chend gedndert.

Ich bitte Sie, diesen richtigen Schritt in die vich-
tige Richtung zu unterstiitzen, vielleicht auch aus
der Sicht heraus, daf} die Bewegungen des Herrn
Bundeskanzlers auf Sportpliatzen auch durch die
bestgestimmte Presse nicht zu wirklich sportli-
chen Leistungen werden kdnnen. — Danke. (Bei-
fall bei der FPO.) 16.37

Prisident: Der von den Abgeordneten Meisch-
berger und Dr. Frischenschlager eingebrachte
Abidnderungsantrag zur Beratungsgruppe II ist
geniigend unterstiitzt und steht mit in Verhand-
lung.

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Gart-
lehner. Ich erteile ihm das Wort.

16.37

Abgeordneter Ing. Gartlehner (SPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren auf der Regie-
rungsbank! Geschitzte Kolleginnen und Kolle-
gen! Rasche und tiefgreifende Verinderungen in
Europa und in den von der Transformation der
ehemaligen Planwirtschaften umgestellten Staa-
ten Osteuropas verdnderten zuletzt das auflen-
wirtschaftliche Umfeld Osterreichs ganz drama-
tisch.

Eine der wesentlichen Aufgaben des Bundes-
kanzleramtes und auch des Staatssekretariats fiir
Entwicklung und Integration ist es, diesen neuen
Umstdnden entsprechend Rechnung zu tragen.
Immerhin gehen rund 90 Prozent der dsterreichi-
schen Exporte in jene Linder, die in jingster Zeit
groflriumig mit Integrationsvereinbarungen neue
Kontakte geschlossen und diese sogar vertieft ha-
ben. Die westeuropdische Integration hat erwar-
tungsgemdfl die umfassendste Wirkung. Eine
Teilnahme am EWR und noch mehr ein EG-Bei-

tritt beeinflussen direkt oder im Wege des Wirt-
schaftskreislauts praktisch alle Wirtschaftszweige.

Es muf} in diesem Zusammenhang klar sein,
dafl mit unserem Budget nur teilweise nationale
Konjunkturpolitik betrieben werden kann. Euro-
paweit nachlassende Beschiftigungsziffern, be-
scheidene Wachstumsraten, prognostiziert fir die
nachsten Jahre, zeigen, dafl} eine gesamteuropdi-
sche Initiative zur Wiederherstellung der Vollbe-
schiftigung dringendst erforderlich wire. Ein
realistisches Wiederbelebungsprogramm erfor-
dert jedoch eine grofle europiische Aktion. An-
strengungen einzelner Staaten zur Wiederbele-
bung des Wachstums miissen deshalb scheitern,
weil unkoordinierte MaBlnahmen und Versuche
far Wihrungsinstabilititen und fiur Zahlungsbi-
lanzzwiinge hdchst anfillig sind, wie wir aus der
jungsten Vergangenheit wissen.

Die starken europiischen Linder im EWR —
ich meine damit jene Staaten, die schon jetzt die
Konvergenzkriterien erfiillen oder zum Grofteil
erfiillen — sollten kurzfristig ihre Investitionsaus-
gaben erhdhen. Ich kdnnte mir auBerdem vorstel-
len, dafl ein grofler europiischer Investitions-
fonds geschaffen wird, durch den alle EWR-Staa-
ten animiert werden sollten. Strukturinvestitio-
nen in Europa zu titigen. Ich glaube namlich, es
gibt genug zu tun.

Es miif3ite ein hoherer Anreiz geschaffen wer-
den, damit auch private Investitionen in den ehe-
maligen Bundeslindern in Deutschland getitigt
werden. Das Projekt ,europiische Hochge-
schwindigkeitsbahn* dringt auf seine Realisie-
rung. Beschiftigungswirksame Umweltinvestitio-
nen wiren dringend erforderlich, beispielsweise
im Kanal- und im Kldranlagenbau.

Auch gibt es europaweit zu wenig Wohnungen.
Mit Strukturinvestitionen kénnte die europdische
Wohnungsnot bekdmpft werden.

Letztendlich ist es, glaube ich. zur wirtschaftli-
chen Stabilisierung und zur Stabilitit Europas
notwendig, daf} auch die Stabilitat bei den Wih-
rungen dringendst wiederhergestellt wird. Fiir an-
tizyklische Maflnahmen wiére allerdings die finan-
zielle Ausstattung eines zusitzlichen Finanzie-
rungsinstrumentes notwendig und erforderlich.

Es soll daher mdglich werden, ohne Anrech-
nung auf die 6ffentliche Verschuldung der Natio-
nalstaaten beschéftigungs- und konjunkturwirk-
same Kreditaufnahmen zu titigen.

Dies erscheint schon deshalb legitim, weil sich
auch die Kosten der Rezession in Europa volks-
wirtschaftlich enorm zu Buche schlagen. So wer-
den also die Gesamtkosten der rezessiven Ent-
wicklung, wie sie sich augenblicklich im EG-
Raum abspielt, zirka auf 3 bis 4 Prozent des ge-
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meinsamen Bruttosozialproduktes geschitzt. Das
ist eine enorme Summe, und es wire aus volks-
wirtschaftlichen Griinden wesentlich billiger, die
Konjunktur mit einem Programm zur Vollbe-
schiftigung wieder anzukurbeln.

So wird also auch in Kreisen der europdischen
Sozialdemokraten derzeit offen die Forderung er-
hoben, die EG-Kommission sollte doch das Aus-
maf der Hilfe einschitzen, auf die die schwachen
Mitgliedstaaten angewiesen wiiren, wenn man sie
kurzfristig an einer Wihrungsunion teilnehmen
lassen mochte. Der EWR als grofite Volkswirt-
schaft der Welt darf den Ruf nach weltweiten Ab-
wehrmafnahmen gegen die Rezession nicht zum
Vorwand fiir die eigene Untitigkeit nehmen. Der
innergemeinschaftliche Handel macht namlich
den weitaus grofiten Teil des AuBenhandels der
einzelnen Mitgliedstaaten aus, das heiBt, alle diese
Mafnahmen wiirden im EWR-Raum zu einer
nachhaltigen Wiederbelebung der Volkswirt-
schaft fithren.

Den Entwicklungslindern und den Staaten
Mittel- und Osteuropas sollte in groflerem Um-
fang Zahlungsbilanzhilfe gewihrt werden. An-
dernfalls, glaube ich, wird diesem Europa, dieser
europiischen Wirtschaft grofler Schaden zuge-
flugt. Die langfristigen wirtschaftlichen Entwick-
lungen stagnieren, die politischen Beziehungen
werden schlechter, und der Frieden in Westeuro-
pa wire meines Erachtens tatséchlich bedroht.

Osterreich ist schon heute in héchstem Mafe in
diesem internationalen Verbund integriert: Rund
40 Prozent der Produkte, die wir produzieren,
miissen wir exportieren, zwei Drittel davon gehen
in den EG-Raum, und 70 Prozent der Importe.
die wir in Osterreich einkaufen, kommen aus dem
EG-Raum.

Ich bin daher zutiefst davon tberzeugt, dafl nur
auf Basis wirtschaftlicher Stabilitit die Schaffung
eines friedlichen, eines sozialen und eines kolo-
gisch ausgewogenen Lebensraumes in Europa
moglich sein wird.

Die dsterreichische Sozialdemokratie, der so-
zialdemokratische Bundeskanzler und diese Bun-
desregierung sind daher die besten Garanten fir
eine gedeihliche europiische Entwicklungspolitik
— nach innen wie nach auflen — im Interesse
Osterreichs und seiner Menschen. — Danke
schon. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP.) 16.43

Prisident: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Ettmayer. Ich erteile es ihm.

1643 "
Abgeordneter Dr. Ettmayer (OVP): Herr Pri-

sident! Meine Damen und Herren! Es ist heute
schon einiges Ober Demokratie gesagt worden,
tiber das Parlament in der Demokratie, iber Ver-
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besserungsmoglichkeiten im  demokratischen
Entscheidungsproze3. Ich mochte noch einen
Aspekt aufzeigen.

Demokratie bedeutet offensichtlich in einem
ganz groBen Ausmal auch Defizit, Budgetdefizit,
denn die Verwirklichung des hochsten Wohlstan-
des fiir die grofite Zahl von Menschen verleitet
offensichtlich dazu oder macht es notwendig, viel
Geld auszugeben und — wenn notwendig — auch
Schulden zu machen. Wie wire es sonst, meine
Damen und Herren, erklarbar, daf} der Schulden-
stand in allen demokratischen Lindern der Welt
in den letzten Jahren dramatisch angestiegen ist?

Was etwa die 6ffentliche Inlandsverschuldung
betrifft, so betrug diese in Osterreich im Jahre
1989 46 000 Millionen ECU. 46 000 Millionen
ECU multipliziert mit 14 ergeben den Betrag in
Schilling.

Bei uns betragen die Schulden 46 Milliarden, in
Belgien betragen sie 132 Milliarden, in den Nie-
derlanden 128 Milliarden und in Italien gar
691 Milliarden ECU. Ich glaube, das zeigt sehr
deutlich, daf es da eine enge Wechselbeziehung
gibt. daB es offensichtlich so ist, dafl eine Demo-
kratie — ich mdchte es so formulieren —. ohne
Schulden zu machen, gar nicht mehr auskommt.
Ich glaube, dall man die Bemithungen der Gster-
reichischen Bundesregierung, das Defizit zu re-
duzieren, unter diesen Aspekten sehen muf3.

Wenn das Nettodefizit in Osterreich im Jahre
1986 5,2 Prozent des Bruttoinlandsproduktes be-
tragen hat und im nichsten Jahr 2,7 Prozent aus-
machen soll, dann ist das — gemessen an anderen
europidischen Demokratien — zweifellos eine be-
achtliche Leistung. Denn wir haben gleichgezo-
gen mit Frankreich, von dem es allgemein heif3t,
dal} es eine sehr gute und rigide Finanzverwal-
tung hat, wihrend andere Linder wesentlich
schlechter dastehen als wir. Verglichen mit unse-
ren 2,7 Prozent Defizit: Die Deutschen haben
5.5 Prozent, Grof3britannien 4,6 Prozent und Ita-
lien gar Uber 11 Prozent Defizit. Also ich glaube,
man kann durchaus darauf verweisen, daf} es in
den letzten Jahren einen Erfolg zu verzeichnen
gegeben hat.

Man spricht insbesondere auch deshalb von Er-
folg, weil die Zahl der Aufgaben des Staates stin-
dig steigt, weil immer mehr Anforderungen an
die Regierung, an den Staat herangetragen wer-
den. In schlechten Zeiten verlangt man sowieso,
daf} der Staat investiert, um Impulse zu geben. In
guten Zeiten verlangt man Leistungen, weil man
glaubt, der Staat hat ohnehin Geld, und generell
ist man der Meinung, dafi das Fordern, daf} das
Stellen von Anspriichen legitim ist.

Die Budgetsanierung ist daher meines Erach-
tens gar nicht sosehr eine Frage von Zahlen, son-
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dern vielmehr eine Frage der Haltung, die jeder
Biirger gegeniiber dem Staat hat. Faktisch ist es
eben so. dal} die Anspriiche, die heute gestellt
werden. nicht nur quantitativ stindig steigen, son-
dern daf} es immer wieder zu einer qualitativ bes-
seren Leistung des Offentlichen Dienstes kommt
und dafl} damit verbunden auch die Kosten stei-
gen.

Ganz konkret zu den Leistungen dieser Bun-
desregierung in den letzten Monaten: Das be-
schlossene Familienpaket wird jahrlich zusétzlich
7 Milliarden Schilling kosten, das Pflegegeld be-
ndtigt jihrlich zusitzlich 8 Milliarden Schilling,
die Anrechnung der Zeiten der Kindererziehung
fiir die Pension wird ab dem Jahre 2 000 zusitz-
lich 2 Milliarden Schilling kosten, und die Unter-
stitzung der Langzeitarbeitslosen, fiir die natiir-
lich auch wir alle sind, kostet weitere Milliarden.

Ich kénnte jetzt im Detail aufzeigen. in wel-
chem Ausmalf sich die Zahl der Studenten in den
letzten Jahren erhoht hat, was natiulich mehr
Bauten, mehr Professoren mit sich gebracht hat.

Das Steigen der Kriminalitit verlangt erhdhte
Mittel, einen erhdhten Personalstand bei Polizei
und Gendarmerie, was gerade auch in diesem
Budget zum Ausdruck kommt.

Fiir den Umweltschutz wurde nicht nur ein Mi-
nisterium geschaffen, sondern es gibt jetzt auch
MeBstellen im Rahmen des Umweltbundesamtes,
einen Umweltfonds, ein Frihwarnsystem, Um-
weltanwilte, zusitzliche Abteilungen und so wei-
ter.

Also ich glaube, daf3 die Schwierigkeit heute
darin besteht, dafl man auf der einen Seite immer
wieder drastische Reduktionen des Defizits ver-
langt, auf der anderen Seite aber die Welle von
Anspriichen nicht abebbt, ja daB sogar immer
neue Anspruche gestellt werden.

In diesem Zusammenhang noch eine Bemer-
kung zur Volksanwaltschaft und zum Rechnungs-
hof: Wenn man sich, meine Damen und Herren,
die Berichte des Rechnungshofes durchliest und
die Fragen stellt: Was wird vom Rechnungshof
kritisiert?, Wo gibt es die groBen Fille der Ver-
schwendung?, dann kommt man drauf, daf} per-
sOnlich unkorrektes Verhalten nur in sehr weni-
gen Fillen — ich mochte sagen in 3 bis S Prozent
aller untersuchten Fille — aufgezeigt wird und
daf3 es meistens organisatorische und strukturelle
Griinde sind, die zu Verschwendung fiithren und
cdie vom Rechnungshof entsprechend aufgezeigt
werden, :

Da gibt es die iiberproportionalen Zuwendun-
gen an stark organisierte Gruppen, da gibt es die
Frithpensionen der Wiener Lehrer, die vom
Rechnungshof krisitiert werden, da gibt es un-
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zweckmiBige Verwaltungsabldufe, etwa was die
Bewilligung von Dienstreisen betrifft. und da
wird kritisiert, daf} die Empfinger von Subventio-
nen oft gar nicht die entsprechende Struktur ha-
ben, um diese Subventionen entsprechend ver-
wenden zu konnen.

Es sind weitgehend erworbene Vorrechte, es
sind weitgehend wohlerworbene Rechte, es sind
vielfach vorhandene Strukturen, die hier aufge-
zelgt werden und bei denen der Rechnungshof
eine Anderung verlangt.

Die Frage stellt sich: Warum geschieht diese
Anderung nicht, warum Geschehen diese Einspa-
rungen nicht? Die Antwont cdarauf ist relativ ein-
fach. Dort, wo Minister direkt zustindig sind, wo
Minister Weisungen geben konnen, geschieht
sehr viel, dort werden die Kritikpunkte des Rech-
nungshofes oft umgehend behoben. Aber dort,
wo sich starke Gruppen dagegen wehren, daf} et-

was geschieht, ist das wesentlich schwieriger.
Dort, wo es politische Strukturen gibt, die sich
gegen Anderungen stellen, tritt fol gende Situa-
tion ein: Wenn die Betroffenen keine Anderun-
gen wollen, dann st68t derjenige Politiker, der
Anderungen haben will, einerseits auf die Un-
stimmigkeit, auf den Millmut der direkt Betroffe-
nen, ohne andererseits von den anderen Lob zu
ernten.

Ich glaube, das ist ein ganz entscheidender
Punkt, zu dem ich sagen méchte, dafl sowohl
Volksanwaltschaft als auch Rechnungshof als He-
bel fur Reformen in unserem staatlichen System
dienen kénnen. Denn wenn wir auf der einen Sei-
te wissen, daf3 Reformen notwendig sind, sich
aber auf der anderen Seite blirokratische Struktu-
ren, starke politische Gruppen dagegenstellen,
dann wiren Volksanwaltschaft und Rechnungs-
hof in der Lage, die Zweckmafligkeit, die Not-
wendigkeit des Gemeinwohls aufzuzeigen, um zu
erreichen, daf} das Gemeinwohl stirker als einzel-
ne Gruppeninteressen ist. und daf} es letztlich ge-
lingt, ein blockiertes System zu {iberwinden.

Meine Damen und Herren! In diesem Sinne
glaube ich, daB} es in diesem Budget im grof3en
und ganzen gelungen ist, ein ausgewogenes Maf}
zwischen staatlichem Einflufl und freiem Wettbe-
werb zu schaffen, dafl es ebenfalls gelungen ist,
soziale Aspekte in den Vordergrund zu stellen,
und ich glaube, daB es mittels dieses Budgets auch
dem Staat gelingen wird, seinen Aufgaben nach-
zukommen, wobei das Entscheidende nicht ist,
immer nur weniger Staat zu haben, sondern einen
effizienten, funktionierenden Staat. Meiner Mei-
nung nach kénnen so wie bisher — dafiir méchte
ich den Institutionen danken Volksanwalt-
schaft und Rechnungshof dazu beitragen. (Beifall
bei der OVP.) 1652
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Prisident

Prisident: Nichste Rednerin ist Frau Abgeord-
nete Klara Motter. Sie hat das Wort.

16.52

Abgeordnete Klara Motter (FPO): Herr Prisi-
dent! Meine sehr geehrte Dame und meine sehr
geehrten Herren auf der Regierungsbank! Es tut
mir leid, daB ich nicht zu Ihnen spreche, denn Sie
wiren anwesend, meine Ansprechpartnerin ist
leider nicht hier. Aber ich werde meine Rede
trotzdem halten. Ich habe sie vorbereitet, und ich
glaube, es ist sehr wichtig, daf3 ich auch den weni-
gen Zuhdrern meine Feststellungen zum groflen
Tag der Frau. wie die Frau Ministerin ihm be-
zeichnet hat, sagen werde.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mdchte ganz kurz vorausschauen und festhalten,
dafl das Jahr 2000 eine Zasur und gleichzeitig die
Herausforderung zu einer Bilanz der Situation
der Frau ist. Das 19. Jahrhundert war von der In-
dustrialisierung bestimmt, das 20. Jahrhundert
hatte sich mit deren Folgen auseinanderzusetzen,
es war auch gekennzeichnet von der Neuordnung
der Stellung der Frau, von der Emanzipation —
wenn man so will,

Das langsamste Schiff im Konvoi eines Fort-
schritts aber ist das menschliche Bewuf3tsein. Das
ist der Punkt, auf den wir uns konzentrieren mfis-
sen, nimlich daB die Frauen das bisher Erreichte
auch nutzen. Wir haben heute schon gehdrt, was
alles erreicht worden ist, ich mdchte das keines-
wegs schmilern, aber trotzdem glaube ich, daf} es
jetzt wichtig ist, dafl den Frauen bewuft wird. das
nutzen zu kdnnen.

Nachdem die gesetzlichen Rahmenbedingun-
gen geschaffen wurden, miissen wir nun nicht
mehr in erster Linie die Manner darauf verwei-
sen, was zu tun ist, sondern auch die Frauen aus
ihren traditionellen Verhaltensmustern losen.

Sicher ist es notwendig, etwas gegen die sexuel-
le Beldstigung am Arbeitsplatz zu unternehmen.
Gleichzeitig aber miissen die Frauen selbst ume-
denken, denn sie missen die Mdglichkeiten zur
Ausbildung und zu qualifizierter Arbeit wahrneh-
men. Sie miissen sich mit dem Erfolgserlebnis,
aber auch mit den Riickschlagen auseinanderset-
zen. Fir viele Frauen bedeutet die Ehe leider im-
mer noch keine echte Partnerschaft, sondern den
Weg des geringsten Widerstandes in die Versor-

gung.

An diesem einseitigen Denken kann man sicher
nicht den Frauen allein die Schuld geben, denn
das BewufBtsein in der Offentlichkeit tragt hier
sehr viel dazu bei, meiner Meinung nach auch
zum Dilemma.

" Es wird zwar einerseits viel von Gleichberechti-
gung geredet. aber auf der anderen Seite wird die
Frau immer noch als Objekt dargestellt. Ein an-
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schauliches Beispiel bietet der Blick in die Zei-
tung. Im trauten Beieinander findet sich ein re-
daktioneller Beitrag zum Thema Gleichberechti-
gung, und auf der nichsten Seite sieht man Wer-
bung fiir Unterwésche in den sattsam bekannten
Posen. Oder noch krasser: Auf der Titelseite steht
die Schlagzeile ,Vergewaltigung”, und auf Seite 3
ist die unvermeidliche Nackte zu finden.

Auch in der Arbeitswelt muf} nicht nur umge-
krempelt, sondern auch umgedacht werden. Es
muB auch ein Umdenken der weiblichen Arbeit-
nehmer Platz greifen. Der Personalchef weill zum
Beispiel genau Bescheid iiber die Rechte und
Pflichten der weiblichen Lehrlinge, aber wissen es
auch die weiblichen Lehrlinge selbst? Ich mdchte
die Frau Ministerin gerne fragen, was sie mit ih-
ren Broschiiren, die Millionen kosten, erreicht
hat und ob sie sich schon einmal die Miihe ge-
macht hat, zu erforschen. ob diese Broschiiren
auch gelesen werden. Denn ich spiire nicht viel
von dieser Aufklarungskampagne. (Beifall bei der
FPO.)

Es ist weiters auch nicht zielfihrend, Rahmen-
bedingungen zu schaffen, wenn nicht gleichzeitg
darauf .verwiesen wird, dafl die Nutzung dieser
Rahmenbedingungen mit Zeit und Arbeitsinvesti-
tion verbunden ist. Man zerbricht sich die Kdpfe
iber die oberen Etagen und vernachlissigt die
Tatsache, daf} das bereits begehbare Erdgeschof3
auch begangen wird.

Warum finden die Kurse, die den Frauen lau-
fend angeboten werden, so wenig Anklang? Dies
ist besonders bei jungen Frauen festzustellen. Sei-
en wir doch einmal ehrlich: Welche Frau geht
gerne in die Politik? Welche Miihen haben wir,
Frauen in die Politik zu bekommen. Ich denke
hier — ich spreche nicht von den freiheitlichen
Frauen — zum Beispiel an die Frauen, die in den
Gemeindestuben nicht anzutreffen sind. Und das
ist einfach ein Faktum, da mussen wir ehrlich sein
und das einmal auch zugeben. (Abg. Dr. Heide
Schmidu Wir beide doch!) Wir beide nicht, wir
sind ja hier.

Bildlich gesprochen: Es stehen die Stithle be-
reit, hinaufheben kann man aber niemanden.

Meine Damen und Herren! Der Verfassungsge-
richtshof hat bekanntlich am 6. Dezember 1990
das ungleiche Pensionsalter zwischen Ménnern
und Frauen als gleichheitswidrig erkannt und auf-
gehoben. Damit wurde eine seit Jahren fillige
Diskussion um konkrete Maflnahmen zum Abbau
der Ungleichbehandlung von Frauen ausgelost.
Ich finde, daB diese Entwicklung positiv ist. Fiir
mich fragwiirdig ist aber die Reaktion der Frau
Ministerin, namlich das Pensionsalter mit dem
Gleichbehandlungspaket zu verkniipfen. (Beifall
bei der FPO.)
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Dafiir gibt es fiir uns Freiheitliche keine sachli-
che Begriindung, dies auch deshalb, weil die Di-
rektpensionen nachweislich bereits im Vorjahr
von Minnern im Alter von 58.3 und von Frauen
im Alter von 57,6 Jahren — im Durchschnitt —
beansprucht wurden. Die reale Ditferenz betrigt
also lediglich sieben Monate. Das sind Fakten, an
denen wir und auch die Frau Ministerin einfach
nicht vorbeigehen kdnnen.

Von der Dohnalschen Bevorzugung profitieren
leider nicht die Frauen, die es am ndétigsten ha-
ben, die ndmlich Beruf, Haushalt und Kinderer-
ziehung unter einen Hut bringen mussen. Meine
Damen und Herren! Sie wissen genauso wie ich,
und auch die Frau Ministerin wird es wissen, dafl
diese Frauen meist gezwungen sind, beruflich zu
pausieren, und gerade das fihrt dazu. daf} sie lin-
ger arbeiten miissen, um ihre Jahre zusammenzu-
bringen.

Demgegeniiber kdnnen Frauen, die nie auf eine
Familie Riicksicht nehmen mufiten — ich méchte
den Frauen nicht absprechen. daf} sie es nicht
wollten, sondern sie haben freiwillig verzichtet,
aber trotzdem ist es eine Ungerechtigkeit —,
ebenfalls das niedrige Pensionsalter in Anspruch
nehmen und bekommen aufgrund cer langeren
tatsdchlichen aktiven Berufstitigkeit auch einen
héheren Pensionsanspruch. (Beifall bei der FPO.)

Diese Divergenz zwischen Anspruch und Reali-
tit greift auch der Verfassungsgerichtshof in sei-
ner Begriindung auf und folgert, daf} die Feststel-
lung des unterschiedlichen Pensionsalters keines-
wegs helfen kann, dem Unterschied in der gesell-
schaftlichen Rolle der Frauen und Ménner ange-
messen Rechnung zu tragen.

Meine Damen und Herren! Seit kurzer Zeit
liegt uns eine Regierungsvorlage vor, nimlich das
Bundesgesetz iiber Berichte der Bundesregierung
betreffend den Abbau der Benachteiligung von
Frauen. Durch dieses Gesetz sollten schrittweise
die bestehenden gesellschaftlichen, familidren
und wirtschaftlichen Benachteiligungen der Frau-
en abgebaut werden. (Prdsident Dr. Lichal
itbernimmt den Vorsitz.)

In diesem Gesetz ist vorgesehen, daf} sich ein
Gleichbehandlungsausschuf3 mit den Benachteili-
gungen der Frauen auf den verschiedensten Ebe-
nen befaf3t. Gestern abend wurde hier im Hohen
Haus dieser Antrag einstimmig beschlossen, und
ich bin sehr froh dariiber, daf} wir alle, Manner
und Frauen, zu dieser Einstimmigkeit bewegen
konnten.

Zum Gleichbehandlungsausschufl mdéchte ich
hier im Hohen Haus festhalten, daB3 er nur dann
sinnvoll ist, wenn die Mitglieder eines solchen
Ausschusses kritische Kontrollarbeit leisten, und
zwar unter Hintanstellung parteipolitischer Riick-
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sichtnahmen. Alles andere wire Augenauswische-
rei. Denn wenn sich Parlamentarierinnen und
Parlamentarier darin versuchen, Versiumnisse ei-
gener Regierungsmitglieder zu decken bezie-
hungsweise massive Interessen bestimmter Seiten
zu begiinstigen, die im Gegensatz zur Erreichung
der Gleichbehandlung stehen, wiren alle Hoff-
nungen zerstrt, die man heute in diesen Aus-
schuf} setzt.

Ein Ausschufl. der sich mit der Diskriminie-
rung der Frauen befal3t, hat nur dann eine Chan-
ce, wenn er iiber parteipolitische Grenzen hinaus-
geht (Beifall bei der FPO) und eine echte Sach-
koalition der Frauen in diesem Parlament herbei-
fihrt.

Wenn wir zum Beispiel das Lohngefille —
Griufl Gott, Frau Ministerin! (Bundesministerin
Johanna Dohnal: Griif Gott!) — zwischen
Frauen und Maneern durch eine Neubewertung
der Arbeit abbauen wollen, dann sind die Sozial-
partnervertreter im Parlament aufgerufen, im In-
teresse der Sache auch vor der eigenen Kammer-
tiir zu kehren.

Meine Damen und Herren! Unsere Diskussion
uber Frauenfragen und -probleme krankt doch
seit Jahren an etwas Grundsitzlichem, und zwar
ist immer von d e r Frau die Rede. Ja welche Frau
meinen Sie denn, Frau Ministerin? — Meinen Sie
die Karrierefrau oder jene, die — sagen wir es
einmal ganz offen — ein bequemeres Leben vor-
zieht? Oder meinen Sie diejenige, die mehrere
Kinder aufzieht und oftmals auch von Ihnen zum
Dienstmidchen der Familie abqualifiziert wird?

Frau Ministerin! Ich darf Sie ganz kurz an Thre
Diskussion in Vorarlberg erinnern. Ich kann den
Vorarlberger Frauen nur beipflichten, die Sie
massiv wegen lhrer herablassenden Art gegen-
iiber den Nur-Hausfrauen* kritisiert haben.
{Beifall bei der FPO.)

Frau Ministerin! Sie wollen nur die sogenannte
Karrierefrau und die Frau in der Arbeitswelt mit
[hrer Politik begliicken. Fir Sie hat die ,Nur-
Hausfrau™ keinen Stellenwert. Wenn Sie Ihr
schlechtes Gewissen gegeniiber den Miittern mit
Kindern, die ihren Beruf im Arbeitsbereich Haus-
halt sehen, beruhigen wollen, indem Sie ihnen ein
flichendeckendes Netz von Kinderhorten anbie-
ten wollen, dann ist das fiir mich zuwenig.

Was wir in der Frauenpolitik auch brauchen, ist
die Anerkennung und Wirdigung der Hausfrau
und Mutter. Vernachlassigt man die Wiirde dieser
Frauen, werden sie nur schwer in der Lage sein,
der nachfolgenden Generation das BewufBtsein
von Partnerschaft zu vermitteln. Diese Frauen
widmen ihre gesamte Kraft und Stdrke der Fami-
lie. Sie leisten wertvolle Arbeit in einer Institu-
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tion. in der Werte wie Liebe, Geborgenheit und
echte Zuwendung gelebt werden kénnen.

Meine Damen und Herren! AnldBlich einer
Untersuchung stellte das Ludwig-Boltzmann-In-
stitut fest, daB die Schiller den Sexualunterricht
als zu biologisch empfinden. Auflerordentlich
wichtig erschien mir die Aussage zu sein, daf}
beim Thema AIDS die soziale Dimension ver-
nachlissigt wird. Nun kommt das entscheidende
Zitat aus dem Katalog der Schillerwiinsche: Zu-
satzlich zur Medizin und zu den biologischen De-
tails wiirden wir gerne mehr iber Liebe und Part-
nerschaft hdren. Wenn Sie also sagen, Frau Doh-
nal — auch das habe ich noch in Erinnerung aus
einer Broschiire —, dafl man beim Kampf um die
Rechte der Frau lernen misse, solidarisch auf Zu-
wendung und Liebe zu verzichten, so politisieren
Sie an der Realitit und am konkret ausgesproche-
nen Wunsch der Jugend vorbei.

Meine Damen und Herren! Ich will keineswegs
das bisher fir die Frauen Erreichte abqualifizie-
ren. Es war wichtig und zu seiner Zeit richtig und
notwendig. Wer aber in Zukunft nur davon
spricht, was vor Jahrzehnten dringend notig war,
gehort zu den Ewiggestrigen. Jetzt gilt es, das Er-
reichte mit Inhalten zu filllen. Das Ziel darf nicht
sein, die Frauen zu Managerinnen umzufunktio-
nieren, sondern die spezifische weibliche Stirke
auch im Bereich der Familie auf- und auszubau-
en.

Frau Ministerin! Ich frage Sie: Wie viele Threr
Beamtinnen befassen sich mit den Problemen der
Frauen, die nicht im Arbeitsprozel} stehen? Die
Forderung von Fraueninitiativen wird im Bun-
desvoranschlag 1993 mit 1 Million weniger als im
Jahr 1992 dotiert. Worauf stiitzt sich diese Ver-
minderung, und welche Fraueninitiativen werden
1993 gefdrdert? Ich hoffe nicht, daf} alles wieder
nur zugunsten der Frau in der Arbeitswelt ver-
wendet wird, denn genau diese Einseitigkeit ist es,
die Thnen die Frauen, besonders in Vorarlberg,
zum Vorwurf gemacht haben.

Ich mochte mit der Zielvorgabe schliefien, die
eigentlich schon Oiberfillig ist, und nochmals die
Jugend zu Wort kommen lassen: Wir wiirden ger-
ne mehr (ber Liebe und Partnerschaft horen.
(Beifall bei der FPO.) 17.06

Prasident Dr. Lichal: Als nichster zu Wort ge-
langt Herr Abgeordneter Haigermoser. Bitte,
Herr Abgeordneter.

17.06

Abgeordneter Haigermoser (FPQ): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Herr Prisident!
Ich habe mich unter anderem wegen der Stand-
pauke, welche das Parlament heute morgen tber
sich ergehen hat lassen miissen, zu Wort gemel-
det. Ich werde meine Ausfithrungen kurz halten,
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aber trotzdem einige grundsitziiche Anmerkun-
gen machen.

Prasident Lichal hat ernsthafte parlamentari-
sche Arbeit eingemahnt — sinngemifl. Klubob-
mann Dr. Fuhrmann blies in dasselbe Horn und
ging als parlamentarischer Moralapostel mit den
Abgeordneten streng ins Gericht. (Abg. Dr.
Fuhrmanan: Haigermoser! Da hast du mich
noch nicht streng erlebt!)

Manches mag richtig gewesen sein, und ich
wercde noch aus Ihren Ausfithrungen zitieren,
Herr Klubobmann, und cdann feststellen, wie es in
der Wirklichkeit im parlamentarischen Ablauf
ausschaut.

Meine Damen und Herren! Wenn wir nahezu
zeitgleich zu diesen Standpauken dieser hochran-
gigen Parlamentarier Einladungen ins Haus gelie-
fert bekommen oder bedringt werden, wihrend
der laufenden Plenardebatte eine Sitzung des
Handeslausschusses zur Behandlung der umfang-
reichen Gewerbeordnung abzuhalten, dann frage
ich mich, wer hier der Wolf im Schafspelz ist,
meine Damen und Herren!

Herr Klubobmann Dr. Fuhrmann! lhre Rede
wird mit aller Wahrscheinlichkeit heute in der
.ZiB 1* — ich weil} nicht, welche Ausschnitte —
den Osterreicherinnen und Osterreichern via
Bildschirm uibermittelt werden. Daher dieser
Selbstschutz der Abgeordneten, die ernsthaft da-
rum bemiht sind und meinen, wihrend der Plen-
umstage diesen Verhandlungen folgen zu missen,
und die nicht von der sozialistischen Koalitionsre-
gierung daran gehindert werden wollen, Herr
Klubobmann Dr. Fuhrmann! (Beifall bei der
FPO. — Abg. Dr. Fuhrmann: Herr Klubob-
mann-Stellvertreter Haigermoser! Das ist im Hin-
blick auf die heutigen Prisidialgespriche eine Un-
fairnef3 par excellence!)

Meine Damen und Herren! (Abg. Dr. Fuhr-
mann: Das ist ein ganz mieser Stil!) Wir haben
Ihnen eine entsprechende Information iiber die
Verhandlungsablaufe anlaBlich der Unteraus-
schiisse der Gewerbeordnung auf das Pult gelegt.
Ein weiteres Moment ist anzumerken (Abg. Dr.
Fuhrmann: Das ist typisch FPO!), Herr Dr.
Fuhrmann, ndmlich daf3 sich die Sozialpartner,
welche heilige Eide geschworen haben, sich auf
ihre ureigensten Sachzwinge zu beschrinken,
tiglich in das parlamentarische Geschehen einmi-
schen. Jingstes Beispiel ist der Arbeiterkammer-
prasident Vogler. Er erklirte laut . Presse vom
8. November, nur im Zusammenhang mit einer
Reform des Berufsausbildungsgesetzes gibe es
eine Novellierung der Gewerbeordnung.

Wenn ich die Auflistung der Abgeordneten be-
trachte, so muf ich sagen, mir ist nicht bekannt,
dafl Herr Vogler diesem Haus angehort. Es ist mir
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nicht bekannt. dafl Herr Vogler das Recht hat, das
Parlament zu drangsalieren und ein Junktim zwi-
schen dem einen und dem anderen Gesetz zu set-
zen, meine Damen und Herren! Zum Selbst-
schutz dieses Parlaments muf} ich zitieren (Abg.
Dr. Fuhrmann: Das ist schon wieder eine Un-
wahrheit! Unglaublich!) — unglaublich, Herr Kol-
lege Fuhrmann! —, und zwar ,Tourismuszirkel
mit Bundeskanzler Vranitzky" 1Abg. Dr. Fu hr -
mann: Halbwahrheiten!), ich zitiere — das kann
ja jederzeit widerlegt werden —:

Um die Durchschnittsmischung aus Blodheit
und Korruption in eine andere Richtung zu drin-
gen — zwischen Klammern — (Bundeskanzler
Vranitzky dber Parlamentsabgeordnete) wurde
die Idee geboren, Nationalratsabgeordnete mit
der Griindung von Zirkeln zu beauftragen.

Meine Damen und Herren! Das ist ein wortli-
ches Zitat aus einer Wochenzeitung. Da geht es
genau um dieses Bild: Beschimpfung des Parla-
ments, Sonntagsreden von diesem Pult aus. tigli-
cher parlamentarischer Ablauf. Daher protestie-
ren wir als Freiheitliche gegen eine derartige Vor-
gangsweise mit aller uns innewohnenden Kraft.
(Beifall bei der FPO. )

Und ich darf Sie, Herr Kollege Fuhrmann, zu
diesem Thema zitieren. Heute vormittag in [hrer
Grundsatzrede zum Budget. zum Kapitel Oberste
Organe, zum Parlamentarismus insgesamt, mein-
ten Sie: Ich glaube, daB wir als Parlamentarierin-
nen und Parlamentarier bei einer solchen Debatte
fairerweise selbstkritisch anmerken missen, daf}
hier vieles noch zu verbessern ist. Ich meine da-
mit nicht nur zum Beispiel eine bessere Prisenz
im Plenum, wenn ich jetzt aktuell in die Runde
blicke. Es niitzt nichts, wenn wir bei allen Diskus-
sionen mit den Menschen dieses Landes darauf
hinweisen, dafl die Arbeit der Parlamentarier
nicht nur im Plenum geschieht. — Ende lhrer ei-
genen Worte. (Abg. Dr. Fuhrmann: Das ist
doch richtig, oder nicht? Das ist offensichilich so
gut gewesen, dafi es nun zweimal ins Protokoll
kommt!)

Und dann kommt man noch her und blockiert
die Arbeit des Parlaments durch tdglich ins Haus
flatternde Abédnderungsantrige, die in der Kiiche
der Sozialpartner fabriziert worden sind, meine
Damen und Herren. (Abg. Dr. Fuhrmanan:
Wobei ist Haigermoser heute blockiert worden?)
Ich haben einen solchen vor mir: ein Antrag von
unbekannten Abgeordneten, mit einem weillen
Fleck, heute ins Haus geflattert (Abg. Dr. Fu hr -
mann: Hat die FPO noch nie Antragsentwlirfe
gemacht?): ein Junktim zwischen Handelskam-
mergesetz und Gewerbeordnung, der Wink mit
dem Zaunpfahl: Wenn ihr hier in diesem Parla-
ment nicht pariert, dann lassen wir euch springen!
Das kommt von den Sozialpartnern, meine Da-
men und Herren! Und das ist eine Vorgangsweise,

die nicht mehr toleriert werden kann. (Beifall bei
der FPO.) Wir sprechen uns einfach mit aller
Macht, auch aus Griinden des Selbstschutzes, da-
gegen aus, dafB3 Sie, Herr Dr. Fuhrmann. hiezu die
Mauer machen.

Daher mahne ich schluBendlich ein — nur da-
durch kénnen wir das SelbstbewuBtsein des Parla-
ments stirken —, daf} wir unsere Antrige auch
unterschreiben und dafd wir uns in unserer Arbeit
nicht von Aulenstehenden blockieren lassen.
Und wenn Sie diesen Forderungen nicht nach-
kommen, werden wir uns bei Philippi wiederse-
hen. (Beifall bei der FPO.) i7.13

Président Dr. Lichal: Nichster auf der Redner-
liste ist Abgeordneter Dr. Antoni. Bitte.

17.13

Abgeordneter Dr. Antoni (SPO): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Geschitzte Damen
und Herren im Hohen Haus! Ich mdchte bei der
laufenden Budgetdebatte einen gestern von mir
schon angesprochenen Gedanken weiterzuent-
wickeln versuchen.

Geschitzte Damen und Herren! Historisch,
wirtschaftlich und sozialpolitisch, aber auch
durch die hinldnglich bekannten Wanderungsbe-
wegungen und Einwanderungen der letzten Jahre
bedingt, halten sich in unserem Osterreichischen
Staat zum gegenwirtigen Zeitpunkt zahlreiche
Menschen unterschiedlicher ethnischer Herkunft
auf,

Neben und mit den deutschsprachigen Oster-
reicherinnen und Osterreichern leben viele Ange-
horige staatlich anerkannter Volksgruppen — ich
meine hier Slowenen, Kroaten, Ungarn, Tsche-
chen, wenn ich das so unscharf formulieren darf.
Es gibt dariiber hinaus die Volksgruppe der
Roma und Sinti, die sich auf dem Weg der Aner-
kennung befindet. In Osterreich leben Gastarbei-
ter in groBer Zahl, zum Teil leben und arbeiten
sie seit Jahrzehnten hier, zum Teil ist bereits ihre
nichste Generation in den Arbeitsprozef} einge-
bunden. Dazu kommen noch die zahireichen
Flichtlinge, Asylanten und Zuwanderer der letz-
ten Zeit. Es entstehen dadurch zwangsldufig ver-
schiedene Gruppen von Biirgern in unserem
Staat. Und ich mdchte betonen, daB diese Situa-
tion kein Osterreichisches Spezifikum ist. Es wird
nur wenige Staaten in Europa geben, wo derzeit
keine dhnlichen Situationen festzustellen sind.

Geschitzte Damen und Herren! Gestatten Sie
mir den Versuch, in aller Kiirze in die doch eher
uniiberschaubare Situation eine Struktur bezie-
hungsweise ein wenig Ordnung zu bringen. Nach
meinem Verstindnis lassen sich etwa vier unter-
schiedliche Gruppen von Biirgern definieren, wo-
bei Trennschirfe selbstverstindlich nicht sinnvoll
und nicht angebracht erscheint.
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Die erste Gruppe sind Osterreichische Staats-
bilirgerinnen und Staatsbiirger mit deutscher Mut-
tersprache. Sie genieflen alle Rechte und Pflich-
ten, die in der dsterreichischen Verfassung festge-
schrieben sind.

Die zweite Gruppe sind Osterreichische Staats-
biirgerinnen und Staatsbiirger, die sich zu einer in
Osterreich anerkannten Volksgruppe bekennen,
wobei davon auszugehen ist, daf} die Volksgrup-
pe, nicht aber der einzelne, etwa drei Generatio-
nen, also zirka 100 Jahre, in Osterreich existent
ist. Auch sie genieBen alle Giblichen Staatsbiirger-
rechte, zusitzlich die im Staatsvertrag und in an-
deren Bestimmungen formulierten Minderheiten-
rechte, zum Beispiel die Amtssprachenregelung,
Ortsnamen und Unterricht in der Muttersprache,
Anspruch auf Forderung zur Erhaltung der kul-
turellen Identitat.

Die dritte Gruppe sind ebenfalls dsterreichi-
sche Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirger unter-
schiedlichster Herkunft, vornehmlich Gastarbei-
ter, die begrenzte Zeit, zehn Jahre und viel lin-
ger, in Osterreich leben. Sie gehdren keiner au-
tochthonen Minderheit an, sie geniefen aber, weil
sie Osterreichische Staatsbiirger sind, ebenfalls die
iblichen Staatsbiirgerrechte, haben aber keinen
Anspruch auf eine eigene Amtssprache, auf Orts-
namen und Unterricht in der Muttersprache und
anderes mehr.

Die vierte Gruppe schlieBlich: Menschen un-
terschiedlicher Herkunft, die in jingster Zeit aus
verschiedenen Griinden, die ich hier nicht néher
zu erliutern brauche. zu uns gekommen sind. Sie
sind keine Osterreichischen Staatsbiirger. Sie ge-
nieflen in Osterreich die international anerkann-
ten Menschenrechte, aber nicht die Biirgerrechte.

Geschitzte Damen und Herren! Ohne es be-
werten oder auch nur im geringsten kritisieren zu
wollen, kann man feststellen, dafl es unter den
genannten Gruppen Uberlappungserscheinungen
gibt. Von einem eher naiven Standpunkt aus wer-
den filschlicherweise fallweise Asylanten, Gastar-
beiter und Angehdrige von Minderheiten in einen
Topf geworfen, was im Sinne der anerkannten
Volksgruppen nicht unproblematisch ist. Trotz-
dem ist es fir mich eine interessante Frage, wie
man es beispielsweise seitens des Bundeskanzler-
amtes beurteilen wiirde, wenn etwa zu einer klei-
nen autochthonen Volksgruppe eine grofle oder
grofere Anzahl von Flichtlingen der gleichen
Sprachgruppe dazustoflen wiirde.

Es gibt, geschitzte Damen und Herren, zu den
von mir angesprochenen Tatsachen und Erschei-
nungen in Osterreich, aber auch im {ibrigen Eu-
ropa, kaum wissenschaftliche Literatur, was ver-
muten 146t, dal man sich mit diesen Problemen
— und das werden allmihlich Probleme werden
— sicherlich viel zu wenig befafit. Ich mochte da-

her, sehr geehrte Damen und Herren, hier und
heute die Anregung deponieren, daf} es sinnvoll
wire, diese Giberaus sensible Problematik wissen-
schaftlich zu begleiten, zu untersuchen und letzt-
lich so aufzuarbeiten, daB die Ergebnisse mit Ahn-
lichen Situationen, die es in anderen Lindern Eu-
ropas gibt, verglichen werden kdnnen.

Ich hoffe, geschitzte Damen und Herren, daf3
sich im Budget des Bundeskanzleramtes fiir das
Aufarbeiten dieser Probleme ein kleiner Polster
findet, damit diese Notwendigkeit auch entspre-
chend finanziert werden kann. — Ich danke
schon. (Beifall bei SPO und OVP.) 17.19

Prasident Dr. Lichal: Als nichste gelangt Frau
Abgeordnete Hildegard Schorn zu Wort. Bitte,
Frau Abgeordnete. (Abg. Hildegard Schorn:
Wo ist die Frau Minister?)

17.19 ;

Abgeordnete Hildegard Schorn (OVP): Herr
Prisident! Geschitzte Damen und Herren auf der
Regierungsbank! Hohes Haus!

Prasident Dr. Lichal: Die Frau Minister kommt
schon.

Abgeordnete Hildegard Schorn (fortsetzend):
Das ist sehr erfreulich.

Ein Funktiondr meinte einmal: Frauen sind wie
Edelsteine, sie sind mit Fassung zu tragen. —
Wenngleich nicht ganz ernstgemeint, widerspie-
gelt dieser Satz doch, daB3 wir Frauen in vielen
Bereichen unseres Lebens mit Vorurteilen und
Benachteiligungen zu kimpfen haben. Und Sie,
Frau Minister, haben es sich, ich moéchte fast sa-
gen, zu lhrer Lebensaufgabe gemacht, fiir die
Gleichstellung und Gleichbehandlung von Frau-
en einzutreten und zu kdmpfen. Es ist ja wirklich
nicht einzusehen, warum jemand aufgrund seines
Geschlechtes diskriminiert werden soll. Ich freue
mich daher auch, daf} in den letzten zwei Jahren
sehr viel fiir die Frauen geschehen ist, wie Frau
Kollegin Bauer schon ausgefiihrt hat.

Frau Minister! Ich anerkenne auch Ihre Zihig-
keit. mit der Sie fiir das Gleichbehandlungspaket
gekampft haben. Doch hatte ich leider den Ein-
druck, daB Sie den Bogen manchmal fast Uber-
spannt haben. Sie haben etwa seitens Thres Mini-
steriums im vorigen Jahr eine Plakataktion ge-
startet, von der ich nur weil}, daf} sie viel Geld
gekostet, inhaltlich aber wahrscheinlich wenig ge-
bracht hat.

Sie haben den Ménnern unter anderem folgen-
de Frage gestellt: Wissen Sie, dafl es Menschen
gibt, die 120 Prozent Arbeit leisten, aber nur
60 Prozent an Lohn erhalten? Da haben Sie si-
cher auch an jene Frauen gedacht, deren Arbeits-
platz der Bauernhof, der Gewerbebetrieb, der
Haushalt ist. Und gerade hier habe ich das Ge-
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fiihl, daf} Frauen dieser Berufsgruppen von lhnen
wenig — um nicht zu sagen: gar nicht — beachtet
werden.

Frau Minister! Ich frage Sie nun: Was haben
Sie dazu getan, um die Lebens- und Arbeitssitua-
tion, vor allem aber auch die Alterssituation die-
ser Frauen zu verbessern? — Sie, die Frauenmini-
sterin, schaffen gerade hier zwei Klassen von
Frauen. Sie haben nicht nur nichts dafiir getan.
dafl auch Biuerinnen einen eigenen Pensionsan-
spruch erhalten, Sie haben sogar lange Zeit ver-
sucht, die Biuerinnenpension zu verhindern.

Und was tun Sie, Frau Minister, damit das Wo-
chengeld fir Bauerinnen, diese 250 S pro Tag, fiir
die man heute keine adiquate Hilfe mehr be-
kommt und die seit zehn Jahren unverindert
sind, erhdht wird? Werden Sie sich dafiir einset-
zen, daf} bei der Pensionsreform Kindererzie-
hungszeiten begriindend angerechnet werden? Es
kann nicht sein. dafl die Erziehungsarbeit von
Mittern fiir die Anrechnung der Pension nicht als
Arbeit zahlt. (Beifall bei der OVP.)

Setzen Sie sich daflr ein, dafl die 1S Mindest-
beitragsjahre gesenkt werden, damit jene Frauen,
die der Kinder wegen aus dem Berufsleben ausge-
schieden sind, nicht durch den Rost fallen, weil
ihnen vielleicht noch zwei, drei Beitragsjahre feh-
len! Oder sind Sie auch der Ansicht wie eine lhrer
Kolleginnen, die einmal gemeint hat: Mehrere
Kinder bedeuten Luxus, und Luxus hat man sich
getilligst selber zu finanzieren!? Wenn uns alle
Kinder gleichviel wert sind, dann sollte sich das
auch in der Pensionsreform niederschlagen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Frau Minister! Sie hatten durch Ihr Beharren,
die Lander zu zwingen, in kurzer Zeit die fehlen-
den Kinderbetreuungseinrichtungen zu schaffen,
das Gleichbehandlungspaket fast zu Fall ge-
bracht. Ja, es ist wichtig und notwendig, geniigend
Kindergartenplitze zu schaffen. Nicht jedes Bun-
desland ist in der — wie ich fast sagen mdchte —
Idealsituation wie Niederdsterreich, auller einem
96prozentigen Versorgungsgrad den Kindergar-
tenplatz auch gratis anbieten zu kénnen. Und ich
bin sehr froh, daB} auch der Flughafen Wien mit
seinen 9 500 Beschiftigten im nichsten Jahr ei-
nen eigenen Kindergarten haben wird.

Kindergirten erfilllen eine wichtige Aufgabe,
diirfen aber keinesfalls zu Aufbewahrungsstitten
degradiert werden. Es ist schon richtig, daB man
ohne ensprechende Kinderbetreuungseinrichtun-
gen nur sehr schwer ganztitig berufstitig sein
kann. Aber fragen wir doch einmal die Kinder,
wie es ihnen geht und wie sie sich fithlen, wenn
sie ganztitig aufller Haus untergebracht sind. —
Und daher sollte neben den Kindergartenplatzen
auch die Zahl der Tagesmiitter erhdht werden, da
diese Betreuungsform fir Kleinkinder ideal ist
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und nebenbei vor allem fiir Frauen auf dem Land
eine Zuerwerbsmoglichkeit bietet. Leider habe
ich von lhnen noch sehr wenig dariiber gehért,
wie das Tagesmiitterangebot erhdht werden soll.

Als letzten Punkt mochte ich noch das Nachtar-
beitsverbot fiir Frauen ansprechen. Es ist erwie-
sen, daf} Nachtarbeit nicht gesund ist, aber weder
fir Frauen noch fur Minner. Und es ist mir auch
bekannt, daB es Schutzbestimmungen fir Arbeit-
nehmer gibt. Trotzdem sind aber viele Frauen
von diesem Nachtarbeitsverbot ausgenommen.
Ich denke hier an Krankenschwestern, Arztinnen,
Flugbegleiterinnen und viele mehr. Und da auch
meine Tochter in Berufen, bei denen Nacht- und
Wochenenddienste erforderlich sind, arbeiten,
weifl ich schon, was es heifit, im Nachtdienst zu
arbeiten. Wie soll ich aber in meinem Bezirk
Schwechat den Frauen erkliren, dafl am Flugha-
fen viele Frauen Nachtdienst verrichten und
100 m weiter im Girtnereibetrieb Frauen nicht
ab 3 Uhr oder 4 Uhr frith beschiftigt werden
kénnen? Das gleiche gilt nattirlich auch etwa fir
Bickereibetriebe. Somit haben manche Frauen
keine Chance, Qiberhaupt Arbeit zu finden. Wo
bleibt aber geracde hier die Gleichberechtigung
unter den Frauen, wenn eine Selbstindige arbei-
ten kann, wann sie will und wieviel sie will, das
gleiche aber threr Mitarbeiterin, auch wenn sie
das gerne mochte, verwehrt bleibt? Auflerdem ist
Thnen ja bekannt, dafl laut Europdischem Ge-
richtshof ein generelles Nachtarbeitsverbot fiir
Frauen mit den EG-Bestimmungen nicht verein-
bar ist.

Frau Minister! Ich weif3 auch, dafl Frauen Ma-
ximalforderungen stellen miissen, um das Mogli-
che zu erreichen. Sie jedoch schieBen in vielen
Bereichen iiber das Ziel. Sie dramatisieren Dinge,
mit denen die meisten Frauen gar kein Problem
haben. Sie stellen oft Forderungen auf, bei denen
man den Eindruck bekommt, dafl Frauen bald zu
den schiitzenswerten Arten gehoren. Letztere le-
ben aber zumeist in Reservaten, und in Reserva-
ten wollen wir Frauen nicht leben. (Beifall bei
OVP und FPO.)

Frau Minister! Machen Sie die Manner nicht zu
Thren Feinden, machen Sie sie vielmehr zu lhren
Partnern! Denn in einer echten Partnerschaft, sei
es in cder Familie, sei es in der Arbeitswelt, sei es
in der Gesellschaft insgesamt, gelingt es uns Frau-
en viel eher, unsere berechtigten Forderungen
durchzusetzen und Nachteile abzubauen.

Sie haben in lhrer Rede zum Gleichbehand-
lungspaket unter anderem auch gemeint — ich
zitiere —: Frauenforderungen sind fiir Sie erst
dann erledigt, wenn das Frau-Sein in unserer Ge-
sellschaft nicht linger ein Nachteil ist, ganz egal,
welche Frau das ist und wo man als Frau steht.
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Ich hoffe, daBl Sie damit auch gemeint haben,
daB Sie sich in Zukunft mehr fiir die Hausfrauen,
fiir die Selbstdndigen und fiir die Biuerinnen ein-
setzen werden. Wenn das Thre ehrliche Absicht
und Thr ehrlicher Wille ist, Frau Minister, dann
werden Sie auch mich auf Ihrer Seite haben. (Bei-
fall bei OVP und FPO.) 17.27

Prisident Dr. Lichal: Nichster auf der Redner-
liste ist Herr Abgeordneter Dr. Ofner. — Herr
Abgeordneter, Sie haben das Wort.

17.27

Abgeordneter Dr. Ofner (FPO): Herr Prisi-
dent! Frau Bundesministerin! Herr Bundesmini-
ster! Herr Prisident! Frau Volksanwiltin! Herr
Volksanwalt! (Abg. Dr. Neisser: Heute bist du
aber genau!) Ich habe mich schon gefreut, Sie mit
einem 46 Minuten langen . . . Frau Staatssekreti-
rin! Ich bitte um Entschuldigung! Aber ich verlie-
re den Uberblick. Es ist nicht ganz einfach, denn
auch ich bin ja ein Nachtarbeiter, und Frau Kolle-
gin Schorn hat vergessen, dafl Gleichberechti-
gung im positiven oder negativen Sinn — wie
man es sehen mochte — auch fiir Parlamentarier
und Parlamentarierinnen hergestellt ist. Denn
wenn es hier nach der Romantik des Parlamenta-
rismus einmal bis 5 Uhr frith geht, dann fragt nie-
mand, ob Sie oder ich hier sitzen. Da sind wir
vollig gleich.

Alois Huber, unser Ordner, hat mich ange-
nehm Gberrascht. Er hat gesagt: 46 Minuten hast
noch. Er hat dann allerdings eingeschrinkt und
gesagt, daf} ich sie mit den fiinf Rednern zum Ka-
pitel Aufleres teilen muf3. Ich darf mich also kurz
fassen und in Schlagworten meine Anliegen vor-
bringen.

Zunichst zur Problematik Parlament:

Bitte, liigen wir uns nicht in die eigene Tasche!
Die Erscheinungsform des Plenums, die so, wie
wir sie erleben, im wesentlichen aus der Zeit des
Reichsrates der alten Monarchie stammt, ist ein-
fach dem Blirger gegeniiber nicht mehr positiv
iber die Rampe zu bringen. Ich habe in den ver-
gangenen Tagen und Wochen mit Schiilern und
mit Soldaten, die hier waren, gesprochen, und ich
habe Fernsehbeobachter kontaktiert. Und die fra-
gen: Wo seid ihr eigentlich immer? Was macht ihr
far euver Geld? Sitzt ihr alle in der Milchbar? —
Ich habe Mithe gehabt, ihnen beizubringen, dal
es die Milchbar, falls es sie Giberhaupt jemals ge-
geben hat, schon lange nicht mehr gibt.

Aber fest steht, dafl irgend etwas geschehen
mufB. Man beginnt dann zu argumentieren und
sagt: Wir sind in den Ausschiissen, dann kommen
die Journalisten, dann kommt die rechtsuchende
Bevolkerung! Und man fragt: Hast du schon ein-
mal den Film ,Dr. Schiwago* gesehen? — Der
dauert zweieinhalb Stunden. Das hélt man im
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Kino schon nicht aus. Aber von 9 Uhr frith bis
1 Uhr frith des nichsten Tages im Parlament, wie
willst du das physisch aushalten? Aber das ist alles
zuwenig. Ich glaube, wir werden uns, Herr Prisi-
dent, dazu finden mussen, dafl wir uns einschnei-
dende organisatorische Anderungen der Abliufe
hier im Haus einfallen lassen. Ich habe keine aus-
gereiften Vorschlige in dieser Richtung, aber ein
Ansatz kdnnte sein, dall wir die Beratung, wie sie
den ganzen Tag lber stattfindet, in Verhand-
lungsblocke einteilen. Damit meine ich nicht die
Blockredezeit, sondern Verhandlungsblocke,
etwa folgendermafien:

Drei Stunden wird hier herinnen intensiv gere-
det, verhandelt, abgestimmt, dann ist eine Pause
von einer Stunde, und die rechtsuchende Bevol-
kerung, der Biirger, der mit dem Abgeordneten
reden mochte, der Journalist, der sein Interview
haben mochte, die sind auf diese eine Stunde Pau-
se beschrédnkt. Ich glaube, das wiirde schon dazu
fuhren, daBl wir hier herinnen zahlreicher siflen
und daf der optische Eindruck, von dem in unse-
rer Fernsehzeit ja alles lebt, also auch das Parla-
ment, ein glinstigerer wire.

Eine solche Maflnahme miilte Hand in Hand
damit gehen, daBl wir die Ubertragung in alle
Riume des Parlaments mittels Lautsprecher
beenden. denn die Versuchung ist ja grofi: Man
geht hinaus, fiihrt ein Gespriich, arbeitet irgend
etwas, bereitet sich auf die Rede vor und stellt den
Apparat gerade so ein, dall man hort, wann der
Redner dran ist, der vor einem selbst ans Wort
kommt. Das fiihrt eben dazu, daBl man so spét wie
nur moglich in den Saal kommt.

Also: Blockzeiten mit Pausen dazwischen, in
den Pausen kénnen die anderen Dinge erledigt
werden, und eine Einstellung der Lautsprecher-
tbertragung in alle Riume!

Noch etwas — cas kdnnte eine Soforthilfe sein
—: Ich glaube, man sollte ein Informationsblatt
auflegen, in dem ein billchen dargestellt wird, wie
sich die Arbeiten im Parlament ereignen, und
zwar sowohl vor als auch hinter der Kulisse. Man
sollte den Herrschaften, cdie oben Platz nehmen
— Schilern, Soldaten, aber auch anderen Biir-
gern — beim Eintritt in das Hohe Haus diese
Blitter in die Hand geben, damit sie ein bilchen
sehen, worauf es ankommt, damit sie auch erken-
nen, da3 man das Recht hat, zu reden, das Recht
hat, zuzuhdren hier herinnen, aber nicht die
Pflicht, zu reden, und nicht die Pflicht, zuzuho-
ren. Wenn hier herauflen einer irgend etwas her-
unterstammelt, lesend, hat man nicht die Pflicht,
da zu sein und zuzuhdéren. Aber das mufl man,
glaube ich, auch vermitteln.

Kapitel 2 — die Volksgruppenproblematik:
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Als Volksgruppensprecher weise ich darauf
hin, dafl wir uns einer nicht ungiinstigen Ent-
wicklung, was die Volksgruppen anlangt, tur die
wir verantwortlich sind, gegeniibersehen. Ich ver-
weise darauf, dall wir vor einigen Wochen die An-
erkennung der Roma und Sinti als Volksgruppe
im Sinne des Gesetzes durchgebracht haben.

Es ist aber auch so, dafl Wiinsche offengeblie-
ben sind. Es wiinschen sich etwa die Volksgrup-
pen eine Anhebung der Forderung, und zwar in
Relation zu den Forderungsbetrigen, die die
Karntner Slowenen bekommen. Die sind relativ
am besten dran. Die anderen Volksgruppen wiin-
schen sich, daf} die Férderungen ihrer zahlenmé-
Bigen Stirke nach angehoben werden, sodal3 eine
ausgeglichene Relation der einzelnen Volksgrup-
pen, was die Forderungsmittel betrifft, entsteht.

Es gibt auch — und auch das missen wir im
Auge behalten — Fehlentwicklungen. Ich erachte
es als Fehlentwicklung, wenn es Bestrebungen ge-
geben hat und vielleicht noch gibt, neben den au-
tochthonen Volksgruppen, den klassischen, tradi-
tionellen Minderheiten in Osterreich, die in ihren
angestammten Heimatbereichen zu Hause sind —
Slowenen in Kérnten, Kroaten, Ungarn, Roma
und Sinti im Burgenland, Tschechen, auch Slowa-
ken in Wien et cetera —, jetzt auch ,neue™ — ich
sage das unter Anflihrungszeichen, obwohl es
vielleicht gar nicht so unter Anfithrungszeichen
zu verstehen ist — Volksgruppen in nicht ange-
stammten Bereichen als solche im rechtlichen
Sinn anzuerkennen.

Ein Anfang ist mit den Ungarn in Wien ge-
macht, und der eine oder andere von lhnen wird
— so wie ich — wirklich bose Briefe der Repra-
sentanten der autochthonen ungarischen Minder-
heit im Burgenland erhalten haben, die sich dar-
iiber aufregen, daf} nicht nur die, die angestamm-
te Volksgruppen sind, sondern auch die, die neu
zugewandert sind, jetzt in den Status von Volks-
gruppen im rechtlichen Sinne kommen sollen
und in den Volksgruppenbeirdten et cetera dann
das groBle Wort anstelle der Vertreter der klassi-
schen Minderheiten in Osterreich fithren kénn-
ten.

Was wir uns wilnschen, wir Freiheitlichen spe-
ziell, sind die Volksgruppenmandatare. Wir ste-
hen vor dem Phinomen, daf3 es — auch im neuen
Wahlrecht — immer schwieriger wird aufgrund
der relativ geringen zahlenméBigen Stirke der
einzelnen Volksgruppen, im Parlament, in den
gesetzgebenden Korperschaften auf Bundes- und
Landesebene tiberhaupt vertreten zu sein. lhr (zu
den Abgeordneten Dr. Niederwieser und Strobl)
seid  Volksgruppenreprisentanten?  Offenbar
nicht, ihr zeigt mir das Victory-Zeichen aus ei-
nem anderen Grund. Ich habe geglaubt, ich finde
da die Minderheit der Westtiroler oder irgend et-
was in eurer Person. — Nein.
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Was wir uns wilnschen, ist, daf} es in den ge-
setzgebenden Korperschaften Volksgruppenman-
date gibt, das heif}t fiir Reprisentanten der einzel-
nen Volksgruppen reservierte Positionen, die sie
ohne Riicksichtnahme auf die Stimmenzahl, die
sie erreichen, einnehmen kdnnen.

Es bringen die Freiheitlichen einen Entschlie-
Bungsantrag in cieser Richtung ein, den ich verle-
sen darf:

Entschliefungsantrag
Der Nationalrat wolle beschlieflen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, in Zu-
sammenarbeit mit den vier Parlamenisparteien Ge-
spriche  mit  den  Volksgruppenvertretungen
tVolksgruppenbeiriten, Volksgruppenzentrum
und politischen Parteien der Volksgruppen) aufzu-
nehmen, um (iber eine Regelung der Vertretung
ethnischer Gruppen im Nationalrat zu verhandeln,
mit dem Ziel, daf eine derartige Veriretung in der
Naiionalraiswahlordnung ermoglichi wird.™

Der langen Rede kurzer Sinn: Wir wollen, daf3
Reprisentanten der anerkannten Volksgruppen
gesichert in den gesetzgebenden Korperschaften
sitzen. auch wenn sie nicht selbst und allein in der
Lage sind, die dafiir erforderlichen Stimmen auf-
zubringen.

Nachstes Kapitel.

Wir sehen uns dem Phinomen gegeniiber, daf3
wir in ziher, mithsamer Arbeit die Position der
Volksgruppen in Osterreich absichern und ver-
stirken kdnnen, dafl das aber in unseren Nach-
barlandern fiir die Volksgruppen, fiir die wir uns
dort verantwortlich fiithlen, also fir die Altdster-
reicher deutscher Zunge, keineswegs lberall der
Fall ist.

Ich erinnere daran, dafl im neuentstandenen
slowenischen Staat, in der Republik Slowenien,
zunichst die Volksgruppen der Italiener, der Un-
garn, der Roma und Sinti und auch der Altdster-
reicher deutscher Zunge zur Anerkennung vorge-
sehen gewesen sind. Die hat man dann herausge-
strichen, und ich glaube, es sind Bestrebungen im
Gange, sie wieder hineinzubringen, sie in den Sta-
tus einer anerkannten Volksgruppe zu heben. Ein
Erfolg hat sich aber noch nicht eingestellt. Ich
appelliere daher an den Bundeskanzler und an die
gesamte Bundesregierung, Bemithungen in dieser
Richtung zu intensivieren und zu einem erfolgrei-
chen Abschiuf} zu fithren. Es geht einfach nicht
an, daf} traditionelle Volksgruppen in Nachbar-
lindern, mit denen sehr gute Beziehungen beste-
hen, keine Anerkennung finden, wihrend andere
Volksgruppen in denselben Lindern sich schon in
dieser angenehmen Lage befinden.
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Dr. Ofner

Es sehen sich der Bundeskanzler und die Bun-
desregierung auch einer vollig neuen Situation
gegeniiber, was die Entschidigung gegeniiber den
Uberlebenden aus der ethnischen Sauberung
1945 und 1946 in der damaligen CSR anlangt.
Der Bundeskanzler hat auch schon hier in diesem
Haus erklart, daf3 er keine Gelegenheit voriber-
gehen lasse, Wiedergutmachung, Rickstellung
fiir diese Betroffenen, die damals um ihre Staats-
birgerschaft, um ihre Heimat, entschidigungslos
um ihr ganzes Vermdgen gebracht worden sind,
zu erreichen. Viel ist bisher nicht herausgekom-
men. Alle anderen kriegen alles mégliche zuriick,
nur die Altosterreicher deutscher Muttersprache
nicht.

Es gibt nun eine vdllig neue Situation in dieser
Hinsicht, denn wir sehen uns ab |. Jinner des
kommenden Jahres zwei neuen Vélkerrechtssub-
jekten, zwei Staaten gegeniber, der Tschechi-
schen Republik und der Slowakischen Republik.
Ich glaube, dafl man die Bestrebungen intensivie-
ren mufl, gegeniiber diesen beiden neuen Staaten
zu erwirken, daf} die Uberlebenden aus der dama-
ligen Vertreibung das Recht bekommen, in Form
der Doppelstaatsbiirgerschft zur dsterreichischen
Staatsbiirgerschaft durch Erklarung die Staats-
burgerschaft, die ihnen damals aberkannt worden
ist, wieder anzunehmen, wieder zu erwerben, und
daf sie andererseits Grund und Boden, die ihnen
damals gegen alles Recht, gegen alles Vélkerrecht,
gegen alles Menschenrecht entschidigungslos
weggenommen worden sind, einfach wieder zu-
riickerhalten. — Das sind Anliegen, die eigentlich
Selbstverstindlichkeiten sind.

Wenn wir uns heute ethnischen Sduberungen
im grofBen Stil im Siidosten Europas gegenlber-
sehen, dann dirfen wir nicht vergessen, dafl
schon zu fritheren Zeiten, auch 1945/1946, gegen-
Uber Altosterreichern in dieser Richtung massiv
vorgegangen worden ist und daf} die Wiedergut-
machung noch aussteht.

Letztes Kapitel — und damit bin tch schon am
Ende —: Es haben Redner beider Regierungspar-
teien versucht, der Volksanwaltschaft vorzuwer-
fen, daf3 sie zu weit gehe in ihrem Bestreben, dem
Biirger unter die Arme zu greifen. Ich glaube, daf3
fur solche Vorwiirfe wirklich kein Anlafl besteht.

Ich zitiere aus dem Durchfithrungserlall des
Bundeskanzleramtes — Verfassungsdienst —
zum Volksanwaltschaftsgesetz; dort heil3t es wort-
lich:

.Eine Priifung von Amts wegen kann durch ei-
gene Wahrnehmungen, anonyme Beschwerden,
Zeitungsmeldungen und dergleichen ausgelost
werden. Der Volksanwaltschaft sind keinerlei Be-
schrinkungen in der Hinsicht auferlegt, dafB sie
nur auf bestimmte Weise ihr zur Kenntnis gelang-
te angebliche MiBstinde Gberpriifen diirfte. Das
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Gesetz fordert auch nicht, daf} die Volksanwalt-
schaft ihre Vermutung, ein Miflstand sei gegeben,
gegeniiber der Behdrde in irgendeiner Form vor
der Durchfiihrung der Priifung zu substantiieren
hat.”

Das ist wohl ein deutliches Wort, dem nichts
hinzuzufligen ist und das sich der eine oder ande-
re Abgeordnete hinter die Ohren schreiben sollte.
{Beifall bei der FPO.) 17.40

Prasident Dr. Lichal: Der soeben eingebrachte
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr. Of-
ner und Dr. Frischenschlager ist geniigend unter-
stiitzt und steht daher mit in Verhandlung.

Als nichste zum Wort gelangt Frau Abgeord-
nete Doris Bures. Bitte, Frau Abgeordnete.

17.40

Abgeordnete Doris Bures (SPO): Herr Prisi-
dent! Werte ‘Mitglieder der Bundesregierung!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nach
den Worten des Kollegen Ofner mdchte ich wie-
der auf die vorangegangene Diskussion zuriick-
kommen und mich auch — das zahlt ja auch sozu-
sagen zur Kultur dieses Hauses — mit einigen
Ausfithrungen meiner Vorrednerinnen beschifti-
gen.

Kollegin Motter! Wenn Sie sich hierher gestellt
und gefragt haben. was eigentlich fiir die Haus-
frauen getan wird, die konkrete Frage ging dahin,
wieviel Frauen sich im Frauenministerium ei-
gentlich mit den Hausfrauen beschiftigen, dann,
muf} ich sagen, ist diese Frage fir mich in kein-
ster Weise verstandlich. All jene, die im Frauen-
ministerium arbeiten, beschiftigen sich damit, da
alle Frauen, unabhingig davon, ob sie berufstitig
sind oder nicht, Hausfrauen sind. Daher, wirde
ich meinen, ertibrigt sich diese Frage. (Beifall bei
Abgeordneten der SPO.)

Wenn es darum geht, wie die Informationsta-
tigkeit ankommt — Sie ziehen in Zweifel, daf}
diese Anklang findet und in Diskussionen oder in
die BewubBtseinsbildung miteinbezogen wird —,
dann, muB ich sagen, kann ich Ihnen aus eigener
Erfahrung bestitigen, dafl einem diese Broschii-
ren bei sehr vielen Veranstaltungen von den
Frauen beinahe aus den Hénden gerissen werden.
Sie haben womdglich hinsichtlich der Informa-
tionsmaterialien der Freiheitlichen Partei andere
Erfahrungen, das mag sein. Bei den Unterlagen
des Frauenministeriums kommt man mit dem
Nachdrucken kaum nach, weil die Nachfrage so
grof ist.

Kollegin Schorn — sie sprach tiber ein Thema,
das sehr lange hier diskutiert wurde, nimlich Gber
die Frage der Nachtarbeit — hat hier gesagt, ihre
zwei Tochter seien auch davon betroffen, sie wis-
se, wie schlimm die Nachtarbeit fur ihre Tochter
ist. Daher ist es fiir mich véllig unverstandlich,
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Doris Bures

daB man es den Girtnerinnen auch noch zumu-
ten will, um 3 Uhr in der Frih das Gemiise zu
verkaufen.

Ich mdchte mich jetzt aber jenem Thema zu-
wenden, welches ich in den Mittelpunkt dieser
Budgetdebatte stellen wollte. Wir hatten ja vor
zwei Tagen die Moglichkeit, intensiv iiber das
Gleichbehandlungspaket zu diskutieren und es zu
beschlieBen. Ich meine — das ist in den Debatten
hier auch erdrtert worden —, daf} es ein wirklich
groBer und sehr wichtiger Schritt fiir die Frauen
ist, daB es aber dariiber hinaus noch weitere For-
derungen gibt.

Eine dieser weiteren Forderungen ist die For-
derung nach mehr ganztigigen Kinderbetreu-
ungseinrichtungen. Wenn wir uns anschauen, wie
hoch der Deckungsgrad betreffend ganztigige
Kinderbetreuungseinrichtungen innerhalb der
EG ist, dann mussen wir sagen, dafl Osterreich
eines jener Linder ist. die an unterster Stelle ran-
gieren, das beweist, dafl Nachholbedarf besteht.

Wenn man etwa sagt, dafl Kinder, die ganztigi-
ge Kinderbetreuungseinrichtungen besuchen, so-
zusagen psychische Kriippel seien. dann ist das
fiir mich nicht erklarbar, denn das wiirde heiflen,
daf die Kinder in Frankreich und Schweden, wo
es einen sehr hohen Deckungsgrad mit ganztigi-
gen Kinderbetreuungseinrichtungen gibt, psy-
chisch geschadigt sind.

Ich mochte aber die Gelegenheit niitzen, mich
im Hinblick darauf, dafl wir das Gleichbehand-
lungspaket beschlossen haben. vor allem bei Ih-
nen, Frau Bundesministerin, recht herzlich zu be-
danken, namlich daftr, daf3 Sie so beharrlich wa-
rert. Ich bin sicher, dafl Sie auch bei jenen Punk-
ten, die fur die Frauen dieses Landes noch offen
sind, Beharrlichkeit zeigen werden. ( Zwischenruf
des Abg. Mag. Barmiiller.) Fur Sie nicht, das
ist eine klare Antwort.

Frauenanliegen — das ist auch ihr Problem —
resultieren ndmlich aus der Erlebniswelt von
Frauen. Diese Erlebniswelt — Méanner haben lei-
der eine sehr eingeschrankte Erlebniswelt — ken-
nen Sie nicht. Daher mochte ich kurz darauf ein-
gehen, wie Frauen die Welt erleben, wie Frauen
in dieser Gesellschaft aufgenommen werden und
welchen tiglichen Benachteiligungen sie real aus-
gesetzt sind.

Da gibt es ein Thema, dessen Behandlung im-
mer zu Polemik und gerade bei Kollegen wie Ih-
nen zu einem breiten Grinsen fithrt, nimlich das
Thema der sexuellen Belidstigung am Arbeits-
platz. Das ist ein Thema, das fiir Ménner nicht
existiert. Mannern passiert cas nicht, Frauen ha-
ben aber sehr darunter zu leiden.
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Da Sie es nicht wissen kdnnen, mochte ich Ih-
nen auch sagen, was es fir Frauen bedeutet, am
Arbeitsplatz sexuell beldstigt zu werden. Frauen
werden dadurch verunsichert. Frauen sind Ang-
sten ausgesetzt, Frauen sind dadurch Depressio-
nen ausgesetzt, Frauen haben deswegen psycho-
somatische Beschwerden. Dazu kommt auch
noch die Angst, daf sie neben der Tatsache, dal
sie Opfer sexueller Beldstigung werden, auch
noch zusitzlich Opfer von Schikanen. Ausgren-
zungen und Anfeindungen in den Betrieben wer-
den. Das ist kein Kavaliersdelikt, das hat mit Lie-
belei nichts zu tun, da geht es um Machtausiibung
gegen Frauen.

Deutlich zeigt sich das, wenn wir uns anschau-
en, wer die Opfer. die Gruppe der betroffenen
Frauen sind. Die Mainner, die Titer in diesem
Fall, sind jene, die in gesicherten beruflichen und
privaten Verhiltnissen leben. Unter den Frauen
sind grof3teils sehr viele junge Frauen, die in einer
ungesicherten und eigentlich sehr abhdngigen be-
ruflichen Stellung leben. Und diese Frauen trau-
en sich nicht und kénnen es sich auch nicht lei-
sten, den Belastiger auch offiziell zu beschuldi-
gen.

Wenn Minner dieses Problem nicht am eige-
nen Leib verspiren, ist es fir sie kein Problem.
Die zweite Begriindung ist oft, es handle sich um
eine Minderheit von Frauen, denen dies wider-
fihrt.

Um mit diesem Argument aufzurdumen, wurde
eine Studie in Auftrag gegeben, die zeigt, wie es
aussieht mit sexueller Beldstigung von Frauen am
Arbeitsplatz: 81 Prozent aller Frauen in Oster-
reich geben nach dieser Studie an, dafB sie dies
erlebt haben. Ein oder mehrmals in ihrer berufli-
chen Tétigkeit haben sie mit sexueller Beldstigung
zu tun gehabt.

Ich habe dieses Thema angeschnitten, weil ge-
rade das ein Thema ist, welches 6ffentlich disku-
tiert werden muf}. Da darf man sich nicht hinstel-
len und sozusagen den Lachlern den Weg freima-
chen, da muf3 man sich hinstellen und sich dage-
gen wehren. Das sind Themen, die von Ménnern
nicht verstanden werden kdnnen, da sie dies nicht
aus eigener Erfahrung kennen.

Zum Abschlufl mdchte ich Thnen, Frau Bun-
desministerin, auch in dieser Frage danken, weil
Sie genau jene in diesem Hause sind, die diese
Themen aufgreift und sie trotz dieser Polemik
immer wieder in die Offentliche Diskussion
bringt. — Danke. (Beifall bei der SPO.j 1748

Prasident Dr. Lichal: Zum Wort gemeldet hat
sich Frau Bundesministerin Johanna Dohnal. Bit-
te, Frau Bundesministerin.
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Bundesministerin fiir Frauenangelegenheiten Johanna Dohnal

1748

Bundesministerin fir Frauenangelegenheiten
Johanna Dohnal: Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Hohes Haus! Ich bitte um Verstiandnis dafiir,
daB3 ich auf einige an mich gestellte Fragen nur
sehr kurz eingehe, und zwar deshalb, weil meine
Redezeit von der Blockredezeit der sozialdemo-
kratischen Fraktion abgezogen wird. Ich glaube,
Sie werden es einsehen, wenn ich aus Solidaritit
mit Thren Kolleginnen und Kollegen Abgeordne-
ten meine Ausfiihrungen kurz halten werde.

Es wurden einige konkrete Fragen gestellt,
etwa: warum eine Million Schilling weniger im
Budget fiir die Frauenministerin aufscheint. Das
entspricht der {iblichen Reduzierung von 5 Pro-
zent im heurigen Bundesvoranschlag gegeniiber
jenem vom letzten Jahr. Natirlich habe ich fiir
mehr Budgetmittel gekampft, aber im Rahmen
der Budgetkonsolidierung erfolglos. Es ist eben
so. dafl man fir vieles kimpft und nicht bei allem
erfolgreich ist. Das ist einer dieser Punkte. Das ist
nicht der einzige, es gibt ja mehrere, wo ich nicht
erfoigreich war.

Zu den Informationsbroschiiren nur ganz kurz:
Das Informationsblatt erscheint viermal jahrlich
und wird verschiedenen Tageszeitungen beige-
legt, also immer rotierend. Die Broschiire Frau-
enratgeberin® hatte die dritte Auflage mit
50 000 Stuck im Mai 1991, also fillt nicht mehr
in den Rahmen dieser Budgetdebatte, und kostete
640 852 S. Die Broschiire ,,\Was tue ich, wenn es
zur Scheidung kommt?* hatte die zweite Aufla-
ge 1988, seither wurde nur ein Beiblatt gedruckt,
und zwar aus Kostengriinden. Beide Broschiiren
missen {iberarbeitet und neu aufgelegt werden,
sie sind stAndig vergriffen. Wir haben lange Listen
von Frauen, die auf die Zusendung warten.

Die Antwort auf ihre Frage werde ich der Frau
Abgeordneten Schorn, da sie jetzt nicht hier ist,
persdnlich geben.

Damit bin ich mit meiner Beantwortung am
Ende. — Ich danke fur die Aufmerksamkeit. (Bei-
fall bei der SPO.) i7.50

Prisident Dr. Lichal: Nachster auf der Redner-
liste ist Herr Abgeordneter Dipl.-Ing. Flicker. Bit-
te. Herr Abgeordneter.

17.50

Abgeordneter Dipl.-Ing. Flicker (OVP): Herr
Président! Hohes Haus! In diesem siebenten Bud-
get der Bundesregierung, der Koalitionsregierung
der Volkspartei und der SPO, zeigt sich neuerlich
das, was diese Regierung Jahr fiir Jahr verspro-
chen hat, nimlich daf} sie konsequent den Konso-
lidierungskurs des Staatshaushaltes fortsetzen
wird. Das ist eine Leistung, die erstens in Anbe-
tracht der Probleme, die unser Staat hatte, als wir
angetreten sind, und zweitens angesichts dessen,
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was sich alles im Umfeld, in anderen Staaten, tut,
durchaus bemerkenswert ist.

Es ist heute bereits so, dafl Budgetdefizite in
der Schweiz an der Tagesordnung sind, das hitte
vor Jahren keiner von uns geglaubt. Wir sehen
auch, welche Probleme andere Linder, Industrie-
linder, Wohlstandslinder, haben, mit ihrem
Staatshaushalt ins Gleichgewicht zu kommen,
und zwar unter Wahrung des sozialen Friedens
und unter Wobhlstandsmehrung, wie wir es in den
letzten 7 Jahren in Osterreich erleben konnten.

Es wird eine Budgetkonsolidierung betrieben,
das heif3t, man trachtet danach, das Defizit Jahr
fur Jahr zu senken, und zwar unter Wohlstands-
vermehrung unserer Bevolkerung. Zwei Indikato-
ren — sie wurden uns ja in der Budgetrede pri-
sentiert — untermauern das ja sehr deutlich. Wir
haben. was das Pro-Kopf-Einkommen betrifft,
meine Damen und Herren, den Durchschnitt der
Industrielinder weit hinter uns gelassen, und die
Wirtschaftsleistung je Erwerbstétigen hat beinahe
schon das Malf} der alten BRD erreicht, einer sehr
tichtigen Wirtschaftsnation. Wir haben die Wirt-
schaftsleistung Gesamtdeutschlands weit iiber-
schritten.

Das sind hervorragende Leistungen der Oster-
reicher und nicht zuletzt auch der Politik in die-
sem Lande, die von den sie tragenden Parteien
verantwortungsvoll gemacht wird.

Meine Damen und Herren! Ich habe kein Pa-
pier hier ans Rednerpult gebracht, sondern einen
Stoff. Wir haben in unserem Lande allerhand vor-
zuweisen. Die Tlchtigkeit der Osterreicher ist ei-
gentlich viel gréfBer, als wir das oft in kritischen
Diskussionen zugeben oder bemerken. Das ist ein
bifichen schade.

Ich habe unldngst in einer Zeitung unseres
Sprachraumes eine Aussage gelesen, die zwar auf
Deutschland gemiinzt war, aber wir diirfen uns da
nicht ausschlieBen: Wir neigen dazu — das ist an-
scheinend nicht bei allen Nationen so —, das
Gute und Richtige als selbstverstindlich zu be-
trachten und das, was nicht geht, standig zu be-
klagen, und bringen uns damit eigentlich um den
Erfolg der Leistung und um die Friichte unserer
Arbeit. Und das, glaube ich, ist bemerkenswert.

Ich mochte nun zu den zwei Punkten, die im
Zusammenhang mit Budget, mit Politik hier zu
erwihnen sind, und zu diesem Stoff etwas sagen.

Ich habe Thnen etwas mitgebracht, was Sie un-
ter dem Markennamen, der in Osterreich geschaf-
fen wurde, ,,Biodiesel”, kennen. Ich mdchte also
zu den Themen umweltfreundliche Energie,
nachwachsende Rohstoffe und zu den Moglich-
keiten, die die Steuerpolitik in diesem Zusam-
menhang hat, sprechen, um die umweltfreundli-
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Dipl.-Ing. Flicker

che Politik die diese Bundesregierung ja bei ver-
schiedenen Mafinahmen bereits gesetzt hat. er-
stens aufzuzeigen und zweitens zu forcieren.

Das ist Rapsmethylester (der Redner zeigt auf
ein Flischchen) der Olmithle — wie wir Agrarier
sagen — Bruck an der Leitha, in Betrieb gegangen
am 18. August 1992, Erstabfillung.

Meine Damen und Herren! Wissen Sie, daf} wir
in der Frage Biodiesel und Bioalkohol das fithren-
de Land der Welt sind? Alle reden mittlerweile
davon. Nur wenige haben Produktionsstitten in
jenem Ausmaf} errichtet, wie wir sie in Osterreich
errichtet haben. Es gibt ein grofles Werk in
Aschach und ein grofles Werk in Bruck und viele
bauerliche Genossenschaften, Vereinigungen —
von der Steiermark uber Niederdsterreich bis
Oberosterreich —, die das machen. Das ist ein
umweltfreundlicher Treibstoff, meine Damen
und Herren! Wir bemerken beim Tanken. wenn
wir selbst tanken, wenn wir billiger tanken wol-
len, welch gefihrliche Dampfe dem Mineralél
entweichen. Bei diesem Treibstoff entweichen
keine gefdhrlichen Dampfe. Das ist Pflanzendl,
verestertes Pflanzendl. Das kdnnen Sie ruhig mit
mir testen. Probieren Sie das einmal beim Diesel
oder beim Benzin. Das hier kann man lutschen.
Da ist Giberhaupt nichts dabei. Da kdnnen Sie
auch ein Stamperl trinken, wenn Sie ein Verehrer
werden. Das ist nicht schadlich.

Bei der Verbrennung in den Motoren entstehen
weniger Schadstoffe, bei weitem weniger als bei
anderen Treibstoffen, die wir eben in der moder-
nen Industriegesellschaft verweden: kein Schwe-
fel. wesentlich weniger Stickoxid. und — was uns
alle in den letzten Jahren sehr bewegt hat — es
wird nicht zusitzlich CO, freigesetzt wie bei den
fossilen Brennstoffen, sondern das, was die Pflan-
ze aufnimmt — aus Raps oder Sonnenblume wird
das in Osterreich gemacht —, wird in einem ge-
schlossenen Kreislauf der Natur wieder zuriickge-
geben. Das reduziert also den Treibhauseffekt. Es
wire ein wesentlicher Beitrag, wenn dieser um-
weltfreundliche Treibstoff Uberall auf der Welt
verwendet wirde. Und da ist die Politik gefordert,
fordernd einzugreifen, um diese globale Erwir-
mung, den Treibhauseffekt, der eine Gefahr fur
die Menschheit und den Globus ist, zu reduzie-
ren.

Meine Damen und Herren! Da komme ich zur
Steuerpolitik. Wir haben in der Mineraldlisteuer-
novelle bereits eine Differenzierung der Steuer in
Richtung von umweltfreundlicher Energie und
Treibstoffen vorgenommen. Und es haben auch
die Koalitionspartner festgelegt, dall wir in der
Steuerfrage, in der Mineraldlsteuerfrage im eu-
ropaischen Wettbewerbsvergleich mitziehen wer-
den, wenn gréBere Linder Europas eine Ent-
steuerung vornehmen, wenn das Frankreich oder
Deutschland beispielsweise tun. Ich meine aber,
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daf} wir hier in Osterreich eine Vorreiterrolle ha-
ben und diese nicht aufgeben sollten. Ich bin fel-
senfest davon liberzeugt, daBl wir bei der zweiten
Etappe der Steuerreform diesem umweltfreundli-
chen Treibstoff eine Chance geben und seine
Wettbewerbsfihigkeit noch verstirken werden.

Meine Damen und Herren! DaB3 das kommt, ist
fir mich keine Frage. Schauen Sie, auch die von
den Griinen so viel gelasterte Briisseler Biirokra-
tie, die EG-Kommission in Briissel, hat ihren Mit-
gliedsldndern bereits empfohlen, in der Steuerpo-
litik hinsichtlich der Frage nachwachsender Roh-
stoffe. umweltfreundlicher Energie und Treib-
stoffe in Richtung CO.-Reduktion umzulenken,
namlich jene Stoffe, die umweltschidlich sind.
also CO, ausstoflen, zu verteuern und den Kauf
umweltfreundlicher Energie und Treibstoffe zu
belohnen. Das ist der Weg, eine Empfehlung der
EG-Kommission an die Mitgliedslander.

Wenn wir die amerikanischen Wahlen verfolgt
haben — das haben wir — und die AuBerungen
von Clinton und seines Vizeprasidenten gehort
haben, dann muf3ten wir erkennen, das ist der
richtige Weg, auf dem sich die Industrielinder be-
finden. Clinton hat ja die Amerikaner, die Wirt-
schaft, die Industrie aufgerufen, sie mogen begin-
nen, 6kologisch zu denken, wie die Europier und
cie Japaner das tun. Er hat gesagt. es sei traurig
fir Amerika, Umwelttechnologie importieren zu
missen, weil auf diesem Sektor vieles versiumt
wurde. Der Zug fihrt also in die richtige Rich-
tung.

Ein Zweites in diesem Zusammenhang. Ich
mochte Thnen sagen, meine Damen und Herren,
Interessenten aus ganz Europa besichtigen die
Biodiesel- oder Bioalkoholproduktion in Oster-
reich. Das ist eine Leistung der Osterreichischen
Agrarpolitik, eine Leistung der nachgelagerten
verarbeitenden Industrie. Das haben wir erst in
den letzten Jahren aufgebaut: von null auf welt-
fihrend. Die Genossenschaften — zum Beispiel
in Mureck — sind die ersten gewesen. Es gibt jetzt
auch kleinere Genossenschaften — in Starrein, im
Bezirk Horn; und zwar gibt es derer viele. Ich
mochte einige nur beispielsweise nennen. In Mu-
reck — fragen Sie den Geschiftsfithrer der biuer-
lichen Genossenschaft, die Biodiesel erzeugt — ist
ganz Europa. sind Minister, Industriemanager zu
Besuch, ja beinahe die ganze Welt. Vertreter eines
einzigen Kontinents sind bisher nicht nach Oster-
reich gekommen, um das zu studieren, nimlich
welche aus Australien.

Wir sehen, welch grofartige Leistungen Men-
schen bei uns vollbringen, wenn die Rahmenbe-
dingungen der Politik diese ermdglichen. Wir ha-
ben 1986/87 mit der Politik in Osterreich die Al-
ternativproduktion in Osterreich, die Alternativ-
produktion von Raps, Sonnenblume und so wei-
ter moglich gemacht, die unser damaliger Land-
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wirtschaftsminister ~ Riegler gemeinsam mit
Prisidenten Schwarzbdck in die Wege geleitet
hat.

Zweitens: Wir haben auch bei der Heizenergie
Bioenergieanlagen und -gemeinschaften. Wir
sollten, glaube ich, bei der zweiten Etappe der
Steuerreform deren Wettbewerbsfihigkeit im
Sinne umweltfreundlicher Energie steigern.
Wenn sich Nahwirmegemeinschaften auf der Ba-
sis Bioenergie, Biomasse bilden, dann zahlen die
Abnehmer heute — denn die Bioenergie ist einst-
weilen noch teurer — 20 Prozent Mehrwertsteu-
er. Ich glaube, wir kdnnten bei der zweiten Etap-
pe der Steuerreform ein neuerliches Signal in die
richtige Richtung setzen, indem wir diesen Steu-
ersatz auf, sagen wir. 10 Prozent reduzieren.
Auch das ist, glaube ich. ein diskussionswiirdiger
Gegenstand.

Dritte und letzte Bemerkung im Zusammen-
hang mit Umwelt, Okologie und Okonomie.
Mein Kollege Professor Bruckmann ist jetzt nicht
hier. Aber wenn Sie sein Buch ,Megatrend 2000*
lesen, dann ist Thnen klar, was er meint, wenn er
sagt, Okonomie und Okologle seien in Wahrheit
kein Gegensatz, das sei nur eine Betrachtungswei-
se. Okonomie heiBe gut haushalten. Und Okolo-
gie heiBe nach seiner Auffassung nichts anderes
als gut haushalten Gber einen lingeren Zeitraum.
Und darauf kommt es an! Wer linger das Richti-
ge macht, ist vorne. Das wird sich durchsetzen.
Und deshalb habe ich mir erlaubt, die Anregung
zu machen, dies bei der zweiten Etappe der Steu-
erreform zu berticksichtigen.

Ich habe noch einen Punkt, wo wir auch in die-
se Richtung etwas von der Politik aus steuern soll-
ten. In meiner Region, im oberen Waldviertel,
gibt es die einzige Kartoffelstirkefabrik Oster-
reichs. — Meine Damen und Herren, das ist jetzt
nicht nur eine regionalpolitische Rede! — Wir ha-
ben damit einen Rohstoff, namlich Stirke aus
Kartoffeln — man kann auch aus Mais Stirke er-
zeugen —, der bei der Entwicklung unserer Wirt-
schaft in Richtung Okosozialer Marktwirtschaft,
wie wir sagen, Bedeutung haben wird. Gehen Sie
einmal, wenn Sie wollen und Zeit haben, in das
Naturstofforschungslabor der Agena, einer Ge-
nossenschaftsgruppe, und Sie werden sehen, was
man aus Stirkeprodukten heute alles machen
kann. Wir sind unseren Wohistand gewohnt.
Aber die bequemen Gegenstinde, die meistens
aus der Petrochemie kommen, kann man zum
GroBteil — das ist bereits erfunden — auch aus
Starke, also aus natlirlichen Rohstoffen, die bei
uns wachsen, produzieren. Die Frage ist natiirlich
nur jene der Kosten, der Wettbewerbsfiahigkeit.

Die Stirkeerzeugung ist fiir Osterreich so wich-
tig, daf} wir uns dieses Standbein erhalten milssen.
Wir haben nur ein Problem dabei. Gott sei Dank
hat die Regierung das erkannt und gesagt, daf3
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diese Starkefabrik auf Europakapazitit ausgewei-
tet wird. Dabei missen staatliche Mittel einge-
setzt werden, da es sonst im Wettbewerb nicht
maoglich ist, mit dhnlichen gréfleren Anlagen in
Europa zu konkurrieren.

Trotz dieses Einsatzes haben wir jetzt ein Pro-
blem. Wir kénnten die Kapazitit ausweiten, nur
kénnen unsere Landwirte den Rohstoff Kartof-
feln nicht in geniigendem Ausmaf liefern. War-
um? — Weil Aufwand und Ertrag in der Kartof-
felproduktion noch immer nicht das Uberleben
der Landwirte in dieser ertragsarmen Region er-
moglichen. Und wir kdnnen natiirlich auch keine
wettbewerbsverzerrenden MafBnahmen setzen,
egal ob es einen EWR- oder EG-Beitritt gibt.
Aber wir kdnnen eines tun: Wenn wir dieses
Standbein des so w1cht|gen kunmgen Rohstoff-
trigers Stirke, des einzigen, den wir in Osterreich
haben, sichern wollen, dann miissen wir einen an-
deren Weg gehen. Dieser ist moglich; er ist im
Rahmen der GATT-Mallnahmen moglich, er ist
im Rahmen der Greenbox-Maflnahmen mdglich.
Wir missen es den Landwirten in Form von Di-
rektausgleichen ermdglichen, diesen so wichtigen
und umweltfreundlichen Rohstoff Kartoffeln in
entsprechendem Ausmaf} zu produzieren. Das ist
keine Frage der Agrarpolitik allein, sondern auch
eine der Industriepolitik. Die wenigen zusatzli-
chen Mittel, die wir noch brauchen, um dieses
Projekt chancenreich in die Zukunft zu fithren,
sind daher eine Frage der staatsbudgetiren Poli-
tik.

Meine Damen und Herren! Ich danke fir Ihre
Aufmerksamkeit. Ich sehe, das Thema hat Sie
halbswegs interessiert. Es wird heute kaum noch
jemanden geben, der nicht in diese Richtung
denkt. Die Durchfithrung ist sicher nicht immer
einfach. Aber ich hoffe, dafl wir bei der zweiten
Etappe der Steuerreform Positives tun kdnnen,
um die Vorreiterrolle Osterreichs in Richtung
Okologle neuerlich zu unterstreichen. (Beifall bei
der OVP und bet Abgeordneten der SPO.) 18.06

Prisident Dr. Lichal: Zum Wort gemeldet hat
sich Herr Abgeordneter Dr. Kriuter. Bitte, Herr
Abgeordneter, Sie haben das Wort.

18.06

Abgeordneter Dr. Kriuter (SPO): Sehr geehr-
ter Herr Prasident! Geschitzte Damen und Her-
ren von der Bundesregierung, aus dem Rech-
nungshof sowie von der Volksanwaltschaft! Am
spaten Abend des 25. November ist eine wichtige
politische Entscheidung gefallen: Die Gehaltsver-
handlungen des dffentlichen Dienstes sind erfolg-
reich abgeschlossen worden; immerhin relevant
fir nicht weniger als 830 000 &ffentlich Bedien-
stete.

Das Verhandlungsergebnis ist unspektakulir,
in Ruhe erzielt worden und zeugt von groflem
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Verantwortungsbewuftsein und Fairnefl. Beson-
ders wichtig ist, dafl es durch dieses Verhand-
lungsergebnis zu keiner zusétzlichen Budgetbela-
stung kommen wird. Der Finanzminister hat im
Laufe des Tages die Hintergriinde erldutert. Die-
ses rasche Einvernehmen ist ein eindrucksvolles
Zeichen der politischen und sozialen Stabilitit in
Osterreich und, wie ich meine, ein eindrucksvol-
ler Beweis echter sozialer Partnerschaft zwischen
Dienstnehmer und Dienstgeber im offentlichen
Bereich. Was passiert, wenn es Kontroversen,
Streiks im 6ffentlichen Dienst gibt, haben wir ja
im Vorjahr etwa in Deutschland erlebt. In weni-
gen Tagen sind Milliardenschiiden fiir die Volks-
wirtschaft entstanden.

Weiters ist bemerkenswert und positiv, daf} es
zu keiner Verquickung oder Paktierung, wie auch
immer, mit der Neugestaltung des Dienst- und
Besoldungsrechts gekommen ist. Und tatsdchlich
hat ja diese Neugestaltung nichts zu tun mit dem
jahriichen Gehaltsabschiufl. Die Reform des
Dienst- und Besoldungsrechts ist im Arbeitsiiber-
einkommen der Bundesregierung als wichtige
Grundlage einer sinnvollen Verwaltungsreform
definiert. Die Ziele, das System, die Vorgangswei-
se sind von der Bundesregierung schon Mit-
te 1991 einstimmig zur Kenntnis genommen wor-
den.

Was ist der Kern der Sache? — Das Dienstalter-
prinzip wird entfernt. Es ist ja derzeit so, daf sich
ein junger Beamter schon bei Diensteintritt sei-
nen Lebensverdienst, seine Pension ausrechnen
kann, und es ist wirklich einleuchtend, daf3 das
nicht leistungsférdernd sein kann. In Zukunft
wird es eine Grundlaufbahn geben. Diese Grund-
laufbahn stellt das Basisverhéltnis zwischen Staat
und Offentlich Bedienstetem her. Und dazu
kommt eine leistungsbezogene Funktionszulage.
Das heift, daf} sich Fleil3, Tuchtigkeit und Ver-
antwortung bezahlt machen werden. Wichtige
Aspekte sind auch die Vergabe von Spitzenfunk-
tionen auf Zeit, die Lockerung des derzeit rigoro-
sen Versetzungsschutzes, letztendlich eine Forde-
rung der Mobilitdit und Flexibilitdt im offentli-
chen Dienst, und eine Forcierung der Aus- und
Weiterbildung.

Die Gewerkschaft Offentlicher Dienst ist be-
miht, ist kooperativ im Wissen, dal3 das Ver-
stindnis der Beamten wesentlich grdfer ist, als
allgemein angenommen wird.

Welchen Nutzen erzielt eigentlich die Allge-
meinheit, wenn engagierte, leistungsbereite Be-
amte am Werk sind, die aufgabenorientiert den-
ken und handeln? Welchen Nutzen in den neun-
ziger Jahren: Sind es 10 Milliarden, sind es
20 Milliarden? Kann man das pekuniir ausdriik-
ken?

Diesem Nutzen steht ein Aufwand gegeniiber,
der im Jahr 1993 etwas mehr als t Milliarde
Schilling betragen wird. Es gibt eine sonderbare
Einzelrechnung von Staatssekretir Ditz, die von
1.7 Milliarden Schilling ausgeht, verbunden mit
der Befiirchtung von Folgekosten bei Richtern
und Lehrern. Ich kann das nicht nachvollziehen.

Im Ergebnis wird die Besoldungsreform auf je-
den Fall eine Leistungssteigerung im 6ffentlichen
Bereich mit sich bringen. Und das liegt im Inter-
esse cdes Blrgers, des Steuerzahlers. Wie gesagt:
Der Preis ist die Erhdhung des derzeitigen Beam-
tenbudgets um 0.5 Prozent. Wer wirklich ernst-
haft an einer Verwaltungsreform interessiert ist,
wird das akzeptieren.

Die FPQ ist nicht ernsthaft interessiert an der
Verwaltungsreform. Das ist schwarz auf weil}
nachzulesen. So sagte etwa am 4. Mai Abgeordne-
ter Gratzer zur Besoldungsreform: . Die geplante
Reform erflllt weitgehend die von der FPO
schon seit langem urgierte Forderung nach einer
leistungsbezogenen Bezahlung im Offentlichen
Dienst.“ Wie Sie wissen, Herr Kollege, sagte am
5. Mai Dr. Haider: ,,Die Besoldungsreform ist aus
Sicht der FPO ein weiteres Scheinmandver der
Bundesregierung.*

Solche Beispiele gibt es genug. Haider sagte am
12. Oktober zur Abschaffung der Beamtentitel,
daB die Bundesregierung eine wesentliche Initia-
tive der Freiheitlichen iibernommen habe. Am
13. Oktober meinte FPO-Abgeordneter Herzog
aus Wien, es handle sich um ein durchsichtiges
Ablenkungsmandver, um Scheingefechte. (Abg.
Dr.Frischenschlager: Dahaterrecht!)

Es ist interessant, wie sich die Ausdriicke glei-
chen: ,,.Scheinmandver®, ,Scheingefechte® — nur
mit wechselnden Vorzeichen. Denn Bestand hat
wirklich nur eines bei der FPO, und das ist ihre
Doppelbddigkeit.

Kurz zur aktuellen Diskussion betreffend die
Amtstitel. Wenn man nun das Dienstklassensy-
stem entfernt, so erhebt sich die Frage, ob man
die Dienstklassentitel weiter verwenden soll. Ich
meine, man sollte das gemeinsam behandeln. Zie-
le der Titelreform sind meines Erachtens zum ei-
nen, daf} sich die Verwaltung gegeniiber dem
Biirger erklart hinsichtlich Funktionen und Auf-
gaben der Beamten, und zum anderen, daf} Biir-
ger und Beamte einander ndhergebracht werden,
zusammengefithrt werden. Aber ist das moglich
durch Titel wie ,,Oberkommissir®, ,Oberrevi-
dent” oder ,,Vizegouverneur”? — Die &ffentliche
Verwaltung tritt mit dem Anspruch an, Service zu
leisten, Dienstleistungen anzubieten. Sie hat also
eine dienende Funktion. Ich glaube, man sollte
daher Titel, die Heiterkeit, Kopfschiitteln oder
sogar Aggressionen verursachen, entfernen —
auch den Titel ,Hofrat“. (Abg. Gratzer: Wel-
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cher Titel verursacht eine Aggression? Der Titel
WHofrat?) Zum Beispiel ..Oberkommissir™,
konnte ich mir vorstellen, oder auch der Titel
.FPO-Abgeordneter”. Der Biirger braucht Rat,
nicht den Hof. Ist Ihnen bekannt, daf} beispiels-
weise ein Chefarzt bei den OBB den Titel .,Hof-
rat* erlangen kann? Ist es notwendig, daB ein
Arzt bei der Eisenbahn Hofrat ist?

Meine Damen und Herren! Insgesamt sind die
Besoldungsreform, die Titelreform ein entschei-
dender Meilenstein auf dem Weg zu einer effekti-
ven, kostenbewufBten und birgernahen Verwal-
tung. Setzen wir also die erforderlichen Mittel da-
fiir ein! Geben wir den Weg frei fir eine offentli-
che Verwaltung in Osterreich, die jedem Ver-
gleich in Europa und dartiber hinaus stancdhilt! —
Ich danke. (Beifall bei der SPO.) 18.13

Prasicdent Dr. Lichal: Zum Wort gemeldet hat
sich Frau Abgeordnete Mag. Marijana Grandits.
Sie haben das Wort, Frau Abgeordnete.

/8.13

Abgeordnete Mag. Marijana Grandits (Grine):
Herr Prisident! Sehr verehrte Mitglieder der
Bundesregierung! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich mdchte die Gelegenheit nicht
versiumen, zu einem fir mich sehr bedeutenden
Thema einige Bemerkungen zu machen, und
zwar zur Frage der Entwicklungszusammenar-
beit. Nachdem ein Teil der Kompetenzen im Bun-
deskanzleramt bei der Frau Staatssekretirin, die
im Moment leider nicht hier ist, angesiedelt ist,
sollten wir uns gerade auch in dieser Debatte da-
mit genauer auseinandersetzen.

Das Problem der o&sterreichischen Entwick-
lungszusammenarbeit ist eigentlich seit Jahren
dasselbe. Das stimmt mich duBerst traurig. Die
enormen Mif3stinde, sowohl was die Qualitét als
auch was die Quantitit der dsterreichischen Ent-
wicklungszusammenarbeit betrifft, werden kaum
in Angriff genommen, und es sieht danach aus,
daf} auch in diesem Budget dem nicht Rechnung
getragen wurde.

Es zeigt sich nimlich, daf3 vor allem der Teil
der zu gestaltenden technischen Entwicklungszu-
sammenarbeit, der sich in sehr konkreten bilate-
ralen Projekten niederschligt, wieder einmal zu
kurz kommt, obwohl! es einen Entschlieungsan-
trag dieses Hauses gibt, zustande gekommen auf-
grund einer Aktion, die von zigtausend Osterrei-
cherinnen und Osterreichern unterstiitzt wurde,
auf Erhdhung der 6sterreichischen Entwicklungs-
hilfeleistungen, wie es noch immer heifit, um
500 Millionen Schilling. Da8 wir in diesem Be-
reich noch weit, weit von der sogenannten Euro-
pareife entfernt sind, sollte uns zu denken geben.

Meine Kollegin Petrovic hat heute auf die glo-
bale Dimension dieser Fragen schon hingewiesen.
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Es gibt eine aktuelle innenpolitische Diskussion
zum Fremdengesetz, zu den Asylwerbern, zu den
Flichtlingen — all diese Themen haben auch mit
dem Problemkreis Entwicklungszusammenarbeit
zu tun. Wir alle wissen, daf} die Situation in die-
sen Lindern ausschlaggebend ist fiir die Entschei-
dung, ob die Menschen ihre Heimat, ihr Land
verlassen.

Das heif3t, die Antwort kann nur eine globale
Politik in allen Bereichen sein, die dkologisch und
sozial vertretbar ist und die sich in konkreten
Malnahmen unserer innenpolitischen Instru-
mentarien, aber auch in den internationalen, zwi-
schenstaatlichen Mdglichkeiten niederschligt.
Und Entwicklungszusammenarbeit ist nur ein
kleiner Bereich dieser Moglichkeiten. Gerade die
technische Hilfe, von der ich schon gesprochen
habe, ist ein sehr konkretes Beispiel. Unglickli-
cherweise, finde ich, ist das Budget, das im Bun-
deskanzleramt angesiedelt ist. nur ganz leicht an-
gehoben, was die direkten Zahlen betrifft, aber
wenn man in Betracht zieht. daf3 1992 in diesem
Budget auch die Golf- und Kurdenhilfe mit inklu-
diert war, sieht die Geschichte schon wieder an-
ders aus. Dann heif3t das eigentlich, daf} es insge-
samt weniger Mittel fir diese direkten bilateralen
Projekte gibt.

Ein zweites altbekanntes Problem ist, daf3 es im
Moment noch immer konkret 19 Schwerpunkt-
linder gibt. Wenn man die Zahlen ansieht und
weil}, wie gering die gesamte direkte Hilfe ist, und
die Summe dann noch auf 19 Linder aufteilt,
dann kann man wirklich nur, auch wenn es an-
geblich Schwerpunktlinder sind, von einem
Giefl)kannenprinzip sprechen. Das sollte wohl
wirklich der Vergangenheit angehdren!

Es wire ganz wesentlich, die dsterreichische
Entwicklungszusammenarbeit auf einige Staaten
zu konzentrieren und dort im Rahmen eines um-
fassenden Konzepts gemeinsame Programme zu
erarbeiten, die nicht nur technische Projekte um-
fassen sollten, sondern auch eine politische und
kulturelle Kooperation, einen Austausch in Wis-
senschaft und Forschung sowie an den Universi-
titen, was vielleicht auch zu mehr Verstdndnis fiir
andere Kulturen, Sprachen und Religionen bei-
tragen kénnte, da wir nicht nur sozusagen das Ge-
berland sind. Denn die Auseinandersetzung mit
dem Partner sollte auf allen Ebenen erfolgen.
Wenn man dem Rechnung tragt mit neuen Kon-
zepten, dann sehe ich auch eine Chance, der Be-
volkerung dieses Problem néherzubringen, wobei
ich ab und zu den Eindruck habe, dal} bei den
Menschen in Osterreich noch mehr Verstindnis
dafiir zu finden ist als hier in diesem Haus bei den
Politikerinnen und Politikern.

Es ist das ein vergessenes Thema, und daraus
kann man kaum politisches Kapital schlagen.
Man kann es auch nicht fiir populistische Feldzii-
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ge verwenden. Andererseits meine ich, daf} gera-
de die Entwicklungszusammenarbeit ein Teil der
Osterreichischen Gesamtkonzeption im auflen-,
aber auch im innenpolitischen Bereich sein sollte.
Denn es ist wohl klar, daf3 die Welt viel, viel klei-
ner geworden ist, daf} die Probleme alle betreffen
und dafll es ohne Ausgleich zwischen Nord und
Sud kaum gelingen wird, den Frieden zu sichern,
dafl es ohne Friedensldsungen bei den vielen
Konfliktherden der stdlichen Hemisphire auch
nicht moglich sein wird, unsere Situation aufrech-
terhalten zu kénnen. Wir werden hier eindeutig
sagen miissen, dafl wir Verantwortung haben,
weil wir bis jetzt in vielen Bereichen auf Kosten
des Siidens unsere Industrialisierung und Ent-
wicklung forciert haben, und dal3 es in Zukunft
wahrscheinlich notwendig sein wird, bei uns Ab-
striche zu machen und konkret einen Ausgleich
im Bereich der Handelsbeziehungen im Sinne der
Offnung der Mirkte zu schaffen.

Die Entwicklungshilfe — wie diese nach wie
vor heiflt — soll ja schon seit geraumer Zeit refor-
miert werden. Frau Staatssekretirin! Es gibt noch
immer keinen konkreten Entwurf fir ein Ent-
wicklungshilfezusammenarbeitsgesetz. Dauernd
wird von einer Bundesagentur gesprochen, und es
ist ebentalls nicht klar, wie diese im konkreten
aussehen soll. Aufgrund vieler Geriichte ist zu be-
furchten, dab das gegen die NGOs anstatt mit den
NGOs durchgefiihrt werden soll; das schiene mir
doch wohl nicht sehr sinnvoll.

Ferner meine ich, eine Bundesagentur sollte
nicht unbedingt eine staatliche Einrichtung sein,
sondern einen moglichst unabhingigen Charakter
haben, damit die Zusammenarbeit eben auch mit
den entwicklungspolitischen Institutionen und
den nichtstaatlichen Organisationen gewihrleistet
1St.

Frau Staatssekretir! Ich habe IThnen schon wih-
rend der letzten Diskussion gesagt, daf3 Sie an-
scheinend nach wie vor mit Integrationsfragen so
sehr beschiftigt sind, daf} Sie fiir das Thema der
Entwicklungspolitik keine Zeit aufbringen kon-
nen. Dabei konnten Sie in diesem Bereich Ihre
Kompetenzen verkniipfen, denn es gibt viele Kri-
tikpunkte an den EG-internen Strukturen, und
trotzdem gibt es auch Ansitze, die durchwegs po-
sitiv zu bewerten sind. Die Entwicklungszusam-
menarbeit gehort zu jenen Bereichen, die dort
eine wesentlich bessere Ausgangssituation als bei
uns haben, das heif3t, wir kénnten schon jetzt et-
was von den Konzepten der Europdischen Ge-
meinschaft iibernehmen. Es ist doch zu billig zu
sagen: Wir warten, bis wir in die EG kommen,
erst dann wird bei uns auch die Entwicklungszu-
sammenarbeit besser, dann wird sie ausgeweitet,
denn dann missen wir ja etwas bezahlen.

Die groBe Frage, ob Osterreich nicht auch an
internationaler Reputation zu verlieren hat, wur-
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de ja wieder in den letzten Tagen im Zusammen-
hang mit der Anfrage nach einem UN-Einsatz
von Osterreichischen Soldaten in Mogambique ge-
stellt. Wir werden heute bei der auflenpolitischen
Debatte noch Gelegenheit haben, auch zu dieser
Frage Stellung zu nehmen.

Man sollte diese Bereiche nicht trennen. Ent-
wicklungszusammenarbeit kann nur ein Gesamt-
konzept sein, das abgestimmt mit der dsterreichi-
schen AuBenpolitik und mit den innenpolitischen
Faktoren nur dann eine Rolle spielen kann, wenn
diese im Namen der Unterdriickten erfolgt, gegen
ungerechte  Strukturen auftritt und Abhilfe
schafft im Falle von Katastrophen, wie beispiels-
weise in Somalia oder auch in Mogambique.

Ich glaube, das ist eine Uberlegung, die wir in
cie Diskussion miteinbeziehen sollten, denn wir
soliten nicht kleinmutig bei der ersten Gelegen-
heit, wenn es vielleicht kompliziert oder gefihr-
lich wird. sagen: Das ist ja alles so weit weg, und
auflerdem sind das Leute aus dem Siden, aus
Afrika — Schwarze. Diesbeziiglich spielen schon
sehr viele Faktoren eine Rolle, die mich an eine
enorm eurozentrische und rassistische Position
erinnern.

Ich habe auch Probleme mit Aussagen, die auch
von Mitgliedern dieses Hauses Ofters getroffen
werden, die lauten: Die Entwicklungshilfekon-
zepte sind ja deswegen gescheitert, weil es nicht
gelungen ist, den Menschen im Siiden unsere Ein-
stellung zur Arbeit zu vermitteln! Das ist fiir mich
eine AuBerst fragwiirdige Betrachtungsweise,
uberhaupt wenn man weifl, dafl Kinder in Indien,
in afrikanischen Lindern, in lateinamerikani-
schen Lindern sehr oft Arbeitstage mit 14 Stun-
den haben und daf} die Landarbeiter in Brasilien
16 Stunden arbeiten, aber mit dem verdienten
Geld ihre Familien nicht ernihren kdnnen. Wenn
man das weifl und noch immer der Meinung ist,
es ginge nur darum, die richtige Einstellung zur
Arbeit zu haben, und die hitten die Leute im Si-
den eben nicht, dann ist etwas falsch an der Be-
trachtungsweise.

Frau Staatssekretir! Ich hoffe, daf} Sie begin-
nen werden — wenn Sie es nicht mit eigener Kraft
schaffen, geniigend Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter abzustellen —, eine gesamtdsterreichische
Diskussion abzufiihren, aber nicht so, wie das im
Moment gelaufen ist, dafl man mit einigen nicht-
staatlichen Organisationen einen Dialog fiithrt,
um sie ein bifichen zu beruhigen, damit nicht zu
viel Kritik aufkommt, dann aber dieser Kritik,

diesen konkreten Vorschlagen keine Taten folgen

1aBt.

Es gab eine gesamtosterreichische Entwick-
lungskonferenz im Vorjahr, es gab eine jetzt im
November, und es scheint, dal} die vielen enga-
gierten Menschen, die sich fiir diese Probleme
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einsetzen, ihre Forderungen immer wieder aufs
neue stellen diirfen, aber diese Forderungen und
Kritikpunkte keinen Niederschlag in der dsterrei-
chischen Entwicklungszusammenarbeit finden.

Es scheint so zu sein, daf} Sie hier nach wie vor
ein weites Betitigungsfeld haben. aber erst bewei-
sen missen, daf} Sie wirklich tatig werden wollen.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang auch
noch die Budgetierung der in Rio zugesagten Gel-
der fiir die Regenwaldprojekte ansprechen. Der
Herr Bundeskanzler hat sogar in einer Fernseh-
sendung ganz grof3artig von den Osterreichischen
Projekten in Brasilien gesprochen — das war am
1. November sehr eindrucksvoll — und gemeint,
es sei ganz wichtig, daf} diese Hilfe konkret an-
komme, und es ginge nicht nur darum. Statistiken
zu erhdhen.

Gegentliber dieser Aussage habe ich meine
Zweifel, denn bis jetzt war die Osterreichische
Entwicklungszusammenarbeit in erster Linie dar-
auf ausgerichtet, internationalen Standards we-
nigstens annihernd nahezukommen. Das ist auch
der Grund dafiir, da3 beispielsweise die Studien-
plitze von Studentinnen und Studenten aus La-
teinamerika oder aus Afrika immer wieder in die
Entwicklungshilfeleistungen eingerechnet wer-
den. Dieses System scheint mir schon so veraltet
zu sein, dafl wir damit endlich Schlufl machen
sollten und die konkrete Hilfe leisten sollten, die
bei den Menschen auch ankommt.

Frau Staatssekretir! Ich finde, daf} Sie in die-
sem Bereich auch Verantwortung haben, wenn es
um die Frage der tropischen Regenwilder geht.
Ich frage Sie, ob Sie es wirklich verantworten
konnen, daf3 wir die Gesetze, das Tropenholzge-
setz und die Aufforderung des Nationalrates, die
Zo6lle auf Tropenholz und Tropenholzprodukte
auf 70 Prozent zu erhohen, wieder riickgingig
machen, denn ich meine, daf3 das mit einer ver-
antwortungsvollen  Entwicklungspolitik  nicht
Hand in Hand gehen kann.

Wenn es Holzlobbys gibt — das wissen wir alle
—, die die Interessen von Geschiftemachern, von
Industriezweigen vertreten, dann ist das eine Sa-
che, ich glaube aber, daf} die Entwicklungspolitik
die Interessen der unmittelbar Betroffenen, der
Armen, die um ihr Uberleben kimpfen, vertreten
sollte — und im Bereich Regenwald ist das ein-
deutig die Urbevolkerung Ich glaube, daB Oster-
reich hier eine Chance verpassen wirde, sollten
wir die Gesetze, die wir bis jetzt als einziges Land
in die Wege geleitet haben, riickgdngig machen.

Daher appelliere ich noch einmal — auch in
[hrer Funktion als Staatssekretirin fiir Entwick-
lungspolitik — an Sie, dieser Angelegenheit ent-
sprechende Bedeutung zu schenken und eine all-
fillige Gesetzesidnderung zu verhindern.

www.parlament.gv.at

Aufler dem Bereich der Entwicklungspolitik
liegt mir noch ein Thema sehr am Herzen, das
unseren Herrn Bundeskanzler betrifft, der jetzt
nicht mehr persdnlich vertreten ist, aber es sind ja
noch andere Mitglieder der Regierung hier.

Und zwar hat der Bundeskanzler vor zirka ei-
nem Jahr das Medienjahr ausgerufen. Und ich
finde es wirklich erstaunlich, daf} in diesem Jahr
auBler der Proklamierung des Medienjahres und
auller der inaddquaten enormen ErhOhung der
Presseforderung nichts geschehen ist. Sie kdnnten
mich jetzt fragen: Warum ist die Erhdhung der
Pressefdrderung sozusagen eine inadiquate Reak-
tion? — Weil die Presseforderung, die besondere
und die allgemeine, um ein Vielfaches erhdht
wurde, ohne daf3 man begleitende strukturelle
MaBnahmen gesetzt hat, ohne daf} dariiber disku-
tiert wurde, wie sinavoll die Pressefdrderung an
die Osterreichischen Tageszeitungen ist, was sie
bewirkt, ob es Gberhaupt noch moglich ist, die
letzten sterbenden Sdulen auch unserer Demo-
kratie damit zu retten, und ob wir Medienvieifalt
durch eine solche Art der Forderung wirklich er-
reichen kdnnen. Hier in diesem Hause wurde die-
se Erhdhung beschlossen, ohne ein Konzept ein-
zufordern, wie Medienpolitik in Osterreich in
Zukunft aussehen soll.

Ich finde es beschimend, dal} Sie, meine sehr
verehrten Damen und Herren, im Hauptausschuf
den griinen Antrag auf Abhaltung einer Medien-
enquete abgelehnt haben, in der sich dieses Haus
mit den medienpolitischen Auswirkungen be-
schiftigen sollte, wo vielleicht Weichen gestellt
werden konnten fir den Bereich Pressefdrde-
rung: Presseférderung — ja oder nein? Wie soll
sie erfolgen? Sind andere Formen von Forderun-
gen fiir die dsterreichische Medienlandschaft not-
wendig? Inwieweit brauchen wir die Meinungs-
vielfalt als unmittelbares Instrument der Demo-
kratie? Wie steht es um das Monopol. vor allem
im Radiobereich? Es geht nicht nur um das Fern-
sehen, Sie wissen, daf} es eine Entscheidung gibt,
die besagt, dafl das Monopol in diesem Bereich
verfassungsméfBig problematisch ist. Es gibt noch
immer keinen konkreten Entwurf fiir ein Privat-
radio, im letzten Entwurf waren freie Radios
nicht erwahnt.

Fragen nach einer Frequenzplanung, Fragen
nach der Neugestaltung von Frequenzen, die Fra-
ge, wie ein neues ORF-Konzept, das dem bil-
dungs- und kulturpolitischen Auftrag des ORF
gerecht werden kOnnte, aussehen soll, solche Fra-
gen wiren in einer Medienenquete zu diskutieren.
Aber, wie gesagt, bis jetzt verweigern Sie sogar
der Diskussion, der Befassung mit diesen Themen
Ihre Zustimmung. Und das finde ich einfach
skandalds. denn ich glaube, daB dieses Haus enor-
me Mitverantwortung dafiir trigt, dall die Me-
dienlandschaft in Osterreich wirklich in Gefahr
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ist. dal demokratiepolitische Entwicklungen in
den letzten Jahren, um nicht zu sagen, Jahrzehn-
ten vor sich gegangen sind, die jetzt schon ihre
Auswirkungen zeigen und die kaum rickgdngig
zu machen sind. Daher noch einmal mein Appell
an Sie, noch einmal Giber diese Forderung nach-
zudenken und sich auch in diesem Haus ernsthaft
mit medienpolitischen Fragen auseinanderzuset-
zen. — Ich danke recht herzlich. (Beifall bei den
Griinen.) 18.34

Prisident Dr. Lichal: Néichste Wortmeldung:
Herr Abgeordneter Kiss. Bitte.

18.534

Abgeordneter Kiss (OVP): Herr Prisident! Ge-
schitzte Damen und Herren auf der Regierungs-
bank! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich
mochte heute — wie schon so oft — zum Thema
Minderheiten reden und habe heute nachmittag
im _Jidischen Echo®, das ist eine Zeitschrift flr
Kultur und Politik, einige wunderbare Zeilen von
einem 17jdhrigen Médchen gelesen. die ich [hnen
gleichsam als Einstimmung zu diesem Thema
darbieten mdchte.

Roswitha Huemer aus RofBbach:
Minclerheit, minder heut’, mindere Leut’, andere
Leut’, andere Farbe, andere Gabe, andere Art,
anderer Bart, anderer Brauch, anderer Bauch, an-
deres Ideal, andere Qual, egal.”

LMinder?

Was junge Menschen fithlen, ist uns Erwachse-
nen manchmal schon oft verschiittet worden —
zuviel fordert und formt uns die Gesellschaft. Ich
will mich heute auf vier Themenbereiche be-
schrinken, um aus der Fiille dessen, was zum
Thema Minderheiten zu sagen wire, nicht unbe-
dingt zu sehr in die Breite zu kommen. Es sind
dies: die Budgetdotierung, die Frage der Beirite,
die Ortstafeln und schlieBlich — wie kdnnte es
anders sein? — all das, was mit den Roma und
Sinti in Zusammenhang steht.

Zur Budgetdotierung: Festzustellen ist, daf} das
Volumen der Budgetférderung fiir Volksgruppen
in den letzten Jahren um das Finffache gestiegen
ist — von 4,4 Millionen Schilling im Jahr 1988
auf 23 Millionen im heurigen Jahr. Das ist gut so,
das ist richtig so, das ist aber immer noch nicht
genug. Der Ansatz fur das nachste Jahr stimmt
mich aber optimistisch, daB3 diese Bundesregie-
rung die Bedeutung der Minderheiten erkennt.
(Beifall bei der OVP.) Er stimmt mich deswegen
optimistisch, weil der Steigerungsansatz fiir mich
ein erfreulicher ist. Ein Plus von 50 Prozent im
Vergleich zum heurigen Jahr, ndmlich von 23
Millionen auf 37 Millionen, signalisiert: Da will
SPO, da will OVP, da will diese Regierung ein
Signal setzen, ein klares Signal hin zu den Min-
derheiten!

www.parlament.gv.at

Daf} es eine Fille an Projekten gibt, splren vor
allem jene. die sich tagtiglich mit Interventionen
seitens der Minderheitenvertreter, der Vereine,
der Organisationen herumzuschlagen haben. Erst
heute haben mich Freunde aus dem Burgenland
besucht, die hier in Wien als Funktionire des
Kroatischen Akademikerklubs und des Burgen-
lindisch-kroatischen Kulturvereins titig sind, ti-
tig sind fir die Kroaten in Wien, aber titig vor
allem auch fir die burgenlindischen Kroaten, die
beispielsweise als Pendler in Wien wohnen.

Da geht es etwa um das Projekt eines kroati-
schen Kulturzentrums in der Schwindgasse. Na-
turlich: Geld wird gefordert, Geld wird ge-
braucht, 4 Millionen Schilling soll es kosten. Ich
habe ihnen versprochen, daf} ich gemeinsam mit
unserem Minderheitensprecher Professor Christi-
an Briinner zumindest in cer OVP Stimmung ma-
chen werde, daf} aus diesem Topf der Millionen
unter anderem auch dieses sehr sinnvolle Projekt
gefdrdert wird.

Nach dem Geld zu den Beirdten — in aller Kiir-
ze. Ich habe Herrn Staatssekretir Kostelka in ei-
ner meiner letzten Reden versprochen, im Bur-
genland dafiir Sorge zu tragen — innerhalb der
OVP zumindest — , daB wir miteinander spre-
chen, sprechen seltens der Verantwortlichen in
SPO und OVP. Denn dieser noch nicht konstitu-
ierte kroatische Volksgruppenbeirat ist eigentlich
eines der groflen ungeldsten Probleme. Am néch-
sten Montag findet ein Gesprich zwischen den
Kollegen Piller und Prior und dem Kollegen Ber-
lakovich und mir statt, und da wollen wir versu-
chen, diese festgefahrenen Fronten und festge-
fahrenen Geleise etwas aufzuweichen.

In der ersten Kurie soll es folgende Sitzvertei-
lung geben: fiinf Mandate fiir die SPO, vier Man-
date fiir die OVP und drei Mandate fiir die Kir-
che. Schwierig wird es — und das ist wahrschein-
lich der Knackpunkt —, wenn es um die zweite
Kurie geht, um die Reprisentanz der Vereine, der
Organisationen und darum, nach welchen Krite-
rien diese Vereine und Organisationen Sitz und
Stimme und damit Bedeutung haben sollen.

Wir wollen also das Gesprich suchen. Ich bin
bemiiht, meinen Teil dazu beizutragen, und ich
bin zuversichtlich, dal wir — die Burgenldndi-
sche Landesregierung, der Burgenldndische
Landtag und die Bundesregierung — im néichsten
Jahr mit einem neuen Anlauf auch dieses Thema
zu einem guten Ende bringen.

Kollege Ofner von der Freiheitlichen Partei hat
bereits angeschnitten, was die burgenlindischen
Ungarn bewegt, und hat gesagt, daf3 die Aufstok-
kung der Beiratssitze von 8 auf 16 im Land heif}
diskutiert wird.




92. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

10408 Nationalrat XVIII. GP — 92

. Sitzung — 3. Dezember 1992

Kiss

Ich habe in der Vorwoche einen Brief des Bur-
genldndisch-ungarischen Kulturvereins erhalten.
Ich zitiere nur einen einzigen Satz daraus. Dieser
soll Thnen zeigen, wie dieses Thema bei uns im
Burgenland empfunden wird und wie brisant es
ist. Der Obmann des Burgenlindisch-ungarischen
Kulturvereins, Professor Széberényi, schreibt:
.Es wiire bedauerlich, wiirde die autochthone un-
garische Volksgruppe im Burgenland gezwungen
sein, zur Verhinderung der von so vielen Seiten
nicht gewiinschten Vermischung mit den Wiener
Ungarn aus dem Volksgruppenbeirat austreten zu
missen.” '

Dies wird derzeit von groflen Teilen des Kul-
turvereins wirklich in Erwigung gezogen. Ich
glaube nicht, daf3 dies ein Weg ist, der gut ist. Das
mdchte ich fiir diesen Bereich auch im Namen
von Professor Briinner sagen. Es werden schon in
den nichsten Tagen Gespriche stattfinden, in
welchen nach einer Lésung gesucht werden soll.
wie man diese Situation einigermaflen entkramp-
fen konnte. Von diesen Gesprichen erhoffen wir
uns, daf alle Verniinftigen an einem Tisch sitzen
und zu einer konstruktiven Losung im Sinne aller
Osterreichischen Ungarn kommen werden. (Abg.
Schieder: Man wird sehen miissen. daf sich
das in einer Hauptstadt immer anders entwickelt!
Selbst bei der kroatischen Minderheit hat es spiite-
re Zuziige gegeben. Es darf nicht so sein, daf dort.
wo es eine Minderheit gibt, alle Zuziige zdihlen,
aber in der Hauptsiadt nicht!)

Kollege Schieder! Es ist interessant, claf} Sie mir
replizieren. Jetzt miissen Sie aber auch akzeptie-
ren, dal} ich Thnen repliziere. (Abg. Schieder:
Ich biute sogar darum!) Wenn der Verfassungs-
cdienst des Bundeskanzleramtes noch im Jah-
re 1988 auf eine entsprechende Anfrage des Bun-
deskanzlers und damit der Bundesregierung die
Antwort gegeben hat, die Wiener Ungarn kdénnen
nicht in den Status einer Volksgruppe nach der
Volksgruppenlehre kommen, dann frage ich Sie,
Kollege Schieder: Was hat sich denn am Status
der Wiener Ungarn seit 1988 geindert? (Abg.
Schieder: In der Einschitzung dieser Frage in
Europa, soweit Hauptstidie betroffen sind, hat
sich etwas gedandert!)

Das nehme ich so zur Kenntnis. Ich habe ja
auch gesagt, ich will mich bemiihen, meinen Teil
dazu beizutragen. (4bg. Schieder: Ich weif,
daf3 Sie das machen!) Nur: Das sind hauptsachlich
Ungarn, die seit 1956 in Wien anséssig sind, Un-
garn, die aus wirtschaftlichen Uberlegungen erst
in den letzten 10 oder 20 Jahren angesiedelt wur-
den, und nicht Ungarn, die schon iiber drei Gene-
rationen, laut Veiter schon 90 Jahre hier autoch-
thon sind. Das steht aber auch auBler Frage, Kol-
lege Schieder.

Zu den tschechischen Freunden. Mit dieser
Volksgruppe hat sich im vorigen Jahr die Ge-

sprachsbasis gut entwickelt, und wir sind zuver-
sichtlich, daf} im nichsten Jahr der tschechische
Volksgruppenbeirat all das bringt, was an die Bei-
ratsgrindung an Erwartungen geknipft wird:
mehr Organisation, mehr Infrastruktur, mehr
Geld.

Der zweite Schwerpunkt, die Beirite, ist damit
abgeschlossen, ich komme nun zu meinem dritten
Punkt, zur Frage der Ortstafeln.

Wir wollen im Burgenland — das sage ich im
Namen der OVP im_Burgenland: ich glaube, es
auch im Namen der OVP auf Bundesebene sagen
zu dinfen — keinen Ortstafelkrieg, wie es ihn
1972 in Kirnten gab. (Abg. Mag. Marijana
Grandits: Das will niemand!)

Wir wollen auch nicht, dal Rechte, die im
Staatsvertrag im Artikel 7 Ziffer 3 per Gesetz den
Minderheiten zugesichert werden, nicht erfillt
werden. Insofern verstehe ich natiirlich auch die
berechtigten Wiinsche nach Aufstellung von
zweisprachigen topographischen Aufschriften.

Ich glaube aber doch, Frau Kollegin Grandits,
daf} eines sinnvoll ist: diese Frage nicht {iber den
Stab zu brechen, vor allem uber den Stab der
deutschsprachigen Mehrheitsbevolkerung, denn
noch immer nehme ich fir das Burgenland und
fur Sie genauso in Anspruch, daf3 wir eigentlich in
einer sehr symbiotischen Art und Weise, viel-
leicht gar nicht — gerade heute kénnen wir das so
sagen — in einer typisch europaischen Weise zu-
sammenleben: deutschsprachige Mehrheit, kroa-
tischsprachige Minderheit, ungarischsprachige
Minderheit. Der Weg, der dort gefunden werden
soll. wo wir das Gespréch suchen. ist der richtige.
Der Weg, der die Mehrheit Giberfordert, kann von
mir nicht goutiert werden. Das war in der Ver-
gangenheit nicht der Fall und ist es auch jetzt
nicht, obwohl ich damit durchaus nicht im Ein-
klang bin mit allen meinen Freunden in meiner
burgenldndischen Partei, ob das im Norden, in
der Mitte des Landes oder im Siiden ist.

Es gibt natiirlich — das gestehe ich thnen zu —
die Argumente: Da gibt es kein Zdgern! Da hit-
ten wir schon lingst handeln miissen! Oberpul-
lendorf, meine Heimatgemeinde, ist der Beweis
daflir, wie langsam in dieser Frage vorgegangen
wird. Wir haben einen Antrag gestellt, der seit
sieben Jahren im Hauptausschuf} schubladiert ist
und noch immer nicht exekutiert worden ist.
Auch dazu ein klares Wort von Kollegen Briinner
und von mir: Wir wollen in unserer Fraktion um
Verstiandnis fir die Anliegen der Volksgruppen
werben, wir wollen auch werben in der Richtung,
daf3 die Frage der zweisprachigen topographi-
schen Aufschriften im Burgenland — ich rede
jetzt nur vom Burgenland — in einer Form geldst
werden soll, die konsensual ist.
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Ich komme zu meinem letzten Punkt, zur Fra-
ge der Roma und Sinti. Bundeskanzler Dr. Vra-
nitzky hat mir im Budgetausschufy am 18. No-
vember auf meine Frage zu dieser kinftigen
Volksgruppe folgendes gesagt: .. Telefonate, Brie-
fe, Mitteilungen hiufen sich, die die Vorgangs-
weise des Parlaments und der Bundesregierung
hinsichtlich der Anerkennung der Roma und Sin-
ti kritisieren.*

Er hat recht. Auch ich habe das gespirt. Wir
haben es eigentlich alle schon im Vorfeld der Be-
schluffassung des diesbeziiglichen Entschlie-
Bungsantrages gewuf3t. Wir haben gewuft, daf} es
far die Roma und Sinti nicht leicht sein wird,
egal, was wir hier beschlieBen. Und wir haben ge-
wuf3t, daf} es auch fir uns nicht leicht sein wird,
auch wenn wir uns mit ihnen solidarisieren. Wir
haben gewuBt, daf} sie noch einen schweren, stei-
nigen Weg gehen werden miissen.

Ich verhehle nicht, daBl auch ich eine ganze
Menge Briefe und auch Telefonate — eigentlich
waren es Drohanrufe — erhalten habe. Ja es hat
in diesem Zusammenhang aufgrund meiner expo-
nierten Stellung sogar Austritte von Freunden aus
dem OAAB gegeben. Sie haben gefragt: ..Paul,
sag einmal, hast du nichts Wichtigeres zu tun in
deiner politischen Eigenschaft, als das Thema
Roma und Sinti zu forcieren?*

Ich lasse mich nicht beirren — das mdchte ich
hier und jetzt deponieren. Ich weil3 von Kollegen
der SPO, daB} es ihnen genauso ergangen ist. Wir
werden diesen Weg weitergehen. wir werden ihn
weitergehen missen, und wir werden unsere poli-
tische Verantwortung wahrzunehmen haben,
wenn wir uns noch in den Spiegel schauen wollen
kénnen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordne-
ten der SPO.)

Geschitzte Damen und Herren! Zum Schluf3
kommend: Die Volkszihlungsergebnisse stimmen
uns, die wir im Burgenland leben, froh. Der An-
teil der Kroaten hat im Zeitraum der letzten
20 Jahre ganz leicht zugenommen, er ist tenden-
ziell steigend. Die Ungarn sind nach der letzten
Volkszidhlung um insgesamt 850 mehr als vor
zehn Jahren. Das ist gut so, und das zeigt, daf} ein
neuer Trend in die Volksgruppenthematik Ein-
zug hilt, oder, um es populdr zu sagen, wenn man
mit einer In“- und ,Out*-Liste liebaugelt:
Volksgruppen sind wieder ,,in“. Yor zehn Jahren
— damals habe ich dieses Gefiihl gehabt — waren
sie noch ,,out™.

Es hat sich also etwas geindert — das ist mein
persgnliches Urteil —, und zwar klimatisch, at-
mosphérisch. Und das tut den Volksgruppen gut.
Es tut aber auch — mochte ich feststellen — der
Mehrheit gut, denn, wie ich manchmal sage, das
Gegenteil von Einfalt ist Vielfalt., Vielfalt ist gut!
Aber das Gegenteil von Vielfalt ist Einfalt in des
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Wortes doppelter Bedeutung. (Beifall bei OVP
und SPO.) 1849

Prisident Dr. Lichal: Als nichster gelangt zum
Wort Herr Abgeordneter Oberhaidinger. Bitte,
Herr Abgeordneter.

18.49

Abgeordneter Oberhaidinger (SPO): Herr Pri-
sident! Frau Volksanwalt! Herr Volksanwalt!
Herr Minister! Herr Prasident des Rechnungsho-
fes! Die Regierungsparteien haben in ihrem Ar-
beitsitbereinkommen die Reform des Rechnungs-
hofes vereinbart. Die Enquete am 17. November
war meiner Meinung nach ein auch nach auflen
hin richtungweisender Schritt in die richtige
Richtung. Sechs Universititsprofessoren, Altpra-
sident cdes Rechnungshofes Dr. Broesigke, Prisi-
dent Dr. Fiedler, eine ganze Reihe von Kollegin-
nen und Kollegen des Hohen Hauses beschiftig-
ten sich unter dem Vorsitz der Nationalratsprisi-
denten liber sieben Stunden lang mit den Zu-
kunftsperspektiven einer effizienten offentlichen
Gebarungskontrolle durch Parlament und Rech-
nungshof.

Aus sozialdemokratischer Sicht méchte ich ei-
nige der Ziele, die in dieser Enquete angespro-
chen wurden, hier im Plenum erwéhnen. Es ging
um die Effizienz und die Offentlichkeit der Ge-
barungskontrolle.

Meine Damen und Herren! Der Rechnungshof
soll im Auftrag des Parlaments darauf schauen,
dall mit dem Geld unserer Steuerzahler mit der
Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmanns gearbeitet
wird — in allen Bereichen, auch im Bereich der
Kontrolle selbst. Leistungen von Experten sollten
zugekauft werden, weil es meiner Meinung nach
wenig Sinn hat, den Priifapparat bei speziellen
Prifaufgaben mit Spezialisten aufzublihen.

Bei GroBprojekten sollte von Beginn an eine
begleitende Kontrolle eingefiihrt und eingerichtet
werden.

Es sollte die Sachkompetenz des Rechnungsho-
fes stirker geniitzt werden.

Es wire wiinschenswert, wenn das Stellungnah-
meverfahren gestrafft werden koénnte. Es wire
iiberhaupt wiinschenswert, die Stellungnahme der
gepriften Institution bereits anldBllich der Pri-
fung vor Ort einzuarbeiten.

Die Berichte im Parlament sollten nach deren
Vorlage so bald als moglich besprochen werden,
um ihre Aktualitit auch in der Bearbeitung zu
gewdhrleisten.

Auch mit der Effizienz zu tun hat meiner Mei-
nung nach unsere Erklarung, auf den Vizeprisi-
denten verzichten zu wollen, weil wir uns durch
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Oberhaidinger

diese Funktion keine Steigerung in der Leistungs-
fahigkeit des Rechnungshofes versprechen.

Konsequenzen aus aufgezeigten Fehlentwick-
lungen sollten rasch gezogen werden, sie sind
meiner Meinung nach wichtiger als die Verdffent-
lichung von Rohberichten.

Im Bereich der Offentlichkeit wiinschen wir
uns — es wurde dies durch die Einsetzung einer
Arbeitsgruppe bereits begonnen —, daf} die Be-
richte selbst umgestellt, anders gegliedert werden.
So brachte Kollege Marizzi in der Enquete den
Vorschlag ein. die Berichte in drei Teile zu teilen.
Der erste Teil sollte eine libersichtlich gegliederte
Kritik sein, Teil zwei Anderungs- und Verbesse-
rungsvorschlige, und der dritte Teil sollte dann
eine tiefergehende Analyse und Kritik der ange-
sprochenen Punkte enthalten.

Des weiteren mdchte ich eine unterschiedliche
Wertung anregen, wie dies zum Beispiel bei den
Prifberichten des Revisionsverbandes in der ge-
meinniitzigen Wohnungswirtschaft bereits seit
langem geschieht. Es wird hier zum Beispiel eine
Empfehlung ausgesprochen, Die schwerere Riige
ist dann der Hinweis, eine besonders schwere
Riige ist der Mangel, und ein ausgesprochener
Mangel fithrt zu Konsequenzen der Aufsichtsor-
gane.

Meine Damen und Herren! In Zukunft sollte es
nur noch Einzelberichte geben. Fiir Sonderbe-
richte sollten wir Fristen setzen und auch darauf
achten, daf} diese eingehalten werden.

Die Arbeit des Rechnungshofes — und damit
die Berichte — sollte in ihren Ereignissen verin-
dern und verbessern.

Herr Prasident Dr. Fiedler! Ich hoffe und ver-
traue darauf, dafl unsere Vorschlige nicht nur
Weihnachtswiinsche darstellen und bleiben, son-
dern im Sinne des Arbeitsiibereinkommens be-
reits im kommenden Budgetjahr konkret umge-
setzt werden.

Im Namen meiner Fraktion méchte ich von
dieser Stelle aus allen Bediensteten des Rech-
nungshofes fir die im abgelaufenen Jahr erbrach-
te Leistung und gute Zusammenarbeit herzlich
danken. (Beifall bei SPO und OVP.) 18.55

Prasident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet hat
sich Frau Mag. Waltraud Schiitz. Frau Abgeord-
nete, Sie haben das Wort.

18.55

Abgeordnete Mag. Waltraud Schiitz (SPO):
Sehr geehrter Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Ich méchte zu einem Kapitel dieses Bud-
getkapitels Stellung nehmen, das nicht sehr grof3
ist, ndmlich zur Entwicklungszusammenarbeit,
zur Entwicklungshilfe. Urspriinglich hétte ich
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meinen Beitrag kritischer geplant gehabt, und er
wird auch kritisch sein, allerdings hat mich Kolle-
gin Grandits herausgefordert, jetzt doch einen
positiveren Beitrag zu bringen, denn so negativ,
wie sie es wieder dargestellt hat, sehe ich die
dsterreichische Entwicklungszusammenarbeit
und vor allem die Kooperation zwischen der
Staatssekretiirin, dem Staatssekretariat und den
NGOs nicht.

Meine Damen und Herren! Schade, daf3 Kolle-
gin Grandits nicht herinnen ist. Ich spreche aus
Erfahrung, ich bin seit sechs Jahren Mitglied im
Entwicklungshilfebeirat der Bundesregierung.
Ich kann nur feststellen, dal3 es zu Beginn meiner
Arbeit — die anderen Mitglieder werden es besti-
tigen — in diesem Beirat praktisch liberhaupt kei-
nen Dialog mehr gab zwischen dem AufBenmini-
sterium, das damals zustindig war, und den
NGOs, dal} die Mitglieder des Entwicklungshilfe-
beirates total entmiindigt waren und der Unmut
so grof3 war, dal} es auch zum Auszug gekommen
ist. Mittlerweile gibt es aber doch eine Koopera-
tion, einen Dialog, der vielleicht noch besser sein
kdnnte, der aber doch sehr gut funktioniert. Auch
ist der Beirat wesentlich arbeitsfihiger geworden,
da der Beirat auch zum Beispiel in Form von Ar-
beitsgruppen und konkreten Beitrigen akzeptiert
wird.

In diesem Zusammenhang begriile ich auch,
dafl das schon lange geforderte und erwartete
Entwicklungshiltegesetz praktisch fertig ist und
demnichst in Begutachtung geht. Besonders be-
gritBen moéchte ich. dal} dieses Mal vorgesehen ist,
auch alle NGOs in die Begutachtung einzubezie-
hen.

Einen Appell mdchte ich an die Frau Staatsse-
kretdrin richten: Ich bitte Sie, die Verinderungen
beziehungsweise Vorschlige, die von den NGOs
in der Begutachtung noch kommen werden, ent-
sprechend ernst zu nehmen, zu diskutieren und
im Sinne eines Dialoges einzuarbeiten. Allerdings
halte ich die Vorstellung von Kollegin Grandits,
daf3 nur die NGOs ein Gesetz machen kodnnten,
fur absurd. (Zwischenruf der Abg. Mag. Marijana
Grandits.) Ich glaube, im Dialog. Nur dann
kann eine tatsichlich produktive Entwicklungs-
zusammenarbeit fir Osterreich, die wichtig wire,
zustande kommen.

Meine Damen und Herren! Grundsitzlich
mochte ich sagen, daB ich sowohl mit der Quanti-
tat als auch mit der Qualitit der dsterreichischen
Entwicklungszusammenarbeit nicht zufrieden
bin. Ich glaube, sie ist tatsichlich nicht zufrie-
denstellend. Es wire allerdings zu einfach, nur
eine Erhohung der Entwicklungshilfemittel zu
verlangen, da ich gleichzeitig weif3, daf} es auch
gravierende Strukturméingel in der Abwicklung
von Entwicklungszusammenarbeit gibt, die
gleichzeitig behoben werden miften. Ich hoffe,
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Mag. Waltraud Schiitz

daB diese Strukturmingel bald beseitigt werden
kénnen. Ich weifl}, daB das keine einfache Aufga-
be ist. Ich méchte die Unzufriedenheit an einem
Beispiel erldutern. Ich halte es fiir sehr sinnvoll,
daf3 osterreichische Entwicklungszusammenar-
beit in dem Sinn erfolgt, dal Schwerpunktlinder
gewihlt werden. Dort, wo ein Linderprogramm
gemacht wird, wird dieses in einer mittel- bezie-
hungsweise lingerfristigen Form der Entwick-
lungszusammenarbeit durchgefiihrt.

Als Beispiel fiir die Strukturmingel und die
auch im Staatssekretariat mangelnde Zusammen-
arbeit nenne ich Namibia. Bereits 1989 hat Oster-
reich Namibia zugesagt, dafl es nach der Unab-
hdngigkeitserklarung ein Schwerpunktland der
Osterreichischen  Entwicklungszusammenarbeit
werde. Es sind mittlerweile dreieinhalb Jahre seit
den einzelnen Zusagen vergangen. Dieses Lin-
derprogramm gibt es bis heute nicht. Das einZige,
das fiir dieses Land geleistet wurde. waren eine
Budgethilfe in der Héhe von einer Million, aber
das ist kein besonderes Projekt, und ein nur ganz
kleines Projekt, zu dem das Bundeskanzleramt
auch nur einen minimalen Beitrag geleistet hat
und das von einer kirchlichen Organisation
durchgefithrt wird.

Wihrend derselben Zeit waren aber immer
wieder in Abstinden zahlreiche Beamte in Nami-
bia, wurden die Vorschlige. wie ein solches Lan-
derprogramm aussehen sollte, immer wieder ge-
indert. Im Endeffekt stehen wir heute noch im-
mer am Anfang. Es ist fir Osterreich und auch
fir das Ansehen der Republik Osterreich eine
sehr peinliche Situation, nach drei Jahren noch
immer keine konkrete Zusammenarbeit nachwei-
sen zu kdnnen.

Ich hoffe sehr, daB3 diese Strukturmingel —
auch das ist ein Appell an Sie, Frau Staatssekretii-
rin — moglichst schnell behoben werden kdnnen.

Ich will jetzt nicht eine bestimmte Art vorschla-
gen, ob es in Form einer Ausgliederung erfolgen
soll oder nicht. Aber nur, es muf} effektiv gearbei-
tet werden kénnen, was meiner Meinung nach
zurzeit nicht genligend der Fall ist. (Der Prisi-
dent iibernimmi den Vorsitz.)

Der zweite Bereich, den ich auch zu Beginn
erwahnt habe und den ich fiir ausgesprochen
wichtig halte, ist der Dialog, der Dialog zwischen
allen an Entwicklungszusammenarbeit interes-
sterten Menschen, Orgamsatlonen und Institutio-
nen in Osterreich, der von einer breiteren Be-
wufltseinsbildungsarbeit begleitet werden muf.
Aber ich glaube, auch diese wird nur effektiv sein,
wenn der Dialog oder die Kooperation, die Zu-
sammenarbeit wirklich funktioniert. Ich mochte
schon auch begriiflen, dal} es echte Verbesserun-
gen, Ansitze gegeben hat, die letztes Jahr zum
Beispiel schon begonnen haben durch die vom
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damaligen Staatssekretar Jankowitsch veranstalte-
te  gesamtdsterreichische  Entwicklungszusam-
menarbeitskonferenz, wo sich wirklich alle Inter-
essierten und NGOs treffen und den Austausch,
den Dialog flihren kdnnen und die heuer, vor
zwei Wochen, in Linz fortgefithrt wurde. Diese
Konferenz in Linz war meiner Meinung nach
schon ein groBer Erfolg, wobei man sich von
Konferenzen, an denen mehr als 500 Personen
teilnehmen, nicht erwarten kann, dafl man jetzt
ein exaktes Ergebnis hat. Das Wesentliche dieser
Konferenzen ist meiner Meinung nach der Dia-
log, der Dialog, der spiter Friichte bringen wird
und der "tusschlaggf:bend ist fir eine sinnvolle
Entwicklungszusammenarbeit in Osterreich.

Ich wiinsche mir daher abschliefend von allen
interessierten Kolleginnen und Kollegen im Haus
und von der Frau Staatssekretiirin, dafl wir auf
diesem Weg weitermachen und daf3 wir damit zu
einer effektiven, guten Entwicklungszusammen-
arbeit und Bewultseinsarbeit kommen, die dann
auch den wesentlichen Aspekt einer Intensivie-

rung der Zusammenarbeit mit sich bringen muf.
— Danke. (Beifall bei SPO und OVP.) 19.02

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Prisident des Rechnungshofes. Ich erteile es
ihm.

19.02

Prasident des Rechnungshofes Dr. Fiedler:
Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Herr
Abgeordneter Oberhaidinger hat auf die vor we-
nigen Tagen hier im Hause stattgefundene En-
quete Giber Zukunftsperspektiven des Rechnungs-
hofes Bezug genommen und dabei seiner Hoff-
nung Ausdruck verliehen, daf} deren Ergebnisse
und die dabei abgegebenen Statements eine Platt-
form fir eine weitere Zusammenarbeit des Rech-
nungshofes mit dem Parlament sein mogen.

Ich kann dies nur voll und ganz bestitigen.
Ohne jetzt im Detail auf die einzelnen Forderun-
gen, die Herr Abgeordneter Oberhaidinger aufge-
stellt hat, einzugehen, mdchte ich sagen, daf3 der
Rechnungshof im groflen und ganzen die An-
sicht, die von ihm geduBert wurde, gleichfalls
zum Ausdruck gebracht hat; und ich mdchte dies
heute nochmals unterstreichen.

Mir scheint besonders wesentlich zu sein, dafl
die Umsetzung der Empfehlungen des Rech-
nungshofes — und auch dies wurde von Herrn
Abgeordneten Oberhaidinger angesprochen — in
Zukunft verstirkt erfolgen sollte und daf sich der
Nationalrat, der ja dazu berufen ist, diese Emp-
fehlungen umzusetzen, vermehrt und verstirkt
dieser Anliegen des Rechnungshofes annehmen
moge.

Der Rechnungshof wird das Seine dazu beitra-
gen, daB erstens die Anliegen in eine Form ge-
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Prisident des Rechnungshofes Dr. Fiedler

bracht werden, die auch dem Nationalrat die Pro-
bleme leichter verstindlich machen wird — ich
spreche dabei ganz bewufit die Berichtsreform an
—. und dal} in zweiter Linie eine solche Form
und ein solcher Inhalt gewihlt werden, daf} eine
Konsens- und Mehrheitsfahigkeit besteht.

Ich darf dariiber hinaus auf ein besonderes Ka-
pitel anspielen, das immer wieder und auch bei
der Enquete genannt wurde, das ist die Nutzung
des besonderen Sachverstandes, den der Rech-
nungshof hat, den er aber bisher nicht in hinrei-
chendem Mafle dem Nationalrat jederzeit offerie-
ren konnte. Ich meine — ich wiederhole mich: ich
sage das, was ich bei der Enquete bereits erwithnt
habe —, dem Rechnungshof sollte die Moglich-
keit geboten werden, iiber seine blofle Berichtsti-
tigkeit hinaus auch Gutachten fiir den Nationalrat
zu erstellen. Es wirde damit ein Defizit des Na-
tionalrates, der Legislative insgesamt, gegeniiber
der Exekutive abgebaut werden konnen, daf
ndmlich — und das wird ja von den Abgeordneten
beklagt — derzeit der Nationalrat nicht jenen
Sachverstand und nicht jene Unterstiitzung hat,
die er gerne hitte, um in der Diskussion mit der
Regierung auf alle Argumente eingehen zu kén-
nen. Der Rechnungshof kdnnte hier sehr wohl fir
den Nationalrat titig werden, und dem National-
rat stiinde dies zu. Allerdings bediirfte es dazu
einer Gesetzesinderung.

Ich méchte auch nicht verhehlen, daf} eine Fiil-
le von Vorschligen, die genannt wurden, nur im
Wege einer Gesetzesanderung machbar und um-
setzbar sind. Eine ganze Reihe anderer Vorschla-
ge allerdings bediirfen nicht einer Gesetzesinde-
rung. Sie werden sich zweifellos leichter realisie-
ren lassen. Es bedirfte dazu nur des guten Wil-
lens beider Seiten, auf der einen Seite des Natio-
nalrates. auf der anderen Seite des Rechnungsho-
fes. Ich setze — und das hat mir die Enquete
eigentlich bewiesen — den guten Willen des Na-
tionalrates voraus und kann im Namen des Rech-
nungshofes meinerseits versichern, daf} der Rech-
nungshof alles dazu beitragen wird, um cas Ver-
héltnis zum Nationalrat enger und besser zu ge-
stalten, als es vielleicht in der Vergangenheit war
und als es in der Vergangenheit vielleicht auch
hitte gestaltet werden sollen. Denn nur — und
auch insoweit wiederhole ich mich — im Zusam-
menwirken zwischen Nationalrat auf der einen
und Rechnungshof auf der anderen Seite kann die
Kontrolitatigkeit des Rechnungshofes eine solche
sein, daf sie im Interesse der Steuerzahler ist, die
von uns verlangen, dal} der Steuerschilling sinn-
voll ausgegeben und daf} die Ausgabe auch sinn-
voll kontrolliert wird. (Beifall bei OVP, SPO und
FPO.)

In diesem Sinne treffen wir uns, Herr Abgeord-
neter Oberhaidinger, und ich glaube, wir treffen
uns auch insgesamt mit allen Fraktionen hier im
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Parlament, denn letztlich ist der Rechnungshof
nicht das Organ einer oder einiger Fraktionen,
sondern aller Fraktionen hier im Hause und hat
gleichermafBBen dem gesamten Nationalrat zu die-
nen. (Beifall bei OVP, SPO und FPO.) 19.07

Prisident: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.
Die Berichterstatter bendtigen auch kein

SchluBBwort.

Damit kdnnen wir mit den Abstimmun -
gen beginnen.

Wir kommen zundchst zur Abstimmung iber
die in der Beratungsgruppe I zusammengefafiten
Kapitel des Bundesvoranschlages 1993.

Es sind dies die Kapitel 01, 02. 03, 04, 05 und
06 in 700 der Beilagen in der Fassung des Spezial-
berichtes in 840 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre
Zustimmung erteilen, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist mit sehr grofler Mehr -
heit beschlossen.

Wir gelangen weiters zur Abstimmung Gber die
Beratungsgruppe II des Bundesvoranschla-
ges 1993.

Diese umfalit das Kapitel 10 in 700 der Beila-
gen in der Fassung des Spezialberichtes in 840 der
Beilagen.

Es liegt dazu ein Abdnderungsantrag der Abge-
ordneten Ing. Meischberger und Genossen vor,
der sich auf die Voranschlagsansitze 1/1044 Pu-
blizistikforderung, 1/1045 Presseférderung, All-
gemeine Forderung, 1/1046 Presseférderung, Be-
sondere Forderung, und 1/1047 Pressefdorderung,
Journalistenausbildungsférderung bezieht.

Ich werde zunichst iiber die vom erwihnten
Abidnderungsantrag betroffenen Ansitze unter ei-
nem und schlielich Giber die restlichen, noch
nicht abgestimmten finanzgesetzlichen Ansitze
des Kapitels 10 in 700 der Beilagen in der Fas-
sung des Spezialberichtes in 840 der Beilagen ab-
stimmen lassen.

Die Abgeordneten Ing. Meischberger und Ge-
nossen haben weiters einen Abinderungsantrag
hinsichtlich der Voranschlagsansitze 1/10446,
1/10456, 1/10466 und 1/10476 eingebracht.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die sich
fur alle referierten Voranschlagsansitze in der
Fassung des Abanderungsantrages der Abgeord-
neten Ing. Meischberger und Genossen ausspre-
chen wollen, um ein diesbezligliches Zeichen. —
Das ist die Minderheit, ist abgelehnt.
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Prisident

Ich lasse daher {iber die Voranschlagsansatze,
die ich vorhin erwéahnt und aufgezihlt habe, in
der Fassung des Spezialberichtes in 840 cler Beila-
gen abstimmen, und ich ersuche jene Mitglieder
des Hohen Hauses, die hiefiir eintreten in der
Fassung des AusschufBlberichtes. um ein diesbe-
zligliches Zeichen. — Das ist mit Mehrheit so be-
schlossen.

Wir gelangen daher zur Abstimmung tber die
restlichen finanzgesetzlichen Ansitze des Ka-
pitels 10 in 700 der Beilagen in der Fassung des
Spezialberichtes, der in 840 der Beilagen enthal-
ten ist, und ich bitte jene Damen und Herren, die
diesen restlichen Ansitzen in der Fassung des
AusschuBberichtes ihre Zustimmung erteilen, um
ein bejahendes Zeichen. — Das ist mit Mehr -
heit so beschlossen.

GemaB § 55 Abs. 5 der Geschiiftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung {iber die bei der
Verhandlung der Beratungsgruppe 11 des Finanz-
gesetzentwurfes eingebrachten EntschlieBungs-
antrige sogleich vorzunehmen.

Wird dagegen eine Einwand erhoben? — Dies
ist nicht der Fall.

Daher kommen wir zur Abstimmung iiber den
Entschlieungsantrag des Herrn Abgeordneten
Dr. Ofner und Genossen betreffend Einfithrung
von Volksgruppenmandaten.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur die-
sen EntschlieBungsantrag Dr. Ofner und Genos-
sen eintreten, um ein diesbeziigliches Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Minderheit
und daher nicht angenommen,

Damit ist die Abstimmung zur Beratungs-
gruppe II und zu den dazu eingebrachten Antri-
gen abgeschlossen.

Beratungsgruppe III
Kapitel 20: AuBeres

Prisident: Wir kommen zur Verhandlung iiber
die Beratungsgruppe I11: AuBeres.

Spezialberichterstatter ist Herr Abgeordneter
Dipl.-Ing. Flicker. Ich ersuche ihn um seinen Be-
richt und bitte ihn, damit zu beginnen.

Spezialberichterstatter Dipl.-Ing. Flicker: Der
Budgetausschul hat das in der Beratungs-
gruppe IIT enthaltene Kapitel 20 ,,AuBleres” des
Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1993 in seiner
Sitzung am 19. November 1992 in Verhandlung
genommen.

Bei der Abstimmung am 27. November 1992
wurden die finanzgesetzlichen Ansitze der zur
Beratungsgruppe 111 gehdrenden Teile des Bun-

desvoranschlages fiir das Jahr 1993 mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Der Budgetausschuf} stellt somit den An-
t r a g, der Nationalrat wolle beschlieflen:

Dem Kapitel 20: AuBeres des Bundesvoran-
schlages fur das Jahr 1993 (700 cer Beilagen)
wird die verfassungsmiflige Zustimmung erteilt.

Ich bitte, die Debatte fortzusetzen.

Prisident: Ich danke dem Herrn Berichterstat-
ter fir seine Ausfiihrungen.

Wir gehen in die Rednerliste ein.

Als erster zu Wort gemeldet hat sich Herr Ab-
geordneter Dr. KOnig. Ich erteile ihm das Wort.

Ich m&chte bei dieser Gelegenheit bekanntge-
ben, dal Herr Dr. Mock mir mitteilen hat lassen,
dal3 er in 5 bis 7 Minuten einlangen wird. Er hat
noch einen auslindischen Gast.

Herr Bundesminister Weiss vertritt ihn einst-
weilen. Herr Abgeordneter Dr. Konig ist damit
einverstanden.

Bitte. Herr Abgeordneter Dr. Kdnig.

19.15

Abgeordneter Dkfm. DDr. Konig (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Noch nie war die Aufenpolitik
fir die Osterreicher so hautnah zu erleben wie
gerade in dieser Zeit, wenn wir an die Ereignisse
im ehemaligen Jugoslawien denken. Noch nie ist
die Bevolkerung so mitgegangen mit den MafB-
nahmen, die die Bundesregierung, im besonderen
der AuBlenminister und dieses Haus, in der Frage
des ehemaligen Jugoslawien gesetzt hat, und noch
nie war die Auflenpolitik an einer so entscheiden-
den Wegkreuzung fiir dieses Land in der letzten
Zeit, wenn ich an die Frage der Entscheidung
iiber die Aufnahme von Verhandlungen lber den
Beitritt Osterreichs mit der EG denke.

Wir erleben heute — jedenfalls die Mitglieder
dieses Hauses, die im Europarat sind, unmittelbar
und die anderen mittelbar —, daf3 eine Institu-
tion, die sich in der Geschichte des Nachkriegseu-
ropas einen Namen gemacht hat bei der Verteidi-
gung der Menschenrechte. nimlich der Europa-
rat, eine neue wesentliche Aufgabe in der Heran-
fithrung der jungen Demokratien im Osten Euro-
pas bekommen hat und auch aufgerufen ist, auf
Realisierung eines Anliegens zu dringen, das ent-
scheidend ist fiir die Losung der Spannungen in
der Zukunft in diesem Raum, nidmlich von Min-
destrechten fiir die Minderheiten.

Ich glaube, dal} es gerade angesichts der kom-
menden Prisidentschaft Osterreichs im Europa-
rat, also im Ministerkomitee des Europarates,
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Dkfm. DDr. Konig

wichtig ist, darauf hinzuweisen, daB es Osterreich
war, das durch seinen Auflenminister einen Ent-
wurf fir ein Zusatzabkommen zur Konvention
der Menschenrechte fiir den Schutz der Mincler-
heiten eingebracht hat, um das bestehende Instru-
mentarium zum Schutz der Menschenrechte zu
niitzen und direkt umzusetzen.

Ich mochte iiberhaupt sagen, daB Osterreich
nicht aus Zufall im nichsten Jahr, im
Herbst 1993, die grofe Wiener Konferenz des
Europarates beherbergen wird, sondern Oster-
reich hat im Europarat in der Vergangenheit wie
in der Gegenwart immer eine sehr aktive Rolle
gespielt und hat vor allem — das md&chte ich hier
besonders unterstreichen — durch seine Abge-
ordneten und den Auflenminister in einer beharr-
lichen und mutigen Weise sein Eintreten fir die
Menschenrechte, gegen die Gewalt und gegen die
Verletzung des Volkerrechtes in einer Weise
kundgetan, die vorbildlich ist — auch zu Zeiten,
in denen viele Staaten das noch nicht erkannt ha-
ben. (Beifall bei OVP und SPO.)

Es war Osterreich, das als einziges Land durch
seinen AuBlenminister den KSZE-Mechanismus
wegen der Verletzung der Menschenrechte im
Kosovo angerufen und sich damit nicht nur unbe-
dingt Freunde gemacht hat. Heute weif3 man auch
in der UNOQ, daf die Frage Kosovo ein Pulverfal}
ist und daf es notwendig ist, den massiven Men-
schenrechtsverletzungen rechtzeitig zu begegnen.

Meine Damen und Herren! Wihrend an unse-
rer stidostlichen Grenze Anzeichen einer echten
Gesundung festzustellen sind, wie etwa in Slowe-
nien, wo am nichsten Wochenende demokrati-
sche Wahlen abgehalten werden, gibt es nach wie
vor in den internationalen Foren — ich komme
geracde von der Parlamentarischen Versammlung
der Westeuropiischen Union, wo das dsterreichi-
sche Parlament ja jetzt mit Beobachtern vertreten
sein wird — Bestiirzung und eine gewisse Ratlo-
sigkeit in der Frage, was geschehen kann, um tat-
sdchlich wirkungsvoll zu helfen.

Vor diesem Hintergrund ist auch zu sehen, was
der viel umstrittene Maastrichter Vertrag, der ge-
stern vom Bundestag in Deutschland ratifiziert
wurde, bedeutet. Er ist ndmlich nicht das
Schreckgespenst, als das man ihn hinstellt, der
den einzelnen Mitgliedstaaten ihre Identitit
raubt, sondern er ist ganz im Gegenteil der ein-
deutige und entschlossene Versuch, Fehlentwick-
lungen in der EG zu beseitigen und Defizite, die
man als unertriiglich erkannt hat, abzustellen.

Zu den Fehlentwicklungen zdhlen die Uber-
handnehmende Zentralbiirokratie und auch der
Zentralismus in Brissel. Die Subsidiaritit, die im
Maastrichter Vertrag enthalten ist, soll das Ge-
genteil bewirken, soll wieder sicherstellen, daf
das, was in den Mitgliedstaaten besser und richti-
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ger gemacht werden kann, auch tatsiachlich den
Mitgliedstaaten vorbehalten bleibt; das, was wir
im bundesstaatlichen Aufbau in Osterreich —
aber viele Lander kennen das ja nicht, weil sie
kein bundesstaatliches System haben — als selbst-
verstindlich empfinden.

Zweitens wird das Defizit, das gerade in Oster-
reich, aber auch in der EG von der breiten Of-
fentlichkeit bitter beklagt wird, nimlich daf} die
EG als WirtschaftsgroBmacht keinerlei Mdglich-
keiten sieht, wirksam in die Kimpfe, in die Ag-
gression gegen unabhiingige Staaten im ehemali-
gen Jugoslawien einzugreifen, beseitigt, und zwar
durch die Schaffung einer gemeinsamen Auflen-
und Sicherheitspolitik. Ja, meine Damen und
Herren, wenn man auf der einen Seite zu Recht
beklagt, dafl die EG hier einem Papiertiger
gleicht, dann muf} man auf der anderen Seite be-
reit sein, diesem Umstand abzuhelfen. Und genau
das soll mit dem Maastrichter Vertrag erreicht
werden. '

Wenn man sagt, dall Maastricht den kleinen
Lindern kaum eine Mitsprache einrdumt, so ist
auch das sicher nicht zutreffend. Abgesehen da-
von, daf} erstmals durch den Vertrag von Maa-
stricht das Europdische Parlament echte Mitbe-
stimmungsrechte erhdlt, und zwar im gesamten
Bereich des Binnenmarktes und im Bereich der
Grundlagen des Umweltrechtes, ist es so, daf}
erstmals durch Maastricht auch ein Ombudsmann
fur die Biirger geschaffen werden soll, also der
direkte Zugang auch zu einer Institution, die sich
der Sorgen und Note der Biirger annimmt, wie
das lange schon durch die Kommission der Men-
schenrechte in StraBburg fiir den Bereich der
Menschenrechte verwirklicht ist.

Das bedeutet also: mehr Biligernihe, mehr
Transparenz durch echte und gar nicht so geringe
Mitentscheidungsrechte des Europdischen Parla-
ments und Kompetenzen fir die EG, die sicher
notwendig sind, wenn ernstlich etwas geschehen
soll, etwa im Bereich des Umweltschutzes.

Wenn man sich die jiingsten Entwicklungen der
Landwirtschaftspolitik in der EG ansieht, die
Agrarreform, die jetzt beschlossen wurde, dann
zeigt sich eine sehr deutliche Anndherung der
Standpunkte der heutigen EG gegeniiber Oster-
reich. Es wird heute auch in der EG Abschied
genommen vom bewuflten GrofBfarming, von
Uberschuflproduktion und forcierten Exporten.
Es wird erkannt, daBl die Erhaltung der Land-
schaft durch die biuerlichen Familienbetriebe ein
genauso wichtiges Ziel ist wie die effiziente Er-
zeugung preiswerter Lebensmittel.

Ich glaube allerdings, da ein anderer Umstand
uns heute sehr deutlich vor Augen fihrt, daf
man, wenn man drauflen bleibt, nicht besser ge-
schiitzt ist, sondern, ganz im Gegenteil, vollig
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ausgeliefert ist als kleines Land. nidmlich die
GATT-Verhandlungen. Es ist einem kleinen
Land wie Osterreich nicht modglich gewesen, in
den GATT-Verhandlungen auch nur irgendeine
Rolle zu spielen. Das ist zwischen den Giganten,
den USA mit der Cairn-Gruppe und der EG in
schwierigen Verhandlungen bis hin zum drohen-
den Scheitern, zum Bruch — und auch heute
noch iiberschattet GATT die EG-Verhandlungen
in Edinburgh — abgelaufen.

Betroffen sind wir alle davon, und wir sehen
hier, dafl es sehr wichtig ist, daf} die eigenen In-
teressen in der EG eingebracht werden kdnnen,
die als Verhandlungspartner als einzige Gewicht
hat. Unsere Landwirte werden im Zuge der
GATT-Vereinbarung, wenn nichts geschieht,
mehr an Einkommensverlusten haben, als sie,
wenn nichts geschieht, bei einem EG-Beitritt zu
beflirchten hitten. Ich betone: Wenn nichts ge-
schieht. Es ist die Aufgabe der Politik, zeitgerecht
vorzusorgen, damit diese Wirkungen nicht eintre-
ten, und durch eine entsprechende Vorbereitung
auf den EG-Beitritt trifft man auch hier Vorsor-
ge. (Beifall bei der OVP. — Abg. Anna Elisabeth
Awmayr: Die EG unternimmt ja auch nichts ge-
gen die  GATT-Verwrdge! —  Abg. Dr.
Puntigam: Das stimmt nicht! Informieren Sie
sich!) Die GATT-Vertrige sind eine breite Palette
(Abg. Anna Elisabeth Aumayr: Aber nicht fiir
die Bauern!). die den Welthandel insgesamt si-
cherstellen soll. Wenn das nicht gelingt, gibt es in
Europa wieder die Riickkehr zum Protektionis-
mus. Wer leidet am meisten darunter? — Die
kleinen Lander natirlich, es trifft doch nicht die
groBen. Die kleinen werden davon betroffen sein.
(Abg. Schieder: Na klar! Das Faustrecht wird
es dort geben!) Also haben auch wir ein vitales
Interesse an einem positiven Verhandlungsergeb-
nis im GATT und missen im Bereich der Land-
wirtschaft, die dadurch natiirlich besonders be-
einfluf8t wird, sehen, daB wir entsprechende Maf3-
nahmen in Osterreich auch in Vorbereitung auf
die EG treffen. (Beifall bei der OVP. — Abg.
Anna Elisabeth Aumayr: Ja, das sind die Bau-
ernopfer!)

Frau Kollegin! Sie werden doch nicht glauben,
daf} es irgendeine dsterreichische Regierung oder
ein Parlament in der Hand héitte, die GATT-Re-
gelungen zu &ndern oder zu beeinflussen. (Abg.
Anna Elisabeth Aumayr: Die tut es doch auch
nicht!) Das stimmt doch Giberhaupt nicht. Die EG
konnte wesentliche Abstriche der amerikanischen
Forderungen aushandeln. Ein kleines Land wird
Uberhaupt nicht gefragt, das hat das zur Kenntnis
zu nehmen und damit zu leben. Nur im Bereich
der EG haben wir die Moglichkeit, auch mitzure-
den.

Reden Sie doch den Bauern das nicht ein! Ver-
dummen Sie doch nicht die Leute! Die sind doch

www.parlament.gv.at

nicht so dumm, als daf sie nicht wiiBten. daf nie-
mand, schon gar nicht die FPO, in der Lage ist,
beim GATT etwas zu dndern. Das ist doch eine
reine Illusion. Halten Sie doch die Wihler nicht
fiir so dumm, daf3 sie das nicht erkennen wirden!
(Beifall bei OVP und SPO.)

Aber natiirlich miissen wir uns in Osterreich in
den wesentlichen Bereichen darauf vorbereiten.
Und das ist auch geschehen. Wir haben mit dem
Transitvertrag eine Regelung getroffen, die halten
wird, auch beim EG-Beitritt, und die in 12 Jahren
cas ambitidse Ziel, den Schadstoffausstoll auf die
Hilfte zu senken, erreichen wird, die aber auch
die Partner in der EG mit uns verpflichtet, mehr
in andere Verkehrswege zu investieren und eine
gemeinsame Verkehrspolitik zu entwickeln.

Vielleicht trifft es sich doch ganz gut, darauf
hinzuweisen, daf} gestern das Weifilbuch der EG
tiber das Gilterverkehrskonzept erschienen ist.
vorgestellt durch die Kommission, wobei die EG
eigentlich genau das gleiche Ziel verfolgt, das wir
in unseren Verhandlungen auch vorgegeben ha-
ben. niimlich teilweise Verlagerung von der Stra-
Be auf die Schiene und auf die Schiffahrt. Dar-
tiber hinaus enthilt es cdie Erkenntnis, dafl dem
Guterverkehr auf der Strafle Grenzen gesetzt sind
beziehungsweise gesetzt werden miissen und daf3
sich das in einer privatwirtschaftlich orientierten
Wirtschaft auch in den Kosten niederschlagen
muf, die die Straf3e erfordert.

Wir werden auch keinen Ausverkauf unserer
Landschaft haben, denn wir haben rechtzeitig
vorgesorgt durch die Ubertragung der Kompe-
tenz an die Linder und die Mdglichkeit, nach
dem Vorbild des dinischen oder des bayrischen
Modells vorzusorgen, dal} der Wildwuchs an
Zweitwohnungen eingeschrinkt werden kann.
Dadurch wird die restliche Landschaft nicht ei-
nem Ansturm der EG-Auslander, die im EWR,
nach der Ubergangszeit, unseren Biirgern gleich-
gestellt sind, ausgesetzt, sondern sichergestellt,
dafy Osterreicher und EG-Blrger gleichbehandelt
werden, aber eben mit der Mafigabe, daf3 es zu
einem Schutz dieser Erholungslandschaft kommt
und daf nicht jeder Mann in der Lage ist, dort
durch Zweitwohnungen dieses schon sehr sensi-
ble Gleichgewicht in Frage zu stellen.

Wir werden aber in anderen Bereichen erst
durch den Beitritt und sicher nicht durch den
EWR in die Lage versetzt werden, Diskriminie-
rungen hintanhalten zu kénnen. Wenn ich an die
Textilindustrie denke und die ernste Sorge, die
die Textilindustrie hat, daf} sie im Wege des Ver-
edelungsverkehrs und der Zulieferungen gegen-
liber der EG diskriminiert wird, so meine ich,
wird das erst durch den Beitritt behoben werden
kdnnen. Das kann der EWR nicht, der kann nur,
wenigstens auf der gesetzlichen Ebene, gleiche
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Wettbewerbsbedingungen fiir unsere Industrie si-
chern.

Vor dem Hintergrund der Uberlegungen Maas-
tricht, Edinburgh, Delors-Paket, Ratifikation,
GATT, Beitrittsfragen, also Erweiterung, gerit
manchmal in Vergessenheit, dafl mit 1. Janner
1993 der Binnenmarkt so oder so in Kraft treten
wird. Das Inkrafttreten des Binnenmarktes ist fir
Europa ein historisches Datum. Der Binnen-
markt ist es gewesen, der ja die Osterreichische
Regierung und das Osterreichische Parlament in
beiden Kammern mit grofler Mehrheit den Bei-
trittsantrag stellen liefl, weil wir zur Feststellung
gekommen sind, dall man nur drinnen mitbestim-
men kann, daf} es nur dann, wenn man drinnen
ist, gleiche Rechte gibt und dafl man, wenn man
draufBen ist, mitbetroffen ist, vor allem ein Land,
das zwei Drittel seiner Exporte und Importe mit
der EG durchfithrt und daher abhéngig ist.

Es hat sich gezeigt, dal nunmehr schon fast alle
EFTA-Staaten Beitrittsantrige gestellt haben. Ob
die Schweiz nun im Referendum uber den EWR
sich dafiir oder dagegen entscheidet, wird letzten
Endes darauf keinen Einflufl haben. Es wire be-
dauerlich, wenn die Schweiz ausscheidet, aber es
wirde nichts daran dndern, dafl der Binnenmarkt
in Kraft tritt und daf3 mit Verzdégerung die ande-
ren EFTA-Staaten den EWR-Vertrag in Kraft
setzen, weil wir das einfach brauchen, weil das
eine Notwendigkeit fiir unsere Menschen ist, und
zwar nicht nur — das muf} man deutlich sagen —
fir die Industrie, sondern fir alle Arbeitenden
und indirekt natiirlich auch fiir die, die heute im
Ruhestand sind.

Wer nicht erkennt, dafl das Abseitsstehen von
der EG zur Folge hat, dal man ausgeschlossen
ist, daB3 es zu einem Abwandern gerade der hoch-
technischen Betriebe kommt, damit zu einem Ab-
wandern der hochqualifizierten Osterreicher, die
nur dort Arbeit finden, damit zu einer Senkung
der Wirtschaftskraft und letzten Endes auch zu
einer Senkung unseres Lebensstandards und un-
seres Sozialstandards, der vergifit, daB auch die
Pensionen und die Arbeitsplitze nur durch eine
effiziente, leistungsfahige Wirtschaft gesichert
werden kdnnen.

Daran fihrt kein Weg vorbei, und daher miis-
sen wir im Interesse aller Osterreicher cliesen
Weg in die EG mit Konsequenz gehen und jene,
die Sorge haben vor den Schwierigkeiten, die es
natiirlich geben wird in der Umstellung, in der
Bewiltigung einer schirfer werdenden Konkur-
renz, iiberzeugen, dafl dem auch Chancen gegen-
iberstehen, daf3 das Drauflenbleiben die gleichen
Risken beinhaltet. nur keine Chancen erschlief3t
und dafl wir als kleines Land von den Entwick-
lungen auf jeden Fall betroffen sein werden und
uns davon in einer verbundenen Wirtschaft nicht
ausschlielen kdnnen. Ich glaube, das zu erkennen

und der Bevolkerung zu vermitteln, sollte ge-
meinsames Anliegen sein.

Meine Damen und Herren! In der heutigen
Zeit kommt unseren Diplomaten eine besondere
Verantwortung zu, und sie werden auch in beson-
derem Malle gefordert: in der Dritten Welt wegen
cder dort herrschenden Sicherheitsverhaltnisse, in
vielen Unruhegebieten, wo sie und ihre Familien
Beachtliches auf sich nehmen miissen, und in den
Bereichen, wo die Entscheidungen fallen, wie in
Briissel und den Hauptstidten der EG. durch die
besonderen Anforderungen, die dieses wichtige
Anliegen Osterreichs stellt. Ich glaube daher. daf
dieses Haus gut beraten ist, das, was wir im Au-
Benpolitischen Ausschufl gemeinsam vertreten
haben, ndmlich daf3 es zu einem eigenen Statut
fur die Mitarbeiter des Auswirtigen Dienstes
kommen soll, das diesen Anforderungen Rech-
nung tragt, noch in der Zeit des kommenden
Budgets auch zu verwirklichen.

Meine Damen und Herren! Heute steht der
Bund bei der Suche nach tiichtigen Diplomaten
in Konkurrenz zu den internationalen Organisa-
tionen, aber auch zu den internationalen Konzer-
nen. Die Republik kann es sich angesichts der
schwerwiegenden Entscheidungen nicht leisten,
nicht unter den Besten ausw#hlen zu kdnnen,
weil man einfach keine vergleichbaren Bedingun-
gen fir sie selbst und fir ihre Familien bieten
kann. Daher unterstiitzen wir auch das Anliegen,
dafB Frauen, die mit ihren Mannern mitgehen und
ihren Beruf aufgeben missen, durch Fortzahlung
der Beitrige zur freiwilligen Pensionsversiche-
rung eine Unterstiitzung finden, damit sie die
Jahre nicht verlieren. Gerade dann, wenn sie Kin-
der haben und iiber die Anrechnung der Karenz-
jahre auch einmal eine eigene Pension erwerben
sollen, ist es entscheidend, daB sie auch die Aktiv-
jahre haben und daB hier die Fortzahlung erfolgt.
Ich glaube, sowohl fiir die Erhaltung der Qualitét
als auch fiir die notwendige Berlicksichtigung der
Tatigkeit der Frau im Ausland fiir Osterreich im
Bereich der diplomatischen Mission ist es ganz
entscheidend, daBl wir hier eine adiquate Rege-
lung treffen. (Beifall der Abgeordneten Gabrielle
Traxler und Dr. Feurstein.) Sie kdnnen ruhig alle
applaudieren. Ich glaube, das ist ein gemeinsames
Anliegen, das wir in dieser Frage haben und auch
verwirklichen sollten. {Beifall bei OVP und SPO.)

Lassen Sie mich ein Letztes sagen: Wir haben in
diesem Haus eigentlich in allen wichtigen auflen-
politischen Fragen immer einen Grundkonsens
vertreten. Wir haben das so getan seit der Zeit des
Staatsvertrages, und wir haben das immer so ge-
halten, auch in schwierigen Zeiten, in der Zeit der
ungarischen Revolution und der Niederschlagung
des Prager Frithlings. Wir haben diesen Grund-
konsens immer gehalten. Wir haben ihn auch de-
monstriert angesichts der Entwicklung im ehema-
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ligen Jugoslawien und des anfiinglichen Unver-
stindnisses anderer Staaten, die nicht so nahe
dran sind und daher die Dinge anders gesehen
haben.

Wir sollten auch in der Schicksalsfrage Oster-
reichs, was den Beitritt zur Europiischen Ge-
meinschaft anlangt, diesen Grundkonsens bewah-
ren. Ich habe mit Interesse vermerkt, daf3 auch in
der griinen Fraktion verzeinzelt Stimmen laut ge-
worden sind, die die Frage stellen, ob man nicht
besser dem gemeinsamen Anliegen dienen kann,
wenn man drinnen ist, als wenn man drauflen ist.
Die Freiheitliche Partei hat ja mit uns im Natio-
nalrat fir den Antrag auf Beitritt zur EG ge-
stimmt, und ich hoffe, daf} dieser Grundkonsens
erhalten bleiben kann, nicht nur deshalb, weil es
notwendig ist, dal Abgeordnete auch dem, was
sie der Bevolkerung gegeniiber vertreten haben,
treu bleiben und die Bevolkerung nicht verunsi-
chern. (Zwischenruf der Abg. Anna Elisabeth
Aumayr.

Das ist aber etwas anderes, Frau Kollegin! Uber
die MaBnahmen, die wir innerstaatlich zu treffen
haben, kann man unterschiedlicher Meinung sein,
ob sie so oder anders getroffen werden sollen, ob
sie nach Meinung der Opposition zuwenig sind
oder nach Meinung der Koalition ausreichend
sind. Diese Auseinandersetzung hier im Haus zu
fiihren ist legitim, die Kritik daran ist eine legiti-
me Aufgabe der Opposition. Aber den Grund-
konsens in der Frage: Beitritt — ja oder nein?
sollten wir nicht aufgeben. weil es um Grundfra-
gen unseres Landes geht, weil es um die Chancen
unserer Jugend in der Zukunft geht. weil es um
mehr als um Kleingeld in der politischen Arena
geht oder jedenfalls gehen sollte. (Beifall bei OVP
und SPO.J 19.36

Prisident: Der nichste Redner ist Herr Abge-
ordneter Peter Schieder. Ich erteile ihm das Wort.

19.36

Abgeordneter Schieder (SPO): Herr Prasident!
Herr Bundesminister! Meine Damen und Herren!
Das, was Kollege Kénig Gber Maastricht in der
Einleitung seiner Rede gesagt hat, wie auch die
anderen Auflerungen zur EG, die ich voll unter-
schreibe, hat mich dazu gebracht. daf3 ich, wiih-
rend er gesprochen hat, mir kurz zusammenge-
rechnet habe, wie diese Mehrheiten in Europa
ausschauen und ob sie tatsichlich so gering sind,
wie es manchmal von Vertretern der Griinen —
falls sie im Saal sind — behauptet wird.

Ich habe es mir genau durchgerechnet. Wenn
ich jetzt von Portugal absehe, wo erst am 10. De-
zember im Parlament abgestimmt wird, und wenn
ich absehe von Grofibritannien, wo man mit der
endgiltigen Entscheidung auf das ddnische Refe-
rendum wartet, dann muf} ich sagen, haben in
Volksabstimmungen, also in Referenden knapp
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iiber 30 Millionen Menschen abgestimmt, von de-
nen 15,75 Millionen pro und 14,72 Millionen
kontra gestimmt haben — also bei zirka 30 Mil-
lionen Menschen ein Uberhang von iber einer
Million fiir das Ja.

Wenn man sich die Parlamente anschaut, dann,
muf} ich sagen, ist es noch viel deutlicher. Ich
habe die Ja-Stimmen und die Nein-Stimmen in
den Parlamenten, die abgestimmt haben, addiert.
Es haben in den europiischen Pariamenten
1 337 Abgeordnete mit Ja fiir Maastricht und 109
bisher mit Nein gestimmt. Es zeigt sich also, wie
deutlich in Wirklichkeit sowoh! in den Referen-
den, wo die Ergebnisse natiirlich niher beisam-
men liegen, weil die ganze Frage in der Offent-
lichkeit polarisiert und mit Angsten aufgefiillt
wird, wie auch unter den Entscheidungstrigern,
die ja auch eine bestimmte Anzahl von Menschen
vertreten, diese Mehrheit in Europa ausgeht.

Ich méchte nochmals unterstreichen, wie wich-
tig das alles fiir uns ist. Ich stimme aus diesem
Grund auch den Uberlegungen des Herrn Aullen-
ministers, hier eine neue Initiative von seiner Sei-
te zu starten, voll zu und auch den diesbeziigli-
chen Ausfiihrungen des Kollegen Kénig. Ich glau-
be. das liegt im einheitlichen Interesse unseres
Landes.

Da wir uns auf sehr kurze Redezeiten in allen
Fraktionen — oder zumindest bei uns — auf-
grund der Vielzahl der Redner einigen muf3ten
und wollten, méchte ich ohne viele Verbindungs-
worte ein paar Probleme ansprechen.

Als erstes eines, Herr Bundesminister, bei dem
ich ein bichen Sorgen mit Threr wie auch mit
unserer Haltung selbst habe und wo ich an Sie
appellieren mdchte, die Problematik eine Spur
anders zu sehen, als Sie sie bisher gesehen haben.
Aber auch an uns selbst, an das Parlament, sei
eine dhnliche Aufforderung gerichtet. Es ist das
die Frage, ob wir die internationale Gesinnung,
die wir haben und die wir zu Recht predigen, um-
setzen, ob wir wirklich Auflenpolitik und Vorge-
hen in internationalen Organisationen nach die-
sen Werten sehen oder ob wir bei auBenpoliti-
schen Betrachtungsweisen nicht zu stark innen-
politische Gesichtspunkte ins Spiel bringen.

Ich weil} sehr wohl, daf} Politiker auBenpoliti-
sche Fragen natiirlich nicht losgeldst von der 6f-
fentlichen Meinung, von Zeitungen, von
Stimmungen in einem Land behandeln kdnnen,
aber ich weil} hingegen nicht, ob es richtig ist, daf3
uns das alles vielleicht zu stark beeinfluf3t. Ich fra-
ge, ob es nicht an der Zeit wire, nach manchen
internationalen Sitzungen und Beschliissen nicht
nur von der Osterreichischen Position — von lh-
rer, Herr Minister, oder von der anderer Perso-
nen, die dort waren — zu sprechen, sondern ge-
meinschaftlich das zu vertreten, was eben ge-
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meinschaftlich bei solchen Sitzungen heraus-
kommt. Das ist ja der Sinn von Gemeinschaften
und anderen Zusammenschliissen, dafl nicht je-
der nach Hause geht und sagt: Ich habe ohnehin
etwas anderes gesagt. aber die haben das dort
beschlossen!, sondern dall man eben dazu bei-
tragt, mitredet, aber daf3 dann eben alle gemein-
sam das gemeinsam Erreichte vertreten.

Ich mochte das illustrieren anhand eines Bei-
spiels des Parlaments: Wir Parlamentarier haben
durchgesetzt, dall bei Wahlen in europiischen
Lindern Mitglieder der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarats als Beobachter agieren.
Es sind bei diesen Wahlen immer Delegationen
anwesend, Mgnschem'echtsexperten et cetera,
sehr oft auch Osterreicher. In Ruminien war die
Aufgabe sehr hart, es gab viel Arbeit bei den dor-
tigen Wahlen, um nur ein Beispiel zu sagen. Heu-
te fehlt Kollege Probst bei dieser Debatte, weil er
eben in einer solchen Funktion in Slowenien ist.
Andere von uns nehmen auch laufend an solchen
Aufgaben teil. Und obwohl man sich darauf geei-
nigt hat, und zwar alle européischen Lander, je-
manden aus ihrem Kreis hinzuschicken, ist der
Druck da, auch Osterreicher hinzuschicken.
(Abg. Mag. Marijana Grandits: Je mehr, desto
besser!)

_ Nicht: Je mehr, desto besser!, sondern weil der
Osterreicher hofft, er wird befragt, er kommt in
die Zeitung, er wird interviewt. — Aber Sie von
den Griinen haben noch nicht jenes Mal3 an inter-
nationaler Gemeinschaftsgesinnung, an multilate-
raler Gesinnung — wie immer man das nennen
will —, entwickelt. Bei Thnen gibt es noch immer
dieses spezifische: ,,Ich war dort!” (Abg. Mag. Ma-
rijana Grandits: Aber 20 Leute sehen doch
mehr als vier!)

Genau: Sie fahren hin, damit sie innenpoliti-
sches Kleingeld herausschlagen konnen. Und ge-
nau das halte ich fir falsch! (Beifall bei der SPO.)

Es muf} eine neue Arbeitsteilung stattfinden:
dort, wo man sich gesamteuropiisch darauf ei-
nigt, eine parlamentarische Gruppe multilateral
hinzuschicken, dort soll nicht noch zusitzlich na-
tional entsandt werden. Hingegen sollen nationale
Parlamentarier dorthin fahren, wo es solch multi-
laterale Einsdtze noch gar nicht gibt, wo es aber
sehr wichtig wire, daf3 auch dort parlamentari-
sche Beobachter anwesend sind.

Zu allen Debatten, die es etwa liber Mosambik
oder uber Einsitze der UNO uberhaupt gegeben
hat, mochte ich sagen: Ich bekenne mich zu dieser
Verpflichtung Osterreichs; ich bin sehr einver-
standen mit den Vorschliagen, bis nichstes Jahr —
gemeinschaftlich zwischen Auflenministerium,
Innenministerium, Verteidigungsministerium
und Bundeskanzleramt — diesbeziiglich einen ge-
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meinsamen Weg auszuarbeiten und prinzipiell ja
dazu zu sagen.

Dazu wird aber auch gehoren, dafli Wahlbeob-
achter in verschiedenste Lander fahren, denn in
Wirklichkeit ist die Frage nicht nur die: Sollen
nach Mosambik et cetera dsterreichische Soldaten
geschickt werden?, sondern auch: Sollen auch
Abgeordnete als Wahibeobachter in solche Lan-
der fahren? Dort fihrt niemand vom Europarat,
dort fahrt keine multilaterale Gruppe hin, aber
dort wiirde man Parlamentarier oft dringend
brauchen.

Ich mochte jetzt gleich sagen, daf3 ich dafiir bin,
dafl wir bei solchen Dingen mitmachen — vor
allem auch in jenen Lindern das national ma-
chen, wo es international noch nicht gemacht
wird.

Ich mdéchte in diesem Zusammenhang appellie-
ren, daB sich das Parlament, daf sich die Abge-
ordneten stirker mit der Frage der Entwicklung
der UNO auseinandersetzen. Es wire falsch,
wenn wir Abgeordnete immer nur jene Fragen
behandelten. die gerade die Schlagzeilen in Zei-
tungen bilden. Auch sollten wir nicht blof3 so
Lhineinschlupfen® in innenpolitische Schlagzei-
len, sondern Fragen langfristig, vorausschauend
und verantwortungsbewuft im Parlament behan-
deln. Dazu gehdrt, dafl wir all die Uberlegungen
zu Agenda for peace und was das fiir unser Land
bedeutet curchgehen, dafl wir uns anschauen,
welche Modelle fir die UNO entwickelt werden
kénnen, und daB wir uns den Kopf dariiber zer-
brechen. wie in spaterer — vielleicht fernerer —
Zukunft auch die parlamentarische Dimension in
den Vereinten Nationen zur Geltung kommen
kann et cetera.

Der nichste Bereich, den ich ansprechen méch-
te, und da, Herr Bundesminister, eine Frage an
Sie. Wir haben erfreulicherweise beim Anerken-
nen neuer Staaten — Slowenien, Kroatien, balti-
sche Linder, GUS — Briefe geschrieben, in de-
nen es heif3t, daf} wir dieses Land nicht blof} aner-
kennen, sondern davon ausgehen, daf} diese
Staatswesen auf den in ,internationalen Verein-
barungen festgelegten Prinzipien der Demokra-
tie, der Rechtsstaatlichkeit und der Achtung der
Menschenrechte, einschlief3lich der Rechte aller
Volksgruppen* beruhen.

Osterreich hat diese Linder sehr oft darauf auf-
merksam gemacht, daf} die ,,volle Beachtung die-
ser Prinzipien, insbesondere die Sicherstellung
der gleichberechtigten Mitwirkung aller Bevolke-
rungsgruppen an der politischen Willensbildung,
Voraussetzung ist fiir die Aufnahme in den Kreis
der demokratisch pluralistischen Staaten Euro-
pas®.
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Es gab dariiber auch eine Debatte hier im Par-
lament. bei der Abgeordnete gesagt haben: Wir
kénnen nicht anerkennen und gleichzeitig sehen,
wie dort Minderheitenrechte noch nicht so ent-
wickelt wurden, wie wir glauben, daB sie entwik-
kelt sein miilten. Ich meine, diese Haltung Oster-
reichs ist sehr gut. Die Frage ist nur: Hat das im
einzelnen inhaltlich fiir Osterrveich etwas bedeu-
tet? Wie ist das eigentlich: Galt das nur als Beru-
higung fir uns, oder heifit das, dafl wir, wenn
diese Frage in internationalen Koérperschaften,
bei bilateralen Kontakten diskutiert wird, auch
stindig darauf aufmerksam machen, daf} wir in
Osterreich der Ansicht sind, dall — bei aller
Freundschaft und bei aller Notwendigkeit an Hil-
fe — diesbeziiglich ein Manko besteht, von dem
wir glauben, daf} dieses zu beheben ist? Bedienen
wir uns einer solchen Vorgangsweise oder nicht?

Ich mochte noch kurz auf zwei weitere Punkte
eingehen; erstens auf eine Frage beziiglich Euro-
parat. In Wien wird es eine Europaratskonferenz,
und zwar im nédchsten Jahr, geben. Am Anfang
hat es so ausgesehen, als ob grofBe Begeisterung
dartiber herrschte. dann wieder hat es eine Zeit
gegeben, in der eine gewisse Zuriickhaltung —
vielleicht auch aufgrund von Entwicklungen in
der EG — sichtbar wurde. Ich finde, das Blatt
scheint sich aber jetzt langsam wieder zu wenden,
und alle erkennen die Notwendigkeit, dafl diesbe-
zuglich etwas gemacht werden muf3.

Herr Bundesminister! Daf} zielorientiert an der
Vorbereitung dieser Konferenz gearbeitet wird,
daff zu den Vorberatungen auch Abgeordnete
hinzugezogen wurden und daf3 das im Kontakt
mit der Delegation im Europarat geschah, daftr
mochte ich mich herzlich bedanken. Ich halte es
fiir sehr wichtig, dafl dsterreichische Parlamenta-
rier bezliglich Konferenzen des Europarates im
Einklang vorgehen. Wir haben uns bereits mit
diesen Fragen befafit, und es ist auch schon ein
Parlamentarierkomitee, bestehend aus Vertretern
aller Fraktionen des Europarats, fir diese Aufga-
ben gewdhlt worden.

Der letzte Punkt, den ich behandeln mochte,
bevor ich dann noch ein paar Schlu3bemerkun-
gen mache, ist die Frage beziiglich WEU. Diese
Frage ist in einem EntschlieBungsantrag Schie-
der, Khol, der eine Mehrheit hier im Haus gefun-
den hat, mitbehandelt worden. Es galt ja, einiges
auszuraumen, was es dar{iber an irrigen Meinun-
gen gegeben hatte — selbst bei hohen Parteifunk-
tionfiren, so zum Beispiel in der FPO —, wo die
Meinung bestand, Osterreich kénne jetzt schon
Mitglied der WEU werden.

Ich wiederhole das noch einmal: Die WEU ist
— so die Vorstellungen innerhalb der EG — eine
Einrichtung, die EG-Mitgliedern offenstehen
soll, und zwar kénnen diese entscheiden, ob sie
Vollmitglied sein oder blofl Beobachterstatus ha-

ben wollen, wie etwa Irland und Dinemark, die
die Absicht haben, dort Mitglied zu werden. Fiir
Nichtmitglieder der EG besteht derzeit keinerlei
Moglichkeit, an den Arbeiten der WEU teilzu-
nehmen, aber das wird auch von uns nicht beab-
sichtigt. Aber: Beziiglich der Ziele, um die es der
WEU geht — die sicherheitspolitische Entwick-
lung in Europa et cetera —, deren Durchsetzung,
eben an allem mitzuarbeiten. daran besteht dster-
reichischerseits grofles Interesse.

Wir haben uns deshalb auch dazu entschlossen,
jenen Weg zu gehen, der uns eben schon derzeit
offensteht, das heif3t also, Beobachter in der Par-
lamentarischen Versammlung der WEU zu sein,
was nicht gleichbedeutend ist — ich sage das noch
einmal — mit einem Beobachterstatus in der
WEU selbst. Kollege Konig war ja gestern und
vorgestern — und der Kollege Konecny ist heute
dort — bei der Parlamentarischen Versammiung
der WEU. Beim ersten Mal fiir Osterreich iber-
haupt war Kollege Jankowitsch dort. Erfreuli-
cherweise hat sich gezeigt — ich habe das heute
von Kollegen Konig bestitigt bekommen, auch in
einem Telefonat mit dem Kollegen Koneény —,
daB die Moglichkeiten zur Mitarbeit, auch die
Mdgglichkeit. sich dort zu Wort zu melden, Aus-
kunft und Unterlagen zu erhalten, vollstindig den
Osterreichischen Beobachtern gegeben werden.
Es gibt dort keinerlei Informationsschranken; es
steht alles offen: sowohl den Lindern mit Beob-
achterstatus als auch den Mitgliedern selbst.

Hinzufiigen mdchte ich, dafl diese Versamm-
lung fast identisch ist mit der Parlamentarischen
Versammlung des Europarates. Es sind uns daher
dort aufgrund unserer Zusammenarbeit im Euro-
parat alle sehr gut bekannt.

Minister Fasslabend hat heute ein Referat vor
dieser Versammlung gehalten. Ich kenne nicht
den Text der Rede selbst, die er dort gehalten hat,
aber ich habe das diesbeziigliche Redekonzept ge-
lesen. Ich hatte nichts dagegen einzuwenden. Er
hat sich — glaube ich — fair an seine politische
Linie gehalten, die es in Osterreich zu dieser Fra-
ge gibt.

Ich mochte nur auf folgendes hinweisen, Herr
AuBenminister: Auch wenn es eine militirische
Komponente in der WEU gibt, sollten wir die
WEU jedoch nicht als verldngerten internationa-
len Arm unseres Verteidigungsministeriums oder
des Verteidigungsausschusses des Parlaments se-
hen oder sie dazu machen, sondern wir sollten
darauf achten, dafl — im Interesse einer einheitli-
chen AuBenpolitik — diesbeziigliche Ziele bezie-
hungsweise die Hauptzustindigkeit daftir im Au-
Benministerium und beim Auflenpolitischen Aus-
schuf} des Nationalrates liegen, damit sich nicht
sozusagen eine ,militirische AuBenpolitik*
Osterreichs nebenbei entwickelt.
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Ich sage es noch einmal: Ich habe aber derzeit
diese Sorge nicht, denn das Referat, das Minister
Fasslabend vor dieser Versammlung der WEU
gehalten hat, ist in keinem Punkt von unseren ge-
meinsamen Zielvorstellungen abgewichen. Ich
mdchte das aber dennoch — so im vorhinein und
prophylaktisch, damit wir spater einmal nicht
dartiber streiten miissen — sehr deutlich gesagt
haben.

Damit habe ich eigentlich jene Redezeit. die wir
ausgemacht haben, auf die Minute genau ausge-
schopft. Da ich von meinen Kollegen erwarte,
daf} sie die Redezeit nicht Giberschreiten. mochte
ich das natirlich als Ausschuf3vorsitzender auch
nicht tun. — Herzlichen Dank. (Beifall bei SPO
und OVP.) 19.53

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Frischenschiager. Ich erteile ihm das Wort.

1953

Abgeordneter Dr. Frischenschlager (FPO):
Herr Président! Herr Bundesminister! Kollege
Schieder hat, dhnlich wie Kollege Konig, in den
Schluflworten den Konsens in der Aufllenpolitik
beschworen. Kollege Schieder hat ganz zum
Schiuf} erwihnt, daf} sich der Herr Bundesmini-
ster fiir Landesverteidigung bei der WEU aufhiilt
und dort ein Referat halt. Er hat so ein bifichen
einfliefen lassen, daff ihm das nicht so ganz recht
ist, daf} der Verteidigungsminister auflenpoliti-
sche Schritte setzt.

Dazu méchte ich dem Kollegen Schieder fol-
gendes sagen: Er hat natiirlich véllig recht damit,
daf3 das Verhéltnis Osterreichs zum Beispiel zur
Westeuropiischen Union, also zu einer sicher-
heitspolitischen Einrichtung, natiirlich nicht An-
gelegenheit des Verteidigungsministers ist — zu-
mindest nicht alleine —. aber ich mdochte ihn
schon daran erinnern, dafl es wichtig ist, daf,
wenn man Konsens in der AuBenpolitik be-
schwort, eine derartige gemeinsame Auflenpolitik
auch gemeinsam erarbeitet wird.

Ich bin zwar froh dariiber, daf} Kollege Kone¢-
ny dort ist beziehungsweise Kollege Kdnig dort
war, aber mir ist nicht bekannt, daf} es eine parla-
mentarische Entscheidung dariiber gegeben hit-
te, daf3 Osterreichische Parlamentarier dort auf-
treten und dort gemeinsam, im Konsens womaog-
lich, Sicherheitspolitik betreiben.

Ich méchte festhalten, Herr Bundesminister —
ich glaube, das ist sehr wichtig vor allem im Hin-
blick auf die Europiaische Gemeinschaft —: Ge-
meinsame AuBenpolitik darf nicht nur beschwo-
ren werden, sondern gemeinsame AuBenpolitik
heifit, diese gemeinsam zu erarbeiten. Gemeinsa-
me Auflenpolitik heifit, dafl das nicht ein Mono-
pol der Regierung, nicht ein Monopol des Bun-
deskanzlers, nicht ein Monopol des Aullenmini-
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sters, natlrlich auch nicht des Verteidigungsmini-
sters ist, sondern eine gemeinsam erarbeitete An-
gelegenheit von Regierung und Parlament.
Jetzt sage ich auch gleich dazu: Parlament heif3t
nicht — wie das so oft in diesem Haus gehandhabt
wird —: die beiden Regierungsfraktionen allein.

Ich sage das ganz bewuBt, weil eine EG-Debat-
te ja jetzt bei uns im Gange ist. Wir wissen genau.
das ist ein heikles Thema, und wir wissen ganz
genau, daf} die Bevdlkerung das letzte Wort hat.
Wenn die Bundesregierung, wenn die Regie-
rungsfraktionen Wert darauf legen, daf} diesbe-
ziiglich Konsens erzielt wird, dann heif3t das auch,
daf} diese Frage nicht eine Angelegenheit von Re-
gierung und Opposition ist, eine Angelegenheit
also, die iiber die beiden politischen Lager von
SPO und OVP hinausgehen muf}.

Das heifit aber auch zum Beispiel konkret:
Wenn es um das Verhandeln mit der EG geht, so
ist das nicht Angelegenheit der Regierung allein,
nicht allein Angelegenheit des Auflenministeri-
ums, sondern es muf} das Parlament daran mitar-
beiten und mitverhandeln, und zwar — nochmals
sage ich das — nicht die Regierungsfraktionen al-
lein, sondern alle Fraktionen dieses Hauses.

In diesem Zusammenhang mdéchte ich folgen-
des Beispiel bringen: Als in den Jahren 1959/60
von den Vereinten Nationen die Sache Sidtirol
zu verhandeln war, hat damals die Bundesregie-
rung Wert darauf gelegt, daf} alle damaligen drei
Fraktionen des Nationalrats mitverhandelt haben.
(Abg. Schieder: Darf ich erinnern: Fiinfziger
Jahre: Da haben alle Trygve Lie besucht wegen
erster Gesprdche beziiglich UN-Miigliedschaft!)
Eben.

Wenn man Konsens beschwdrt, dann muf} die-
sem Konsens eine gemeinsame Erarbeitung eines
gemeinsamen Konzepts vorausgehen. Dann kann
es gemeinsames aufBenpolitisches Handeln geben.

Im Hinblick auf die Westeuropiische Union:
Ich meine, es wire gut gewesen, wenn das — be-
vor ein Regierungsvertreter dort Position bezieht;
ich gehe jetzt nicht auf die Sache ein — vorher im
Parlament erarbeitet worden wire, dafl man sich
auf eine gemeinsame inhaltliche Grundlinie hitte
einigen miissen. Ich meine, das wire besser gewe-
sen.

Kollege Kénig ist — in Zwischenrufsgefechten
mit Kollegin Aumayr — auf das GATT eingegan-
gen, und er hat hier, glaube ich, ein sehr realisti-
sches Bild gezeichnet, nimlich daf} Osterreich al-
lein diesbezliglich leider sehr wenig kann und daf
auch die EG sehr beschrinkte Mdglichkeiten hat.

Ich glaube nur, GATT war insofern eine beson-
dere Angelegenheit, als sich gezeigt hat, daf} die
Vorstellung, groBe politische Kdrperschaften, in-
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ternationale Einrichtungen haben einen duflerst
positiven Effekt, und zwar bis in alle Lebensbe-
reiche hinein, nicht ganz realistisch ist. Sagen wir
es ganz offen: In der Sache GATT haben uns wir
Europder einem amerikanischen Diktat zu beu-
gen, was wir im Grunde genommen in vielen wirt-
schaftlichen Bereichen zwar doch notwendig ha-
ben, was aber etwa fiir die Landwirtschaft in man-
chen Lindern eine Katastrophe darstellt.

Ich glaube, wir sollten auch ganz offen ausspre-
chen, daf} das wiederum ein Beweis dafir ist, daf
sich Europa sozusagen auf seine Hinterfiie stel-
len muf}. Es lige im Interesse unserer Landwirt-
schaft, im Interesse der europdischen Landwirt-
schaft, also auch unserer und der europiischen
Okologie. wenn die Europiische Gemeinschaft
mehr Kraft in dieser Angelegenheit gezeigt hittte.
{Beifall bei der FPO.)

Ich hoffe aber noch immer. daB das zumindest
in Zukunft in diese Richtung geht. Dazu brau-
chen wir die Europiische Integration: das sage ich
auch dazu.

Nochmals zur Sicherheitspolitik, zur Westeuro-
pdischen Union. Ich bin nach wie vor davon tber-
zeugt — wir hatten ja schon Gelegenheit, dartiber
hier zu debattieren —, daf} die europiische Si-
cherheitspolitik und die Neutralititspolitik ein
immens emotionales Thema darstellen.

Und ich mochte mich hier nochmals wiederho-
len, dal3 wir auch dann, wenn es im ersten Augen-
blick sehr kontroversiell ausschaut, die Neutrali-
titsdebatte offen fithren. Meine Fraktion ist der
Ansicht, wir sollen dieses historisch verdienstvolle
Instrument nicht weiter in der Propaganda zum
groflen, wirksamen Instrument aufblasen, das es
heute, unter gefinderten politischen Umstanden,
einfach nicht mehr ist. Ich sage das noch einmal
so deutlich. Es gibt ja kaum jemanden. der einem
das unter vier Augen nicht sofort zugesteht. Die
fanatischsten Neutralititsverfechter der Vergan-
genheit machen das normalerweise so, und ich
sage dazu: Ich war ja auch — nicht zuletzt aus
sicherheitspolitischen Griinden — ein wirklicher
Verfechter der Neutralitit, solange sie als Instru-
ment etwas Verninftiges und Sinnvolles war und
dem Ziel der Sicherheit Osterreichs gedient hat.

Jetzt miissen wir die Uberzeugungsarbeit lei-
sten, der Bevolkerung zu sagen: Es ist eine Ande-
rung in der internationalen Lage eingetreten, und
die internationale Umgebung Osterreichs erwar-
tet eigentlich ein Abgehen von der Neutralitat.
Und wir sollen die Bevdlkerung nicht in diesem
Dilemma, in diesem Graulicht belassen, Neutrali-
tat sei nach wie vor — im grofen und ganzen wie
gehabt — aufrecht, aber mit der Vollmitglied-
schaft in der EG habe das eigentlich nichts zu tun,
und die EG sage, das sei kein Problem. Die EG
sagte, es sei fur sie kein Problem, und das, was

wir damit machen, ist unsere Osterreichische Sa-
che.

Aber sie sagt auch ganz deutlich und unmiBver-
stindlich, wir werden uns bei der gemeinsamen
Politik der europiischen Gemeinschaft, bei der
gemeinsamen Sicherheits- und AuBenpolitik,
nicht auf die Neutralitat berufen koénnen, wir
werden diesen Einwand nicht bringen kdnnen.
Insofern, sagt die EG, ist es fiir sie, fir Brissel,
kein Problem, aber fiir uns ist es nach wie vor so
lange eines, solange wir der Bevodlkerung sagen:
Die Neutralitit bleibt aufrecht, und mit Briissel,
mit der Europiischen Gemeinschaft, hat das
nichts zu tun. — Das war mein zweiter Punkt.

Herr Bundesminister! Sie haben wihrend der
Rede des Kollegen Kdnig, in der er Thnen ein dik-
kes Lob ausgesprochen hat, noch nicht da sein
kdnnen, und ich stehe iberhaupt nicht an, auch
zu sagen, daf3 Thr Engagement als Aulenminister
und Thre Positionierung Respekt erheischen, und
zolle Thnen diesen auch. (Beifall bei der OVP.)

Ich habe nur den Eindruck. Herr Bundesmini-
ster. dal3 wir eine Schwierigkeit haben: Sie sind
sehr, sehr viel ,um die Wege“. und nicht zu Ih-
rem Privatvergniigen, das weif3 ich auch, aber zu-
gleich, glaube ich, kommt ein Punkt dabei unter
die Réader, und das ist die innere Situation des
Aulenamtes. Ich habe den Eindruck, dieses Au-
Benamt ist eigentlich noch nicht europareif oder
ist einem fortlaufenden Erosionsprozel} unter-
worfen, der eigentlich dem Rang, den die Auflen-
politik in Zukunft hat, nicht gerecht wird.

Ich stehe auch nicht an, klar auszusprechen:
Die Republik Osterreich gibt fiir die AuBenpoli-
tik — ich glaube, die Zahl richtig wiederzugeben
— 0,3 Prozent des Budgets aus. Das ist, interna-
tional gesehen, ein minimaler Betrag, der noch
dazu ruckldufig ist, was wir feststellen, wenn wir
vergleichen, was die Republik Osterreich im Jahr
1955, im Jahr des Staatsvertrages, fir die Auflen-
politik ausgegeben hat. Damals war es nimlich
wenigstens ein halbes Prozent.

Es ist die AuBenpolitik eine immens wichtige
und immer wichtiger werdende politische Mate-
rie. Sie ist wesentlich intensiver geworden, und
ich bin der Meinung, daf} die Republik Osterreich
die Ressourcen und den Apparat der AuBBenpoli-
tik nicht im entsprechenden Ausmaf} ausgebaut
hat beziehungsweise gepflegt hat. Herr Bundes-
minister! Ich stelle auch hier wieder fest: Sie ha-
ben es wenigstens zugelassen, dafl zwei Studien,
die Neuhold-Studie und die Titscher-Studie, ge-
macht wurden, die wichtige Entscheidungsgrund-
lagen sein sollten, und zwar deshalb, weil ich
glaube, daB all das, was hier an Analysen, an Kri-
tik an den inneren Zustinden des Auflenamtes
enthalten ist, es uns wert sein sollte, raschest Re-
formen einzuleiten. So ist etwa in der Titscher-
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Studie eine tiefe Frustration des Auflenpersonals
festgehalten. 70 Prozent haben kein Vertrauen
zur Personalpolitik, 50 Prozent sagen. es ist zu-
viel Biirokratismus. Ich kann jetzt im Detail nicht
darauf eingehen, und ich weif} auch nicht, ob das
alles so stimmt. Aber jedenfalls diirfte der Ein-
druck nicht falsch sein, daf3 ein gut Teil der Kritik
in diesen beiden Studien stimmt. Und wir werden
daher, Herr Bundesminister, wenn die Osterrei-
chische Auflenpolitik den kommenden Heraus-
forderungen gewachsen sein soll, schleunigst dar-
auf achten missen, daf3 das auBenpolitische In-
strument der Republik verbessert wird. Wir wer-
den parlamentarische Initiativen ergreifen, damit
diese beiden Studien, die — ich betone es noch
einmal — mit Threm Willen geschaffen wurden,
nicht in den Schubladen verschwinden. Es ist
wichtig, da wir diese Reformen machen. (Beifall
bei der FPO.)

Herr Bundesminister! Zwei Punkte mochte ich
herausgreifen. Der erste ist die Wohnungssitua-
tion. Wann immer man ins Ausland kommt, ist
man konfrontiert mit den Klagen vor allem des —
ich sage es jetzt einmal so — dienstrechtlich unte-
ren Bereiches des in der Auflenpolitik im Ausland
titigen Personals. Die Wohnungssituation fir
diese Menschen ist verheerend und geht bis in
den Bereich der Not.

Ich glaube, es ist wichtig, daB wir darauf einge-
hen. Wie wir im Budgetausschufl feststellen
konnten, haben Sie, Herr Minister, dort auch ein-
bekannt, daf} vor allem im unteren Bereich des
Personals eine groBe Abwanderungsbewegung im
Gange ist, und das kann nicht gut sein. Ein we-
sentlicher Punkt ist dabei nicht nur die Familien-
situation, sondern die Wohnungssituation. Und
wir sollten uns bemiihen, fiir das Personal, das in
der Rotation eben sehr mobil sein muB, diese Sor-
ge zu verringern, und zwar dadurch, daf3 die Re-
publik versucht, im Ausland einen Grundstock an
sicheren Wohnungen im Eigentum der Republik
zu schaffen, und einen Grundstock von Dienst-
oder Naturalwohnungen hat. Ich glaube, das ist
der eine wesentliche Punkt,

Der zweite Punkt, den ich anschneiden méchte,
betrifft die Besoldungssituation vor allem des
Personals, das nicht in B und nicht in A ist. Es ist
meiner Meinung nach fast unzumutbar, welche
Gehilter dem Personal in diesem Bereich bezahlt
werden, und es ist kein Wunder, dafl3 es in Scha-
ren davonlduft.

Hier muissen wir ganz klar einbekennen: Wir
verlangen von unserem Auflenpersonal eine sehr,
sehr hohe Qualifikation, und die Qualifikation
wird nicht durch entsprechende Besoldung fun-
diert. Wir sollten daher die Forderung, die auch
auf der Botschafterkonferenz unterstrichen wur-
de, die Forderung nach einem Personalstatut fiir
den Auswirtigen Dienst, wirklich ernst nehmen.
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Ich weif}, daB das im Bundeskanzleramt kein sehr
beliebtes Thema ist, aber ich bin sicher, daB3 es
mdglich ist, diese ganz wesentliche Hiirde fiir eine
effiziente AuBenpolitik zu nehmen. Daher zum
Schlufl meine Aufforderung, Herr Buncesmini-
ster — Dei allem Respekt fir lThre auflenpoliti-
schen Aktivititen, Ihre Positionen —: Es ist hoch-
ste Zeit, daB} wir unser Augenmerk auf die inne-
ren Strukturen des Auflenamtes legen, wenn wir
weiterhin eine erfolgreiche AuBenpolitik machen
wollen. (Beifall bei der FPO.) 2043

Prisident: Als néchste erhilt Frau Abgeordne-
te Marijana Grandits das Wort. Ich erteile es ihr.

20.09

Abgeordnete Mag. Marijana Grandits (Griine):
Herr Prasident! Herr Auflenminister! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wir sind bei dieser
Debatte — und es geht ja immerhin um die Bud-
getdebatte — als Kontrarednerinnen und -redner
gemeldet, weil wir der Meinung sind, daf} die Ver-
anderungen der geopolitischen Lage sehr viele
Aufgaben mit sich bringen, und weil meiner An-
sicht nach auch das Parlament dieser Tatsache in
der Zwischenzeit schon Rechnung getragen hat.

Die auBlenpolitischen Aktivititen sind im Stei-
gen. Der Herr Auflenminister versucht, das Parla-
ment stdrker einzubinden, der Herr Nationalrats-
prasident hat ganz grofle Aktivititen gesetzt, nur
das Budget des Auflenamtes — das hat Kollege
Frischenschlager schon relativ ausfiihrlich be-
sprochen — und auch die Struktur des Auflenam-
tes antworten nicht auf diese neue Situation. Da
werkeln wir weiter mit — ich nenne es immer $0
— maria-theresianischen Verwaltungsformen, wo
es um irgendwelche 1,20 S geht, die man verbu-
chen muf}, die ausgegeben werden — und ich
weifd nicht, Giber wie viele Dienststellen das geht.

Ich kenne mehrere Ministerien, wo es darum
geht, da3 Kompetenzen noch immer nicht klar
aufgeteilt werden. Und es ist doch eindeutig, daf3
hier an Osterreich eine wirklich grof3e Herausfor-
derung herangetragen wird, den Entwicklungen
im Osten, aber auch im Stden — vor allem auch
im Stden; darauf mochte ich noch zurickkom-
men — Rechnung zu tragen.

Das kann man natiirlich nur mit dem entspre-
chenden Interesse der eigenen Bevolkerung, und
das, glaube ich, ist in der Zwischenzeit sehr wohl
zunehmend vorhanden. Denn es ist langsam auch
schon schwer zu trennen, was Auflen- und was
Innenpolitik ist. Das hat miteinander zu tun,
spielt ineinander hinein und hat auch eine Rolle
in innenpolitischen Entscheidungen, und umge-
kehrt sind fast alle innenpolitischen Entscheidun-
gen von auflenpolitischen Faktoren mitbeein-
flufit. Aber, wie gesagt, das hat bis jetzt weder in
der Budgetierung noch in der Form, wie die Be-
amtinnen und Beamten des Auflenministeriums
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ihre Arbeit zu leisten haben, Niederschlag gefun-
den. Und daher auch mein vehementestes Eintre-
ten fiir eine Neuorientierung der Osterreichischen
AuBenpolitik in ihrer Gesamtheit, aber selbstver-
stiindlich fiir eine Reform. und zwar eine grundle-
gende Reform und den Ausbau des Aullenamtes.

Ich méchte hier nur eine Zahl nennen: Bei der
UNO-Griindung im Jahr 1945 gab es S1 Mit-
gliedstaaten. Heute sind im Rahmen der KSZE
52 Mitgliedstaaten titig und im Rahmen der
UNO 178. Allein die Fille von internationalen,
supranationalen Kontakten, Konferenzen, Aufga-
ben, die globale Themen betreffen, aber auch die
nationalen Vertretungen in vielen dieser Staaten
erfordern einfach die addquate Antwort im Au-
Benministerium.

Ich bin zwar nicht der Meinung des Herrn Kol-
legen Frischenschlager, daf3 das alles unmittelbar
die Aufgabe des Herrn Ministers sein muf, aber
ich glaube, daB es adiquate Strukturen im Mini-
sterium geben muB, die sich damit beschiftigen
und die hier Abhilfe schaffen. Wir werden jede
Initiative unterstiitzen, die diesbezliglich im Par-
lament gesetzt wird, und ich hoffe, daf3 das viel-
leicht im AuBenpolitischen Ausschuf} diskutiert
werden kann, etwa in einem Hearing. Dafiir wiir-
de ich wirklich eintreten, damit es endlich auch
zu einem Statut oder so etwas kommen kann.
(Abg.Schieder:Ja, einverstanden!)

Und nun einige Bemerkungen eben zu den
Herausforderungen oder auch zukiinftigen Auf-
gaben der Aufenpolitik. Ein ganz wichtiger Fak-
tor ist einfach die Tatsache, daf3 wir alles unter-
nehmen miissen, um den Ubergang zur Demo-
kratie in Ost-, Siidosteuropa zu unterstiitzen, zu
fordern, denn ein Nichtgelingen wiirde sowohl
unsere Auflen- als auch unsere Innenpolitik
enorm betreffen. Autoritire Strukturen sind nach
wie vor als Gefahr zu erkennen, ethnische Kon-
flikte und Kriege, wie wir sie auch erleben, soziale
Unruhen, Migration, dkologische Katastrophen.

Unsere Antwort kann nur sein: friedenspoliti-
sche Maflnahmen. Wenn es nicht gelingt, diesen
Ubergang friedlich zu organisieren, dann, glaube
ich, wird sich auch dieser anclere Bereich, also der
Suden, noch einmal viel, viel stirker zu uns hin-
eindringen, denn nur in der Gesamtheit kann es
zu einem Okonomischen Ausgleich kommen. Das
bedeutet eine Offnung unserer Mirkte auch far
den Osten, selbstverstindlich aber auch fiir den
Siiden, eine Integration {iber Bereiche, die uns
vielleicht im Moment weh tun, mit denen wir uns
aber auseinandersetzen miissen und wo es vieler-
orts auch Reformen bei uns bediirfen wird, bei-
spielsweise in der Landwirtschaft, die auch Kolle-
ge Frischenschlager schon im Rahmen der
GATT-Diskussion hier erwihnt hat. Dieses magi-
sche Dreieck, daf} es zu Demokratie und Frieden,
zu einem Ausgleich der Grundwerte, der Grund-

www.parlament.gv.at

bediirfnisse im dkonomischen Sinn und zur Oko-
logie kommen muf. Okologie muf} ein Faktor in
all diesen Bestrebungen sein, und die Okologie ist
zunehmend ein globales Thema und zunehmend
auch ein Thema der &sterreichischen AuBenpoli-
tik.

Das also scheint mir die wichtigste Zielsetzung
einer strukturierten AufBenpolitik zu sein.

Derzeit sind wir meiner Ansicht nach allerdings
drauf und dran, die Rolle. die Osterreich gespielt
hat, zu verlieren. Denn ich bin wirklich besorgt
nach diesen Entwicklungen, nach unserer Absage
an einer UNO-Mission in Somalia und Mosambik
teilzunehmen, weil ich glaube, da3 das ein Be-
reich war, wo wir eine sehr gute Rolle gehabt ha-
ben und wo wir als kleines Land auch einen sehr
konstruktiven Beitrag leisten konnten. Und wenn
es jetzt nicht gelingt, diese Rolle neu zu definie-
ren und wieder neu zu besetzen, dann wird es
sehr schwer sein, in diesem Weltverband wieder
eine Position zu ergattern.

Wir sind sicher kein grofles Land, das grofe
Beitrige zahlen kann. Das heifit, wir missen Ni-
schen besetzen, und unter einer ,Nische* wiirde
ich folgendes verstehen: Es geht konkret nicht
nur darum, Blauhelme zu schicken, sondern wir
sind jetzt gefragt, neu, innovativ ein Praventions-
system gemeinsam mit der UNO zu entwickeln,
und zwar in Richtung einer UNO-Reform, wo es
darum geht, ein Frithwarnsystem zu installieren.
Dazu kdnnten wir beitragen. Dort werden nicht
nur Soldaten ausgebildet. die dann an UNO-Ein-
sitzen teilnehmen kénnen, sondern auch Beob-
achterinnen, Beobachter; Herr Kollege Schieder
hat das schon erwahnt im Zusammenhang mit der
Wahlbeobachtung. Selbstverstindlich auch Mo-
sambik, Herr Kollege Schieder, selbstverstindlich
auch Kambodscha oder sonst irgendwo, nur bin
ich iberhaupt nicht lhrer Meinung, jetzt zu sa-
gen, das sei innenpolitischer Kleinkram, weil Sie
meinen, der Europarat ... (Abg. Schieder:
Nicht Kleinkram! Kleingeld!) Sie haben gesagt, in-
nenpolitisches Kapital wolle man daraus schlagen.
Also es ist innenpolitischer (Abg.
Schieder: Kleingeld!) Na gut. Das ist ganz das-
selbe. Das ist vdllig Wurscht.

Wenn es um Wahlen geht, wenn es um Beob-
achtung geht, wo man kritische Strukturen tiber-
prifen und erfassen muf. kdnnen nicht geniigend
Leute hingeschickt werden. Man kann nicht sa-
gen: Da gibt es eine Uberorganisation, die den
Anspruch hat, alles zu vertreten, und die werden
uns dann schon berichten! Das ist kleinmitig —
verzeihen Sie mir, Herr Kollege Schieder —, und
ich glaube, daBl hier auch eine Chance vergeben
wird, beispielsweise mit den jeweiligen Oppositio-
nen — wenn es um fragwiirdige Regime geht — in
Kontakt zu treten, mit denen Beziehungen aufzu-
nehmen und dann aufzubauen, die in der Folge
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vielleicht unterstiitzend wirken kdnnen, um ein
fragwiirdiges Regime dann zum Sturz zu bringen,
indem man eine demokratische Opposition un-
terstatzt,

Daher glaube ich, daf3 es sehr wohl eine Be-
rechtigung hat, in einzelnen Fillen zu sagen: Das
ist auch ein Osterreichisches Interesse. das ist auch
ein spezifisches Interesse im breitesten demokra-
tiepolitischen Sinn. Und daher bin ich absolut da-
fur, dafl es neben dem Europarat oder anderen
Organisationen solche Missionen gibt.

Und um diese Priventionsidee noch einmal
aufzugreifen: Ich glaube, dafl man das in einem
viel, viel breiteren Sinn fassen muf}. Ich hoffe,
daf} es uns gelingt, vor allem auch in Osterreich
ein ,Heer* — unter Anfithrungszeichen — oder
eine ,Heerschar”, um das auch in einem anderen
Sprachgebrauch zu formulieren, von zivilen Be-
obachtern, von aktiven zivilen Menschen zu
schaffen, auszubilden, die in Konfliktsituationen
eingesetzt werden kdnnen — als Vermittler, als
Mediatoren, als Verwalter, wenn es sein muf} in
manchen Situationen. wenn es zum Beispiel ein
Protektorat geben sollte oder dhnliche Ideen. All
diese Dinge. konkret die Privention, wurden im
Fall des ehemaligen Jugoslawien vollig vernach-
l4ssigt und nicht angewendet.

Ich glaube, dafl man diesen Siindenfall nicht
noch einmal begehen sollte und dal} jetzt gerade
Osterreich im Rahmen der UNO Beitriige leisten
kann, die dazu fiithren, ein Frihwarnsystem zu
entwickeln, damit eine echte Pravention ermog-
licht wird.

Natiirlich muf} es da auch zu einer UNO-Re-
form kommen, denn die jetzigen Strukturen sind
teilweise die Strukturen der Michtigen. Und ich
habe wirklich mit Erstaunen die Kommentare des
Herrn Kollegen Jankowitsch gelesen, der von der
eurozentristischen AufBenpolitik Osterreichs ge-
sprochen hat, die teilweise natiirlich vorhanden
ist. — Zugegeben.

Aber, Herr Kollege Jankowitsch, soweit ich in-
formiert bin, waren es unter anderem starke Ein-
winde aus der SPO, die den Einsatz dsterreichi-
scher Blauhelme in Somalia verhindert haben.
(Abg.Dr.Jankowitsch: Vollkommen richtig!)
Das ist fiir mich auch Eurozentrismus, Herr Kol-
lege Jankowitsch!

Es gibt Einschitzungen, daf} diese Mission bei
weitem nicht so gefihrlich gewesen wire, wie
man hier im Lande weismachen will, und auBler-
dem, wenn es einmal ein bifichen gefédhrlich ist,
dann muf3 man das den Betroffenen, die sich da-
fur melden, klarmachen, aber man kann doch
nicht sagen: Um Gottes willen, da machen wir
nicht mit, denn es kénnte jemand darunter leiden.

fAbg. Dr. Jankowitsch: Frau Abgeordnete!
Wissen Sie, was sich in Somalia abspieli?)

Herr Kollege Jankowitsch! Ich brauche Thnen ja
nicht zu erzihlen, in welche Region die Osterrei-
cher gekommen wiiren und daf} die Einwilligung
aller Beteiligten eine Voraussetzung gewesen
wire. Diese Argumente kommen nicht aus mei-
ner Fraktion, sondern diplomatische Vertreter Ih-
rer Fraktion haben mir diese Argumente genannt.
Das ist doch kein griines Hirngespinst, sondern
das sind Tatsachen, die auch so diskutiert wurden,
aber anscheinend hat die SPO die falschen
Schlisse gezogen. Daher fordere ich, dafl wir jetzt
gemeinsam eine Strategie entwickeln, mit der
Osterreich in Zukunft eine aulenpolitische Rolle
spielen kann, indem es Positionen und Nischen
besetzt. die zu Frieden flihren oder auch den
Frieden erhalten, und zwar in den verschieden-
sten Formen, und erst die letzte Form muf} und
soll eine militdrische sein. Ich hoffe, dafiir auch
die Kooperation aller Fraktionen zu finden. —
[ch danke recht herzlich. (Beifall bei den Grii-
nen.) 20.22

Prisident: Der nichste Redner ist Herr Abge-
ordneter Dr. Puntigam. Er hat das Wort.

20.22

Abgeordneter Dr. Puntigam (OVP): Herr Pri-
sident! Herr Bundesminister! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Es steht heute das
Bundesfinanzgesetz 1993 zur Debatte, und zwar
das Kapitel 20, AuBeres. Die Ausgabenseite ist
mit 2,7 Milliarden Schilling ein sehr massiver
Brocken. Das entspricht einer Steigerung um
276 Millionen Schilling oder 11,5 Prozent.

Diese Steigerung in Prozenten, nimlich
11,5 Prozent, ist sicher beachtlich, wenn man
mitberiicksichtigt, daf3 gleichzeitig das Nettodefi-
zit auf 2,8 Prozent des Bruttoinlandsproduktes
abgebaut werden konnte.

Natiirlich hitte jeder von diesem Kuchen ,,Bud-
get" gerne ein grofleres Stiick, und das gilt natiir-
lich fiir das AuBenministerium im besonderen.
Aber der Kuchen hat eben eine vorgegebene Gro-
Be. und nun geht es darum, den Kuchen gerecht
zu verteilen.

Wenn ich sage, dalh der Appetit des Aufienmi-
nisters verstindlich ist, so hat das seine guten
Grinde. In den letzten Jahren ist dem Auflenmi-
nisterium eine Fulle von neuen Aufgaben zuge-
wachsen, und das wird auch in Zukunft dhnlich
sein.

Die Beamtenschaft im Ministerium und im di-
plomatischen Dienst leistet hervorragende Arbeit,
obwohl der Zuwachs an Arbeit weit kraftiger aus-
gefallen ist als der finanzielle Zuwachs im Budget.
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Ich moéchte daher persdnlich und namens mei-
ner Fraktion der Beamtenschaft sowie allen guten
Geistern im Auflenministerium und in den diplo-
matischen Vertretungen aufrichtig und herzlich
fiir ihren Einsatz danken. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Seit dem Niedergang der kommunistischen
Diktaturen, dem Fall des Eisernen Vorhanges
und der Berliner Mauer haben sich die Ereignisse
nahezu dberstiirzt. Es sind seither — ich hoffe,
die Zahl stimmt — 19 neue Staaten entstanden,
und wir wissen, dafll diese Entwicklung wahr-
scheinlich damit noch nicht abgeschlossen ist.

Aber nicht nur im Osten haben sich die Ereig-
nisse uberstlirzt. Auch im Westen gibt es — um
einen gingigen Spruch umzudrehen — sehr viel
Neues. In Maastricht hat die EG einen gewaltigen
Schritt in Richtung Europiische Union gesetzt.
Er ist sogar so gewaltig ausgefallen, dafl manche
Linder, und zwar nicht nur die kleinen, grof3e
Miihe haben. Schritt zu halten. Im Jinner wird
der Binnenmarkt kommen, und auch der Euro-
piische Wirtschaftsraum ist im Entstehen. Ob das
schon am 1. Jinner 1993 der Fall sein wird, wird
sich am Sonntag bei der Volksabstimmung in der
Schweiz entscheiden.

Aber auch jenseits des Groflen Teiches ist ein
Kurswechsel eingetreten. Es ist also eine spannen-
de Zeit, in der wir leben, genauso eine Zeit des
Niederganges und des Umbruchs wie eine Zeit
der Erneuerung und des Entstehens vollkommen
neuer Strukturen.

Und das alles wirkt sich insbesondere auf jene
Stellen, Institutionen und Personen aus, die direkt
oder indirekt auch mit der Auflenpolitik zu tun
haben. Die Auflenpolitik ist aus der ihr frither oft
zugeschriebenen Anonymitiit in eine aktive Rolle
gedringt worden. Das gilt insbesondere fiir Oster-
reich, das im Schnittpunkt der ehemaligen
Machtbldcke zwischen Ost und West gelegen ist.
Osterreich hat sogar eine Vorreiterrolle {ber-
nommen, was wir am Beispiel des ehemaligen Ju-
goslawien besonders deutlich sehen.

Meine Damen und Herren! Der Zerfall Jugo-
slawiens war kein Elementarereignis, das nicht
vorhersehbar gewesen ist, das vdllig unerwartet,
gewissermallen {iber Nacht, iiber unsere Nach-
barn hereingebrochen ist. Nein, diese Entwick-
lung war durchaus voraussehbar.

Auflenminister Mock war es, der als erster und
schon sehr frith warnend seine Stimme erhoben
hat. Und ich freue mich uber die einhellige Aner-
kennung, die unser Aufenminister fiir seine Ta-
tigkeit von allen im Parlament vertretenen Partei-
en immer wieder bezeugt bekommt. (Beifall bei
der OVP.)
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Minister Mock ist es gewesen, der zu einer Zeit
von einem Weisenrat gesprochen hat. als manche
dariiber noch gelichelt haben. Die, die nicht geli-
chelt haben, haben das zumindest als unverstind-
lich empfunden. (Abg. Dr. Cap: Wann?) Heute
wissen wir, wie notwendig damals eine solche
Einrichtung gewesen wire beziehungsweise wie
niitzlich sie hitte sein konnen.

Sofort nach der Anerkennung von Bosnien-
Herzegowina — das war am 7. April 1992 — hat
Osterreich gemeinsam mit Ungarn den Dringlich-
keitsmechanismus der KSZE ausgelost. Mein
Vorredner Fritz K&nig hat schon darauf hinge-
wiesen, dafl vorher schon fiir das Kosovo dieser
Dringlichkeitsmechanismus von Osterreich in
Gang gesetzt worden ist.

Die erste Stufe dieses KSZE-Dringlichkeitspro-
zesses hat es am 10. April gegeben, die zweite
Stufe am 3. Mai. Und am 15. Mai — das ist nun
etwas mehr als ein halbes Jahr her — hat unser
AuBenminister Mock die Schaffung von Sicher-
heitszonen angeregt. und zwar in Verbindung mit
der Westeuropdischen Union und dem Sicher-
heitsrat. Davon wird auch heute noch geredet,
denn es gibt, soweit ich informiert bin, diese Si-
cherheitszonen noch immer nicht.

Aus bosen Erfahrungen sollte man eigentlich
lernen. Bei Jugoslawien war dem nicht so. In Slo-
wenien haben — wenn wir das historisch betrach-
ten, obwohl die Zeit noch nicht so lange zuriick-
liegt — Scharmiitzel stattgefunden. In Kroatien
war es, in manchen Teilen zumindest, schon ein
handfester Krieg, und in Bosnien-Herzegowina
geht ein morderisches Vernichten iiber das Land.

Es hat vor kurzem den Bericht der KSZE-Be-
richterstatter-Kommission in Kroatien gegeben,
die Giber die Greueltaten gegen unbewaffnete Zi-
vilisten und gegen ethnische Sduberungen zu er-
mitteln hatte. Von Osterreichischer Seite war un-
ser Botschafter Tiirk mit dabei.

Im Bericht wird zwar die Verantwortlichkeit
beiden Konfliktparteien zugewiesen, vom Um-
fang und von der Schwere her liegt allerdings ein-
seitig Serbien vorne.

Es schien, so heit es im Bericht, sogar so, als
ob die auf serbischer Seite begangenen Verbre-
chen nicht nur toleriert, sondern sogar systema-
tisch unterstiitzt worden seien.

Die KSZE-Berichterstatter-Kommission muf3te
ihre Arbeit vorzeitig abbrechen, weil ihr die UN-
PROFOR ihre Sicherheit in Bosnien-Herzegowi-
na nicht gewdhrleisten konnte oder — das mdchte
ich sogar hinzufiigen — nicht gewédhrleisten woll-
te.

So schrecklich der fiirchterliche Biirgerkrieg in
Bosnien-Herzegowina auch ist, er ist meines Er-
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achtens und meiner Einschitzung nach nur ein
Teil der Tragddie, deren Hohepunkt uns noch be-
vorsteht.

Damit komme ich auf Mazedonien zu sprechen
und vor allem auf das Kosovo, das ich vor drei
Wochen persodnlich besucht habe. Die ethnische
Siduberung, wie sie in Bosnien-Herzegowina vor-
genommen wird, gibt es auch im Kosovo. Nur
dort geht sie lautlos liber die Biihne und steht
nicht im Kegel des Scheinwerferlichtes der Of-
fentlichkeit. Es gibt drei Stofirichtungen, die die
Serben verfolgen.

Die erste betrifft das Gesundheitswesen. Es
sind fast alle, vor allem im medizinischen Bereich
titigen Albaner entlassen worden. Das Gesund-
heitswesen ist damit weitestgehend ausgeschaltet.
Es gibt im Kosovo 100 000 Familien, die keine
soziale Absicherung, daher auch keinen Zugang
zum Gesundheitsdienst haben. Eine Familie im
Kosovo umfaf3t zirka acht bis neun Personen, das
heif3t, es sind fast eine Million Menschen davon
ausgeschlossen.

Die Kindersterblichkeit liegt bei 53 Prozent.
80 Prozent der Kinder kommen ohne Hebamme
und ohne Arzt auf die Welt. Die durchschnittli-
che Kinderzahl pro Familie liegt bei 6,7. Das
heif3t, manche Familien haben bis zu 15 Kinder.
53 Prozent davon iberleben das erste Lebensjahr
nicht.

Daraus resultiert auch, was fir mich fast unver-
stindlich gewesen ist, die niedrige Lebenserwar-
tung insgesamt. Nach einem Bericht des Interna-
tionalen Roten Kreuzes liegt die durchschnittli-
che Lebenserwartung im Kosovo bei 23,5 Jahren.

Die zweite StoBrichtung der Serben betrifft das
Schul- und Bildungswesen. Die Primirschulen
sind zwar offen, aber all jene Lehrer, die nicht
nach den serbischen Lehrplinen unterrichten, be-
kommen kein Gehalt. Die albanischstammigen
Lehrer unterrichten aber nicht nach serbischen
Lehrpldnen, das heif3t, sie kdnnen es wahrschein-
lich auch gar nicht tun, ohne bei thren eigenen
Leuten in MifBkredit zu kommen. Im Klartext be-
deutet das: 14 520 Lehrer bekommen kein Geld.

Die dritte Stofrichtung richtet sich gegen die
Intellektuellen, gegen die Medien und gegen die
Presse. Die Pressefreiheit ist beseitigt worden,
und zwar vollkommen legal. Man hat in Belgrad
im Parlament ein Gesetz beschlossen, das unter
dem Titel Privatisierung des Medienbereiches die
Mehrheit dem Staat zugeschanzt hat. Damit sind
alle albanischstimmigen Kosovaren von der Mog-
lichkeit ausgeschlossen, sich medial zu artikulie-
ren.

Kosovo ist ein Pulverfal}, an dem die Lunte be-
reits geziindet ist. Nach meinen Eindricken —
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ich war fast eine Woche dort — muf} fast ein
Wunder geschehen, damit dieses Pulverfal3 nicht
zur Explosion kommt. Pristina ist eingekesselt,
ich habe das mit eigenen Augen gesehen: und
zwar vom Amselfeld aus. Es ist eingekesselt durch
die Artillerie, die Panzer und das Militir. Es be-
darf nur eines Knopfdruckes, und dann passiert
dhnliches wie in Sarajevo, nur mit dem Unter-
schied, dafl von Pristina kein Schuf3 zuriickkom-
men kann, weil die dort lebenden Menschen nicht
bewaffnet sind.

Wir missen — ich glaube, das ist auch die Mei-
nung aller hier im Parlament vertretenen Parteien
— so schnell als moglich Vorsorge treffen, daf3
das Blutvergief3en im Kosovo Gberhaupt nicht be-
ginnt. Wenn es dort zur Explosion kommt, dann
greift dieser Flichenbrand sofort auf Mazedonien
Giber. Somit wird auch Albanien mithineingezo-
gen, und dann wird auch Griechenland mitinvol-
viert sein, dem man ohnedies eine sehr gute Be-
ziehung zu Belgrad nachsagt. Auch die Tirken
haben Hilfeleistung angeboten. Wenn es zu einer
Explosion im Kosovo kommt, dann sind ein Fla-
chenbrand am Balkan und ein Balkankrieg prak-
tisch vorprogrammiert.

Vor unserer Haustiir findet eine Tragddie statt.
In einer Wochenzeitung habe ich eine sehr kurze
und treffende Zusammenfassung iiber die Ver-
hiltnisse im Kosovo gelesen: ,Die Hilflosigkeit
der Unterdriickten ist mindestens ebenso grof
wie die der Welt."” Wir alle werden so lange zuse-
hen, bis es zu spit sein wird. (Beifall bei der
OVP.) 20.35

Prisident: Der nichste Redner ist Abgeordne-
ter Renoldner. Seine restliche Redezeit betrigt
4 Minuten.

20.36

Abgeordneter Dr. Renoldner (Griine): Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Herr Bundes-
minister! Ich mochte als Oppositionsredner gar
keine grofle Ergiinzung zur gesamten Aullenpoli-
tik machen, sondern nur eine Frage stellen, die in
der heutigen Situation schwierig ist, die wir uns
aber unbedingt stellen miissen.

_ Bei den Verinderungen nicht nur rund um
Osterreich, sondern in der gesamten Weltpolitik
wird es notwendig sein, dafl die Republik Oster-
reich wieder zu einem gréBeren auBenpolitischen
Konsens findet. Ein Teil dieses Konsenses wird
sicher der sein miissen — das ist ja eine Erkennt-
nis, die sich durchsetzt —. daf} die europiische
Integrationspolitik nicht die gesamte Auflenpoli-
tik ersetzen darf.

Ich glaube, das ist auch eine Erkenntnis, die
sich durchsetzen wird, und sie wird Konsequen-
zen bei den EG-Befiirwortern und bei den EG-
Gegnern mit sich ziehen. Das ist also etwas, was
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auch Gemeinsamkeiten schaffen konnte, auch
wenn wir in dieser Frage vielleicht unterschiedli-
che Standpunkte haben.

Ich meine, daf3 wir aber in diesem Zusammen-
hang auf eine wichtige Funktion der Osterreichi-
schen AuBenpolitik Bedacht nehmen sollten. Wir
kénnen sowohl eine EG-Integration als auch ei-
nen Nichtbeitritt unter den falschen Argumenten
anstreben. Es gibt fiir beide Positionen sehr viele
verniinftige Argumente. Aber das Ziel sollte sein,
ein weltoffenes und nicht verschlossenes Europa
anzustreben. Auf dem Weg zu einem Konsens in
dieser Frage — ich meine damit nicht einen Kon-
sens in der Frage des EG-Beitrittes — stellen sich
einige Probleme.

Wir haben immer noch ein dreijahriges Provi-
sorium: Das Bundesheer steht an den Osterreichi-
schen Grenzen. Wir haben grofte Schwierigkei-
ten, auf das UNO-Ansuchen zu reagieren, nim-
lich UNO-Truppen fiir Somalia zur Verfiigung zu
stellen, und wir haben noch viel groflere Proble-
me — der Herr Auflenminister hat das ausfiithr-
lich erldutert — im Fall von Mosambik.

Meine Damen und Herren! Das sind ernsthafte
Probleme,. fiir die man. glaube ich. den Konflikt
zwischen EG-Befiirwortern und EG-Gegnern
beiseitestellen sollte. Wir sollten uns bemiihen, in
den nachsten Jahren einen Konsens zu schaffen,
einen Konsens, der sich auch dazu durchringt,
dall Osterreich wieder eine aktive AuBlenpolitik
aufnimmt, eine aktive Auflenpolitik, die auch den
Vereinten Nationen so etwas wie ein offenes An-
gebot zur Verfiigung stellen kann, in dem ver-
schiedene Elemente des Mitwirkens auch in der
kollektiven Sicherheit enthalten sind. Und wenn
dabei eventuell militArische Elemente betroffen
sind, also UNO-Soldaten-Einsitze, dann solite
das auch einen anderen Impuls geben als nur das
stindige Ablehnen von Einzelprojekten.

Ich rithre jetzt nicht die Trommel fir einen
Einsatz in Somalia oder in Mosambik, aber ich
glaube, dal wir der UNO mehr sagen missen als
nur: Nein, wir kénnen nicht. Wir missen der
UNO sagen, worin die Leistungsfiahigkeit der
Osterreichischen Auflenpolitik besteht, der Ver-
mittlungsmdglichkeiten und insbesondere des
Osterreichischen Bundesheeres, also die Lei-
stungsfihigkeit, die im Rahmen der Vereinten
Nationen eingesetzt werden kdnnte.

Das ist ein offenes Angebot, auf das die UNO
zuriickgreifen kann. Das soll folgendes Ziel ha-
ben: Auch in der UNO wird ein Umdenken statt-
finden miissen. Ein Umdenken in die Richtung,
daf} es nicht angeht, da3 man immer nur an einen
Einzelstaat herantritt und sich dieser dann fir
Uberfordert erklirt, und dann setzt wieder ein
monatelanges Ringen an, wen man als nichsten
beauftragen kdnnte, und in der Zwischenzeit ge-
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hen die Katastrophen in Somalia — wir haben das
schon oft gesagt, drei Millionen sind vom Hun-
gertod bedroht — weiter und es geschieht nichts.
Wir sollten vom Nichthandeln zum Handeln
kommen.

Das heil3t nicht, dafl wir jeden Wunsch der
UNO erfilllen miissen, aber daB wir der UNO
ganz klar sagen. welche Art von Winschen wir
erfiillen kénnen. Das soll auch verhindern — da-
mit komme ich schon zum Ende, Herr Président
—, daB die UNO-Anforderungen betreffend
UNO-Truppen durch Osterreich jetzt fir weitere
Waffenankiufe mibraucht werden.

In diesem Sinn ersuche ich Sie um Ihr Bemii-
hen um einen Konsens in der Frage eines offenen
Angebotes an die Vereinten Nationen. — Ich dan-
ke Ihnen. (Beifall bei den Griinen.) 20.40

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Jankowitsch. Ich erteile ihm das Wort.

200410

Abgeordneter Dr. Jankowitsch (SPO): Herr
Prisident! Herr Bundesminister! Meine Damen
und Herren! Ich beginne mit einem Blick auf das
nach wie vor sehr unruhige Umfeld der Osterrei-
chischen AuBenpolitik, das vor allem jene be-
trifft, die an vorderster Front dieser Auseinander-
setzungen stehen. Ich denke hier an die Angehé-
rigen des Auswartigen Dienstes, gleichgiiltig, ob
sie sichtbar im Licht der Medien ihre Aufgabe
erfiillen oder weit drauflen auf vorgelagerten Au-
Benposten der AuBenpolitik einen oft schweren
Alltag zu meistern haben. Ich glaube, viel des Ge-
lingens der AuBlenpolitik wird auch in Zukunft
von ihrem Einsatz und auch von ihrer Motivation
abhéngen, und ich glaube, keine Analyse, keine
Debatte Giber die Aulenpolitik darf, ohne diesem
menschlichen Faktor vorher Tribut zu zollen, be-
ginnen. Ich glaube auch, dieses Haus sollte sich in
Zukunft intensiver mit ihren Problemen befas-
sen, etwa in Form eines Hearings im Aufenpoliti-
schen Ausschuf, das uns die Personalvertretung
des Aulenministeriums vorgeschlagen hat.

Meine Damen und Herren! Unter solch schwie-
rigen Voraussetzungen gelten Berechenbarkeit,
VerldBlichkeit der AuBenpolitik, die Verfolgung
konstanter, iberschaubarer Ziele, die Einbettung
Osterreichs in ein System europiischer, ja globa-
ler Sicherheit als vorrangige Ziele, und daher
bleibt eine der Hauptaufgaben der &sterreichi-
schen AufBlenpolitik sicher die der permanenten
Verankerung Osterreichs im System der Européi-
schen Integration.

Ein wichtiger Schritt in dieser Hinsicht war
ohne Zweifel die Schaffung des Europiischen
Wirtschaftsraums. Er gewinnt dadurch, daf} er
viele Schliissel zum groflen Europiischen Bin-
nenmarkt enthalt, der schon in wenigen Tagen, ab
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L. Janner, Wirklichkeit werden soll; das ist {ibri-
gens eine der ganz grofen Success-Stories der Eu-
ropdischen Integration, die kaum mehr gewiirdigt
wird.

Meine Damen und Herren! Selbst die Verwirk-
lichung dieses Projekts, jedenfalls in der Form, in
der es geplant war, nimlich als grofle Gemein-
schaft von 19 Demokratien, bleibt nicht frei von
einem gewissen Beben, das heute auch an Grund-
festen der Européischen Integration riittelt. Ver-
lagert hat sich allerdings das .,Epizentrum® in die
Schweiz, von deren Volk in wenigen Tagen ein
Votum erwartet wird, das fir den Fortgang der
Integration in Europa nicht weniger bedeutsam
sein kdnnte als das Votum des danischen Volkes.
Der 6. Dezember dieses Jahres wird daher ein
weiterer Schicksalstag der Europdischen Integra-
tion sein.

Meine Damen und Herren!' Noch wichtigere
Grundsatzentscheidungen fallen freilich im Inne-
ren der Europdischen Gemeinschaften. Es war
hier schon die Rede von Maastricht und von al-
lem, was an politischem Willen, an kreativer
Energie dazu notwendig sein wird.

Ich mdchte hier fragen: Soll dieses Projekt
wirklich scheitern? Soll wirklich das Scheitern ei-
nes ehrgeizigen Projekts der Vertiefung auch das
Scheitern eines zweiten groflen Ziels der Gemein-
schaften bedeuten, namlich ihre Erweiterung auf
eine Gruppe starker, leistungsfihiger Demokra-
tien? Wire es nicht an der Zeit, meine Damen
und Herren, vielleicht schon in Edinburgh den
Gordischen Knoten zwischen Vertiefung und Er-
weiterung der Gemeinschaften zu zerschlagen,
der in den letzten Monaten immer unentwirrba-
rer zu werden scheint und an dessen Zerschla-
gung gerade Osterreich jedes Interesse haben soll-
te?

Denn wer es mit Osterreich und auch mit vie-
len anderen alten Partnern der Gemeinschaft ehr-
lich meint, sollte nicht vergessen, dafl man so
treue Gefihrten der Gemeinschaft nicht allzu
lange vor den Tiiren der EG stehen lassen sollte.
Und das sei auch vor dem Hintergrund einer zu-
nehmend in Osterreich und auch in anderen eu-
ropdischen Demokratien kritischer werdenden
Offentlichkeit gesagt.

Wir soliten aus dieser grofen europiischen De-
batte, die sich hier entwickelt und in der es nicht
nur um das Wenn und Aber der Integration, son-
dern auch um mehr Transparenz und Biirgernihe
geht, auch unsere Osterreichischen Schliisse zie-
hen. Sicher auch den, dal — wer heute den Pro-
zef} der Integration vorantreiben will, kann nur
das verwirklichen, was sich auf einen breiten
Konsens stiitzt — die Demokratien nur so weit
gehen kdnnen, wie auch ihre Volker bereit sind,
diesen Weg zu gehen.
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Ich glaube, hier gewinnt das Prinzip der Subsi-
diaritit zunehmend an Bedeutung. Nennen wir es
eine Art europiischen Foderalismus, die sorgfil-
tige Abwigung einer neuen Gewaltenteilung zwi-
schen supranationaler, nationaler und regionaler
Verantwortung.

Wire es nicht denkbar, daf so wie im nationa-
len Bundesstaat auch in Europa die Richtung der
Verteilung der Gewalt, der Verantwortung nicht
immer nur in eine Richtung geht, nicht nur im-
mer in Richtung Briissel, sondern daf} vielleicht
auch die regionale, die lokale Ebene wieder stér-
ker zu ihrem Recht kommt?

Meine Damen und Herren! Auch noch ein
Wort zur Stimmung in Osterreich. Gewi3, Mei-
nungsumfragen sind nicht mehr als Momentauf-
nahmen der offentlichen Meinung, sie spiegeln
oft Stimmungslagen wider, und sie kdnnen sich
auch dndern. Aber ich glaube, wir miissen immer
wieder hinterfragen, was solche Meinungsum-
schwiinge, was solche Stimmungslagen beein-
flufit. auch heute, wenn uns vielleicht ein hdheres
Malf an Fragen und Skepsis entgegenschldgt. Und
ich glaube. hier hat sicher die Bundesregierung
vieles getan, um die Menschen dieses Landes um-
fanglich zu informieren. Das Bundeskanzleramt,
das AuBenamt und andere Stellen der Bundesre-
gierung ergriffen Informationsinitiativen in einer
Art und Weise, die selbst in EG-Staaten nicht be-
kannt ist.

Meine Damen und Herren von der Freiheitli-
chen Partei! Meiner Meinung nach sind viele der
Hausaufgaben gut geldst worden, aber oft ist es
das schwankende Bild der Gemeinschaften, das
die Stimmung der Menschen in Osterreich beein-
fluB3t. Eine Enttduschung hier, eine Enttduschung
da, wenn Erwartungshaltungen nicht erfillt wer-
den.

Ich glaube, wir miissen auch einige Zukunfts-
fragen beantworten: Was will, was kann Oster-
reich im Inneren der Gemeinschaften gestalten?
Bleibt uns die Identitat, die unverwechselbare Le-
bensart erhalten? Wir miissen auch tiber diese
Aufgaben sprechen und Akzente beziiglich dster-
reichischer Autonomie und Osterreichischen Ge-
staltungswillens fiir die Zukunft setzen.

Meine Damen und Herren! Die dsterreichische
AufBenpolitik hat Aufgaben, die weit iiber Europa
hinausgehen, und hier war schon viel die Rede
von den Vereinten Nationen. Ich méchte hier nur
eine Bitte an den Auflenminister richten, die Bit-
te, alles zu tun, damit die Présenz der Vereinten
Nationen in Osterreich so erhalten bleibt, wie sie
liber Jahre gewachsen ist, und daf} jeder Versuch
abgewehrt wird, Wien als Zentrum der Vereinten
Nationen abzuwerten, und jede Herabstufung zu
irgendeinem Zentrum der Vereinten Nationen
verhindert wird. Denn nur ein Osterreich, das ak-
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tiv und stark an der Arbeit der Vereinten Natio-
nen teilnimmt, wird Aufgaben auch im globalen
MafBstab I3sen kOGnnen.

Wir hatten dazu durch aktive Mitarbeit im Si-
cherheitsrat zwei Jahre Zeit. Ich moéchte hier die
hervorragende und ideenreiche Arbeit der oster-
reichischen Delegation unter der Fiithrung von
Botschafter Hohenfellner wiirdigen. Wir hoffen
und erwarten, daf es in diesem Haus Gelegenheit
geben wird, Giber diese Arbeit Bilanz zu ziehen,
auch verschiedene Schliisse fiir die Aufenpolitik
im allgemeinen zu ziehen. (Beifall bei SPO und
OVP.)

Meine Damen und Herren! Dieser Mittelpunkt
des Krisenmanagements, zu dem die Vereinten
Nationen geworden sind, sollte nach wie vor ein
bevorzugter Einsatzort Osterreichischer Politik
bleiben. Entscheidend dafiir wird nicht das Ja
oder Nein zu irgendeiner friedenserhaltenden
Operation sein, sondern entscheidend ist die
Summe all dessen, was Osterreich in diesen gro-
en Bereich einbringen kann.

Meine Damen und Herren! Die Gsterreichische
AuBenpolitik ist aber auch dann gefordert, wenn
es darum geht, die Bewegungen zu Demokratie
und Menschenrechten, die heute nicht nur Euro-
pa erfalBt haben, zu stiitzen.

Ich mochte hier eine Bewegung besonders her-
vorheben, weil uns ihre Vertreter hier im Parla-
ment besucht haben. Ich mdchte an unsere Ver-
pflichtung, die wir gemeinsam mit anderen eu-
ropdischen Demokratien haben, erinnern, und
zwar einen heute noch einsamen Vorposten der
Demokratie im Nahen Osten zu verteidigen. Ich
spreche von dem aus freien Wahlen hervorgegan-
genen neuen kurdischen Parlament im Nordosten
des Iraks sowie von der autonomen Regierung,
die auf dieser Basis gebildet wurde. Ich glaube,
gerade Osterreich sollte diese Entwicklung poli-
tisch und materiell unterstiitzen, etwa im Rahmen
der kommenden Stockholmer KSZE-Konferenz.
Die Zeit erlaubt es nicht, mehr dariiber zu sagen,
aber ich mochte gerade hier diesen Appell frisch
aussprechen.

Meine Damen und Herren! Ein kurzes Wort
noch zu Sudtirol, damit dieses Thema nicht ver-
gessen wird.

Ich glaube, wenn dieser Streit heute zu Ende ist
und mit dem Autonomiemodell Sidtirol eine
wahrhaft europidische Losung gefunden wurde,
dann soll damit die Schutzmachtfunktion Oster-
reichs nicht verlorengehen, sondern es muf3 gera-
de unter den neuen Voraussetzungen auch ange-
sichts einer neuen Flihrungsgeneration in Sadti-
rol, angesichts eines sympathischen neuen Ob-
manns der Sidtiroler Volkspartei vieles getan
werden, um die unverwechselbare Natur der Be-

ziehungen zwischen Osterreich und Siidtirol zu
erhalten, die 3sterreichische Minderheit in Ita-
lien, in Innsbruck, aber auch in Wien und in vie-
len anderen Bundeslindern prisent zu machen
und auch dariiber zu wachen, daf3 nicht Krifte
des Ruckschritts und der Reaktion in Italien Ge-
wonnenes zunichte machen.

Meine Damen und Herren! Ein letztes Wort
zur Zukunft, ein kurzer Blick in das Jahr 1993,
Ich glaube, daf} dieses Jahr stirker als frither im
Zeichen grofer Auseinandersetzungen um Men-
schenrechte und Grundfreiheiten stehen wird,
nicht zuletzt an einem Ort, der hier ebenfalls
schon genannt wurde, der groBen Wiener Konfe-
renz der Vereinten Nationen.

Gewif}, die Vereinten Nationen sind in all die-
sen Jahren nicht untdtig geblieben. Ich denke
zum Beispiel an die Arbeit ihrer Menschenrechts-
kommission, an die Arbeit vieler Sonderbericht-
erstatter wie etwa unseres fritheren Kollegen Fe-
lix Ermacora. Und die Menschenrechtsorgane der
Vereinten Nationen haben grelles Licht auf viele
neue und schreiende Praktiken der Menschen-
rechtsverletzung geworfen, etwa die Praxis der
verschwundenen Personen.

Aber es steht auBler Frage, meine Damen und
Herren, dal3 nicht nur die Liste neuer und alter
Verstdfle gegen die Menschenrechte lang geblie-
ben ist, sondern auch viele Instrumente der Ver-
einten Nationen nach wie vor stumpf sind. Es
fehlt Entrechteten und Verfolgten nach wie vor
der direkte Zugang zu Menschenrechtsorganen
der Vereinten Nationen, letztlich entscheiden Re-
gierungen und ihre Bevollmichtigten iiber ent-
scheidende Fragen. So starker Kritik die Anwen-
dung des Prinzips der Nichteinmischung in innere
Fragen gegeniiber Fragen der Menschenrechte
und Grundfreiheiten auch ausgesetzt ist, so sehr
sie auf mancher regionaler Ebene durchldchert
werden konnte, es bleibt immer noch als ein
Schutzinstrument fiir jene Staaten erhalten, die
immer wieder {ber elementare Menschenrechte
und Grundfreiheiten hinweggehen.

Hier sollte die Staatengemeinschaft vor muti-
gen Initiativen nicht zuriickschrecken, auch nicht
vor der Schaffung neuer Institutionen, wie der
des schon oft geforderten Hochkommissars fiir
Menschenrechte, eines Volkeranwaltes, dessen
besondere Sorge den Rechten ethnischer und na-
tionaler Minderheiten gelten sollte.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte in die-
sem Zusammenhang auch die Erwartung aus-
driicken, dafl dem Parlament die Moglichkeit der
Mitarbeit an dieser Konferenz erdffnet wird, daf}
eine starke parlamentarische Komponente auch
Teil einer kiinftigen Osterreichischen Delegation
auf der UN-Menschenrechtskonferenz werden
soll.
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Ich mochte. meine Damen und Herren. mit der
Hoffnung schlieflen, daf} diese Wiener Menschen-
rechtskonferenz der Vereinten Nationen ein Ort,
ein AnlaB} sein wird, das neue Maf} an Freiheit, an
Menschenrechten, welches diese Veridnderungen
um uns mit sich gebracht hat, zu kodifizieren, aus
einer Hoffnung — es ist heute nur eine Hoffnung
—, ein Recht zu machen, aus dem Traum von der
Welt der Menschenrechte ein Stiick Wirklichkeit.
— Danke. (Beifall bei SPO und OVP.) 20.54

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Meischberger. Derzeit restliche Redezeit:
19 Minuten.

20.54

Abgeordneter Ing. Meischberger (FPO): Herr
Minister! Hohes Haus! Auch ich mdéchte trotz
enormen Zeitdrucks nicht darauf verzichten. auf
ein Thema einzugehen, das uns im letzten Jahr
sehr beschiftigt hat und das einige hier in diesem
Haus oder viele in diesem Haus gerne bereits bei
den Akten liegen sehen wollen, ndmlich das The-
ma Sidtirol. Auch wenn Kollege Jankowitsch
kurz auf dieses uns sehr wichtige Thema einge-
gangen ist, so hat er doch nicht erwihnt, da8 die-
ses Thema derzeit aktueller denn je ist und daf3 es
far viele in diesem Hohen Haus peinlich ist, wel-
che Aktualitit dieses Thema in der letzten Zeit
erlangt hat.

Vor ziemlich genau einem Jahr. ndmlich am
17. 12. des vergangenen Jahres, haben wir anldf3-
lich der gleichen Debatte bereits eine recht emo-
tionale Auseinandersetzung gehabt. Die OVP hat
damals das Haus verlassen. Ich habe damals na-
mens der FPO von dieser Stelle aus vor einem
schnellen und billigen Paketabschluf} gewarnt.

Bereits im Janner 1992 haben wir Freiheitli-
chen die Abschaffung der Ausrichtungs- und Ko-
ordinierungsbefugnis des italienischen Zentral-
staates gefordert und haben dabei auch festge-
stellt, dafl der Autonomiebestand fOr Stidtirol nur
durch ein bilaterales Abkommen zwischen Oster-
reich und Italien abgesichert werden kann und
abgesichert werden muf.

Im Mai dieses Jahres hat dann die Freiheitliche
Partei eine dringliche Anfrage gestellt, auch bei
dieser haben wir sehr eindringlich auf die Gefah-
ren hingewiesen, die diese AKB, dieses Autono-
mie-Killerinstrument, in sich birgt, und haben zu-
mindest eine Rechtsverwahrung Osterreichs ge-
gen dieses Instrument gefordert. Diese Forderung
kam dbrigens nicht nur von uns, sondern sie wur-
de auch von niemand Geringerem als dem groflen
Osterreichischen Volkerrechtler und Sudtirolex-
perten, dem langjihrigen OVP-Abgeordneten
Professor Ermacora ausgesprochen.

Genau diese Forderung nach dieser Rechtsver-
wahrung stellt heute die Sidtiroler Volkspartei.

Die Sudtiroler Volkspartei, die das Maf} alles
Handelns dieser Regierung in dieser Frage gewe-
sen ist, stellt jetzt nach Abgabe der Streitbeile-
gung, nach Beendigung eines Rechtsgeschiftes
die Forderung, hier einzugreifen und diese
Rechtsverwahrung im Nachbarschaftsvertrag un-
terzubringen.

Ich glaube, es ist zu spit, und es ist geradezu
lacherlich, nach Abschluf} dieses Rechtsgeschiftes
diese Forderung nachzubringen. Vielleicht geht
es aber auch darum, in dieser Frage Osterreich
den Schwarzen Peter zu iberlassen. Auch davor
haben wir Freiheitliche rechtzeitig gewarnt. Ich
glaube, es ist zu spdt. Osterreich hat es verab-
saumt, der Zug ist abgefahren. und die Sicherung
dieser Autonomie ist auf der Strecke geblieben.

Im Rahmen dieser dringlichen Anfrage haben
wir ebenfalls und erneut gefordert, daf} die Sudti-
rol-Autonomie nur mittels eines bilateralen Ver-
trages — das muf} ich immer wieder betonen —
zwischen den beiden Staaten wirklich gesichert
werden kann.

Auch im Rahmen der Sonderdebatte des Natio-
nalrates zur Abgabe der Streitbeilegungserkli-
rung, einer Debatte, die dann hier in diesem Haus
stattgefunden hat, haben wir Freiheitlichen ein-
deutig diese Standpunkte vertreten.

Ich frage Sie: Was soil eine Oppositionspartei
noch alles machen, um auf die Unzulinglichkei-
ten in all diesen Bereichen hinzuweisen! Es bleibt
einem eben nichts anderes iibrig, als darauf hin-
zuweisen und immer wieder diese Dinge in den
Raum zu stellen, aber man bleibt Gibrig dabei,
wenn sich eine Allianz bildet, die hier mit allen
Mitteln den Paketabschlufl anstrebt aus Griinden,
die wir schon mehrfach erwidhnt haben.

Ich mdchte an dieser Stelle an die Aussagen des
ehemaligen SVP-Obmannes Riz, des im Haus be-
findlichen Abgeordneten Andreas Khol und des
nicht mehr im Haus befindlichen Abgeordneten
Ludwig Steiner, ebenso auch an die Aussagen des
Bundesministers Mock erinnern, die immer wie-
der betont haben, daf} das Sudtirol-Paket interna-
tional abgesichert sei. (Abg. Dr. Haider: Das
stimmut nicht!) Das stimmt nicht. Das will ich auch
betonen.

Die freiheitlichen Warnungen wurden igno-
riert, wir Freiheitlichen wurden als Stdrfaktoren
dargestellt, als Ewiggestrige, als jene, die sich Ent-
wicklungen, positiven Entwicklungen entgegen-
stellen.

Ginge es nicht um das Lebensinteresse unserer
250 000 Sudtiroler Landsleute, dann konnte die
Freiheitliche Partei heute feiern. Wir kdnnten sa-
gen: Wir sind schnell in unseren Warnungen be-
stitigt worden. Aber es geht eben leider um die
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Lebensinteressen unserer Landsleute, und ich

glaube, die Bestitigung, wie recht die Freiheitli-

chen haben, kam in diesem Fall viel schneller, als

es irgend jemandem in diesem Hause recht sein
kann. (Beifall bei der FPO.)

Sie kam durch die Aussage des zustindigen Re-
gionenministers Costa, der einem Abgeordneten
auf eine Anfrage im italienischen Parlament be-
stiatigt hat, daf} sich fur Italien nichts an dem
Rechtsstandpunkt gedndert hat. den Italien seit
den Verhandlungen in dieser Frage vertritt, nim-
lich daB die Stdtirol-Autonomie beziehungsweise
das Paket eine rein inneritalienische Angelegen-
heit sei.

Es ist jetzt der Fall, daf3 Italien seinen Rechts-
stanclpunkt bekriftigt hat, es ist so. daf} der italie-
nische Zentralstaat weiterhin iiber die AKB in die
Stdtirol-Autonomie eingreifen kann und daf} von
cder internationalen Absicherung in dieser Frage
keine Rede ist.

Ich sage das Ganze sehr bewuf3t, und besonders
zu den Abgeordneten von der OVP, denn sie ha-
ben fir mich die Hauptverantwortung daftir —
was den Osterreichischen Teil betrifft, ebenso wie
die Sudtiroler Volkspartei fiir Stidtirol —, daf} es
im Bereich der Sidtirol-Politik zu einem derarti-
gen Scherbenhaufen gekommen ist. Sie haben die
AKB legitimiert, sie haben auf eine internationale
Absicherung in Wahrheit verzichtet, und Sie wa-
ren es, die der dsterreichischen und vor allem der
Sudtiroler Bevolkerung falsche Tatsachen vorge-
spiegelt haben. Mit dieser Verantwortung werden
Sie leben miissen, mir wire nicht wohl dabei.

Und mir ist auch nicht wohl, wenn ich daran
danke, daf} genau diejenigen, die fiir dieses Deba-
kel verantwortlich sind, jetzt auch die Verantwor-
tung in bezug auf die Erfiilllung des letzten Punk-
tes cdes Operationskalenders haben, ndmlich hin-
sichtlich des Nachbarschaftsvertrages. Ich glaube
nicht, daf3 Sie nun im nachhinein die Fehlleistun-
gen, die Sie bei der Abgabe der Streitbeilegungs-
erklirung begangen haben, wirklich sanieren
konnen.

Wo ist die Zusage., daBl die sogenannten
schwarzen Listen abgeschafft werden? Ohne Ab-
schaffung dieser schwarzen Listen sind wir Frei-
heitlichen nicht einmal bereit, iber einen Nach-
barschaftsvertrag zu verhandeln. (Beifall bei der
FPO.) Wir stellen dies zur Bedingung. Es muB
endgiiltig der Vergangenheit angehdren, daf}
Osterreicher nicht einreisen diirfen und daf} es
Fahndungslisten gibt, von denen niemand genau
weil}, wer eigentlich darauf steht.

Und ich frage Sie: Wie schaut es aus mit dem
Versprechen von italienischer Seite, daf} das Pro-
blem der schwarzen Listen ausgerdumt wird? Wie
schaut es aus mit der Aufhebung dieser Fahn-
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dungslisten, die Osterreich betreffen und die
menschenrechtswidrig sind? In Abwesenheit wur-
den Menschen zu jahrzehntelangen Haftstrafen
verurteilt.

Und ich frage Sie weiter: Wie soll es zu einer
Rechtsverwahrung kommen. so wie es die Sidti-
roler Volkspartei jetzt verlangt, obwohl wir —
also Osterreich — curch die Abgabe der Streitbei-
legungserklarung diese AKB eigentlich legitimiert
und international vorgelegt haben? Wie wollen
Sie die internationale Verankerung der Sudtirol-
Autonomie jetzt noch sicherstellen, obwohl Sie
zum gegebenen Zeitpunkt, als wir immer wieder
darauf hingewiesen haben, darauf verzichtet ha-
ben?

Es miifite aus diesem Nachbarschaftsvertrag ein
Sanierungsvertrag fur die iibergangenen Notwen-
digkeiten gemacht werden, und das. glaube ich,
wird uns leider nicht gelingen. Aber ich bin sehr
gespannt auf Thre Antworten.

In Sidtirol selbst — und dariiber hat sich Abge-
ordneter Khol bereits 6ffentlich aufgeregt — wird
sich in den nichsten Tagen eine neue freiheitliche
Kraft formieren, um der Verzichtspolitik der SVP
ein Ende zu setzen. Und ich glaube, dieses Pro-
jekt ist dringend notwendig, und es wir sich auch
sehr vieler Wihlerstimmen erfreuen. Wir werden
das im kommenden Herbst anldflich der Land-
tagswahlren sehen. Diese unsere Freunde in Siid-
tirol werden auch die volle Unterstiitzung der
Freiheitlichen Partei haben, um die Zukunftsaus-
sichten fir Siidtirol, die in Richtung Selbstbestim-
mung in der europiischen Entwicklung gehen,
tatkréftig zu verbessern und die Verzichtspolitik
zu untergraben. — Danke. (Beifall bei der FPO.)

21.05

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Schwimmer. Er hat das Wort.

21.05

Abgeordneter Dr. Schwimmer (OVP): Herr
Prisident! Hohes Haus! Herr Bundesminister fir
auswartige Angelegenheiten! Nur ein kurzes
Wort zu meinem Vorredner,

Auch wenn er einen ,Scherbenhaufen® in der
Sudtirol-Politik herbeijammern mochte und hier
eine Wahlkampfrede fiir Sidtirol gehalten hat,
die in diesem Hause an sich fehl am Platz ist, wie
aus seinen letzten Worten entlarvend hervorge-
gangen ist, glaube ich, daf} sich unsere Stdtiroler
Landsleute in der Frage der Schutzmachtfunktion
und der internationalen Absicherung der Sidti-
rol-Vereinbarungen lieber an die Kompetenz un-
seres Auflenministers Mock als an das Krankjam-
mern von Meischberger halten werden. (Beifall
bei OVP und SPO.)

Ich mochte aber trotz des aggressiven Inhalts
der Rede des Kollegen Meischberger — (Abg. Dr.
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Haider: Er war doch eh so freundlich!) nein,
nein, ich sage nichts dagegen, ich habe vom Inhalt
gesprochen, Herr Kollege Haider — sehr aner-
kennend feststellen, daf3 sich diese Debatte zum
Kapitel AuBeres durchaus wohltuend von der
Nervositit und Gereiztheit der letzten Tage un-
terscheidet, die besonders in den Abendstunden
zu splren gewesen ist. Ich glaube. daB das sicher
zum Teil auch darauf zuriickzufithren ist, dafl
man letzten Endes im ganzen Hause weif}, daf
Osterreichs AuBenpolitik bei Minister Mock in
guter Hand ist. Und das wirkt sich auch wohltu-
end auf das Klima einer solchen Debatte aus. Wir
haben der Politik von AuBenminister Mock si-
cher sehr vieles zu verdanken, hinsichtlich der in-
ternationalen Reputation Osterreichs, aber auch
hinsichtlich dessen, was in den Verhandlungen
zur Europiischen Integration erreicht werden
konnte.

Ich mochte mich jetzt — sozusagen am Vor-
abend des Wirksamwerdens des Europdischen
Binnenmarktes und der dsterreichischen Teilnah-
me am Europiischen Wirtschaftsraum — kurz
mit einem besonderen Aspekt dieses Europii-
schen Wirtschaftsraums beschiftigen. Vom Titel
her spricht man in erster Linie vom ,Europii-
schen Wirtschaftsraum®. Was noch viel zuwenig
bekannt ist, aber durchaus auch zur Diskussion
stehen soll, ist, daBl dieser Europdische Wirt-
schaftsraum auch einen europiischen Sozialraum
darstellt. Denn das Ziel des EWR ist unter ande-
rem auch die Stdrkung und der Ausbau der Zu-
sammenarbeit im Rahmen der Gemeinschaftsak-
tionen in verschiedenen Sachbereichen wie zum
Beispiel bei den Arbeitsbedingungen und der so-
zialen Sicherheit. Und die Verwirklichung der
vier Grundfreiheiten trigt zum Teil auch zur
Verwirklichung eines europiischen Sozialraums
bei.

Wenn man die Prognosen des Wirtschaftsfor-
schungsinstitutes ansieht, was durch die Beteili-
gung Osterreichs am Europaischen Wirtschafts-
raum an zusitzlichem Wirtschaftswachstum und
damit an zusitzlichen Beschiftigungsimpulsen
erreicht werden kann, wenn man eine zusitzliche
Wachstumsrate von 0,4 Prozent pro Jahr in den
nachsten Jahren erwarten kann, wird man fest-
stellen, daf3 es eine Zunahme um 35 000 Arbeits-
platze oder 1,1 Prozentpunkte der unselbstindig
Erwerbstdtigen geben wird. Das ist ein nicht un-
betrichtlicher Beitrag zu Entlastung der Arbeits-
marktsituation und kann sehr vielen Arbeitslosen
in Osterreich, speziell in Problemgruppen, vor al-
lem auch unter ilteren Arbeitnehmern, was ich
fur ein besonderes Anliegen halte. wirklich hel-
fen. Vor allem jene, die immer nur die Laus im
Pelz des EWR suchen, soliten bedenken, welche
positiven Auswirkungen — vor allem auf den Ar-
beitsmarkt — davon zu erwarten sind. (Prdsiden-

tin Dr. Heide Schmidt
sitz.)

tibernimmi den Vor-

Und der EWR wird ferner die Teilnahme an
etlichen Mafinahmen des Gemeinschaftsrechtes
bringen, die ebenfalls bedeuten, caB sich Europa
— vorerst das Europa der 19 — zu einem eu-
ropiischen Sozialraum entwickeln kann. Und wir
sollen uns schon darauf einstellen — im positiven
Sinne —, daf} auch die zukiinftige Entwicklung
der Sozialpolitik in der EG selbst Osterreich gro-
Be Vorteile in sozialer Hinsicht bringen kann,
wenn wir daran werden teilnehmen kdnnen.

Kollege Kdnig und andere haben auch schon
iber Maastricht gesprochen. Ich mochte noch
hinzufiigen: Aufgrund der in Maastricht von elf
Mitgliedslindern in Form eines gegenseitigen
Vertrages abgeschlossenen Abkommen dber ein
sozialpolitisches Aktionsprogramm wird man
auch die 1989 beschlossenen Gemeinschaftschar-
ta der sozialen Grundrechte der Arbeitnehmer in
der EG angehen und dabei von drei Grundsitzen
ausgehen:

Erstens geht es um das Prinzip der Subsidiari-
tit, unter Beriicksichtigung der Besonderheiten
des Sozialbereiches. Und als einer, der der christ-
lichen Soziallehre verpflichtet ist, freue ich mich
besonders, dal das Prinzip der Subsidiaritit hier
auch im internationalen Bereich Eingang findet
und ein Prinzip der Sozialpolitik der Europai-
schen Integration sein wird.

Zweitens geht es um das Prinzip der Diversitit
der Systeme, Kulturen und nationalen Gepflo-
genheiten.

Drittens handelt es sich um das Prinzip der Er-
haltung der Wettbewerbsfihigkeit der Unterneh-
men, was zugleich die Erhaltung der Arbeitsplat-
ze in den Unternehmen bedeutet, wobei wirt-
schaftliche und soziale Interessen in Einklang zu
bringen sind.

Es wird gemeinsame sozialpolitische Initiativen
im Bereich des Arbeitsmarktes, der Beschifti-
gung, der Entlohnung, der Arbeitsbedingungen,
der sozialen Sicherheit, der Vereinigungsfreiheit
und Kollektivvertragsautonomie, der Information
und Partizipation sowie weitere MaBnahmen auf
dem Gebiet der Gleichbehandlung der Ge-
schlechter, der Berufsausbildung, der Sicherheit
und Gesundheit auf dem Arbeitsplatz, des Schut-
zes von Kindern und Jugendlichen und von Ak-
tionsprogrammen fiir dltere Arbeitnehmer geben.
1993 soll im Bereich der Gemeinschaft als ein
Jahr der dlteren Mitbiirger und ihrer besonderen
sozialen Anliegen begangen werden; es geht um
die Verlangerung von Hilfs- und Unterstiitzungs-
programmen und um Erleichterungen der Mobi-
litat.
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Auch wenn man in Osterreich in vielen Fillen
deutlich Giber den beabsichtigten Mindestnormen
sowohl des EWR als auch der kinftigen gemein-
samen EG-Sozialpolitik liegt und noch lange lie-
gen wird, wird Osterreich von den sozialen Rege-
lungen trotzdem insoweit profitieren, als mit den
Festlegungen der Mindeststandards die Gefahr ei-
nes sozialen Dumpings weiter reduziert wird, und
auch damit werden viele Kritiker des EWR und
der Teilnahme Osterreichs an der Europaischen
Integration Liigen gestraft werden. Ich glaube,
dal} es also durchaus berechtigt ist, im Rahmen
einer solchen Debatte auch die Dimension des eu-
ropdischen Sozialraums zur Diskussion zu stellen.

Und erlauben Sie mir, Hohes Haus, daf} ich aus
aktuellem Anlafl noch ein anderes Thema streife.
In den letzten beiden Tagen hat sich der israeli-
sche AuBenminister Shimon Peres in Osterreich
aufgehalten. Es war dies der erste Besuch eines
israelischen Aullenministers seit 20 Jahren, und
wie ich aus den bisherigen Kontakten und auch
aus einigen Gesprichen, an denen ich personlich
teilnehmen konnte, weill, hat man sowohl von
Osterreichischer als auch von israelischer Seite,
seitens ces Ministers Peres, die Ergebnisse dieses
Besuches schon in dieser kurzen Zeit als sehr po-
sitiv bewertet. Ich méchte ein Wort der Wirdi-
gung fir das Zustandekommen dieses Besuches
hier ausdriicklich sagen. Es war hochinteressant,
wie in kiirzester Zeit aus einer an sich privaten
Initiative, ndmlich der Einladung des israelischen
AufBenministers zu einer Veranstaltung des Ver-
eines ,Freunde der hebriischen Universitit in Je-
rusalem*, ein Arbeitsbesuch mit sehr offizielem
Charakter geworden ist, was auch ein Zeichen da-
fiir ist, welch grofes Interesse man in Israel an
guten und normalen Beziehungen zu Osterreich
hat. Minister Peres war aus Anlal3 dieser privaten
Initiative, die auf Frau Ellen Landesmann zu-
rickgeht, nach Osterreich gekommen, aber er hat
dann auch selbst gewiinscht, mit den hdchsten
Reprisentanten der Republik Osterreich zu spre-
chen. Es hat sehr niitzliche Gespriche mit Bun-
desprésidenten Dr. Thomas Klestil, mit dem Bun-
deskanzler und auch mit dem Bundesminister fiir
auswirtige Angelgenheiten Dr. Mock gegeben,
und hier konnten weitere Perspektiven der kultu-
rellen, wissenschaftlichen und vor allem auch der
wirtschaftlichen Zusammenarbeit besprochen
werden.

Es ist auch sehr lobend hervorgehoben worden,
dafy mit dem Freihandelsabkommen zwischen der
EFTA und Israel fir viele Osterreichische Unter-
nehmungen Diskriminierungen fallen, die da-
durch bestanden haben, daf} Israel schon lingere
Zeit Freihandelsabkommen mit der EG und den
USA hatte und 6sterreichische Unternehmen da-
durch an zusitzliche Barrieren, vor allem an Zoll-
schranken, gestoflen sind. Und daran, daf} diese
Barrieren mit dem Freihandelsabkommen zwi-

schen EFTA und Israel nunmehr wegfallen wer-
den, war Osterreich nicht unmaf3geblich beteiligt.

Bei dem Besuch von Shimon Peres ist auch das
Interesse zum Ausdruck gekommen, daB sich
Osterreich am multilateralen Prozef beteiligt und
hier vor allem gute Dienste im Bereich Wasser
und Energie leisten kann, was fur das friedliche
Zusammenleben der Staaten und Voélker in der
Nahostregion von sehr, sehr grofler Bedeutung
ist. Und es ist fiir uns positiv, zu héren, daBl man
sich hier von Osterreich gute Diente erwartet.

Ich habe auch von sehr viel Verstandnis des is-
raelischen Auflenministers fir Jsterreichische
Anliegen, etwa im Bereich der Europiischen In-
tegration, gehdrt, und ich glaube, wir sollten un-
sererseits viel Verstdndnis fir die israelischen Be-
mithungen im derzeitigen Friedensprozef} haben,
for die Bemuhungen die nunmehr schon vor
14 Jahren im Ubereinkommen von Camp David
vereinbarte Autonomie voranzutreiben. die durch
die weltpolitische Entwicklung allerdings lange
gebremst war. Jetzt bemiht sich Israel jedoch
selbst in besonderem Mafe darum, daB es auf pa-
lastinensischer Seite zur Wahl von echten gewihl-
ten Représentanten der paldstinensischen Bevol-
kerung in den von Israel besetzten Gebieten
kommt, um Verhandlungspartner fiir eine kiinfti-
ge gemeinsame Losung zu haben. Und wir sollten
chese Bemiithungen Israels anerkennen. (Beifall
bei OVP und SPO.)

Ich mochte bei dieser Gelegenheit auch hervor-
heben, was es an Zusammenarbeit und diversen
Kontakten zwischen Osterreich und Israel gibt.
Es gibt einen regen Kulturaustausch. Im nédchsten
Jahr anlaBlich des Israel-Festivals wird eine
Osterreich-Woche mit sehr prominenter Beteili-
gung von Burgtheater und Staatsoper stattfinden,
Es hat Hilfsprojekte Osterreichs fiir die wihrend
des Golfkrieges durch irakische Raketen zerstor-
ten Wohngebiete in Tel Aviv und in der Umge-
bung gegeben, und es gibt sie weiterhin. Die
osterreichische Bundesregierung hat hier einen
namhaften Betrag zur Wiederherstellung von
Wohnhdusern zur Verfiigung gestellt. Und mit
Osterreichischen Mitteln wird in Ramat Gan in
einem schwer betroffenen Gebiet ein dsterreichi-
scher Kindergarten errichtet — an dessen Grund-
steinlegung ich vorige Woche teilnehmen konnte
—, der nicht nur ein einfacher Kindergarten sein
wird, denn es wird von israelischer Seite grofler
Wert darauf gelegt, dal3 es eine weitere Zusam-
menarbeit auch bei den padagogischen Program-
men geben und dieser Kindergarten eine Art
osterreichischer Kindergarten sein wird, mit kind-
gerechter Vermittlung Osterreichischer Kultur
und der Moglichkeit, die osterreichische Note der
deutschen Sprache in diesem Kindergarten kind-
gerecht zu erlernen.
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Es gibt also sehr viele Zeichen eines guten Ver-
stindnisses zwischen den beiden Volkern, und ich
bin sehr froh und sehr dankbar, daBl der Besuch
des Auflenministers Shimon Peres diese Bezie-
hungen weiter unterstrichen und ausgebaut hat
und daf} bei dieser Gelegenheit auch Einladungen
zu Besuchen des Osterreichischen Bundesprisi-
denten, des Osterreichischen Bundeskanzlers und
des Osterreichischen Auflenministers nach Israel
ausgesprochen worden sind.

Nach vielem, was in den letzten Jahren an
Schwierigkeiten in den Beziehungen bestanden
hat, kam es nunmehr wiederum zu einer vollen
Aufnahme von diplomatischen Beziehungen auf
hochster Ebene. Ich sehe also in diesem Besuch
und seinen jetzt schon abschidtzbaren Ergebnissen
eine Wiirdigung der Osterreichischen AuBenpoli-
tik und der Rolle Osterreichs in der Welt.

Ich sehe darin, daB wir ein gesuchter, aner-
kannter und respektabler Partner in einer leider
noch immer unsicheren Welt sind, daf3 wir so-
wohl ein anerkannter und sicherer Verhandlungs-
als auch ein anerkannter und sicherer Dialogpart-
ner sind, und das ist ebenfalls, glaube ich, fiir un-
seren Aullenminister Dr. Alois Mock ein grofes
Lob. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten
der SPO.J 21.20

Présidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster
gelangt Herr Abgeordneter Cap zu Wort. Ich er-
teile es ihm.

21.20

Abgeordneter Dr. Cap (SPO): Frau Prisiden-
tin! Hohes Haus! Heute anliBlich der Budgetde-
batte ergibt sich fiir mich die guinstige Gelegen-
heit, im Rahmen einiger Minuten, die mir bei un-
serer Zeiteinteilung hier zur Verfiigung stehen,
einige Fragen an den Herr Minister zu stelten, die
mehr die Einschitzung der globalen politischen
Entwicklung betreffen.

In den Vereinigten Staaten steht im Janner ein
Wechsel in der Administration bevor. Es wird mit
Bill Clinton einen neuen Prisidenten geben und
damit auf alle Fille auch eine innenpolitische
Neuorientierung, die nicht ohne Konsequenzen
fiir die Aullenpolitik sein wird.

Die Auseinandersetzung um das GATT, der
mogliche Handelskrieg zwischen der Europii-
schen Gemeinschaft, zwischen Europa und zwi-
schen den Vereinigten Staaten von Amerika, ist ja
nur eines der ersten Signale, die noch unter der
alten Administration ausgesendet werden, den
Hauptkonfliktherd in Europa haben, in Wirklich-
keit aber auch schon die Konfliktlinien und un-
terschiedlichen Interessen, die hier immer starker
hervortreten, aufzeigen.

Ich denke, daB bei dem Restrukturierungspro-
zel3 der amerikanischen Okonomie hdchstwahr-
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scheinlich da und dort auch protektionistische
Mafinahmen stirker zutage treten werden. Mag
sein, daf} das Japan und die anderen Linder des
Fernen Ostens vielleicht mehr treffen wird, als es
Europa trifft, aber ich denke, daf} es mit Sicher-
heit auch Europa spiiren wird. Davon werden im
Endeffekt auch die Europiischen Gemeinschaft
und Europa insgesamt beriihrt sein.

Wir als ein Teil Europas miissen uns daher die
Frage stellen, welche Beziehungen sich zwischen
den Vereinigten Staaten und Europa kiinftig ent-
wickeln werden. Es wird davon gesprochen, dal}
unter Bill Clinton mdglicherweise ein Abbau der
Truppenprisenz der USA stattfinden wird. Wir
konnten im Wahlkampf auch die Forderung nach
einem Abbau der Ristung in den Vereinigten
Staaten selbst sehen. Die Riistungsproduktion soll
eingeschrinkt werden, beziehungsweise es soll
kein teures Engagement, Stichwort ,Krieg der
Sterne™, wie es noch unter Ronald Reagan als
mogliche Perspektive aufgezeigt wurde, mehr ge-
ben.

Das hat natiirlich Konsequenzen: eine Um-
orientierung der dkonomischen Entwicklung und
der Strukturen in den Vereinigten Staaten selbst,
und dazu kommt tbrigens noch die Herausbil-
dung eines grolen Wirtschaftsraumes in Nord-
amerika. Und wenn sich die Vereinigten Staaten
Okonomisch wieder stirker entwickeln kénnen,
wenn mit der Riickkehr des Staates in die Wirt-
schaftspolitik. in die Sozialpolitik und in die Ge-
sundheitspolitik eine Neuorientierung eintritt,
dann muf das selbstverstindlich auch unmittel-
bare Konsequenzen auf die AuBlenpolitik haben,
auf die AuBBenwirtschaftspolitk ebenso wie auf die
eigentliche AuBenpolitik.

Und wenn man bedenkt, was etwa in bezug auf
die GUS-Staaten an Versdumnissen zu beobach-
ten war, bleibt nur zu hoffen, dal3 es eine Um-
orientierung geben wird, wie gesagt, auch in be-
zug auf Europa. Ich denke aber auch an den Na-
hen Osten, an den Friedensprozef} in Israsel. All
das sind Aspekte, die unter dem neuen Gesichts-
punkt zu betrachten sind.

Und meine Frage. Herr Minister, ist: Wie schit-
zen Sie das ein, wie sehen Sie das Szenarium, was
bedeutet das letztendlich nicht nur fiir Europa,
sondern auch fur Osterreich als einen Teil Euro-
pas beziehungsweise auch fir die Beziehungen
Osterreichs zu den Vereinigten Staaten, im spe-
ziellen auch fir die wirtschaftlichen Beziehun-
gen, die ja von hochster Wichtigkeit und hoch-
stem Interesse sind?

Ich glaube, daf} es in wesentlichen Apekten
aber weiterhin eine Kalkulierbarkeit dieser ersten
Grofimacht geben wird. Ich denke, die Aussagen
Clintons beziiglich einer mdglichen Intervention
in Jugoslawien beziehungsweise die Tatsache, daf}
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er seinerzeit fiir die Intervention im Irak-Kuwait-
Konflikt gestimmt hat, zeigen, dal} die USA ihre
Rolle als Fithrungsmacht auch weiterhin erfiillen
wollen, aber mit anderen Schwerpunkten: mit
dem Schwerpunkt in der eigenen Region und mit
dem eigentlichen Schwerpunkt der Restrukturie-
rung ihrer dkonomischen Basis und ihrer sozialen
Strukturen.

Und das hat Konsequenzen, und es wire inter-
essant. in diesem Zusammenhang ein wenig zu
erfahren. wie das im Auflenministerium einge-
schitzt wird.

Ich méchte noch schnell auf einen zweiten
Punkt kommen: auf die Frage der Gewichtung
des Engagements der Osterreichischen Auflenpo-
litik. Wir alle sind sehr engagiert in unserem Den-
ken und Handeln, was die Entwicklung in Europa
im Rahmen deyr Europiischen Gemeinschaft be-
trifft. Mit groBer Sorge registrieren wir daher
auch die Konflikte und Auseinandersetzungen
beziiglich der GATT-Verhandlungen, dieses
GATT-Konfliktes mit den Vereinigten Staaten.
Aber wir haben auch mit Sorge die Diskussionen
rund um Maastricht und rund um den Aufbau
europiischer Strukturen verfolgt, weil das fiir uns
sehr wichtig ist, wenn wir unseren Eintritt in die
Europdischen Gemeinschaften mit Erfolg be-
werkstelligen wollen.

Ich sehe ein, dafl wir natiirlich die Entwicklun-
gen in unseren Nachbarlindern mit hochster
Prioritdt zu verfolgen haben, aber trotzdem den-
ke ich. daf} viele der Probleme, denen wir ausge-
setzt sind und denen Europa ausgesetzt ist, auch
eine Folge der ungeldsten Probleme in der Drit-
ten Welt sind. Und wir konnten in den letzten
Tagen, sei es anhand der Tropenholzdiskussion
oder anhand der Diskussion tiber die Entwick-
lungshilfe beziehungsweise tber die modglichen
Engagements im Rahmen der UN-Truppen in So-
malia oder Mosambik, wieder feststellen, daB die
Probleme der Dritten Welt permanent prisent
sind, und zwar im Rahmen der dort stattfindenen
Konflikte, im Rahmen der Verteilungsfrage, der
Schuldenproblematik, Gberhaupt der globalen
Umorientierung der Wirtschaftspolitik.

Was den Umweltschutzbereich betrifft, so hat
es in Rio zumindest auf diesem Gebiet erste,
wirklich spiirbare Initiativen gegeben. Und wir
mussen uns alle dessen bewuf3t sein, daf3 es, wenn
wir diese Fragen nicht zu Idsen mithelfen, zu
Wanderungsstromen von Siud nach Nord kom-
men wird, was die Problematik dann viel unmit-
telbarer vor unseren Haustiiren deponieren wiir-
de. Ich glaube daher, daB wir gut beraten sind, bei
allem mitzuwirken, was dazu beitrigt, daf} es in
diesen Gebieten zu einer wirtschaftlichen Stabili-
sierung und zu einem Ausbau der Infrastrukturen
kommt und daf3 es dazu kommt, dal die Men-
schen in diesen Lindern der Dritten Welt eine

qualitative und quantitative Lebensperspektive
sehen, die es ermdglicht. daf} sie dort bleiben und
am Aufbau und an der Beseitigung der Schiden
der kolonialistischen Ausbeutung durch die sich
entwickelnden Industrielinder mitwirken. um das
zu Uberwinden.

Und da, denke ich, ist Osterreich wirklich ge-
fordert. den Schwerpunkt neu zu gewichten, um
die Aktivititen in diesem Bereich stirker heraus-
zuarbeiten. Denn das — eine vorsichtige Kritik
von mir — scheint nicht immer der Fall zu sein.
Aber ich denke, daf} das wahrscheinlich auch dar-
an liegt, dafB} wir zuwenig vermittelt haben, wo es
Initiativen gibt, was sie ja uns und mir auch hier
mitteilen kOnnen.

Abschliefiend meine ich, daf} es wahrscheinlich
notwendig sein wird, daritber nachzudenken, wie
man sich auf eventuelle Anforderungen eines En-
gagements im Rahmen der UNO in dem einen
oder anderen Land der Dritten Welt entspre-
chend vorbereiten kann, um gewappnet zu sein.

Es ist durchaus moglich, dafl man, wie es eine
der Ideen des Abgeordneten Khol war, liber eine
speziell integrierte Friedenstruppe nachdenkt,
um dann, wenn es einmal so weit ist, diesem An-
sinnen auch technisch und militdrisch entspre-
chen zu konnen, und nicht gezwungen ist, das ab-
zulehnen, weil es einfach nicht moglich ist.

Diese zwei Fragen wollte ich in aller Kiirze dem
Herrn Minister stellen. — Ich danke fiir die Auf-
merksamkeit. (Beifall bei SPO und OVP.) 2131

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Herr Bundes-
minister Mock hat sich zu Wort gemeldet. — Bit-
te, Herr Minister.

21.31

Bundesminister fiir auswértige Angelegenhei-
ten Dr. Mock: Meine Damen und Herren! Ich
mdochte zu einigen Punkten, die im Laufe der Dis-
kussion aufgeworfen wurden, Stellung nehmen.

Herr Abgeordneter Schieder hat auf die Bedeu-
tung der langerfristigen UN-Struktur verwiesen,
aber auch auf die Notwendigkeit, diesbezligliche
Uberlegungen in_Osterreich anzustellen, und
zwar was das fiir Osterreich als Mitgliedstaat der
Vereinten Nationen bedeutet und was es fir
Osterreich als Sitz der UNO, als Sitz eines der
drei Biiros der Vereinten Nationen bedeutet.

Sie haben auch auf die gemeinsam vertretenen
politischen Werte und darauf, wie sich diese im
Europarat niederschlagen, verwiesen, zum Bei-
spiel Bekenntnis zur Demokratie, Schutz der
Volksgruppen. Sie haben gemeint, dafl man das
nicht nur bei Anerkennungsschreiben zum Aus-
druck bringen sollte, sondern auch die prakti-
schen Konklusionen daraus ziehen miif3te.
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Was die Entwicklung der Vereinten Nationen
anbelangt, sehe ich langfristige und kurzfristige
Aspekte. Die Ausweitung vor allen des Sicher-
heitsrates — hier stehen vor allem Uberlegungen
der Lander Japan und Deutschland im Vorder-
grund — wird wahrscheinlich sehr, sehr lange
dauern. Die derzeit stindigen Mitglieder — das
muf} man realistischerweise annehmen — werden
alles tun, damit sie diese starke Position behalten.
Japan und Deutschland, wobei Deutschland das
«in Moll* vortrigt und gelegentlich erwihnt, es
gibe Wichtigeres zu tun, wissen natirlich, daf
sich dann, wenn es zu einer Ausweitungscebatte
kommt, Indien, Indonesien und Brasilien, also
grof3e Entwicklungs- oder Schwellenlénder, nicht
darauf einstellen werden, sondern sagen werden:
Wir haben mindestens den gleichen Anspruch.

Von ésterreichischer Seite aus besteht die Ab-
sicht — das haben wir bisher so praktiziert —,
dafl wir uns erstens aus dieser Debatte heraushal-
ten. Zweitens: Wenn es aus irgendwelchen Um-
stinden notwendig ist, wirklich dazu Stetlung zu
nehmen, dann stellen wir fest, da wir uns auch
bewuBt sind, daf} die im Jahre 1944 ausgearbeite-
te UNO-Struktur, die schon ein Jahr spiter ver-
andert wurde, nicht das letzte Modell ist und sich
auch in Zukunft dndern kann, und daf3 die Dis-
kussion, die jetzt ohne konkreten Niederschlag
darliber stattfindet, natiirlich ein Zeichen dafiir
sind, daf} es friither oder spdter, abhédngig von ir-
gendeiner entscheidenden Weichenstellung, die
Beweglichkeit erlaubt, daf3 es auch zu Anderun-
gen kommen wird, wobei wir uns vor allem dar-
auf konzentrieren miissen, soweit das moglich ist,
das Gewicht der nichtstindigen Mitglieder zu er-
halten.

Das steht natlirlich ein bissel im Widerspruch
zu dem Anliegen der Effizienz des Sicherheitsra-
tes, denn bei einer Ausweitung der stindigen Mit-
glieder und einer stirkeren Vertretung der nicht-
stindigen wird das Gremium gréBer und daher
nicht von vornherein effizient.

Aber so wilrde ich diese Entwicklungslinien,
was die quantitative Entwicklung, die gleichzeitig
auch eine qualitative ist, anbelangt. sehen.

Im Sachbereich wird sich sicherlich die Umwelt
noch starker in den Vordergrund schieben — vol-
lig zu Recht. Dazu hat Rio de Janeiro einen weite-
ren Anstol} gegeben.

Was speziell die Menschenrechte und den Min-
derheitenschutz anbelangt, so ist der Einbau im
Anerkennungsschreiben — wenn Sie so wollen —
ein freundschaftlicher Druck und eine Erinne-
rung daran, daf3 diese MaBstibe angelegt werden,
vor allem bei einem Beitritt zum Europarat. Im
Hinblick auf die baltischen Linder zeigt sich, daf3
das keine leichte Frage ist.

www.parlament.gv.at

In den baltischen Staaten ist die russische Be-
vOlkerung so prasent, daf3 sie fast die Hilfte der
eigentlichen Bevolkerung eines baltischen Lancdles
erreicht und gelegentlich in Stidten sogar uber
die Hélfte hinausgeht. Das fiihrt natiirlich umso
mehr zu massiven Vorbehalten in der autochtho-
nen Bevdlkerung, als diese Entwicklung vor allem
aufgrund des Hitler-Stalin-Paktes Platz gegriffen
hat und grenzenlose Verbrechen gegen die dorti-
ge Bevolkerung begangen wurden.

Ich vertrete nun die Auffassung, dall man, da
ich immer Kollektivverantwortung abgelehnt
habe, nicht heute die Russen fuir die Verbrechen
ihrer fruheren Regierung verantwortlich machen
kann.

Ich glaube daher, dal3 die dortigen Minderhei-
ten darauf haben. die fast, wie gesagt, gelegentlich
sogar Mehrheiten sind, ein Recht haben, daf} der
Minderheitenschutz des Europarates voll zur An-
wendung kommt. Das ist eine Aufgabe, fiir die
man einzutreten hat. Vielleicht wird man es den
Letten, Esten und Litauern psychologisch erleich-
tern, wenn man sagt, man habe Verstindnis fir
ihre Grundhaltung angesichts des furchtbaren
Unrechts, das ihnen damals 1939/1940 geschehen
ist, aber man koénne jetzt nicht aus einem Unrecht
sozusagen die Conclusio ziehen, man miusse ge-
gen andere auch ungerecht vorgehen. So werden
wir von seiten des Ministerkomitees des Europa-
rates versuchen, das Thema, wenn wir damit kon-
frontiert sind, abzuhandeln.

Herr Abgeordneter Schieder! Was die Vorbe-
reitung des Gipfels des Europarates im nichsten
Jahr anbelangt, so ist beim letzten Ministerkomi-
tee in Strallburg am 5. November die Beschluf-
fassung iber die Tagesordnung und das endgiilti-
ge Datum erfolgt. Es werden vor allem die Mo-
dernisierung der Rechtsprechung im Bereich des
Menschenrechtsschutzes, das Thema ,,Position
des Europarates im neuen Europa®“ und der Min-
derheitenschutz behandelt werden.

Es ist ein Vorbereitungskomitee eingesetzt
warden, das aus den stindigen Vertretern der
Mitgliedslander des Europarates besteht plus die
Vertreter der Auflenminister und der Regierungs-
chefs. Ein erstes Treffen hat bereits stattgefunden
und hat bei einzelnen Tagesordnungspunkten zur
Einsetzung von Task-forces gefiihrt.

Wenn ich Sie richtig verstanden habe, haben
Sie die weitere Einbeziehung des Parlaments mo-
niert. Ich werde mich in dieser Hinsicht natiirlich
wie bisher bemithen.

Was die Mitgliedschaft und die Problematik in
der Westeuropiischen Union anbelangt, so teile
ich vollig Thre Auffassung, daf3 es eine Aufgabe
der AuBenpolitik ist, diese Beziehungen zu be-
treuen. [ch war trotzdem sehr froh, daB} sich Mi-
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nister Fasslabend bereit erkldrt hat, einer Einla-
dung Folge zu leisten, in der parlamentarischen
Versammliung das Wort zu ergreifen, so wie es im
Sommer der schwedische Verteidigungsminister
gemacht hat. Es wurde auch das Einvernehmen
zwischen beiden Ministerien herbeigefiihrt.
Wenn auch die Optik ein bilchen anders ausgese-
hen hat, so ist doch in Hinkunft klargestellt, daf3
es sich hier um ein Problem handelt, das primér
von auBenpolitischer Relevanz ist und das mit
dieser Charakterisierung abgehandelt werden soll.

Herr Abgeordneter Frischenschlager hat eine
ganze Reihe von Mingeln in der Ausstattung des
AulBenamtes festgestellt. Ich stehe nicht an, zu sa-
gen, daf} Sie in vieler Hinsicht — ich werde auf
Details noch eingehen — durchaus recht haben.
Ich sage nicht locker: Da kann man nichts ma-
chen!, sondern ich mdéchte betonen, dafl ich mei-
nen Mitarbeitern umsomehr verpflichtet bin. die
sich mit einem aufergewdhnlichen persdnlichen
Engagement ihrer Arbeit widmen und sicherstel-
len, dal mit einem unverhiltnismaBig kleinen
Apparat ordentliche Arbeit im Dienste der Repu-
blik geleistet wird. (Beifall bei der OVP und Bei-
fall des Abg. Schieder.)

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie, mich
dabei mit dem ganzen Gewicht des Parlaments,
nicht nur mit unserer Verfassung, sondern auch
durch die anwesenden PersOnlichkeiten, zu unter-
stiitzen. Letztlich beschliefit ja das Parlament das
Budget. Ich bin mir des Unterschieds zwischen
Verfassungstheorie  und  Verfassungsrealitit
durchaus bewuf3t. Aber erlauben Sie mir als Alt-
parlamentarier zu sagen, dafB3 dieses Parlament
von einem viel grofleren Gewicht ist, als das viel-
leicht vor 20 Jahren noch der Fall war, und es
entspricht daher unserer Verfassungstheorie viel
stirker. Sollte sich das Parlament auch in den
Dienst einer Stirkung des AuBenamtes stellen,
bin ich natiirlich dafiir sehr dankbar. (Abg. Dr.
Fuhrmann: Das war eine charmante Agitation!
— Heiterkeit.)

Eine Mitarbeiterin, eine Sekretirin mit der
Kenntnis von zwei Fremdsprachen, fangt bei mir
mit rund 12 000 S brutto an. Das heif3t, in der
Privatwirtschaft bekdme sie ungefihr das Doppel-
te. Nach 20 Dienstjahren bekommt sie 14 000 S,
nach 40 Dienstjahren weniger als 18 000 S. Wenn
diese Damen ins Ausland gehen, beherrschen sie
meistens je nach Land die dritte Sprache oft per-
fekt und haben Grundkenntnisse in einer vierten
Sprache. In der Wirtschaft bekommen sie, wenn
ich das so sagen darf, ungeschaut 30 000 bis
35 000 S, wenn sie Gliick haben und Chefsekreti-
rin bei einem Bankenvorstand werden, kann sich
das Einkommen noch um 10 000 S erhdhen.

Ich sage Thnen offen, ich wundere mich und bin
dankbar, daf} ein solch grofBler Teil, trotz heftiger
Fluktuation, dem AufBenamt weiter zur Verfi-

Dr. Mock

gung steht, aber wir miissen in diesem Bereich
etwas indern. Meiner Meinung nach mufB} der An-
satz in der Sprachenqualifikation liegen. Der Fi-
nanzminister wird zwar mit dem Argument kom-
men, daB dann eine Sekretirin, die die Weltbank-
abteilung betreut, darauf Anspriiche haben wird,
aber wenn sie dort fremdsprachliche Arbeit zu
leisten hat, dann sollte sie auch entsprechend ent-
lohnt werden. Das gilt sowohl fir das Wirtschafts-
ministerium als auch fiir andere fachlich relevan-
te Ministerien.

Man kann noch so gute Referenten haben,
wenn diese wesentliche Arbeit nicht mit einer ge-
wissen Kompetenz erledigt wird. dann leidet die
Gesamtleistung eines Ministeriums.

Wir haben derzeit wieder einen stirkeren Zu-
gang zu den Aufnahmspriifungen im Auflenamt,
wie das schon vor zwei Jahren der Fall war, das
indert aber -grundsitzlich nichts an dem, was
auch vom Abgeordneten Frischenschlager tber
die Attraktivitit fur Spitzenkrifte gesagt wurde.

Meine Damen und Herren! Ein Beispiel um die
Belastung aufzuzeigen: Im Jahre 1986 wurden in
der Botschaft Budapest 3 500 Sichtvermerke er-
teilt. Im Jahre 1991 waren es 35000. Im
Jahr 1986 waren drei Bedienstete beschiftigt, die
unter anderem auch 3 500 Visaausgaben betreut
haben, jetzt sind es sieben. Wenn das Personal mit
dem Arbeitsanfall mitsteigen wiirde, dann miif3-
ten jetzt 25 bis 30 Personen beschiftigt sein. Na-
tirlich sind 1991 2.6 Millionen Schilling einge-
nommen worden, aber dieses Geld findet sich bei
mir nicht einmal im Eingang, geschweige denn
zur Verwendung, sondern das muf} an das Fi-
nanzministerium abgeliefert werden, und wir be-
kommen natiirlich nichts mehr davon zu sehen.
Aber das ist das System, ich glaube, wir alle haben
Interesse daran, dieses System grundlegend zu an-
dern.

Herr Abgeordneter Frischenschlager! Sie ha-
ben auch von dieser eben von mir erwihnten Ar-
beitslast gesprochen. In den Jahren 1980 bis 1986
kamen 24 Dienstposten dazu. Im Zeitraum 1987
bis 1993, also in der Aufbruchsituation, gab es
93 Dienstposten mehr, und 60 wurden umgewan-
delt; das heiB}t, es gab eine echte Verstirkung um
153 Dienstposten. Aber nochmals, ich weil3, daf3
das angesichts des Arbeitsanfalles nicht genug ist.

Meine Damen und Herren! Ich mochte an Sie
appellieren: Wenn das Statut zur Behandlung
kommt, zu dem sich in verschiedenen Phasen
simtliche Fraktionen und deren Sprecher in au-
Benpolitischen Fragen positiv geidufBlert haben,
dann miiBte es doch gelingen, dafl wir etwas in
Angriff nehmen, was es bereits in Deutschland
und auch in anderen Lindern gibt und was vor
allem auch soziale Aspekte berlcksichtigt, denn
es wiirde damit der auswirtige Dienst gestirkt
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werden durch die Ricksichtnahme auf Schulpro-
bleme. Familienprobleme und auf die Berufsti-
tigkeit der Frau, die heute ein normales gesell-
schaftliches Phinomen ist, aber natirlich beim
Rotationssystem zu beachtlichen Schwierigkeiten
und auch zu einer hohen Scheidungsrate fiihrt.
Und das ist ja nicht gerade ein wiinschbares per-
sonliches Erlebnis.

Herr Abgeordneter Frischenschiager! Ich habe
schon vorhin, ich glaube im Zusammenhang mit
den Ausfihrungen des Abgeordneten Schieder,
betont, daf} ich die Forderung nach enger Zusam-
menarbeit mit dem Parlament verstehe. Ich
mochte auch nicht formalistisch mit der Tren-
nung von Legislative und Exekutive argumentie-
ren. Ich glaube aber, dafl das vor allem fiir
Grundsatzfragen gilt, denn sonst m{f3te man sich
die Frage stellen, wo ist die Grenze des Vorher-
Konsultierens. Meiner Meinung nach miifite bei
gutem Willen, bei hohem Stellenwert und bei ei-
nem moglichen Konsens aller Fraktionen dieses
System noch zu verbessern sein.

Sie haben mich freundlicherweise daran erin-
nert, daf} ich Studien in Auftrag gegeben haben
wie die Titscher-Studie und die Neuhold-Studie,
die alles andere als freundlich mit uns umgegan-
gen sind. Aber Zweck einer Studie ist es nicht,
daB sie freundlich umgeht, sondern daf} sie Ein-
sichten gibt, ohne ein Dogma zu machen.

Wir wissen aufgrund von Meinungsbefragun-
gen, daf} es sehr darauf ankommt, wie eine Frage
formuliert ist, das spielt eine wesentliche Rolle.
Das soll aber nicht bedeuten, daf} wir diese Stu-
dien nicht auswerten. Ich werde vor Weihnachten
noch vom Generalsekratér, der der Auswertungs-
kommission vorsaf3, einen Bericht dariiber be-
kommen, welche Konsequenzen sich daraus erge-
ben. Aber teilweise wird es sicher wieder so sein,
dafl ich zu Thnen kommen werde, meine Damen
und Herren, und sagen werde, das Parlament soll
mir ein fairer Partner sein, wenn es gilt, andere zu
(iberzeugen.

Frau Abgeordnete Grandits! Was die neuen
Strukturen angbelangt, darf ich Sie daran erin-
nern, daf} in den letzten Jahren eine Umweltab-
teilung eingerichtet wurde. Der zustindige Mann
wurde zum Gruppenleiter bestellt, was auch eine
verstirkte Betonung dieses so wichtigen politi-
schen Bereiches darstellt. Wir haben — es war
eine Anregung der Frau Abgeordneten Traxler —
vor einem Monat ein Frauenreferat im Rahmen
der Beziehungen zu den internationalen Behor-
den eingerichtet.

Natiirlich ergibt sich vor allem aus dem quanti-
tativen Anwachsen der auBenpolitischen Proble-
me auch ein Bedarf an mehr Mitarbeitern; dar-
iber habe ich bereits gesprochen.

www.parlament.gv.at
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Es wurde auch eine Menschenrechtsabteilung
eingerichtet. Ich mochte das Hohe Haus noch-
mals darauf aufmerksam machen, daB Osterreich
im kommenden Jahr im Bereich der Menschen-
rechte eine ganz besondere Verantwortung haben
wird. Ich beginne von hinten:

Im Oktober wird es einen Europaratsgipfel —
Minderheitenrechte, Menschenrechte und Recht-
sprechung im Bereich des Schutzes der Men-
schenrechte — geben.

Im Juni findet eine UN-Menschenrechtskonfe-
renz beziiglich der weltweiten Menschenrechts-
problematik mit zirka 4 000 Teilnehmern statt.

Vorher gibt es mdglicherweise ein Menschen-
rechts-Symposium mit dem Iran. Das mag viel-
leicht etwas Uberraschend sein, aber ich habe,
meine Damen und Herren, dann, wenn ein sol-
cher Wunsch an Osterreich herangetragen wird,
keinen Grund. nein zu sagen, zumal wir im Be-
reich der Menschenrechte — ich erinnere nur an
Experten wie Prof. Ermacora — ein besonderes
Ansehen haben. Gerade, weil die Menschen-
rechtskommission diesbezliglich sehr oft Kritik
am Iran Ubt, wire es unverstindlich, wiirden wir
sagen, sie wollen mit uns den Dialog pflegen, aber
wir sagen nein, obwohl dort sehr viel aufzuholen
Ist.

Im Mirz wird eine christlich-islamische Konfe-
renz stattfinden, die sich sehr wohl auch mit der
Stellung der Person in der Gesellschaft auseinan-
dersetzen wird.

Man wir im kommenden Jahr sehr vorsichtig
formulieren miissen, meine Damen und Herren,
denn fir Euphorie ist wirklich kein Grund, das
wiirde auch keine positive Aufnahme in der Of-
fentlichkeit finden angesichts der skandalésen
und verbrecherischen Menschenrechtsverletzun-
gen, die derzeit vor allem in Bosnien-Herzegowi-
na stattfinden.

Meines Wissens ist es zum erstenmal seit dem
Zweiten Weltkrieg, dafl die UN-Menschenrechts-
kommission in Genf eine Regierung, die serbische
Regierung, und die Reste der jugoslawischen
Volksarmee wegen Volkermordes verurteilt, und
zwar im voélkerrechtlichen Sinn mit 45 Stimmen
gegen | Stimme, die eine Stimme war die des
Vertreters von Restjugoslawien.

Meine Damen und Herren! Das sind Zeichen,
cdenen man sich nicht mehr entziehen kann. Ich
weill, daBl heute von allen in Konflikt verfange-
nen Gruppen schwere Menschenrechtsverletzun-
gen begangen werden; das findet sich auch in den
einschldgigen Dokumenten. Nur im Falle der ser-
bischen Regierung — nicht Serbien — ist es Teil
der Politik.
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Wenn die internationale Staatengemeinschaft
nicht entsprechend darauf reagiert, dann werden
die Grundsitze des Menschenrechtsschutzes ge-
nauso unglaubwiirdig, wie wenn wir zur Kenntnis
nehmen, dafl mit Gewalt wieder Gebiete und
Staaten erobert werden. Das ist eine grofe Aufga-
be. die Osterreich im kommenden Jahr in diesem
Bereich zu erledigen hat.

Was Somalia und Mosambik anbelangt, Frau
Abgeordnete Grandits, so sind, glaube ich, in al-
len Fraktionen Besorgnisse cla1ube1 vorhanden.
Das war der zweite Punkt, bei dem Osterreich ein
grofBes Ansehen hat. Ich habe gestern in einer
Diskussion gewisse Namen vor allem von Ange-
horigen des Osterreichischen Bundesheeres wie
Radauer, Greindl genannt, die Goldmiinzen fir
unser Ansehen in New York sind. Ich werde alles
tun, um diese Denk- und Auswertungspause dazu
zu beniitzen, damit Osterreich nicht nur in den
militarischen Dienst von Peace-Keeping, sondern
auch in den humanitiren Bereich und in den Be-
reich der Wahlbeobachtung beziehungsweise der
Demokratieforderung wieder gestirkt einsteigt.

Frau Abgeordnete Grandits hat gemeint, im
Bereich der Priivention von Konflikten hitte ei-
gentlich — ich habe es so verstanden — die Staa-
tengemeinschaft versagt. Das ist teilweise richtig.
Umso begritBenswerter ist es, dall der Sicher-
heitsrat die Zustimmung gegeben hat, daf3 ein
Truppenkontingent zur praventiven Konfliktver-
hiitung nach Mazedonien entsandt wird. Meine
Damen und Herren! Zum erstenmal ist dies die
Anwendung des ,preventive Peace-Keeping"”,
withrend es bisher nur das ,,Peace-Keeping" gege-
ben hat.

Ich darf daran erinnern, daB Osterreich beziig-
lich Bosnien im November des vergangenen Jah-
res dafiir eingetreten ist, das aber mit dem Hin-
weis abgelehnt wurde, es gebe ja noch keinen
Konflikt. Ich sage das ohne Sarkasmus. Wir kon-
nen uns freuen, dafl auch die Vereinten Nationen
beziehungsweise der Sicherheitsrat lernfihig sind.

Beziiglich des Abgeordneten Renoldner méch-
te ich sagen, daf} er schon aus meinen vorherge-
henden Bemerkungen gesehen hat, dal3 mir die
Frage des Konsenses sehr am Herzen liegt.

In diesem Zusammenhang mdochte ich zum Ab-
geordneten Meischberger sagen, es ist bei aller
Konsens-Suche das natiirlichste von der Welt,
daBl man in einer Frage auch einmal in einen
Konflikt mit einer Fraktion kommt — auch mit
den Freiheitlichen. Nur: Ich habe den Begriff
LStorfaktor” im Zusammenhang mit dem Sadti-
rol-Paket nie verwendet, weil ich sehr wohl regi-
striere: Bei aller Gegnerschaft der Opposition —
ich erinnere an eine dringliche Anfrage von An-
fang Juni — ist der grundsitzliche Dialog in die-
ser Frage aufrechterhalten worden, und die ge-
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genteilige Auffassung wurde so abgehandelt, daf3
man letztlich merkte, dafl man nicht vergessen
hat, da3 Sudtirol ein Anliegen aller demokrati-
schen Gruppen und Fraktionen in diesem Haus
ist. und das soll es auch bleiben. (Beifall bei OVP,
SPO und FPO.)

Auf den Inhalt dieser Frage Bezug nehmend,
komme ich zur internationalen Verantwortung.
Meine Damen und Herren! Die Tatsache, dafl am
22. April 1992 das Paket mittels einer diplomati-
schen Note an Osterreich zur Priifung iibermittelt
wurcde und damit klar zum Ausdruck gebracht
wurde, es handle sich hier um einen zwischen-
staatlichen Akt. ist von internationaler Relevanz.
Ebenfalls ist die Tatsache, daf} ein klarer textli-
cher Querbezug zum Gruber-de-Gasperi-Ab-
kommen aus dem Jahr 1946 hergestellt wurde,
von internationaler Relevanz. Und daran kann
auch das Wort eines Ministers nichts andern, daf3
— aus welchen Griinden auch immer — nachher
Zweifel formuliert werden. Texte, Erklarungen,
Noten und Abkommen werden durch ein Mini-
sterwort Gott sei Dank nicht ungeschehen. Und
daher bleibt es bei dieser Beurteilung, die auch
von der Mehrheit der Vertreter des Sidtiroler
Volkes bei der Landesversammiung so vertreten
worden ist. Ich finde es zumindest derzeit proble-
matisch, wenn man cdas gleiche wieder in den
Freundschaftsvertrag hineingeben mdchte, denn
entweder stimmt das, was damals auf der Landes-
versammlung der Delegierten gesagt wurde, dann
braucht man keine zweite Verankerung, oder es
stimmt nicht, dann ist der Landesversammlung
damals nicht korrekt berichtet worden.

Da es zu meinem Grundsatz gehort, dafl ich
Anliegen der Siidtiroler auf alle Fille einer mdg-
lichst positiven Priifung unterziehe, werden wir
uns auch mit dieser Resolution auseinanderset-
zen. Aber das ist jedenfalls meine Position, die ich
bis zu besseren Erkenntnissen einnehmen werde.

Meine Damen und Herren! Mir ist auch vorge-
worfen worden, ich sei zu konzentriert auf Bos-
nien. Ich vertrete die Auffassung, daB} fir die

Wahrung der Menschenrechte iberhaupt nie zu-
viel Engagement erfolgen kann. (Beifall bei OVP
und SPO.) Man muf sich ohnehin bewuft sein,
daf} es faktisch unmdoglich ist, sich fir alle Men-
schenrechtsverletzungen auf der ganzen Welt zu
engagieren, so furchtbar sie auch sind. Das ist fak-
tisch, arbeitsmafBig, politisch vollig unmoglich.
Was getan werden kann, soll getan werden. Ich
glaube, daf} sich Nachbarn, wenn die Verletzun-
gen sichtbar vor der Haustlr erfolgen, mit aller
Kraft engagieren sollen, und ich stehe zu diesem
Engagement. Wenn das jetzt in Bosnien stattfin-
det, so ist es im Engagement fiir die Menschen-
wiirde in Bosnien, ich wiirde es tiir jeden anderen
Nachbarstaat auch machen und, soweit es geht,
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auch fiir jedes andere, weit entfernte Land. — Das
zu diesem Thema.

Herr Abgeordneter Cap! Ich habe lhren letzten
Satz, in dem Sie gemeint haben, man misse eine
vorsichtige Kritik iiben, nicht ganz mitbekom-
men. (Abg. Dr. Cap: Meine Interpretation war,
daf3 die Gewichtung eher zu Lasten der Dritten
Welt und eher mehr ewropazeniriert und nachbar-
schaftszentriert . . . !) Das ist sicherlich eine Ge-
fahr, meine Damen und Herren, die durchaus er-
klarbar ist. Diese radikale Wende in Osteuropa,
cie Problematik der Europiischen Integration.
die sicherlich in einer krisenhaften Situation ist,
die Teilprobleme und die Vorginge in der Nach-
barschaft iben einen starken Druck aus, sich um
das zu kilmmern, was zunichst in unserer Umge-
bung passiert.

Und ich mdchte hinzufiigen: Ich bin der Auf-
fassung, daf die Sicherheit Osterreichs vor allem
auch von der Umgebung bestimmt wird. Und die-
ser Bestimmung von auflen mufl man entgegen-
steuern, wo es nur geht. ich bin dankbar fir ver-
schiedene Initiativen auch aus dem parlamentari-
schen Raum. Und ich versuche dem auch im Be-
suchsprogramm Rechnung zu tragen, weil es tat-
sichlich falsch wire, zu sagen: Wir miussen die
neue Ost-West-Problematik 13sen!, und dabei zu
vergessen, daf3 wir die Sid-Nord-Problematik
noch lange nicht geldst haben.

Ich mdchte an dieser Stelle kurz skizzieren, was
die Neuorientierung auflenpolitischer Ereignisse
bringen kdnnte, etwa die Wahl in den USA. Wel-
che Impulse kdénnten davon ausgehen?

Ich gehe von der Annahme aus, daf} die bisheri-
ge Politik grosso modo fortgesetzt werden wird.
Es wird zu einzelnen Akzenten kommen, und vor
allem — das liegt in der Natur der Sache — wird
die neue Administration zeigen wollen, daf} sie es
besser, kantiger, profilierter macht, was sicherlich
wieder zu Kommentaren fithren wird wie: Neuer
Akzent in der USA-AuBenpolitik. Und wenn sie
auch im Prinzip dieselbe ist, so ist sie doch besser
présentiert, besser durchgefithrt in der Substanz.
— Ich glaube, daf} ich hier, wenn ich Ihre Ausfilth-
rungen richtig verstanden habe, weitgehend lhre
Auffassung teile.

Ich glaube schon, daf} sich die Vereinigten Staa-
ten sehr stark mit diesem neuen Freihandels-
raum, mit Kanada und Mexiko, beschéiftigen wer-
den, aus den von lhnen mit Recht zitierten wirt-
schafts- und sozialpolitischen Notwendigkeiten,
die, glaube ich zumindest, mit ein Grund fiir den
Wahlsieg des neuen Prisidenten waren. Das kann
sich durchaus auch auf Stidamerika ausdehnen,
denn die enorme Diskrepanz in wirtschaftlicher
und sozialer Hinsicht in den groBen siidamerika-
nischen Lindern wird ebenso eine Quelle der Un-
ruhe bleiben, wie auch im Nahen Osten die Tatsa-
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che, dafl es sehr arme und sehr reiche Linder
gibt, eine Quelle der Unruhe ist. Ich meine, global
wird die Anzahl der Konflikte nicht abnehmen.
Und daraus kann sich natirlich ein weiteres En-
gagement der Vereinigten Staaten ergeben.

Ich glaube, dafl der ostasiatisch-pazifische
Raum wegen seiner wirtschaftlichen Dynamik
weiter an Bedeutung zunehmen wird. Und selbst
wenn es in Japan in 10 bis 5 Jahren zu politi-
schen Schwierigkeiten kdme, was gelegentlich an-
gedeutet wird, wird man zu diesem Zeitpunkt in
Korea, Taiwan, Indonesien, Malaysien, Singapur,
Thailand bereits Wachstumszonen haben, viel-
leicht dann auch schon im bisherigen Rot-China,
die dazu beitragen, auch wenn ein Riickschlag
kommt, woflir ich momentan aber keinen kon-
kreten Anlaf} sehe. dafl der pazifisch-ostasiatische
Raum der wirtschaftliche Wachstumsraum
schlechthin ist, der auch politisch gewinnt. Und
Osterreich muf} in diesem Raum viel stirker pra-
sent sein.

Auch wenn wir unserem natiirlichen Export-
raum, der Europiischen Gemeinschaft, als Mit-
glied beitreten, sollen wir meiner Auffasung nach
die Wirtschaftsbeziehungen doch nie auf einen
FuB stellen. Und ich wire den Damen und Her-
ren des Hohen Hauses dankbar, wenn sie Unter-
nehmer immer dazu ermuntern, etwa nach Japan
und Korea zu gehen. Wir haben die Mdglichkei-
ten dort noch lange nicht ausgeschopft. Es gibt
ganz wenige Osterreichische Unternehmen — ich
weif3 iberhaupt keines, ich nehme das eher nach
dem Gesetz der Wahrscheinlichkeit an —, die mit
einem Engagement in Japan unzufrieden gewesen
wiren. Es hat einige gegeben, die gesagt haben,
dafB3 es jahrelang starker Investitionen in Zeit so-
wie hohen finanziellen Aufwandes bedurft hat, es
zeigte sich aber dann bei allen, mit denen ich ge-
sprochen habe, ein wirtschaftlicher Erfolg. Das
wird sich auch politisch niederschlagen.

Herr Abgeordneter Cap! Ich spanne jetzt den
Bogen zuriick zur Sicherheitsrats-Mitgliedschaft
Japans. Der Nahe Osten, ich habe es schon ange-
deutet, hat als die Quelle der Unruhe nicht nur
den arabisch-israelischen Konflikt, sondern auch
die massiven Unterschiede in der sozialen Le-
bensfithrung und auch die Tatsache, dal Linder
wie der Iran sich als regionale GroBmacht vor-
kommen und politisch auch Gewicht haben.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Jankowitsch.)
Darauf habe ich vorhin Bezug genommen. Ich
muf} sagen, Herr Abgeordneter Jankowitsch, mit
den Menschenrechten beziehungsweise demokra-
tischen Rechten ist es dort Giberhaupt nicht zum
besten bestellt.

Herr Abgeordneter Cap! Ich habe trotz aller
Bemiihungen, die es gibt, die Erzeugung von Nu-
klearwaffen einzudimmen und zu kontrollieren,
groBBe Zweifel, ob es nicht trotzdem eher zu einer
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Ausdehnung in einem Teil der Dritten Welt kom-
men wird; in der Vierten, wegen der finanziellen
Not, eher nicht. Das heif3t fir mich, dal3 man die
bisherigen Bemihungen, das einzuschrinken,
fortsetzen und sich nach neuen Instrumentarien
umsehen muf}, wobei ich diesbeziiglich auch noch
keine konkreten Vorstellungen habe.

Man darf auch nicht vergessen, daf3 natiirlich
gewaltige politische Impulse von kulturell-religio-
sen Stromungen, wie dem Fundamentalismus,
ausgehen. Ich glaube, meine Damen und Herren,
daf3 all das AnlaB3 dazu ist, um die Stabilitit in
Europa noch stirker besorgt zu sein und alles zu
tun, auch wenn wir noch lange nicht deren Mit-
glied sind, dafB} der natiirliche Stabilitdtsanker Eu-
ropas. die Europiische Gemeinschaft, die derzei-
tige turbulente Phase ebenfalls erfolgreich bewil-
tigt, und zwar im Interesse der Entwicklung der
Europiischen Gemeinschaft selbst, im Interesse
der europiischen Stabilitit und auch im Interesse
einer weltweiten Stabilisierung durch politische
EinfluBnahme, Wirtschaftshilfe und Verbesse-
rung der sozialen Bedingungen. — Ich danke
sehr. (Beifall bei OVP. SPO und bei den Griinen.)

S )7

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Gudenus. Ich erteile es ihm.

2207

Abgeordneter Mag. Gudenus (FPO): Frau Pri-
sidentin! Meine Damen und Herren! Herr Bun-
desminister! Ich mdchte meinen Beitrag zu dieser
auflenpolitischen Debatte mit den Worten
,Osterreich zuerst!* einleiten, denn ich meine,
auch die Auf3enpolitik ist ein Instrument, welches
zuerst Osterreich dienen soll. Um tragbar zu sein
und von den Biirgern voll anerkannt zu werden,
mul} sie moralischen Kriterien geniigen, die be-
sonders den Interessen des Landes dienen. Und
um erfolgreich zu sein, muf} sie bei der Beach-
tung und Verfolgung der eigenen Interessen auch
jene der Partner im Auge behalten.

Ich glaube daher, daf3 nur besonders motivierte
Mitarbeiter im Auflenministerium auf die Dauer
in der Lage sind, diese schwierige Aufgabe zu 16-
sen. Ich bin der Meinung, daf es nicht die Arbeit
ist, die die Mitarbeiter im Auf3enamt demotiviert.
Nein! Es sind viel eher die Lebens- und Gehalts-
bedingungen, welche die Mitarbeiter am Zweck
ihres Dienstes zweifeln lassen. Und es ist sicher-
lich kein Zufall, daf} sich gerade jetzt zwei Stu-
dien mit den Vorkommnissen, dem Sein, dem
Verhalten, dem Leben und dem Arbeiten der Mit-
arbeiter des AuBenministeriums und deren Ehe-
gattinnen beschéftigen.

Die Titscher-Studie ist ein riesig grofes Konvo-
lut, welches tagespolitisch so gut wie nicht ver-
wertbar ist, bestenfalls, wenn man in Betracht
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zieht, daf} 87 Prozent der Mitarbeiter in der Au-
Benpolitik meinen, ein Parteibuch wiire notwen-
dig: 12 Prozent haben darauf keine Antwort ge-
geben, und | Prozent war im Grunde genommen
mit den Zustdnden als solche zufrieden.

Die Neuhold-Studie hingegen ist eine praktika-
ble Studie. Sie zeigt auf, wo manche Schwéachen
sind.

Wenn man die Zahl der Mitarbeiter des Au-
Benministeriums und deren Gehilter anschaut,
erkennt man, daf} es hier ein gewisses Ungleich-
gewicht gibt: Im AuBlenministerium selbst sind
1 919 Mitarbeiter titig. zwei Drittel davon im
Ausland und ein Drittel im Inland, also rund 530
im Inland und 1 250 im Ausland. Ich weif3 nicht,
ob man bei einer neuen Strukturierung des Mini-
steriums einige Mitarbeiter, die derzeit im Inland
tatig sind, im Ausland unterbringen oder die Zen-
trale besser straffen sollte.

Beim Gehalt far diese Mitarbeiter ist folgendes
ganz interessant: Jene im Haus auf dem Ballhaus-
platz bekommen im Monat pro Kopf im Durch-
schnitt 34 600 S und jene drauBlen, die iiber die
ganze Weltkugel verstreut sind, bekommen im
Monat 42 200 S pro Kopf brutto. Und diese
8 000 S Differenz sollen sozusagen die Erschwer-
nis ausgleichen: das schwere Wohnungssuchen,
die schmutzigen Hauptstidte — es sind ja nicht
alle Hauptstddte schon —, die Unsicherheiten, die
es in manchen Hauptstidten gibt, mit einem
Wort: die erschwerten Lebensbedingungen. Diese
Zahlen enthalten aber bereits die Auslandszula-
gen! — Bei diesen Zulagen von nur 8 000 S dafiir,
daB jemand sich mdglicherweise seine Familie
zerstdren laflt, gegebenenfalls monatelang eine
Wohnung sucht und inzwischen im Hotel hausen
muf, fehlt es meiner Meinung nach an Attraktivi-
tat.

Wir meinen daher — und ich meine das insbe-
sondere —, daB} Gber die Tatigkeit des auswérti-
gen Dienstes ein Hearing hier im Parlament statt-
finden sollte, welches in einem Gesetz resultieren
mifite, um diesem auswirtigen Dienst eine neue
Hiille zu geben, welche es den neuen Mitarbeitern
ermoglicht, diesen Dienst guten Mutes anzutre-
ten. Ich glaube nidmlich, dafl die Aufgaben, die
wir im auswartigen Dienst wahrnehmen missen,
nicht leichter werden, sondern_schwieriger und
daB die Orte, wo Osterreicher Osterreich vertre-
ten missen, nicht schéner, sondern in der nich-
sten Zeit eher rauher sein werden. Und aus die-
sem Grund, glaube ich, muf} diese Norm erstellt
werden.

Die Aufgaben wurden heute schon grofartig
von vielen Rednern betont, auf das Budget hinge-
gen wurde relativ wenig eingegangen. Ich méchte
nur eines sagen: Osterreich ist ein kleines Land.
Wir brauchen nicht zu meinen, dafl wir den gan-
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zen Erdball nach unserem Sinn gestalten kénnen.
Ich meine, dafl die neuen, uns angrenzenden
Staaten der besonderen Obsorge und Mithilfe
Osterreichischer Diplomaten, Osterreichs insge-
samt, bediirfen. Ich meine damit Slowenien,
Kroatien, Bosnien-Herzegowina, aber auch — ab
Januar — die Slowakei. (Abg. Schieder: Herr
Kollege! Ein kleiner Zwischenruf: Die gemeinsame
Grenze mit Bosnien ist sehr gering!) Danke fir
den Hinweis. Ich bin Gberzeugt, da3 Sie das sehr
genau wissen, ich habe das bis jetzt nicht gewuBt.
Ich nehme es aber zur Kenntnis. (Abg. Dr. Neis -
ser: Er meint wahrscheinlich die Militdrgrenze!)
Es grenzt sicherlich dort an, wo Sie meinen.

Ich glaube aber auch, dall wir gegeniiber der
UNO ein biflichen mehr Reserve haben miiflten.
Wir haben nicht der Musterschiler der UNO zu
sein. Wir brauchen uns nicht fiir jeden Einsatz
irgendwo verpflichtet zu flhlen. (Beifall bei der
FPO.)

Es gibt genug in unserer Nachbarschaft zu tun.
Wir sehen es und wir horen es, und es wird, glau-
be ich, noch mehr werden.

Ich meine, dafl wir auch im Sicherheitsrat nicht
alle Entscheidungen mitzutragen brauchen. nur
weil sie ein Teil der EG oder die Vereinigten
Staaten oder sonst jemand mitgetragen hat. Es ist
nicht gut fiir uns, wenn wir all das machen.

Ich meine, daf3 wir die Einsitze der UNO bes-
ser Uberdenken miissen. Es hat keinen Zweck —
das hat der im Frithjahr anwesende Verteidi-
gungsminister Schwedens auch gesagt —, dal} wir
schon seit fast 30 Jahren aus Zypern und seit
zig Jahren in der Levante ohne Ergebnis statio-
niert sind. Vielleicht wire es moglich. diesen Staa-
ten oder diesen Komplexen gegeniiber ebenso
Embargobestimmungen aufzuerlegen wie gegen-
iiber dem Irak oder gegeniiber Bosnien und Her-
zegowina und Serbien. Vielleicht wiirde das hel-
fen. Aber diese Embargos werden hochst unge-
wichtet, hochst einseitig und nicht im Sinne einer
internationalen Gerechtigkeit einzelnen Staaten
zuteil. Bei anderen wie der Tirkei, die Zypern
besetzt halt, wird, weil sie ein wichtiger NATO-
Partner ist, Gberhaupt nichts dergleichen ge-
macht. (Abg. Dr. C a p: Was schlagen Sie vor?) —
Auf jeden Fall nicht Feigheit. Wir wollen es nicht
so machen wie Sie! Sie sind ja feig. Sie haben
Angst vor den Habsburgern. Mit dieser Angst vor
den Habsburgern setzen Sie sich auf die gleiche
Linie wie das NS-Habsburgerverbotsgesetz. Das
ist eine neonazistische Titigkeit, die Sie da ma-
chen. (Beifall bei der FPO. — Abg. Schieder:
Wollen Sie die UNO-Truppen nur an den Starn-
berger See schicken? — Abg. Dr. C ap: Wollen Sie
wieder Zugang zum Meer? — Abg. Dr. Neisser:
Wollen Sie die Kaiserjdger als UNO-Friedenstrup-
pe?)
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Ich betone daher abschlieflend: Unsere Aufga-
be hat die grenziiberschreitende Zusammenarbeit
besonders hervorzuheben. Wir haben in grenz-
uberschreitender Zusammenarbeit Entwicklungs-
politik zu betreiben. Und unsere Aufgabe ist es
nicht, GATT- und UNO-Beschliisse mehr oder
minder in gehorsamer Gefolgschaft, weil einige
grofle Staaten es uns vormachen, nachzuvollzie-
hen. (Beifall bei der FPO.)

Présidentin Dr. Heide Schmidt: Die Redezeit
ist abgelaufen. Bitte den letzten Satz! (Abg. Dr.
Cap: lhre Zeit ist historisch abgelaufen! Zuriick
in die Kapuzinergruft!)

Abgeordneter Mag. Gudenus (forisetzend):
Meine Damen und Herren! Osterreich zuerst —
auch in der AuBenpolitik! (Beifall bei der FPO.)

2207

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Herr Bundes-
minister Mock hat sich zu Wort gemeldet. Ich er-
teile es ihm.

2207

Bundesminister fir auswirtige Angelegenhei-
ten Dr. Mock: Meine Damen und Herren! Abge-
ordneter Gudenus hat seine Ausfithrungen mit:
.Osterreich zuerst!" begonnen. Ich habe mich zu

diesem Motto schon immer bekannt, und ich ste-
he auch heute dazu. (Beifall bei der FPO.)

[ch glaube, daf3 dieses Land. seine Geschichte
und seine Gegenwart sehr viel Anlaf} geben, sich
dazu zu bekennen, zum Beispiel angesichts seiner
kulturellen Geschichte. Dazu gehdren aber nicht
nur die geographischen Gegebenheiten der heuti-
gen Republik, wenn ich etwa an Kafka (Abg. Dr.
Noworny: Kafka ist gut! — Abg. Schieder:
Das sind die Leute, von denen sie sagen: Auslinder
raus!), an Mozarts ,,Don Giovanni®, der in Prag
die erste grofle Auffithrung hatte und nicht im
heutigen Bereich, an Haydn, Beethoven, Gustav
Mahler, Schnitzler oder an Wildgans denke: man
konnte noch viele anfithren aus dem Bereich der
Musik und der Literatur, auch Nobelpreistrager.

Und wenn ich konsequent dafir eintrete, dafl
dieses Land Mitglied der Europiischen Gemein-
schaft wird, dann deshalb, weil auch ich der Mei-
nung bin: ,,Osterreich zuerst!, weil es zuerst im
Interesse dieses Landes liegt, mitzureden und
gleichberechtigt mitzubestimmen, wenn ein eini-
ges Europa geschaffen wird, und nicht, ein An-
hingsel zu sein. (Beifall bei OVP, SPO und FPO.)

Ich glaube daher — und ich mdchte das nie-
mandem in Abrede stellen —, wenn jeder dafiir
motiviert ist, mif3ten wir eigentlich trotz gewisser
vordergriindiger Gegensatze, die derzeit aufge-
baut werden, einen gemeinsamen Weg herausfin-
den. rBeifall bei OVP, SPO und FPO.) 22.19
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Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Riegler. Ich
erteile es ihm.

22,49

Abgeordneter Dipl.-Ing. Riegler (OVP): Frau
Prisidentin! Herr Bundesminister! Meine Damen
und Herren! Wir erleben seit 1989 nicht nur den
Zerfall der europdischen Nachkriegsordnung,
sondern in Wahrheit [Auft derzeit ein Prozef3, der
viel weitergeht, nimlich ein Prozef} mit dem Ziel,
manche der nach dem Ersten Weltkrieg, manch-
mal auch unter duflerem Einflul gezogenen
Grenzen wieder aufzuheben, ob in den Staaten
des ehemaligen Jugoslawiens, der ehemaligen So-
wjetunion oder in anderen Teilen Osteuropas.

Und leider ist es eine tragische Tatsache, daf3
dieser Prozel an vielen Orten in Form von loka-
len Kriegen und Birgerkriegen und nicht in
Form eines friedlichen Prozesses unter Respek-
tierung der Menschenrechte und der Rechte auf
Selbstbestimmung der staatlichen Gestaltung
lauft.

Aut der anderen Seite haben wir seit mehreren
Jahren bei allen Problemen, bei allen Schwierig-
keiten und Riickschligen einen enormen Impuls
zu einem Qualititssprung in der westeuropii-
schen Integration. In das Projekt . gemeinsamer
Binnenmarkt” wurden durch den Europiischen
Wirtschaftsraum  erfreulicherweise auch die
EFTA-Staaten einbezogen. Das Projekt der Poli-
tischen Union wurde in den Vertrigen von Maa-
stricht in einem hohen Mafle konkretisiert. Das
Vorhaben einer Wirtschafts- und Wihrungsunion
ist ein mittelfristiges Ziel.

Daneben — und darauf wurde mit Recht hinge-
weisen — sind die Fragen, wie die neue Admini-
stration in den Vereinigten Staaten, wie die Ent-
wicklung in RuBland selbst und in der Gemein-
schaft Unabhéngiger Staaten einzuschitzen ist,
sowie der neuen Entwicklungen im Nahen Osten
und vieles mehr zu behandeln.

Ich wollte das deshalb noch einmal zusammen-
fassend erwihnen, weil in einer solchen Um-
bruchsituation, meine Damen und Herren, die
AuBenpolitik Osterreichs in einem Maf gefordert
ist, wie wohl sicher noch nie seit den Tagen des
Staatsvertrages und damit der Erreichung unserer
Unabhangigkeit. Es ist in einer solchen Situation
fur Osterreich geradezu existenzwichtig, daf} es
nach innen und nach auflen eine klare und ein-
schétzbare Position dieser Osterreichischen Au-
Benpolitik gibt. Ich halte es daher nicht nur fiir
erfreulich, sondern fiir unser Staatsganzes sehr
wesentlich, dafl wir durch AuBenminister Alois
Mock eine klare und konsequente Linie unserer
Auflenpolitik haben, mit ithm aber auch einen
Auflenminister, der in Europa und international

in hochstem MaBe anerkannt ist. (Beifall bei der
OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich halte es in die-
ser so entscheidenden Phase unserer Auflenpoli-
tik ebenfalls fiir sehr wichtig und auch fiir sehr
erfreulich, dafl bei allen verstindlichen unter-
schiedlichen Akzenten aufgrund der historischen
Entwicklungen, aufgrund des unterschiedlichen
Engagements bei SPO und OVP, bei den Mitglie-
dern der Bundesregierung und bei den Regie-
rungsparteien, doch immer deutlicher und immer
uberzeugender in den entscheidenden Fragen die
gemeinsamen Positionen in den Vordergrund ge-
stellt werden, ob in der Frage der Européaischen
Gemeinschaften, ob in der Frage unserer sicher-
heitspolitischen Konzeption in Europa und damit
auch in der Frage, wie der Status der Neutralitiit
in einem vdllig geéinderten Europa zu interpretie-
ren ist.

Aber es geht nicht nur darum, meine Damen
und Herren, sondern ich meine, dafl wie noch nie
seit 1945 auBenpolitische Fragen auch den ein-
zelnen Biirger unseres Landes direkt fordern.
Und am deutlichsten wird das in der Volksabstim-
mung iiber die Frage der Mitgliedschaft bei den
Europiischen Gemeinschaften zum Ausdruck
kommen. In einer solchen Phase. meine Damen
und Herren, haben die politischen Parteien nach
meiner Beurteilung eine besonders hohe staatspo-
litische Verantwortung wahrzunehmen.

Ich nehme es als Gegebenheit hin, daf} die poli-
tischen Positionen der griin-alternativen Fraktion
in einer ganzen Reihe auch dieser aufB3enpoliti-
schen Fragen kontrir zu den Positionen der Re-
gierungsparteien und anderer politischer Grup-
pierungen in unserem Lande sind.

Etwas differenzierter ist die Situation in bezug
auf die Freiheitliche Partei. Ich teile die Auffas-
sung, die Herr Abgeordneter Frischenschlager
hier deponiert hat, dafl nimlich das Bemiihen um
einen Konsens in der Auflenpolitik die Einbezie-
hung aller in die Diskussionen, in die Meinungs-
bildung und Entscheidungsfindung erfordert. Sie
sind, meine Damen und Herren, ohnedies in eine
ganze Reihe von Gremien einbezogen, ob in den
Rat fiir Integrationsfragen, in den AuBenpoliti-
schen Rat, ins gemeinsame Komitee der Parla-
mente Osterreichs und der EG und vieles mehr.

Was mich etwas enttiuscht hat — ich méchte
das sehr offen sagen —, ist die Tatsache, daB wir
seit einigen Monaten ein Abriicken der FPO von
einigen ihrer traditionellen Positionen feststellen
miissen. (Abg. Mag. Karin Praxmarer: Das
schmerzt Sie sehr!) — Ja. Es schmerzt mich des-
halb, weil ich glaube, daf} das nicht im Einklang
steht zu den Positionen, die viele von lhnen selbst
unter vier Augen zum Ausdruck bringen, und
weil das nicht im Einklang steht zu der Verant-
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wortung, die auch eine Partei wie Thre fiir die wei-
teren Entscheidungen in diesem Land zu tragen
hat, auch wenn sie Oppositionspartei ist. (Beifall
bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Die Freiheitliche
Partei war es, die seit Jahren vehement fiir einen
sofortigen Beitritt Osterreichs zu den Européi-
schen Gemeinschaften eingetreten ist. Nach ihren
Vorstellungen und Diskussionsbeitrigen hitte
Osterreich bereits seit Jahren Mitglied bei diesen
Europiischen Gemeinschaften sein sollen. (Zwi-
schenrufe bei der FPO.) Horen Sie lieber zu.

Heute sagen Sie: Ja, wir wollen schon nach Eu-
ropa, aber wir wollen nichtindiese EG. Und da
frage ich Sie: Bei welcher EG wiéren wir denn,
wenn es nach lhren Vorstellungen und Diskus-
sionsbeitriigen der vergangenen Jahre gegangen
wire? (Beifall bei OVP und SPO.j Ich halte das
fur ein sehr vordergriindiges wahltaktisches Ma-
ndver, und das steht meiner Ansicht nach nicht
im Einklang zu der staatspolitischen Verantwor-
tung, die auch Ihnen zukommt, auch Ihnen, Herr
Abgeordneter Dkfm. Bauer! (Abg. Dkfm. Holger
B auwer: Wir miissen Druck auf euch ausiiben, da-
mit ihr endlich etwas wt!)

Meine Damen und Herren! Ich plidiere vehe-
ment dafiir (Zwischenrufe bei OVP und
FPO.) Da gibt es ohnehin genug Probleme. Aber,
meine Damen und Herren, was ich zum Aus-
druck bringen wollte, ist folgendes: Ich glaube,
daf} in einer innerdsterreichischen Diskussion, in
der es um die Frage geht, welche Entscheidung —
und die wird fiir die Zukunft dieses Landes sehr
wesentlich sein — in einer Volksabstimmung ge-
troffen wird, nicht das Spekulieren auf einige
Proteststimmen, sondern die Verantwortung fir
dieses Land im Vordergrund zu stehen hat. lhnen
diese Einstellung zu Gehdr zu bringen, kann ich
Thnen nicht ersparen. ( Beifall bei OVP und SPO.)

Natlirlich plidiere ich sehr dafir, daBl wir mit
den Osterreichischen Biirgerinnen und Biirgern
eine intensive und konkrete Diskussion fithren.
Es gibt in bezug auf die Frage der Mitgliedschaft
bei den Europiischen Gemeinschaften Erwartun-
gen . .. (Zwischenruf des Abg. Hu b e r.) Wir dis-
kutieren. Wenn Sie diskutieren wollen, kommen
Sie heraus, Herr Abgeordneter Huber. Ich bin fir
eine Diskussion iiber Erwartungen, (iber Besorg-
nisse und iiber Angste.

Viel wichtiger als alle wirtschaftlichen Uberle-
gungen ist meines Erachtens allerdings, wie wir in
bester Verantwortung fir dieses Land und seine
Biirger die Sicherheit in den kommenden Jahren
und Jahrzehnten gewihrleisten, die Sicherheit,
daB unser Land nicht in irgendwelche gewaltsame
und kriegerische Auseinandersetzungen einbezo-
gen wird. Das ist fiir mich das viel wesentlichere
Argument, das fiir die Einbeziehung unseres Lan-
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des in die Gemeinschaft der westeuropéischen
Lénder spricht. {Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Einige Sitze mdch-
te ich noch zur Aktivitit der ., Zentraleuropii-
schen Initiative“ sagen. Das ist eine Einrichtung,
die auf eine Initiative des damaligen italienischen
Auflenministers de Michelis, von AuBlenminister
Mock und des damaligen ungarischen stellvertre-
tenden Ministerprisidenten und Auflenministers
zuriickging.

Seit der Griindung dieser informellen Zusam-
menarbeit im November 1989 hat sich vieles radi-
kal verdndert. Einige Staaten, die Mitglieder die-
ser Gemeinschaft waren, gibt es nicht mehr, neue
Staaten sind entstanden (Zwischenruf der Abg.
Mag. Karin Praxmarer), Regierungen sind
verschwunden, neue sind heute tatig.

Trotzdem ist es in dieser informellen Zusam-
menarbeit gelungen. eine Vielzahl konkreter Pro-
jekte nicht nur aufrechtzuerhalten, sondern auch
zu Ergebnissen zu bringen. Aber das ist meines
Erachtens nicht das wesentlichste. In bezug auf
diese ,,Zentraleuropiische Initiative" halte ich es
fir besonders wichtig, dall sie auf informeller
Ebene genau jenen europiischen Raum um-
spannt, in dem es heute cdie meisten Krisenherde,
die meisten inneren gewaltsamen Auseinanderset-
zungen gibt. Wenn es mittels dieser informellen
Zusammenarbeit gelingt, in systematischer Form
miteinander zu diskutieren, wenn es gelingt, ge-
meinsame Vorhaben auch auf die internationale
Ebene zu bringen, dann hat sich diese Bemiithung
gelohnt.

Vor allem aber scheint mir ein Vorhaben, das
in der ,Zentraleuropiischen Initiative* derzeit
behandelt wird, von besonderer Bedeutung zu
sein, und zwar die Frage der gemeinsamen Posi-
tion in bezug auf den Schutz der ethnischen und
kulturellen Minderheiten. Ich mochte hier offen
sagen: Flr mich ist die Frage. ob die behutsame
und auf den Respekt der nationalen, ethnischen,
kulturellen und religidsen Positionen der Men-
schen auf unserem Kontinent ausgerichtete Vor-
gangsweie gelingt oder nicht gelingt, die Schlis-
selfrage, ob Europa einer friedlichen Entwick-
lung entgegengehen kann oder ob Terror, Biir-
gerkriege und kriegerische Auseinandersetzungen
die Entwicklung der nichsten Jahre und Jahr-
zehnte dominieren werden.

Ich glaube daher, daB} es ein hohes gemeinsa-
mes Ziel sein muf}, so wie es einen Katalog der
Menschenrechte gibt, auch einen fiir alle euro-
pdischen Staaten verbindlichen Katalog des
Schutzes der Minderheiten, der nationalen und
ethnisch-kulturellen Gruppierungen zu schaffen.
Ich bin der Meinung, daf3 der Europarat die Basis
und die Plattform dafiir sein muf3, diesen ver-
bindlichen Katalog fiir unseren Kontinent durch-
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zusetzen, wie es auch Abgeordneter Konig schon
angesprochen hat.

Zum Abschluf} noch eine kurze Bemerkung zu
einem Thema, das ebenfalls andiskutiert wurde.
Ich glaube, daB es trotz aller Diskussionen und
Probleme, die uns noch begleiten werden, ein po-
sitives Beispiel flr die Sicherung der ethnischen
Position einer Minderheit gibt, und das ist das
Beispiel Siidtirol. Nach dem schreienden Unrecht
zwischen 1918 und 1945 ist seit 1946 ein zwar
mithsamer, schwieriger und von vielen Enttiu-
schungen und Riickschligen gezeichneter Weg
erfolgreich, erfolgreich deshalb, weil er mit Be-
harrlichkeit gegangen wurde. Ich mdchte nur in
Erinnerung rufen, daf} der Grundstein dafiir 1946
von AuBenminister Gruber gelegt wurde. Unter
AuBlenminister Kreisky konnte diese Problematik
bei den Vereinten Nationen internationalisiert
werden, unter Auflenminister Waldheim konnte
der Operationskalender ausverhandelt werden,
und unter Auflenminister Mock konnte dieser
mithsame ProzeB in diesem Jahr zu einem erfolg-
reichen Abschlu3 gebracht werden. rAbg. Dr.
Jankowitsch: Lescn Sie die Geschichie Siidti-
rols nach, Herr Abgeordneter, dann erwdhnen Sie
vielleicht auch Kreisky und Kirchschliger!) Ich
habe Kreisky erwahnt, hitten Sie zugehort, Herr
Abgeordneter! (Abg. Dr. Schwimmer: Auf-
passen! Das hat er!) Bitte, zuerst zuhdren und
dann zwischenrufen. (Heftige Zwischenrufe bei
der OVP.) Ich hole es gerne nach und beziehe den
sehr geschitzten Altbundesprisidenten Auflen-
minister Kirchschliger mit ein.

Meiner Meinung nach — das wollte ich aus An-
laB des Diskussionsbeitrages des Abgeordneten
Meischberger sagen — war es fiir die Siidtiroler
wesentlich, dafl sie die besondere Situation des
Jahres 1992 zur Erreichung des Zieles geniitzt
haben, also jene Sternstunde geniitzt haben, die
durch die Positionen eines Ministerprisidenten
Andreotti und eines Auflenministers de Michelis
gegeben war. Und es war gut, dal} der Ssterreichi-
sche AuBenminister den richtigen Weg gegangen
ist und nicht auf die Ratschldge a la Meischberger
gehdrt hat. (Beifall bei OVP und SPO.)

Ich mdchte jedenfalls abschlieBend feststellen:
Das Siidtirol-Paket konnte abgeschlossen und in-
ternational verankert werden. Durch einen
Staatsvertrag wurde der Internationale Gerichts-
hof als internationales Gericht fiir das Gruber-
de-Gasperi-Abkommen eingesetzt. Das Paket
und seine Durchfihrungsbestimmungen wurden
durch einen Notenwechsel zwischen Osterreich
und Italien und durch die Erklarung bei den Ver-
einten Nationen als Durchfiihrung des Pariser
Abkommens international vereinbart und damit
von der Klagbarkeit des Pariser Abkommens er-
faft. Daran vermdgen auch Erklirungen italieni-
scher Minister nichts zu dndern. Solche Erklarun-

gen kénnen verbindliche Vertrige nicht riickgén-
gig machen.

Das Wichtigste aber, meine Damen und Her-
ren, scheint mir hier folgendes zu sein: Unser Ziel
muf} sein, dall wir im Zuge einer Europiischen
Integration, daBl wir im Zuge der zu erwartenden
Mitgliedschaft Osterreichs bei den Europiischen
Gemeinschaften im Rahmen der Schaffung des
Prinzips der Subsidiaritit fir die Europiischen
Gemeinschaften fiir Siidtirol eine neue Chance
schaffen, ndmlich die Chance, kiinftig in einem
Tirol, in einer gemeinsamen Region, ohne eine
Binnengrenze auf dem Brenner, ihre Zukunft ge-
stalten zu konnen. (Beifall bei OVP und SPO.)

2238

Présidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster ist
Herr Abgeordneter Dietrich zu Wort gemeldet.
Ich erteile es ihm.

2238

Abgeordneter Dietrich (SPO): Hohes Haus!
Felipe starb auf der Finca, als sie vom Flugzeug
aus die Kaffeeplantagen besprithten, withrend die
Leute noch bei der Arbeit waren. Er hat das
Pflanzenschutzmittel nicht vertragen.

Nicolas starb zweijihrig an Untererndhrung,
ebenfalls auf der Finca. Irgend jemand schenkte
Nicolds Mutter einen Pappkoffer, in dem sie das
Kind begrub. Dadurch verlor sie einen Tag bei
der Arbeit. Da wart der Aufseher sie raus.

Den dritten, 16jahrigen Bruder verschleppten
Soldaten. Sie rissen ihm die Fingernigel aus, zo-
gen ihm die Kopfhaut ab, banden thm die Hoden
fest und zwangen ihn, zu laufen. Dann wurde er
mit Benzin {ibergossen und lebendig verbrannt.
Der Hauptmann sagte: Ihr Indios la3t euch von
den Kommunisten beeinflussen. Das ist nun ein-
mal so bei den Indios.

Dann starben Vater und Mutter. Der Vater hat-
te mit einigen Campesinos die spanische Bot-
schaft besetzt, um die ganze Welt davon in
Kenntnis zu setzen, was in diesem Land vor sich
ging. Das Militar stiirmte die Botschaft. Die Mut-
ter wurde Wochen spiter verhaftet und tagelang
vergewaltigt und gefoltert. Dann band man sie an
einen Baum; sie starb fiinf Tage lang.

Das ist die kurzgefal3te Familiengeschichte von
Rigoberta Menchu, einer Frau, die heute in einer
Woche in Oslo den Friedensnobelpreis 1992 ver-
liechen bekommen wird.

Ich glaube auch das Osterreichische Parlament
sollte eine Grufladresse an Rigoberta Menchu
richten. (Beifall bei der SPO und Beifall des Abg.
Haigermoser.)

Ich freue mich jedenfalls, dafl eine Frau mit
dem Friedensnobelpreis 1992 bedacht wurde und
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daf} eine Indigina Friedensnobelpreistriigerin ist.
Weiters freue ich mich dariber, daf} sie eine en-
gagierte Kimpferin fiir eine gerechte Sache ist,
die sich trotz allem, was ich hier kurz skizziert
habe, ohne HaB unermudlich fur ihr Volk ein-
setzt. Ich freue mich nicht zuletzt auch dariiber,
daf} Rigoberta Menchu mit dem Friedensnobel-
preis 1992 bedacht wurde, weil ich in der gliickli-
chen Lage bin, sie seit Jahren zu kennen, und mit
ihr sowohl in Osterreich als auch im Ausland
zahlreiche Gesprache fihren konnte und durch
sie und nicht zuletzt auch durch ihr Buch, aus
dem ich kurz zitiert habe, einen Einblick in Kul-
tur, Gedankenwelt und Gebriuche von indigenen
Volkern bekommen habe.

Ich kann nur vielen Kolleginnen und Kollegen
in diesem Haus die Lektiire dieses Buches emp-
fehlen, denn dann wiirde das nicht passieren, was
am Beginn dieser Woche bei einer Konferenz mit
EFTA-Parlamentariern geschehen ist. Es hat
niamlich ein Osterreichischer Abgeordneter dort
argumentiert, dafl die Osterreichische Entwick-
lungshilfe — obwohl wir Waren und Kapital ge-
liefert haben — daran gescheitert sei, dafl wir den
Leuten nicht beigebracht haben zu arbeiten, wie
wir das gewohnt sind.

Ich bin Uber solche Aussagen erschiittert und
wiirde empfehlen, sich mit der Gedankenwelt,
mit der Kultur eingeborener Volker intensiver zu
beschiftigen und auseinanderzusetzen. Es wiirde
auch all jenen guttun, die meinen, der Regenwald
bestehe nur aus Unternehmungen, die dafiir ge-
schaffen seien, ihn zu schligern, und nicht auch
aus Menschen, die darin leben und wohnen.

Das, was aber in dieser kurzen Familienge-
schichte von Rigoberta Menchu wiedergegeben
wurde, ist auch typisch fiir die Situation der Men-
schenrechte in jenem Land, aus dem sie kommt,
nimlich aus Guatemala. Und daran dndert auch
nichts — Herr Kollege Konig, wie Sie dies im
AusschuBl gesagt haben —, daf3 durch die Prisi-
denten Vinicio Cerezo und Serrano die Macht
von den Militars weggenommen wurde.

Alle Berichte, seien sie von Amnesty Interna-
tional oder von der UN-Menschenrechtsorganisa-
tion, aber auch jiingste Aussagen bestitigen, daf3
sich trotz dieser formalen Anderung an cer trau-
rigen Menschenrechtssituation in diesem Land
leider nicht sehr vieles zum Besseren gewandelt
hat. Selbst der fiir Menschenrechte zustindige
Staatsanwalt Guatemalas Ramiro de Leon Carpio
beklagte vor kurzem, dafl im ersten Halb-
jahr 1992 253 Guatemalteken aus politischen
Motiven ermordet wurden. Die in Mexiko ansis-
sige guatemaltekische Menschenrechtskommis-
sion sprach vergangenen Monat sogar davon, daf3
mehr als 1 500 Menschen seit Anfang dieses Jah-
res Opfer politischer Gewalt geworden sind.
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Besondere Kritik erregen seit Jahren die bruta-
len Ubergriffe auf die StraBenkinder in Guatema-
la City, also auf jene Midchen und Buben, die
sich durch Prostitution, Diebstihle oder durch
den Kleinhandel mit Drogen am Leben erhalten
mussen. Sie sind der Polizei oder ihren Vigilanten
in Zivil nahezu schutzlos ausgeliefert. Menschen-
rechtsorganisationen wie Amnesty International
und American Watch berichten, Kinder werden
mifBhandelt und manchmal soger umgebracht.

Auch Rigoberta Menchu appelliert an unser
Gewissen, ndmlich dahin gehend, wenn sie sagt,
niemand sei daran interessiert gewesen, daf} sich
die Zustinde in dem mittelamerikanischen Land
dndern. Die internationale Gemeinschaft habe
das Vorgehen in Guatemala geduldet und habe
sich still verhalten, um politische Vertrige nicht
zu gefihrden. — Eine Argumentation. die mir
auch in anderen Zusammenhingen nicht unbe-
kannt ist. (Abg. DDr. Kdnig: Zu welcher Zeit
hat sie das gesagt? Konnen Sie mir das sagen?) Das
hat sie am 20. Oktober dieses Jahres gesagt, Herr
Kollege! (Abg. DDr. Ko nig: Nein, auf welchen
Zeiiraum bezieht sich diese Aussage?) Am 20. Ok-
tober hat sie das gesagt, und auch alle anderen
AuBerungen sind aus diesem Jahr: ausgenommen
ihre Lebensgeschichte, die ist zugegebenermallen
alter. Aber die Situation in Guatemala — wir kon-
nen uns auch im Detail dariiber unterhalten, Herr
Kollege Koénig — ist bedauerlicherweise sehr
schlecht.

Gestatten Sie mir, daf ich zu einem anderen
Bereich, zu einem anderen Land komme. Herr
Bundesminister! Ich habe vor Monatsfrist an Sie
appelliert, den Friedensprozel3 in El Salvador,
der zu diesem Zeitpunkt ins Stocken geraten ist,
durch Initiativen bei der UNO, aber auch durch
Initiativen auf bilateraler Ebene zu unterstiitzen,
um diesen Friedensprozefl wieder in Gang zu
bringen, in Bewegung zu bringen. Wir wissen tat-
sichlich nicht, welchen Anteil Osterreich daran
hat, aber jedenfalls hat der Weltsicherheitsrat am
Montag dieser Woche das Mandat der Beobach-
tertruppe fiir El Salvador onusal um sechs Mona-
te bis zum 31. Mai kommenden Jahres verlangert.
Die beiden Parteien in El Salvador, die Regierung
und die FMLN, haben diesem Angebot zuge-
stimmt, und damit ist eine mehrwochige Periode
der Unsicherheit {iber den Friedensprozef in die-
sem zentralamerikanischen Land wieder zu Ende
gegangen.

Allerdings ist auch in diesem Land die Men-
schenrechtssituation nach wie vor noch nicht zum
besten bestellt. Es werden insbesondere dem Ver-
teidigungsminister dieses Landes, Emilio Ponce,
mit dem ich ebenfalls — in diesem Fall bedauerli-
cherweise — die Gelegenheit der wiederholten
Bekanntschaft hatte, zahlreiche Menschenrechts-
verletzungen vorgeworfen. Die Organisation
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Menschenrechtskommission von EIl Salvador leg-
te eine vertrauliche Liste vor, in der den genann-
ten Personen, nimlich Emilio Ponce und seinem
Stellvertreter Zepeda, basierend auf den Aussa-
gen von Uber 6 000 Augenzeugen Vergehen wie
die Totung von Zivilisten, Folter, Vergewaltigun-
gen und Entfithrungen zur Last gelegt werden.
Die Armee wies diese Vorwiirfe zuriick, und der
Staatsprisident Christiani kindigte ein gerichtli-
ches Vorgehen an; allerdings nicht gegen die Be-
schuldigten, sondern gegen die Menschenrechts-
gruppe.

Herr Bundesminister! Ich bitte Sie, unser Enga-
gement in diesem Bereich, sei dies El Salvador,
sei dies Guatemala, im Hinblick auf die von Ri-
goberta Menchu erwihnte internationale Verant-
wortung starker wahrzunehmen, als dies bisher
der Fall war.

Zum Schluf} zu einem ganz anderen Bereich in
dieser Welt: Ostasien als Wirtschaftsraum. Der
ostasiatische Raum ist zweifelsohne ein wichtiger
wirtschaftlicher Zukunftsmarkt. Das Wirtschafts-
wachstum betrdgt pro Jahr rund 6 Prozent. Ma-
laysia und Sudkorea sind die wachstumsstarksten
Léander im asiatischen Raum.

Staaten wie Malaysia, Thailand und Stdkorea
liegen sogar iiber dem durchschnittlichen Wachs-
tum der OECD-Staaten. Das Wachstum dieser
asiatischen Entwicklungslinder oder Schwellen-
lander ist damit wesentlich hdher als das reale
Durchschnittswachstum der Dritten Welt.

Meine Damen und Herren! Unter diesem Ge-
sichtspunkt wird auch verstindlich, daf} Ssterrei-
chische Wirtschaftsinteressen Vorrang gegeniiber
fundamentalen Menschenrechten und Umwelt-
schutz bekommen.

Dieser Hintergrund macht auch klar, warum
ein Beschluf} des Nationalrates, der aus jahrelan-
ger Arbeit, und zwar gemeinsam mit Vertretern
von entwicklungspolitischen und Umweltorgani-
sationen und Experten aus dem In- und Ausland
resultierte, von einer Wirtschaftslobby und auf-
grund von Drohungen Malaysias kurzfristig au-
Ber Kraft gesetzt werden wird. Welche Folgen das
fir weitere Maflnahmen im Bereich der Men-
schenrechte und des Umweltschutzes bedeutet,
stimmt mich sehr bedenklich.

Um die Menschenrechtssituation in Malaysia
ist es nicht zum besten bestellt. Am 10. Novem-
ber 1992 verhaftete die malaysische Immigra-
tionsbehorde den Angehodrigen des Stammes der
Kenya. Thomas Jalong. Sein Pafl wurde konfis-
ziert, Jalong war auf dem Weg nach Japan zu ei-
nem ITTO-Treffen und zu einem Seminar der in-
digenen Vo6lker von Asien und Lateinamerika.
Vermutungen zufolge wurde Jalong deshalb ver-
haftet, weil er ein ausgesprochener Kritiker der

www.parlament.gv.at

Holzindustrie in Sarawak in Malaysien ist und die
Menschenrechtsverletzungen an den Ureinwoh-
nern wiederholt angeprangert hat.

Die 220 000 Dayaks, wie die Ureinwohner Ma-
laysias genannt werden, leben traditionell vom
Wanderfeldbau. lhren EiweiBlbedarf decken sie
mit Wild und Fisch. Ein gutes Drittel lebt als un-
abhingige Bauern. Andere wurden von ihrem
Land. von ihrem Lebensraum verdringt und sind
in Stidte abgewandert. Die Kultur dieser Urein-
wohner ist seit Jahrtausenden gewachsen, und die
Dayak-Vdlker sind untrennbar mit dem tropi-
schen Regenwald verbunden und brauchen diesen
fir ihr tigliches Leben so wie wir den Super-
markt.

Seit Jahren versuchen die indigenen Vdlker von
Sarawak ihre Landrechte zu verteidigen. Fir die-
sen friedlichen Einsatz werden sie kriminalisiert
und verhaftet. Seit 1987, als Holzfillerfirmen in
das Gebiet der Ureinwohner eindrangen, finden
gewaltlose Blockaden statt. Die Folge ist: Die
Minner werden meist verhaftet, Frauen und Kin-
der werden hungrig in den gerodeten Gebieten
zuriickgelassen.

Es liegen unzéhlige Listen von verhafteten Ur-
einwohnern vor, die Zeit erlaubt es mir nicht,
darauf niher einzugehen. Sie beweisen aber, daf3
seitens der malaysischen Regierung die Men-
schenrechte verletzt und miflachtet werden. Am-
nesty International bestatigt wiederholt, dafl Fol-
terungen, Miflhandlungen, politisch motivierte
Verhaftungen und Priigelstrafe genauso an der
Tagesordnung sind wie die Todesstrafe.

Ich will jetzt gar nicht weiter auf die Situation
des Regenwaldes eingehen, es wird noch ein ande-
res Mal Gelegenheit dazu geben. Ich wollte nur
aufzeigen, in welchem Umfeld sich das abspielt,
und wofiir wir uns oder manche von uns einset-
zen und starkmachen.

Erfreulicherweise gibt es aber auch Stimmen,
die sich fur den Regenwald aussprechen. Zum
Beispiel: Bischof Erwin Kréutler sagte — ich zi-
tiere —: ,,Der Regenwald ist keine ,anonyme Um-
weltgrofle’, sondern eine ,Mitwelt' von Menschen
und Volkern.* Rigoberta Menchu sagte: ,Die
Erde ist die Mutter des Menschen, denn sie gibt
dem Menschen seine Nahrung. Das Wasser ist uns
heilig, der Wald darf nicht unndtig verletzt wer-
den. Aus dieser Erkenntnis heraus bitten wir um
Erlaubnis, diese kultivieren zu diirfen.” Oder:
Vandana Shiva. eine Okologin aus Indien, die vor
zehn Tagen bei der gesamtdsterreichischen Ent-
wicklungskonferenz in Linz die parlamentarische
Initiative begrifit und zum Ausdruck gebracht
hat, daf} es wichtig ist, in dieser Richtung weiter-
zuarbeiten. Oder — damit komme ich auch schon
zum Schluf3 —: Mutang Turo, ein Vertreter der
Penan aus Sarawak, der 1990 in Wien sagte — ich
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Dietrich
zitiere —: ,,Wenn ihr aus den reichen Lindern gewissen Autonomie und demokratischeren

helfen wollt, dann helft schnell. Bald wird jede
Hilfe zu spit kommen.*

Meine Damen und Herren! Ich will und werde
nicht bei jenen sein, die zu spit kommen wollen.
Ich werde daher jenem EntschlieBungsantrag, der
aller Voraussicht nach morgen zur Abstimmung
kommen wird, meine Zustimmung nicht geben.
{Beifall der Abg. Mag. Marijana Grandits.) 22.58

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Als niichste zu
Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Konrad. Ich
erteile es ihr.

2258

Abgeordnete Dr. Helga Konrad (SPO): Frau
Prisidentin! Herr Bundesminister! Meine Damen
und Herren! Ich méchte bei der heutigen Budget-
debatte zum Kapitel AuBeres wieder einmal —
durchaus aus aktuellem Anlafl — einen Problem-
bereich anschneiden, der in letzter Zeit nicht nur
aufgrund der tragischen Ereignisse in Jugosla-
wien, sondern auch vieler anderer wichtiger Er-
eignisse etwas aus unserem Blickfeld geriickt ist
beziehungsweise in den Hintergrund des europii-
schen und auch des dOsterreichischen Interesses
getreten ist. Ich meine die Problematik des mittle-
ren Ostens und insbesondere die Lage des kurdi-
schen Volkes. Die Lage der Kurden hat sich im
letzten Jahr leider nicht wesentlich gebessert, son-
dern zum Teil sogar drastisch verscharft. (Prasi-
dent Dr. Lichal iibernimmtden Vorsitz.)

Gerade heute ist mir, wahrscheinlich auch
manchen von Thnen, von Amnesty International
ein Bericht zur Menschenrechtssituation in der
Tirkei zugegangen, der zu tiefgreifender Besorg-
nis Anlaf} gibt. Ich mdchte spater darauf noch zu-
ruckkommen.

Zunichst ein paar positive Signale. Die Situa-
tion der Kurden im Irak betreffend gibt es immer-
hin einige Hoffnungsansitze. Im Mai dieses Jah-
res haben in der kurdischen Schutzzone im Irak
Wahlen zu einer kurdischen Nationalversamm-
lung stattgefunden. Allein schon die Tatsache,
daf} diese Wahlen weitgehend ungestort stattfin-
den konnten, gibt Hoffnung und ist auch ein
Zeugnis fir das demokratische BewufBtsein der
Kurden im Irak.

Weniger erfreulich ist, dafl sich die Stellung
Saddam Husseins zumindest nach auflen hin sta-
bilisiert zu haben scheint und daf} sich seine An-
gebote Uiber Autonomiegespriche mit den Kur-
den offensichtlich wieder einmal als reine Taktik
herausgestellt haben, Das ist umso bedauerlicher,
als die beiden wichtigen Reprasentanten der Kur-
den im Irak, Barzani und Talabani, gar nicht ei-
nen unabhingigen Kurdenstaat anstreben, wie
meist befiirchtet wird, sondern bereits mit einer
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Strukturen im gesamten Irak zufrieden wiren.

Man muf} leicder auch feststellen, dal3 der We-
sten und insbesondere die USA darauf verzichtet
haben, nachdem sie ihre wesentlichen Interessen
in dieser Region gesichert hatten, im Irak ein de-
mokratisches Regierungssystem zu installieren.

Fir uns, als neutrales Osterreich jedenfalls,
sollte der Grundsatz gelten, dafl Demokratie und
Menschenrechte nicht kurzfristigen dkonomi-
schen Interessen geopfert werden dirfen. In die-
sem Sinne appelliere ich an Sie, Herr AuBlenmini-
ster, jene Mdoglichkeiten Osterreichs auf interna-
tionaler Ebene zu niitzen, die darauf hinauslau-
fen, jene neue Friedensordnung im mittleren
Osten, die Anfang vergangenen Jahres so deutlich
propagiert wurde, wieder in Erinnerung zu rufen
und fiir cdie Rechte des kurdischen Volkes im Irak
einzutreten.

Meine Damen und Herren! Wesentlich drama-
tischer als im Irak ist derzeit die Situation der
Kurden in der Tiirkei. Dort hat eine brutale und
rein von militdrischen Gesichtspunkten getragene
Unterdriickungspolitik dazu gefithrt, dald im Ge-
genzug dazu auch auf kurdischer Seite zu Metho-
den gegriffen wird, die wir ebenfalls nicht billigen
konnen. Ich meine damit die terroristischen Akti-
vititen der PKK in der Tilrkei, auf die auch in
dem von mir zitierten Amnesty-international-Be-
richt eingegangen wird, wobei ich es fiir beson-
ders bedauerlich halte, daB3 durch diese Aktivita-
ten auch die Interessen der Kurden im Irak beein-
trachtigt werden. Es muf} aber auch deutlich fest-
gestellt werden. daf} die Gewalt von der tiirki-
schen Regierung beziehungsweise von deren mili-
tarischem Fliigel ausgeht und forciert wird und so
cdemokratische Krafte unter den tirkischen Kur-
den, die es sehr wohl gibt, nicht ausreichend zur
Geltung kommen konnen.

In diesem Zusammenhang, sehr geehrter Herr
Bundesminister, will ich ausdriicklich wiirdigen,
dafl Sie es waren, der diesbeziglich den ersten
Schritt des KSZE-Prozesses in Gang gesetzt hat
und damit von allen europidischen Regierungen
noch am meisten fiir die Menschenrechte im tir-
kischen Kurdistan getan hat.

Und ich begriiBe auch sehr, daf3 der Osterrei-
chische Geschiftstriger vor wenigen Wochen da-
gegen protestiert hat, dafl Menschenrechte wei-
terhin ganz massiv verletzt werden.

Meine Damen und Herren! Ich bin nach wie
vor der Meinung, daf3 eine dauerhafte Friedens-
ordnung im mittleren Osten nur dann moglich ist,
wenn die grundlegenden Rechte des kurdischen
Volkes in dieser Region erfiillt sind und demokra-
tische Strukturen endlich Platz greifen. Das ist
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aber weder im Irak noch in der Turkei noch im
Iran noch in Syrien der Fall.

Die osterreichische AuBenpolitik braucht sich
fir ihre Aktivititen in dieser Region im Vergleich
zu den anderen westlichen Staaten sicher nicht zu
schiimen. Wenig ist besser als nichts. Ich sehe als
Realistin ein. daf} wirtschaftliche Interessen bei
der Gestaltung der Auflenpolitik immer eine ge-
wisse Rolle spielen werden. Doch irgendwo muf
es fliir Demokraten eine Grenze geben. Und diese
Grenze wird auf jeden Fall bei weitem {iberschrit-
ten, wenn Menschen gefoltert, ermordet oder zu
Unrecht eingekerkert werden, wie das in dieser
Region der Fall ist.

Dagegen missen wir, wie ich glaube, in Zu-
kunft verstarkt auftreten. Unterstitzt werden
konnten die verschiedenen Osterreichischen, aber
auch die internationalen Aktivititen und Initiati-
ven unter anderem durch die Einrichtung einer
vielleicht sogar europaweiten Parlamentarier-
plattform, die gezielt die Politik in diesem Be-
reich koordiniert und die ich hiemit anregen
mochte. (Beifall bei der SPQO.) 23.03

Prasident Dr. Lichal: Zum Wort gemeldet ist
Frau Mag. Waltraud Schiitz. Frau Abgeordnete,
Sie haben das Wort.

23.05

Abgeordnete Mag. Waltraud Schiitz (SPO):
Danke. — Herr Président! Meine Damen und
Herren! Da mir unmifiverstindlich klargemacht
wurde, daf} ich mich eher kurz fassen soll, méchte
ich folgendes bemerken: Ich hitte vieles in einer
Generaldebatte Auflenpolitik zu sagen, mochte
mich heute jedoch auf ein Thema beschrinken,
daB mir ein besonderes Anliegen ist, zu dem ich
einiges festzustellen habe und wo ich auch ein
biichen ins Detail gehen mdchte. Das bedeutet
allerdings nicht, daf} ich den Rest der Welt ver-
gessen habe; er ist mir genauso wichtig.

Ich meine mit diesem einen Thema, das auf-
grund der Berichterstattung in den letzten Tagen
an Aktualitit gewonnen hat, den eventuellen Mo-
sambik-Einsatz des osterreichischen Bundeshee-
res oder unser Engagement im siidlichen Afrika
generell.

Ich moOchte festhalten, daf} ich sehr befremdet
war, als ich vorgestern das erstemal, ich glaube, es
war in der ,.Zeit im Bild“, horte und am nichsten
Tag dann in den Zeitungen lesen mufite, dafl
nach einem informellen Antasten von UN-Seite
an Osterreich — das hat Schlagzeilen gemacht, im
»Kurier* und auch in anderen Zeitungen —, ob-
wohl das, wie gesagt, nur ein informelles Antasten
war, praktisch die Absage gekommen ist. Es wur-
de in den Zeitungen geschrieben, Osterreich hatte
abgesagt. Heute schreibt der , Standard* zum Bei-
spiel: ,Die Entscheidung ist schon vor Tagen ge-
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fallen. Am Mittwoch sagte ein hoher Beamter
dem Standard‘, daf} Osterreich an der UN-Mis-
sion nicht teilnehmen wird.”

Und ich war auch iiberrascht, auch von Ihnen,
Herr Bundesminister, zu horen, daf} Sie tber den
Mosambik-Einsatz wortlich in Threr Aussendung
geschrieben haben: ,Angesichts der Einsatzbe-
dingungen, die dort noch viel schwieriger sind als
beim Somalia-Einsatz, Gber den ja in der Regie-
rung keine Einigung erzielt werden konnte, wird
das eine schwere Entscheidung.” Spater folgte
dem mehr oder weniger eine Ablehnung.

Ich war auch sehr iiberrascht vom Kollegen
Khol, der jetzt nicht anwesend ist: ,,Die Somalia-
Absage sei der grofite auBBenpolitische MiBlerfolg
Osterreichs im Jahr 1992 gewesen, habe Khol auf
eine diesbeziigliche Frage gemeint.*

Meine Damen und Herren! Darauf médchte ich
eingehen: Somalia und Mosambik sind iberhaupt
nicht vergleichbar. Das einzig Gemeinsame, das
diese beiden Lander und diese beiden UN-Einsit-
ze haben, ist, daf3 beide Linder in Afrika sidlich
der Sahara liegen. Mehr Gemeinsamkeiten kann
ich beim Studium der Sache beim besten Willen
nicht feststellen. Und daher verstehe ich auch
nicht, dafl man die 6sterreichische Nein-Entschei-
dung betreffend Somalia mit der Nein-Entschei-
dung Mosambik betreffend in Zusammenhang
bringt. Das fufit auf keiner mir ersichtlichen Ein-
schiatzung.

Ich mdchte die Unterschiede ein bifichen her-
ausarbeiten, weil ich aus vielen Gespriichen und
auch aus Zeitungsmeldungen erfahren habe, daf}
da doch ziemlich viel Verwirrung herrscht. In So-
malia war meiner Meinung nach der grofite Ge-
fahrenmoment, daf es sich hiebei um keine tradi-
tionelle Peace-keeping-mission handelte. Der
Einsatz sollte humanitire Hilfe in Gebieten lei-
sten, wo aufgrund der Kriegswirren keine huma-
nitdre Hilfe mehr geleistet werden konnte. Aber
in Somalia waren nicht alle Biirgerkriegsparteien
einverstanden mit dem Einsatz. Sie waren dage-
gen. Und das birgt natiirlich Konfliktpotential in
sich. Denn wenn der Einsatz auch nur von einer
Partei abgelehnt und die UN somit nicht akzep-
tiert wird, kann es selbstverstindlich zu militari-
schen Auseinandersetzungen kommen und ge-
fihrlich werden.

In Mosambik ist der Fall ganz anders gelagert.
In Mosambik gibt es einen Friedensvertrag, der
am 4. Oktober in Rom geschlossen wurde. Es gibt
einen Friedensplan, der bis ins Detail alles regelt.
Und in Mosambik sind beide Parteien einverstan-
den. Beide Parteien haben die UNO praktisch
eingeladen zu diesem Einsatz. Das heif}t, es ist
nicht davon auszugehen, dafl die UN-Einheiten
von den Parteien angegriffen werden.
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In Mosambik geht es darum, daf} freie Mehr-
parteienwahlen binnen zwdlf Monaten vorberei-
tet werden sollen. Und in dieser Zeit sollen die
beiden Biirgerkriegsarmeen, die Regierungsar-
mee und Renamo, abgeriistet werden, und es soil
eine gemeinsame Einheit in der Stérke von
30 000 Personen gebildet werden. Die Wahlen
sollen von einer nationalen Kommission vorberei-
tet und Parteien sollen zugelassen werden. Fiir all
das gibt es Gesetze und Kommissionen. Es gibt
auch eine Kommission, die eine gemeinsame Poli-
zei griinden soll. Die alte Polizei soll aufgelost
werden. Es gibt eine Kommission zur Uberwa-
chung der Menschenrechte, der politischen Frei-
heiten, der Biirgerrechte und so weiter und so
fort. Ich mochte jetzt aber wirklich nicht bis ins
letzte Detail gehen.

Der Abristungsplan ist genau ab dem soge-
nannten Tag E — Waffenstillstandstag — gere-
gelt. Das heiBit, ab dem Tag E plus 30 missen
20 Prozent von beiden Seiten abgerustet sein, und
so weiter. Geplant ist auch die Einsetzung einer
Kommission fiir die Integration der abgeriisteten
Soldaten, weil es, wie man auch in Angola gese-
hen hat, ein grofles Problem ist, wenn die abgeri-
steten Soldaten nicht integriert werden. Und die-
ser Prozef}, der Ende September, Anfang Okto-
ber in Mosambik in freien Wahlen miinden soll,
soll auf Einladung und Wunsch der dortigen
Konfliktparteien iiberwacht werden.

Daher ist die Situation vollkommen anders,
meine Damen und Herren, und ich wirde sehr
dafiir pladieren, daB wir in Osterreich doch noch
eine positive Entscheidung fiir ein Engagement in
dieser Region, in Mosambik, treffen kdnnen, da
wir damit unseren Beitrag fiir eine friedliche Ent-
wicklung leisten kdnnten.

Aus diesem Grunde mdchte ich wirklich ersu-
chen, diese Frage zu diskutieren und auch zu
erortern, ob ein solcher Einsatz von unseren
Méglichkeiten her machbar ist. Ich glaube, daf3
das machbar wire und diese Frage positiv ent-
schieden werden kdante,

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daB} das
im siidlichen Afrika, wo wir ohnehin relativ
schwach reprisentiert sind — wir haben auch in
Angola bei der friedenserhaltenden Mission nicht
mitgemacht —, ein positives Signal wire, das auch
international positiv gewertet werden wiirde. In
diesem Sinne sehe ich unser Engagement.

Im Gibrigen wiirde ich auch alle Anstrengungen
dariiber hinausgehend unterstiitzen. Es ist ja auch
vorgesehen, andere Beobachter zu entsenden,
und zwar parlamentarische Beobachter, Beobach-
ter der Bundesregierung, Beobachter von NGOs,
um auf diesem zivilen Weg zusitzlich Hilfelei-
stungen fiir Demokratisierungsprozesse vor allem
auch in anderen Teilen der Welt zu erbringen. Ich
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bitte um thr Verstindnis und um ein Uberdenken
der Positionen zu einem Mosambik-Einsatz, da-
mit wir auf dieser Basis diskutieren kdnnen und
es zu einer positiven Entscheidung kommt. —
Danke. (Beifall bei der SPO.) 23.13

Prasident Dr. Lichal: Nichste Wortmeldung:
Frau Abgeordnete Gabrielle Traxler. Bitte.

2313

Abgeordnete Gabrielle Traxler (SPO): Herr
Prisident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Eigentlich hitte das Thema. das
ich gewihit habe, ndmlich die Fliichtlingshilfe
Osterreichs, verdient, etwas nidher beleuchtet zu
werden. Angesichts der vorgeschrittenen Zeit

mochte ich das aber nur schlagwortartig machen,

Im Unterschied zum Herrn Abgeordneten Gu-
denus, der gemeint hat: ,Osterreich zuerst!®,
mochte ich sagen: Selbstverstindlich kommt
Osterreich fiir mich zuerst, aber unter Ricksicht-
nahme auf die anderen und ohne Diskriminie-
rung der anderen. Nicht mit einer geringeren Au-
Benpolitik, sondern mit einer besseren Auflenpo-
litik sind wir fir Osterreich. Und daher, Herr Au-
Benminister, meine ich, dal wir als sechstreich-
stes Land der Welt in der Flichtlingshilfe inner-
halb der UNO nicht zu den am wenigsten
Zahlenden gehéren diirfen, sondern dafl wir un-
sere Beitrige unserer Kapazitit entsprechend an
diese Organisation bezahlen miissen.

Ich md&chte auch im Hohen Haus dariiber be-
richten, daf} ein Projektvorschlag, zu dem es dank
der Hilfe des Auflenministers kam und an dem
sich viele Osterreichische Stellen beteiligt haben
— Caritas, Rotes Kreuz, ORF, Bundeskanzler-
amt, Innen- und Auflenministerium —, um in
Kriegsgebieten zu helfen, daran gescheitert ist be-
ziehungsweise deshalb noch nicht realisiert wer-
den konnte, weil die Sicherheitsbedingungen von
der UNO nicht gewihrleistet sind. Sie, Herr Au-
Benminister, haben sich ja in dieselbe Richtung
fiir Sicherheitszonen und fir Sicherheitskorrido-
re starkgemacht. Und ich bedaure, daf} die dster-
reichischen Vorschlage im Sicherheitsrat nicht ih-
ren Niederschlag finden konnten, weil man eine
Ausweitung des Konfliktes fiirchtet, wenn sich die
UNO in der Fluchtlingshilfe etwas aktiver ein-
setzt.

Meine Damen und Herren! Ich md&chte auch
ein Wort zur groBartigen bilateralen Hilfe, die
Osterreich in Jugoslawien leistet, sagen. Man
kann dazu gratulieren, doch in Anbetracht des-
sen, daf} schon 30 000 Kinder im ehemaligen Ju-
goslawien zugrunde gegangen sind, meine ich,
daf} diese Hilfe noch verstirkt werden miif3te.

Ferner mochte ich ein positives Wort zu den
Aktionen der UNICEF sagen, die wir ja in der
Weihnachtskartenaktion besonders kennen- und
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schitzengelernt haben und die wirklich GroBarti-
ges leistet. Ich hatte in Genf die Mdglichkeit, auch
die Kinderrechtskommission zu besuchen. Wir
sind in diesen Fragen, was Kinderrechte anbe-
langt, vorbildhaft, und ich darf sagen, daf} sich die
Kinderrechtskommission sehr freuen wirde,
wenn der Einladung, nach Wien zu kommen, die
von der Familienministerin und von lhnen ausge-
sprochen wurde, nachgekommen werden kdnnte.

Meine Damen und Herren! Noch ein Wort zu
einer Abteilung der UNOQO, die hier in Wien agiert.
Ich meine die Sozialabteilung, die eine der wich-
tigsten im Kampf gegen Drogen und gegen Pro-
bleme der Jugend, der Frauen, alter Menschen
und Behinderter ist. Diese Sozialabteilung organi-
siert um Okucani. das liegt 100 Kilometer ostlich
von Zagreb, eine Aktivitit. die auch von Oster-
reich mit Containern unterstiitzt wird. Man ist
dort bemiiht, das Leben von Serben, Kroaten und
Bosniern nach dem Krieg wieder aufzubauen.
Und ich meine, daf} das ebenfalls etwas ist, woran
man sich ein Beispiel nehmen kann.

Was ich mir wiinsche, Herr Auflenminister, ist,
daB3 diese Sozialabteilung nicht nach New York
verlegt wird. Ich darf von dieser Stelle aus sagen,
dal wir in Wien stolz darauf sind, daf} diese Orga-
nisation ihren Sitz bei uns hat. Ich wiinsche mir,
daf3 Thre und die Bemithungen des Bundeskanz-
lers, dafl diese Organisation in Wien belassen
wird, erfolgreich sein mégen.

Meine Damen und Herren! Ich méchte zuletzt
noch zwei Sitze zum Problem der Ehefrauen an
den Botschaften und Konsulaten sagen. Wir ha-
ben vor zwei Tagen das Gleichbehandlungspaket
beschlossen. Und ich glaube, es ist an der Zeit,
dal jene Frauen, die unbezahlt viel Arbeit fiir
Osterreich leisten — wie Frauenarbeit eben oft ist
—, wenigstens in der Pension abgesichert werden.
Ich teile die Meinung meiner Vorredner, der Ab-
geordneten Konig und Gudenus, dafl hier mog-
lichst rasch eine Losung gefunden werden sollte.
Und ich glaube, wir sind alle einer Meinung, wie
cdiese aussehen soll. Ich unterstiitze auch den Vor-
schlag, das parlamentarisch vorzubereiten und
auszuarbeiten. Ich glaube, es besteht kein Grund,
diese Frauen, die Osterreich im Ausland vertre-
ten, in welcher Position auch immer, zu benach-
teiligen.

Herr Aulenminister! Ich danke Thnen fiir Thre
Aktivititen und hoffe, daB ich die Erwartungen
betreffend meine Redezeit erfiillen konnte. (Bei-
fall bei SPO und OVP.) 23.19

Président Dr. Lichal: Zum Wort gemeldet hat
sich Herr Abgeordneter Mag. Posch. Bitte, Herr
Abgeordneter.

2319

Abgeordneter Mag. Posch (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Ich méchte in aller gebotenen
Kiirze nur auf einen Aspekt des Budgets 1993
hinweisen, nimlich auf die Erhohung des Ansat-
zes fiir internationale Konferenzen auf fast
76 Millionen, von denen der grofite Teil auf die
UNO-Menschenrechtskonferenz im Som-
mer 1993 in Wien entfillt.

Ich begriifie das aus mehreren Griinden, zum
einen, weil ich glaube, daf} die traditionell aktive
Rolle im Rahmen cder Vereinten Nationen weiter
auszubauen sein wird, zum anderen, weil wir
Osterreicher eine grof3e humanitire Tradition zu
verteidigen haben, und zum dritten, weil ich glau-
be, dafl wir gerade in einer Phase provinzieller
Angstlichkeit und selbstgefilliger Nabelschau ei-
ner mutigen humanitiren Offensive becirfen.

Nach wie vor werden in vielen Staaten der Erde
clie Menschen ihrer urspriinglichsten Rechte be-
raubt, werden hingerichtet, gesteinigt, gefoltert,
enthauptet und massakriert, wobei es irrelevant
ist, ob der Terror religids, ethnisch, 6konomisch
oder sozial begriindet ist.

Nun weil} ich schon, daB3 es nicht besonders
mutig ist, hier in einem demokratischen und kul-
tivierten Land die Menschenrechtsverletzungen,
die es anderswo gibt, anzuprangern, und ich weil}
schon. dafl die Menschenrechte meist aus Staats-
rison weit hinten rangieren, hinter politischen,
wirtschaftlichen und strategischen Uberlegungen.
Aber gerade weil heute mit diesem Begriff scham-
loser Mif3brauch betrieben wird, obwohl sich offi-
ziell heute fast alle Staaten fiir die Menschenrech-
te aussprechen, auch jene, die sie dann permanent
und brutalst verletzen, ist meiner Meinung nach
ein Vorstof} in diese Richtung notwendig.

Ich begriile daher alle Intentionen, vor allem
auch dieser UNO-Menschenrechtskonferenz, die
darauf abzielen, gegen Menschenrechtsverletzun-
gen zu kdmpfen und wirtschaftliche Sanktionen
vor allem gegen notorische Menschenrechtsver-
letzer zu verhiangen, auch und gerade wenn einige
dieser Staaten dies als Einmischung in ihre inne-
ren Angelegenheiten betrachten.

Herr Bundesminister! Ich weif3, da3 primitiven
Folterknechten, gleich ob staatlicher oder halb-
staatlicher Provenienz, aufgeklirte Positionen
schwer zu vermitteln sind, und ich denke mit
Schaudern daran, dafl man im zivilisierten Euro-
pa Jahrhunderte dafiir gebraucht hat, um dariiber
Klarheit zu gewinnen, daf3 zum Beispiel Hexen-
verbrennungen kein Mittel sind, um religiose,
sittliche oder emanzipatorische Probleme zu 16-
sen. Und ich bin auch nicht besonders optimi-
stisch, daf} jene, die das Anderssein und das
Fremdsein nicht ertragen kdnnen, weil sie sich
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selbst hassen und sich selbst nicht akzeptieren
kénnen, dal} jene, die quiilen und foltern, weil sie
schwach und feig sind, kurz: dafl die Feiglinge.
nicht anderswo auf der Welt, sondern hier in Eu-
ropa, von heute auf morgen von Foltern, Massa-
kern, Hinrichtung und Mord ablassen werden.

Ich ersuche Sie daher dringend, Herr Bundes-
minister, dieses Anliegen zu einem O&sterveichi-
schen Anliegen zu machen, nimlich international
verbindlich durchzusetzen, dafl Menschenrechts-
verletzungen nicht mit dem Hinweis auf die Ein-
mischung in die inneren Angelegenheiten eines
Staates abgeschmettert werden kdnnen.

Zum zweiten — und damit komme ich zum
Ende, Herr Minister — sollte gerade das Eintre-
ten Osterreichs fiir Menschenrechte und humani-
tire Anliegen in der Vergangenheit nicht der
Grund dafiir sein, daf3 man die Augen davor ver-
schliefit, dafl gerade in diesem Europa. das sich
seit dem Ende des Zweiten Weltkriegs fiir so zivi-
lisiert hielt, eine dramatische Verinderung der Si-
tuation eingetreten ist, daf das, was euphorisch
als Sieg der Freiheit Uiber die Zwinge des stalini-
stisch-kommunistischen Regimes begonnen hat,
sich als Gefithl der Bedrohung und der Depres-
sion entpuppt, dafl das, was sich als grofle eu-
ropiische Chance der Uberwindung der Grenzen
cles Kalten Krieges abgezeichnet hat, in Rassismus
und Zerstdrung mundet. (Unruhe.) — Ich nehme
fiir mich in Anspruch, daf3 Sie mir genauso zuho-
ren, wie ich lhnen zugehdrt habe, auch wenn ich
der letzte Redner bin und ohnedies die Absicht

habe, nur mehr eine knappe Minute zu reden.
(Beifall bei der SPO.)

Das, was sich als grof3e europiische Chance ab-
gezeichnet hat, soll nicht in Rassismus und Zer-
stdrung minden, an die Stelle des Ringens um
Einheit und Integration sollen nicht Abgrenzung,
unkontrollierte Aggression und Fremdenhaf} tre-
ten. Und insoferne stimme ich dem zu, was Abge-
ordneter Voggenhuber gestern gesagt hat, ndm-
lich daf3 der Krieg zwischen den V&lkern stets als
Krieg gegen einen Teil des eigenen.Volkes be-
ginnt. Es darf nicht iibersehen werden, daf} sich in
verschiedenen Lindern Europas Armut, Enttdu-
schung, Arbeitslosigkeit und Perspektivenlosig-
keit zunehmend in Aggression, Rassismus und
Gewalt ein Ventil suchen. Es ist nicht zu iberse-
hen, daf} gerade in Europa zunehmend elementa-
re Menschenrechte auf dem Spiel stehen. Es ist
nicht zu {ibersehen, daf3 die Volker Mitteleuropas
relativ leicht mit dem Terror der Roten Brigaden
und der Roten-Armee-Fraktion fertiggeworden
sind und daf} die Akzeptanz der Bevélkerung ge-
geniber dem Durchgreifen der Behorden in die-
sen Féllen zu fast 100 Prozent gegeben war, daf
aber gegenwirtig hinsichtlich solcher Vorkomm-
nisse Apathie, Gleichglltigkeit, Unbarmherzig-
keit und betretenes Schweigen herrschen. Es ist
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nicht zu Gibersehen, daf} es ein sukzessives Herab-
setzen jeglicher Hemmschwelle fiir brachiale und
verbale Gewalt gibt. Es ist nicht zu Gbersehen,
daB die Akzeptanz der Gewalt als Mittel der Aus-
einandersetzung und der Konfliktbewiltigung zu-
nimmt.

Es war leicht, gegen die Apartheid in Siidafrika
zu demonstrieren, weil der Rassismus dort so
leicht erkennbar und dieser Gegensatz von
schwarz und weil} so weit weg von Europa war.
Stidafrika ist weit, Deutschland ist weniger weit.
Heinrich Heine hat einmal vor iiber 150 Jahren
angesichts grofler dramatischer Verdnderungen
gesagt: ,,.Denk’ ich an Deutschland in der Nacht,
dann bin ich um den Schlaf gebracht.”

Osterreich ist niher. Auch bei uns mehren sich
die diesbeziiglichen Zeichen. Das Volksbegehren
zur Auslandelflage wird dem Ausdruck verlei-
hen. Es hat in Osterreich schon etliche Volksbe-
gehren gegeben, die mehr oder weniger erfolg-
reich waren: gegen den Bau des Konferenzzen-
trums, zur ORF-Reform, zur schrittweisen Ein-
fuhrung der Vierzigstundenwoche, zur Senkung
der Klassenschiilerhdchstzahlen. Es hat aber noch
nie ein Volksbegehren fiir den Haf} gegeben. Und
es kann sein, daB 100 000 Menschen dieses
Volksbegehren unterschreiben, vielleicht auch
500 000. Und dann werden sich einige lber den
Erfolg freuen und in ihrer Art von Politik besti-
tigt fahlen.

Denn man kann natirlich auch mit den
Verlustingsten eines Teiles der Bevdlkerung poli-
tisches Kleingeld verdienen. Aber ich weif} nicht,
ob sie ihres Erfolges je froh werden kénnen. Und
daher bin ich dafiir, diese Herausforderung anzu-
nehmen, damit wir wissen, wie weit wir in Oster-
reich schon sind und wie weit Miflgunst, Angst
und Fremdenhaf ein taugliches Instrument der
politischen Auseinandersetzung geworden sind.
Und ich bin dafiir, daB wir mit einer breitangeleg-
ten [nformationskampagne der Regierung, auch
Thres Ministeriug_ns, das Volksbegehren konterka-
rieren und den Osterreichern sagen, was wirklich
los ist und daf} dies keine Mehode ist, auch nur
ein einziges der anstehenden Probleme zu 16sen.
(Beifall bei SPO, OVP und bei den Griinen.)

Und ich denke, daB} dieses Volksbegehren auch
die Chance bietet, gerade in jenem Jahr, in dem in
Osterreich diese UNO-Menschenrechtskonferenz
stattfindet — wo es doch so bequem ist, immer
auf die Menschenrechtsverletzungen anderer und
auf die Schwichen anderer hinzuweisen —, zu
zeigen, dafl es auch das Osterreich jener Men-
schen gibt, die sich um Integration und um fried-
liche Konfliktbewiltigung bemiihen, daf es auch
das Osterreich der GroBmiitigkeit und der Huma-
nitit gibt. — Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei SPO, OVP und bei den Griinen.) 23.28
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Prisident Dr. Lichal

Prisident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet hat
sich nochmals Herr Bundesminister Dr. Mock.
Bitte, Herr Bundesminister.

23.28

Bundesminister fiir auswirtige Angelegenhei-
ten Dr. Mock: Meine Damen und Herren! Ich bin
mir durchaus der spiten Stunde bewufit, wurde
aber andererseits von einigen Abgeordneten di-
rekt angesprochen und fihle mich daher ver-

ptlichtet, noch auf einige Punkte einzugehen.

Die Anregung. ein Hearing oder eine parla-
mentarische Enquete Uber die Struktur und die
Anpassung cdes Auswirtigen Dienstes an neue Er-
fordernisse abzuhalten — das haben heute Abge-
ordneter Gudenus und vor einiger Zeit Abgeord-
neter Jankowitsch erwdhnt —, werde ich mir er-
lauben aufzunehmen und damit an die Klubob-
ménner heranzutreten. Dann wird es am Parla-
ment liegen, zu entscheiden und im Frithjahr
eventuell solch eine Enquete durchzufithren. Ich
bedanke mich bei den Abgeordneten fiir diese
Anregung.

Herr Abgeordneter Riegler hat auf die ,,Zen-
traleuropdische Initiative™ verwiesen. Ich glaube,
daf dieses stindige Gesprich auch deswegen not-
wendig ist, weil es auch in unserer Nachbarschaft
unter der Oberfliche einige beachtliche Unruhe-
herde gibt. Man kann heute noch nicht absehen,
ob sich das Thema Gab¢ikovo beruhigen oder ob
es ein grofleres politisches Problem werden wird.

Manche Volksgruppenfragen liegen ungeldst,
schwelend herum. Es gibt auch unter neuen Teil-
nehmern ein abnehmendes Interesse daran, was
ich fur falsch halte. Das AuBenministerium wird
sich jedenfalls weiterhin sehr engagieren, damit
diese nachbarschaftliche Zusammenarbeit inten-
siviert wird.

Herr Abgeordneter Dietrich! Zu El Salvador
mochte ich sagen: Ich werde der Sache nachge-
hen.

Ich darf mich bei der Frau Abgeordneten Kon-
rad vor allem dafiir bedanken, daf} sie Menschen-
rechtsverletzungen ohne Riicksicht darauf, wo sie
erfolgen, verurteilt hat und nicht mit zweierlei
Mafstab mif3t. Ich danke auch tiir die diesbeziig-
liche Wortmeldung des Abgeordneten Posch.

Frau Abgeordnete Schiitz hat auf die Frage
Peace-keeping in Somalia und Mosambik Bezug
genommen. Meine Damen un Herren! Ich mé&ch-
te sehr offen sagen, daf} das fiir mich keine partei-
politische Frage ist. Ich habe auch bei meinen
Stellungnahmen gestern gelegentlich so ambiva-

Schluf3 der Sitzung:

lent gesprochen — es ist auch zu einigen Falsch-
meldungen gekommen —, um einen neuen Streit
zu vermeiden. Ich glaube, daf} ich damit die Din-
ge klargestellt habe. Ich habe mich immer zu die-
sem Engagement bekannt, und ich werde alles
tun, damit wir eine neue Straf3e finden, die uns
wieder zu einem aktiven Engagement im Peace-
keeping und im Preventiv-peace-keeping fihrt.
— Das zu lhrer Bemerkung, Frau Abgeordnete.
(Beifall bei der OVP.)

Herr Abgeordneter Posch! Ich habe auf Ihre
Wortmeldung schon Bezug genocmmen. Sie haben
gesagt, wenn ich Sie richtig zitiere, man miisse
mit dem Terror der Roten-Armee-Fraktion fer-
tigwerden. Ich bin Giberzeugt, man wird auch mit
dem Rechtsextremismus fertig. Ich bin optimi-
stisch, daf} die Demokratie diese Priufungen er-
folgreich bestehen wird, wenn sie wehrhaft ist
und von den Demokraten engagiert getragen
wird. {Beifall bei der OVP.) 2332

Priasident Dr. Lichal: Zu Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf ein
SchluBwort.

Nunmehr gelangen wir zur Abstimmung
liber die Beratungsgruppe III des Bundesvor-
anschlages 1993.

Diese umfafit das Kapitel 20 in 700 der Beila-
gen in der Fassung des Spezialberichtes in
840 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die sich
hiefiir aussprechen, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Die Tagesordnung ist erschdpft.

Ich gebe bekannt, daB in der heutigen Sitzung
der Selbstandige Antrag 446/A eingebracht wor-
den ist.

Ferner sind die Anfragen 3889/J bis 3903/J ein-
gelangt.

Die nachste Sitzung des Nationalrates be-
rufe ich fur Freitag, den 4. Dezember 1992,
9 Uhr ein.

Die Tagesordnung ist der im Saal verteilten
schriftlichen Mitteilung zu entnehmen.

In dieser Sitzung findet keine Fragestunde statt.

Die jetzige Sitzungist geschlossen.

23 Uhr 35 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei. 92 1432
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