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Beginn der Sitzung: 9 Uhr 4 Minuten

Vorsitzende: Prasident Dr. Fischer,
Zweiter Prasident Dr. Lichal, Dritte Présidentin
Dr. Heide Schmidt.

et

Prasident: Ich darf alle Damen und Herren
herzlich begriiflen und bitte, Platz zu nehmen.
Ich er6ffne die98. Sitzung des Nationalrates.

Das Amtliche Protokoll der 95. Sitzung vom
14. und 15. Dezember 1992 ist in der Parlaments-
direktion aufgelegen und unbeanstandet geblie-
ben.

Verhindert sind die Abgeordneten Resch,
Seidinger, Dr. Bartenstein, Dipl.-Ing. Flicker,
Mag. Schweitzer und Scheibner.

Es wird mir mitgeteilt, dafl Herr Bundesmini-
ster Hesoun heute krankheitshalber vom Herrn
Finanzminister Dkfm. Lacina vertreten wird.

Einlauf und Zuweisungen

Prisident: Ich gebe bekannt, daf3 die Anfrage-
beantwortungen 3614/AB bis 3617/AB eingelangt
sind.

Die Biirgerinitiative Nummer 72 be-
treffend ein humanes Asylgesetz wurde dem

Ausschuf} fur Petitionen und Biirgerinitiativen
zugewiesen.
Den in der letzten Sitzung eingebrachten

Antrag 458/A (E) der Abgeordneten Dr. Re-
noldner und Genossen betreffend die Einrichtung
eines Institutes fiir 6kologischen Landbau

weise ich

dem Ausschufl fir Wissenschaft und For-
schung

u.

Ankiindigung der Besprechung einer
Anfragebeantwortung

Prisident: Es ist das von 20 Abgeordneten un-
terstiitzte Verlangen gestellt worden, daf Giber die
Beantwortung 3595/AB auf die Anfrage 3557/J
der Abgeordneten Dr. Haider und Genossen be-
treffend Unternehmen in Feldkirchen, Beschifti-
gung von Auslindern durch den Bundesminister
fiir Arbeit und Soziales vor Eingang in die Tages-
ordnung eine Besprechung stattfindet.

Gemif § 92 Abs. 4 der Geschiftsordnung ver-
lege ich die Besprechung dieser Anfragebeant-

r

wortung an den Schluf3 der Sitzung, aber nicht
Giber 16 Uhr hinaus, sodaf} wir also um 16 Uhr
die Besprechung dieser Anfragebeantwortung
durchfiihren werden.

Bericht des Budgetausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage (700 und Zu 700 der Beilagen):
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1993 samt An-
lagen (840 der Beilagen)

Prisident: Wir gehen in die Tagesordnung ein:
Gegenstand ist der Bericht des Budgetausschusses
uber die Regierungsvorlage (700 und Zu 700 der
Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1993
samt Anlagen (840 der Beilagen).

Redezeitbeschrinkung

Prisident: Bevor wir in die Beratungen einge-
hen, lege ich nach Kontaktnahme mit der Prisidi-
atkonferenz eine Gesamtredezeit fiir die einzel-
nen Fraktionen in den Budgetdebatten dieser Sit-
zung fest. Diese Gesamtredezeit betrigt fiir den
Klub der SPO 240 Minuten, den Klub der OVP
220 Minuten, den Klub der FPO 190 Minuten
und den Griinen Klub 120 Minuten.

Dariiber hinaus lege ich fiir die keinem Klub
angehdrende Abgeordnete Gabrielle Traxler ge-
mif § 57 Abs. 7 der Geschiftsordnung eine Re-
dezeit von 20 Minuten fest.

Spezialdebatte

Beratungsgruppe VII
Kapitel 15: Soziales
Kapitel 16: Sozialversicherung

Prisident: Wir gelangen nunmehr zur Ver-
handlung iiber die Beratungsgruppe VII: Sozia-
les.

Spezialberichterstatter ist Herr Abgeordneter
Koppler. Ich ersuche ihn, unsere Beratungen
durch seinen Bericht einzuleiten. Bitte, Herr Ab-
geordneter.

Spezialberichterstatter Koppler: Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der Budgetausschuf3 hat das Kapi-
tel 15 ,,Soziales” und das Kapitel 16 ,Sozialversi-
cherung“ des Bundesvoranschlages fiir das
Jahr 1993 in seiner Sitzung am 17. November
1992 unter Vorsitz der Obfrau Eleonora Ho-
stasch in Verhandlung genommen.

Der Voranschlag fir 1993 sieht bei diesen Ka-
piteln folgende Ausgaben und Einnahmen vor:
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Spezialberichterstatter Koppler

Kapitel 15: Ausgaben von 48 538 067 000 S
und Einnahmen von 39 775 799 000 S.

Kapitel 16: Ausgaben von 64 967 602 000 S
und Einnahmen von 158 404 000 S.

Gegeniiber dem Bundesvoranschlag 1992 sind
somit insgesamt Mehrausgaben von rund 8,3 Mil-
liarden Schilling und Mehreinnahmen von rund
2.4 Milliarden Schilling vorgesehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Au-
Berdem bitte ich zu berichtigen, daf3 aufgrund der
am 30. November 1992 beschlossenen Anderung
des Arbeitslosenversicherungsgesetzes die Refun-
dierung des Familienlastenausgleichsfonds an die
Arbeitsmarktverwaltung fiir das Karenzurlaubs-
geld nicht, wie im Bericht des Budgetausschusses
auf Seite 2 vorgesehen, 58 Prozent, sondern
50 Prozent des Gesamtaufwandes betrigt. Ich er-
suche, das zu berticksichtigen.

Der Budgetausschul} stellt somit den An-
trag, der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Kapitel 15 (Soziales) und dem Kapitel 16
(Sozialversicherung) des Bundesvoranschlages
fir das Jahr 1993 (700 der Beilagen) mit den dem
schriftlichen Ausschuflbericht angeschlossenen
Abédnderungen wird die verfassungsmifBige Zu-
stimmung erteilt.

Herr Prisident! Ich ersuche, die Debatte fort-
zusetzen.

Prisident: Ich danke dem Herrn Berichterstat-
ter fir seine Ausfithrungen und erteile nunmehr
aufgrund der Rednerliste als erstem Herrn Abge-
ordneten Dolinschek das Wort.

9.10

Abgeordneter Dolinschek (FPO): Herr Prisi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes
Haus! Da der Herr Sozialminister meines Wissens
noch das Krankenbett hiitet, mochte ich ihm auf
diesem Wege baldige Besserung, frohe Weihnach-
ten und einen gesunden Rutsch ins neue Jahr
wiinschen.

Meine Damen und Herren! Das Budget 1993 ist
unsicher wie die wirtschaftliche Lage. Der Bud-
getvoranschlag fir das kommende Jahr ist iiber-
holt, ehe ihn das Parlament noch offiziell be-
schlossen hat. Mitten in die parlamentarische Dis-
kussion platzt der Finanzminister mit seiner Pro-
gnose, dal3 der Staatshaushalt im nichsten Jahr
mehr als zweieinhalb Milliarden Schilling Defizit
mehr ausweisen wird, als urspriinglich im Budget-
voranschlag geplant war. Der Finanzminister be-
niitzt die schlechten Wirtschaftsaussichten dazu,
das vorgegebene Budgetdefizit, von dem eigent-
lich immer klar war, daf3 es nicht haltbar sein
wird, nach oben zu korrigieren.
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Das nichste, was kommen wird, wird sein, daf3
die Prognosen beziiglich des Wirtschaftswachs-
tums fiirs nichste Jahr von 2,5 Prozent, die ur-
spriinglich angenommen worden sind, auf 1 Pro-
zent zuriickgenommen werden — werden miis-
sen, um mich hier vorsichtig auszudriicken. Wir
missen aber froh sein, wenn wir Uberhaupt ein
Wachstum erreichen, denn wie soll, meine Da-
men und Herren, so frage ich mich, ein Wirt-
schaftswachstum mdglich sein, wenn Betriebe
schlieflen, Betriebe Konkurs anmelden, Kindi-
gungen und Massenentlassungen ausgesprochen
werden und die Arbeitslosigkeit steigt. Die be-
drohlich steigende Zahl der Arbeitslosen und die
der Insolvenzen wird weitere Milliardenkosten
verursachen.

Ich kann der Bundesregierung den Vorwurf
nicht ersparen, in der Budgetpolitik versagt zu
haben. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Die Bundesregie-
rung hat die Jahre der Hochkonjunktur nicht ge-
niitzt, um das Defizit rascher als im Koalitionsab-
kommen vorgesehen zu reduzieren. Auf diese
Weise hitte die Bundesregierung den dadurch ge-
schaffenen Spielraum fir konjunkturbelebende
MafBnahmen niitzen kdnnen, und sie hitte die
Mdéglichkeit gehabt, eine wirklich grofiziigige
Steuerreform durchzufiihren. Jetzt fehlt das néti-
ge Geld, und die Regierung muf sich mit Klein-
korrekturen begniigen.

Vollig konjunkturwidrig wird die Wirtschafts-
férderung um 300 Millionen Schilling gekiirzt,
wihrend unter dem Titel ,,Konkjunkturstiitzung*
indirekte Unterstiitzungen an Groflbetriebe ver-
geben werden, wobei nicht einmal der Herr Bun-
desminister bis jetzt Auskunft dariiber geben
konnte, worin die konkreten Fdrderungen nun
liegen.

Das Budget, meine Damen und Herren, wird
nicht saniert, sondern es werden aur Liicken ge-
stopft, indem zusitzliche Einnahmen erschlossen
werden. (Abg. Edith Haller: Wo ist der Herr
Finanzminister? — Abg. L e i k am: Im Hauptaus-
schuf! — Abg. Marizzi: Wo ist der Herr Hai-
der?)

_ Meine Damen und Herren! Frau und Herr
Osterreicher werden im néchsten Jahr tiefer in
die Tasche greifen miissen, egal, ob diese An-
schlige auf die Brieftaschen der Osterreicher of-
fen als Steuer deklariert werden — wie die Kapi-
talertragsteuer, die von 10 auf 22 Prozent erhoht
wird — oder ob es die jedes Jahr steigenden So-
zialversicherungsbeitriige, die steigenden Lebens-
haltungskosten oder die Erhdhungen der diversen
Gemeindegebiihren sind.

Die Bundesregierung kann sich nur mit Erho-
hungen helfen. Reformen, die angekiindigt wer-
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Dolinschek

den, finden nur zogernd oder iberhaupt nicht
statt, wie etwa die zweite Etappe der Lohnsteuer-
reform, die schon vor vier Jahren mit 1. Jinner
1993 angekiindigt wurde. Die Lohnsteuer hat
dem Finanzminister in den letzten vier Jahren
54 Milliarden Schilling Mehreinnahmen ge-
bracht. Die Reform wurde um ein Jahr verscho-
ben, um dem Finanzminister noch schnell ein
paar Milliarden Mehreinnahmen zu Lasten der
Arbeitnehmer zu sichern.

Die Kapitalertragsteuer wird jedoch mit Jahres-
wechsel um 12 Prozent erhdht. Diese Erhéhung,
sehr geehrte Damen und Herren. beriicksichtigt
keine Freigrenze fiir den kleinen Sparer und da-
mit fiir Personen mit geringem Einkommen. Die
Erhdhung der Kapitalertragsteuer hilft nur Per-
sonen mit hohen Spareinlagen, mit hohen fixver-
zinslichen Kapitalanlagen wie Anleihen oder Hy-
pothekenbriefen, die bisher um die 50 Prozent
Vermdogensteuer hitten zahlen missen und jetzt
gleich viel Kapitalertragsteuer zahlen wie die vie-
len kleinen Sparer. Die trifft es besonders hart.
Fiir diese Menschen hat die Bundesregierung an-
scheinend iiberhaupt nichts Gbrig. (Beifall bei der
FPO.)

Viele Kapitel des Budgets, so auch die Kapitel
»Soziales® und ,Sozialversicherung®, miiliten
grundlegend umgearbeitet werden, da sich we-
sentliche Eckdaten beziiglich der Ausgaben ver-
dndert haben. Die Pensionsreform wurde vom
Herrn Sozialminister als richtungweisend fiir das
nachste Jahrzehnt geriihmt. Im Friihjahr hat der
Sozialminister noch von der Beamtenpension fir
alle gesprochen. Und was macht er jetzt? Er be-
schert uns die Nettoanpassung. Der Sozialmini-
ster hat gesagt, die Nettoanpassung kommt fiir
alle, nur nicht fuar den 6ffentlichen Dienst. Der
Sozialminister kiirzt Pensionen durch die Netto-
anpassung jahrlich um ein halbes Prozent, was
sich nach zehn Jahren in Form einer Verringe-
rung der Pension um 6 Prozent auswirkt. Wo
bleibt da die Gleichstellung von Beamtenpension
und ASVG-, GSVG-, BSVG- und FSVG-Pensio-
nisten?

Die Berechnung der Pensionshéhe wird in Zu-
kunft nach den besten 180 Erwerbsmonaten be-
rechnet, nur werden in vielen Fillen die letzten
15 Jahre nicht die besten sein, weil die Wertigkeit
der Bemessungsgrundlage, mit der jemand in
Pension geht, und jene vor 20 Jahren nicht gleich
sind. Wenn zum Beispiel ein junger Fernfahrer,
der viele Stunden im LKW-Zug unterwegs ist, mit
20 Jahren viel verdient hat, nach zehn Jahren eine
Familie griindet, in die Fabrik arbeiten geht, dort
viel weniger verdient, das aber bis zu seiner Pen-
sion, zirka 30 Jahre lang, so erhilt dieser Kraft-
fahrer die Pension nach den letzten 180 Monaten,
weil die letzten 180 Versicherungsmonate in der
Summe die hochsten sind. Gerechnet mit Infla-
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tion und Lebensmittelindex und nach Wertigkeit
der jeweiligen Bemessungsgrundlage ist das aber
wesentlich geringer. Ein Durchrechnungszeit-
raum aller Versicherungszeiten inklusive der Kin-
dererziehungszeiten, anteilsmdfBig angerechnet
bis 30 Erwerbsjahre, wire die einzig richtige Al-
ternative. (Beifall bei der FPO.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Aus der Re-
gierungserklarung vom 18. Dezember 1990 geht
hervor, dafl die Bundesregierung beabsichtigt,
eine umfassende Strukturreform im Bereich der
Sozialversicherungstriger mit den Zielen Verwal-
tungsvereinfachung, Versichertennihe, Effizienz
und bessere Koordination zu schaffen. Fiir die
Versicherten wire eine Zusammenlegung bezie-
hungsweise Neuorganisation mit ortsnahen
Dienststellen zur biirgernahen Betreuung zeitge-
miB. Die Zersplitterung in verschiedene Pen-
sionsversicherungen ist nicht mehr zeitgemif, da
immer weniger Menschen ein Leben lang nur
selbstdndig waren, sondern vorher, nachher, zwi-
schendurch oder auch gleichzeitig Arbeiter oder
Angestellte waren.

Der Sozialminister hat diesbeziiglich nicht
mehr getan, als eine Studie in Auftrag gegeben.
Es bleiben weiterhin die 28 Sozialversicherungs-
anstalten mit Privilegienburgen bestehen. Die
rund 27 000 Beschiftigten in den Sozialversiche-
rungsanstalten sind dem Gesetz nach keine Be-
amten. Sie sind zwar nach einer gewissen Zeit un-
kiindbar, doch rechtlich gesehen sind sie normale
Angestelite. Das bedeutet, dafl sie wie andere
Dienstnehmer in der Privatwirtschaft bei ihrem
Ausscheiden aus dem aktiven Dienst eine Abferti-
gung erhalten. Zusatzlich allerdings erhalten sie
eine Beamtenpension, also eine Pension von
80 Prozent von ihrem letzten Gehalt inklusive al-
ler Zulagen und eventuellen Uberstunden, die sie
geleistet haben. Bereits nach 35 Arbeitsjahren ha-
ben die Beschiftigten der Sozialversicherungen
vollen Anspruch auf ihre Pension. Im Vergleich
dazu missen andere ASVG-Versicherte 45 Bei-
tragsjahre vorweisen, um die volle Pension zu er-
halten.

Wo, sehr geehrte Damen und Herren, bleibt
hier die Gleichbehandlung? Es ist keine Spur von
Privilegienabbau, und es ist keine Spur von Zu-
sammenlegung der 28 Sozialversicherungsanstal-
ten zu bemerken! Der Sozialminister ist auch hier
sdumig! (Beifall bei der FPO.)

Ein grofles Problem stellt die Arbeitslosigkeit,
vor allem die Arbeitslosigkeit ilterer Arbeitneh-
mer dar. Sie steigt besorgniserregend an. Wir ha-
ben heute die hochste Arbeitslosenrate seit den
flinfziger Jahren. In den frithen achtziger Jahren
hatten wir in Osterreich das Problem der Jugend-
arbeitslosigkeit, heute haben wir das der ilteren
Arbeitnehmer. Diese Situation wird sich in den
neunziger Jahren durch die Verschiebung im Al-
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tersaufbau der Bevolkerung noch verschlechtern,
wenn nicht bald gegengesteuert wird.

Um ein weiteres Ansteigen der Zahl der Ar-
beitslosen besonders unter den dlteren Menschen
zu verhindern, miissen Mafinahmen gesetzt wer-
den. Sie kénnten etwa darin bestehen, daf} Betrie-
be, die iltere Mitarbeiter ab 50 Jahren beschéfti-
gen, steuerliche Vorteile erhalten, daf3 eine unge-
hinderte Einstellung in den &ffentlichen Dienst
vorgenommen wird. Die Einstellung dlterer Men-
schen sollte von der Arbeitsmarktverwaltung ge-
fordert werden.

Die Berufsaus- und -weiterbildung, die Er-
wachsenenbildung sollen steuerlich begiinstigt
werden, sollen steuerlich absetzbar sein.

Die Beschiftigungsbewilligung fiir und die Ein-
stellung von auslidndischen Mitarbeitern dirften
nur erfolgen, wenn kein Inlinder gefunden wird.

Das Abfertigungsrecht miif3te neu geregelt wer-
den, und zwar nach Erwerbsjahren und nicht
nach Betriebstreue orientiert.

Eine Verlangerung der Bezugszeit von Arbeits-
losengeld in Krisenregionen wire zu {iberdenken,
weil das oft kontraproduktiv ist.

Im Pensionsversicherungsrecht miifite es flexi-
ble Moglichkeiten fiir den gleitenden Pensions-
eintritt geben, wonach lingeres Arbeiten durch
héhere Pension belohnt wird.

Das Nachtschicht-Schwerarbeitsgesetz  sollte
ausgebaut werden, um die gesundheitliche Bela-
stung aller schwerarbeitenden Menschen auszu-
gleichen. Noch immer gibt es Arbeitnehmergrup-
pen, die nicht in das Nachtschicht-Schwerarbeits-
gesetz fallen,

Sollte ein alter Arbeitnehmer aufgrund seines
Alters von einem Betrieb entlassen werden, so
miifite es fiir den Arbeitgeber eine Sperrfrist von
einem Jahr fiir die Einstellung von Gastarbeitern
geben. Er dirfte keine Leiharbeiter beschiftigen
und wire von offentlichen Subventionen und 6f-
fentlichen Auftrigen auszuschlief3en.

Eine LohnerhShung nach Sockelbetrigen bis
zur Hochstbemessungsgrundlage wire auch eine
Moglichkeit.

In diesem Zusammenhang, sehr geehrte Da-
men und Herren, ist es auch notwendig, eine akti-
ve und effiziente Arbeitsmarktpolitik zu betrei-
ben. (Beifall bei der FPQ.)

Im néchsten Jahr soll die Ausgliederung der
Arbeitsmarktverwaltung aus der Hoheitsverwal-
tung des Bundes erfolgen. Sinn einer solchen
Ausgliederung ist es, daf} sich der ausgegliederte
Teil selbst finanziert. Die Gebdude werden der
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Arbeitsmarktverwaltung vom Bund kostenlos
iiberlassen, was ich auch befiirworte. Um eine ef-
fiziente und aktive Arbeitsmarktpolitik zu betrei-
ben, wird es aber auch notwendig sein, dal} sich
die Arbeitsmarktverwaltung jenen Aufgaben wid-
met, fiir die sie da ist. Es sind dies: Vermittlung
von Arbeitslosen und offenen Stellen, Beratung,
Betreuung und Information von Arbeitslosen,
Setzen von MaBnahmen in Richtung einer besse-
ren Qualifizierung der Arbeitsuchenden, das
heif3t Ausbildungsmallinahmen und Umschulun-
gen, Schaffung und Sicherung von Ausbildungs-
stitten.

Leistungen fiir Arbeitslose wie die Berechnung
und Auszahlung des Arbeitslosengeldes sollte
weiterhin die Arbeitsmarktverwaltung erbringen.
Aber dazu ist es notwendig, eine Vernetzung der
EDV-Anlage mit dem Sozialversicherungstriger
herzustellen. Denn heute, im Computer-Zeital-
ter, missen die Arbeitsmarktverwaltungen diese
Berechnungen noch auf herkdmmlichen Rechen-
maschinen machen, was laut Auskunft von Lan-
desarbeitsimtern 40 Prozent ihrer Kapazitit bin-
det.

Die Arbeitsmarktverwaltung sollte auch keine
arbeitsmarktfremden Titigkeiten wie die Auszah-
lung des Karenzurlaubsgeldes mehr vornehmen,
denn das konnten die Krankenkassen {iberneh-
men, desgleichen keine Auszahlung des Pensions-
vorschusses, das konnten die Pensionsversiche-
rungsanstalten ibernehmen. Dort gehort es auch
hin.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Um
diese Punkte umzusetzen, braucht der Bundesre-
gierung kein Stein aus der Krone zu fallen, denn
es ist hochste Zeit, dal3 die Vorschlige der FPO,
Herr Feurstein, endlich akzeptiert und umgesetzt
werden. (Beifall bei der FPO.) Dazu werden Sie
im Anschlufl an meinen Debattenbeitrag Gele-
genheit haben, denn da werde ich einen Ent-
schlieBungsantrag einbringen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
bedrohlich steigende Arbeitslosenrate zeigt, daf
die Regierung und die Sozialpartner mit den Pro-
blemen ganz einfach iberfordert sind. Die Sozial-
partner kritisieren die Bundesregierung, die Bun-
desregierung kritisiert die Sozialpartner. Tatsache
ist, daf} keiner etwas weiterbringt! (Beifall bei der
FPO.)

Der Prisident des Osterreichischen Gewerk-
schaftsbundes, der heute durch Abwesenheit
gldnzt, hat in seinem Debattenbeitrag zum Bun-
desfinanzgesetz gemeint, es gebe keine Krise, we-
der eine Krise auf dem Arbeitsmarkt noch eine
Krise in der Sozialpartnerschaft. Ich sage Ihnen:
Der Arbeitsmarkt und die Sozialpartner stecken
so tief in der Krise, daf} sie vor lauter Krise {iber-
haupt nichts mehr sehen!
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Bezeichnend dafiir war die ,,Pressestunde™ vom
Bundeswirtschaftskammerpriasidenten, der eben-
falls durch Abwesenheit glinzt, bei dem Refor-
men nur auf dem Riicken der Arbeitnehmer mog-
lich sind. Er hat unter anderem gesagt, dafl die
Sozialpartner nur mehr Kollektiviéhne verhan-
deln sollten, die Festlegung der Ist-Lohne sollte
den Betrieben iiberlassen werden. Ich glaube
nicht, daB er das ernst gemeint hat. Denn wenn er
das ernst gemeint hat, dann hitte er auch dazusa-
gen mussen, daf3 die Sozialpartner iiberflissig
sind und die Lohnverhandlungen durch die ge-
wihlten Volksvertreter im Parlament durchge-
fiuhrt werden sollten. (Zwischenruf des Abg.
Schmidtmeier.

Sehr geehrte Damen und Herren! Sozialpartner
haben leicht reden, denn sie sind nicht dem Wett-
bewerb ausgesetzt, sie brauchen sich nur gegen-
seitig nicht wehzutun, so unter dem Motto: Die
eine Krdhe hackt der anderen kein Auge aus!
(Beifall bei der FPO. — Zwischenruf des Abg.
Schmidtmeier.) Herr Schmidtmeier! Die So-
zialpartner leben von Subventionen, von Zwangs-
mitgliedsbeitragen und von den hohen Lohnne-
benkosten (Beifall bei der FPO) und gehdren au-
ferdem selbstverstidndlich zu den Versorgungspo-
sten von SPO und OVP. (Neuerlicher Beifall bei
der FPO. — Zwischenrufe.)

Die Bundeswirtschaftskammer und die Volks-
partei haben immer betont, es darf zu keiner Er-
héhung, sondern es muf3 zu einer Senkung der
Lohnnebenkosten kommen. Jetzt hat die OVP
zugestimmt, die Lohnnebenkosten von 97 Pro-
zent auf 103 Prozent zu erhdhen. (Beifall bei der
FPO.) Das heifit, sehr geehrte Damen und Her-
ren, daf3 die Lohnnebenkosten im kommenden
Jahr hoher sein werden als die Lohnkosten. Das
heillt auch, daB} die Arbeitsstunde eines Mitarbei-
ters, der einen Stundenlohn von 100 S erhilt, den
Arbeitgeber im neuen Jahr 203 S kosten wird.
Wenn die Lohnnebenkosten beispielsweise
80 Prozent betragen wiirden, konnte derselbe
Mitarbeiter um 20 S mehr verdienen und die Ar-
beitsstunde wire noch immer um 3 S billiger!
{Beifall bei der FPO.)

Dadurch wiirde man die Kaufkraft der zirka
3 Millionen unselbstindig Erwerbstitigen und
auch die Wettbewerbsfdhigkeit der Osterreichi-
schen Betriebe stirken. Es wiirde keine Abwan-
derung von Betrieben in Billiglohnlinder stattfin-
den, sondern Betriebe wiirden sich verstirkt in
Osterreich ansiedeln! (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Die wirtschaftliche
Situation und das Budget werfen ein bezeichnen-
des Licht auf den Zustand der grofen Koalition.
1986 hie es: Osterreich braucht die Zusammen-
arbeit der groflen Kréfte, damit die grollen Pro-
bleme in Osterreich geldst werden. Inzwischen
sind diese Krifte nicht mehr so grof3. Der Staats-
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haushalt ist nicht saniert, und die Probleme sind
nicht kleiner geworden!

Als die groBen Sanierungsparteien sind Sie an-
getreten! Jetzt wissen Rot und Schwarz nicht
mehr, wie sie ein nur halbwegs ertrdgliches
Scheinbudget erstellen sollen! Der Bund, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, sollte auf keinen Fall
seine finanziellen Schwierigkeiten auf Kosten und
zu Lasten der Linder und Gemeinden lésen. Er
sollte vielmehr selbst Einsparungen im Bundes-
haushalt vornehmen!

Meine Damen und Herren! Ich habe vorhin er-
wihnt, daf3 die Abfertigung neu geregelt werden
sollte, denn noch immer sind viele Arbeitnehmer
— da werden auch Sie gefordert sein, Herr Nirn-
berger: da werden Sie dann Farbe bekennen miis-
sen —, die das Bauarbeiter-Urlaubs- und Abferti-
gungsgesetz in Anspruch nehmen konnten, tber
cdiese Anspriiche nicht ausreichend informiert,
weshalb hohe Betriige oft nicht entsprechend aus-
bezahlt und Teile dieser Uberschiisse zweckent-
fremdet verwendet werden.

Deshalb bringe ich jetzt folgenden Entschlie-
Bungsantrag ein:

Entschliefungsantrag

der Abgeordneten Dr. Haider, Dolinschek und .

Genossen zum Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr
1993, Kapitel 15, 700 der Beilagen, betreffend au-
tomatische Auszahlung der Urlaubsabfindung
durch die Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungs-
kasse

Der Nationalrat wolle beschlieflen:

Der Bundesminister fiir Arbeit und Soziales
wird ersucht, dem Nationalrat binnen dreier Mo-
nate einen Gesetzemtwurf zuzuleiten, der eine auto-
matische Auszahlung der Urlaubsabfindung nach
dem Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz
vorsieht. (Beifall bei der FPO.) 9.31

Prisident: Der soeben verlesene Entschlie-
Bungsantrag betreffend automatische Auszahlung
der Urlaubsabfindung durch die Bauarbeiter-Ur-
laubs- und Abfertigungskasse ist geniigend unter-
stiitzt und steht daher mit in Verhandlung.

Das Wort erhilt als ndchste Frau Abgeordnete
Hostasch.

9.31

Abgeordnete Eleonora Hostasch (SPO): Herr
Prasident! Herr Minister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wenn Kollege Dolinschek
zu Beginn seiner Ausfiihrungen den Vorwurf in
den Raum gestellt hat, die Bundesregierung hitte
bei der Budgetpolitik versagt, dann, muf} ich sa-
gen, weise ich diesen Vorwurf mit Entschieden-
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heit zurick. (Beifall bei der SPO und bei Abge-
ordneten der OVP.)

Ich betrachte es nimlich als Mut zur Ehrlich-
keit, wenn ein ehrliches Budget vorgelegt wird,
das fiir die Bevolkerung nachvollziehbar ist, das
rechtzeitig auf neue Entwicklungen reagiert und
diese auch entsprechend beriicksichtigt.

Wenn ich gerade auf das Budgetkapitel ,,Sozia-
les Bezug nehme, dann md&chte ich doch mit ge-
wissem Stolz darauf hinweisen, daf} es Mehraus-
gaben in Hohe von 8,3 Milliarden Schilling bein-
haltet. Diese hdheren Ansitze sind nicht nur dem
Verhandlungsgeschick des Herrn Bundesmini-
sters Hesoun zu verdanken, sondern es ist auch
ein Bekenntnis dieser Bundesregierung zur So-
zialpolitik, ein Bekenntnis zu einer wichtigen
Saule der Osterreichischen Politik. (Beifall bei der
SPO.)

Wenn man die Gesamtausgaben des Kapitels
»Soziale Angelegenheiten* betrachtet, so erkennt
man zwei Hauptsdulen: die Siule der Sozialversi-
cherung mit einem Anteil von 57,2 Prozent an
den Gesamtaufwendungen und die der Arbeits-
marktverwaltung mit 35,6 Prozent. Auflerdem,
meine sehr geehrten Damen und Herren, werden
wir im kommenden Jahr neue Akzente zur lang-
fristigen Sicherung der Pensionssysteme setzen.

Sehr geschitzter Kollege Dolinschek! Sie tun
einem gemeinsamen Anliegen keinen guten
Dienst, wenn Sie zu einer Verunsicherung der Be-
volkerung beitragen, indem Sie Behauptungen in
den Raum stellen. Wir sind dabei, die
51. ASVG-Novelle zu behandeln, zu diskutieren.
Diese steht in Verhandlung, und es gibt noch kei-
ne endgiltigen Beschliisse, weder im Ausschuf}
noch im Plenum. Wir werden dafiir sorgen, daf}
diese 51. ASVG-Novelle eine gute Novelle sein
wird, die zum Inhalt hat, Ziele der Harmonisie-
rung der Pensionssysteme zu realisieren und auch
die langfristige Sicherung des Pensionssystems zu
garantieren. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geschitzten Damen und Herren!
Riickblickend auf das heurige Jahr meine ich,
man kann mit gutem Gewissen sagen, 1992 war
ein Jahr der Sozialoffensive, ein Jahr, in dem wir
im sozialpolitischen Bereich unheimlich viel be-
wegen und fir die Osterreichischen Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer durchsetzen konnten.
Es wurden Gesetze verabschiedet, die erst in die
Zukunft wirken werden. Ich denke etwa an die
Gleichbehandlungsgesetze, aber auch an ein Ge-
setz, wie zum Beispiel das Nachtschicht-Schwer-
arbeitsgesetz, in das nun auch die Krankenpflege-
berufe einbezogen und somit neue Impulse in
dieser wichtigen sozialpolitischen Frage gesetzt
wurden.
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Meine sehr geschitzten Damen und Herren!
Wenn wir das Bundespflegegeldgesetz nicht
mehr, wie wir es erhofft und erwartet haben, vor
Weihnachten beschlieBen kénnen, dann bedauere
ich das. das gebe ich zu. Auf der anderen Seite
aber gebe ich zu, daB} es viel wichtiger ist, dieses
hervorragende Gesetz, das ein Produkt langjihri-
ger Verhandlungen unter Einbeziehung aller be-
troffenen Gruppen ist, nicht zu nachtschlafener
Zeit in diesem Haus zu beraten, nicht dann, wenn
wir nicht mit Aufmerksamkeit und Interesse hier
alle wesentlichen Punkte gemeinsam noch einmal
nachvollziehen kénnen. Wir werden in der ersten
Sitzung des Nationalrates im Jahr 1993 dieses Ge-
setz als Auftakt einer neuen, wichtigen Zeit in
dieser Legislaturperiode in Angriff nehmen. Ich
bin stolz darauf, dafl wir als ersten Tagesord-
nungspunkt im Jinner das Bundespflegegeldge-
setz in diesem Hohen Haus beschliefen werden.
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der
OVP. — Abg. Dkfm. Holger Bauer: Wissen Sie
schon, wie man es finanziert?)

Herr Kollege Bauer! Ich denke, daf3 Sie doch so
weit an den Informationen, an der Berichterstat-
tung und auch an dem, was in der Vorbereitung
geschehen ist, teilhaben, daf} Sie wissen, daf} die
Finanzierung voll gesichert ist, daf es uns gelun-
gen ist, hier . . . (Abg. Dkfm. Holger Baue r: Wie
finanzieren Sie es?) Herr Kollege Bauer, darf ich
Sie bitten, vielleicht mit dem Kollegen Dolin-
schek Verbindung aufzunehmen, der durch seine
Tatigkeit im Sozialausschuf} ganz genau weif3, wie
die Vorbereitungen gelaufen sind. Sie wissen, dal3
wir im Unterausschuf} des Sozialausschusses auch
die Finanzierungsfragen behandelt und dafiir
Sorge getragen haben, daf} alle Bevolkerungsteile,
Bund, Linder und die betroffenen gesellschaftli-
chen Gruppen, zur Finanzierung beitragen wer-
den und damit die Finanzierung auch fiir die Zu-
kunft sichergestellt ist. (Beifall bei der SPO und
bei Abgeordneten der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Heren! Wenn
man sich diese Leistungsbilanz, die ich ja nur
ganz kurz anreiflen konnte, noch einmal vor Au-
gen fithrt, dann kann man feststellen, daf3 wir es
in Osterreich schaffen, andere Wege zu gehen als
andere Linder. Wir brauchen nur einen Blick in
manch anderes europiische Land zu werfen: nach
Schweden, wo ein Abbau von Sozialleistungen er-
folgt, nach Deutschland, wo es noch immer keine
Regelung fiir das Pflegegeld gibt, nach Italien, wo
der Bruch mit sozialpolitischen Dogmen erfolgte.
Ich war vor kurzem in London und war erschiit-
tert, wie einen dort die Armut richtig anspringt.
Ich glaube, wir sind daher aufgrund dieser Erfah-
rungen aufgefordert, den offensiven Kurs, den
wir auch in der Sozialpolitik steuern, im kom-
menden Jahr und auch in Zukunft fortzusetzen.
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der
OVP.)
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Ich bin sehr stolz darauf, daB wir in Osterreich
ein Beispiel dafir sind, dafl Sozialpolitik auch in
wirtschaftlich schwieriger Zeit einen hohen Stel-
lenwert hat und es zu keinem Stillstand kommt.
Wir tun dies aus dem Wissen, daf3 Sozialpolitik
nicht nur fiir den einzelnen eine grofle Bedeutung
hat. (Abg. S r b: Wo?)

Herr Kollege Srb! Wir sind gewohnt, Nigel mit
Képfen zu machen, Gesetze zu machen, die wirk-
lich standhalten und eine hohe Akzeptanz in der
Bevolkerung haben. Dementsprechend ist die
51. ASVG-Novelle ausgesendet und einer aus-
fuhrlichen Begutachtung unterworfen worden.
Jetzt werden die Stellungnahmen aller relevanten
Gruppen  {iberarbeitet. Es  wird  diese
51. ASVG-Novelle durch Kollegen Hesoun in
dieses Plenum und in den Ausschul} eingebracht
werden und eine gute Novelle werden. (Beifall bei
der SPO.)

Lassen Sie mich bitte noch einmal betonen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, daf3 das
Sozialbudget nicht nur fir den einzelnen eine
hohe Bedeutung hat, weil es Absicherung bedeu-
tet, Vertrauen in eine Gesellschaft, weil es auch
die Basis des sozialen Friedens ist, sondern das
Sozialbudget ist dariiber hinaus ein wesentlicher
wirtschaftlicher Faktor fiir unsere Volkswirt-
schaft und ein Impulsgeber fir die Wirtschaft ins-
gesamt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn hier vom Kollegen Dolinschek kritisiert
wurde, daf} es nicht weitergeht bei der Struktur-
analyse der Sozialversicherung, dann wiirde ich
ihn wirklich bitten, einmal diese Studie und das
Ergebnis durchzulesen. Dort, wo die Studie die
Hinweise gegeben hat, was gemacht werden soll,
sind bereits Maflnahmen gesetzt worden:

Ab Jinner wird es eine Allspartenbetreuung in
den verschiedenen Bundeslindern geben. Es wer-
den Modelle versucht, mehr Effizienz, mehr Ver-
sichertenndhe durchzusetzen. Aber die Studie hat
in keinem Teil des Berichtes gefordert und als
Zielsetzung angesehen, eine Zusammenlegung
der Sozialversicherungstriger vorzunehmen,
denn dies ist noch kein Hinweis, dafl mehr Effi-
zienz oder eine Kostenersparnis eintritt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
wiirde Sie auch wirklich bitten — und dies ist ins-
besondere an die Oppositionsparteien gerichtet
—: Machen Sie die Sozialpolitik und auch die So-
zialversicherung nicht zum politischen Spielball,
nicht zu einem Thema der Tagespolitik! Sie sind
zu wichtig, zu sensibel, zu wertvoll, um sie in die-
se Diskussion zu bringen. (Beifall bei der SPO
sowie Beifall der Abg. Rosemarie Bauer.)

Und wenn heute hier schon Angriffe gegen die
Beschiftigten in der Sozialversicherung gerichtet
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wurden, dann kann ich diese Angriffe nur so ver-
stehen, dal} Sie nicht wissen, was die Beschiftig-
ten in diesem Bereich leisten. Das sind Gesund-
heitsberufe, es ist Dienst am Menschen, Betreu-
ung von Menschen, die hier erfolgt und auch
dementsprechend honoriert werden mufl.

Und was mich sehr irritiert, insbesondere von
den Damen und Herren von der Freiheitlichen
Partei, ist, da3 sie in ihrer Kritik mit zweierlei
Maf messen. (Abg. Bo hac ker: Nein!) Ich habe
noch nie erlebt, daf} sie die {iberhdhten Honorar-
forderungen der Arzte kritisieren (Beifall bei der
SPO), daB sie eine Politik kritisieren, die unun-
terbrochen Forderungen an das Gesundheitswe-
sen stellt, die Forderungen stellt, die Beitragser-
héhungen zur Folge hitten. Wir versuchen, einen
verniinftigen Weg zu gehen. Es ist dies nicht ob-
jektiv, meine sehr geehrten Damen und Herren,
und 146t erkennen, dafd Sie kein Interesse haben,
die Interessen der Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer_zu unterstiitzen. (Neuerlicher Beifall
bei der SPO. — Abg. Bohacker: Hat man Ih-
nen das in London gesagt?)

Wenn der Hauptverband vor wenigen Tagen
dem Kirntner Arztevertrag seine Zustimmung
gegeben hat, so hat er dies im Interesse der Kérnt-
ner Versicherten gemacht, und er hat mit dieser
Zustimmung auch verschiedene Auflagen ver-
bunden. Es darf diese Zustimmung nicht als Si-
gnal gesehen werden, daf3 eine derartige Vor-
gangsweise auch in anderen Bundeslindern Er-
folg haben wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn ich schon zur Gesundheitspolitik spreche,
dann mochte ich betonen, dal das kommende
Jahr ein Schwerpunktjahr und eine Fortsetzung
einer offensiven Gesundheitspolitik sein muf.
Wir haben die Weichen dazu mit der
50. ASVG-Novelle gestellt, und wir werden dem
Arbeitnehmerschutz gerade durch die Verab-
schiedung des Arbeitsschutzgesetzes im kommen-
den Jahr besonderes Augenmerk schenken. Es
schlieBt sich hier auch der Kreis zur Pensionsver-
sicherung, denn es muf} unser Ziel sein, die An-
zahl der Berufsunfihigkeitspensionen zu reduzie-
ren. Es muf} unser Ziel sein, daf} die Bedingungen
in der Arbeitswelt geslinder werden, sodaf3 die
Kolleginnen und Kollegen linger im Arbeitspro-
zel} bleiben kénnen und nicht aus gesundheitli-
chen Griinden ausscheiden miissen.

Ich verwahre mich gegen Behauptungen von
manchen, daf} die dsterreichischen Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer nur im Sinne haben,
moglichst schnell aus der Arbeitswelt auszuschei-
den und moglichst schnell in Pension zu gehen.
Schauen Sie sich die Arbeitsbedingungen an!
Schauen Sie sich den Druck mancher Unterneh-
mungen auf ihre Arbeitnehmer an! Das ist die
Ursache, warum manchmal dieser Eindruck ent-
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steht, nicht das Wollen der Betroffenen. {Beifall
bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn wir uns fir kommendes Jahr vorgenom-
men haben, in der Pensionsversicherung die
51. ASVG-Novelle zu verabschieden, dann gehe
ich davon aus, und es ist dies unser Ziel, daf3 auch
in Zukunft die Pension Ersatz fir das Erwerbs-
einkommen zu sein hat, daf3 wir Versicherungs-
und Sozialprinzip gemeinsam verbinden und daf
der Bundesbeitrag weiterhin ein unverzichtbarer
Teil der kiinftigen Finanzierung ist. Wir haben
ein Versprechen dahin gehend eingeldst, dafll mit
1. Janner 1993 nicht nur eine 4prozentige Erho-
hung der Pensionen erfolgt, sondern dariiber hin-
aus auch noch die Ausgleichszulagen um 500 S
erhoht werden. Eine wichtige Forderung und ein
grofBes sozialpolitisches Anliegen wurden reali-
siert. Wir haben, wie gesagt, damit einer Bevolke-
rungsgruppe, die sicherlich zu den Schwachen in
der Gesellschaft gehort. eine besondere Unter-
stiitzung gewahrt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
wiirde Sie schon um eines sehr bitten, namlich bei
allen Forderungen, die auch an die Sozialpolitik
gestellt werden, keine Lizitationspolitik zu betrei-
ben und immer wieder darauf zu achten, daf} die-
se Forderungen auch finanziert werden missen,
daf} es in einem gerechten Lastenausgleich auch
zur entsprechenden Aufbringung der Mittel kom-
men muf} und daf} der Generationenvertrag halt,
das heiBBt, dafl sich die Jungen gleichermaBen
zum System der sozialen Sicherheit bekennen wie
die Alteren, die starker Teilnehmer und Benutzer
dieses Systems sind. Und es muf} auch in Zukunft
das Vertrauen in das System der Pensionsversi-
cherung und insgesamt der sozialen Sicherheit
aufrechterhalten werden.

Ich mdchte noch ganz kurz zur zweiten Sidule
der Sozialpolitik kommen, die auch im Budget
ihren Niederschlag gefunden hat. Ich meine die
Arbeitsmarktpolitik und die Arbeitsmarktverwal-
tung. Jeder und jede von uns weify, daf} das Jahr
1993 ein sehr schwieriges Jahr sein wird. Die in-
ternationale Rezession ist nicht zu Ende. Wenn
man die heutigen Tageszeitungen studiert hat,
dann kennt man die Prognosen der OECD, die
von einer drastischen Zunahme der Arbeitslosig-
keit in den OECD-Lindern spricht. In Deutsch-
land redet man davon, daB ,nur®, im Negativen
gesehen, ein Minuswachstum erreicht wird. Wann
der Konjunkturmotor in den USA anspringt und
auch auf Europa ubergreift, ist noch nicht uber-
schaubar. Umso wichtiger, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ist es aus meiner Sicht, daf
wir die nationalen Spielriume ausniitzen, daf3 wir
einen Grundkonsens zum Ziel der Vollbeschifti-
gung aufrechterhalten und daf} wir eine Politik
der Vollbeschiftigung betreiben (Beifall bei SPO

und OVP), und zwar sowohl von der Warte der
Regierung als auch von der Warte der Wirt-
schaftspartner aus.

Ich bin sehr stolz darauf, daf} gerade in den
letzten Wochen seitens der Regierung klare Im-
pulse in diese Richtung gesetzt wurden und daf}
Milliardenbetrage in die Wirtschaft investiert
werden, um den entsprechenden Motor in Gang
zu halten und weiterhin die Beschiftigung zu ga-
rantieren. Und ich bin auch sehr stolz darauf, daf3
es dem OGB in schwierigen Verhandlungen mit
dem Finanzminister gelungen ist, eine Struktur-
milliarde durchzusetzen, die insbesondere fiir
strukturschwache Regionen zum Einsatz kom-
men soll, um auch dort beschiftigungsméfig po-
sitive Auswirkungen zu erzielen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bei
dieser Politik hat etwas keinen Stellenwert: eine
Forderung nach Sozialabbau, eine Forderung
nach einer Nullohnrunde, eine Forderung nach
Besteuerung des Arbeitslosengeldes, eine Forde-
rung, daf} der erste Krankenstandstag selbst be-
zahlt werden soll, und eine Forderung nach Ver-
lingerung der Arbeitszeit. Das sind keine taugli-
chen Mittel, die Probleme der Zukunft zu mei-
stern! Nur eine offensive, positive Form der So-
zial- und Wirtschaftspolitik kann die Devise auch
im kommenden Jahr sein. (Beifall bei der SPO
sowte Beifall des Abg. Srb.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
appelliere insbesondere an die Vertreter der Wirt-
schaft: Wir sollten zu jenem Konsens kommen,
daf} nicht primire Denkungsart ist: Wie kann ich
mehr produzieren?, Wie kann ich mehr Wirt-
schaftlichkeit erreichen mit weniger Arbeitneh-
mern?, sondern: Wie kann ich meinen Betrieb
fithren, um weiterhin alle Arbeitnehmer zu be-
schiftigen?, Wie kann ich offensiv die Beschifti-
gungssituation aufrechterhalten beziehungsweise
sogar noch zusitzliche Mitarbeiter einstellen und
mehr Arbeitsplatze anbieten?

Wir finden aus meiner Sicht schon sehr gute
Voraussetzungen vor, und wir miissen auf diesen
weiter aufbauen. Wenn ich davon ausgehe, daf3
wir mit 30. November einen Rekordstand an un-
selbstindig Erwerbstitigen haben von {iber 3 Mil-
lionen, davon 1,8 Millionen Minner und 1,2 oder
1,3 Millionen Frauen — im Vergleich zum ver-
gangenen Jahr ist dies ein Zuwachs um 1,27 Pro-
zent oder um 38 000 —, dann ist das ein Beweis
dafiir, daBB auch in wirtschaftlich schwierigeren
Zeiten Beschiftigungszuwichse erzielbar sind.
Das muf} auch die Motivation sein, diese Ent-
wicklung im kommenden Jahr weiter fortzuset-
zen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
bin daher auch voll in Uberemstxmmung mit den
Uberlegungen des Sozialministers, in der Frage
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der Auslianderbeschiftigung fir einen geordneten
Arbeitsmarkt zu sorgen, dafiir zu sorgen, daf die
auslindischen Kolieginnen und Kollegen inte-
griert werden in die Arbeitswelt, zu gleichen Kon-
ditionen integriert werden in unsere Gesellschaft,
aber eben in jenem Ausmalf, dall wir das auch auf
dem oOsterreichischen Arbeitsmarkt verkraften
kénnen.

Eine Zielsetzung und ein Schwerpunkt der Po-
litik des nichsten Jahres ist es, fiir dltere Kollegin-
nen und Kollegen einen besseren Schutz anzubie-
ten. Das Beschiftigungssicherungsgesetz wird
eine gute Basis fiir diese Zielsetzung sein.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren!
Wir haben im vergangenen Sommer einen Vier-
parteienentschlieungsantrag betreffend die ille-
gale Beschéftigung und die Frage der Vergabe 6f-
fentlicher Auftrige verabschiedet. Und es war fiir
mich sehr positiv, zu vermerken, daf} sich alle
hier in diesem Parlament vertretenen Fraktionen
zu dieser Zielsetzung bekennen. Ich betrachte es
als groBen Erfolg, dafl wir auch in anderen Geset-
zen, etwa in der Gewerbeordnung, MaBnahmen
setzen, um illegaler Beschiftigung Einhalt zu ge-
bieten.

Ich bin nicht jene, die verallgemeinert und die
die gesamte Wirtschaft verdichtigt, illegal zu be-
schaftigen, und appelliere daher gerade an die se-
ridsen, an die korrekten Unternehmer, gemein-
sam mit uns jene zu bekdmpfen, die zu Lasten
aller eine derartige Beschiftigungspolitik betrei-
ben. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP.)

Da gerade in den letzten Tagen wieder von ver-
schiedenen Seiten hier gefordert wurde, einen So-
zialversicherungslichtbildausweis fiir Beschiftigte
einzufithren, um bessere Kontrollméglichkeiten
zu haben, muf} ich sagen: Aus meiner Sicht ist
eine derartige Einfithrung kein taugliches Mittel.
Es sind nicht die Beschiftigten, die hier zu kriti-
sieren, anzugreifen sind, sondern es sind die Un-
ternehmer, bei denen man ansetzen muf}. (Abg.
Dr. Haider: Ihr habt das im Koalitionspapier
drinnen!) Herr Kollege Haider! Wiirden Sie . . .
(Abg. Dr. Haider: Steht im Koalitionspapier
drinnen!) Herr Kollege Haider! Wenn man besse-
re Methoden findet, um den gleichen Zweck zu
erzielen, dann bin ich fir diesen Weg (Abg. Dr.
Haider: Ihr habt gar keine Methode!) und nicht
fir jenen, der diskriminierend ist. (Beifall bei der
SPO und Beifall des Abg. Dr. Hafner.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es
wurde auch die Arbeitsmarktverwaltung ange-
sprochen, und Kollege Dolinschek hat an die
neue Arbeitsmarktverwaltung Forderungen ge-
stellt. Lieber Kollege Dolinschek! Sie laufen dabei
offene Tiiren ein. Genau das findet seit Monaten
statt, genau diese Konzeption ist jetzt in Realisie-

rung. Sie wissen, daf} bereits ein Gesetz beschlos-
sen ist, das vorsieht, daf} die Ausgliederung mit
1. Juli nédchsten Jahres vorgenommen werden
soll, mit jenen Schwerpunkten, dafl Arbeitsver-
mittlung in das Zentrum gestellt werden soll,
fremde. bisher im Bereich der Arbeitsmarktver-
waltung getitigte Aufgaben andere Gbernehmen
sollen, um eine noch bessere Betreuung von Ar-
beitslosen und auch der Unternehmen und die
Verhinderung von Arbeitslosigkeit zu erreichen.
Es wird dieses realisiert werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Eines
darf dabei aber nicht die Konsequenz sein: daf3
die arbeitsrechtlichen Bestimmungen fiir die in
der Arbeitsmarktverwaltung beschiftigten Kolle-
ginnen und Kollegen verschlechtert werden und
keine befriedigenden neuen Regelungen geschaf-
fen werden und daf} das neue System teurer wer-
den sollte als das alte. Wir werden alles daranset-
zen, daf es eine effizientere Form der Betreuung
der Arbeitslosen und Tatigkeit der Arbeitsmarkt-
verwaltung geben wird, aber keine Verteuerung.
(Beifall bei Abgeordneten der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte schon zum Schluf3 kommen. Wenn ich
daran denke, daB8 das gesamte Sozialbudget im
Rahmen der Sozialversicherung und Arbeits-
marktverwaltung nicht nur jene Budgetziffern
umfaBt, die wir im Budgetkapitel verankert ha-
ben, sondern weit dariiber hinausgeht und iiber
300 Milliarden Schilling umfaBt, wenn ich davon
ausgehe, daf3 die Gewerkschaften in den letzten
Wochen Kollektivvertragsabschliisse in einer sehr
verantwortungsbewuf3ten, aber doch die Einkom-
menssituation der Beschiftigten sichernden Form
durchsetzen konnten, dann kann ich sagen, es
wurde gerade mit diesen beiden Siulen eine wich-
tige Basis flir die Belebung der Osterreichischen
Wirtschaft in kommenden Jahren gesetzt. Wir
werden daher auch im kommenden Jahr den
Osterreichischen Weg fortsetzen, wonach es zu
keinem Stillstand in der Sozialpolitik kommen
wird, sondern auch die Sozialpolitik weiterhin
wichtiger Triger der wirtschaftlichen Weiterent-
wicklung unseres Landes ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte mich zum Schluf3 insbesondere bei den
Damen und Herren des Ministeriums bedanken
fur die Unterstiitzung, die wir bei unserer Arbeit
erhalten; ein Ministerium, das eine hohe Verant-
wortung fir die Stabilitdt in unserem Land hat
und dieser Verantwortung voll gerecht wird. (Bei-
fall bei SPO und OVP.) 9.55

Prisident: Zum Wort gelangt Herr Abgeordne-
ter Srb. Ich erteile es ihm.

9.56
Abgeordneter Srb (Griine): Herr Prisident!
Herr Bundesminister! Hohes Haus! Ich mdchte
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zuerst kurz auf einige Aussagen meiner Vorred-
nerin eingehen — die in manchen Bereichen die
Dinge ja wirklich etwas sehr verniedlicht hat —
und einiges zurechtriicken.

Sie hat gesagt: Macht ja nichts, wir beschlief3en
die Pflegevorsorge halt im nidchsten Jahr, denn
einen so wichtigen Tagesordnungspunkt kann
man ja nicht am Abend, in der Nacht diskutieren!
Ich sage: Wir hiitten ihn selbstverstindlich nicht
am Abend oder in der Nacht diskutieren miissen,
wenn wir es gemeinsam gewollt hatten. Klarer-
weise kann man diesen Tagesordnungspunkt an
einem Vormittag oder tagsiiber ansetzen. Aber
das Problem ist, daf} Sie von der Koalitionsregie-
rung nicht in der Lage sind, uns, dem Parlament,
die Gesetze rechtzeitig vorzulegen, und zwar so
rechtzeitig, daf3 wir sie serids behandeln kdnnen.
Wir erleben es mindestens zweimal pro Jahr —
einmal vor der Sommerpause und einmal um die-
se Zeit —, daf} es zu einem riesigen Stau kommt.
Sie sind im Verzug, Sie werden mit der Materie
nicht fertig, und dann soll das Parlament Wunder
wirken. Das kénnen wir natiirlich nicht, und des-
wegen miissen wir wichtige Materien verschieben
oder unter maximalem Zeitdruck erledigen. Das
ist doch die Wahrheit, meine Damen und Herren!

Wenn wir von der Pflegevorsorge sprechen,
dann miissen wir doch auch festhalten, daf3 das
Inkrafttreten der Pflegevorsorge nun zum dritten
Mal verschoben wurde. Zuerst hat es uns der
Herr Bundesminister fiir 1. Jinner 1992 zugesagt,
dann fir 1. Jdnner 1993, und jetzt wird sie —
wenn alles gutgeht, wenn die Linder mitziehen,
was ich aus tiefstem Herzen wirklich nur hoffen
kann — per 1. Juli des nichsten Jahres in Kraft
treten. So sind doch die Dinge.

Noch einen Satz zu Ihrer Rede, Frau Kollegin.
Sie haben gesprochen vom Sozialstaat Schweden,
vom Sozialabbau und im Bereich der Pflegevor-
sorge davon, daf} es in Schweden keine so gute
Loésung gibt wie in Osterreich. Ich wiirde Ihnen
empfehlen, Frau Kollegin Hostasch, sich aber
Schweden genauer zu informieren. Schweden hat
zwar ein anderes System — das stimmt; es hat
keine derartige Losung —, aber in Schweden ist es
so — ich weil} das sehr genau, weil ich viele be-
troffene Menschen aus Schweden und auch ein
biBchen das System kenne —, dal} ein Mensch,
der von fremder Hilfe, von Pflege abhangig ist,
samtliche Unkosten, die dadurch entstehen, be-
zahlt bekommt. Davon ist die dsterreichische Lo-
sung hinsichtlich der geplanten Pflegevorsorge
noch meilenweit entfernt. Die Leistungen sind
viel zu gering — das ist ja bekannt, meine Damen
und Herren!

Zur Pensionsreform, Frau Kollegin Hostasch,
haben Sie gesagt: Wir wollen Niagel mit Kopfen
machen! — Das klingt ja recht gut, aber die
Osterreicherinnen und Osterreicher wollen in er-
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ster Linie nicht Nigel mit Kdpfen, sondern sie
wollen, dafB} diese Koalitionsregierung endlich die
Pensionsreform durchfiihrt und sie nicht von
Jahr zu Jahr und von Legislaturperiode zu Legis-
laturperiode verschiebt. Das ist der Punkt. Das
wollen die Menschen in Osterreich. Sie wollen
wissen, wie es weitergeht, sie wollen die neuen
Bestimmungen kennen, sie wollen filr sich Sicher-
heit, eine Garantie haben, und sie wollen men-
schengerechte Bestimrmungen haben. (Beifall bei
den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Von Nigeln mit
Kopfen haben Pensionisten nichts. Es ist wirklich
unglaublich, wie diese Koalition mit den ilteren
Menschen in diesem Land umgeht — das muf
man wirklich einmal festhalten! Nicht nur, daf
Sie es in der letzten Legislaturperiode nicht ge-
schafft haben, die Pensionsreform zu realisieren,
Sie haben es auch jetzt noch immer nicht ge-
schafft.

Ich darf Sie an Ihr eigenes Arbeitsiibereinkom-
men erinnern. Da steht unter dem Kapitel Alters-
versorgung, Punkt 4: ,Der Bundesminister fiir
Arbeit und Soziales wird beauftragt, einen Ge-
setzentwurf zur Strukturreform der Altersversor-
gung so zeitgerecht vorzulegen, daf die Reform
mit Beginn des Jahres 1993 in Kraft treten kann.”

Bitte, meine Damen und Herren, wo ist die
Einhaltung des Arbeitsibereinkommens, wo ist
die Einhaltung Ihrer zahlreichen Ankiindigun-
gen, Ihrer zahlreichen Versprechungen? Sie brin-
gen nichts weiter, meine Damen und Herren von
der Koalition. Sie bringen nichts weiter!

Wir im Parlament haben noch nicht einmal
jetzt die Regierungsvorlage. Wann die kommen
wird, ist vOllig ungewil3, das kann keiner sagen.
Das wird von Monat zu Monat und von Jahr zu
Jahr verschoben, meine Damen und Herren. Und
die Verhandlungen zwischen dem Hauptverhand-
lungspartner Feurstein und den Damen und Her-
ren von der Sozialdemokratischen Partei ziehen
sich jetzt schon iiber eineinhalb Jahre dahin. Sie
bringen nichts weiter.

Meine Damen und Herren! Das, was Sie jetzt in
die Begutachtung geschickt haben, das diirfte ja in
keiner Weise ein Papier sein, welches den Begriff
,Pensionsreform* wirklich erfiillen kann. Sie wis-
sen doch: Es gibt massivste Proteste aus allen
Richtungen zur 51. ASVG-Novelle, angefangen
vom OVP-Seniorenbund iiber den Katholischen
Familienverband bis zur Arbeiterkammer, zum
OGB und zum Hauptverband der Sozialversiche-
rungstrager. Bitte, Ihre eigenen Leute oder Leute,
die Thnen weltanschaulich nahestehen, kritisieren
diese 51. ASVG-Novelle, diese angekiindigte Pen-
sionsreform. Da kann doch etwas nicht stimmen,
meine Damen und Herren!
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Ich frage Sie im Zusammenhang mit der Pen-
sionsreform: Wo bleibt die notwendige Verein-
heitlichung der Pensionssysteme, aber nicht eine
Vereinheitlichung, welche dazu fithrt, daf} alles
schlechter wird, sondern eine Vereinheitlichung,
die sich an den Beamtenpensionen orientiert
(Abg. Rosemarie B awuer: Wer zahlt das?], wobei
ich nicht sage, es muf} dieser Standard erreicht
werden. Wo bleibt denn das? Sie von der Koali-
tion gehen doch in die Knie vor den einzelnen
Interessengruppen. Sie haben nicht den Mut,
nicht den Gestaltungswillen, das zu machen, mei-
ne Damen und Herren!

Was Sie uns prasentieren, ist zum Beispiel, dal3
Sie den so wichtigen Bundesbeitrag begrenzen
wollen, den Bundesbeitrag, der nach einer Abma-
chung, die am Beginn des ASVG getroffen wurde,
vorsieht, daf3 es die sogenannte Dritteldeckung
beziehungsweise die Drittelzahlung geben soll.
Was machen Sie? — Sie wollen den Bundesbei-
trag mit maximal 30 Prozent begrenzen, meine
Damen und Herren.

Das ist eine Verabschiedung aus dem Sozial-
kontrakt. Das ist eine Verabschiedung aus dem
Konsens, der getroffen wurde im Bereich der
Pensionsversicherungen. Das ist schleichender
Sozialabbau, was Sie da vorhaben, und daher
kann man solchen Vorschligen auf keinen Fall
zustimmen, meine Damen und Herren!

Ganz kurz noch ein Kritikpunkt: Die Pensioni-
sten, die Uber 2 Millionen Pensionisten im
ASVG-Bereich, haben wieder kein Vertretungs-
recht zugebilligt bekommen. Es gibt zwar Zusa-
gen der Regierungsparteien, aber die haben Sie
im Regen stehen lassen. Und ich will jetzt gar
nicht davon reden, daf} es Schlechterstellungen
fir Mitter geben wird, da3 Giberhaupt zwei Klas-
sen von Miittern geschaffen werden. Da gibt es
jede Menge an Kritikpunkten.

Ich fordere Sie auf, meine Damen und Herren:
Zeigen Sie endlich, daB Sie fihig sind, zu han-
deln! Diese Koalition und schon die vorhergehen-
de ist mit dem Anspruch angetreten, daf} die
schwierigen Probleme dieses Landes nur im Rah-
men einer groflen Koalition geldst werden kdn-
nen. Wenn man sich jetzt anschaut, was Sie im-
mer noch nicht geldst haben, dann muf3 man sehr
daran zweifeln, daf} dieser Anspruch stimmt. Ich
sage, Sie haben diesen Anspruch verwirkt durch
Ihre Schritte, vor allem durch die Schritte, die Sie
nicht gesetzt haben.

Und noch eines: Die Frauen und Méinner, die
fiir dieses Land gearbeitet haben, die sich fiir die-
ses Land bemiiht haben, die verdienen es wirklich
nicht, da3 man so mit ihnen umgeht; die verdie-
nen es, daf} sie Klarheit haben. Und das, glaube
ich , muB jetzt wirklich raschest und im Sinne der

Betroffenen realisiert werden. (Beifall bei den
Griinen.)

Ich komme kurz zu einem néichsten Punkt, zur
Situation auf dem Arbeitsmarkt. Das wurde in
den letzten Wochen und Monaten sehr intensiv
diskutiert. Wir wissen alle, die durchschnittliche
Dauer der Arbeitslosigkeit steigt an; ganz drama-
tisch steigt die Arbeitslosigkeit bei dlteren Arbeit-
nehmern an, bei Frauen, bei Auslindern, bei be-
hinderten Menschen. Auch die Anzahl der Lang-
zeitarbeitslosen ist nach wie vor im Steigen be-
griffen.

Ich frage Sie jetzt angesichts dieser dramati-
schen, dieser wirklich ernstzunehmenden Ent-
wicklung: Wo sind die ganz konkreten Konzepte,
Programme, und wann werden sie, sollte es sie
schon konkret geben, endlich umgesetzt? Wie
schaut Ihr Beitrag aus, um dieser sehr ernst zu
nehmenden Entwicklung gegenzusteuern, meine
Damen und Herren? Ich frage mich: Was machen
die Unternehmer, was macht die Osterreichische
Volkspartei, um hier konkrete Schritte zu setzen?
Ich wiirde das sehr gerne horen von den Spre-
chern der Osterreichischen Volkspartei.

Wenn man kurz einen Blick darauf wirft, wie
hoch denn wirklich die Leistungen der Arbeitslo-
senversicherung sind — man kann von Hghe ja
gar nicht mehr reden; man muB ja in Wirklichkeit
sagen, wie niedrig sie sind —, dann sieht man, daf3
zum Beispiel im Jahr 1991 das mittlere Arbeitslo-
sengeld ganze 7 500 S betragen hat. Die mittlere
monatliche Notstandshilfe war noch viel niedri-
ger: Die betrug iiberhaupt nur 5 900 S.

Diese niedrigen Betrige sind eine Schande fiir
unseren Sozialstaat, meine Damen und Herren!
Wenn Sie Osterreich mit anderen westlichen Lin-
dern vergleichen — das tun Sie ja so gern und so
oft —, dann missen Sie wissen — und Sie wissen
das auch —, daB3 dort die Leistungen wirklich
menschengerechter, wenigstens in einer Hohe
sind, da3 man halbwegs menschenwiirdig davon
leben kann.

Und noch eines in diesem Zusammenhang: Al-
lein diese Zahlen — und da gébe es ja jede Menge;
Sie kdnnen es dann auch im Sozialbericht und in
anderen Unterlagen nachlesen — entlarven ja die-
ses heuchlerische Gerede, diese heuchlerische
Diskussion, die in Osterreich immer wieder —
leider Gottes schon seit Jahren; und jetzt in der
letzten Zeit wieder intensiviert — gefithrt wird
zum Thema angebliches Sozialschmarotzertum,
meine Damen und Herren. Die Menschen, die in
der betriiblichen Lage sind, solche niedrigen Lei-
stungen zu erhalten, die werden dann noch abge-
stempelt als Sozialschmarotzer, die werden noch
diffamiert, die werden noch verichtlich gemacht,
die werden noch verbal ausgegrenzt aus dieser
Gesellschaft. Es soliten sich alle schiamen, die die-
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se Debatte immer wieder mutwillig vom Zaun
brechen.

Eine Frage im Zusammenhang mit der Diskus-
sion, die Kollege Maderthaner, der jetzt hier lei-
der nicht anwesend ist, in der letzten Zeit eben
aufgebracht hat: Einfithrung eines ersten unbe-
zahlten Krankenstandstages. Bitte, meine Damen
und Herren, ich frage Sie: Was soll dieser gefor-
derte Sozialabbau? Er argumentiert im Fernse-
hen, dafl} angeblich damit Miflbrauch betrieben
wird. Wenn auch vielleicht einige Menschen in
diesem Land dieses System in diesem speziellen
Punkt mif3brauchen sollten, kann ich doch nicht
alle Menschen in diesem Land dafiir bestrafen
und sagen: IThr mif3t jetzt alle Urlaub nehmen fiir
den ersten Krankenstandstag. Das ist doch bitte
keine Losung!

Dabei ist eines interessant: Jetzt auf einmal
wird auf Schweden verwiesen. Sonst haben Sie
jahrelang immer geschimpft auf Schweden: Die
iberhohten Sozialleistungen in Schweden, das
geht bei uns nicht. Und jetzt auf einmal, da
Schweden etwas macht, was [hnen ins Konzept
pafit, verweisen Sie auf einmal auf Schweden.
Jetzt ist Thnen Schweden recht. (Zwischenruf des
Abg. Mag. P e ter.) Bitte, das ist eine doppelziin-
gige, das ist in meinen Augen eine heuchlerische
Politik, das ist keine Sozialpolitik. Das ist keine
Politik fiir die Menschen in diesem Lande, meine
Damen und Herren! Lassen Sie sich das bitte ein-
mal gesagt sein! (Beifall bei den Griinen.)

Oder: Verschdrfung der Zumutbarkeitsbestim-
mungen. Ich weifl nicht: Wie weit wollen Sie es
denn noch verscharfen? Was wollen Sie? (Abg.
Mag. Peter: Wer soll es finanzieren?) Legen Sie
das einmal auf den Tisch: Was wollen Sie da noch
alles verschirfen? Was muten Sie den Menschen
noch alles zu? Legen Sie einmal Thre Konzepte
auf den Tisch, dann werden wir dariiber diskutie-
ren. So setzen Sie clie Menschen in diesem Lande
einem unertriglichen Druck aus. Sie drohen im-
mer: Sie wollen die Sozialleistungen abbauen, Sie
wollen die Sozialleistungen verschlechtern. Die-
sem schleichenden Sozialabbau werden wir keine
Zustimmung geben!

. Meine Damen und Herren! Noch ein Punkt:
Osterreich gehdrt zu den acht oder zehn reichsten
Lindern dieser Erde. Angesichts dieses Faktums
wollen Sie unsere Sozialleistungen stindig ver-
schlechtern. Ich rede jetzt noch nicht einmal da-
von, daf} Sie verschiedenes verbessern sollten, was
dringend notwendig ist. Nein, Sie wollen es noch
verschlechtern! Und das, finde ich, ist wirklich ein
Grund zum Schimen.

Schauen wir uns ganz kurz die aktive Arbeits-
marktpolitik an, obzwar Osterreich hier interna-
tional gesehen absolut keine Spitzenposition ein-
nimmt, es ist eher das Gegenteil der Fall. Die
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Zahlen, die aufgewendeten Betrige sind im eu-
ropiischen Vergleich ausgesprochen niedrig, das
Verhiltnis aktiver zu passiven Maflnahmen ist ein
absolut schlechtes fiir Osterreich, trotzdem schaf-
fen Sie es im Sozialministerium — und das verste-
he ich Gberhaupt nicht —, daf} in diesem Jahr
anniahernd 500 Millionen — es gibt Leute, die sa-
gen, es sind noch viel mehr als 500 Millionen —
iberbleiben und nicht fiir diese wichtigen, lebens-
notwendigen Mafinahmen fir Frauen und Min-
ner in diesem Land ausgegeben werden. Das muf}
mir einmal jemand erkliren, wie man so etwas
zustande bringen kann.

Da wundert es mich dann nicht, dafl Kritiker
des Sozialministeriums sagen: In dem Ministeri-
um ist man nicht flexibel, in dem Ministerium
geht man nicht auf die reale Situation ein. Wenn
Sie so etwas machen, dann miissen Sie sich auch
dieser Kritik aussetzen, dann ist diese Kritik auch
berechtigt. Und ich mdchte jetzt wirklich wissen,
wie Sie diesen horrenden Betrag, mit dem man
viele sinnvolle Maflnahmen im Sinne des Arbeits-
marktférderungsgesetzes und der einschlagigen
Bestimmungen setzen konnte, sinnvoll verwen-
den werden.

Daf} der Budgetansatz von 4,6 Milliarden Schil-
ling im laufenden Jahr fir das nidchste Jahr auf
4,1 Milliarden Schilling herabgesetzt wurde, ist
{iberhaupt ein Armutszeugnis fiir diesen wichti-
gen Bereich. Ich werfe lhnen vor, daf} sie eine
Sparstift-Politik betreiben!

Ich werfe Ihnen auch vor, daf3 Sie sich von dem
Osterreichischen Konsens, der jahrelang, der jahr-
zehntelang gehalten hat und der da lautet: In
Osterreich muf} es eine Vollbeschiftigungspolitik
geben!, innerlich und auch duBerlich schon langst
verabschiedet haben. (Beifall bei den Griinen.)
Meine Damen und Herren! Das ist ein Wertewan-
del zuungunsten der betroffenen Frauen und
Manner in diesem Lande. Ich finde es schlicht
skandal®s, sich von diesem wichtigen Konsens,
der im Interesse aller liegt, zu verabschieden.

Zur Arbeitsmarktreform kdnnte man auch
noch verschiedenes sagen. Ich will wirklich nur
ganz kurz darauf eingehen. Sie haben ein Kon-
zept fiir die Organisation der neuen Arbeits-
marktverwaltung vorgelegt. Wenn man sich das
dann anschaut, merkt man, daf3 hier die Sozial-
partnerschaft eine weitere Stirkung — sie war oh-
nedies schon stark in diesem Bereich vertreten —
erfahrt. Das heilit, die Sozialpartnerschaft soll
noch mehr Macht, noch mehr Einflul} bekom-
men, weitestgehend unkontrolliert von der Of-
fentlichkeit, auch letzten Endes nicht dem Wih-
ler direkt verantwortlich sein. Sie wollen in diese
Grauzone noch mehr Macht hineingeben.

Meine Damen und Herren! Das ist in meinen
Augen eine Verabschiedung von der staatlichen
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Verantwortung, eine Verabschiedung von der weiter —, dann weifl man doch auch, was man

staatlichen Verantwortung fir arbeitslose Men-
schen. In dem Zusammenhang muf} ich ernsthaft
die Frage stellen: Wie schaut es denn aus mit den
Rechten der Menschen, die in diesem neuen Kon-
strukt beschéftigt sein werden? Wie schauen die
konkreten Konzepte aus? Wie soll das finanziert
werden?

Wir wissen ja, daf3 Sie da hin- und herdiskutie-
ren und dafl man jetzt auch draufgekommen ist,
daf es mit der Finanzierung nicht so einfach ist,
daf} es vor allem nicht so billig sein wird, wie am
Anfang gedacht wurde.

Ich will jetzt gar nicht davon reden, wie es mit
der Effizienz ausschaut. Die kann man vielleicht
etwas mehr oder besser einschitzen, wenn die
notwendigen Konzepte vorliegen.

Lassen Sie mich noch kurz auf die Einkom-
menssituation insgesamt in diesem Lande einge-
hen, meine Damen und Herren. Dieser Bereich
ist, so wie viele andere Bereiche, in ganz besonde-
rem Ausmal von Ungleichheiten geprigt, meine
Damen und Herren. Wenn wir dem Sozialbericht
entnehmen, dafl im Jahr 1991 das mittlere Mo-
natseinkommen fiir Arbeiter {iber 15 000 S betra-
gen hat, wenn man sieht, daB} das mittlere Mo-
natseinkommen fiir Beamte bereits 20 500 S be-
tragen hat, und wenn man sieht, dafl das Durch-
schnittseinkommen der Manner im Jahr 1991 um
29 Prozent hoher war als jenes der Frauen, dann
fragt man sich, zu wessen Gunsten und zu wessen
Ungunsten in diesem Land Politik gemacht wur-
de. Dann fragt man sich, wer wirklich die Interes-
sen der Frauen vertreten hat.

Ich sehe niemanden, denn sonst kénnte es nicht
zu solchen eklatanten Ungleichheiten und Unge-
rechtigkeiten kommen. Sie konnen jetzt darauf
sagen: Na ja, es hat sich in den letzten Jahren
ohnedies etwas gebessert. Bitte, 29 Prozent! Das
ist fast ein Drittel. Diese Zahl sollte uns wirklich
zu denken geben, und diese Zahl zeigt fiir mich
auch deutlich auf, dafl Sie sich nicht besonders
bemiiht haben, falls man (berhaupt von Bemii-
hungen sprechen kann. Hier ist Handlungsbedarf
gegeben, meine Damen und Herren von der Koa-
litionsregierung, die Sie Sozialpartner sind, die
Sie in diesem Bereich aktiv sind, hier ist akuter
Handlungsbedarf gegeben! Handeln Sie und re-
den Sie nicht immer nur! Setzen Sie Taten! Es ist
durch nichts zu verantworten, daBl die Frauen
auch in diesem Bereich dermaBen diskriminiert
werden. (Beifall bei den Griinen.)

Wenn man dann noch sieht, dall es an die
200 000 Menschen in diesem Lande gibt, die im-
mer noch unter der Mindesteinkommensgrenze
von 10 000 S liegen und dafl davon wieder mehr
als 20 Prozent, mehr als ein Funftel, Auslinder
sind — Konzentration ist im Gastgewerbe und so

von der ganzen Offentlichen Diskussion, auch von
der Sozialschmarotzerdebatte, zu halten hat. Mei-
ne Damen und Herren! So schaut jedenfalls eine
fortschrittliche Sozialpolitik nicht aus!

Lassen Sie mich noch kurz auf den Bereich der
Arbeitsplitze zuriickkommen. Darauf ist auch
meine Vorrednerin, Kollegin Hostasch, eingegan-
gen, und sie hat — das habe ich mir notiert —
Verbesserungen beim Arbeitnehmerschutz fiir
das kommende Jahr angekiindigt. Sie wissen,
Frau Kollegin Hostasch, dafl das Materien sind,
die schon seit Jahren Gberfillig sind. Seit Jahren!
Sie miissen doch zugeben, daf} in diesem Bereich
in der Vergangenheit eine weitestgehende Stagna-
tion stattgefunden hat, daf3 wirklich sehr wenig
weitergegangen ist.

Meine Damen und Herren! Das ist auch so ein
Bereich, der wieder mit der Sozialschmarotzerde-
batte zusammenhdngt, mit der unglaublichen und
zynischen Verunglimpfung verschiedener Bevol-
kerungsgruppen, und das werfe ich vor allem der
Osterreichischen Volkspartei vor. Die Osterrei-
chische Volkspartei hat gerade in diesem Bereich
einen besonders groflen Einflul auf die Unter-
nehmer, die Arbeitsplatzsituation so auszugestal-
ten, daB nicht die Menschen kaputtgemacht wer-
den, daf} die Frauen, die Ménner nicht kaputtge-
macht werden.

_ Jeder zweite Mann und jede dritte Frau in
Osterreich kdnnen das Pensionsalter nicht in ge-
sundem Zustand erreichen. Jeder zweite Mann!
Diese Zahlen miissen doch aufschrecken, miissen
doch zu denken geben. Da hitte doch schon
lingst viel mehr passieren miissen. So kann man
doch nicht mit Menschen umgehen, die ihr Bestes
geben fir den Arbeitgeber, fir das ganze Land!
Die werden kaputtgemacht, die werden krankge-
macht!

Meine Damen und Herren! Die Faktoren und
Ursachen kennen wir alle. Es ist ja nicht so, daf3
das etwas Neues ist oder dafl das niemand weil.
Jetzt sind wirklich Taten gefordert. Die Frau Kol-
legin Hostasch hat eben gemeint, der Arbeitneh-
merschutz soll in Kirze wesentlich verbessert
werden. Wir werden uns das dann sehr genau an-
schauen. Ich will nur hoffen, daf} das wirklich der
Fall ist. Ich bin skeptisch.

Wenn man den Arbeitnehmerschutz stirken
will, dann muf3 man auch noch andere Dinge ma-
chen, zum Beispiel arbeitsmedizinische Zentren
schaffen, zum Beispiel die Liste der anerkannten
Berufskrankheiten endlich aktualisieren. Das ist
ja zum Teil noch wie in der Steinzeit, meine Da-
men und Herren. Das gehdrt aktualisiert, neue
Entwicklungen miissen berlcksichtigt werden.
Da gibt es noch eine ganze Menge zu tun.
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Meine Damen und Herren! Ich fordere sie auf,
sich zusammenzusetzen, denn wenn die Sozial-
partnerschaft einen Sinn haben soll, dann hat sie
in diesem Bereich einen Sinn, mit ihr kdnnten Sie
die dringend anstehenden Probleme l6sen.

Lassen Sie mich zum Schiufl kommen und
noch einen Satz zum Thema der Behindertenpoli-
tik, der behinderten Menschen, die Arbeit suchen
oder auch Arbeit haben, sagen.

Meine Damen und Herren! Wenn man das Be-
hinderteneinstellungsgesetz hernimmt, sieht man
sehr klar und deutlich das wahre Interesse, wel-
ches in diesem Lande — das gilt fir die offentli-
che Hand und fiir das Unternehmertum —
herrscht, welches der Beschiftigung von behin-
derten Menschen entgegengebracht wird. Wenn
man weil}, dafl von den vorgesehenen Pflichtstel-
len nur etwas mehr als die Hilfte besetzt sind,
also beinahe jede zweite Pflichtstelle nicht besetzt
wird, wenn man weil3, dafl der Bund weit Uber
1 400 Pflichtstellen nicht besetzt hat — das ist
ungefihr ein Viertel —, wenn man weif}, daf} es
bei den Lindern, Gemeinden und Stadten dhnlich
ist, mufl man die Frage stellen: Wie schaut es aus
mit der Verantwortung der offentlichen Hand?
Wie schaut es aus mit der Vorbildwirkung der 6f-
fentlichen Hand? Ich finde, gerade die 6ffentliche
Hand miifite mit gutem Beispiel vorangehen. Das
solite aber natiirlich die Privatwirtschaft in keiner
Weise hindern, genauso das Gesetz einzuhalten,
ja vielleicht sogar der 6ffentlichen Hand zu zei-
gen, daf} sie es besser machen kann.

Meine Damen und Herren! Ich komme zum
SchluB, damit ich den Rednerinnen und Rednern
nach mir, nicht zu viel Zeit wegnehme: Aus all
diesen Grianden kann meine Fraktion diesem
Budgetkapitel keine Zustimmung geben. — Dan-
ke schon. (Beifall bei den Griinen.) 10.22

Prisident: Der néichste Redner ist Herr Abge-
ordneter Dr. Feurstein. Ich erteile ihm das Wort.

10.22

Abgeordneter Dr. Feurstein (OVP): Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Mit den Aus-
fiihrungen des Abgeordneten Srb werde ich mich
spiter auseinandersetzen, wenn ich auf einzelne
Punkte zu sprechen kommen werde.

Nur zwei Sitze zum Abgeordneten Dolinschek.
Ich wiirde ihn ersuchen, die Vorschlige, die er
uns hier prisentiert hat, zunichst einmal mit sei-
ner Fraktion abzustimmen. Erst dann kénnen wir
dariiber diskutieren. Ich kann mir nicht vorstel-
len, daBB die FPO diese Vorschlige, die er heute
prasentiert hat, in ihrer Gesamtheit akzeptiert,
denn sie sind wirtschaftsfeindlich, sie sind sozial
ungerecht und werden von uns daher auch in die-
ser Form sicher nicht als Diskussionspunkte auf-

genommen werden, meine Damen und Herren!
(Beifall bei der OVP.)

Noch etwas. Ich wiirde von einem Sozialpoliti-
ker erwarten, dafl er zumindest korrekte Zahlen
prasentiert. Herr Abgeordneter, Sie haben gesagt,
bei einem Bruttolohn von 100 S betragen die
Lohnnebenkosten 102 S. Das ist ganz eindeutig
falsch. (Widerspruch des Abg. Dolinschek.)
Ich gebe Thnen nachher gerne die genauen Zah-
len.

Bei einem Bruttolohn von 100 S betragen die
Lohnnebenkosten, je nachdem, welcher Art die
sozialrechtlichen oder arbeitsrechtlichen Ansprii-
che sind, zwischen 59 S und 73 S. Die Lohnne-
benkosten vom Bruttolohn betragen also zwi-
schen 59 Prozent und 73 Prozent. Und alles an-
dere, meine Damen und Herren, was hier be-
hauptet wird, ist ganz eindeutig falsch. Das muf}
einmal klar und eindeutig festgestellt werden.
(Abg. BShacker: Das ist eine Frage der Be-
trachtungsweise!)

Sie haben gesagt: Bruttolohn pro Stunde 100 S,
ausgehend von einem vereinbarten Lohn von
100 S. Bei einem vereinbarten Lohn von 100 S
betragen die  Lohnnebenkosten  zwischen
59 Prozent und 73 Prozent. Und alles andere, was
hier behauptet wird, ist falsch, ganz gleichgiltig,
wer das sagt, meine Damen und Herren! (Beifall
bei der OVP.)

Meine verehrten Damen und Herren! Frau Ab-
geordnete Hostasch hat bereits darauf hingewie-
sen, daf das Sozialbudget nicht Giberdurchschnitt-
lich ausgedehnt wird. Wenn man es um die Son-
derfinanzierungen des Jahres 1992 bereinigt, sind
die finanziellen Ausweitungen im Vergleich zur
Gesamtausweitung ces Budgets 1993 sogar unter-
durchschnittlich. Dennoch werden alle wichtigen
sozialen Anliegen erfiillt. Es gibt kein einziges so-
ziales Anliegen, das mit diesem Budget nicht be-
riicksichtigt werden kann.

Ich nenne Thnen nur zwei. Die Pensionisten
werden ab 1. Jinner 1993 eine generelle Erho-
hung ihrer Pensionen um 4 Prozent bekommen.
Die Mindesteinkommen der Pensionisten werden
fur alleinstehende Ausgleichszulagenempfianger
um 500 S erhoht. Das sind zwischen 6 und
7 Prozent. Fiir das Ehepaar gilt das gleiche Aus-
maf}. Das bedeutet, meine Damen und Herren,
daf} die Pensionisten im Jahre 1993 eine groflere
Nettoerhdhung ihrer Einkommen bekommen
werden als die meisten Gruppen von unselbstin-
dig Erwerbstitigen. Wir stehen dazu, daB3 es den
Pensionisten im Jahre 1993 besser gehen soll. Das
sollte man aber auch in dieser Form anerkennen
und nicht von der ,Krise der Pensionen* spre-
chen.

www.parlament.gv.at




98. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

11084

Nationalrat XVIII. GP — 98. Sitzung — 17. Dezember 1992

Dr. Feurstein

Herr Abgeordneter! Ich halte es for unverant-
wortlich, daf} Sie und die FPO immer wieder hier
ans Rednerpult treten und von der ,Krise der
Pensionen* sprechen. (Abg. Sr b: Sie bringen ja
nichts weiter!) Lassen Sie mich aussprechen! Sie
wissen ganz genau, daf} es eine Ausfallhaftung des
Bundes fiir die Pensionen gibt, und an dieser Aus-
fallhaftung des Bundes werden wir nicht riitteln,
meine Damen und Herren! (Abg. Sr b: Die wol-
len Sie begrenzen!) Wir werden an dieser Ausfall-
haftung des Bundes fir die Pensionen in keiner
Weise riitteln. (Beifall bei der OVP.)

Es wird aufgrund der Vorarbeiten, die wir ge-
leistet haben, und aufgrund der Beschliisse, die
wir zu Beginn des Jahres 1993 noch fassen wer-
den — zum Teil haben wir das alles ja im Sozial-
ausschuf} bereits behandelt —, tatsichlich einen
Quantensprung in der Sozialpolitik geben. Ich
habe auf einige Punkte schon hingewiesen. Es ist
uns ein Anliegen, daf3 die Einkommen der Pen-
sionisten mehr erhdht werden als die der meisten
anderen Einkommensbezieher. Ich habe bereits
erlautert, daf3 dies im Jahre 1993 der Fall sein
wird.

Aber der eigentliche Quantensprung erfolgt
durch das Pflegegeldgesetz, das im Sozialaus-
schufl am 10. Dezember leider nicht einstimmig
beschlossen wurde. Leider gibt es Gruppen und
Abgeordnete, die diesem Pflegegeld nicht zustim-
men. Einzelne Abgeordnete dieses Hohen Hauses
sind dagegen, daf3 ab 1. Juli 1993 Behinderte und
Pflegebediirftige ein Pflegegeld bis zu 20 000 S
bekommen werden, sie sind dagegen, dal} der
Pflegebedirftige in die Lage versetzt werden
wird, ein selbstbestimmtes, bedirfnisorientiertes
Leben zu fithren. Sie lehnen das ab. Und das,
meine Damen und Herren, bedauere ich zutiefst.
(Abg. Srb: Sie sind demagogisch! Sagen Sie ein-
mal die Wahrheit! Das ist absolut demagogisch/!)
Herr Abgeordneter Srb! Ich muf3 Thnen sagen,
wir haben fiinf Jahre lang . . . (Abg. Sr b: Das ist
absolut demagogisch!j

Prisident: Herr Abgeordneter Srb, das geht
nicht!

Abgeordneter Dr. Feurstein (forisetzend): Ich
werde Sie gleich informieren, ich nehme gleich
dazu Stellung. Herr Abgeordneter Srb! Wir haben
funf Jahre lang in einer Arbeitsgruppe des Sozial-
ministeriums zusammengearbeitet. (Abg. Srb:
Eineinhalb Jahre!) Sie waren teilweise dabei, Sie
waren nicht immer dabei (Abg. Srb: Sie auch
nicht, Herr Kollege!), aber Sie haben einen Ver-
treter entsandt.

Die Ergebnisse dieser Arbeitskreise — es waren
drei Arbeitskreise — sind zu 90 Prozent (Abg.
S r b: Das stimmt auch nicht!) — ich werde Ihnen
beweisen, daf3 das stimmt, widersprechen Sie mir
nicht — umgesetzt worden.

Wenn Sie ehrlich sind, miissen Sie die AuBe-
rung des Prisidenten Dr. Voget zur Kenntnis
nehmen, der im Unterausschufl des Sozialaus-
schusses, als wir das Pflegegeld beschlossen ha-
ben, festgestellt hat: Jawohl, unsere Wiinsche sind
nicht zu 100 Prozent erfilit, aber sie wurden im
wesentlichen erfiillt, wir stehen zu diesem Gesetz.

Meine Damen und Herren! Die behinderten
und pflegebediirftigen Menschen stehen zu die-
sem Gesetz, der Abgeordnete Srb steht offen-
sichtlich nicht zu diesem Gesetz. (Abg. S r b: Spa-
ren Sie sich die unglaubliche Demagogie, Herr
Kollege!) Das missen Sie selber mit den behin-
derten Menschen und mit den Pflegebedirftigen
ausmachen.

Néchster Punkt: Ein Quantensprung in der So-
zialpolitik war das Gleichbehandlungspaket, das
wir beschlossen haben. Es hat noch nie — noch
nie! — eine so umfassende Reform. die eine Ver-
besserung der Situation der Frauen bringt, in die-
sem Haus gegeben, wie sie vor 14 Tagen beschlos-
sen worden ist, meine Damen und Herren! Das ist
ein Quantensprung in der Sozialpolitik, und das
kann niemand bestreiten. Ich mdchte noch ein-
mal sagen: Es gab dazu nicht einmal einen Ab4n-
derungsantrag; es gab keinen einzigen Abinde-
rungsantrag von seiten der Opposition — weder
von der grinen Fraktion noch von der FPO — zu
diesem Gesetz. Ich betrachte das als ein Qualitats-
zeichen dieses Gesetzes, das wir vor zwei Wochen
hier im Hohen Hause beschlossen haben. (Beifal!
bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Ein Quantensprung ist auch die Pensionsre-
form, und zwar deshalb, weil nun die Kinderer-
ziehungszeiten eingerechnet und bericksichtigt
werden. Ich gebe zu, wir konnen nicht alle Wiin-
sche erflillen. Der Katholische Familienverband
Osterreichs — diesbeziglich haben Sie recht,
Herr Abgeordneter Srb —, Familienbund und
viele andere Gruppen, auch der OGB, haben wei-
tere Wiinsche und Vorstellungen beziiglich der
Anrechnung von Kindererziehungszeiten, aber es
ist ein erster wesentlicher Schritt. Sprechen wir
doch nicht immer davon, was wir nicht erfullen,
sondern sprechen wir doch endlich einmal davon,
was wir den Frauen fiir die Kindererziehungszei-
ten anerkennen kdénnen. Wir schenken ihnen ja
nichts, das sind Leistungen, die die Miitter er-
bracht haben.

Meine Damen und Herren! Eine Mutter, die
vier Kinder grof3gezogen und betreut hat, wird im
Durchschnitt eine Erhéhung ihrer Pension, wenn
sie einen Pensionsanspruch hat, von rund 1 000 S
bekommen — 1 000 S mehr Pension pro Monat,
und das vierzehnmal. Natiirlich glauben manche,
dafl man mehr geben sollte, auch ich. Ich wiirde
auch gerne mehr geben. Wer wiirde nicht gerne
mehr geben — das Doppelte? Aber es ist ein
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Schritt, es handelt sich um eine grundsitzliche
Neuorientierung im Pensionsbereich.

Wir wollen natiirlich noch eine zweite grund-
sdtzliche Orientierung durch die Pensionsreform,
die wir noch verhandeln, die noch nicht abge-
schlossen ist und in der endgiiitigen Fassung noch
nicht vorliegt. Wir wollen eine Anhebung des fak-
tischen Pensionsalters. Drei Punkte sind es — ich
zahle sie Ihnen nur auf, ohne sie zu erldutern.

Wir werden die Gleitpension einfiihren und an-
bieten, denn sie ist attraktiv fiir Menschen, die
gesund sind und weiterarbeiten wollen. Es wird
sich lohnen, im Alter zwischen 60 und 65 Jahren
zu arbeiten, denn zwischen 60 und 65 Jahren
werden die Steigerungsbetriige fiir denjenigen,
der noch keine 45 Versicherungsjahre zusam-
mengebracht hat, wesentlich héher sein als vor
dem 60. Lebensjahr. Das ist eine Forderung, die
von seiten des OGB massiv erhoben worden ist,
die wir teilweise — nicht zur Génze, das gebe ich
zu — umsetzen kdénnen.

Es wird auch bei der Berufsunfihigkeitspen-
sion Verdnderungen geben, die dazu beitragen
werden, daf} sich das Arbeiten lohnt, daf3 der Weg
in die Berufsunfihigkeit nicht einfach nur des-
halb gewahlt wird, um die Berufsunfihigkeitspen-
sion zu erhalten. Es soll derjenige, der nicht ge-
sund ist, der berufsunfihig ist, geschiitzt werden,
und derjenige, der aus anderen Griinden die Be-
rufsunfihigkeitspension wihlt, sollte keine Anrei-
ze dafiir bekommen, einen Antrag zu stellen.

Meine Damen und Herren! Letzter Punkt: Es
geht im Jahre 1993 darum — wie das auch Frau
Abgeordnete Hostasch gesagt hat —, die Proble-
me auf dem Arbeitsmarkt zu 16sen. Ich mdchte
jetzt nicht auf Details eingehen — das wird zu
einem anderen Zeitpunkt mdglich sein —, aber
ich moéchte sagen, dafl es dabei um die adlteren
Arbeitnehmer und um die Frauen geht. Wir mis-
sen mit dem Schlagwort JAltere Arbeitnehmer
haben den jlingeren Platz zu machen!* aufriu-
men, ganz klar aufriumen! Das Schlagwort ,, Alte-
re Arbeitnehmer missen jiingeren Platz ma-
chen!* darf es nicht mehr geben! (Beifall bei OVP
und SPO.) Denn wir brauchen den ilteren Ar-
beitnehmer, der gesund und arbeitsfihig ist, er
darf nicht ausgegrenzt werden. Aullerdem ist es
fiir den dlteren Arbeitnehmer auch beleidigend,
wenn ihm das immer wieder vorgehalten wird.

Ich begriifle es daher, dal der Finanzminister
durch die Antrage, die im Budgetausschuf} be-
schlossen worden sind, ermichtigt wird, zusitz-
lich 1 Milliarde Schilling fir arbeitsmarktfor-
dernde MaBnahmen bereitzustellen. Es ist eigent-
lich nicht 1 Milliarde, sondern es sind, wenn man
es genau rechnet, 1,2 Milliarden Schilling. Ich be-
grufle es, daf3 es im Rahmen der Budgetberatun-
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gen moglich war, diese Anderungen durchzuset-
zen.

Meine Damen und Herren! Ich schlieBe mit ei-
ner gewissen Sorge. einer Sorge, die vor allem die
Heimarbeiterinnen in meinem Bundesland Vor-
arlberg betrifft. In den letzten Tagen haben einige
hundert Vorarlbergerinnen, die als Heimarbeite-
rinnen tdtig waren, ihre Kundigung beziehungs-
weise eine Mitteilung erhalten, daf3 ihr Beschéfti-
gungsverhiltnis nicht mehr weitergefithrt wird.
Es wird in den Medien darauf hingewiesen, daf}
die Beschluf3fassung des Heimarbeitsgesetzes hier
im Hohen Haus vor 14 Tagen fiir diese Kiindi-
gungen mit mafgeblich sein soll.

Meine Damen und Herren! Ich kann nicht
nachvollziehen, ob dem so ist. Ich trete aber voll
daiir ein, dafl auch die Heimarbeiterinnen ab
1. Jinner 1993 einen Anspruch auf Abfertigung
haben, wenn sie ununterbrochen drei Jahre lang
beschiftigt waren. Die Hohe der Abfertigung ist
zundchst ohnehin sehr bescheiden, sie wird bis
zum Jahre 1994/1995 maximal ein Monatsgehalt
ausmachen, in der Regel weniger. Es sind einige
tausend Schilling, die die Heimarbeiterin als Ab-
fertigung bekommt. Ich sehe nicht ein, daf die
Heimarbeiterinnen in diesem Bereich schlechter-
gestellt sein sollen als andere Arbeitnehmer und
Arbeitnehmerinnen in der Wirtschaft. (Beifall bei
OVP und SPO.) Ich behaupte daher, daf3 die Ein-
fihrung der Abfertigung fir die Heimarbeiterin-
nen — so wie wir das beschlossen haben — sozial
gerechtfertigt ist.

Mit der Einigung — das mochte ich hier auch
ganz eindeutig feststellen — waren alle Sozial-
partner einverstanden. Ich habe aber den Ein-
druck und mdchte das auch bedauern, daf} die
Unternehmer von seiten gewisser Personen — ich
muf} das noch dberpriifen, und deshalb mochte
ich jetzt keine Namen nennen — iiber den Inhalt
der neuen Bestimmungen im Heimarbeitsgesetz
unvolistindig informiert worden sind.

Ich hoffe, daBl die Kiindigungen — es sind kei-
ne echten Kiindigungen, sondern Mitteilungen,
daB das Arbeitsverhiltnis nicht fortgesetzt wird
— sobald wie mdglich wieder riickgéngig gemacht
werden.

Die Beschiftigung als Heimarbeiterin ist fir
viele Frauen in Vorarlberg existenznotwendig
und zur Finanzierung des Lebensunterhalts uner-
laBlich! Ich mdchte daher auch zum Ausdruck
bringen, daf} ich mich in den ndchsten Wochen in
personlichen Gesprichen mit den betroffenen
Unternehmern fir eine Losung dieses Problems
in meinem Bundesland — es betrifft nur das Bun-
desland Vorarlberg — einsetzen werde, und zwar
mit grofitem Nachdruck. (Beifall der Abgeordne-
ten Hilde Seiler und Mag. Guggenberger. )
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Meine Damen und Herren! Dieses Sozialbud-
get befdhigt uns, die soziale Sichérheit im Jah-
re 1993 zu gewihrleisten. Wir unterstiitzen den
Sozialminister, der heute leider nicht anwesend
sein kann, weil er noch immer krank ist, bei die-
sen Bemihungen, und ich darf ihm persdnlich
von dieser Stelle aus baldige und gute Genesung
winschen. Wir geben diesem Teil des Budgets
sehr gerne unsere Zustimmung. (Beifall bei der
OVP.) 10.38

Prisident: Zu einer tatsichlichen Berichtigung
hat sich Herr Abgeordneter Srb gemeldet. Rede-
zeit: maximal 3 Minuten.

10.39
Abgeordneter Srb (Griine): Hohes Haus! Ich
mochte folgendes tatsichlich berichtigen:

Erstens: Der Abgeordnete Feurstein hat ausge-
fiihrt, dafl im Zuge der Verhandlungen zu Pflege-
vorsorge im Sozialausschuf} einzelne Abgeordne-
te, unter anderem auch ich, gegen dieses Gesetz
gestimmt haben. — Das stimmt nicht! Ich mochte
das tatsichlich berichtigen und sagen, dafB} ich zu
einzelnen Punkten Abanderungsantrige einge-
bracht habe, daf ich aber in Summe zugestimmt
habe.

Zweitens: Kollege Feurstein hat gesagt, es wur-
den keine Abdnderungsantrige eingebracht —
das hingt ohnehin mit dem ersten Punkt zusam-
men, aber ich mdchte es noch einmal klar und
deutlich sagen —: Ich habe fiir meine Fraktion
zehn Abinderungsantrige eingebracht. (Abg. Dr.
Feurstein: Gleichbehandlungspaket! Ich habe
zum  Gleichbehandlungspaket gesprochen und
nicht von der Pflegevorsorge in diesem Zusam-
menhang!) Das ist die Realitit, und das wollte ich
berichtigen. (Beifall bei den Griinen.) 10.40

Prisident: Nachste Wortmeldung: Herr Abge-
ordneter Alois Huber.

10.40

Abgeordneter Huber (FPO): Herr Prisident!
Herr Finanzminister! Meine geschitzten Damen
und Herren! Zur Debatte steht heute die
Beratungsgruppe VII mit dem Kapitel 15, Sozia-
les, mit einem Rahmen fiir 1993 von 48,538 Mil-
liarden und dem Kapitel 16, Sozialversicherung,
mit 64,967 Milliarden. Ich erwdhne aber auch das
Kapitel 55, Pensionen (Hoheitsverwaltung), mit
46,339 Milliarden. Wenn man sich dies nun rech-
nerisch druch den Kopf gehen 148t, dann sind das
immerhin 159,844 Milliarden Schilling. Das heiBt
also, ein Viertel des Gesamtbudgets wird letztlich
in dieser Gruppe abgehandelt.

Somit sei festgestellt, da} der soziale Bereich
alle Berufsgruppen, alle Bevdlkerungsgruppen
erfaflt. Die einen als aktiv Tdtige, die anderen als
Pensionisten, als Rentner oder Sozialhilfeemp-
finger. Alle Gruppen kommen in welcher Form

auch immer mit dem Bundesministerium fir Ar-
beit und Soziales in Berithrung, wenn nicht iiber-
haupt in Konflikt. So betrachtet ist Sozialminister
zu sein, nicht unbedingt eine beneidenswerte
Aufgabe, vor allem in Zeiten, in denen sich die
Konjunktur verflacht, in denen Tausende Ar-
beitskrifte freigesetzt werden, in denen ganze Be-
triebe schlieen oder ins Ausland abwandern, we-
gen der wesentlich niedrigeren Lohnnebenkosten,
aber auch, weil die Arbeitskrifte dort zu wesent-
lich billigeren Léhnen zu haben sind als bei uns.
Die Zahlen der Arbeitslosen steigen dadurch na-
tirlich sprunghaft an.

So wurde im November dieses Jahres die
Schallmauer von 200 000 Arbeitslosen deutlich
durchbrochen. Wir haben im November 212 000
gemeldete Arbeitslose gehabt, davon sind 108 000
Mainner und 104 305 Frauen. Es wurde auch heu-
te schon von Kollegen Feurstein erwahnt, daf3
37 Prozent davon dlter als 50 Jahre sind. Sicher-
lich sind auch wir derselben Meinung, daf3 uns
dies zu denken geben sollte und wir alles unter-
nehmen sollten, um auch Alteren Biirgern noch
eine Arbeitsmoglichkeit zu verschaffen.

Meine geschitzten Damen und Herren! Es soll
nicht verschwiegen werden, daB es auf dem Ge-
biete des Sozialen in den letzten Jahren viele Ge-
setzesnovellen, alle Berufsgruppen betreffend,
gegeben hat. Morgen stehen letztlich noch sechs
weitere Gesetzesvorlagen auf der Tagesordnung,
wobei ich im besonderen auf Punkt9, An-
trag 436/A betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz gein-
dert wird, verweise, von dem beinahe alle Berufs-
gruppen betroffen sein werden. Ich erachte es
auch fir wichtig, daf3 der Antrag 416/A (E) der
Abgeordneten Dr. Haider und Kollegen betref-
fend Ausweispflicht fiir auslindische Arbeitneh-
mer, 913 der Beilagen, im Hohen Hause behan-
delt wird. Das genauer zu kommentieren, haben
wir letztlich morgen Gelegenbheit.

Fiir heute nur soviel: Der Herr Bundesminister
Hesoun hat sich deutlich artikuliert, da3 der An-
teil der auslandischen Arbeitskrifte 9 bis maximal
10 Prozent nicht iibersteigen darf. Der Herr Bun-
desminister Hesoun hat zweifellos ein grofies Mi-
nisterium mit umfangreichen Aufgaben zu ver-
walten, aber, meine geschitzten Damen und Her-
ren, auch er kann nur mit Wasser kochen, auch er
ist kein Zauberkiinstler, bestenfalls wird er von
den Problemen hin- und hergezaubert. Als Aus-
weg fliichtet er in Beitragserh6hungen. Das muf3
ich bei dieser Gelegenheit erwédhnen. Ab
1. Jinner des Jahres 1993 wird die allgemeine
Versicherung um 0,4 Prozent erhoht.

Es ist ein glicklicher Zufall wiirde ich sagen,
daBl gerade der Herr Finanzminister den Herrn
Sozialminister heute vertritt, denn da kann ich
gleich auf die gewaltige Erhdhung der Kapitaler-
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tragsteuer, sprich Sparbiichlsteuer, von 10 auf
22 Prozent zu sprechen kommen. Mir ist bewuf3t,
daBl man damit nicht jenen Personenkreis trifft,
der das dafiir notwendige Geld hat, denn der hat
seine Pfriinde langst in Sicherheit gebracht, son-
dern daBl man jene aktiven Arbeiter, jene Pensio-
nisten oder meinetwegen auch Gewerbetreiben-
den trifft, die sich letztlich einen Notgroschen auf
die Seite gelegt haben. Meiner Meinung nach ist
dies eine harte Vorgangsweise, und das sollte man
bei einer solchen Gelegenheit nicht unerwihnt
lassen.

Meine geschitzten Damen und Herren! Die
Regierungsparteien bemiihen sich krampfhaft da-
rum, Einsparungen vorzunehmen. Wenn wir aber
schon solche Maf3lnahmen setzen wie zum Bei-
spiel die Erhdhung der Sparbiichlsteuer, also der
Kapitalertragsteuer, dann hétte ich eigentlich an-
dere Vorschlige. Im Zeitalter der EDV, der Com-
puter ist es ja wirklich nicht mehr notwendig, daf}
wir nach wie vor 28 Sozialversicherungsanstalten
mit ihrem Personal und ihrem Sachaufwand auf-
rechterhalten, so nach dem Motto: Erhalte mir
meine Anstalten, dann lasse ich selbstverstindlich
auch die deinen in Ruh (Beifall bei der FPO), 13t
du mir meine Verginstigungen, dann werde ich
selbstverstindlich auch die deinen nicht gefdhr-
den. Das mag fir die Betroffenen angenehm und
beruhigend sein, nicht aber fir die Pflichtversi-
cherten und die Pensionisten, die man stindig mit
BeitragserhOhungen oder letztlich auch mit der
gewaltigen Erhéhung der Sparbiichisteuer kon-
frontiert.

Herr Finanzminister! Fiir die Aufrechterhal-
tung des Bundesdefizites fehlen etliche Milliar-
den, das haben Sie letztlich selbst zugeben mis-
sen. Wiirde man die Sozialversicherungsanstalten
zusammenlegen und die Privilegien von Funktio-
niren abschaffen, aber auch von Angestellten,
dann wiirden etliche der fehlenden Milliarden zu
holen sein. (Beifall bei der FPO.)

Meine geschitzten Damen und Herren! Wir ha-
ben ab 1. Juli auch eine Beitragserhdhung von
0,8 Prozent zur Finanzierung der Pflegevorsorge.
Ich mdchte jedoch bei dieser Feststellung nicht
miflverstanden werden, denn diese Erhéhung ist
gerechtfertigt, soferne sie fir die Pflegevorsorge
aufgewendet wird. Im Grundprinzip bekennen
wir uns zur Pflegevorsorge und werden der Ge-
setzesvorlage der Regierung zum gegebenen Zeit-
punkt unsere Zustimmung geben, wobei wir al-
lerdings Abédnderungsantrige einbringen werden.
{Abg. G rabner: Da hast du aber noch keine Ge-
nehmigung!) Kollege Grabner! Behalten Sie die
Nerven! Sich aufzuregen, ist schlecht fiir die Ge-
sundheit. (Abg. G rab ner: Dafiir bekommst du
die gelbe Karte!)

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Wenn
ich auch nicht mehr der Seniorensprecher bin, so

www.parlament.gv.at

sind mir die Anliegen der dlteren Menschen, die
sich im wohlverdienten Ruhestand befinden, nach
wie vor eine Herzensangelegenheit. Ich verwende
mich nach wie vor dafiir, da3 man sich bemiiht,
die Pensionen aus dem Beamtenstatus mit denen
aus dem ASVG-Status, aber auch mit denen aus
den Bauernversicherungsanstalten zusammenzu-
fithren, und nicht dazu beitrigt, daf} sie sich noch
weiter voneinander entfernen. Um dies zu ge-
wiahrleisten, ist es bei Pensionserhdhungen not-
wendig, vor allem bei den unteren Stufen, nicht
mit Prozentsdtzen, sondern mit Pauschalbetra-
gen, die deutlich {iber der prozentuellen Erho-
hung liegen missen, diese ErhShung vorzuneh-
men.

Nun auch ein Wort zur Nettopensionsanpas-
sung. Das ist, hart ausgedrickt, eine Sackgreiferei
gegeniiber den Pensionisten. (Beifall bei der
FPO.} Ich stelle dies heute hier mit aller Deutlich-
keit fest!

Als bauerlicher Abgeordneter verlange ich zum
wiederholten Male die Abschaffung der Anrech-
nung des fiktiven Ausgedinges auf die Pension.
Diese Anrechnung ist einfach durch nichts mehr
zu rechtfertigen.

Wenn bei Arztbesuchen und Krankenhausauf-
enthalten Selbsbehalt eingehoben wird — bei uns
Bauern sind das immerhin 20 Prozent —, dann
witrde ich wiinschen, daf3 das auch fiir alle tbri-
gen Berufsgruppen gilt, wobei wir uns aus finan-
ziellen Griinden, sozusagen als Kompromil3, ei-
nen 10prozentigen Selbstbehalt fiir alle Berufs-
gruppen vorstellen kdnnten. Ist das aber fiir die
ibrigen Berufsgruppen unzumutbar, dann, meine
geschitzten Damen und Herren, mufl man sich
dazu bequemen, diesen Selbstbehalt von 20 Pro-
zent auch bei uns Bauern abzuschaffen. (Beifall
bei der FPO.)

SchlieBlich unsere alte Forderung, dafl man
Nebenerwerbsbauern ab einem Einheitswert von
54 000 S den Bezug des Arbeitslosengeldes er-
moglicht.

Meine geschidtzten Damen und Herren! Wenn
mittels dieser letzten Novelle zum Bauern-Sozial-
versicherungsgesetz verheirateten Nebenerwerbs-
bauern — und ich sage dazu: durch Winkelziige
— der Bezug des Arbeitslosengeldes ermdglicht
wird, dann bleiben nach wie vor ledige Nebener-
werbsbauern davon ausgeschlossen. Das wider-
spricht dem Gleichheitsgrundsatz. Dies wiirde
meiner Meinung nach bei einer Klage beim Ver-
fassungsgerichtshof nicht standhalten. Daher
glaube ich, daBl man diesen Nebenerwerbsbauern,
sofern sie Beitrdge leisten — und das tun sie auch
—, auch die Méglichkeit er6ffnen mufl, im Be-
darfsfall das Arbeitslosenentgelt in Empfang zu
nehmen. (Beifall bei der FPO.)
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Hohes Haus! Meine geschitzten Damen und
Herren! Ich komme zum Schluf. Ich habe heute,
ob man es mir glaubt oder nicht, das ehrliche Be-
dirfnis, tber die Parteigrenzen hinweg dem er-
krankten Sozialminister Hesoun bei dieser Gele-
genheit und auf diesem Wege gute und baldige
Besserung aus ganzem Herzen zu wiinschen. (All-
gemeiner Beifall.) 10.52

Prisident: Als nichste gelangt Frau Abgeord-
nete Gabrielle Traxler zu Wort. Ich erteile es ihr.

10.52

Abgeordnete Gabrielle Traxler (keinem Klub
angehdrend): Herr Prasident! Hohes Haus! Herr
Finanzminister! Meine Damen und Herren! Las-
sen Sie mich zunichst zu einem Thema Stellung
nehmen, das bis jetzt nur angedeutet wurde, und
zwar die Arbeitsmoglichkeiten fur Fluchtlinge
vor allem aus den Krisengebieten des ehemaligen
Jugoslawien.

Wir geben fiir diese Flichtlinge Tausende von
Schillingen aus, und viele Osterreicher fragen
sich, warum es keine oder nur sehr wenige Ar-
beitsbewilligungen fiir diese Menschen gibt. Herr
Finanzminister! Ich schlage dem Sozialminister
vor, daB3 wir fur alle Menschen, die wir aufneh-
men, Arbeitsbewilligungen, auf ein halbes Jahr
begrenzt, solange dieser Krieg dauert, geben. Die
Menschen bekdmen dadurch wieder Lebenshoff-
nung. Wir wiirden damit den Osterreichischen
Steuerzahler entlasten. Die Menschen koénnten
far ihre Rickkehr und fiir den Wiederaufbau in
ihrem Land einige Ersparnisse ansammeln.

Meine Damen und Herren! Ich weil3, daf3 es
dariiber hinaus auch notwendig sein wird,
Sprachkurse, Kurse liber dsterreichische Brduche
und Lebensgewohnheiten abzuhalten. Wir leisten
damit aber auch einen Beitrag zur Einddmmung
der Schwarzarbeit.

Die Plattform ,,SOS Mitmensch® hat sich gebil-
det; einige Regierungsmitglieder sind ihr beige-
treten. Ich ersuche Sie, diesen wichtigen Punkt
fiir jene Menschen, die das Gliick haben, ihr Le-
ben gerettet zu haben und in Osterreich aufge-
nommen worden zu sein, zu verwirklichen und
nicht Osterreicher und Fliichtlinge gegeneinan-
der auszuspielen. (Beifall bei den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Es ist auch heute
hier schon gesagt worden, da} wir vor grof3en
Strukturverinderungen in Osterreich stehen und
dltere Arbeitnehmer in besonderem Mafle von
Arbeitslosigkeit bedroht sind. Der Sozialminister
hat im Oktober eine diesbeziigliche Gesetzesvor-
lage eingebracht. Ich begriufle das. Aber um einen
Punkt, um eine Verinderung bitte ich Sie: Spielen
wir nicht altere arbeitslose Osterreicher gegen
Ausldnder aus. Das ist auch ein Beitrag zur Be-

kimpfung der Auslinderfeindlichkeit, was wir
alle in Osterreich uns wiinschen.

Nun komme ich zu den Frauenfragen, meine
Damen und Herren! Wir haben in den letzten
Wochen 14 Gesetze im Gleichbehandlungspaket
beschlossen und entscheidende Fortschritte fiir
die Frauen erzielt. Die Debatte dariiber ist schon
gefithrt worden. Aber die Frauen erwarten sich
auch, dal} die Regelung fiir die Kindererziehungs-
zeiten nun verwirklicht wird.

Herr Finanzminister! Es ist im Budget dafir
noch keine Vorsorge getroffen worden. Ich frage
mich, wie dies mit 1. Jinner iiberhaupt verwirk-
licht werden soll? Ich bitte die Koalitionsparteien
sehr eindringlich, diese Verhandlungen noch vor
Ende des Jahres zu Ende zu fithren.

Wir alle — Koalition und Opposition — haben
den Frauen versprochen, jenen ersten Schritt zu
machen, um die Leistungen fiir die Kindererzie-
hung, fur die Haushaltsfilhrung von berufstétigen
Frauen, die in Pension gehen, und nicht berufstii-
tigen Frauen zu honorieren, und ich ersuche Sie,
cdiese Vorlage noch heuer zu verwirklichen.

Noch ein Wort, meine Damen und Herren, zu
der Diskussion um die Finanzierung eines zwei-
ten Karenzurlaubsjahres. Wir haben im Sozial-
ausschuf} beschlossen, dal3 eine Teilung, 50 Pro-
zent aus der Arbeitslosenversicherung und
50 Prozent aus dem Familienlastenausgleichs-
fonds, zu erfolgen hat. Es gibt, soviel ich weil3,
Absprachen, innerhalb der Regierung und auch
mit dem SPO-Klub, diese Forderung auch im Fa-
milienausschuf} oder bei den Verhandlungen des
Familienlastenausgleichsgesetzes zu verwirkli-
chen. (Beifall der Abgeordneten Rosemarie Bauer
und Regina Heif3.)

Ich kann nicht verstehen, warum in einem Aus-
schuf} ein Beschluf} gefaBBt wurde, in zwei weite-
ren Ausschiissen derselbe Beschluf} aber nicht ge-
faBt wird. Es ist auch, wie ich hore, kein Termin
fur einen entsprechenden Ausschufl vorhanden.
Wir haben den Frauen die Finanzierung des zwei-
ten Karenzurlaubsjahres versprochen. Verwirkli-
chen wir das auch!

Meine Damen und Herren! Zum Abschluf} zu
einem Punkt, der uns allen Sorgen machen muf.
Wenn es zu Strukturverschlechterungen in Oster-
reich kommt — die Prognosen sprechen davon
—, dann missen wir in Zukunft far den Sozialbe-
reich groBere Vorsorge treffen. Wir miissen —
irgendwoher mufl der Herr Finanzminister das
Geld nehmen — auch bei verringerten Steuerein-
nahmen dafiir Vorsorge treffen. Wir missen da-
her den Mut haben, falsche Entwicklungen im so-
zialen Bereich zu erkennen und die Ausniitzung
von Gesetzen durch jene, fiir die sie nicht ge-
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schaffen wurden, zu verhindern. Dariiber miissen
wir ehrlich miteinander diskutieren.

Ich werde versuchen, diesen Diskussionsprozef3
zu unterstitzen, denn die sozial Schwachen und
die Zahl derer, die das Sozialbudget brauchen, ist
im Anwachsen. Ich glaube, dafl der sechstreichste
Staat der Welt, diesen Ruf, den er hat, den wir
hier im Haus verwirklicht haben, auch dann ver-
teidigen sollte, wenn es Schwierigkeiten im wirt-
schaftlichen Bereich gibt.

Meine Damen und Herren! Ich werde dem So-
zialbudget meine Zustimmung geben, denn
Osterreich ist in der Welt noch immer vorbildlich
fiir seine sozialen Leistungen. Ich glaube, wir alle
konnen_darauf stolz sein. — Danke. (Beifall bei
der SPO.) 10.58

Prisident: Als nichste zu Wort gelangt Frau
Abgeordnete Christine Heindl. Ich erteile es ihr.

10.58

Abgeordnete Christine Heindl (Griine): Meine
Damen und Herren! Herr Prisident! Herr Bun-
desminister! Ich bin froh dartber, daB3 bei der
heutigen Diskussion zum Budgetkapitel ,,Sozia-
les* der Herr Finanzminister anwesend ist. Ich
habe bereits bei einer Familiendiskussion gesagt,
daf} ich ihm dazu gratuliere, wie er es schafft, sei-
ne Ideen durchzusetzen. Und genau das wire in
den Bereichen ,Familie* und , Soziales* ebenfalls
notwendig.

Wenn wir heute Gber Gesetze reden, die die
soziale Situation einiger Bevdlkerungsgruppen
fiir das Jahr 1993 und fir die Folgejahre verin-
dern sollen, dann missen wir aber auch von jenen
Vereinbarungen reden, die bis heute nicht getrof-
fen worden sind. Es sind viele Punkte dabei, bei
denen gerade das Veto des Finanzministers eine
Regelung im Interesse des grofiten Teiles der Be-
vOlkerung, ndmlich im Interesse der Frauen ver-
hindert hat.

Daher wire es auch wichtig, dal — nicht durch
Zufall wie heute — bei der Diskussion iiber das
Budget zum Kapitel ,,Soziales* nicht nur der zu-
stindige Minister, sondern auch der Finanzmini-
ster auf aufgeworfene Fragen Antworten gibt.

Das erste Gesetz, iiber das wir heute reden soll-
ten und dem auch von griiner Seite grofBteils zu-
gestimmt wurde, ist das Gleichbehandlungspaket
fur Frauen, das zum Glick nicht erst knapp vor
Weihnachten verabschiedet wurde, sondern
schon um den 6. Dezember herum. Es ist nicht so
groB3, daBl es ein Weihnachtspaket sein kdnnte,
aber zum Nikolopackerl hat es gereicht. Es war
also ein Nikolopackerl und kein grofles Weih-
nachtspaket.

In diesem Gleichbehandlungspaket fiir Frauen
ist ein Punkt enthalten, den ich als Beispiel dafiir
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herausnehmen mochte, wie wir in Osterreich mit
Verinderungen umgehen. Die Verdnderungen,
die von den Regierungsparteien in Angriff ge-
nommen werden, sind sehr stark von den Rege-
lungen in der EG abhingig. Vor allem die Wirt-
schaftsseite sagt immer, wir missen unsere Geset-
ze, unser Wirtschaftsleben an die EG anpassen.
{Président Dr. Lichal iibernimmi den Vorsitz.)

Zur Beweislastumkehr. Im Gleichbehandlungs-
paket konnten wir die Beweislastumkehr fiir
Frauen nicht durchsetzen, weil die Wirtschaftssei-
te behauptet hat, wir miiiten noch auf die ent-
sprechende EG-Richtlinie warten. Aber in dem
Bereich, in dem die entsprechenden EG-Richtli-
nien vorhanden sind, meine Damen und Herren,
nimlich beim Arbeitnehmerschutz, herrscht Pau-
se. Es gibt keine Arbeitnehmerschutzbestimmun-
gen, die den EG-Richtlinien entsprechen, son-
dern da gibt es ein Nein, ein klares und eindeuti-
ges Nein zu Verhandlungen. Diejenigen, die Ar-
beitnehmerschutzbestimmungen in Osterreich
verbessern wollen, bitten und betteln, damit die
Arbeitgeberseite doch endlich bekanntgibt, wel-
che Punkte ihr nicht gefallen. Die Arbeitgebersei-
te 146t sich dann miihselig herab und stellt eine
Liste auf — hoffentlich im Jinner! —, in der sie
die Punkte, die sie kritisiert, aufzihlt.

Meine Damen und Herren! Diesen Unterschied
machen wir zwischen arbeitnehmergiinstigen Be-
stimmungen - diesbeziiglich schauen wir nicht
auf die EG-Konformitiat — und arbeitgebergiin-
stigen Bestimmungen; da stolpern wir fast iiber
unsere Beine, weil wir die Anpassungen so schnell
durchfithren wollen. Ich glaube, diese Ungleich-
behandlung miissen wir dndern. Das war nur ein
kleines Beispiel, um zu zeigen, wie unterschied-
lich das Tempo von Verinderungen in Osterreich
sein kann.

Das Tempo von Verinderungen ist in den Be-
reichen, die vorrangig Frauen betreffen, sehr
langsam. Dieses langsame Tempo kennen wir
auch von den Finanzausgleichsverhandlungen
her. Da ist es darum gegangen, eine Formulie-
rung betreffend Kinderbetreuungseinrichtungen
hineinzubringen.

Es fehlen 170 000 Kinderbetreuungspliatze —
eine omindse Zahl. Ich wiirde diese Zahl noch
hoher schitzen. Entsprechend den Erhebungen
ist man davon ausgegangen, dafl man die Qualitét
der Kinderbetreuungseinrichtungen Mittern und
Viatern anbietet, aber nicht auf eine tatsichlich
kindgerechte Qualitat achtet. Trotzdem waren die
Lander nicht bereit, eine verpflichtende Erkla-
rung abzugeben, sondern nur zu unterschreiben,
daf sie in drei Jahren, sofern sich in dem Zeit-
raum nichts getan hat, wieder verhandeln werden.
Selbstverstindlich wird in drei Jahren wieder ver-
handelt, weil in drei Jahren wieder der Finanzaus-
gleich verhandelt wird.
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Dringendst notwendig ist aber, da3 man in die-
sen drei Jahren versucht, mit den Liandern einen
15a-Vertrag auszuverhandeln, in dem nicht nur
die Menge der Kinderbetreuungseinrichtungen
festgelegt ist, sondern vor allem auch deren Qua-
litdt, die Gruppengrofen, die Betreuungszeiten
und die Zahl der Betreuungspersonen. Das ist
sehr wichtig! Es war namlich nicht einmal auf
Bundesebene mdoglich, fiir die Kinder der Bedien-
steten in den Bundesministerien eine ausreichen-
de Kinderbetreuungseinrichtung zu schaffen. Die
momentanen Planungen, fiir 100 Kinder Kinder-
betreuungseinrichtungen zu schaffen, gehen da-
hin, vier Gruppen mit jeweils 25 Kindern zu in-
stallieren. Meine Damen und Herren! Das kon-
nen wir nicht als Qualitatskriterium fir Kinder-
betreuungseinrichtungen anerkennen.

Dieses langsame Sich-Verdndern, diese Ent-
wicklungen im Schneckentempo finden wir auch
in einem anderen Sozialbereich, der allerdings
heute im Unterrichtsministerium verhandelt
wird, nimlich bei den ganztigigen Schulformen.

Meine Damen und Herren! Auch dort ist wie-
der im Hintergrund das Veto des Finanzmini-
sters, der sagt, wir konnten uns das nicht leisten.
(Bundesminister Dkfm. Lacina: Wieso? Wer
sagt das?) In Threr Stellungnahme zur
14. SchOG-Novelle steht das. (Bundesminister
Dkfm. Lacina: Aber bitte! Das ist doch nicht
wahr!) Es wird die Aussage vom Unterrichtsmini-
sterium bestritten, es konnten die Schulversuche
kostenneutral zu ganztigigen Schulformen ins
Regelschulwesen iibertragen werden. Ich bin Ih-
rer Meinung: Kostenneutral ist es nicht méglich,
sondern wir missen darangehen, die Gelder zur
Verfiigung zu stellen, egal, ob es sich um Bundes-
budgets oder Landesbudgets handelt, damit wir in
Osterreich flichendeckend ganztigige Schulifor-
men anbieten konnen, damit ganztigige Schulfor-
men zur Selbstverstindlichkeit werden, damit
Mitsprache und Mitentscheidung ermdoglicht und
flexible Losungsmodelle fir Kinder und Eltern
angeboten werden, daf} es also nicht nur die Wahl
zwischen Ganztagsschule oder Tagesheimschule
gibt.

Das darf doch nicht daran scheitern, daf es Fi-
nanzprobleme gibt! Wir alle wissen, daf das not-
wendig ist. Daher darf es nicht daran scheitern,
dafl man sagt, es sei nicht finanzierbar. Es wird
angeblich heute im Unterrichtsministerium die
Entscheidung fallen, in welcher Form und wie-
weit sich der Staat ganztigige Schulformen leisten
kann.

Diese Woche ist anscheinend tberhaupt eine
Entscheidungswoche: Uber die ganztigigen
Schulformen wird heute entschieden, und der Fi-
nanzausgleich ist beschlossen. Der Bereich der
Kinderbetreuungseinrichtungen ist in Verhand-
lung, und am Samstag gibt es die grofle Runde zur

51. ASVG-Novelle. (Abg. Klara Motier: Wie
bitte?) Am Samstag gibt es eine grofe Runde —
sie ist verschoben worden, sie ist jetzt fiir Samstag
angesetzt —, bei der die Weichen gestellt werden,
ob diese 51. ASVG-Novelle weiterhin von dem
Motto ,Betrug an Frauen* getragen sein muf
oder ob sie ein Schritt ist, die Frauen ernst zu
nehmen und aus ihrer benachteiligten Rolie her-
auszuholen. (Beifall bei den Griinen.)

Ich bin gegen diesen Verhandlungsbasar, der
momentan veranstaltet wird. Es heifit, wir wiir-
den uns schon auf irgend etwas zwischen 440 S
und 760 S einigen. Zuerst ist man einmal von
1 500 S ausgegangen, dann hat man zuerst auf
1000 S, dann auf 770 S und schluBBendlich auf
440 S reduziert. Auf diesem Niveau soll man sol-
che Zahlenspielereien nicht verhandeln, denn die
Verhandlungen — auch jene, die am Samstag
stattfinden werden — sind nur dann sinnvoll und
bringen nur dann etwas fir die Frauen, wenn
man bei jedem Modell entsprechende Berechnun-
gen anstellt: Wie wirkt sich so ein Modell auf
Frauen aus? Welche zahlenmiBigen Unterschie-
de ergeben sich, wenn man Frauen fiir vier Jahre
Kindererziehungszeit entweder 440 S, 770 S oder
1 000 S pro Monat zahlt? Wie wirkt es sich aus,
wenn man von diesen vier Jahren eventuell zwei
Jahre zur Pensionsbegriindung heranzieht? All
diese Dinge gehdren im Vergleich mit den derzei-
tigen Regelungen durchgerechnet.

Nur dann, wenn es gerechtfertigt ist, da3 Frau-
en nach der neuen Regelung, nach der
51. ASVG-Novelle, schlechtergestellt sind als
nach den derzeitigen Regelungen, kann man einer
Schlechterstellung zustimmen. Alle anderen Be-
rechnungen, die in dem Modell, wofir sich dann
die beiden Regierungsparteien entscheiden, ent-
halten sind, miissen mit einem groBen Plus fiir
die Frauen ausgehen. Sie miissen durch die neue
Regelung bessergestellt werden. Es darf nicht das
passieren, was der heute kranke Noch-Sozialmini-
ster Hesoun gesagt hat, nimlich: Jene Frauen, die
so viel, die Enormes verdienen, kdnnten schon
benachteiligt werden, kdnnten unter neuen Rege-
lungen schon schlechtergestellt werden.

Meine Damen und Herren! Diese Frauen hat er
bei einer Bemessungsgrundlage von 12 000 S ein-
gestuft. Minner mit einem Einkommen in der
Ho6he von 12 000 S wiirde man nicht zu den Best-
verdienenden z#hlen, aber Frauen zihlt unser
Noch-Sozialminister dazu. Daher ist es ganz
wichtig, dafl bei den Verhandlungen ein Modell
beschlossen wird, das fiir alle Frauen Vorteile ge-
geniiber der heutigen Regelung beinhaltet. Wir
kénnten uns darauf einigen, nur ganz wenige
Frauen schlechterzustellen, sofern das begriindet
ist, aber nicht mit solchen Begriindungen wie die
unseres Noch-Sozialministers. (Abg. Dr. Pre i f:
Noch!)
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Herr Kollege! Ich bin Abgeordnete des Griinen
Klubs und wurde wie Sie gewihlt. Ich werde auch
noch auf die Fehler hinweisen, die im Zusam-
menhang mit den sozialen Leistungen in Oster-
reich gemacht wurden. Ich weill schon, dafl es
nicht angenehm ist, Reden zu horen, in denen
man darauf hingewiesen wird, was noch alles ge-
macht werden soll, was noch auf dem Programm
steht, was noch nicht getan wurde.

Wenn wir den Familienausschu3 — meine Vor-
rednerin, Kollegin Traxler, hat es schon gesagt —
nicht einberufen, um eben eine bestimmte Rege-
lung nicht zu beschlieflen, dann ist fiir mich nicht
der grof3e Streitpunkt, ob 50 oder 58 Prozent aus
dem FLAF bezahlt werden, sondern das Interes-
sante ist fiir mich, daB die Regierung bereit ist, zu
sagen, daf} es ab 1994 keine Regelung gibt, dafd ab
1994 alles neu verhandelt wird. Daf} in diesem
Bereich die Unsicherheit bei den Betroffenen
hoch ist, negiert man einfach. Im Zuge dieses
Verhandlungspingpongs, im Rahmen dieser Spie-
lereien ist es angenehm zu sagen: Uber das
Jahr 1993 werden wir uns schon irgendwie eini-
gen, aber das Jahr 1994 klammern wir komplett
aus.

Meine Damen und Herren! Es werden von lh-
nen stindig die wichtigen Dinge ausgeklammert,
wie zum Beispiel die Umverteilung von den Mén-
nern zu den Frauen, die Umverteilung von den
Reichen zu den Armen. Diese beiden Umvertei-
lungspriifkriterien sind nicht erfiillt worden. Wir
haben bei allen MaBBnahmen Umverteilungen in-
nerhalb der mittleren Einkommensschicht, und
wir haben auch beim letzten Familienpaket Um-
verteilungen von den Frauen zu den Minnern
vorgenommen. Bei diesem haben wir sogar die
behinderten Kinder von den zusitzlichen Lei-
stungen, die wir — unter Anfiihrungszeichen —
~gesunden® Kindern zur Verfigung stellen, aus-
geschlossen.

Meine Damen und Herren! Wir haben heute
von einigen Rednern der Regierungsparteien ge-
hért, dafl das Gesetz betreffend Pflegegeld, das
1993 beschlossen wird, sehr wichtig ist. Ich moch-
te aber darauf hinweisen, daf} sie es mit Hilfe von
Zahlenspielereien zuwege gebracht haben, daf
den behinderten Kindern die halbe Erh6hung auf
die Familienbeihilfe angerechnet und damit wie-
der weggenommen wird. Das ist der zweite An-
griff auf die behinderten Kinder.

Der erste Angriff kam bereits vom Familienpa-
ket. Dort hat man die Familienbeihilfe tatsachlich
erhodht, aber man hat sie anders benannt. Und
weil das anders heif3t, hat man es nicht der Muhe
wert gefunden, diese Erhéhung verdoppelt fir
schwerbehinderte Kinder zur Verfiigung zu stel-
len.
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Meine Damen und Herren! Das war der zweite
Angriff auf die behinderten Kinder, den Sie aber
heute als grofle Leistung, als grofle sozialpoliti-
sche Leistung feiern wollen! Dem kénnen wir von
der griinen Fraktion selbstverstindlich nicht zu-
stimmen. — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
1114

Prisident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet hat
sich Herr Bundesminister Dkfm. Lacina. Bitte,
Herr Bundesminister, Sie haben das Wort.

11.14

Bundesminister fiir Finanzen Dkfm. Lacina:
Herr Prisident! Hohes Haus! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten! Zunéchst
einmal zu meiner heutigen Rolle hier im Hohen
Haus. Ich vertrete den Sozialminister. Ich mache
das sehr gerne, und zwar weil ich von Beginn mei-
ner Tdtigkeit an davon berzeugt war, dal} es kei-
nen Gegensatz zwischen den Interessen des So-
zialministeriums und des Finanzministeriums
gibt, daf} es aber sehr wohl verschiedene Schwer-
punkte der Tatigkeit gibt. Ich konnte aber das,
was Frau Abgeordnete Heind! gerade gesagt hat,
nimlich daf} es einen Interessengegensatz gibe, in
der bisherigen Praxis nicht erkennen.

Frau Abgeordnete Heindl! Es ist nett, dal Sie
es begriiflen, daf} ich heute hier bei dieser Debatte
auf der Regierungsbank sitze. Sie haben auch ge-
sagt, Sie wiirden Beispiele nennen, wo berall das
Veto des Finanzministers den sozialen Fortschritt
in diesem Lande behindere. Sehr verehrte Frau
Abgeordnete! Ich habe aber vergeblich auf diese
Beispiele gewartet. Sie haben ein einziges ge-
nannt, und zwar nicht aus dem Bereich der So-
zialpolitik, sondern aus dem der Schulpolitik. Ich
darf Thnen mitteilen, daf} wir in der Begutachtung
zweifellos auf die finanziellen Probleme hinge-
wiesen haben, aber in der Zwischenzeit — und
zwar schon vor Wochen, sehr verehrte Frau Ab-
geordnete — sind alle offenen Fragen zwischen
dem Unterrichtsministerium und dem Finanzmi-
nisterium geklirt worden, sodall keinesfalls von
einem Veto gesprochen werden kann.

Davon kdnnten sie mit einer gewissen Berechti-
gung reden, wenn eine Regierungsvorlage deshalb
nicht zustande kommt, weil der Finanzminister in
der Bundesregierung nicht die Zustimmung gibt.
DaB es natiirlich eine Losung der Finanzierungs-
fragen geben muf, und zwar nicht nur auf Bun-
desebene, sondern auch auf der Ebene der Lander
und der Gemeinden, und daf} wir da einiges ver-
mif3t haben, das ist wohl klar. Sie selbst haben
gemeint, in dem Entwurf stehe naiverweise — ich
wilrde das so sagen —, daf3 die Verwirklichung
dieses Vorhabens zu keinen Mehrkosten fiihre.
Sie fithrt zu Mehrkosten.

Das war eine der Meinungsverschiedenheiten,
die wir mit dem Unterrichtsministerium hatten.
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Wir haben das geklirt. Die Mehrkosten milssen
von den verschiedenen Gebietskdrperschaften
entsprechend ihrer Verantwortung aufgebracht
werden und der Bund wird auch zu seiner Verant-
wortung stehen, etwa was die Mehrkosten im Be-
reich der Padagogik betrifft.

Ich darf doch auf einige Punkte der Debatte —
mit threr Erlaubnis, Herr Prisident — eingehen.
Ich darf insbesondere auf die Wortmeldung des
Herrn Abgeordneten Srb eingehen. Ich muB sa-
gen, daf} ich nicht sehr oft die Gelegenheit habe,
Abgeordneten Srb sprechen zu hdren, da er mei-
stens zum Sozialkapitel spricht. Ich kann mich
aber sehr gut an eine mich auflerordentlich be-
rihrende und beeindruckende Rede erinnern, die
Herr Abgeordneter Srb unmittelbar nach seinem
Einzug hier im Parlament gehalten hat. Er hat
damals mit beeindruckenden Worten darauf hin-
gewiesen, daf} in der Alltagsroutine der politi-
schen Sprache sehr oft Verwilderungen eintreten,
daBl wir gewohnt sind, manche Dinge nicht so zu
benennen, wie sie eigentlich zu benennen wiéren,
und daB wir uns in unserer Sprache sehr oft von
der Realitdt des Landes entfernen. Der Bundes-
kanzler hat in seiner Replik auf diese Rede des
Abgeordneten Srb diese Kritik aufgenommen.

Ich muf} nur heute — ich will das nicht als Zen-
sur verstanden wissen, sondern als Bemerkung
des Bedauerns — eines feststellen: Genau das, was
Herr Abgeordneter Srb zu Recht einer politi-
schen Klasse, als er ihr erst ganz kurz angehort
hat, vorgeworfen hat, genau das, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, habe ich heute aus
der Wortmeldung des Herrn Abgeordneten Srb
leider herausgehdrt. Er hat zum Teil Worte ver-
wendet, die mit der Realitdt dieses Landes tat-
sachlich nichts zu tun haben. Er hat unter ande-
rem gesagt — ich habe mir das aufgeschrieben —:
Es ist unglaublich, wie die Regierung mit den al-
teren Menschen umgeht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Er
hat damit gemeint, daf3 {iber die Pensionsreform,
daf} iiber Bemithungen um eine langfristige Absi-
cherung des Pensionssystems tatsdchlich noch
zwischen den Interessengruppen und zwischen
den Parteien verhandelt wird, wobei schon ganz
klar ist, welche Schwerpunkte gesetzt werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Abgeordneter Srb hat aber nicht die Redlichkeit
besessen, darauf hinzuweisen, daf3 es niemanden
in diesem Lande gibt, der irgendwann einmal die
bisher gewdhrten Zahlungen an die Pensionisten,
die bisher gewihrten Pensionen in Frage gestellt
hat.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn es im Zusammenhang mit einer langfristi-
gen Absicherung der Pensionen darum geht, in
kiunftig entstehende oder kunftig tatsichlich

wirksam werdende Anspriiche einzugreifen, und
zwar auf die verschiedensten Arten — in Form
von Verbesserungen, aber auch da und dort, auch
dazu muf} man sich der Redlichkeit entsprechend
bekennen, in Form von Verschlechterungen —,
dann betrifft das bestenfalls zukiinftige Anspri-
che.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es
ist hier auszusprechen: Das, was hier gesagt wur-
de, war nur eines: der Versuch der Verunsiche-
rung, und zwar nicht mit einem redlichen Mittel
und nicht mit einer redlichen Sprache. (Beifall bei
SPO und OVP.)

Der Herr Abgeordnete Srb hat auch gemeint,
wir wiren auf dem Gebiet der Vereinheitlichung
von Pensionen nicht weitergekommen. Es ist das
ein nicht ganz einfaches Gebiet, denn wir wissen
alle miteinander, dafl Pensionssysteme sehr un-
terschiedliche Entstehungsgriinde haben: etwa
das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz, die
Pension — damals noch Rente —, Altersversor-
gung fir den Arbeiter, spiter fiir den Angestell-
ten, das Entstehen vieler ZuschuBpensionen in
den Unternehmungen, dann letzten Endes die
Beamtenpensionen, aber auch die Altersversor-
gung fir Bauern und Selbstandige.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
haben sehr unterschiedliche Strukturen der Auf-
bringung der Beitrige, wir haben sehr unter-
schiedliche Strukturen der Einkommen in all die-
sen Bereichen, und es ist kein Zweifel, daB} gerade
in den letzten Jahren bei differenzierten Einkom-
mensverhiltnissen der Wunsch nach einer Ver-
einheitlichung gewachsen ist. Aber, meine sehr
verehrten Damen und Herren, ich glaube, die
Redlichkeit muf3 man doch auch besitzen, daf}
man sagen kann, ja sagen muf}: Es heif3t, die Soli-
daritat der aktiven Bevolkerung eindeutig zu
Uberfordern, wenn man hier im Nationalrat sozu-
sagen aus dem Stand der Regierung vorwirft, wie-
so die Vereinheitlichung auf dem hdchsten Ni-
veau, nidmlich auf dem Niveau der Beamtenpen-
sionen, gelingen konnte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Da
gehért ja gar nicht viel an Rechenarbeit dazu, da
gehort nur ein bilchen Ehrlichkeit und Mut
dazu, daBB man den Osterreicherinnen und Oster-
reichern sagt: Wenn wir die mittel- und langfristi-
ge Finanzierung fir die Pensionen sichern wol-
len, dann nicht, indem wir das Blaue vom Him-
mel versprechen und die beste Qualitdt verspre-
chen, die iiberhaupt vorstellbar ist, sondern in-
dem wir tatsdchlich zu vereinheitlichen versu-
chen, und zwar dort, wo zu vereinheitlichen ist.

Zum Beispiel in der Steigerung der Pensionen.
Es ist schwer einzusehen, dal} fiir die einen sehr
hiufig nur aufgrund des Periodenunterschiedes,
der im gegebenen Zeitpunkt eine Rolle spielt, ein

www.parlament.gv.at

27 von 122



28 von 122

98. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationairat XVIII. GP — 98. Sitzung — 17. Dezember 1992

11093

Bundesminister fiir Finanzen Dkfm. Lacina

anderer Prozentsatz herauskommt als bei den an-
deren. Das ist ein Problem, und dariiber werden
wir auch mit den Gewerkschaften des offentli-
chen Dienstes noch reden miissen. Dies auch des-
halb, weil wir uns an eines gewdhnt haben: daf} es
in diesem Lande ein Konsensklima gibt, in dem
versucht wird, vorher, bevor Mafinahmen getrof-
fen werden — und zwar nicht nur, wenn sie zum
Nachteil gereichen —, mit den entsprechenden
Interessengruppen auch tatsichlich zu reden,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

SchiieBlich mdchte ich noch auf eines zu spre-
chen kommen. Der Herr Abgeordnete Srb hat da-
von gesprochen, dafl das Nichtbekenntnis zum
Vollbeschiftigungsziel dem schleichenden Sozial-
abbau gleichkommt. Herr Abgeordneter Srb! Ich
mdchte Thnen hier in aller Klarheit eines vorwer-
fen: Es ist in den letzten Jahren ganz zweifellos
schwieriger geworden, das Vollbeschiftigungsziel
zu erreichen, und zwar nicht nur in Osterreich,
sondern international. Das hat viele Griinde. Wir
haben schwerwiegende strukturelle Verdnderun-
gen auf dem Arbeitsmarkt, sodafl wir auf der ei-
nen Seite Mangel, aber auf der anderen Seite
Uberschuf} an Arbeitskriften haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
haben in den letzten Jahren wirklich unter Ein-
satz vieler Mittel — und das gleichzeitig bei
Nichthintanstellung des Ziels der Budgetkonsoli-
dierung — versucht, Beschiftigung in diesem
Lande zu schaffen. Das ist in einem hdheren
Mafle gelungen als in den meisten anderen Lin-
dern. (Abg. Srb: Wie schauen die Mafinahmen
aus?) Und Sie, sehr verehrter Herr Abgeordneter
Srb. wissen ganz genau, dal} im wesentlichen auf-
grund der Erweiterung des Arbeitskriftepotenti-
als eines nicht mdglich war: bei sehr starker Er-
weiterung der Beschiftigung die Zahl der Ar-
beitslosen zu senken.

Aber das als Beweis dafiir zu nehmen, dal} das
Vollbeschiftigungsziel nicht mehr gilt! — Ja, sehr
geehrter Herr Abgeordneter Srb, warum glauben
Sie, haben wir eine Strategie der Budgetkonsoli-
dierung gewidhlt, die von Jahr zu Jahr wirklich
behutsam und sozial vertraglich versucht hat, den
Sozialstaat und die Beschaftigungsmdoglichkeiten
in diesem Lande erhaltend, die wirtschaftlichen
und sozialen Faktoren miteinander zu verknip-
fen.

Ja ist es wirklich zuviel verlangt, zu sehen, was
bei anderen Strategien herausgekommen ist? Ist
es wirklich zuviel verlangt, sich anzusehen, Herr
Abgeordneter Srb, was eigentlich in jenen Lan-
dern passiert ist, die den hdchsten Stand an_Voll-
beschiftigung gehabt haben? — Das war Oster-
reich, und das waren die skandinavischen Linder.
Und was ich zumindest erwartet hitte: Nicht, daf3
ein Oppositionsabgeordneter hier die Regierung
lobt, das ist nicht Ihre Funktion, aber die Redlich-

keit hatte es zumindest erfordert, in einem Ne-
bensatz darauf einzugehen, daf} es gewisse Pro-
bleme nicht nur hier in diesem Land gibt und daf}
in diesen anderen Lindern, meine sehr verehrten
Damen und Herren, die Arbeitslosigkeit inner-
halb von eineinhalb, zwei Jahren sprunghaft von
einem auf 10 Prozent angestiegen ist, wihrend
wir in unserem Land nach OECD-Kriterien einen
Arbeitslosenanteil von knapp uber 3 Prozent ha-
ben werden. (Beifall bei SPO und OVP.)

Und das, meine sehr verehrten Damen und
Herren, hiitte ich von einem Abgeordneten Srb
erwartet. (Abg. Sr b: Ich habe von der akiiven Ar-
beitsmarktpolitik gesprochen!) Herr Abgeordne-
ter! DaB3 Sie das sagen, das hitte ich von [hnen
erwartet. Nicht deshalb, weil ich einem Opposi-
tionsabgeordneten prinzipiell Fairnef} zutraue,
sondern weil ich damals wirklich beeindruckt war
von der Rede, die Sie hier gehalten haben und in
der Sie darauf hingewiesen haben, dal} die politi-
sche Klasse in diesem Lande einige Dinge nicht so
ganz in Ordnung macht. Aber eines muf ich sa-
gen: Ich habe den qualitativen Unterschied zum
Herrn Abgeordneten Huber, der gemeint hat, die
Kapitalertragsteuer sei eine ,Sackgreiferei”, ei-
gentlich nicht mehr gesehen.

Man kann das, Herr Abgeordneter Huber, auch
so bezeichnen, man kann aber auch sagen, daf3
mit der Erhdhung der Kapitalertragsteuer folgen-
des passiert: daf} eine bisher bestehende Steuer-
pflicht reduziert wurde, dafB die bisher nicht Steu-
erredlichen amnestiert werden und daf dafir kla-
re Verhéltnisse geschaffen worden sind. Herr Ab-
geordneter Huber! Das ist die Alternative zu [h-
rer ,Sackgreiferei”! (Beifall bei SPO und OVP. —
Zwischenruf des Abg. Pro bst) Herr Abgeord-
neter Probst, das ist Ihr privates Problem. (Heiter-
keit.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mochte abschlieflend noch auf eines hinweisen.
Es ist kein Zweifel — und es haben hier Abgeord-
nete darauf hingewiesen —, daB in diesem Jahr
auf dem Gebiet der Sozialpolitik ganz wesentliche
Fortschritte erzielt worden sind: ein wesentlicher
Fortschritt durch Beschluf3 der Pflegevorsorge,
ein wesentlicher Fortschritt in den Diskussionen
um die Pensionsreform, ein wesentlicher Fort-
schritt im Gleichbehandlungspaket. Und, sehr ge-
ehrte Frau Abgeordnete Heindl, Sie kdnnen mir
eines glauben: Der Bund hat sehr aktiv die Wiin-
sche vertreten, die er an die Linder und Gemein-
den herantragen mufte.

Ich muB gleichzeitig sagen — und zwar mit ge-
wissem Bedauern —, dafl die Lander und Ge-
meinden von Anfang an eigentlich gemeint ha-
ben, daf} das den Bund {iberhaupt nichts anginge.
Selbst die Frage, ob wir dieses Problem liberhaupt
in die Finanzausgleichsverhandlungen einbringen
kdénnen, war nicht so ganz einfach zu kliren. In
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einem System des Foderalismus wird man sich
daran gewohnen miissen, daf es zwar ein bifichen
einfacher und ein bifichen billiger ist, nur einen
Bundespolitiker schuldig werden zu lassen oder
ihn anzugreifen, aber, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, es ist auch klar — und diese
Klarheit wollte ich [hnen noch vermitteln —, daf3
es natiirlich auch andere Bereiche, andere Ver-
antwortungsbereiche gibt und daf3 man sich auch
bemithen muf, dort Giberzeugend zu wirken.

Uns, sehr verehrte Frau Abgeordnete Heindl,
haben Sie schon iberzeugt, bevor Sie hier geredet
haben, denn wir haben eine Verpflichtungserkla-
rung fir den Bund vorgeschlagen, und zwar bis
hin zu den ganztigigen Schulformen. Das diirfte
Ihrer Aufmerksamkeit entgangen sein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mochte ganz klar sagen, daf ich die Moglichkeit,
heute hier vorwiegend zu Sozialproblemen —
wenn auch zugegebenermalien aus der Sicht des
Finanzministers — Stellung zu nehmen, gerne er-
griffen habe und nochmals eines festhalten will:
Ich bin der festen Uberzeugung — gerade weil es
uns ernst ist —, daB3 das Vollbeschiftigungsziel
ein wirklich wichtiges Ziel der Wirtschaftspolitik
ist, dal es erstens Finanzpolitik um ihrer selbst
willen nicht geben kann und nicht geben soll, daf}
aber zweitens jeder Finanzminister — und zwar
der jedes Staates — gut beraten wiére, im Sinne
auch geordneter Staatsfinanzen gerade den Fra-
gen des sozialen Konsenses, des Klimas, das in
einem Land herrscht, und letzten Endes der Be-
schaftigungsverhiltnisse in diesem Land grofite
Aufmerksamkeit zu schenken. — Ich danke fiir
Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO und
OVP.) 1131

Prisident Dr. Lichal: Zum Wort gelangt Frau
Abgeordnete Regina Heifl. — Bitte, Frau Abge-
ordnete, Sie haben das Wort.

11.31

Abgeordnete Regina HeiB (OVP): Herr Prisi-
dent! Herr Minister! Hohes Haus! Herr Minister,
Sie haben einige sicher sehr tiefgehende Punkte
gebracht (Abg. Probst Sehr schmerzliche
Punkie!), die wir im sozialen Bereich zu beriick-
sichtigen haben. Es ist zwar bedauerlich, daf} der
Sozialminister aus gesundheitlichen Griinden der
Debatte nicht beiwohnen kann, ich glaube aber,
daB3 Sie in Vertretung sicher auch die entspre-
chenden Gespriche dann mit ihm fithren kdnnen
(Abg. Grabner: Ein guter Vertreter, was?) — ja,
ich bin gerade dabei, dies festzustellen —, um
eben auch darauf hinzuweisen, welche Notwen-
digkeiten bei allem, was sicherlich im sozialen Be-
reich, insbesondere auch heuer, gegliickt ist, im
kommenden Jahr dringend zu erledigen sind.

Wir haben vor Jahren hier diskutiert, dafl wir
Probleme im Bereich der Jugendbeschiftigung
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haben. Es war sehr notwendig, die ,,Aktion 8000
durchzufiihren, um insbesondere in Problembe-
reichen fiir junge Menschen Beschiftigung zu ha-
ben, nun stehen wir vor der Situation, daf3 die
ilteren Menschen auf dem Arbeitsmarkt bedroht,
gefihrdet sind, daB es gerade in Gegenden, wo die
Betriebsauswahl nicht so grof} ist, fiir Personen
jenseits der 45 und 50 Jahre Schwierigkeiten gibt,
eine Beschiftigung zu finden.

Ich glaube, daB3 hier grofler Handlungsbedarf
gegeben ist. Handlungsbedarf in der Weise, daf}
der Sozialminister, sosehr er bisher seine Aktivi-
titen dahin gehend setzen konnte, soziale Verbes-
serungen zu errichten, das soziale Netz entspre-
chend dichter zu kniipfen, nun gefordert sein
wird, entsprechende arbeitsmarktpolitische Maf3-
nahmen zu setzen, um auch jene Beschiftigung
sicherzustellen, die letztendlich die Basis dafiir
ist, daf3 wir sowohl ein Sozial- wie insgesamt auch
ein Bundesbudget erstellen konnen.

Meine Damen und Herren! Ich mochte die Ge-
legenheit auch nicht versdumen, mich bei jenen
Personen zu bedanken, die in den letzten Tagen
und Wochen dazu beigetragen haben, insbeson-
dere im Bereich der Bauern-Krankenversiche-
rung eine Regelung zu ermdglichen, die die finan-
zielle Absicherung gewihrleistet. Ich nenne stell-
vertretend unseren Fraktionsfithrer Dr. Feur-
stein, mochte aber auch der Beamtenschaft im
Sozialministerium von hier aus meinen Dank aus-
sprechen. Es waren jahrelange Bemiihungen, und
ich glaube, diesen Dank sind wir diesen Personen
auch einmal schuldig. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Die wesentliche
Aufgabe fiir die nichste Zeit ist es, sowohl eben
im Beschéaftigungsbereich Sicherungen zu schaf-
fen, es wird aber auch notwendig sein, uns die
Bevolkerungsentwicklung einmal sehr deutlich
vor Augen zu fithren. Wir kénnen zwar im Be-
reich der nun zu beschlieBenden Pflegevorsorge
sicherstellen, da3 Behinderte, daf} dltere Men-
schen im Pflegefall durch eine finanzielle Hilfe-
stellung Unterstlitzung erfahren, sehen wir uns
aber die Situation an, so haben sich die Alten-
und Pflegeheimplitze in den letzten 30 Jahren
verdoppelt, und drei Viertel der Insassen sind be-
reits iber 75 Jahre alt. Und wenn wir die Bevol-
kerungsentwicklung anschauen, dann missen wir
erkennen, daf} dieser Prozentsatz in den nichsten
Jahren noch wesentlich steigen wird. Das heif3t,
daf} wir nicht nur finanziell die Mittel zur Verfi-
gung stellen miissen, sondern auch entsprechende
personelle Konsequenzen zu ziehen sind, was
heiflt, daf3 Pflegepersonal sowohl in den &ffentli-
chen Einrichtungen wie eben auch Pflegeperso-
nen im familidren Bereich zur Verfiigung stehen
miussen.

Ich glaube, da3 wir auch in Betracht ziehen
miissen, daf3 es immer Menschen gibt, die auf So-
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zialhilfe angewiesen sind. Hier kann wiederum
nur eine ganz massive Beschaftigungs- und Ein-
kommenspolitik — aber -ich spreche auch den
Wohnbereich an —, eine Verbesserung im Be-
reich des Mietenpreises, im Bereich der Leistun-
gen fir eine Wohnung passieren, um den Men-
schen eine entsprechende Basis fiir ein Auskom-
men mit ihrem Einkommen zu geben.

Meine Damen und Herren! Die bereits ange-
sprochene Altersentwicklung im Pensionsbereich
1aBt uns erkennen, dafl von 1970 in Pension ge-
gangenen Personen — wenn wir bei Médnnern und
Frauen das Alter von 60 Jahren hernehmen —
Minner 12 Jahre Pension bezogen haben und
Frauen rund 19 Jahre Pension beziehen bezie-
hungsweise bezogen haben. Rechnen wir auf-
grund des ansteigenden Lebenserwartungsalters
diese Daten fort, so werden Minner, die im
Jahr 2000 in Pension gehen — mit einem Pen-
sionseintrittsalter von sogar 65 Jahren —, 15 Jah-
re Pensionen beziehen, Frauen 19 Jahre. Wenn
man diese fiinf Jahre von 60 auf 65 dazurechnet,
kénnen wir ermitteln, welche finanziellen Exfor-
dernisse auf kiinftige Sozialbudgets zukommen,
aber insbesondere auch, welche persdnlichen Dis-
kussionen wir sicher auch zu fihren haben, wenn
eine zahlenmiBig geringere junge Generation im
Erwerbsleben dafiir zu sorgen hat, daf} ein diber-
proportional ansteigender Anteil dlterer Personen
auch die Altersabsicherung zu bekommen hat.

Daf} wir uns dazu bekennen, steht, glaube ich,
aufler Zweifel. Nur werden wir auch sehr offene
Diskussionen fithren miissen, um bei jungen Er-
werbstitigen die Bereitschaft zu finden, hinkiinf-
tig diesen Vertrag, der rein Uber den Generations-
vertrag nicht mehr haltbar ist, eben auch im fi-
nanziellen Bereich als Vertrag haltbar zu gestal-
ten.

Wir kénnten auch den Anteil von niedrigsten
Pensionen und hdchsten Pensionen zitieren.
Wenn wir vergleichen, daf3 die hochsten Pensio-
nen im Bereich der unselbstindig Erwerbstitigen
zu finden sind und der niedrigste Bereich bei den
Selbstindigen, insbesondere bei den Bauern —
und dort wiederum der hdchste Anteil von Aus-
gleichszulagenbeziehern liegt —, so glaube ich,
dal wir hier Handlungsbedarf haben. Und ich
mochte anmerken, daf} die Diskussionen, die Ver-
handlungen Gber Selbstbehalte, iiber fiktive Aus-
gedinge unbedingt weitergefiihrt werden miissen,
um eben auch dieser Personengruppe eine ent-
sprechende adiquate finanzielle Altersversorgung
zu gewihrleisten.

Ich halte es auch fiir notwendig, im Sinne des
beschlossenen Gleichbehandlungspaketes massiv
jene Zahlen zu beriicksichtigen, die zeigen, daf3
eben die niedrigen Pensionen derzeit bei den
Frauen liegen. Sie haben weniger Versicherungs-
zeiten, sie haben durch einen niederen Lohn eine
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schlechtere Bemessungsgrundlage und demzufol-
ge auch nicht jene Altersversorgung, die sie brau-
chen wiirden.

Und gerade von diesem Punkt der Frauen aus
bezogen: Wir diskutieren schon seit einiger Zeit
die Anrechnung der Kindererziehungszeiten, und
es entwickeln sich in den letzten Wochen Dinge,
die mir personlich sehr weh tun. Ich habe vor
sechs Jahren hier in diesem Hause ,Ich gelobe®
gesprochen und darunter eigentlich immer ver-
standen, dal} Abgeordnete das Bestmogliche tun
sollen, aber wenn sie Fehler machen, diese auch
eingestehen miissen und daran zu arbeiten haben,
daf} Verbesserungen geschehen.

Ich spreche ganz konkret den Bereich Arbeits-
losenversicherung, die Finanzierung des Karenz-
urlaubsgeldes aus dem Familienlastenausgleichs-
fonds an. Es war ein Fehler, daf3 wir im Sommer
die Erhohung des Beitrages aus dem FLAF flr
1993 auf 58 Prozent und fiir 1994 auf 70 Prozent
beschlossen haben. Ich gestehe diesen Fehler ein,
und ich glaube, dafl wir nun aufgefordert sind —
unabhingig von vielleicht getroffener persdnli-
cher Eitelkeit —, diesen_Fehler zu reparieren.
{Beifall bei OVP und FPO sowie Beifall der Abg.
Gabrielle Traxler.) Der Beginn wurde im Sozial-
ausschul} gesetzt. Es hat einen Beschluf} gegeben,
dafl der Beitrag des FLAF in den Arbeitslosen-
topt wieder auf 50 Prozent im Jahr 1993 zuriick-
gefithrt wird, und mich erstaunt es nun, daf} es im
Familienausschuf3 nicht moglich ist, denselben
Beschluf} zu fassen.

Meine Damen und Herren! Wenn wir auf
Glaubwiirdigkeit Wert legen, wenn wir darauf
Wert legen, daf3 das Parlament etwas entscheiden
kann, dann haben wir hier sehr grollen Hand-
lungsbedarf. (Abg. Verzetnitsch: Bleiben wir
bei unserer Entscheidung!)

Herr Koliege, ich habe bereits gesagt: Wenn wir
erkennen, daf3 Fehler gemacht wurden, so sollten
wir diese auch eingestehen bezichungsweise repa-
rieren. (Beifall bei der FPO sowie Beifall der Abg.
Gabrielle Traxler. — Abg. Verzetnitsch: Wo
ist denn der Fehler?)

Herr Kollege! Wir haben im Sozialausschufl
den Beschluf3 gefaBt, daf3 der Beitrag des FLAF
zur Arbeitslosenversicherung fiir 1993 von
58 Prozent auf 50 Prozent gesenkt wird. Es ist ein
ebensolcher Beschlufl im Familienausschuld not-
wendig. Es hat Sitzungen gegeben, deren Tages-
ordnung nicht nur die Neuwahl einer Vorsitzen-
den umfaf3t hat, sondern eben auch die Anderung
des Familienlastenausgleichsgesetzes.

Es diirfte Ihnen bekannt sein, dafl in dieser
Vorlage die ADV-Einfiihrung behandelt werden
soll, die Auszahlung der Kinderbeihilfe an die
Miitter. Es gibt nun, nachdem es Unterbrechun-
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gen im Ausschuf} gegeben hat und am Montag
dann doch der Ausschuf} in der Form stattgefun-
den hat, daf} sich der Vorsitzwechsel von Dr. Haf-
ner durch die Wahl der Abgeordneten Mertel
vollzogen hat, einen Abinderungsantrag, unter-
schrieben von Dr. Hafner und Abgeordneter llse
Mertel.

Im § 39 Abs. 3 heifit es — ich zitiere —:

»~Aus Mitteln des Ausgleichfonds fiir Familien-
beihilfen sind far das Jahr 1993“ — und in Klam-
mern eingefiigt — , (Folgejahre) zu leisten:

a) ein Beitrag zum Karenzurlaubsgeld nach
dem Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977,
BGBL. Nr. 609, in Hohe von 50 Prozent des Ge-
samtaufwandes (Barleistung einschlieBlich der
hierauf entfallenden Krankenversicherungsbei-
triage) firr Karenzurlaubsgeld,

b) der gesamte Aufwand fiir die Teilzeitbeihilfe
(Barleistung einschlieBlich der hierauf entfallen-
den Krankenversicherungsbeitrige) nach dem
Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977,

c) der gesamte Aufwand fir die Wieder-
einstellungsbeihilfe nach  Artikel XXI  des
Karenzurlaubserweiterungsgesetzes, BGBL
Nr. 408/1990.“

Ich zitiere weiter:

,Der Beitrag zum Karenzurlaubsgeld sowie der
Aufwand fiir die Teilzeitbeihilfe und fir die Wie-
dereinstellungsbeihilfe sind an die Arbeitslosen-
versicherung aufgrund des im Rechnungsab-
schlufy des Bundes fiir 1993 ausgewiesenen Geba-
rungsergebnisses der Arbeitslosenversicherung
im nachhinein zu leisten; es kdnnen hierauf Vor-
schiisse geleistet werden.*

Des weiteren gibt es dann auch im Abénde-
rungsantrag zum ADV-Verfahren einige Anmer-
kungen. Das Ganze wurde unterschrieben mit
~Mertel“ und ,,Dr. Hafner”. (Abg. Verzet-
nitsch: Es geht um das Jahr 1994!)

Herr Kollege! Ich schitze diese Personen, und
ich glaube, dafl deren Unterschrift etwas wert ist.
Jetzt gibt es einen Handlungsbedarf. (Abg. Ver -
zetnitsch: Es geht um [1994!) Es steht in die-
sem Abdnderungsantrag ja drinnen: ,fir 1993
und Folgejahre®. (Abg. Verzeinitsch: Was
heifit denn das ganz konkret?) Das heif3t, Herr
Kollege, dafl der FLAF nicht ausgeriumt werden
darf! (Abg. Verzetnitsch: Und wer zahlt es?)

Herr Kollege, 50 Prozent aus dem Arbeitslo-
senversicherungsgesetz und 50 Prozent aus dem
FLAF, das ist bisher geltendes Recht. (Abg. Ver -
zetnitsch: Sagen Sie, wer es zahlt!) Herr Kolle-
ge, wir miissen alles bezahlen, und wenn wir fami-
lienpolitische Mafinahmen setzen wollen, dann

miissen wir eben auch zugeben, daf} es ein Fehler
war, zuzugestehen, eine Erhéhung aus dem
FLAF zu machen. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der FPO.)

Ich kann nicht verstehen, dafl Abgeordnete
Vereinbarungen treffen, diese unterschreiben, zu-
gestehen, dafl es eine Anderung geben muf}, und
dann soll das alles plotzlich nichts mehr wert
sein?!

Herr Finanzminister, ich hoffe, ich zitiere Sie
richtig, dafl es auch [hr Wille sein soll, daf} es
diesbeziiglich Neuverhandlungen gibt. — Ich
wiirde Sie diesbeziiglich um eine Klarstellung bit-
te, sollten wir da eine nicht korrekte Information
erhalten haben. Ich meine, man kann das aber
nicht so einfach abtun und sagen: Dariiber reden
wir nicht!

Meine Damen und Herren! Ich habe auch im
Sozialausschuf3 fiir diese Reduktion gestimmt,
und ich meine, daf} jener Eid, den wir Abgeord-
neten auf die Verfassung leisten, auch inkludieren
miifite, dall wir, wenn Fehler gemacht wurden,
diese auch eingestehen und das wiedergutmachen.
In diesem Fall ist also Handlungsbedarf gegeben,
und zwar Handlungsbedarf in der Form, daf} es
zu einer Reduktion auf diese SO Prozent kommt,
und Handlungsbedarf ist auch gegeben in bezug
auf die Berlicksichtigung von Zeiten der Kinder-
erziehung,

Meine Damen und Herren! Wir kdnnen die
Frauen nicht nur warten lassen. Sie haben meist
niedrigere Pensionen, eben weil ihnen Erwerbs-
zeiten aufgrund von Kindererziehung fehlen, auf-
grund jener Zeit, in der sie nur im Haushalt titig
waren. Frauen mit mehreren Kindern berechnen
natiirlich thren Pensionseintritt auch danach, ob
Zeiten der Kindererziehung bereits bei
12 Versicherungsjahren — wenn sie drei oder
mehr Kinder zur Welt gebracht haben — ange-
rechnet werden oder ob diese Frauen mindestens
15 Versicherungsjahre bendtigen. — Das sind
grundsétzliche Fragen, die dieses Hohe Haus end-
lich zu kldren hat!

Wenn wir von Gleichbehandlung reden, so ha-
ben wir auch danach zu handeln! Ansonsten wére
wirklich die Kritik berechtigt, dafl dieses Haus
nichts anderes als ein Diskutierklub zu werden
droht, der nicht in der Lage ist, konkrete Ent-
scheidungen zu treffen. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Wenn wir uns sel-
ber achten, dann miissen Unterschriften etwas
wert sein, und es miissen diese Beschliisse ra-
schest folgen! (Beifall bei der OVP und bei Abge-
ordneten der FPO.) 1145
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Prisident Dr. Lichal: Nichste auf der Rednerli-
ste: Frau Abgeordnete Edith Haller. — Bitte,
Frau Abgeordnete, Sie haben das Wort.

145

Abgeordnete Edith Haller (FPO): Sehr geehr-
ter Herr Prisident! Herr Bundesminister! Hohes
Haus! Ein Sprichwort lautet: Wenn sich zwei
streiten, freut sich der Dritte. Aber ich mochte
hier unbedingt zur Verteidigung antreten und
von meiner Seite aus Schiitzenhilfe der Kollegin
Heil3 geben.

Es war doch die Freiheitliche Partei, die von
Anfang an dieser ErhOhung des Beitrages zum
zweiten Karenzjahr aus dem Familienlastenaus-
gleichsfonds nicht zugestimmt hat, weil man ja
absehen hitte kénnen, daf3 das in Zukunft in die-
ser Art und Weise nicht mehr finanzierbar ist.

Ich hitte hier schon gerne einige Fragen an die
Sozialdemokratische Partei gestellt.

Kollege Koppler, der leider nicht im Saale ist,
hat heute bekriftigt, dafl dieser Prozentsatz von
58 Prozent auf 30 Prozent zuriickgenommen
werden soll. Andererseits liegt mir derzeit eine
Presseaussendung der neuen Obfrau des Fami-
lienausschusses vor, die einerseits noch vor zwei
Tagen via Presse versichert hat, sie werde sich da-
rum kiimmern, dal es bis Freitag, wo dieser
Punkt auf der Tagesordnung des Plenums gestan-
den wire, noch eine Regelung geben werde. Heu-
te hat sie hingegen eine Presseaussendung ge-
macht, die etwas ganz anderes aussagt, nimlich —
ich zitiere —:

,Die Finanzierung wichtiger familienpoliti-
scher MaBinahmen ist fir die Jahre ab 1993 si-
chergestellt. Dies ist das Ergebnis einer Einigung
zwischen SPO und OVP, wonach die derzeit gel-
tenden gesetzlichen Bestimmungen unveréndert
bleiben.*

Das widerspricht dem, was Kollege Koppler ge-
sagt hat, was auch meine Vorrednerin, die Kolle-
gin Heif3 gesagt hat; denn die geltende gesetzliche
Regelung ist die, dafl 58 Prozent fiir das
Jahr 1993 und 70 Prozent fiir das Jahr 1994 vor-
gesehen sind.

Ich finde, daf} dieser Einstieg der Kollegin Mer-
tel in die Familienpolitik — sie ist jetzt auch nicht
im Saale, sie ist bei diesen Fragen wahrscheinlich
ganz bewuft jetzt nicht im Saale — ein dulerst
schlechter war und ist. Ja ich bin sogar der Mei-
nung — und ich mochte das hier auch sagen —,
daf3 die Kollegin Traxler ganz bewuBt hinausge-
dringt wurde. (Beifall bei der FPO.)

Ich bedaure es wirklich sehr, daf3 es im heuri-
gen Jahr, obwohl es notwendig wire, keine Sit-
zung des Familienausschusses mehr geben wird.
Wie mir die Kollegin Mertel avisiert hat, soll es
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vielleicht erst im Februar eine Sitzung geben. Da-
durch wird die EDV-Umstellung im Bereich der
Finanzimter, die die Familienbeihilfen auszahlen
sollen, blockiert. Ich finde diese Vorgangsweise
flir nicht richtig!

Ich bin ganz der Meinung der Kollegin HeiB,
daf} auch Sie von der Sozialdemokratischen Partei
aufgefordert sind, da die Wahrheit zu sagen!

Ich mochte hier noch einen Bereich anschnei-
den, wo es auch hochste Zeit wire, endlich die
Wahrheit zu sagen, nimlich was die Losungen be-
ziiglich Kindererziehungszeiten anlangt.

Kollegin Heindl von den Griinen hat diese vor-
geschlagene Losung als ,Betrug an den Frauen™
bezeichnet, und ich kann ihr da im groflen und
ganzen nur recht geben. Herr Bundesminister
Hesoun, der heute leider hier nicht anwesend ist,
hat gesagt, diese vorgeschlagene Losung bedeute
zwar eine Schlechterstellung, die aber nur etwa
10 Prozent der Frauen betreffe, und das seien
diejenigen, die ohnehin {ber ein hdheres Ein-
kommen verfiigen. Meine Damen und Herren!
Das stimmt ganz einfach nicht!

Wir Freiheitlichen haben uns sehr intensiv mit
diesem Entwurf befaBt, und ich kann daher sa-
gen: Es wird eher so sein, dafl nicht 10 Prozent
der Frauen benachteiligt sein werden, sondern
auf langere Sicht 90 Prozent der Frauen bitte,
und zwar aus folgendem Grund: Die pensionsmé-
Bige Anrechnung dieser Ersatzzeiten fiir das erste
und zweite Karenzjahr kommt derzeit noch gar
nicht zum Tragen. Das wird erst so um das
Jahr 2000 und dartber hinaus der Fall sein.

Daf3 sich diese Finanzierungskosten fiir die
vorgeschlagene Ldsung bis dber das Jahr 2000
hinaus sogar gegenseitig aufrechnen werden, steht
fest, sodaf3 diese Anrechnung von Kindererzie-
hungszeiten unter dem Strich dem Staate Oster-
reich {iberhaupt nichts kosten wird. Die einzige
gerechte Losung in diesem Bereich kann auch
nicht die Anhebung der Beitrige sein, sondern
muf} eine Anhebung auf die tatsdchliche Bemes-
sungsgrundlage sein.

Meine Damen und Herren! Wenn so die ,Mei-
lensteine” der Osterreichischen Sozialpolitik aus-
schauen sollen, wie eben dieser Vorschlag, so
kann man das wirklich nur als Augenauswischerei
bezeichnen. (Beifall bei der FPO.)

Nun zu einem Thema des Sozialbereiches, liber
das von diesem Pult aus meines Wissens eigent-
lich noch nie so richtig gesprochen wurde. In un-
serem vielgelobten Sozialstaat Osterreich ist die
Armut im Steigen begriffen. Ich habe schon of-
ters versucht, von dieser Stelle aus diese Proble-
matik aus familienpolitischer Sicht zu beleuchten.
Es ist Tatsache, daBl mit steigender Zahl Arbeits-
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loser auch die Zahl der Ausgleichszulagenemp-
finger Uberproportional steigt. Wenn Sie das
nicht glauben, so nehmen Sie den Osterreichi-
schen Zahlenspiegel zur Hand oder den ,,Bericht
Uber die soziale Lage 1991°!

Es ist auch Tatsache, daf} es bei den Sozialhilfe-
aufwendungen der Lander jahrliche Steigerungs-
raten von 20 Prozent gibt, und trotzdem existiert
in der Offentlichen politischen Diskussion dieser
Bereich Armutsbekdmpfung eigentlich gar nicht
— im Gegensatz zur EG: In der EG hat es seit
deren Bestehen bereits drei Programme in diese
Richtung gegeben; Osterreich ist also auch dies-
beziiglich nicht EG-reif.

Zudem missen wir in Osterreich mit einem
recht pragmatischen Armutsbegriff umgehen,
gibt es doch nicht einmal eine richtige empirische
Aufarbeitung beziiglich dieses Bereiches.

Laut SchluBlbericht des ersten Armutspro-
gramms der EG-Kommission gelten diejenigen
Personen und Haushalte als arm, die Giber weni-
ger als 50 Prozent des durchschnittlichen natio-
nalen Nettoeinkommens verfiigen. — Es ist Tat-
sache, dafl danach in Osterreich weit mehr als
10 Prozent der Bevélkerung als ,,arm* einzustu-
fen sind; Wissenschaftler, so zum Beispiel Dr.
Wandaller, sprechen sogar von einer Gréenord-
nung zwischen 19 bis 25 Prozent. Diesbeziglich
scheint die Zweidrittelgesellschaft fast verwirk-
licht.

In Osterreich sind daher bereits mehr als
750 000 Menschen, wahrscheinlich sogar {ber
I Million Menschen, von Armutsgefihrdung be-
troffen. Das heif3t, dal Armut und Armutsgefihr-
dung in Osterreich ein weit grofBeres Problem
darstellen, als es der Stellenwert des Themas in
der politischen Diskussion vermuten lifit. Diese
Tatsache wird immer wieder unter dem Deck-
mantel ,Osterreich — ein Sozialstaat™ zu verstek-
ken versucht.

Weiters ist es Tatsache, daf3 es diesbeziglich
keine Mindeststandardregelungen in der Osterrei-
chischen Rechtsordnung gibt, daf} es kein gesell-
schaftlich anerkanntes Existenzminimum gibt,
obwohl dies wirklich erforderlich wire. Wohl gibt
es aber eine Reihe von MafBnahmen zur Armuts-
bekdmpfung, die vor allem im Sozialrecht ange-
siedelt sind und landliufig als ,,Sozialleistungen*
bezeichnet werden, aber diese Mallnahmen sind
in Osterreich nicht aufeinander abgestimmt und
haben sich ohne wechselseitige Bedachtnahme
entwickelt. Es kam daher zu einer Auseinander-
entwicklung.

Eine der sozialpolitischen Hauptaufgaben in
nichster Zeit mufl es deshalb unbedingt sein,
diesbeziiglich ein integriertes Gesamtkonzept zu
entwickeln. Eine bedarfsorientierte Grundsiche-

rung wire — auch im Hinblick auf den heute be-
reits angesprochenen Miflbrauch von Soziallei-
stungen — AdufBerst erforderlich.

Es mii3te daher zunichst eine Bereinigung be-
zliglich verfassungsrechtlicher Kompetenz erfol-
gen, mit der in die Generalkompetenz der Linder
— nach Artikel 15 — eingegriffen wird. Auch
nach Meinung von Wissenschaftern sind derzeit
auftretende Diskrepanzen in keiner Weise zu
rechtfertigen. Ich sehe gerade in diesen Diskre-
panzen einen Grund darin, daB es in Osterreich
vor nicht allzulanger Zeit grofie Debatten um die
sogenannten Sozialschmarotzer gegeben hat; eine
solche Debatte wurde ja sogar vom Sozialminister
initiiert. Der Sozialminister muf} es wissen, daf3
diese osterreichischen Maf3nahmen eben nicht als
europareif zu bezeichnen sind.

Zusitzlich zu all diesen nichtkoordinierten
Mafnahmen wird es bald natirlich auch Schwie-
rigkeiten im Zusammenhang mit der Integration
Osterreichs in den EWR kommen. Dariiber wur-
de seitens der Verantwortlichen wohlweislich ge-
schwiegen.

Meine Damen und Herren! Ich habe bereits im
Jahr 1991 an Herrn Finanzminister Lacina dies-
beziiglich eine Anfrage gestellt. Er hat geantwor-
tet, daB im Sozialministerium entsprechende Un-
tersuchungen — unter Anlehnung an EG-Rege-
lungen — gemacht wiirden. Bis heute hat man
nichts von solchen Untersuchungen gehért.

Es ist weiters Tatsache, daf3 simtliche Leistun-
gen auch in diesem Bereich in Zukunft dem Frei-
zigigkeitsprinzip und der Niederlassungsfreiheit
der EG entsprechen werden und daf3 natirlich
auch bereits die EWR-Biirger und ihre Familien-
mitglieder in diese Verordnungen — so die
Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes
— miteinzubeziehen sind.

Wieder einmal ein Vorwurf an die Regierung
wegen deren ,Information®“ beziiglich EG: Ich
glaube, daf} die Regierung da bewuflt nicht
informiert, daf3 man den Osterreichischen Biirger
bewufit im Regen stehen lassen will, vor allem
eben auch hinsichtlich EWR, und dafl man ganz
bewuflt besondere Eile bei der Beschluf3fassung
beziiglich eines Beitritts in den Europiischen
Wirtschaftsraum an den Tag gelegt hat, um eben
Diskussionen dariiber zu vermeiden. Die
schnelle Vorlage eines Entwurfes zu einem Bun-
desverfassungsgesetz im Oktober dieses Jahres
bestitigt diese meine Vermutungen.

Herr Finanzminister! Sie haben ein weiteres
Mal die Abgeordneten der Opposition schlecht —
ich getraue mich in diesemn Falle sogar zu sagen:
falsch — informiert. Wir haben eine schriftliche
Anfragebeantwortung von Ihnen, und zwar vom
7. September 1992 in Hinden. Freiheitliche Ab-
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geordnete haben Sie gefragt, wie hoch die Mehr-
kosten bei einem Beitritt zum EWR sein werden.
In Thren Aufstellungen, Herr Bundesminister,
sind nirgends Mehrkosten fiir den Bereich soziale
Leistungen enthalten. Diese Folgekosten, die aber
auf alle Fille auf uns zukommen werden, werden
nicht unbetrichtlich sein, wenn man die Grofle
Osterreichs jener anderer EWR-Staaten gegen-
Gberstellt. Gegenseitigkeit der Leistungen wird da
nicht der Fall sein.

Zum Schlufl mein Appell an den Herrn Sozial-
minister, der heute leider nicht hier ist, so schnell
wie moglich ein integriertes Gesamtkonzept aus-
zuarbeiten, und an Sie, Herr Finanzminister, der
Appell, die Bevolkerung Osterreichs nicht weiter-
hin Gber die tatsdchlichen monetiren Auswirkun-
gen eines EWR-Beitrittes im unklaren zu lassen.
(Beifall bei der FPO.) 12.00

Président Dr. Lichal: Zum Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Niirnberger. Ich erteile es
thm.

12.00

Abgeordneter Niirnberger (SPQ): Sehr geehr-
ter Herr Prasident! Geschitzter Herr Bundesmi-
nister! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Vorerst erlaube ich mir eine kurze Bemerkung zu
den Ausfithrungen des Abgeordneten Dolinschek
zu machen. Er hat ndmlich im Zuge seiner Aus-
fithrungen ein biichen siffisant vermerkt, daf3
mein Kollege Prisident Verzetnitsch nicht im
Saale anwesend ist. Wenig spater hat er dann den
Hinweis gemacht, daf3 Prisident Maderthaner
nicht anwesend ist. Ich halte von so einer kleinli-
chen gegenseitigen Aufrechnerei gar nichts.

Herr Kollege Dolinschek! Sie kommen aus ei-
ner Fraktion, bei der wir schon erlebt haben, daf3
die Einbringer von Antrigen dann bei der Ab-
stimmung nicht da sind. Wenn wir jetzt schauen,
dann sehen wir, es sind ganze Fraktionen ge-
schlossen nicht hier, die uns auch immer zum
Vorwurf machen, dafl wir zu oft abwesend wiren.
Argumentieren Sie doch lieber politisch und
nicht damit, daB3 gerade jemand nicht da ist.

Zum konkreten Fall des Kollegen Verzetnitsch
darf ich Thnen sagen: Er war im Hause anwesend
und hat im Interesse der Osterreichischen Arbeit-
nehmer Gespriche gefiihrt. (Beifall bei der SPO
und bei Abgeordneten der OVP. — Abg. Hai-
germoser: Von uns sind mehr hier als von der
eigenen Fraktion!) Das ist eine Ausnahme, daf3 ihr
jetzt mehr seid. (Rufe bei der FPO: Das wird die
Regel werden!) Ihr werdet nie mehr werden in
diesem Haus, meine geschitzten Damen und Her-
ren von der FPO. (Beifall bei der SPO.)

Lieber Kollege Haider! Die stirkste Fraktion zu
werden, das sind Winsche, die man zwar an das
Christkind schreiben kann, die aber nicht erfiillt

werden, auch wenn du noch hundertmal sagst,
daBl in Zukunft die Kollektivvertragsverhandlun-
gen durch den Fihrer gefithrt werden. Gott sei
Dank gibt es starke Gewerkschaften in diesem
Land, die das auch in Zukunft tun werden, liebe
Damen und Herren! (Beifall bei der SPO. — Wei-
tere Zwischenrufe bei der FPQO.) Nicht nervos
werden!

Aber nun zum eigentlichen Thema, mit dem
ich mich beschiftigen mdchte, ndmlich der stei-
genden Arbéitslosigkeit. Es ist vor allem ein iiber-
proportionales Ansteigen der Zahl jener Arbeits-
losen zu vermerken, die heute zu den ilteren Ar-
beitnehmern in unseren Betrieben gehdren. Ich
werde Thnen dann den Nachweis erbringen, dafl
man heute nicht erst ab 50 oder 52 Jahren keinen
Arbeitsplatz mehr in Osterreichs Betrieben fin-
det, sondern daf} einem bereits mit 40 Jahren die-
ses Schicksal ereilt.

Was geschieht denn derzeit? — Wir haben eine
Sozialschmarotzerdiskussion, es wird eine Ver-
scharfung der Zumutbarkeitsbestimmungen ver-
langt, eine Besteuerung des Arbeitslosengeldes
und cie Abschaffung jener Verordnung, nach der
es in Krisenregionen mdglich ist, lAinger Arbeits-
losengeld zu beziehen.

Da gibt es zum Beispiel einen Herrn Landesrat
Christoph Leitl in Oberdsterreich, der in der vor-
letzten Nummer des ,,Gewinn seine personliche
Meinung geschrieben hat: Es gibt nur eine starke
Metaller-Gewerkschaft, und deren Bofl Nirnber-
ger ist noch derjenige, der an der Krisenregions-
verordnung festhdlt. — Ich bedanke mich bei
ihm, daf} er mir diese Macht zugeordnet hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Uber
wessen Initiative werden denn Leute arbeitslos
aufgrund der sogenannten Krisenverordnung? Ist
das ihr eigener Wunsch? Resultiert das daraus,
dafl man so viel Arbeitslosengeld bekommt oder
daB man nicht in Beschéftigung sein will?

Ich darf Ihnen eine brandheifle Studie zitieren,
durchgefiihrt iiber Auftrag der niederdsterreichi-
schen Arbeiterkammer vom IFES-Institut. Hier
wird aus der Region Neunkirchen nachgewiesen,
daB 80 Prozent derer, die sich in Altersarbeitslo-
sigkeit befinden, Uber Initiative des Arbeitgebers
arbeitslos wurden. Weitere 12 Prozent sind aus
Eigeninitiative gegangen, allerdings waren sie in-
valid oder aus gesundheitlichen Griinden nicht
mehr in der Lage, ihrer Titigkeit nachzukom-
men.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
Geld kann es wohl nicht gewesen sein. Denn
58 Prozent der Arbeitslosen in dieser Region —
so sagt die Studie — haben ein Arbeitslosengeld
von weniger als 10 000 S, 23 Prozent haben weni-
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ger als 12 000 S. Also das Geld wird es sicherlich
nicht gewesen sein.

Es trifft sich sehr gut, es hat gestern im Fernse-
hen eine , Argumente“-Sendung unter dem Titel
»Gegen Schwarzarbeit” gegeben, mit dem Ziel,
der Arbeitsmarktverwaltung zu attestieren, dafl
sie unfihig in der Vermittlung der Arbeitslosen
ist. Einer unserer Zentralsekretire hat dort ein
Beispiel gebracht, das ich auch dem Hohen Haus
naherbringen mochte, da die Unternehmervertre-
ter so getan haben, als ob daran nur der Ruf der
Arbeitsmarktverwaltung schuld wire.

Um welches Beispiel hat es sich gehandelt, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren? — Ich habe
schon vor zwei Jahren von einer Aktion der Ar-
beitsmarktborse berichtet, die das Arbeitsamt
Metall gemeinsam mit der zustindigen Gewerk-
schaft durchgefiihrt hat. Damals hat man uns
zum Vorwurf gemacht, die Veranstaltung habe an
einem Ort stattgefunden, der mit den Unterneh-
mern nichts zu tun hat, und sei deshalb ein bif3-
chen zur Seite geschoben worden.

Heuer, am 2. September, haben wir das Experi-
ment neuerlich durchgefithrt, und zwar in den
Riumen des Wirtschaftsforderungsinstituts. Dort
hat eine Arbeitsmarktbdrse stattgefunden. Das
Arbeitsamt hat alle 800 Metallfacharbeiter aus
Wien, die élter als 40 Jahre sind, eingeladen, 250
sind dieser Einladung nachgekommen. 400 Fir-
men aus dem Metallbereich — ich kénnte Thnen
jetzt die ganze Liste aufzihlen —, die prominen-
testen Firmen, die es gibt, sind von der Bundes-
wirtschaftskammer eingeladen worden, von ei-
nem fithrenden Vertreter der Sektion Industrie,
also von ihrem unmittelbaren Vertreter. Von den
400 sind nur 6 gegkommen. Einen Arbeitsplatz hat
aber keiner gefunden.

Warum hat keiner einen gefunden? — Es wur-
de gestern auch immer wieder von den Arbeitge-
bervertretern in der Sendung , Argumente” ge-
sagt, wir bezahlen ohnehin liber den Kollektivver-
trag hinaus. Wie sieht denn das in der Praxis aus?
— Spitzenfacharbeiter haben sich um einen neu-
en Arbeitsplatz beworben. Diese beanspruchen
natlirlich auch einen Spitzenlohn: 120 S, 130 S,
140 S. Und angeboten hat man ihnen bei dieser
Bdrse 89 S pro Stunde.

Jetzt stimmt zwar das Argument, daf} das {iber
dem Kollektivvertrag liegt, nur haben wir im Me-
tall-Kollektivvertrag fiir die Facharbeiter vier
Lohngruppen. Die erste lasse ich weg, das sind
Techniker. Nehmen wir die drei Facharbeiter-
Lohngruppen, den Spitzenfacharbeiter mit 107 S,
die Lohngruppe 2, den qualifizierten Facharbei-
ter, mit 94,80 S und die Lohngruppe 3, das ist
auch eine Facharbeiter-Lohngruppe, mit 83,60 S,
wo jener rangiert, der sich zwei oder drei Jahre
nach der Lehre befindet.

Man bietet aiso Spitzenfacharbeitern 89 S, also
weniger als Lohngruppe 2, und dann behauptet
man noch grof, man bezahlt ohnehin mehr, als
der Kollektivvertrag vorsieht.

Ich habe vollstes Verstindnis, daB die betroffe-
nen Spitzenfacharbeiter nicht bereit sind, fiir das
Geld, das ihnen angeboten wird. eine Arbeit auf-
zunehmen.

Ich kdnnte ein weiteres Beispiel bringen. Sie
wollen ganz einfach nicht. Ich kann ihnen diesen
Vorwurf nicht erparen. Auch das habe ich vor
zwei Jahren den Vertretern der Wirtschaft gesagt.

Ich habe mir den letzten Stellenangebot-Anzei-
ger des Arbeitsamtes besorgt. Ich habe mir die
Miihe gemacht, alle Inserate gelb anzustreichen
— der ganze Anzeiger ist fast nur gelb —, wo
steht, daf} sich Arbeitskrifte, die dlter als 40 Jahre
sind, gar nicht vorzustellen brauchen, weil sie
nicht gesucht sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Also
nicht mit 50, sondern mit 40 Jahren und jinger
gehdrt man heute auf dem Arbeitsmarkt bereits
zum alten Eisen.

Ich habe mir auch die Mithe gemacht, die Liste
all jener offenen Stellen, die es derzeit beim Ar-
beitsamt Metall gibt, durchzusehen, auch hier ist
alles gelb angestrichen. Das sind auch wieder jene
Stellen, wo es eine Altersbegrenzung — mit ber
40 Jahren keinen Arbeitsplatz mehr — in dieser
unserer Wirtschaft gibt.

Und dann sagt man: Machen wir uns dieses
Problem leicht, die Arbeitsmarktverwaltung ist
schuld, sie ist nicht in der Lage, die Arbeitslosen
entsprechend zu vermitteln.

Ich glaube, die Arbeitsmarktverwaltung — das
geben die dort Beschiftigten selbst zu — kann
man sicher in vielen Punkten reformieren. Dazu
ist sie auch bereit, und wir werden das gemeinsam
tun. Aber ich erlaube mir doch zu sagen, daf} eini-
ge Verbesserungsvorschlige notwendig wiren.

Wo sind denn die grofangelegten, auch von
mir immer wieder verlangten Weiterbildungs-
maflnahmen fiir jene, die nicht die richtige Quali-
fikation fiir unsere Betriebe heute haben?

Ich sage mit aller Deutlichkeit — auch wenn ich
noch einige Male als der letzte Verhinderer der
Krisenregionsverordnung bezeichnet werde —:
Das hat seine Schwichen, zugegeben. Ich bin
auch dazu bereit, da man das dndert. Eines aber
nehmen Sie, bitte, zur Kenntnis: Die Gewerk-
schaftsbewegung wird sicherlich nicht zulassen,
dafl es zu einer ersatzlosen Streichung dieser
MafBnahmen kommt und daB man die &dlteren Ar-
beitslosen, die den Arbeitsplatz verlieren, unge-
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schiitzt ihrem Schicksal iberli3t. Das wird es
nicht geben. (Beifall bei der SPO.)

Ich wire ja schon mit einem geringeren Ersatz
zufrieden, nimlich mit dem Ersatz, wenn die Ar-
beitgeber — und ich unterstreiche: nicht alle,
jene, die zu den schwarzen Schafen gehdren —
endlich einmal ihre Scheinheiligkeit aufgeben
und nicht ganz einfach hergehen und gute, teure,
dltere Arbeitnehmer gegen jiingere, billige Ar-
beitskrifte austauschen witrden.

Es gibe noch sehr vieles zu sagen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, ich méchte aber
aus Solidaritit den anderen gegeniiber auch mei-
ne Redezeit einhalten und nur noch eines zum
Ausdruck bringen: Ich bin wirklich froh, Kollege
Feurstein, daf} auch du das Problem der Heimar-
beiter angeschnitten hast. Es ist ja bekannt, dafl3
ich jede Gelegenheit hier am Rednerpult nutze,
um jener Berufsgruppe, jenen rund 7 000 Men-
schen, die unter den wirklich schwierigsten Be-
dingungen, oft nicht allein, sondern im Familien-
verband, arbeiten missen, um ein paar Schilling
zu verdienen, zu helfen. Und so erlaube ich mir
nur, darauf hinzuweisen, dafl wir dem Sozialbe-
richt 1991 wieder entnehmen kdnnen, dafl mehr
als 2 Millionen Schilling an zustehendem Entgelt
den Heimarbeitern vorenthalten worden sind.

Aber was mich ganz besonders traurig stimmt,
ist folgendes — das hat Kollege Feurstein schon
besagt —: Wenige Tage vor Weihnachten haben
wir hier im Parlament eine Novelle zum Heimar-
beitsgesetz beschlossen, die beinhaltete, daf} diese
Gruppe — das sagte ich damals, als wir das be-
schlossen haben —, die sich unter schwierigsten
Bedingungen ihr Geld verdienen muf, eine Ab-
fertigung bekommt bei Kiindigung und &hnli-
chem. Bereits 24 Stunden spédter habe ich die
Verstdndigung von unserem Landessekretariat in
Vorarlberg erhalten, daf} die ersten -zig Heimar-
beiter gekiindigt worden sind, besser gesagt, man
hat ihnen mitgeteilt, daB3 es keine Arbeit mehr
gibt. Mittlerweile sind es einige Hundert gewor-
den.

Die betroffenen Unternehmer werden sicher-
lich am Heiligen Abend feiern, aber ich glaube,
das ist eine Schande. Jene, die ihre Arbeit verlo-
ren haben, den Heimarbeitsplatz, werden sicher-
lich kein frohliches Weihnachtsfest feiern kon-
nen. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP.) 12.13

Président Dr. Lichal: Als nichster zu Wort ge-
meldet hat sich Herr Abgeordneter Meisinger. —
Bitte, Herr Abgeordneter, ich erteile Thnen das
Wort.

12.13
Abgeordneter Meisinger (FPO): Herr Prisi-
dent! Herr Finanzminister! Geschitzte Damen
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und Herren! Mein Fraktionskollege Sigi Dolin-
schek hat schon das Privilegienthema im Sozial-
bereich kurz angesprochen. Ich werde mich mit
diesem Thema etwas eingehender befassen und
aufzeigen, wie und wie wenig volksnah in diesem
Land regiert und kassiert wird.

Geschitzte Damen und Herren! Da bei diesen
Budgetverhandlungen wieder einmal das Geld an
allen Ecken und Enden fehlt, will ich jetzt aufzei-
gen, wo riesige Summen fiir ungerechtfertigte
Privilegien vergeudet werden.

In Osterreich gibt es 28 Sozialversicherungs-
trager, und alle haben einen grofBen, einen iber-
grolBen Verwaltungsapparat, einen sogenannten
Selbstverwaltungskdrper. Dort bekommen zirka
2 000 Leute Sitzungsgelder oder Spesenersatz,
weitere 800 Personen — da wird es schon interes-
santer — erhalten eine Aufwandsentschidigung
in der Hohe bis zu 51 670 S; das natiirlich 14mal
im Jahr. Sie haben auch schon nach zehn Jahren
einen Pensionsanspruch, und zwar von 80 Pro-
zent der Aufwandsentschidigung. Normale Ar-
beitnehmer bekommen dagegen lediglich eine
Mindestpension nach 15 Jahren Beitragszahlun-
gen. Wo bleibt hier die Gleichberechtigung mit
den Arbeitnehmern, die diese Privilegien ja
schlieBlich finanzieren missen?

Wohlgemerkt: Rund 27 000 Beschéftigte in der
Sozialversicherung sind keine Beamten, sondern
Angestellte. Sie sind aber dennoch unkiindbar
nach einer gewissen Zeit und erhalten eine Beam-
tenpension in voller Hohe nach 35 Jahren sowie
zusitzlich eine Abfertigung. Sie picken sich also
von beiden Systemen nur die Rosinen heraus, und
das alles unter der Patronanz dieser groflen Koali-
tion.

Normale ASVG-Versicherte erreichen hinge-
gen die Hochstbemessungsgrundlage erst nach
45 Jahren. Und fiir die Pensionsbemessung gilt
auch nur das Durchschnittseinkommen der letz-
ten 15 Jahre. Kein Wunder, daf} alle in den of-
fentlichen Dienst streben und die Jugend keinen
handwerklichen Beruf mehr erlernen will, bei so
verlockenden Privilegien in den Sozialversiche-
rungen und in den 6ffentlichen Diensten.

Bemerkenswert ist auch, da3 10 Prozent der
4 000 Beschiftigten in der Pensionsversiche-
rungsanstalt der Bauern miteinander verwandt
sind. Die Frage ist: Entscheidet dort die entspre-
chende Qualifikation oder die Familienzugehé-
rigkeit, wenn ein hochdotierter Posten vergeben
wird und somit auch der Proporz und die Partei-
enzugehdrigkeit fréhliche Urstande feiern?

Es herrscht ein riesiger Birokratieliberflufl im
Sozialversicherungsbereich. Die Personal- und
Verwaltungskosten sind viel zu hoch. So erhdhte
sich die Zahl der Versicherten in der BVA inner-
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halb von zehn Jahren um 11 Prozent, die Zahl
der Verwaltungsangestellten um sage und schrei-
be 45 Prozent. Die Verwaltungskosten der BVA
sind somit fiinfmal hoher als bei anderen Sozial-
versicherungstragern.

Die Pensionsversicherungsanstalt der Ange-
stellten hat wiederum ihr Vermégen in Wertpa-
pieren, in Immobilienbesitz und in Riicklagen in
Milliardenhthe angelegt. So ist zum Beispiel ein
landwirtschaftliches Forstgut mit einer natirlich
standesgeméfBen Eigenjagd im steirischen Aflenz
in ihrem Besitz. Dort verbringen die Sozialversi-
cherungsbonzen ihre Freizeit, natiirlich auf Ko-
sten der Versicherten. (Beifall bei der FPO.)

Geschiatzte Damen und Herren! So etwas hat
doch, bitte, mit Aufgaben einer Pensionsversiche-
rung wirklich nichts mehr zu tun. Das ist reine
Ausbeutung der Arbeitnehmer in diesem Land!
(Neuerlicher Beifall bei der FPQ.) In der Gesamt-
bilanz dieser Sozialversicherung werden die be-
bauten Grundstiicke mit stolzen 3 Milliarden
Schilling ausgewiesen.

Weiters die Aligemeine Unfallversicherungsan-
stalt. Sie ist vom Rechnungshof wegen der gewal-
tigen Birokratie und dem Privilegieniiberfluf3
schwer kritisiert worden. Die Allgemeine Unfall-
versicherungsanstalt verstof3t somit kraf3 gegen
die Grundsitze der Wirtschaftlichkeit und der
Sparsamkeit, und das bei so angespannten Bud-
getverhiltnissen. Sie erstickt férmlich im Reich-
tum, den sie zu Lasten der Versicherten ange-
hauft hat und der natiirlich in weiterer Folge
dann verschwendet wird. Sie ist anscheinend
durch die enorm hohen Einnahmen férmlich zu
dieser Geldverschwendung animiert.

Da reisen zwei Schlaraffenlandgeneraldirekto-
ren, nimlich Wilhelm Thiel von der SPO und
Otto Geiecker von der OVP, natiirlich first class
in der Welt herum. Sie fahren Dienstwagen der
Sonderklasse, natiirlich auch privat, und das alles
auf Kosten der Versicherten.

Aber fir einen Studenten, der bei einem Unfall
ein Auge verliert, gibt es aufler einem Zuschul}
von 13 358 S keinen Groschen Versehrtengeld.
Einem Bergbauern, nimlich Herrn Hofer, aus
dem Mihlviertel, der bei einem Arbeitsunfall drei
Finger verloren hat, streicht man nach einem Jahr
die Monatsrente von 400 S. Man schiamt sich
nicht mehr in diesem Land! Es gehdrt zum guten
Ton dieser Regierung, einem Menschen, der Zeit-
lebens schwer gearbeitet hat und natiirlich auch
Beitrige einbezahlt hat, alles zu nehmen. Das
sind Kontraste, meine Damen und Herren, wie sie
in Osterreich gegeben sind. Sie zeigen die Schwé-
chen dieser groBen Koalitionsregierung auf, denn
von Stirken kann hier wahrlich nicht mehr ge-
sprochen werden.

Gegeniibergestellt, bedeutet das auf der einen
Seite Uberlebensprobleme, auf der anderen Seite
— wie in den letzten Tagen erwihnt — Bonzen-
tum. Ich fordere den Sozialminister auf, anstatt
die Biirger zu neppen, Geld einzusparen und Pri-
vilegien zu streichen. Hier kdnnte er Milliarden
fur die Pflegevorsorge sicherstellen.

Herr Finanzminister! Wo sind die Aktivititen
dieser Regierung in diese Richtung, Privilegien,
immer wieder angegriffene Privilegien abzubau-
en? Sie wollen es einfach nicht wahrhaben! Der
Rechnungshof empfiehlt in dieser Angelegenheit
wegen der aufgedeckten Privilegien eine Beitrags-
zahlungssenkung fir die Versicherten. Wo sind
die Aktivititen in diesem Land? — Es gibt sie
nicht!

Bis jetzt ist in dieser Richtung nichts gesche-
hen, und es wird bei diesem Mehrheitsverhiltnis
auch in Zukunft nichts geschehen, wie wir gelern-
te Osterreicher wissen. Es ist wieder die Aufgabe
der FPO, diese unniitzen und unsozialen Privile-
gien zu thematisieren.

Was macht hingegen die sozialistische Koali-
tionsregierung? — Sie erhoht die Beitrige sogar
noch laufend und treibt damit die Kosten der Ar-
beitsstunden weiter unverantwortlich in unglaub-
liche Hohen. Die Lohnnebenkosten von iber
100 Prozent gefihrden die Wettbewerbsfihigkeit
und sind natiirlich Weltspitze. Schuld daran sind
die maBlosen Regierungsauswiichse und der Biir-
gernepp dieser schon zu lange regierenden gro-
Ben Koalition! (Beifall bei der FPO.)

Herr Sozialminister und Herr Finanzminister!
Weitere Ungerechtigkeiten in Ihrem Bereich sind
die Diskriminierungen der alteren Arbeitnehmer
im Offentlichen Dienst. Abgeordneter Nirnber-
ger hat das auch angesprochen. Auch dort werden
Arbeitnehmer von iiber 40 Jahren diskriminiert.
In der 6ffentlichen Hand, wo Sie Zugriff hitten!
Und Sie dndern nichts!

Wie immer wird nur gesprochen, die Presse mit
Ankiindigungen gefuttert, aber geschehen, sodal}
der Biirger etwas merkt, tut nichts! Diese Un-
gleichbehandlung zu beseitigen, ist ldngst Gberfil-
lig. Der OGB zum Beispiel hat in diesem Bereich
im oOffentlichen Dienst auch gewaltig versagt. Er
kommt seiner Aufgabe in keinster Weise nach.

Das ist genauso wie bei der Handhabung des
Behinderteneinstellungsgesetzes im Bereich eini-
ger Ministerien. Nicht einmal die ohnedies im
Vergleich zu sonstigen Betrieben reduzierten
Einstellquoten werden erfiillt. Bis Mitte 1992 wa-
ren die gesetzlichen Einstellquoten im offentli-
chen Dienst um 40 Prozent reduziert. Aber selbst
diese reduzierten Quoten wurden in einigen Mi-
nisterien krafl miflachtet.
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So hat zum Beispiel 1991 das Ministerium fur
Inneres seine Quote um 77 Prozent verfehlt, also
um 563 zuwenig eingestellt, das Unterrichtsmini-
sterium hat sie um 83 Prozent verfehlit, das Wirt-
schaftsministerium um 53 Prozent, das Justizmi-
nisterium um 31 Prozent — das hort sich beinahe
schon gut an —, das Land- und Forstwirtschafts-
ministerium um 65 Prozent. Und hier kommt es
ganz dick: Bei der Post wurden die Quoten um
40 Prozent verfehit, bei den Bundesbahnen gar
um 72 Prozent.

So hat der Bund nach Auskunft des Bundes-
kanzlers im Jahre 1991 iber 7 Millionen an Rest-
zahlungen fiir das Jahr 1988 und 35 Millionen an
Ausgleichszahlungen fir das Jahr 1989 zahlen
mussen. Fir das Jahr 1990 sind 10 Millionen Ab-
schlagszahlungen im voraus oder im nachhinein
geleistet worden. (Abg. Haigermoser: In den
Schuldturm mit ihm!) )

Hier, Herr Finanzminister, sind Sie gewaltig im
Riickstand! Wie ist das zu verstehen? — Fiir das
Jahr 1990 sind noch nicht einmal alle Zahlungen
geleistet worden. Herr Finanzminister! Diese Re-
gierung ist siumig auf dem Gebiet der Behinder-
teneinstellung. Wie hoch werden dann erst die
Zahlungen im Jahr 1993 sein, nach der erfolgten
Senkung der Quote auf 20 Prozent? (Abg. Dr.
Haider meldet sich zur Geschdftsordnung.)

Bezeichnend ist auch, wie zum Beispie! Bun-
desminister Scholten auf eine Anfrage des Abge-
ordneten Srb antwortet. Man muf} sich das anho-
ren: ,Weil fir Lehrer keine dienstrechtlichen
Vorteile aus der Behinderung gegeben sind und
allenfalls dienstrechtliche Nachteile befiirchtet
werden, ist anzunehmen, dafl der Meldepflicht
nicht im vollen Umfang nachgekommen wird.*

Herr Bundesminister Scholten! Ist das die von
Thnen praktizierte Art der Toleranz in Ihrem Ein-
fluBbereich? (Abg. Schmidtmeier: Der Herr
Minister Scholten ist nicht da!) Herr Bundesmini-
ster Scholten! Grenzen Sie da vielleicht sogar
Menschen in Ihrem Bereich aus? (Abg. Dr.
Schranz: Mit wem reden Sie?) Was sagen da
Ihre linken Freunde, die sich im ,,SOS* zusam-
mengerottet haben? Es ist schlicht und einfach
erschutternd, wie mancher Minister zu den von
ihm selbst mitbeschlossenen Gesetzen steht! (Bei-
fall bei der FPO. — Heftige Zwischenrufe bei der
SPO.)

Herr Finanzminister! Wirken Sie auf lhre Mi-
nisterkollegen ein! Denn wenn diese Regierung
ernstgenommen werden will, dann soll sie erst
einmal vorleben, wie sie Gesetze einhilt, die sie
den Birgern auferlegt. Diese Regierung miifte
doch auch eine Vorbildfunktion ausiiben, um ei-
nigermaflen glaubhaft in diesem Land zu sein.
(Abg. Ute Apfelbecklegt dem Redner ein Blau
Papier aufs Pult. — Abg. Dr. Neisser: Herr

Kollege Meisinger! Verlesen Sie den Zettel, den Sie
gerade bekommen haben!) Sie mifite also beinahe
eine Wendung um 180 Grad machen.

Herr Bundesminister! Thnen stehen grof3e Pro-
bleme bevor! (Beifall bei der FPO. — Abg. Dr.
Neisser: Lesen Sie den Zettel vor! Was steht
drauf? — Abg. Dr. Schwimmer: ,Aufhdren”
ist draufgestanden!) 12.27

Prasident Dr. Lichal: Zur Geschéftsordnung
hat sich Herr Abgeordneter Dr. Haider gemeldet.
— Bitte, Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

12.27

Abgeordneter Dr. Haider (FPO) (zur Ge-
schiftsordnung): Sehr geehrter Herr Prisident!
Wir haben vor wenigen Minuten eine Reihe von
Abdnderungsantrigen zum Bundesfinanzgesetz
erhalten, wonach in dritter Lesung das Bundesfi-
nanzgesetz auch hinsichtlich jener Kapitel korri-
giert werden soll, die bereits giiltig hier im Parla-
ment verhandelt und abgestimmt sind.

Es ist dies eine einmalige Vorgangsweise: Wir
beraten ein Budget, lber das abgestimmt wird,
und im nachhinein wird im kurzen Verfahren das
Budget wieder korrigiert. Die freiheitliche Oppo-
sition ersucht Sie daher, die Sitzung zu unterbre-
chen und eine Prisidialkonferenz einzuberufen,
um die weitere Vorgangsweise der Budgetbera-
tungen sicherzustellen. (Beifall bei der FPO.) 12.28

Prisident Dr. Lichal: Eine Sitzungsunterbre-
chung wird nicht vorgenommen. Die rechtlichen
Voraussetzungen dieser Vorgangsweise werden
aber von mir zur Uberpriifung veranlaBt. (Heftige
Zwischenrufe bei der FPO, darunter: Auch das ist
einmalig!)

Wir gehen in der Rednerliste weiter. Wir haben
dann immer noch die Méglichkeit, die Sitzung zu
unterbrechen. Aber zuerst mdchte ich einmal die
rechtlichen Voraussetzungen klaren. (Abg. Dr.
Haider verlangt nochmals zur Geschiftsord-
nung das Wort.) — Bitte.

12.28

Abgeordneter Dr. Haider (FPO) (zur Ge-
schdfisordnung): Herr Prisident! Ich habe [hnen
keine Vorschriften zu machen, aber ich ersuche
Sie trotzdem, die Sitzung zu unterbrechen. Das
entspricht den langjdhrigen Gepflogenheiten.

Wenn der Wunsch einer Fraktion, die Sitzung
zu unterbrechen, an den Prisidenten herangetra-
gen wird, dann gibt es bisher keinen einzigen Fall,
daf} diesem Wunsch nicht nachgekommen wurde.
Ich darf Sie ersuchen, unserem Wunsche Rech-
nung zu tragen und die Sitzung zu unterbrechen.
12.29

Prisident Dr. Lichal: Herr Abgeordneter Dr.
Haider! Ich werde mir diesen Wunsch noch ein-
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mal fiberlegen. Ich méchte aber, daf} jetzt noch
eine Wortmeldung erfolgt. Und ich fahre in der
Rednerliste fort.

Als nichste zu Wort gemeldet ist Frau Abge-
ordnete Edeltraud Gatterer. Nach der Abgeord-
neten Edeltraud Gatterer werden wir tiber Ihr Er-
suchen entscheiden. — Bitte, Frau Abgeordnete
Gatterer.

12.29

Abgeordnete Edeltraud Gatterer (OVP): Sehr
geehrter Herr Prdsident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Ich glaube, die vorangegangene De-
batte hat schon sehr deutlich gezeigt, dafl Sozial-
politik eigentlich Sisyphusarbeit ist. Man 16st ein
Problem, aber neue Probleme entstehen. Nur ist
es so — und das sei Herrn Abgeordneten Meisin-
ger gesagt —: Probleme, vor allem in der Sozial-
politik, kann man nicht mit Polemik 16sen. Es ist
aber sehr wohl richtig, dal man Miflstinde auf-
zeigen und beseitigen muf3.

Die Regierungsparteien haben sehr viel ge-
schafft im Rahmen der Sozialpolitik. Fiir mich als
Mitglied des Familienausschusses gehdrt auch die
Familienpolitik zur Sozialpolitik. Die neue Fami-
henforderung im nichsten Jahr ist in Wirklichkeit
eine grofle soziale Leistung fiir die Osterreicher,
auch die sozial schwachen Osterreicher. Auch das
Gleichbehandlungspaket wird den Frauen we-
sentliche Vorteile bringen, und die Einfiihrung
der Pflegevorsorge wird wirklich eine letzte grofle
Liicke in der Sozialgesetzgebung schlieflen.

Es gibt aber auch noch viele ungeldste Proble-
me, das wurde heute einige Male andiskutiert. Ei-
nes der grofiten Probleme, das auf uns zukommt,
auch durch die Altersstruktur, ist ganz sicher die
rasante Zunahme der Arbeitslosigkeit bei den al-
teren Arbeitnehmern, bei den Arbeitnehmern
iiber 50 Jahre. Bei dieser Arbeitnehmergruppe
iber 50 ist in den letzten drei Jahren die Rate der
Arbeitslosigkeit um 105 Prozent gestiegen; eine
bedenkliche Zahl. 90 Prozent des Anstiegs der
Arbeitslosigkeit generell ist bei dieser Berufs-
gruppe zu verzeichnen, und die Langzeitarbeits-
losigkeit bei den iiber SOjahrigen ist doppelt so
hoch wie bei den jingeren. Was besonders be-
denklich stimmt: Es sind nicht nur Arbeiter, son-
dern wirklich alle Berufsgruppen von dieser Ar-
beitslosigkeit betroffen, Angestellte und auch im-
mer mehr hochqualifizierte Arbeitnehmer.

War frither unsere berechtigte Sorge, daf} junge
Arbeitskrifte, die voll Enthusiasmus in den Beruf
gehen wollten, keine Arbeitsplitze finden konn-
ten, so ist das Problem der neunziger Jahre, daf
iltere Arbeitnehmer auf dem Arbeitsmarkt ver-
dringt werden und keinen Arbeitsplatz mehr fin-
den.

Das hat viele Griinde. Nicht zuletzt ist die
schnellebige Zeit ein Grund dafiir. Die Technisie-
rung schreitet sehr schnell fort, und die langjdhri-
ge Berufserfahrung, die gerade fiir dltere Arbeit-
nehmer gesprochen hat, zéhlt heute nicht mehr in
dem Ausmalf} wie frither. Verscharft wird das Pro-
blem zweifelsohne dadurch, daf} die Generation,
die heute in diesem Alter ist, eine schlechtere
Ausbildung hat. So schlossen 60 Prozent der heu-
te Uber 50jahrigen nur mit Pflichtschule ab, und
es ist sehr bedenklich, daf} die betriebliche Wei-
terbildung gerade alteren Arbeitnehmern nicht
zur Verfiigung steht, um eben mit dem techni-
schen Fortschritt Schritt zu halten.

Ganz sicher liegt ein Grund auch darin, daf3
jungere Arbeitnehmer wesentlich billiger fur die
Arbeitgeber sind, sei es durch den Abfertigungs-
anspruch der Alteren Arbeitnehmer. Das ist ganz
sicher mit ein Grund, dal} eben die Arbeitslosig-
keit der ilteren Arbeitnehmer zunimmt. Wer
heute iiber 50 ist — bei Frauen manchmal schon
40 — und seinen Arbeitsplatz verliert, hat kaum
Chancen. einen neuen und, wenn einen neuen,
einen der Qualifikation entsprechenden Arbeits-
platz zu finden.

Es geht hier — und das ist sicher eine Auffor-
derung an den Sozialminister — nicht darum, die-
se Arbeitslosigkeit zu verwalten, sondern diese
Arbeitslosigkeit zu beseitigen.

Es sind heute nicht so viele Kollegen anwesend,
aber ich erinnere Sie daran, daf} eine grofle An-
zahl der Kolleginnen und Kollegen, die hier in
diesem Haus ihre Arbeit tun, wenn sie arbeitslos
wiirden, genau zu dieser schwer vermittelbaren
Gruppe gehdren wiirden. Ich glaube, das alleine
ist schon ein Grund, diese Solidaritiat einzufor-
dern.

Es ist fir das nichste Jahr zweifelsohne not-
wendig, dafl es Initiativen fiir dltere Arbeitneh-
mer gibt, und es ist sicher so, daf3 der offentliche
Dienst — Gemeinden und Linder und nicht zu-
letzt der Bund — mit gutem Beispiel vorangehen
mufl und endlich die Altersgrenze abschaffen
muf. Ganz sicher muf} es im 6ffentlichen Dienst
und auch in den privaten Betrieben so sein, dafl
auch altere Arbeitnehmer nicht von der berufli-
chen Weiterbildung ausgeschlossen sind. Es muf}
einen verstirkten Kiindigungsschutz fir &ltere
Arbeitnehmer geben, und ich glaube, wir sollten
auch das Lohngefille zwischen Alten und Jungen
iberdenken.

Junge Leute, die am Anfang ihrer Berufslauf-
bahn stehen, einen Haushalt griinden, eine Fami-
lie griinden, verdienen heute manchmal wesent-
lich unter ihrer Qualifikation, weniger, als ihnen
eigentlich zustehen sollte, und sie sind durch Fa-
milien- und Haushaltsgriindung auch finanziell
doppelt und dreifach belastet. Andererseits ver-
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dienen altere Arbeitnehmer wesentlich mehr,
aber auch dies erweist sich zunehmend als unso-
zial, weil eben altere Arbeitnehmer dadurch, daf}
sie auch teure Arbeitnehmer sind, zunehmend
nicht mehr konkurrenzfihig sind.

Ich glaube, wir sollten uns das dberlegen. Im
Hinblick auf die neue Pensionsregelung wire es
durchaus mdéglich, da ja nicht mehr die letzten
zehn Jahre vor der Pension ausschlaggebend fur
die Pensionshdhe sein werden, hier neue Uberle-
gungen anzustellen. Das wire eine faire Chance
sowohl fiir junge Arbeitnehmer, die durch teure
Wohnungen ohnehin sehr belastet sind, als auch
fiir dltere Arbeitnehmer, um auf dem Arbeits-
markt attraktiv zu sein. (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der SPO.)

Ich mdchte hier aus einem Artikel der ,,Wirt-
schaftswoche” vom 3. Dezember 1992 dies an-
hand eines konkreten Beispiels aufzeigen, und
zwar am Beispiel des Journalistenberufs. Ich glau-
be, fiir uns Abgeordnete ist auch interessant, wie-
viel Journalisten verdienen, aber besonders, wie
grof} der Unterschied zwischen jungen und &lte-
ren Arbeitnehmern oder Arbeitnehmerinnen ist.
So wird hier anhand eines konkreten Beispiels
ausgefiihrt, dafl zum Beispiel ein 27jdhriger Jour-
nalist 30 000 S verdient, ein S50jahriger aber
50 000 S, womit dieser dann fiir viele Zeitungen,
vor allem fir finanzschwichere, einfach nicht
mehr tragbar ist. Ich glaube, wir sollten uns sehr
schnell tiberlegen, wie wir hier zu einer besseren
Lésung kommen kdnnten.

Die ilteren Arbeitnehmer brauchen nicht nur
das Erkennen des Problems, sie brauchen nicht
nur unser Augenmerk, sondern sie brauchen vor
allem unsere Hilfe, und sie brauchen eine Forde-
rung. Ich glaube, die vorgeschlagene Gleitpension
ist hier sicher eine sehr gute Moglichkeit. Es muf}
auch Anreize geben — und auch das ist in der
Pensionsreform vorgesehen —, generell langer im
Beruf zu bleiben. Um das tun zu kodnnen, wird
sicher vermehrtes Augenmerk der medizinischen
Vorsorge im Betrieb geschenkt werden miussen,
es wird dies bessere Bedingungen am Arbeitsplatz
erfordern. Wir brauchen eine aktive Arbeits-
marktpolitik fiir Arbeitnehmer iber 50 Jahre und
ganz sicher auch einen besseren Kindigungs-
schutz. Ich meine auch, dafl Betriebe, die dltere
Arbeitnehmer entlassen und kurz darauf um eine
Arbeitsgenehmigung fiir ausldndische Arbeitneh-
mer ansuchen, diese nicht erhalten soliten.

Es ist daher dringend notwendig, méglichst
schnell eine Aktionsallianz zu bilden, um eben
diesen ilteren Arbeitnehmern und Arbeitnehme-
rinnen zu helfen. Die Arbeitnehmer brauchen es,
aber im Endeffekt brauchen auch wir die Arbeits-
krifte von Uber 50 Jahren. (Beifall bei der OVP
und bei Abgeordneten der SPO.) 12.39

Prasident Dr. Lichal: Herr Abgeordneter Dr.
Haider! Wir nehmen noch einen Redner, weil
jetzt gerade Gber die Notwendigkeiten der Prasi-
diale befunden wird. Die Prisidiale findet auf je-
den Fall statt. Aber es wire auch denkbar, dafl wir
die Sitzung fortfiihren, denn die von lhnen ange-
kiindigten Antridge sind beim Prisidium noch
nicht eingelangt.

Es ist iblich — ich will Thren Wunsch nicht
unbedingt ablehnen —, eine Sitzungsunterbre-
chung vorzunehmen, die Antrige sind aber noch
nicht hier. Daher werden wir noch einen Redner
nehmen, dann werden wir sehen, ob das gesamte
Prasidium beisammen ist, und dann werden wir
weiter entscheiden.

Nehmen wir also den nichsten Redner, und das
ist Frau Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé. —
Bitte, Sie haben das Wort.

12.40

Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé (FPO):
Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes Haus!
Herr Finanzminister, ich bin eigentlich sehr froh,
dafB Sie heute zu den Budgetberatungen gekom-
men sind und nicht der Herr Sozialminister, ob-
wohl ich natiirlich bedaure, dafl er krank ist. Aber
der Sozialminister kennt ja die Probleme der So-
zialpolitiker wirklich aus der Nihe, wihrend Sie
das nur von weitem horen und nur wissen, daf}
die Sozialpolitiker immer nach Geld schreien.
Und ich bin insbesondere froh, weil ich nimlich
heute hier Giber die Behindertenprobleme spre-
chen mochte. Und far die Behinderten haben Sie,
Herr Finanzminister, leider Gottes noch nie ein
sehr groBles Gehor gehabt. Heute erhoffe ich mir,
daB3 ich ein biflchen Sensibilisierung erwirken
kann, wenn Sie mit diesen Problemen befaf3t wer-
den. (Beifall bei der FPO.)

Aber zuerst noch ein paar Worte zum Kollegen
Feurstein. Kollege Feurstein hat aus mir unbe-
greiflichen Griinden behauptet, einige von den
Freiheitlichen hitten im Ausschul} bei der Ein-
fuhrung der Pflegevorsorge nicht mitgestimmt.
Herr Kollege Feurstein! Sie waren offensichtlich
mit Thren Gedanken so beschiftigt, daf} Sie tiber-
sehen haben, daf3 wir selbstverstindlich fiur die
Einfihrung der Pflegevorsorge gestimmt haben.
Wir haben nur Abanderungsantrige eingebracht,
weil wir mit einigen Punkten nicht einverstanden
sind. Und ich verrate ja kein Geheimnis, wenn ich
sage, dafl Sie in einigen Punkten auch mit mir
gehen. Sie kdnnen es halt nur nicht durchsetzen
in der grofien Koalition.

Ich md&chte nur drei Kritikpunkte herausstrei-
chen. Es ist doch wirklich nicht einzusehen, dafl
die Pflegevorsorge erst ab Beginn des vierten Le-
bensjahres eines behinderten Kindes bezahlt wird.
Wir, die wir mit Behinderten zu tun haben, wis-
sen alle, dafl besonders im ersten, zweiten und
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dritten Lebensjahr eines behinderten Kindes un-
geheure Kosten auflaufen, weil die Eltern ja zu
Spezialisten gehen miissen, zu einem Arzt gehen
miissen, behindertengerechtes Spielzeug anschaf-
fen missen. Und es ist wirklich besonders in die-
sen Jahren von einer sehr hohen Kostenbelastung
auszugehen. — Das ist einmal der erste Punkt.

Der zweite Punkt: Es ist iberhaupt nicht einzu-
sehen, dafl} der Zuschlag zur Familienbeihilfe
nicht mehr fir behinderte Kinder gewahrt wird,
weil es jetzt eine Pflegevorsorge gibt. Sie haben in
der Regierungsvorlage vorgesehen, dal} der Zu-
schlag zur Familienbeihilfe gestrichen und in der
Pflegevorsorge aufgehen wird. Es hat eines sehr
starken Protestes bedurft, daB} jetzt nur der halbe
Zuschlag in die Pflegevorsorge eingerechnet wird.
Und ich wei} auch, daf3 da Kollege Feurstein auf
meiner Linie war. Und jetzt machen Sie uns Vor-
wiirfe, weil wir einen Abdnderungsantrag einge-
bracht haben und nicht einverstanden sind mit
der urspriinglich und auch jetzt in der Regie-
rungsvoriage enthaltenen Bestimmung. Ich sehe
nicht ein, daf die Familien mit behinderten Kin-
dern, die ohnehin so schlecht gestellt sind, die
wirklich am Rande der Armutsgrenze leben, die
zusitzlich enorme Sorgen haben, und zwar ihr
ganzes Leben lang, jetzt auf den halben Zuschlag
zur Familienbeihilfe verzichten missen, nur weil
die Pflegevorsorge eingefithrt wird. (Beifall bei
der FPO.)

Der dritte und gravierende Punkte, warum wir
einen Abidnderungsantrag eingebracht haben im
Hinblick auf die Pflegevorsorge, war, daf} wir
tiberhaupt nicht einsehen, daf3 erst ab 1. 1. 1997
ein Klagerecht bestehen soll, wenn sich jemand
ungerechtfertigt eingestuft fithlt. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Der Herr Justizmini-
ster fiihrt jede MaBBnahme auf Kosten der Steuer-
zahler durch, wenn es darum geht, die Stellung
von Untersuchungshéftlingen zu verbessern. Da
muf} es mehr Richter geben, weil es neue Gesetze
geben wird. Nur dort, wo es um die Behinderten
geht, sagt man, es gibt erst im Jahr 1997 ein Kla-
gerecht, weil nicht geniigend Richter da sind. Also
ich finde, das ist doch wirklich ein Ungleichge-
wicht! Dort, wo es um die Armsten, um die Be-
nachteiligten geht, fingt man an zu sparen. Dort
sagt man: Es gibt keine Richter, deshalb bekommt
ihr kein Klagerecht! Aber der Untersuchungs-
hiftling mufl vorrangig behandelt werden, er be-
kommt die Richter schon im Jahr 1993. Da wer-
den wir sicher nicht mittun! (Beifall bei der FPO.)

Aber grundsitzlich sind wir natiirlich fir die
Pflegevorsorge. Wir sagen, das ist ein erster
Schritt fiir die Behinderten. Die Behinderten ha-
ben sozusagen den Ful} in die Tire gestellt, jetzt
mufl man nur schauen, daB man noch ganz
durchkommt, und im Laufe der Jahre wird es si-

cher Verbesserungen geben hinsichtlich der Pfle-
gevorsorge.

Herr Minister! Jetzt bin ich aber bei Ihnen, wo
es in Ihrer Kompetenz lige, die finanzielle Lage
der Behinderten zu verbessern. Die Einhebung
der Kraftfahrzeugsteuer benachteiligt die Behin-
derten enorm. Die Kraftfahrzeugsteuer wird jetzt
von den Behinderten eingehoben, obwohl sie frii-
her befreit waren. Sie bekommen zwar im Zuge
des Jahresausgleiches die Kraftfahrzeugsteuer
wieder zurlick, aber das kann nach einem Jahr
sein, das kann auch nach zwei Jahren sein. Und
derjenige, der ein so geringes Einkommen hat,
daf} er keine Steuer bezahlt, muf} jetzt einen ge-
sonderten Antrag stellen, damit er die Kraftfahr-
zeugsteuer refundiert erhilt.

Sie selber, Herr Finanzminister, haben am
17. Juli 1991 mit Behindertenvertretern gespro-
chen und zugesichert, es werde keine Erschwer-
nisse, keine Verschlechterungen fir die Behin-
derten geben, wenn die Kraftfahrzeugsteuer neu
geregelt wird. Dann sind Sie aber umgefallen. Sie
haben sich nicht an Thr Versprechen gehalten, das
Sie den Behindertenvertretern gegeben haben.
Und das finde ich ganz einfach nicht richtig. (Bei-
fall bei der FPO.)

Ich mdchte auch einen unverdichtigen Zeugen
oder Mitstreiter nennen fiir meine Argumenta-
tion, ndmlich den ARBO. Der ARBO selbst sagt,
die Behinderten kommen zum HandkuB, weil sie
namlich Vorleistungen erbringen miissen, die bis-
her nicht notwendig waren. Und es freut mich
wirklich, daf} sich der ARBO hinter die Behinder-
ten gestellt hat. Es gibt angeblich auch bei Ihnen
einen Antrag oder einen Vorschlag des ARBO,
wie man diese Kraftfahrzeugsteuerregelung ma-
chen konnte, sodaf} sie keine Belastung fiir die
Behinderten darstellt. Es wire nidmlich durchaus
moglich, dal man den Nachweis der dauernden
Gehbehinderung bei der Kraftfahrzeughaft-
pflichtversicherung erbringt, und die Steuervor-
schreibung kdnnte entfallen.

Es wére nur ein Erlaf}, also praktisch nur eine
Unterschrift von lhnen notwendig, und Sie wiir-
den damit den Behinderten wirklich helfen koén-
nen. Ich bitte Sie, sehr geehrter Herr Minister,
dafl Sie das machen. Die Behinderten gehoren
wirklich zu den armen Leuten, auch wenn sie ein
Auto haben. Das Auto sparen sie sich ja oft vom
Munde ab, weil sie es brauchen. Das sind keine
reichen Leute, die Sie belasten kénnen, wie Sie
wollen. Einem Behinderten fallt es einfach sehr
schwer, 1 000 S oder 13500 S vorzufinanzieren.
Ich bitte Sie wirklich, das zu bedenken.

Aber es gibt ja noch eine Verschlechterung bei
der Kraftfahrzeugsteuer. Urspriinglich war fir
alle Behinderten die Befreiung von der Kraftfahr-
zeugsteuer vorgesehen. Jetzt haben Sie einge-
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fiihrt, daBB es nur fiir die stark Gehbehinderten
diese Ausnahme gibt. Das heif3t also, jemand, der
nur einen Arm hat, oder ein Blinder, der sich fah-
ren laBt, ist ausgenommen von dieser Befreiung
von der Kraftfahrzeugsteuer. — Und das alles,
obwohl Sie den Behindertenvertretern gesagt ha-
ben, es werde keine Verschlechterungen geben.
Ich finde, das ist wirklich eine sehr grofie Enttéiu-
schung! (Beifail bei der FPO.)

Ich erwarte mir, daf3 Sie etwas tun. Wissen Sie,
Herr Minister, gerade bei den Behinderten sind
Sie sehr restriktiv. Ich merke das auch immer bei
IThren Beamten im Nationalfonds. Das ist unge-
heuerlich. Da liegen die traurigsten, die erschiit-
terndsten Fille vor von Leuten, die ein Ansuchen
stellen an den Nationalfonds. Und wer ist dage-
gen, daf} etwas bezahit wird? — Der Vertreter des
Finanzministeriums. Das sind Beamte, die von
Ihnen geschickt werden. die offensichtlich die Or-
der haben, nur ja kein Geld auszulassen, nur ja
restriktiv zu sein, die aber von den Sorgen und
Problemen der Behinderten berhaupt keine Ah-
nung haben.

Herr Minister! Sie waren einmal bei einer De-
monstration von Behinderten. Ich habe Sie hinge-
fiihrt zu einigen Behinderten, und Sie haben gese-
hen, welche Plage mit der Pflege eines solchen
Menschen verbunden ist. Und trotzdem habe ich
uberhaupt nicht gemerkt, dafl diese Eindricke
auf Sie gewirkt hitten. Das ist wirklich traurig.

Noch etwas zu der Kfz-Angelegenheit. Seit
zehn Jahren, Herr Minister, nimlich seit dem
Jahr 1976, ist die Preisobergrenze fir ein Fahr-
zeug, das ein Behinderter anschaffen kann, um in
den Genuf} von steuerlichen Begiinstigungen, im
gegenstandlichen Fall der NOVA, zu kommen,
mit 200 000 S unverindert. Sagen Sie nicht,
200 000 S sind ohnehin nicht schlecht! Ein Be-
hinderter braucht ein Auto, das ein biichen gro-
Ber ist, weil er sich ja verschiedene Einbauten ma-
chen lassen muf}. Und da kann ich mich wieder
auf einen unverfinglichen Zeugen berufen, nam-
lich den ARBO, der eine Liste aufgestellt hat und
zu der Ansicht gekommen ist, daf} simtliche Au-
tos, die fur einen behindertengerechten Ausbau
geeignet sind, sogar mehr als 300 000 S kosten
und nicht 200 000 S. Und das sind Leute, die eine
Ahnung davon haben, wie man ein Auto umbau-
en kann und was das alles kostet.

Das heif3t also: Bitte schauen Sie doch, daB} die-
ser Betrag erh6ht wird! Mein Kollege B6hacker
hat eine Anfrage gestellt, wann Sie daran denken,
diese Preisobergrenze von 200 000 S zu 4ndern.
Sie haben sich auf den Formalstandpunkt zurick-
gezogen, Sie seien dafiir nicht verantwortlich,
weil es sich um eine Bestimmung im Bundesbe-
hindertenbeihilfengesetz handelt und das daher
dem Sozialministerium zuzuordnen ist. Aber,
Herr Minister, wir wissen doch alle, dafl der So-

zialminister eine solche Anderung nicht ohne
Ihre Einwilligung durchfithrt. Wenn ich heute
zum Sozialminister gehe, dann sagt dieser: Na der
Lacina will nicht! Ich bitte Sie, sich das wirklich
einmal zu Uberlegen. Und wenn lhnen schon mei-
ne Rede nicht geniigt, dann lesen Sie sich doch
durch, was der ARBO gesagt hat. Das sind doch
alles Leute, die sich nicht aus lauter Lust und Tol-
lerei gegen Sie und auf die Seite der Behinderten
stellen, sondern weil sie die Probleme kennen.

Ich finde, man kann es ganz einfach nicht so
machen, dal man das Budget auf Kosten der
Armsten, der Behinderten, saniert. (Beifall bei
der FPO.)

Und bei der NOVA machen Sie es wieder so.
Die Behinderten waren ja urspriinglich von der
Luxusmehrwertsteuer befreit. Jetzt ist die NOVA
eingefithrt. Diese mussen die Behinderten bezah-
len. Sie bekommen sie rickvergiitet. Aber die
Steuer fiir die NOVA missen sie bezahlen. Er-
stens einmal finde ich es wirklich abstrus, daf} ich
flir etwas, was ich nicht beziehe, Steuer bezahlen
muf}, und auBlerdem kdnnen Sie mir doch wirk-
lich nicht sagen, daf} Sie auf dieses Geld angewie-
sen sind, das Thnen die Behinderten abliefern.
{Bundesminister Dkfm. L acina: Das stimnu ja
nicht, was Sie sagen!)

Herr Minister! Fiir Sie sind 100 S nichts und
fir den gesamten Staat auch nicht, selbst wenn
diese 100 S von einer gréBeren Anzahl von Men-
schen bezahlt werden. Fiir einen Behinderten
sind aber 100 S bereits sehr viel Geld. Und ich
bitte Sie, daf} Sie in Ihren Uberlegungen von der
Einkommenssituation der Behinderten ausgehen
und wirklich ernst nehmen, was ich Thnen heute
gesagt habe. (Beifall bei der FPO.) 12.52

Prasident Dr. Lichal: Meine Damen und Her-
ren! Von Klubobmann Dr. Haider wurde das Er-
suchen gestellt, eine Prasidiale zur Kliarung des
Sachverhaltes, den er angefithrt hat, einzuberu-
fen. Ich komme diesem Wunsch nach und berufe
eine solche auBlerordentliche Prasidiale sofort ein.
Da aber alle Préasidenten aufgrund der Wichtig-
keit der Angelegenheit bei dieser Préisidiale anwe-
send sein wollen, haben wir keinen vorsitzfithren-
den Prisidenten. Daher unterbreche ich
die Sitzung auf unbestimmte Zeit.

{Die Sitzung wird um 12 Uhr 52 Minuten un -
terbrochen und um 13 Uhr 50 Minuten
wiederaufgenommen.)

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Ich nehme
die unterbrochene Sitzung wieder auf. Es
wurde die weitere geschiftsordnungsmaBige Vor-
gangsweise erdrtert und dariiber auch Einverneh-
men erzielt.
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Jetzt erteile ich als nichstem Redner Abgeord-
neten Guggenberger das Wort. — Bitte, Herr Ab-
geordneter.

{3.50

Abgeordneter Mag. Guggenberger (SPO): Sehr
geehrte Frau Présidentin! Geschitzter Herr Bun-
desminister fiir Finanzen! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich habe sehr viel Verstind-
nis fiir die Rolle, die jeder hier herinnen zu spie-
len hat, und ich habe deshalb auch Verstindnis
fiir oppositionelles Wortgetdse. Aber wenn meine
freiheitliche Vorrednerin bezweifelt hat, dal der
Finanzminister ein Herz fiir sozial Schwache hat.
dann muf} ich doch, um der Wahrheit die Ehre zu
geben, die Dinge ein wenig zurechtriicken. Es
gibt wohl niemanden — auch in diesem Haus
nicht —, der ehrlichen Herzens daran zweifeln
kann, daf} wir in diesem Jahr eine Sozialoffensive
erlebt haben wie wohl kaum zuvor in den letzten
10, 15 Jahren (Beifall bei der SPO und bei Abge-
ordneten der OVP) und dafl auch im nichsten
Jahr Soziales ganz grofigeschrieben werden wird.

Hand aufs Herz: Jeder weil, dal} diese Sozialof-
fensive nicht nur mit dem Einverstindnis des Fi-
nanzministers moéglich war, sondern auch seiner
aktiven Mitwirkung bedurfte. Und ohne Finanz-
minister Lacina wire diese Politik nicht mdglich
gewesen, und dafiir verdient er unser aller Unter-
stiitzung und unsere Anerkennung. {Beifall bei
der SPO.)

Im Gbrigen hat er sich heute in seinem Debat-
tenbeitrag durchaus auch als sehr kompetenter
und mit sehr viel Wissen ausgestatteter Sozialpo-
litiker erwiesen. Ich meine, wir kénnten auch mit
einem Sozialpolitiker namens Ferdinand Lacina
sehr gut leben. Ich glaube, er kann die Kritik, die
ihm heute von den oppositionellen Rednern ent-
gegengebracht worden ist, durchaus verschmer-
zen, denn eine renommierte englische Finanz-
fachzeitschrift hat Ferdinand Lacina zum Fi-
nanzminister des Jahres® gewihlt, wie in der heu-
tigen Ausgabe des Magazins ,,NEWS* zu lesen ist.
Herzlichen Glickwiinsch, Herr Finanzminister!
(Beifall bei der SPO.)

Auch eine andere Vorrednerin veranlafit mich,
ein paar Bemerkungen zu ihrem Debattenbeitrag
zu machen. Es war meine Kollegin Regina Heil}
aus meinem Bezirk, die hier eine Attacke geritten
hat beziiglich der Frage, wer nun fir die Kosten
des ersten und zweiten Karenzurlaubsjahres auf-
zukommen hat. Ich weif} schon, jemand, der we-
der Sozial- noch Familienpolitiker ist, tut sich et-
was schwer, sich in diesen komplizierten Auftei-
lungsfragen zu orientieren, und deshalb versuche
ich, ein wenig Licht ins Dunkel zu bringen und
die Tatsachen aufzuzeigen.

Im Jahre 1992 hat der Familienlastenaus-
gleichsfonds zirka 70 Prozent vom Aufkommen

far das erste und zweite Karenzurlaubsjahr be-
zahlt, und fiir das kommende Jahr, fiir 1993, sieht
dieses Gesetz derzeit 58 Prozent vor. Das ist ver-
einbart mit Brief und Siegel. Was bedeutet nun
diese Senkung von rund 70 auf 58 Prozent? — Sie
bedeutet fir die Arbeitsmarktverwaltung bereits
im Jahr 1993 ein Defizit von 840 Millionen Schil-
ling. Und im Folgejahr, im Jahr 1994, wiirde eine
Teilung von 50 zu 50 Prozent ein Defizit von gar
2,2 Milliarden Schilling verursachen. Und was
wiirde das bedeuten? — Das wirde bedeuten, daf
in einer Zeit, in der die Arbeitslosigkeit weiter
ansteigt, immer weniger Mittel fir aktive Arbeits-
marktpolitik zur Verfiigung stehen. Das wiirde
bedeuten, dall wir jenen, die auf unsere Hilfe heu-
te mehr als frither angewiesen sind, nicht mehr im
wiinschenswerten Ausmalf} helfen kdnnen. Und
deshalb sind wir Sozialdemokraten fir eine derar-
tige Maflnahme nicht zu haben. Das sei hier sehr
deutlich gesagt! (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
bin aber {iberzeugt, daB3 wir hier zu einer Lésung
finden werden, und ersparen Sie mir weitere Be-
merkungen dazu, um das Verhandlungsklima in
dieser sensiblen Frage nicht zu belasten.

Die Kollegin Edith Haller hat auf die soziale
Implikation des europiischen Integrationsprozes-
ses hingewiesen. Wir alle kennen die Fragen, die
immer wieder voller Sorge an uns gerichtet wer-
den: Wie schaut denn das dann im Rahmen eines
EG-Beitrittes aus? Werden dadurch etwa die
Lohnentgeltfortzahlungen fir Arbeiter und An-
gestellte im Krankheitsfall gefihrdet? Werden wir
den Kiindigungsschutz fiir behinderte Arbeitneh-
mer weiterhin beibehalten kdnnen? Wie sieht
dann unser Pensionssystem aus? Wird das in ir-
gendeiner Weise vom Beitritt Osterreichs zur Eu-
ropdischen Gemeinschaft tangiert? — Und wir
alle, die wir hier sitzen, kennen die Antwort auf
diese Fragen: Nein! Auch in Zukunft wird Sozial-
politik nicht in Briissel, sondern hier in diesem
Parlament beziehungsweise im Tiroler Landtag
oder in anderen Landtagen gemacht.

Wir sollten die intellektuelle und politische
Redlichkeit haben, den Leuten zu sagen: Sorgt
euch nicht, denn nicht in Brissel, sondern aus-
schlief3lich hier im Parlament ist die Regelungs-
kompetenz fiir Sozialpolitik! Und es wird uns nie-
mand daran hindern, diesen bewdhrten Osterrei-
chischen Weg auch in Zukunft fortzusetzen, und
wir werden dafiir sorgen, daB3 das der Fall sein
wird. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Systeme der sozialen Sicherheit in der Europii-
schen Gemeinschaft sind so unterschiedlich und
so vielfiltig, wie es die Mitgliedslander selbst sind.
Eine Vereinheitlichung nach oben ist wegen der
gigantischen Kosten, die man fiir diese Harmoni-
sierung bendtigen wiirde, nicht moglich. Es gibt
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eine Schiatzung des Europdischen Parlaments,
wonach eine Harmonisierung nach oben jihrliche
Mehrkosten von sage und schreibe 7 000 Milliar-
den Schilling erfordern wiirde. Aber eine Verein-
heitlichung nach unten wiirden sich die Biirger,
die Gewerkschaften und die Sozialdemokraten
dieser Lander natiirlich zu Recht nicht gefallen
lassen. Das kommt also nicht in Frage! (Beifall
bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Des-
halb ist das Gemeinschaftsrecht der EG zu Recht
von sozialpolitischer Enthaltsamkeit geprigt.
Und so entsteht leider sehr oft der Eindruck, die-
ses vereinte Europa, das im Entstehen ist, konne
nur ein Europa der Unternehmer sein. Ja, es ist
sicher auch ein Europa der Unternehmer, aber
wir werden dafiir sorgen, daf} es ganz gewif3 auch
ein Europa der Verbraucher, ein Europa der Ar-
beitnehmer, ein Europa der Familien und ein Eu-
ropa der privaten Haushalte sein wird. Ein Land
wie Osterreich, das sich in seinem politischen
Handeln so stark an diesen Zielen orientiert, wird
dazu beitragen konnen, daf} das auch europaweit
so gesehen wird.

In diesem Zusammenhang darf ich noch eines
feststellen: Wir sehen uns sehr gerne als sozialpo-
litische Musterschiiler Europas — und in den wei-
testen Bereichen stimmt das auch. Und wenn wir
in der nichsten Sitzung die Pflegevorsorge ver-
wirklichen, dann haben wir einmal mehr unserem
Ruf als sozialpolitische Vorreiter Europas ent-
sprochen. Aber — und es gebietet die Redlichkeit,
das auch zu sagen — es gibt auch Bereiche, in
deneri die sozialpolitischen Standars in der Eu-
ropdischen Gemeinschaft hoher sind als die unse-
ren.

Erst vor kurzem haben wir durch ein groBes,
umfassendes Gleichbehandlungspaket gesichert,
daf} Frauen und Méinner — zumindest in Zukunft
— mehr Chancengerechtigkeit vorfinden. [n der
Europiischen Gemeinschaft ist man seit Jahren
schon soweit. Da hat es also einen Anpassungsbe-
darf nach oben gegeben. Einen Anpassungsbedarf
fir Osterreich nach oben gibt es auch im weiten
Feld des technischen Arbeitnehmerschutzes und
auch im Bereich der Massenkiindigungen.

Das sind Bereiche, in denen die Europiische
Gemeinschaft einen sozialen Standard vorgibt,
den wir noch nicht haben. Und ich glaube, auch
das sollte man in diesen Tagen redlicherweise und
ehrlicherweise sagen, damit die Biirger die Ris-
ken, aber auch Chancen des Zusammenwachsens
Europas sachlich und emotionslos beurteilen
konnen.

Und noch eines — und damit komme ich schon
zum Schlufl — soll den Biirgern immer wieder
gesagt werden: Auch derzeit sind in Europa jene
Linder wirtschaftlich am stirksten, die sowohl

www.parlament.gv.at

iber ein funktionierendes Lohn- als auch Sozial-
system verfiigen. Es schliefen sich also Wirt-
schaftskraft auf der einen Seite und hohe soziale
Standards auf der anderen Seite keineswegs aus,
ganz im Gegenteil, es besteht ganz offensichtlich
sogar ein positiver Zusammenhang zwischen
Lohnniveau, Sozialpolitik und Wirtschaftskraft.
Und es spricht nicht das geringste dafur, dal3 der
europiische Binnenmarkt an dieser Tendenz et-
was dndern wirde. Deshalb sagen auch wir So-
zialpolitiker ja zu diesem Zusammenwachsen Eu-
ropas. (Beifall bei SPO und OVP.) 14.02

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als néchster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Peter. Ich erteile es thm.

14.02

Abgeordneter Mag. Peter (FPO): Frau Prisi-
dentin! Herr Bundesminister! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Das soziale Netz in
Osterreich ist wohl eine der groften Errungen-
schaften dieser Zweiten Republik. Und es ist der
Politik zu gratulieren, die dieses soziale Netz ge-
schaffen hat, vor allem aber den Unternehmern
und Arbeitnehmern in diesem Land, die es bisher
finanziert haben. (Beifall bei der FPO.)

Dieses soziale Netz ist ein Teil der Kultur unse-
res Landes, und gerade die freiheitliche Fraktion
bekennt sich dazu. Nur ist dieses soziale Netz,
meine Damen und Herren, heute in Gefahr, weil
es an die Grenzen seiner Finanzierbarkeit stoft.
In einer Zeit wirtschaftlicher Rezession, steigen-
der Arbeitslosigkeit, sinkender Investitionen und
explodierender Insolvenzen ist nun einmal nichts
mehr zu verteilen.

Dieses soziale Netz, meine Damen und Herren,
ist dynamisch. Es ist nicht statisch. Vom Thron
der wohlerworbenen Rechte auf die Wirklichkeit
herunter zu schauen ist nicht der richtige Weg.
Dieses soziale Netz muf} weiterentwickelt werden,
denn es gibt neue Anforderungen der Gesell-
schaft an dieses soziale Netz. Ich nenne etwa die
Pflegevorsorge oder die Probleme der steigenden
Arbeitslosigkeit. Hier gibt es neue Anforderun-
gen.

Nur eines kann nicht sein: da3 die Dynamik des
sozialen Netzes immer nur in der Aufblihung zu
sehen ist. (Zwischenruf der Abg. Christine Haa -
ger.) Gnidige Frau! Wir gehen in die Richtung
der Unfinanzierbarkeit. Und das macht Sorge,
wenn man sich zum sozialen Netz bekennt. Wenn
wir also neue Forderungen stellen, dann miissen
wir alte Forderungen aufgeben, dann miissen wir
die Zugestindnisse, die in den fiinfziger und sech-
ziger Jahren fiir die arbeitenden Menschen in
Osterreich richtig waren, einschrinken, um die
Finanzierbarkeit dieses sozialen Netzes richtiger-
weise zu erhalten.
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Ich bitte Sie daher, die Zustimmung der Frei-
heitlichen Partei unter diesem Gesichtspunkt zu
verstehen. Wir meinen, daf3 heute, bei einem Gott
sei Dank grofieren Wohlstand in Osterreich als in
den fiinfziger Jahren, ein Karenztag beim Kran-
kenstand sinnvoll ist, weil er eine Senkung der
Lohnnebenkosten bringt, die heute sowohl im
Sinne der Mitarbeiter als auch im Sinne der Un-
ternehmen richtig ist.

Sie haben recht. Es gibt Mifibriuche im sozia-
len System, Uber die wir diskutieren sollten, aber
nicht polemisch. Wir solliten sie analysieren, liebe
gnidige Frau in der letzten Reihe, und uns ganz
genau anschauen — ich berichtige: in der vorletz-
ten Reihe —, was denn wirklich der Grund dafir
ist. Wir sollten da nicht die Augen verschlieen
und ideologische Scheuklappen anlegen. (Beifall
bei der FPO.)

Es gibt Miflbriuche auf der Arbeitgeberseite,
gar keine Frage, und es gibt Mif3briuche im sozia-
len System auf der Arbeitnehmerseite, gar keine
Frage, die zu Gberhohten Kosten und zu iber-
hdhten Beitrigen fiithren und die einen Grund da-
fur darstellen, dal wir heute vor der Gefahr der
Entsolidarisierung in unserer Gesellschaft stehen.
Entsolidarisierung ist wohl das Schlimmste, was
uns passieren kann, denn die politische Kultur des
Landes wird immer daran gemessen werden, wie
wir mit den sozial Schwachen in unserem Volke
umgehen.

Der Verlust der Konkurrenzfihigkeit des
Standorts Osterreich droht in weiten Bereichen.
Nicht. nur die rezessive Entwicklung des letzten
Jahres, sondern auch die Entwicklungen hin zur
Europiischen Gemeinschaft und zur Ostoffnung
stellen uns vor schwere Probleme. Analysieren
wir also die Mif3briuche, die das soziale System
von der Arbeitgeberseite her belasten. — Ohne
Zweifel ist es die wuchernde Schwarzarbeit. Fiir
vorsitzliche Schwarzarbeit, die die Illegalitit in
unserem Land ausbeutet, hat niemand Verstind-
nis, am allerwenigsten die Freiheitliche Partei.
Warum wehren Sie sich dann so dagegen, daf3 wir
im Sinne des gemeinsamen Koalitionsabkommens
zwischen OVP und SPO diesen Sozialver-
sicherungsausweis einfithren, um endlich einmal
den legal in unserem Lande arbeitenden Gastar-
beiter vor der Diffamierung, er wire ein Schwarz-
arbeiter, zu schiitzen und die Schwarzarbeit an
der Wurzel auszurotten? Denn sie ist ein Rechts-
bruch, und sie muf} bekdmpft werden.

Es gibt aber auch erzwungene Schwarzarbeit
durch birokratische Hiirden, die die Unterneh-
mer dazu zwingen, jemanden schwarz einzustel-
len, weil sie zum Arbeitsamt gehen und sagen: Ich
mdchte einen Mitarbeiter haben!, aber keinen be-
kommen. Und wenn derselbe Unternehmer sich
dann einen Mitarbeiter sucht, dann geht er wieder
zum Arbeitsamt, doch er bekommt keine Geneh-

migung. Solche Fille kennen Sie auch. Wir soll-
ten diese Fille aber nicht Giberheblich, vom Thron
der wohlerworbenen Rechte herab, beurteilen,
sondern wir sollten diese Fille nach dem wirkli-
chen Problem, das dieses Unternehmen hat, beur-
teilen, nur dann werden wir diesem Fall gerecht
werden kdnnen. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Es gibt natiirlich
von der Unternehmerseite einen Mif3brauch der
Arbeitslosigkeit, das steht aufBer Streit. Das ,,Par-
ken® von Arbeitnehmern in der Arbeitslosen-
versicherung ist ohne Zweifel ein Mif3brauch die-
ses Systems des Schutzes des Menschen vor Ar-
beitslosigkeit. Es gibt aber auch erzwungene Ar-
beitslosigkeit, die genau, lieber Rudolf Parnigoni,
die Leute hier im Parlament beschlossen haben
und nicht zu andern bereit sind. Das fuhrt dazu,
daf} Mitarbeiter freigesetzt werden missen, weil
ein Urlaubsrecht, ein Arbeitszeitrecht oder ein
Sozialversicherungsrecht eine Durchbeschifti-
gung nicht erméglichen und lingere Durchrech-
nungen verhindern. Ich lade Sie herzlich ein, mit
uns iber ldngere Durchrechnungszeiten, tber
Jahresarbeitszeiten, iiber eine Flexibilisierung des
Arbeitsrechtes zu reden, um Saisondienst-
verhiltnisse, dort, wo es mdglich ist, zu Jahres-
dienstverhiltnissen zu machen und den Mitarbei-
tern, dem Humankapitel der Betriebe, die soziale
Position im Betrieb zu geben, die sie brauchen.

Vom hohen Thron der wohlerworbenen Rechte
herunter sollten wir uns einmal an ein Churchill-
Wort erinnern. Er sagte: Die Unternehmer sind
nicht nur die Kuh, die man melken kann, sie sind
nicht nur der riudige Hund, den man schlégt, sie
sind auch, Herr Doktor, der Esel, der den Karren
zieht.

Es gibt aber auch Mif3brauch auf der Arbeit-
nehmerseite. Ich mochte hier von dieser Stelle aus
allerdings klar sagen: Ich nehme an einer ,,Sozial-
schmarotzer“-Debatte nicht teil, weil es sich hier
um Menschen handelt und ich der Meinung bin,
daf} diese Titulierung, auch wenn es Mif3brauch
gibt, falsch ist.

Aber: Gibt es Kurzkrankenstinde? — Es gibt
Kurzkrankenstinde, die nicht berechtigt sind,
und das ist ein Mifbrauch. Aber dem kdénnen wir
mit einem Selbstbehalt, mit einem Karenztag,
vorbeugen. Und es gibt heute bei einem wesent-
lich besseren Arbeitnehmerschutz, bei ergonome-
trisch wesentlich besseren Arbeitsplitzen, bei
kiirzeren Arbeitszeiten als vor 20 Jahren eine
wachsende Anzahl von Frihpensionisten. Wir
sollten dariiber nachdenken. Und ich sehe nicht
ein, wieso die Freizeitunfille heute bereits mehr
Kosten verursachen als die Arbeitsunfélle. Fiir die
Arbeitsunfille hat der Arbeitgeber zu haften, das
ist gar keine Frage. Aber die Freizeitunfille, Fol-
gen eines immer exzentrischeren Freizeitverhal-
tens, werden auf den Selbstbehalt, auf die Verant-
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wortung des einzelnen Biirgers abzustellen sein.
Es ist nicht einzusehen, warum die Gemeinschaft
solidarisch dafir haftet.

Die freiwillige Arbeitslosigkeit, die wir heute
schon mehrfach hier diskutiert haben, ist nicht
sonderlich gut dotiert. Durchschnittlich 7 800 S
pro Monat sind nicht viel Geld. Nur: Kumulieren
Sie bitte einmal die freiwillige Arbeitslosigkeit
mit Schwarzarbeit und Pfusch. Das bringt dann
ganz interessante Einkommen. Und sie heute von
Ihrer Seite ganz einfach zu leugen ist genauso
falsch, wie wenn ich leugnen wiirde, daf} es auf
der Arbeitgeberseite Miflbrauche dieses sozialen
Netzes gibt. Ein Recht auf arbeitsloses Einkom-
men kann es in der Republik Osterreich nicht ge-
ben, weil es schlicht und einfach nicht finanzier-
bar ist. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Ich sage ein klares
Ja zur gesellschaftlichen Solidaritit, ein klares Ja
aber auch zur neuen Selbstverantwortung der
Menschen in einer Gott sei Dank immer wohlha-
benderen Gesellschaft. Ich sage ein klares Ja zu
einem neuen KostenbewuBtsein im Sozialsystem.
Die Menschen miissen wissen, was die Leistun-
gen, die sie aus dem Sozialsystem in Anspruch
nehmen, kosten. Wir miissen zu einem Kostenbe-
wufltsein finden, um die Finanzierbarkeit des So-
zialsystems weiter garantieren zu kdnnen.

Und ich sage ein viertes Ja zu durchgreifenden
Reformen und zu durchgreifenden Rationalisie-
rungen im Bereich der Sozialversicherungstriger
iiber alle parteipolitischen Interessen hinweg. Es
geniigt nicht, meine Damen und Herren, wenn
wir hier jihrlich Rechnungshofberichte diskutie-
ren und dariiber sprechen, was sich innerhalb der
Sozialversicherungstrager abspielt, um dann wie-
der zur Tagesordnung iiberzugehen. Dazu brau-
chen wir keinen Rechnungshof.

Wo sind die Reformen, die mittelfristig Milliar-
den Schilling einsparen helfen kénnen? — Die
Koalitionsparteien sind sechs Jahre in der Regie-
rung, sie haben in dieser Richtung aber bisher
nichts unternommen. Niitzen wir das kommende
Jahr, spit, aber doch, um die Finanzierbarkeit des
Osterreichischen Sozialsystems zu erhalten! (Bei-
fall bei der FPO.)

Die Schallgrenze von 40 Prozent bei den
Sozialversicherungsbeitragen haben wir letztes
Jahr mit 40,5 Prozent bereits {iberschritten.
Sozialversicherungsbeitrige, Arbeitnehmer- und
Arbeitgeberanteil, die tber 40 Prozent gehen,
sind mittelfristig nicht finanzierbar, wenn man
den wirtschaftlichen Standort Osterreich im Auge
hat. Was aber macht die Koalitionsregierung? —
Sie erhdht sowohl die Arbeitslosenversicherungs-
beitridge als auch die Krankenversicherungsbei-
trige um insgesamt 1,2 Prozent. Sie wird diese
Schallgrenze der Sozialversicherungsbeitrige ge-
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messen am Bruttolohn auf 41,7 Prozent erhéhen,
weil wir nicht den Mut haben, zu verstehen, daf
ein dynamisches Sozialsystem nicht immer nur
ausgeweitet werden kann, sondern daf} alte For-
derungen auch eingeschrinkt werden miissen.

Dasselbe, meine Damen und Herren, gilt fir
die Lohnnebenkosten, die, auf die geleistete Ar-
beitsstunde gerechnet, bereits {iber 100 Prozent
betragen. Diese Lohnnebenkosten plus dem Auf-
wertungseffekt aus den Wahrungsturbulenzen im
September 1992 bringen Osterreich in eine
schwierige Situation. Das Budget 1993 gibt keine
Antwort darauf. Wir lehnen dieses Budget daher
ab. (Beifall bei der FPQO.) 14.10

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichste
Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete
Haager. Ich erteile es ihr.

14.10

Abgeordnete Christine Haager (SPO): Frau
Prasidentin! Herr Bundesminister! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Hohes Haus! Herr
Abgeordneter Peter! Wenn Sie von Polemik spre-
chen, dann denke ich nur daran, daf} vor einigen
Tagen eine Meldung in der Zeitung war, daf} Sie
als Dienstgeber Ihre Leute kiindigen. Sie aber ha-
ben hier gesagt: Nein, ich kiindige niemanden, ich
habe brancheniibliche befristete Dienstver-
hiltnisse, die ablaufen. Wenn das nicht Polemik
ist! (Abg. Mag. Peter: Sie kennen vielleicht den
Unterschied zwischen Dienstverhalinis und befri-
stetem Dienstverhiltnis nicht! Soll ich lhnen da
Nachhilfe geben?) Aber Sie kdnnen eines tun,
Herr Abgeordneter! Wenn Sie solche Sorge um
dieses Budget haben, dann gehen Sie doch vom
Brancheniblichen ab und machen Sie einmal fir
Ihre Beschiftigten keine befristeten Dienst-
verhiltnisse mehr! (Beifall bei der SPO. — Abg.
Mag. Peter: Sie hat keine Ahnung, wovon sie
spricht! Es ist betriiblich, ihr zuzuhoren!)

Wir wissen eines — und das haben auch viele
Redner gezeigt —: daf} dieses Kapitel, das heute
hier behandelt wird, ein sehr sensibles ist. Wir
wissen — und das haben auch alle Umfragen, die
wir mit den Menschen drauflen gemacht haben,
ergeben —, dafl im Vordergrund die Sorge um
eine gute Altersversorgung steht. Genauso sind
die Erwartungen betreffend eine menschenwiirdi-
ge und qualifizierte Betreuung bei Krankheit und
Behinderung hoch. Ferner erwartet man auch —
das ist hier auch schon einige Male gesagt worden
— die Sicherung einer Versorgung bei einer
plotzlichen Notsituation, wie also zum Beispiel
bei Arbeitslosigkeit.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
glaube, jeder, der diese Sorgen der Bevdlkerung
ernst nimmt, auch die Sorgen des kleinen Man-
nes, und nicht nur: ,Mehr fiir mich“ in einem
bedenklichen Aufwiegelungsversuch auf seine
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Fahnen heftet, muf3 dem vorliegenden Budget
seine Zustimmung geben, denn auch wenn die
Bundesregierung sich nach wie vor dazu bekennt,
das Budgetdefizit einschrinken zu wollen, kann
das doch nicht auf Kosten der Sozialleistungen
geschehen. Das ist eine Tatsache, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, die ich entsprechend
herausstreichen mochte, weil ich sie als wesent-
lich ansehe, weil sie den Wiinschen der Bevdlke-
rung entspricht. (Beifall bei der SPO.)

Wenn ich mir den Voranschlag fiir das kom-
mende Jahr ansehe und gleichzeitig bedenke —
auch das ist hier heute schon sehr oft erwihnt
worden —, welche wichtigen Gesetze gerade in
der letzten Zeit verabschiedet worden sind und
am Beginn des ndchsten Jahres noch zu verab-
schieden sein werden, dann wird deutlich, daf}
trotz aller gegenteiligen Bestrebungen in Oster-
reich nach wie vor eine konstruktive und konse-
quente Sozialpolitik gemacht wird.

Als Beweis fiir diese sozialen Qualititen nenne
ich hier nur einige wenige aktuelle Zahlen. Wir
missen mit Freude feststellen, daf} die Zahl jener
Beschaftigten, die ein Einkommen unter 10 000 S
haben, sinkt. Und wir stellen weiters fest, daf} die
Zahl der Ausgleichszulagenbezieher ebenfalls
kontinuierlich sinkt. Das heif}t, das Einkommen
wirkt hier im Pensionsbereich. Und die
Ausgleichszulagen werden gleichzeitig so erhoht,
dafl die Pensionisten spiirbare Verbesserungen
ihrer Einkommenssituation verzeichnen. Ich be-
griile daher die neuerliche Anhebung der Richt-
sitze um 500 S beziehungsweise 650 S sehr und
mdchte hier sehr wohl einerseits dem Herrn So-
zialminister, aber auch dem Herrn Finanzmini-
ster danken, dal} das mdoglich war. (Beifall bei der
SPO.) Denn ich bin iiberzeugt, dafl das gerade
diesen Menschen besonders viel bedeutet und
ihre Lebenssituation wesentlich verbessert.

Im Sozialbericht wird nachgewiesen, daf} trotz
des Ausbaus des Sozialstaates, trotz effektiver
Leistungsverbesserung und trotz der gestiegenen
Anforderungen der Anteil der Sozialausgaben an
der volkswirtschaftlichen Wertschépfung nicht
tiberméaBig gewachsen ist. Das heil3t aber, daf} die
vorhandenen Mittel sehr effizient und zielgerich-
tet eingesetzt werden. Hiermit sei auch ein Kom-
pliment an die Vollzugsorgane ausgesprochen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mit
diesem vorliegenden Budgetansatz werden vor al-
lem jene Liigen gestraft, die meinen, daf} die
Budgetkonsolidierung nur auf Kosten des Wohl-
fahrtsstaates betrieben werden kann. Und das ha-
ben wir auch von Herrn Abgeordneten Peter ge-
hort. Modelle wie die Streichung des ersten
Krankenstandstages, das heiBit also, dall dafir
nicht bezahlt werden soll, oder andere fiir mich
antiquierte Konzepte beweisen, daf3 der andere
Weg, den die Bundesregierung eingeschlagen hat,

der richtige Weg ist. Von unserer Seite wird es ein
stindiges Nein zum Abbau jeder Sozialleistung
geben. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP.)

Im Gegensatz zu diesen Bestrebungen gilt es
gerade in der nichsten Zeit weiterhin eine Sozial-
offensive zu starten. Und wenn die Wirtschafts-
forscher uns fiir die kommenden Monate eine
Konjunkturschwiche prognostizieren, dann muf}
uns allen klar sein, dafl es gerade in der
Beschiftigungspolitik Impulse geben muf.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
vorliegende Budgetentwurf gibt dafiir einen
Spielraum, den ich fiir besonders wertvoll erach-
te. Ich hoffe, daf} es in diesem Bereich durch ge-
zielte MaBinahmen eine Entspannung der Situa-
tion geben wird. Und fiir mich bleibt dabei der
Grundsatz der Vollbeschiftigung eine unabding-
bare Forderung. (Beifall bei SPO und OVP.)

Neben der Arbeitsmarktpolitik, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, richte ich mein be-
sonderes Augenmerk immer wieder auf den
Arbeitnehmerschutz, der uns in Zukunft noch
mehr beschiftigen muB3. Und wir werden morgen
die Moglichkeit haben, zum Arbeitsinspektions-
gesetz auch hier Fakten auf den Tisch zu legen.
Die jahrzehntelange Gewerkschaftsforderung,
dafl Arbeit nicht krank machen darf, ist alt, aber
immer noch aktuell. Ich glaube, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, da3 es doch in unser
aller Interesse sein mifte, mit Hilfe der Arbeits-
inspektion die Arbeitsbedingungen hinsichtlich
der Einhaltung von  Arbeitnehmerschutz-
bestimmungen genauestens zu Uberprifen. Denn
damit kdnnen sowoh! mégliche Ursachen fiir Ar-
beitsunfille als auch fiir Berufskrankheiten so
rasch als moglich erkannt und auch behoben wer-
den. Dies sollte allerdings nicht nur ein Anliegen
der Arbeitnehmervertretungen sein, sondern
auch den Interessen der Wirtschaft entgegenkom-
men, denn auch sie ist — das sei hier offen gesagt
— von den finanziellen Auswirkungen der hohen
Anzahl an Arbeitsunfillen Berufskrankheiten
und vor allem auch von der hohen Zahl an
Invaliditatspensionen betroffen, die ebenfalls im
iiberwiegenden MalBe aufgrund schlechter, den
gesetzlichen Bestimmungen nicht entsprechen-
den Arbeitsbedingungen herbeigefiihrt werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im
Jahr 1991 muBten insgesamt 29 000 Personen
eine Invaliditits- oder Berufsunfihigkeitspension
in Anspruch nehmen, aber nicht, weil sie in so
jungen Jahren — das Durchschnittsalter liegt bei
53 Jahren — in die Invalidititspension gehen
wollten, sondern weil sie krank sind, weil sie nicht
mehr imstande waren, ihre Tatigkeit weiterzufiih-
ren. Ich glaube, es muf ein Grundsatz sein, daf3
Menschen Arbeitsbedingungen vorfinden, die es
ihnen ermdglichen, ihre TiAtigkeit bis zur Errei-
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chung des Pensionsalters ohne Gefihrdung ihrer
Gesundheit auszuiiben. Das muf} ein Grundanlie-
gen sein. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
bin daher mit dem heurigen Budget fir die
Arbeitsinspektion zufrieden. Ich mdchte aber
gleich deponieren, daf} es in diesem Bereich auch
in den kommenden Jahren zu keinen Riickschrit-
ten kommen darf, sondern zu einer wesentlichen
Ausweitung. Wir werden verstarkt Personal brau-
chen. Wir werden verstirkt eine bessere techni-
sche Ausriistung der Arbeitsinspektion brauchen,
um genau jenem entgegenzuwirken, was hier be-
reits angeschnitten worden ist.

Ich habe eingangs erwihnt, daB das vorliegende
Budget ein Zeichen fiir eine ausgewogene Sozial-
politik ist. Ich bin froh, dafl wir es heute inklusive
aller Verbesserungen, die darin enthalten sind,
verabschieden kdnnen. Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Herr Bundesminister! Ich stehe
aber auch nicht an, zu sagen, daf} ich mir fir den
Ansatz 1994 im Bereich Soziales ein weiteres Plus
wiinsche. — Danke schdn. (Beifall bei der SPO.)
14.22

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Haider. Ich erteile es ihm.

14.22

Abgeordneter Dr. Haider (FPQ): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Finanzminister! Es ist heute schon viel Gber die
Sicherung der sozialen Standards in Osterreich
geredet worden, die angeblich durch dieses Bud-
get garantiert werden. Wenn man die Diskussion
in der Offentlichkeit betrachtet, so hat man nicht
das Gefahl, daf} das alles wohlgeordnet ist, insbe-
sondere was die Frage der dauerhaften und mit-
telfristigen Sicherungen der Pensionen betrifft.

Die Gewerkschaft verlangt vom Finanzminister
— es ist gut, daBl er hier sitzt —, daf} er seinen
Anteil betreffend Zuschuf3 zur Erhaltung und zur
Finanzierung der Pensionen wieder erhdht, der ja
schon einmal mit rund 30 Prozent der Gesamt-
zuschuB3bediirfnisse angesetzt war. Der Finanz-
minister miif3te dieses Anliegen mangels Masse
ablehnen und hat einen Schritt gesetzt, den wir
nicht begriilen und aus sozialpolitischen Griin-
den unverstandlich finden, nimlich dafl ab 1. Jan-
ner eine sogenannte Nettoanpassung durchge-
fuhrt wird, die wiederum auf dem Riicken jener
Gruppen von Pensionisten zur Austragung
kommt, die man angeblich laut Versprechungen
im Zuge der letzten Nationalratswahl besserstel-
len wollte. Das sind genau jene ASVG-Versicher-
ten, die heute schon in Relation zu den Beamten
wesentlich benachteiligt sind.
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Es geht gar nicht so sehr darum, Herr Bundes-
minister, dafl es Gber Nacht eine Gleichstellung
mit den Beamtenregelungen geben sollte, sondern
es geht darum, daf} von Threr Regierung verspro-
chen wurde, die Distanz zwischen den ASVG-
Pensionisten und den Beamtenpensionisten zu
verringern, aber nicht so, dal man gleichmiBig
jedem etwas wegnimmt, sondern indem man die
Situation der ASVG-Versicherten verbessert.

Das ist Ihnen aber offenbar iberhaupt nicht ge-
lungen. Denn mit der Nettoanpassung finanzie-
ren Sie zwar [hr Budget leichter, weil Sie rund 5
bis 6 Milliarden Schilling weniger fiir die Pen-
stonszuschiisse ausgeben, aber das geht auf Ko-
sten der Leistungen der betroffenen Rentner und
Pensionisten nach dem ASVG. Und das ist die
klassische Form des Rentenklaus, die Sie als So-
zialisten immer wieder massiv angeprangert ha-
ben. Sie haben gesagt, wenn es keine sozialistische
Mitsprache gibt, dann werden ... (Abg. Mag.
Posch: Frechheit!) Ob es eine Frechheit ist,
werden wir ja sehen. Ich empfinde es als Frech-
heit, Herr Kollege, Menschen etwas wegzuneh-
men, wofiir sie jahrzehntelang gezahlt und gear-
beitet haben, nimlich fiir eine ordentliche Alters-
vorsorge. (Beifall bei der FPQ.)

[ch empfinde es auch als eine Frechheit, wenn
das ein Abgeordneter sagt, der selbst beamten-
ahnliche Pensionsbeziige hat, und zwar in mehr-
facher Weise.

Meine Damen und Herren! Daher sollte bei
dieser Debatte auch an jene gedacht werden, zu
denen die Sozialistische Partei gesagt hat, daf} sie
eine Verbesserung schaffen will. Das Gegenteil ist
der Fall.

Heute bekommt ein ASVG-Pensionist, der ma-
ximal eingezahlt hat und 45 Dienstjahre hat,
79,5 Prozent; das hei3t, er bekommt in Wirklich-
keit 64 Prozent seines Letztbezuges. Ein Beamter
bekommt 80 Prozent seines Letztbezugs. Durch
die Nettoanpassung der Regierung wird aber im
Laufe von 10 Jahren aus dieser Rente, die 64 Pro-
zent des Letztbezuges im aktiven Erwerbsleben
ausmacht, nur mehr ein Bezug von 53 Prozent
herauskommen.

Meine Damen und Herren! Wenn das Pen-
sionsgarantie, wenn das Sicherung des Wohlstan-
des der alteren Generation sein soll, dann haben
Sie eine neue Rechenform eingefiihrt, um das den
Biirgern zu erkliren.

Herr Bundesminister! Ich fordere Sie auf, ge-
hen Sie endlich den Weg, den Ihr eigener Bundes-
kanzler bereits im Jahre 1990 in groflen Zei-
tungsartikeln angekiindigt hat. Bundeskanzler
Vranitzky hat bereits am 27. August 1989 ange-
kiindigt, daB er die ,,heiligen Kithe" in der Sozial-
versicherung schlachten will, damit er mit jenen
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Milliarden, die dort an Verwaltungsaufwand ein-
gespart werden, dazu beitragen kann, die Pensio-
nen und Leistungen fir die dltere Generation zu
garantieren. 1989 angekiindigt — 1992 noch im-
mer nicht verwirklicht. Das einzige. was verwirk-
licht wird, ist eine Pensionskiirzung fir die altere
Generation, die sie sich nicht verdient hat. (Bei-
fall bei der FPO.)

Diese Vorgangsweise seitens der Bundesregie-
rung ist verantwortungslos, und daher kritisieren
wir das auch nachhaltig. Jeder weif3, daf3 selbst-
verstindlich die Moglichkeit, 28 Sozialver-
sicherungsanstalten zusammenzulegen, ein geeig-
neter Schritt wire, Milliarden an Verwaltungs-
aufwand einzusparen und sie fiir die Leistungen
zur Verfligung zu stellen.

Sogar die Osterreichische Volkspartei hat jetzt
ein Zehnpunkteprogramm zum Privilegienabbau
beschlossen, in dem auch festgehalten ist, daB3 die
28 Sozialversicherungsanstalten auf 14 reduziert
werden sollen, die Betriebskrankenkassen in die
Gebietskrankenkassen und die Sonderanstalten in
die Trager der allgemeinen Dienstnehmersozial-
versicherung einzugliedern sind.

Das Verhiltnis 28 zu 14 ist immerhin eine
S0prozentige Reduzierung. Ich halte das fiir einen
richtigen und guten Schritt. Ich frage mich nur,
warum stimmen Sie dann, meine Damen und
Herren von der Osterreichischen Volkspartei,
diesem Budget zu, das nicht nur Ihre richtigen
Erkenntnisse nicht verwirklicht, sondern genau
das bewirkt, was Sie selbst immer kritisiert haben,
ndmlich daff man auf Kosten der Leistungen der
Birger den Wildwuchs an Biirokratie, Privilegien
und Funktiondrsherrlichkeit in der Sozial-
versicherung aufrechterhait?

Jeder Abgeordnete der OVP, der etwas auf sich
hélt, der das halten will, was er in den Versamm-
lungen den Biirgern versprochen hat, der das
auch im Parlament mit seinen konkreten Ent-
scheidungen zum Ausdruck bringen will, diirfte
dem Budgetkapitel Soziales und dem Budget ins-
gesamt so lange nicht zustimmen, solange die
Kiirzung der Pensionen fiir die ASVG-Rentner
nicht riickgingig gemacht wird, solange nicht
Sozialversicherungen zusammengelegt sind, denn
dies wiirde eine milliardenschwere Einsparung
bewirken und gleichzeitig mehr Geld fiir die Lei-
stungen zugunsten der &lteren Generation brin-
gen. (Beifall bei der FPO.)

Daher appellieren wir an Sie: Uberlegen Sie
sich das wirklich, meine Damen und Herren von
der Osterreichischen Volkspartei! Wir werden Sie
auch bei den Diskussionen in der Offentlichkeit
festnageln und sagen, daf3 Sie stindig Dinge for-
dern, die Sie aber hier im Hause nicht bereit sind
durchzusetzen, und damit wird die Glaubwiirdig-
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keit einer Regierungspartei ein biflchen rampo-
niert.

Es mufl auch gesagt werden, dafl 800 Funk-
tiondre der Sozialversicherung beachtliche Ein-
kiinfte beziehen und daf} diese die SPO schiitzen
will. Bis zu 50 000 S kann ein solcher Gebiets-
krankenkassenobmann monatlich als ehrenamtli-
cher Funktiondr verdienen. Die Arbeit macht eh
der Direktor in der Sozialversicherung. Wenn Sie
schon durch lhren groflen Koalitionspartner ei-
nen Schutzpatron der Sozialversicherungs-
funktionére haben, dann sollten wenigstens Sie
von der Osterreichischen Volkspartei — Sie ha-
ben ein Zehnpunkteprogramm zum Privilegien-
abbau erstellt — mit Thren Bekenntnissen ernst
machen und Ihrem Koalitionspartner sagen, be-
vor ihr nicht bereit seid, diesen verniinftigen
Schritt zu setzen, sind wir nicht bereit, den ilte-
ren Menschen etwas wegzunehmen, weil das so-
zialpolitischer Raubbau ist. der hier betrieben
wird. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Die Tiroler Abge-
ordnete der OVP hat heute zu einem Fall Stel-
lung genommen, der ebenfalls einer Sanierung
bedarf. Die Abgeordnete Heil} hat sich mit dem
Problem beschiftigt, dafl die arbeitsrechtlichen
Begleitgesetze nicht sichergestellt haben, daf} das
Karenzurlaubsgeld ab 1993 zur Halfte aus dem
Familienlastenausgleichsfonds getragen wird und
nicht wie bisher mit 58 Prozent. (Abg. Regina
Heifi;: Momentan sind es 50 Prozent!) 1993 zu
S8 Prozent, so ist es richtig. Es soll also eine Er-
héhung Platz greifen. (Bundesminister Dkfm.
L acina: Das stimmt nichi!) Der Herr Finanzmi-
nister sagt, so ist es nicht richtig. (Bundesminister
Dkfm. L acina: 100 Prozent sind es im heurigen
Jahr!) 100 Prozent sind es im heurigen Jahr,
58 Prozent sind es im Jahr 1993. Oder? (Bundes-
minister Dkfm. Lacina: Nein! — Abg. Hilde
Seiler: Das stimmt auch nicht! Keine Ahnung!)
Sondern? (Bundesminister Dkfm. L acina: 50!)
50! (Bundesminister Dkfm. L ac i na: Paf3t! In der
Zeitung ist es schon gestanden!) Okay, einverstan-
den. (Abg. Hilde Seiler: Vielleicht lesen Sie ein-
mal, vielleicht schauen Sie einmal!) Herr Finanz-
minister! Das ist doch ein wichtiges Thema. (Bun-
desminister Dkfm. L acina:Ja! Ja!) Wenn Sie in
der Koalition etwas ausmachen und lhre Abge-
ordneten sogar ihre Unterschrift darunter setzen,
dann miten Sie ein Interesse daran haben, daf}
das auch geklart wird.

Wir haben daher das Anliegen der Frau Abge-
ordneten Heif} in einem Antrag dargelegt und la-
den Sie ein, diesem EntschlieBungsantrag zuzu-
stimmen, den ich zu Verlesung bringe:
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Enischlieffungsantrag

der Abgeordneten Dr. Haider, Haller, Dolin-
schek und Genossen zum Bundesfinanzgesetz fiir
das Jahr 1993, Kapitel 15, 700 der Beilagen, be-
treffend Finanzierung des Karenzurlaubsgeldes
aus dem Ausgleichsfonds fiir Familienbeihilfen

Entschliefungsantrag:
Der Nationalrat wolle beschlieflen:

.Der Nationalrat bringt zur Vollziehung des
Familienlastenausgleichsgeseizes der Bundesmini-
sterin fiir Umwell, Jugend und Familie zur Kenni-
nis, dafi durch die Anderung des Arbeitslosenver-
sicherungsgesetzes mit dem arbeitsrechtlichen
Begleitgesetz der Bestimmung des § 39 Abs. 3 er-
ster Satz des Familienlastenausgleichsgesetzes in
der  Fassung des  Bundesgesetzes  BGBI.
Nr. 311711992 hinsichtlich der Hohe des Beiirages
zur Finanzierung des Karenzgeldes nach dem
Arbeitslosenversicherungsgesetz fiir 1993 derogiert
wurde."

Das ist ein Vorschlag, mit dieser Entschliefung
eine Losung des Problems herbeizufithren. Die
Frau Abgeordnete Heil} hat sich heute sehr dafiir
engagiert. Meine Fraktion findet das richtig, so-
dafl wir dem Rechnung tragen, und wir werden
der Abstimmung sehr gespannt entgegensehen,
wie die OVP-Abgeordneten der Losung des Pro-
blems, die Sie selbst gefordert haben, nahetreten
werden. Ich darf Sie heute schon bitten, das zu
unterstiitzen. (Beifall bei der FPO.) 14.33

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Der vom Ab-
geordneten Haider eingebrachte EntschlieBungs-
antrag ist geniigend unterstiitzt und steht daher
mit in Verhandlung.

Ich darf weiters bekanntgeben, daf3 der Antrag
der Abgeardneten Haider, Dolinschek und Haupt
auf Besprechung einer schriftlichen Anfrage-
beantwortung zurilickgezogen wurde.

Ich darf als nichstem Redner Herrn Abgeord-
neten Piller das Wort erteilen. — Bitte.

14.33 )

Abgeordneter Piller (SPO): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Herr Bundesminister! Herr Abge-
ordneter Haider! An Ihrer Stelle hitte ich mich
nicht zur Familienpolitik zu Wort gemeldet und
mich so blamiert, wie Sie das gben gerade ge-
macht haben. (Beifall bei der SPO.)

Sie haben nicht einmal gewufit, um welche
Zahlen es sich handelt. Aber lassen Sie mich nur
einen Satz dazu sagen. (Abg. Dr. Helene Par -
tik-Pablé: Essoll Ihnen nie etwas Argeres pas-
sieren, als daf3 Sie eine Zahl nicht wissen!)
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Sie kdnnen es sich aussuchen, fiir wen Sie Par-
tei ergreifen, und zwar entweder fiir jene, die sa-
gen, finanzieren wir dieses Projekt des zweiten
Karenzurlaubsgeldes mittels Arbeitgeber- und
Arbeitnehmerbeitrigen, oder fiir jene, die sagen,
finanzieren wir es nur mittels Arbeitgeberbeitré-
gen. Sie kdnnen sich als sogenannter Vertreter
des kleinen Mannes, den Sie immer zu sein vorge-
ben, fiur irgend etwas entscheiden. (Abg. Dr.
Haider: Wo ist der Familienlastenausgleichs-
fonds?) Das ist das Problem. Wenn Sie dafiir ein-
treten, daB das nicht nur die Unternehmer zahlen
sollten, sondern die Arbeitgeber und die Arbeit-
nehmer, dann stellen Sie sich nicht her und sagen
Sie nicht, Sie seien ein Vertreter der kleinen Leu-
te. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Haider:
Gibt es nur Milliondrsfamilien oder was?) Und
diese billige Demagogie, mit dem Verwaltungs-
aufwand der Sozialversicherungstriger und mit
den Funktionirsentschidigungen kénnte man die
Pensionen sichern, weise ich auf das scharfste zu-
riick. Das ist billige Demagogie! (Beifall bei der
SPO.)

Wir fiirchten uns nicht. Sie nehmen fir lhre
Tétigkeit auch Geld, weil Sie eine Verantwortung
tragen, und die Funktionire (Abg. Dr. Haider:
Kiirzt es!) in der Sozialversicherung tragen fir
Milliarden Verantwortung und haben daher auch
Anspruch auf eine entsprechende Entschidigung
— mehr ist es nicht! (Beifall bei der SPO. — Abg.
Dr. Haider: Die sind euch wichtiger als die Pen-
sionisten!) Das ist uns (berhaupt nicht wichtiger.
Das ist eine Unterstellung, die ich auf das scharf-
ste zuriickweise. Aber die Funktiondre haben in
der Selbstverwaltung eine Verantwortung zu tra-
gen. (Abg. Edith Haller: So einfach ist das
nicht!) Selbstverstindlich! Wir kdnnten auch hier
alles umsonst machen, oder nicht? (Abg. Dr.
Haider: Ein ehrenamtlicher Funktiondr mit
51 000 S! Ich bin nicht ehrenamtlich!) Sie sind ja
auch ehrenamtlich hier. Was sind Sie denn? Sind
Sie hier hauptamtlich titig? Sondern? (Abg. Dr.
Haider: Sie werden genauso wie ich entschd-
digt!) Ich bestreite es auch nicht. Ich arbeite auch
dafiir. (Abg. Dr. Haid e r: Ehrenamtlicher Funk-
tiondr!) Aber das ist billige Demagogie, und so
werden wir die Dinge nicht I&sen kdnnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
wollte mich eigentlich mit einer anderen Thema-
tik auseinandersetzen. Es wird immer wieder ver-
sucht, einen Keil hineinzutreiben, denn um die
Sache selber geht es gar nicht. Dabei geht es um
ganz wichtige Dinge, und deshalb mdchte ich
mich jetzt dem zuwenden. (Abg. Ing. Murer:
Genossen! Stellt euch vor, die OVP stimmt zu!) Es
geht vor allem — das ist heute schon einmal ange-
schnitten worden — um die Belange des Arbeit-
nehmerschutzes.
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_ Meine sehr verehrten Damen und Herren! In
Osterreich befinden sich Tag fiir Tag 3 Millionen,
sogar iiber 3 Millionen Menschen in der Arbeit.
Sie sind bei dieser Arbeit einer Vielzahl von
Gesundheitsgefahren und -belastungen ausge-
setzt. Es ist ja nicht von ungeféhr, daf} bei allen
Untersuchungen mehr als ein Drittel dieser Ar-
beitnehmer stindig Gber gesundheitliche Storun-
gen klagt, dafl mehr als die Hilfte von ihnen den
Arbeitsbedingungen schuld an ihrer Krankheit
geben. Daher sage ich noch einmal: Man sollte es
sich nicht so billig machen und jene, die krank-
heitshalber von der Arbeit fernbleiben, gleich be-
strafen, sondern man sollte sich auch dariiber Ge-
danken machen, was dazu fiihrt, dafl Menschen
krank werden.

Seitens der  gesetzlichen  Arbeitnehmer-
vertretungen haben wir uns die Mihe gemacht
und Umfragen gestartet. Sie decken sich mit dem,
was auch andere Umfragen ergeben haben, nim-
lich daB bis zu 80 Prozent der Befragten sagten,
sie seien Gesundheitsbelastungen ausgesetzt.

Daher frage ich mich: Was soll das Gerede von:
»Streichen wir den ersten Krankenstandstag“!?
Jeder dritte Arbeitnehmer war deswegen im
Krankenstand, weil er Arbeitsbelastungen bezie-
hungsweise Gesundheitsbelastungen ausgesetzt
ist. (Abg. Mag. Schreiner: Weil Donnersiag
ein Feiertag war!)

Herr Kollege! Ich unterstelle niemandem, kei-
nem Arbeitgeber, dafl er deswegen jemanden in
den Krankenstand schickt, weil er fiir den ersten
und zweiten oder finften Tag 127 Prozent der
Kosten ersetzt bekommt. Das mache ich nicht,
obwohl ich es kdnnte. So billig soll man sich das
wirklich nicht machen, denn das ist ein viel zu
ernstes Problem. Natiirlich bekommt man als Ar-
beitgeber eine Entschidigung dafir, aber es ist
gar nicht so lustig, im Krankenstand zu sein. Die
kurzen Krankenstinde, die es gibt, sind auch dar-
auf zuriickzufithren, daBl es immer mehr Arbeits-
belastungen in den Betrieben gibt. Darliber sollte
man nicht so einfach hinwegsehen.

Dafl das nicht von ungefihr ist, was ich hier
sage, ist ja schon daraus zu ersehen, daf} innerhalb
eines Jahres — der ndchste Bericht der Arbeitsin-
spektion wird das sehr deutlich aufzeigen — Uber
90 000 Arbeitsunfille passieren und mehr als 90
davon tddlich enden.

Meine Damen und Herren! Diese unbestreitba-
ren Tatsachen haben dazu gefiihrt, dafl man sich
im Sozialministerium mit dieser Materie ausein-
andersetzt, nimlich mit einer Verbesserung des
Arbeitnehmerschutzes, um dieser Entwicklung
entgegenzuwirken.

Gleichzeitig solite dabei auch das in der EG
geltende Recht iibernommen werden. Ich konze-

diere dem Kollegen Srb, der das heute schon an-
geschnitten hat, dafl wir hier wirklich Anpas-
sungsbedarf und Handlungsbedarf haben. Ich
glaube, daf} diese Anpassung — dariiber sollten
wir nicht polemisieren — notwendig ware, weil
sie ein Beitrag zu mehr Gesundheit und Sicher-
heit am Arbeitsplatz ist.

Notwendig wird es aber auch sein, festzulegen,
dafB es eine klare Verpflichtung gibt — nicht aur
der beteiligten Arbeitnehmer, sondern auch der
Arbeitgeber —, den Arbeitnehmerschutz ernst zu
nehmen. Der arbeitsmedizinischen und der si-
cherheitstechnischen Betreuung der Arbeitneh-
mer mufl man einfach mehr Bedeutung beimes-
sen. Da ist eine Verbesserung dringend notwen-
dig.

Meine Damen und Herren! Wir werden dar-
iiber reden miissen, ob es sinnvoll ist, diesen not-
wendigen arbeitsmedizinischen Schutz, den si-
cherheitstechnischen Schutz deswegen nicht zu
gewihren, weil eine BetriebsgrdBe von 250 Be-
schiftigten Voraussetzung ist.

Ich glaube, Unfallgefahren und Gesundheitsge-
fahren herrschen auf jedem Arbeitsplatz, und es
ist egal, wie grof3 und wie klein dieser Betrieb ist.

In anderen EG-Lindern, wie zum Beispiel in
Belgien oder in Italien, gibt es schon bessere Re-
gelungen. Wir sollten daher in Osterreich rasch
darangehen — wenn notwendig, auch im Rahmen
eines Stufenplanes —, die arbeitsmedizinische
Betreuung auch kleineren Betrieben zukommen
zu lassen.

Ich glaube, dall es auch notwendig sein wird,
darliber zu reden, ob man nicht diesen Betrieben,
die diese arbeitsmedizinische Betreuung dann
ibernehmen sollen, an die Hand gehen soll, in-
dem man ihnen arbeitsmedizinische Zentren zur
Verfiigung stellt, wo diese Arbeiten am Men-
schen, am Arbeitnehmer vollbracht werden kon-
nen.

Meine Damen und Herren! Warum sage ich
das? — Gelegentlich wird auch der Vorwurf erho-
ben, wir hitten in Osterreich eine zu hohe Anzahl
an Frihpensionisten aufgrund von Invaliditat.
Meine Damen und Herren! Wir miissen erken-
nen, daf} es hier ursichliche Zusammenhinge
gibt. Es besteht ein ursichlicher Zusammenhang
zwischen Belastung am Arbeitsplatz und Frihin-
validitit. Daher sollten wir uns fragen, ob es nicht
gescheiter wire, in die Gesundheit der Arbeitneh-
mer zu investieren, als sie, weil sie krankmachen-
de Arbeiten verrichten miissen, zu Frithinvaliden
zu machen.

Ich md&chte diesbeziglich nur einen Satz zu
Kollegen Peter sagen. Kollege Peter hat gemeint,
wir miifiten die Finanzierbarkeit der Sozialpolitik
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uberpriffen. Er hat unter anderem auch gesagt,
wir sollten iiberholte Vorstellungen iiber Bord
werfen und neue schaffen. Ich stimme ithm in der
Analyse zu. Es wird nur immer darauf ankom-
men, Kollege Peter, welche Dinge man meint.

Ich bin auch der Meinung, dafl man eher pro-
phylaktisch tdtig werden sollte und nicht in der
Reparatur. Nur: wenn wir aufgrund der heutigen
Situation in der Sozialpolitik zu reparieren ha-
ben, nimlich den Menschen dabei zu helfen, diese
erlittenen Schiden wiedergutzumachen, dann sol-
len wir auch das aufler Streit stellen. Wenn wir
uns da finden kénnen, dann kénnen wir durchaus
iber Prophylaxe reden, und Arbeitnehmerschutz
ist eine solche Prophylaxe.

Ich komme schon zum Schluf3. Meine Damen
und Herren! Wir sollten iiberlegen, ob wir es uns
auf die Dauer volkswirtschaftlich leisten kdnnen,
dal} Arbeitsunfalle und damit zusammenhingen-
de Folgekosten im Jahr 4 Milliarden Schilling
ausmachen. — Wenn wir uns also da treffen kén-
nen, dann bin ich sicher, dafy wir im nichsten Jahr
Uiber einen verbesserten Arbeitnehmerschutz hier
im Hohen Hause beraten werden und ihn auch
entsprechend lber die Bithne bringen werden.

Daf} es dazu notwenig sein wird, die dazu ge-
schaffene Behorde, namlich die Arbeitsinspek-
tion, entsprechend mit Personal auszustatten, ist
nur eine Folge davon. Ich glaube, der Arbeitneh-
merschutz bedarf auch der Uberpriifung, und
diese wird von der Arbeitsinspektion derzeit mu-
stergiltig gemacht, und wir sollten den Kollegen
in der Arbeitsinspektion dafiir den herzlichen
Dank aussprechen! (Beifall bei der SPO.) 14.44

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Wallner. Ich erteile es ihm.

14.44

Abgeordneter Wallner (SPO): Frau Prisiden-
tinl Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Es haben sich heute im Zuge der Budget-
debatte zum Kapitel Soziales dankenswerterweise
schon viele Kolleginnen und Kollegen mit der
Thematik der Arbeitslosigkeit Alterer Menschen
befaft, auch ich mdchte das jetzt tun.

Wir alle wissen, dafl Ende der achtziger Jahre
zirka 18 000 bis 20 000 Frauen und Minner iiber
50 Jahre arbeitslos waren. Ende Oktober 1992
sind es bereits 37 500, man kann beinahe von ei-
ner Verdoppelung sprechen. Ich mdchte an dieser
Stelle festhalten, meine Damen und Herren, daB
hinter diesen Zahlen viel menschliches Leid
steckt, das seinen Schatten auf Tausende Fami-
lienmitglieder wirft.

Betroffen von altersbedingter Arbeitslosigkeit

sind vor allem schlecht qualifizierte Arbeitneh-

mer, vornehmlich in den Sparten Bau, Metall,
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Biiro und Hilfsberufe. Uber die Ursachen kann
man natiirlich verschiedener Meinung sein, einige
wurden heute schon artikuliert, und ich werde
versuchen, einige von meiner Warte aus darzu-
stellen.

Da wiiren einmal die betriebliche Personalpoli-
tik, der Gesundheitszustand des jeweiligen élteren
Arbeitnehmers, die Entwertung von bereits er-
worbener Qualifikation, die fehlende Qualifika-
tion, Umstrukturierungen in den Betrieben,
Lohn- und Gehaltsanspriiche und vieles mehr.

Ich mochte mich als Vertreter einer Region, die
unmittelbar von diesem Problem der Arbeitslo-
sigkeit in den sogenannten Krisenbezirken betrof-
fen ist, damit ndher beschéftigen.

Meine Damen und Herren! Seit 1988 ist infolge
tiefgreifender Strukturbereinigungen, vor allem
auf dem Eisen- und Stahlsektor, der Bezug von
Arbeitslosengeld in verlingerter Form gegeben.
Diese Krisenregionsverordnung soll eine Exi-
stenzsicherung fir den Fall lang andauernder Ar-
beitslosigkeit bewirken, der Leistungsbezug ist fiir
409 Wochen vorgesehen.

Interessant dazu ist vielleicht eine Statistik.
Von Jinner 1988 bis Ende November 1991 haben
zirka 19 000 Personen aus diesem Titel Arbeitslo-
sengeld bezogen, davon entfallen auf drei Bun-
deslinder besonders beachtenswerte GroBenord-
nungen: auf Niederdsterreich 32 Prozent, auf
Oberdsterreich 36 Prozent und auf die Steier-
mark 17 Prozent. Es wurde heute bereits von ei-
nem meiner Vorredner, dem Obmann der Ge-
werkschaft Metall-Bergbau-Energie, dem Kolle-
gen Niirnberger, erwihnt, dafy mehr als die Hélfte
der Betroffenen aus dem Metallbereich und ein
grofer Prozentsatz aus dem Bereich des Handels
kommen.

Ich treffe aufgrund dieser Kurzanalyse folgen-
de Feststellungen — eben aus Sicht eines Vertre-
ters eines Krisenbezirkes —: Um die enormen
PersonalanpassungsmafBnahmen in der Grund-
stoff- und Schwerindustrie, aber auch im Bergbau
fur die betroffenen Menschen sozial und fiir die
betroffenen Regionen volkswirtschaftlich vertrig-
lich bewiltigen zu kénnen, war neben Sonderun-
terstiitzungsgesetzen die Krisenregionsverord-
nung des Sozialministers besonders wertvoll. Ich
mdchte von dieser Stelle aus dem Sozialminister
fiir diese Verordnung herzlichst danken. (Beifall
bei der SPO.)

Besonders bedeutungsvoll ist die Krisenre-
gionsverordnung daher fiir traditionelle Indu-
striegebiete — ich sagte das schon —, die sich im
Strukturwandel befinden. Ich darf als Beispiel die
Obersteiermark erwihnen. Dort betrdgt — das ist
im Zuge der Debatte schon von einer Kollegin
erwihnt worden — die Arbeitslosenrate zurzeit
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zirka 11 Prozent. Von diesen 11 Prozent sind
40 Prozent wiederum Alterslangzeitarbeitslose.
Dieser Prozentsatz teilt sich wiederum in zwei
Teilbereiche: Zwei Drittel betreffen ausgeschie-
dene Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter aus den
verstaatlichten Betrieben, aus der Groflindustrie,
und ein Drittel betrifft ausgeschiedene Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter aus Privatbetrieben.

Ich moéchte jetzt kurz versuchen, den Unter-
schied zwischen diesen beiden Bldcken darzule-
gen, Die Privatunternehmen haben sich in diesem
Bereich, der von der Krisenregionsverordnung
abgedeckt wird — in der Mehrzahl der Fille,
nicht immer —, ,angehdngt" und dieses sozialpo-
litische Fenster, das fiir das gedeihliche Fortkom-
men der Region notwendig ist, geniitzt, um ihre
ilteren Arbeitnehmer loszuwerden, um aus der
Sicht der Betriebe vielleicht verbrauchte, teure
oder zum Teil weniger qualifizierte Menschen
durch jaingere zu ersetzen. Aber in den verstaat-
lichten GroBbetrieben, die sich in den Krisenbe-
zirken befinden, gab es keine Alternative, denn
die Alternative wire gewesen, Tausende junge
Arbeitnehmer zu entlasssen. Das wire noch viel
schlechter gewesen als die Krisenverordnung.

Meine Damen und Herren! Die praktizierte So-
zialgesetzgebung fir altere Arbeitslose fithrt —
natiirlich rein statistisch gesehen, mdchte ich be-
tonen — zu einem Uberproportional hohen Anteil
dieser Gruppe in der Gesamtarbeitslosenstatistik
in den betroffenen Krisenbezirken. Eigentlich
kénnte man von einer Verfilschung der tatsdchli-
chen Situation sprechen. In Krisenbezirken kén-
nen Bezieher von Altersarbeitslosengeld jederzeit
— das soll auch hervorgehoben werden — vom
zustdndigen Arbeitsamt an andere Arbeitgeber
vermittelt werden. Tatsache ist jedoch, daf} das
Arbeitsamt nicht Uiber die entsprechenden freien
Arbeitsstellen in den Bezirken verfiigt.

Was kdnnte also eine Vermittlung in der Praxis
bedeuten? — Versuchen wir doch, meine Damen
und Herren, uns in die psychologische Situation
eines chemaligen Facharbeiters und eines Werk-
meisters zu versetzen, die sich beide seit Jahr-
zehnten in einem Grof3betrieb hochgedient haben
und mit entsprechender betrieblicher Verantwor-
tung ausgestattet wurden. Beide haben aufgrund
der schwierigen wirtschaftlichen Situation ihres
Betriebes, mit dem sie sich immer identifiziert ha-
ben, zugunsten jiingerer Mitarbeiter auf ihre Be-
rufsaustibung verzichtet, wobei das Ausscheiden
far viele — subjektiv — sicher nicht als leicht
empfunden wurde. Die Verunsicherung dieser
Kolleginnen und Kollegen ist jedoch perfekt,
wenn sie durch das Arbeitsamt an einen anderen,
womdoglich kleineren Betrieb vermittelt werden
und sich — die sie frither betriebliche Verantwor-
tungstriger waren — in der neuen betrieblichen
Hierarchie wieder ganz hinten anstellen miif3ten
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— von Lohn- und Gehaltseinbuflen gar nicht zu
reden.

Noch einmal der Weg eines Langzeitarbeitslo-
sen: Ab dem Alter von 50 Jahren kdnnte das Aus-
scheiden aus dem Betrieb gegeben sein. danach
folgt ein maximal vierjihriger Bezug von Alters-
arbeitslosengeld, danach der Bezug der Not-
standsbeihilfe, die bereits um 10 Prozent gegen-
iiber dem fritheren Altersarbeitslosenbezug ge-
kiirzt wurde, und hier wird auch das Familienein-
kommen gegengerechnet, also ein enormer Ein-
kommensverlust fiir die Betroffenen, bis sie dann
entweder die vorzeitige Alterspension oder eine
Invaliditats- oder Berufsunfihigkeitspension in
Anspruch nehmen kdnnen.

Meine Damen und Herren! Ich komme zu ei-
ner Zusammenfassung:

Erstens: Die Wiedereingliederung der ilteren
Menschen in den Arbeitsprozel3 geniel3t sicher-
lich oberste Prioritét, was auch von vielen Redne-
rinnen und Rednern hier festgestellt worden ist,
scheitert jedoch in den Krisenbezirken an den
zurzeit realen Gegebenheiten des Arbeitsmarktes.

Zweitens: Die Krisenregionsverordnung ist si-
cher kein optimales Instrument zur Bewiltigung
des Problems der dlteren Arbeitslosen. Es liegt
jedoch zurzeit noch keine bessere Losung vor.

Drittens muf3 die Krisenregionsverordnung so
wie vorgesehen beibehalten werden und kann nur
durch eine fir die dlteren Menschen bessere Lo-
sung ersetzt werden. Einer Verschlechterung der
derzeitigen Regelung wird die sozialdemokrati-
sche Parlamentsfraktion sicherlich nicht zustim-
men.

Meine Damen und Herren! Die sozialpoliti-
schen Mafinahmen wie der gesetzlich festzulegen-
de Schutz fiir dltere Arbeitnehmer sind sicherlich
wichtig. Besser ist es jedoch aus der Sicht der Kri-
senbezirke, die Ursachen dieser negativen Ent-
wicklung zu bekdmpfen. Daher begrifle ich aus-
driicklich die zur Verfiigung stehende Struktur-
milliarde fir strukturschwache Regionen und for-
dere einen neuen massiven Schub an industrie-
und verkehrsinfrastrukturellen politischen Maf-
nahmen. Damit kénnte eine dynamische Wirt-
schaftsentwicklung entstehen, die das Problem
der Gbermifigen Zunahme der Langzeitarbeits-
losigkeit eindimmen, ja vielleicht sogar beseitigen
helfen kdnnte.

Zum Schiuffi kommend, meine Damen und
Herren, darf ich noch ganz kurz auf den von
Herrn Kollegen Dolinschek eingebrachten Ent-
schlieBungsantrag betreffend automatische Aus-
zahlung der Urlaubsabfindung durch die Bauar-
beiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse zu spre-
chen kommen. In diesem EntschlieBungsantrag
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wird festgehalten, dafl die Urlaubsabfindung,
wenn sie vom Arbeitnehmer nicht binnen drei
Monaten nach Beendigung des letzten einschligi-
gen Arbeitsverhiltnisses geltend gemacht wird,
verfillt. Dem ist nicht so. Die Verfallsfrist fir die
Urlaubsabfindung betrdgt nicht drei Monate, son-
cdern drei Jahre.

Im {brigen darf ich lhnen sagen, daf} die Bau-
arbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse die be-
troffenen Arbeitnehmer ein Jahr vor Ablauf die-
ser Frist Ober das Bestehen eines Abfindungsan-
spruches informiert und die Arbeitnehmer auf
die einjdhrige Frist fir die Geltendmachung hin-
weist. Daher kdénnen wir logischerweise diesem
EntschlieBungsantrag nicht die Zustimmung ge-
ben. Ich darf Sie ersuchen, diesen von Thnen ge-
machten Fehler zur Kenntnis zu nehmen. —
Danke. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordne-
ten der OVP. — Zwischenruf des Abg. Dolin -
schek.) 455

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als vorliufig
letzte zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete
HeiB. Ich erteile es ihr.

1455

Abgeordnete Regina HeiB (OVP): Frau Prisi-
dentin! Herr Bundesminister! Hohes Haus! Ich
glaube, es ist notwendig, noch einmal die klare
Position der OVP zum Ausdruck zu bringen. Ich
habe in meinem Debattenbeitrag — noch einmal
— vehement gefordert, dafl wir im Familienaus-
schuf} auch einen Beschluf} fassen, in der Form,
wie er bereits im Sozialausschul3 gefafit wurde,
nimlich die Rickfithrung des Anteiles des Fonds
zum Karenzurlaubsgeld von 58 Prozent auf
50 Prozent zu reduzieren.

Es gibt nun einen EntschlieBungsantrag des
Kollegen Haider zu diesem Thema. Wir miissen
schon klar die Position beziehen, daf} es erstens
ganz klare Regeln fiir die Derogation von Geset-
zen gibt und daf} zweitens ein EntschlieBungsan-
trag nicht geeignet ist, diese juristische Frage zu
klaren. Ich lege Wert darauf, daB die Position der
OVP noch einmal ganz klar zu Gehér und zu
Protokoll gebracht wird.

Es gibt einen Abdnderungsantrag zur Regie-
rungsvorlage fiir die Anderung des Familienla-
stenausgleichsgesetzes im Familienausschuf3, wel-
cher im § 39 vorsieht, dall es einen 50-Pro-
zent-Anteil des Fonds fiir 1993 und die Folgejah-
re gibt. Es sollen die Verhandlungen des Fami-
lienausschusses raschest wiederaufgenommen
werden, und es soll ebendort eine Beschlufjfas-
sung erfolgen. Meine Fraktion wird sich jeden-
falls sehr bemiihen, daf3 wir innerhalb der Koali-
tion die Gespriche in diese Richtung abfithren
kénnen, um dann im Familienausschuf} einen Be-
schlufl erhalten zu kénnen. Aus diesem Grund
gibt es fir die OVP keine Veranlassung, diesem

eingebrachten EntschlieBungsantrag des Dr. Hai-
der ndherzutreten. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SPO.) 14.57

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist daher geschlossen.

Auch der Spezialberichterstatter hat auf sein
SchluBwort verzichtet, sodal} wir gleich zur Ab-
stimmung uber die Beratungsgruppe VII des
Bundesvoranschlages 1993 kommen.

Diese umfaflt die Kapitel 15 und 16 in 700 der
Beilagen in der Fassung des Spezialberichtes
in 840 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre
Zustimmung geben, um ein entsprechendes Zei-
chen. — Dasistmit Mehrheit angenom-
men.

Gemiafl § 55 Abs. 5 der Geschiftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung Uber die bei der
Verhandlung der Beratungsgruppe VII des Bun-
desfinanzgesetzes eingebrachten EntschlieBungs-
antrage gleich vorzunehmen.

Wird dagegen ein Einwand erhoben? — Da das
nicht der Fall ist, kommen wir zuerst zur Abstim-
mung {iber den EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Haider und Genossen betreffend auto-
matische Auszahlung der Urlaubsabfindung
durch die Bauarbeiter-Urlaubs- und Abferti-
gungskasse.

Wer sich dafiir ausspricht, moge ein Zeichen
geben. — Das ist die Minderheit, daher
abgelehnt.

Wir kommen weiters zur Abstimmung {iber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr.
Haider und Genossen betreffend Finanzierung
des Karenzurlaubsgeldes aus dem Ausgleichs-
fonds fur Familienbeihilfen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich da-
fir aussprechen, um ein Zeichen. — Auch das ist
die Minderheit unddaher abgelehnt.

Beratungsgruppe IV

Kapitel 11: Inneres (einschlieSlich Konjunk-
turausgleich-Voranschlag)

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Wir kommen
jetzt zur Verhandlung uber die Beratungsgrup-
pe IV: Inneres. Spezialberichterstatter ist Herr
Abgeordneter Wallner. Ich bitte ihn um seinen
Bericht.

Spezialberichterstatter Wallner: Frau Prisi-
dentin! Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Hohes Haus! Ich bringe den Spezialbe-
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richt zur Beratungsgruppe IV, Kapitel 11: Inne-
res.

Der Budgetausschuf} hat das Kapitel 11, ,Inne-
res“ (Beratungsgruppe IV) des Bundesvoran-
schlages fur das Jahr 1993 in seiner Sitzung am
21. November 1992 unter dem Vorsitz des Ob-
mannstellvertreters Abgeordneten Ing. Gartleh-
ner in Verhandlung genommen.

Bei Kapitel 11 sind im Bundesvoranschlag 1993
fir das Bundesministerium fiir Inneres insgesamt
Ausgaben von 17 045 095 000 S vorgesehen.

Hievon entfallen auf die Personalausgaben
12 372 623 000 S, somit 72,6 Prozent, und auf
die  Sachausgaben 46724720005, somit
27.4 Prozent.

Die Personalausgaben erfahren gegentiber dem
Jahre 1992 eine Steigerung um 1 069 931 000 S,
die im wesentlichen auf einen steigenden Einsatz
der Exekutive im Zusammenhang mit der Off-
nung der Ostgrenzen, die Schaffung einer wach-
korperspezifischen Nebengeblihr sowie auf eine
Personalvermehrung um 300 Bedienstete zuriick-
zufiihren ist.

Fir die Sachausgaben stehen dem Bundesmini-
sterium fur Inneres im Jahre 1993 um
747 478 000 S mehr als im Jahre 1992 zur Verfii-

gung.
Die Sachausgaben gliedern sich wie folgt auf:

Bei Titel 110 sind fiir die Sachausgaben der
Zentralleitung 580 171 000 S veranschlagt: Hier-
in sind 299,1 Millionen Schilling fir die automa-
tionsunterstiitzte Datenverarbeitung, 34,5 Mil-
lionen Schilling fir Wahlkosten und 27,6 Mil-
lionen Schilling fiir Bezugsvorschiisse an alle Be-
diensteten des Innenressorts enthalten. Die bei
der Zentralleitung veranschlagten Sachausgaben
erfahren gegeniiber dem Jahre 1992 eine Steige-
rung um zirka 170,7 Millionen Schilling. Diese
ErhShung ist im wesentlichen auf Mehrausgaben
infolge der Errichtung von Sondergruppen zur
Bekdmpfung der organisierten Kriminalitit sowie
bei der automationsunterstiitzten Datenverarbei-
tung, insbesondere durch die Installierung eines
Grofirechners und durch verstirkte Ausstattung
von Polizei- und Gendarmeriedienststellen mit
ADV-Geriaten, zuriickzufithren.

Bei Titel 111 sind fur den Zweckaufwand des
Bundesministeriums fuar Inneres 594 519 000 S
vorgesehen, die sich wie folgt aufteilen:

Auf die Flugpolizei und den Flugrettungsdienst
entfallen 95 674 000 S. Aus diesen Mitteln wird
der Betriebs- und Instandhaltungsaufwand fiir die
dem Bundesministerium fiir Inneres zur Verfii-
gung stehenden 17 Hubschrauber und 4 Motor-
flugzeuge bestritten. Uberdies sind Mittel fiir den
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erforderlichen Austausch eines Hubschraubers
vorgesehen. Fir den Zivilschutz stehen
68 893 000 S zur Verfiigung. Hievon werden
50 Millionen Schilling aus Mitteln des Katastro-
phenfonds zur Finanzierung des Warn- und
Alarmdienstes verwendet. Fiir den Einsatz des
Osterreichischen Polizeikontingentes in Kambod-
scha (UNTAC) sind 13 075 000 S veranschlagt.

Fir Ersatzvornahmen im Umweltbereich ste-
hen 10 000 000 S zur Verfigung. Fiir den Zivil-
dienst sind 431 952 000 S vorgesehen, um etwa
187.8 Millionen Schilling mehr als im Jahre 1992,
Diese Ausgabensteigerung ist auf einen vermehr-
ten Einsatz von Zivildienstpflichtigen im ordent-
lichen Zivildienst zuriickzufiihren.

Bei den Einrichtungen zur Verkehrsiiberwa-
chung stehen 75 000 000 S zur Verfiigung. Dies
entspricht einer Erhhung gegeniiber 1992 um
30 Miltionen Schilling. Die Geldmittel werden im
Rahmen einer zweckgebundenen Gebarung ge-
miB § 100 Abs. 7 der StVO aus den dem Bundes-
stralenerhalter zuflieBenden Strafgeldern aufge-
bracht.

Bei Titel 112 sind die Aufwendungen fiir die
Kriegsgraberfirsorge in der Hohe von
6 199 000 S priliminiert. (Der Prdisident
tibernimmt den Vorsitz.)

Bei Titel 113 sind die Sachausgaben der Bun-
despolizei mit einem Gesamtbetrag von
1 424 868 000 S veranschlagt.

Bei Titel 114 sind die Sachausgaben der Bun-
desgendarmerie mit einem Gesamtbetrag von
1 442 891 000 S veranschlagt, das sind um etwa
124,3 Millionen Schilling mehr als im Jahre 1992.

Bei Titel 115 ist der Sachaufwand fir die
Fliichtlingsbetreuung und Integration, fiir das 6f-
fentliche Denkmal und Museum Mauthausen
samt Auflenstellen sowie fiir das Bundesasylamt
wie folgt veranschlagt:

Bei § 1150 wurde fiir die Fliichtlingsbetreuung
ein Betrag in der Hohe von 488 606 000 S vorge-
sehen.

Bei § 1151 stehen fiir das 6ffentliche Denkmal
und Museum Mauthausen samt AuBenstellen
3 118 000 S fir Sachausgaben zur Verfiigung.

Bei § 1152 wurde fir das neugeschaffene Bun-
desasylamt ein Betrag in der Hohe von
32 100 000 S veranschlagt.

Im Konjunkturausgleich-Voranschlag sind Mit-
tel von insgesamt 56,8 Millionen Schilling veran-
schlagt. Die Ausgaben betreffen hauptsichlich
den Ausstattungs-, Fernmelde- und Kraftfahr-
zeugsektor.
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An Einnahmen sind bei Kapitel 11 insgesamt
573 431 000 S praliminiert.

Bei der Abstimmung am 27. November 1992
wurden die finanzgesetzlichen Ansitze der zur
Beratungsgruppe IV gehdrenden Teile des Bun-
desvoranschlages fiir das Jahr 1993 mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Der Budgetausschuf3 stellt somitden Antrag,
der Nationalrat wolle beschlief3en:

Dem Kapitel 11: Inneres — samt dem dazuge-
hérenden Teil des Konjunkturausgleich-Voran-
schlages —, des Bundesvoranschlages fir das
Jahr 1993 (700 der Beilagen) wird die verfas-
sungsméifige Zustimmung erteilt.

Herr Prasident! Ich ersuche Sie, die Debatte
fortzusetzen.

Prisident: Ich danke dem Herrn Berichterstat-
ter fiir seine Einleitung.

Die erste Wortmeldung liegt von Frau Dr. Par-
tik-Pablé vor. Ich erteile ihr das Wort.

15.05

Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé (FPO):
Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes Haus!
Ich mochte Thnen gar nicht verschweigen, dafl wir
wirklich sehr lange Giberlegt haben, ob wir dem
Kapitel Inneres unsere Zustimmung erteilen koén-
nen oder ob wir es ablehnen miissen. Wir haben
es uns wirklich mit unseren Uberlegungen nicht
leichtgemacht.

Natiirlich sind wir froh, sehr geehrter Herr Mi-
nister, daf3 es Thnen gelungen ist, eine Milliarde
Schilling mehr fir das Innenressort Ihrem Partei-
freund Lacina herauszureiflen. Endlich herauszu-
reiflen, muf ich schon fast sagen, denn diese Mil-
liarde war schon uberfillig. (Abg. Mariz zi: Alle
reden, er handelt!)

Warum wir aber nicht zustimmen werden, ist
deshalb, weil wir wirklich ernsthafte Zweifel ha-
ben, daf} diese eine Milliarde Schilling die Sicher-
heit der Osterreicher wirklich erh6hen wird.
(Bundesminister Dr. L 6schnak: Sondern das
Volksbegehren!) Nein, nicht das Volksbegehren.

Wenn ich mir ndmlich das Budget anschaue,
sehr geehrter Herr Minister, dann sehe ich, dafl
Sie genauso weiterwursteln wie bisher; trotz der
Milliarde, die Sie jetzt bekommen und die lhnen
einigermaflen Spielraum geben wiirde. Diese eine
Milliarde ist — das gebe ich schon zu — nur ein
Tropfen auf den heillen Stein und ist natiirlich
nicht in der Lage, alle diese gravierenden Proble-
me zu l6sen, die es im Sicherheitsressort gibt. Ich
bin aber trotzdem der Ansicht, daf} in einer Zeit,
in der die Kriminalitdt derart gestiegen ist, die
Sicherheit der Bevdlkerung so bedroht ist, dem
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Sicherheitsressort Prioritdt gegeben werden miif3-
te.

Wir haben aber in lhrem Budget Giberhaupt
keinen Ansatz gefunden, daf Sie sich endlich dar-
anmachen, eine Strukturreform und eine Organi-
sationsreform durchzufithren. Wissen Sie, die
SchlieBung oder die Zusammenlegung von Gen-
darmeriedienststellen ist fiir uns nicht die Struk-
turreform, von der Sie immer wieder reden.

Sie haben zwar einen ganz guten Ansatz ge-
macht, indem Sie die Abteilungskommanden auf-
geldst haben, aber Sie haben diese Mafinahme
wiederum gekoppelt mit der ungliickseligen
Schulung von Bezirkskommandanten und Stell-
vertretern, die 9 Millionen Schilling kostet und
sinnlos ist. Denn um diese 9 Millionen Schilling
werden Leute geschult, die bereits 30 Jahre oder
mehr im Dienst sind, die beinahe alles kénnen,
was in ihren Aufgabenbereich fillt, und die weni-
gen Dinge, die sie bei dieser Schulung noch ler-
nen sollen, hitte man ihnen wahrscheinlich in et-
nem Tag oder in zwei Tagen beibringen kdnnen
und nicht in einer Schulung, die monatelang dau-
ert und, wie gesagt, 9 Millionen Schilling kostet.
{Beifall bei der FPO.)

Mit dieser einen Milliarde Schilling werden Sie
auch mehr Planposten bekommen und auch be-
zahlen kdnnen. Herr Minister! 25 dieser Planpo-
sten wandern schon wieder in die Zentralstellen,
werden schon wieder Schreibtischposten, und da-
mit sind wir wirklich nicht einverstanden! Struk-
turreform und Organisationsreform heif3t fiir uns
wirklich etwas anderes, und zwar erstens: Abbau
des katastrophalen Biirokratismus in IThrem ge-
samten Ressort. Da werden Leute von ihrer urei-
gensten Tatigkeit abgehalten, namlich der Krimi-
nalititsbekdmpfung. Und dazu gehort auch die
schon oft zitierte und oft strapazierte ,,artfremde
Tatigkeit*. Dazu gehdrt auch die Lenkererhe-
bung, die nach wie vor einen ungeheuren Zeitauf-
wand erfordert. In Wien allein sind im Jahr 1990
20 000 Lenkererhebungen durchgefiihrt worden.
Ich weif} schon, dal} die Lander schuld daran sind,
weil sie einen Strafenkatalog erstellen missen.
Herr Minister, Sie miiBten sich halt auf die Reise
begeben und mit den Lindervertretern einmal re-
den. Sie miifliten in Einzelgesprichen mit den
Léindervertretern so lange verhandeln, bis sie ein-
sehen, dafl es einen Strafenkatalog geben muf},
weil in Wien soundso viele Beamte lahmgelegt
werden.

Aber ich weil}, Sie haben etwas anderes zu tun,
denn jetzt miissen Sie doch kAmpfen, daf3 Sie auf
der ,Plattform* oben bleiben und nicht hinunter-
gestoflen werden. (Beifall bei der FPO.) Sie hit-
ten sich gar nicht bemiihen sollen, auf diese Platt-
form zu kommen, sehr geehrter Herr Minister,
schauen Sie lieber, daf3 Sie zum Verein ,,Freunde
der Polizei* kommen, dort werden Sie freudig
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aufgenommen und brauchen nicht darum zu
kdmpfen, dal man lhre Unterschrift akzeptiert.
(Neuerlicher Beifall bei der FPO.)

Fiir uns ist Strukturreform und Organisations-
reform aber auch damit verbunden, dal3 es ein
leistungsgerechtes Besoldungsschema geben muf3,
und zwar mit einer klaren Unterscheidung zwi-
schen den Titigkeiten im Innendienst und den ge-
fahrvollen Tatigkeiten im Aufendienst.

Weiters steht tiir uns fest, daf3 es ein leistungs-
gerechtes Vorriackungsrecht geben muf, daf3 die
Vorriuckung sich nach der Tiichtigkeit, nach der
Fahigkeit bestimmt und nicht nach dem Alter, so
wie das jetzt der Fall ist. Jetzt riickt der vor, der
der Altere ist. Das ist doch nicht das geeignete
Auslesekriterium.

Weiters gehdrt fiir uns zur Organisations- und
Strukturreform eine bessere Schulung, eine bes-
sere Fortbildung. Das heif3t, ,bessere® kann man
schon gar nicht sagen, denn es gibt im Grunde
genommen gar keine Fortbildung. Die Fortbil-
dung fehlt nAmlich bei der Exekutive.

Und ein ganz wichtiger Punkt, Herr Minister,
den Sie leider Gottes iberhaupt nicht in Angriff
nehmen, ist eine moderne Biirokommunikation,
ein verstirkter Einsatz von EDV, Computerwe-
sen, und zwar insbesondere in den Bereichen, wo
Personal blockiert wird. Und da verweise ich wie-
der auf das Wiener Meldewesen. 150 Mitarbeiter
sind in Wien mit dem Meldewesen beschiftigt,
weil — man glaubt es ja kaum! — das Meldewesen
in Wien hindisch durchgefiihrt wird. Millionen
Karterln gibt es da, die taglich neu adaptiert wer-
den missen. Wenn man da einmal eine Finanz-
spritze gibe, schon jetzt, zum richtigen Zeit-
punkt, kdnnte man sich mit einem Schlag 100 Be-
amte ersparen.

Genauso: In Wien werden 480 Millionen Schil-
ling an Strafgeldern hindisch verrechnet. Das
miissen Sie sich einmal vorstellen! Finf Beamte
in jedem Kommissariat machen Monat fir Monat
die Aufteilung der 480 Millionen Schilling Straf-
gelder auf Bund, Linder und Gemeinden. Und
das wird wahrscheinlich so weitergehen. Und so
lange es so ist, solange werden halt Thre Beamten
am Schreibtisch sitzen, statt daf} sie auf der Stralle
sind.

Ein weiterer wichtiger Punkt in der Organisa-
tions- und Strukturreform ist die Privatisierung
aller Bereiche, die nichts mit der Exekutivtitig-
keit zu tun haben. Herr Minister, seit Jahren
empfehle ich Ihnen: Privatisieren Sie doch die
Monturwirtschaft! Privatisieren Sie Kfz-Werk-
statten von Gendarmerie und Polizei! Denn diese
Tatigkeiten kdnnen die privaten Betriebe besser
und effizienter, wahrscheinlich auch schneller
und vor allem billiger machen.

Wenn man es nicht gesehen hitte, dann wiirde
man es ja gar nicht glauben, aber wenn Sie in eine
Kfz-Werkstidtte von Polizei oder Gendarmerie
kommen, dann sehen Sie unter einem Streifenwa-
gen einen ausgebildeten Polizisten oder Gendar-
meriebeamten liegen, der dort den Vergaser repa-
riert oder Blinklamperln austauscht. Man glaubt
iberhaupt nicht, daBl es so etwas gibt, daf3 Arbei-
ten, die an jeder Ecke jede Reparaturwerkstitte
machen konnte, hochausgebildete Exekutivbeam-
te machen!

Jetzt haben Sie, Herr Minister, im Budgetaus-
schuf} gesagt, Sie stellen die Monturwirtschaft,
also die Abteilung, wo die Kleider, die Uniformen
ausgegeben werden. auf EDV um. Ja ich frage
mich: Wozu stellen Sie auf EDV um? Warum
gliedern Sie nicht endlich die Monturwirtschaft
aus dem Bereich der Hoheitsverwaltung aus?
Warum ibergeben Sie nicht die gesamte Kleider-
ausgabe, die Kleideranfertigung der Privatwirt-
schaft?

Sie haben im Ausschuf} auf meine diesbeziigli-
che Anregung gesagt, Sie seien skeptisch, was die
Ubergabe an Private betrifft. Ja, ich frage mich:
Warum sind Sie da skeptisch? Sie kaufen ja Ihren
Anzug auch in einem Privatgeschift und nicht in
einer amtlichen Stelle, wo Thnen dann irgend et-
was verpalit wird. Und im uibrigen, Herr Minister,
Richter lassen ihre Talare bei einer privaten Fir-
ma anfertigen — ohne Schwierigkeiten, ohne daf}
irgend jemand Angst hitte, da3 der Talar dann
nicht paft.

Ich kann mir schon vorstellen, da3 Sie davor
zurlickschrecken, die Leute, die jetzt in der Klei-
derkammer arbeiten oder in der Kfz-Werkstitte,
in das rauhe Klima der Strafle zu schicken, denn
immerhin sind ja viele Innendienstler Protek-
tionskinder, und da wollen Sie wahrscheinlich
niemandem weh tun. Aber auf der anderen Seite
treffen Sie ja wirklich jede Menge unpopulirer
Maf3nahmen in IThrem Ressort, und nur da, wo és
um die Kieiderkammer und um die Kfz-Werk-
stitte geht, zogern Sie.

Ich erinnere mich, Sie haben Uberhaupt keine
Skrupel gehabt, als es darum gegangen ist, in Do-
naustadt-Nord die ,Skorpione* aufzulassen. Die-
se Einsatzgruppe, die hervorragend gearbeitet
hat, die, was die Jugendkriminalitit betrifft, wirk-
lich priventiv gearbeitet hat, haben Sie geschlos-
sen, mit einem Federstrich, obwohl auch die OVP
Wien dagegen war, obwohl wir dagegen waren,
obwohl die gesamte Exekutive dagegen war. Da
haben Sie iiberhaupt nicht gezdgert. Aber bei der
Kleiderkammer, da haben Sie lhre Bedenken.
(Beifall bei der FPO. — Abg. Haigermoser:
Da ist der Elmecker schuld! Der ist der Vorsitzen-
de im Innenausschuf3! — Abg. M arizzi: Haiger-
moser, du hast ein Kleidergeschift! Das ist Lobby-
ismus!) Ich wiirde mir wirklich wiinschen, daf} Sie
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da genauso rigoros vorgehen wie beispielsweise
bei den ,,Skorpionen®.

Wir fuirchten, und das wirklich mit Grund, daf3
die Milliarde Schilling, die Sie jetzt aus dem Bud-
get mehr erhalten werden, die Sicherheit nicht
heben wird — eben weil es keine Strukturreform
geben wird, weil es keine Organisationsreform ge-
ben wird.

Ich kann diesbeziiglich auch eine Zeitung aus
dem Jahr 1991 zitieren. Da steht drinnen: ,Die
Milliarde kommt zu spat”. Bereits im Jahr 1991
ist festgestellt worden, daf} die Milliarde zu spét
kommt, weil ndmlich, wie dort steht, die Exekuti-
ve 20, 25 Jahre vernachlissigt worden ist, und mit
einer Milliarde Schilling kann man die Sicherheit
wirklich nicht mehr auf die Fil3e bringen.

Zweitens: Wir glauben auch deshalb, daf} die
Milliarde nicht wirksam ist, weil Scheinaktivititen
stattfinden, sehr geehrter Herr Minister, weil
ndmlich das ganze Geld, das jetzt zur Verfiigung
steht, gebraucht wird, um das jetzige Getriebe in
Gang zu halten, weil alles beim alten bleibt.

Viele neue Vorhaben erweisen sich als Potem-
kinsche Ddrfer. Herr Minister! Sie laden mich je-
des Jahr freundlicherweise in Ihr Ministerium ein.
{Abg. Dr. Neisser: Dasist ja nett!) Dort iiberge-
ben Sie mir wortreich ein Blatt Papier mit dem
Jahresprogramm. Von 1991 habe ich das Jahres-
programm, von 1992 habe ich das Jahrespro-
gramm, von 1993 werde ich es noch bekommen.
{Bundesminister Dr. LOschnak: Kommen Sie
sich’s nicht abholen?) Wenn Sie mich einladen,
werde ich sicher kommen. (Bundesminister Dr.
Léschnak: Unzufriedene werden nicht mehr
eingeladen! — Abg. Parnigoni: Das mufit du
nicht mehr machen! Die Frau Abgeordnete will das
Programm nicht! — Abg. Dr. Neisser: Ist er
nicht nett, der Dr. Ldschnak!) Herr Minister! Auf
diese Distanz hore ich noch immer nicht besser,
auch seit dem letzten Plenum nicht. Es hat daher
liberhaupt keinen Sinn, wenn Sie mir etwas ins
Ohr flistern, da missen Sie schon ndher kom-
men. (Heiterkeit. — Abg. Dr. Neisser: Da nuis-
sen Sie schon niher kommen!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In
diesem Arbeitsprogramm, das mir der Herr Mini-
ster jedes Jahr feierlich in seinen Biirordumlich-
keiten Uberreicht, sind wirklich fein siduberlich
alle dringenden Problempunkte aufgelistet. Das
heifit, er weifl, worum es geht, wenn er von der
Sicherheit redet. Da steht 1991: Bekdmpfung der
internationalen organisierten Kriminalitit; 1992:
Abwehr der organisierten Kriminalitit, 1991:
Suchtgiftbekampfung, 1992: Suchtgiftdelikte als
Hauptpunkte, Eisenbahnkriminalitit, Schlepper-
unwesen. Das ist ja sehr gut, und, wie gesagt, er
erkennt es. Aber hinterfragt man am Ende des
Jahres: Was ist aus diesen gut klingenden Projek-

ten geworden? Was ist aus diesen ganzen Sonder-
aktionen geworden?, dann ist man enttduscht.
Man ist enttiuscht, aber viel mehr noch, man ist
alarmiert, denn es stellt sich heraus, dafl namlich
im Grunde genommen nichts passiert ist. Und
deshalb sage ich, das sind Potemkinsche Dorfer.

Organisierte  Kriminalitit: im Vorjahr als
Schwerpunkt angekiindigt, im Jahr 1990 als
Schwerpunkt angekiindigt. Aber es blieb bei ei-
nem Schlagwort, denn, Herr Minister, Sie kdnnen
die organisierte Kriminalitdt nicht bekdmpfen,
weil Sie ja nicht einmal eine tiglich aktuelle Si-
cherheitsstatistik haben. In Wien werden alle An-
zeigen hindisch aufgenommen, in ein Buch ge-
schrieben, dann fahren die Streifenbeamten, brin-
gen all die Anzeigen, die es gegeben hat, zum
Kommissariat. Der Riickstand betrdgt ein halbes
Jahr. Es gibt leider Gottes keinen Computer, wo
Sie auf den Knopf driicken und sehen, daf in ei-
nem Gebiet gerade Einbrecher am Werk sind,
daB dort gerade Taschendiebe tdtig sind, sodall
man schnell agieren kdnnte. Das haben Sie alles
nicht. Es gibt nur eine Statistik, die monatelang
im Riickstand ist.

Gestern haben Sie eine ausgezeichnete Presse
gehabt, sehr geehrter Herr Minister, das muf} ich
Thnen bescheinigen. Und zwar haben Sie ein neu-
es Modell zur Bekimpfung der organisierten Kri-
minalitidt vorgestellt. ,Harte Zeiten fir Mafia &
Co* lese ich in der Zeitung. ,,Auf Menschenhand-
ler, Autodiebe, Geldwischer, Schutzgelderpres-
ser, Dokumenten- und Geldfilscher sowie Ta-
schenzieherbanden kommen ab 1. Jinner 1993 —
hoffentlich — ,, schreibt der Verfasser des Arti-
kels, ,hidrtere Zeiten zu. Das Innenministerium
wird eine 20 Mann starke Gruppe einrichten."

Aber diese Ankilndigung entlockt nicht nur
mir, sondern auch den 30 000 Exekutivbeamten
nur ein mides Lacheln, sehr geehrter Herr Mini-
ster. Denn wovor sollen sich denn die Menschen-
hindler, die Autoschieber, die Geldwischer, die
Schutzgelderpresser, die Dokumentenfilscher,
die Médchenhéndler fiirchten? Vor den 20 Be-
amten, die Sie fir ganz Osterreich einsetzen?
20 Beamte sollen in dieses Geflecht organisierter
Kriminalitit Ordnung bringen? Das ist ja un-
wahrscheinlich! Die Idee ist gut — wir brauchen
eine solche organisierte Einsatzgruppe —, aber
die Ausfiihrung ist ungeniigend.

Sehr geehrter Herr Minister! Meiner Meinung
nach liigen Sie sich in den eigenen Sack, wenn Sie
meinen, mit 20 Leuten und sonst nichts kénnten
Sie jetzt die organisierte Kriminalitit bekdmpfen.
Was soll denn die Sondereinheit mit einer zentra-
len Datenbank, die Sie ihr versprechen, wenn sie
nur alte Daten hat? Diese Sondereinheit hat keine
aktuellen Daten, weil sie nicht gespeichert sind,
weil man ein halbes Jahr im Rickstand ist.
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Ich will es Thnen ja gar nicht miesmachen, sehr
geehrter Herr Minister, aber bleiben Sie doch auf
dem Boden der Realitit und versuchen Sie doch
nicht Leuten, die so wie ich Ihr Ressort von innen
und auBlen kennen — besser als so mancher Be-
amte von Thnen —, Thre Trdume als die Wahrheit
zu verkilinden! (Beifall bei der FPO.)

Die Suchtglftkrlmmalxtat ist wirklich etwas sehr
Schwerwiegendes in der heutigen Zeit der Off-
nung des Ostblocks — Schwerpunkt in den ver-
gangenen Jahren laut Arbeitsprogramm des In-
nenministers. Wir lesen zwar manchmal von ganz
groBen Aufgriffen, die in Osterreich gemacht
werden, aber im Grunde genommen steht die
Exekutive in Osterreich auf verlorenem Posten.

In Wien stehen ungefihr 15 Suchtgiftfahnder
den 5 000 Drogenkonsumenten gegeniiber. Weit
und breit fehlen top-ausgebildete Suchtgiftexper-
ten, Topbeamte, die wirklich ein Licht in das
Dunkel der Suchtgiftszene bringen kdnnten.

Unsere deutschen Nachbarn haben die Oster-
reicher aufgefordert, sie sollen Suchtgiftbeamte
ausbilden, weil die Deutschen nicht einsehen, dal3
durch Osterreich alles durchgeht. Die Deutschen
haben gesagt: Es ist doch nicht méglich, daB3 nur
wir die Aufgriffe machen, wihrend die Osterrei-
cher iiberhaupt nicht in der Lage sind, irgendwel-
che groBlen Dealer zu finden. Das ist aber nicht
Schuld der Beamten. Denn die Beamten machen
ohnehin, was in ihrer Macht steht, sondern es ist
eine Frage der Ausriistung.

Ich gebe schon zu, gerade bei der Suchtgift-
fahndung trifft auch die Zollwache eine sehr hohe
Verantwortlichkeit. Und die Zollwache schaut ja
wirklich neidvoll auf die Exekutive. Denn unter
dem Druck der Sicherheitssprecher hat sich ja bei
der Exekutive wenigstens bei der Ausriistung in
den letzten zwei Jahren schon Wesentliches ge-
tan, und sie ist auf einem halbwegs guten Ausrii-
stungsstand. Immerhin hat bei der Exekutive je-
des Wachzimmer jetzt schon eine Bildschirm-
schreibmaschine. Auf das konnen die Zollwache-
beamten nur neidisch blicken, denn in der ganzen
Strafabteilung Zollamt Wien haben 60 Zollwach-
beamte eine Bildschirmschreibmaschine — wobei
ich schon zugebe, daf3 natiirlich auch eine Bild-
schirmschreibmaschine nicht das Nonplusultra in
der Sicherheitspolitik ist.

Ich habe das schon im Ausschul} gesagt, sehr
geehrter Herr Minister: Sie kénnen den Sicher-
heitssprechern wirklich dankbar sein, die Thnen
im Laufe der Jahre so auf die Zehen gestiegen
sind, dafl Sie den Ausristungsgegenstand der
Exekutive wirklich erhdoht haben. Denn sonst
wiirden unsere Beamten von Polizei und Gendar-
merie genauso dastehen wie die Zollwachbeam-
ten!
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im
Oktober 1992 fand in Salzburg ein Symposion
unter dem Titel ,Kuratorium sicheres Oster-
reich® statt, wo offiziell festgestellt wurde, daf} die
organisierte Kriminalitit von 15 auf 25 Prozent
gestiegen und eine Verdoppelung zu erwarten ist.

Der Generaldirektor fiir 6ffentliche Sicherheit,
Dr. Sika, hat damals gesagt: Die Politiker haben
das Problem zwar erkannt, die Dimension der
Aufgabe aber bisher offenbar noch nicht begrif-
fen. Und er sagte weiter: Um nicht dhnliche Ver-
hiltnisse wie in Italien, den USA oder auch in
Deutschiand zu bekommen, miifite in Osterreich
mdoglichst rasch eine einheitliche Strategie gegen
die vor allem aus Italien und den Lindern der
ehemaligen Sowjetunion agierenden Verbrecher-
banden gefunden werden, miif3ten vor allem neue
Gesetze geschaffen werden.

Ich kann nicht annehmen, dafl Herr Generaldi-
rektor Sika mich als einen jener Politiker bezeich-
net hat, die das Problem. die Dimension noch
nicht begriffen haben. Denn ich weif} schon aus
meiner beruflichen Tatigkeit, was da auf uns zu-
kommt beziehungsweise was wir in Osterreich
schon an organisierter Kriminalitdt haben.

Aber es ist richtig, dafl manche Politiker schon
einen Nachhilfeunterricht brauchen wirden.
Zum Beispiel: Der Justizsprecher der Osterrei-
chischen Volkspartei, Herr Dr. Graff, oder auch
der Justizminister Dr. Michalek wissen offen-
sichtlich noch nicht, was auf Osterreich zukommt
und was sich da alles tut. Denn der Herr Justiz-
sprecher der OVP, Graff, arbeitet mit Hochdruck
an einer Reform der Haftbestimmungen. Mit die-
sen Leuten, Herr Minister, missen Sie sich ein-
mal auseinandersetzen. Wir haben doch jetzt
schon nach und nach unter dem Druck der
Rechtsanwilte und Ministerialbeamten eine Be-
stimmung nach der anderen in unserem Strafge-
setzbuch so gelockert, dafy die Wahrheitsfindung
und die Uberfithrung des Téters ungeheuer er-
schwert werden.

Deshalb, weil die Richter Widerstand leisten,
weil sie nicht bereit sind, diese Lockerungen im
Interesse der Strafverfolgung mitzumachen, sa-
gen die Anwilte in ihrem neuesten Wahrneh-
mungsbericht: Die Richter sind die finstersten In-
quisitoren, sie sind Menschenverichter. Aus rei-
ner Lust sperren sie die Leute ein und begehen im
Grunde genommen Amtsmif3brauch. Besonders
Wirtschaftsanwilte, die hdchstens zweimal im
Jahr mit Straftitern zu tun haben, sind jene, die
am allermeisten auf die Justiz und auf die Richter
schimpfen, obwohl sie fast nie einen Strafakt zur
Verfiigung haben.

Ich glaube wirklich, sehr geehrter Herr Mini-
ster, daf} Sie die Pflicht haben, im Interesse der
Sicherheit einer solchen Kampagne gegen die
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Strafjustiz entgegenzuwirken. (Beifall bei der
FPQ.) '

Ich wiirde Sie jetzt schon bitten, sehr geehrter
Herr Minister, denn der Justizsprecher der OVP,
Dr. Graff, hat angekiindigt, dafl das nichste Re-
formwerk die StrafprozefBordnungs-Novelle sein
wird, daf} Sie jetzt schon mit Ilhrem obersten Gen-
darmerie- und Polizeibeamten dariiber reden,
dafl} diese Strafprozefinovelle nicht im Gegensatz
zu den Sicherheitsinteressen steht, die wir verfol-
gen missen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Antwort auf das von Generaldirektor Sika aufge-
worfene Problem der grofien Welle der organi-
sierten Kriminalitit kann nicht sein, die Strafju-
stiz zu diffamieren, die Richter zu diffamieren
und die Gesetze zu lockern, sondern die einzige
MafBnahme muB die sein, daf3 wir wirksame Mal3-
nahmen gegen diese Tétergruppierungen ausar-
beiten, und zwar von Seite der Justiz und der
Exekutive.

Herr Minister! Sie werden diese grof3e Heraus-
forderung der Zukunft nur dann meistern kon-
nen, wenn Sie auch bereit sind, echte Strukturre-
formen in Ihrem Bereich durchzufiihren, und
zwar solche Strukturreformen, die sich auch auf
Ihre Exekutivorgane auswirken. Denn diese brau-
chen eine Entlastung vom vielen Biirokratieauf-
wand, damit sie ihrer Aufgabe, nimlich der Kri-
minalititsbekdmpfung, nachkommen kénnen.
Und solange Sie das nicht machen, so lange kdn-
nen wir auch Threm Budget keine Zustimmung
erteilen. (Beifall bei der FPO.) 15.28

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Elmecker. Er hat das Wort.

15.28

Abgeordneter Elmecker (SPO): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Drei Bemerkungen zu den Ausfithrun-
gen meiner Vorrednerin. Frau Kollegin Dr. Par-
tik-Pablé hat die Sicherheitsmilliarde kritisiert
und gemeint, das wiren nur Scheinargumente.
Wenn wir jeweils pro Jahr 300 Millionen fiir Aus-
riistung zusitzlich ausgeben und 300 Dienstpo-
sten zusatzlich fur die jeweiligen Jahre beschlie-
Ben, dann, glaube ich, kann man nicht von
Scheinargumenten reden.

Zweitens: Frau Kollegin Dr. Partik-Pablé hat
die 9 Millionen Schilling fiir die Schulung der Be-
zirkskommandanten kritisiert. Ich glaube, daf} es
notwendig ist, auch Bezirkskommandanten, gera-
de im Hinblick auf die neue Funktion in den Be-
zirksleitzentralen, entsprechend schulisch vorzu-
bereiten. Man lernt ja nie aus. Auflerdem bekom-
men wir mit 1. Mai des nichsten Jahres — wie Sie
alle wissen — das neue Sicherheitspolizeigesetz.
Darin sind sicherlich sehr, sehr viele Neuerungen
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enthalten. Da ist es notwendig, daf} gerade fiih-
rende und leitende Beamte auf diese Aufgabe
vorbereitet werden.

Dann haben Sie die automatischen Vorriickun-
gen kritisiert. Zum ersten: Die Biennal-Vorrik-
kungen sind ja im offentlichen Dienst einheitlich.
Im neuen Besoldungsschema sind ja dann — das,
was Sie gefordert haben — Funktionszulagen vor-
gesehen, und zwar fiir die Funktion speziell. Ich
glaube, daf} auch diese Kritik hier ins Leere geht.

Meine Damen und Herren! Fiir die sozialde-
mokratische Parlamentsfraktion zihlt die 6ffent-
liche Sicherheit zu einem der wichtigsten Grund-
bediirfnisse des Menschen, die wir gerade in einer
Zeit der Umgestaltung Europas und der Offnung
der Grenzen im Auge behalten miissen.

Die schwierigen Verhiltnisse in den ehemali-
gen Ostblockstaaten und die wirtschaftliche Aus-
sichtslosigkeit in diesen Landern veranlassen im-
mer mehr Biirger zum Verlassen ihrer Heimat,
wobei der hohe Lebensstandard des Westens
zweifellos wie ein Magnet wirkt. Diese Umstande
haben natiirlich betrachtliche Auswirkungen auf
die Sicherheit in Osterreich, und es muB alles ge-
tan werden, dafl die Sicherheitsbehdrden in der
Lage sind, den kriminellen Entwicklungen aktiv
vorzubeugen. So ist bereits durch die Offnung der
Ostgrenzen einerseits und durch das Anwachsen
der organisierten Kriminalitit andererseits die
Kriminalititsentwicklung in Osterreich im Stei-
gen begriffen.

Um diesen Tendenzen im Bereich der Krimina-
litat, insbesondere der Fremdenkriminalitit, ent-
gegenzuwirken, damit Osterreich auch weiterhin
eines der sichersten Linder Europas bleibt, wur-
den und werden von der sozialdemokratischen
Parlamentsfraktion eine Reihe von Gesetzen hier
mitbearbeitet, mitbeschlossen und mitgestaltet, so
etwa die Gesamtreform des Asyl- und Fremden-
rechtes, die heuer abgeschlossen werden konnte,
das Bundesbetreuungs- und das Asylgesetz — die
beiden Gesetze sind bereits in Kraft —, das Auf-
enthaltsgesetz wird mit 1. Juli des nichsten Jahres
in Kraft treten. Das neue Fremdengesetz, das vor
allem die Bereiche des Tourismus sowie Einreise-
und Aufenthalt von EWR-Biirgern regelt, wurde,
wie das neue Flughafensicherungsgesetz, in parla-
mentarische Beratung genommen und beschlos-
sen.

Das mit 1. Mai 1993 in Kraft tretende Sicher-
heitsgesetz sowie das novellierte Meldegesetz
bringen fiir die Exekutive und die Kriminalitits-
vorbeugung und —bekimpfung wichtige Neue-
rungen. Hand in Hand mit diesen legistischen
MafBnahmen wird durch tiefgreifende strukturelle
MaBnahmen die Effizienz der Tatigkeit der Si-
cherheitsbehdrden weiter steigen.
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Im Zusammenhang mit der Abwehr der organi-
sierten Kriminalitit werden Einheiten, die schon
jahrelang mit deren Bekdmpfung betraut sind,
ausgebaut werden — der Herr Bundesminister
hat dies ja diese Woche bekanntgegeben. Neue
Einheiten werden sich unter anderem der Be-
kdmpfung der Schlepperkriminalitit, der Sucht-
giftdelikte und der Kfz-Verschiebungen sowie der
Bekdmpfung des Banden- und Rowdytums an-
nehmen.

Die Schaffung einer zentralen Datenbank wird
die Informationsgewinnung zur Bekdmpfung des
organisierten Verbrechens unterstiitzen. Auf al-
len Ebenen der Exekutive werden eigene Tatort-
und Observationsgruppen zur Gewinnung von
Sachbeweisen aufgebaut. Schwerpunktinvestitio-
nen sollen die 6ffentliche Sicherheit auch weiter-
hin gewihrleisten; die Sicherheitsmilliarde habe
ich schon erwihnt.

Durch den Ausbau der Biiroautomation wer-
den Sicherheitswachebeamte und Kriminalbeam-
te von Schreibarbeiten entlastet und damit fir die
Kriminalititsbekdmpfung frei werden.

Die Ausriistung der Exekutive wird durch ver-
stirkte Motorisierung, Funkgerite, mehr Schutz-
westen, moderne Bewaffnung und Nachtsichtge-
rite verbessert. Die Kriminalititstechnik wird
aufgebaut und auf den modernsten Stand ge-
bracht, unter anderem das computerunterstiitzte
AFIS-Fingerspurensystem, das bereits hervorra-
gende Ergebnisse liefert.

Mit diesem Budget 1993 wird das alles ermdg-
licht und fortgesetzt werden koénnen, und so kdn-
nen wir mit gutem Gewissen diesem Budget zu-
stimmen.

Anlidflich der heutigen Budgetdebatte mochte
ich mich noch kurz mit einem Schwerpunkt be-
schiftigen, der meiner Meinung nach gerade aus
sicherheitspolitischer Sicht besonders wichtig ist.
Es gibt eine Studie aus Oberdsterreich, gemacht
von der dortigen Uni, die sich mit dem Problem
rechtsorientierte Jugendliche beschiftigt. Rechts-
radikale Eruptionen entstehen ndmlich nicht aus
dem Nichts, sie folgen politischen Konjunkturen
und stiitzen sich auf Angste und Unsicherheit in
der Bevolkerung. Der Sozialwissenschaftler Dr.
Dietmar Nemeth beschreibt anhand einer Befra-
gung von Schiilern den sozialen und personellen
Hintergrund, der Jugendliche fiir menschenver-
achtende Ideologien empfanglich macht.

Diese Untersuchung wurde vor den Anschlagen
auf Asylbewerberheime in der ehemaligen DDR
durchgefithrt und zeichnet ein Stimmungsbild
unter 14- beziehungsweise 15jdhrigen Schiilern
nach, das noch nicht, wie gesagt, von Rostock
oder Cottbus beeinflufit ist.

Wie schaut dieses rechtsorientierte Potential
bei unserer Jugend aus? Die Ergebnisse zur Aus-
linderfeindlichkeit, Rechtsorientierung und Ge-
waltanfalligkeit waren derart konsistent und kor-
relierten so stark untereinander, dafl man fiir den
infizierten Teil der Schiler den Begriff ,Polit-
hooligans™ wihlte. Damit meinen wir das Vorfeld
rechtsradikaler Tendenzen und eine mentale Ge-
waltdisposition, die sich Fakten und Argumenten
gegenlber verschlieBt. Vorsichtig interpretiert ist
jeder vierte befragte Jugendliche — Médchen nur
geringfiigig weniger hiufig als Burschen — ein
»Polithooligan®. 25 Prozent der Schiiler sind fiir
rechtsradikale Ideologie, Fiihrer- und Rassen-
ideologie, Unterdriickung von Minderheiten unc
so weiter anfillig. 5 bis 10 Prozent der Schiiler
gehoren nach dieser Studie zum harten Kern von
Neonazis, die sich offen zum Rechtsextremismus
bekennen und sowohl die , Auschwitz-Liige* als
auch den ,,Anschluf3 an Deutschland® vertreten.

Ein weiteres Phinomen — und hier wird es si-
cherheitspolitisch interessant — ist die hohe Ge-
waltanfalligkeit, die vor allem im Freundeskreis
als Gruppenerfahrung relevant ist. Fir 40 Pro-
zent der Jugendlichen ist die Manifestation sozia-
ler Macht und Stirke anderen gegeniiber wichtig,
und das wesentliche Ventil dieser ,Polithooli-
gans” ist die Auslinderfeindlichkeit. Das Stereo-
typ der ,kriminellen, unseren Wohlstand gefihr-
denden, von unserem Steuergeld lebenden Aus-
lander* trifft auf 30 bis 40 Prozent der Schiiler
zu.

In einer Grafik wird auch dargestellt, gegen
welche Auslinder sich diese Gewaltanfalligkeit
richtet. Mit 65 Prozent werden die Polen — an
erster Stelle —, mit 60 Prozent die Tirken, mit
55 Prozent Ruménen, mit 50 Prozent Roma und
Sinti, mit 45 Prozent Jugoslawen und so weiter
abgelehnt.

Meine Damen und Herren! Diese tief verwur-
zelten Unsicherheiten werden durch Schwarz-
weifldenken, Ignoranz, Harte nach auBen, insbe-
sondere den Schwicheren gegeniiber oder den
anderen, die Fihrer-, Rudelmentalitit, Halb-
wahrheiten, volkstiimliche Zerrbilder, Riten, My-
then und Symbole kompensiert. Und da ist ein
Gewaltpotential, meine Damen und Herren, dem
man rechtzeitig entsprechend entgegenzuarbeiten
hat.

Da wir hier gerade auch von einer betroffenen
Minderheit sprechen, méchte ich in diesem Zu-
sammenhang einen EntschlieBungsantrag ein-
bringen, der sich speziell mit den Problemen im
ehemaligen Jugoslawien, im Kriegsgebiet beschif-
tigt:

www.parlament.gv.at

61 von 122



62 von 122

98. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationalrat XVIII. GP — 98. Sitzung — 17. Dezember 1992

11127

Elmecker

Entschliefungsantrag

der Abgeordneten Elmecker, Mag. Waltraud
Schiitz, Dr. Pirker, Edith Haller, Rosemarie Bau-
er, Dr. Madeleine Petrovic und Genossen, einge-
bracht in der Debatte iiber den Bericht des Budget-
ausschusses tiber die Regierungsvorlage (700 und
Zu 700 der Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das
Jahr 1993 samt Anlagen (840 der Beilagen), Grup-
pe IV Inneres

Der Nationalrat wolle beschlief3en:
Die Bundesregierung wird aufgefordert,

a) auf internationaler Ebene fiir eine Achtung
der Vergewaltigungen im Kriegsgebiet des ehemali-
gen Jugoslawien und fiir eine wirksame Bestrafung
der Urheber und Titer einzutreten;

b) die Errichtung von Frauenhdusern und Kin-
derheimen mit Therapieplitzen und Betreuung
durch medizinisch und psychologisch geschultes
Personal in den Heimatldndern der betroffenen
Frauen und Kinder zu unterstiitzen;

¢l vergewaltigen Frauen und betroffenen Kin-
dern die Zuflucht nach Osterreich zu ermoglichen
und ihnen Asyl oder sicheren tempordren Aufent-
halt und Unterstiitzung zu gewdhren;

d) Kriegsfliichilingen, die Opfer dieser systema-
tischen Ubergriffe wurden, besondere Prioritdt bei
Integrationsmafinahmen, insbesondere bei Ertei-
lung von Beschiftigungsbewilligungen, zuzuerken-
nen;

e) medizinische und psychotherapeutische Be-
treuung der bewroffenen Frauen und Kinder in
Osterreich sicherzustellen;

f) die begriindete Furcht vor Verfolgung wegen
des Geschlechts entsprechend der Genfer Konven-
tion bei der Anerkennung als politische Fliichtlinge
zu beriicksichtigen.

Ich danke schén. (Beifall bei der SPO.) 15.40

Prisident: Der Vierparteienantrag, iiber den
Herr Abgeordneter Elmecker soeben referiert
hat, ist geniigend unterstiitzt und steht mit in
Verhandlung.

Nichster Redner ist Herr Abgeordneter Ansch-
ober.

15.40

Abgeordneter Anschober (Griine): Herr Prisi-
dent! Herr Minister! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Obwohl Sie das vielleicht von
mir nicht gewdhnt sind, Worte des Lobes, des
Dankes und der Anerkennung zu Beginn: Danke
der Frau Abgeordneten Partik-Pablé, daf3 sie heu-
er ihre in den letzten Jahren betriebenen Panik-
mache im Zusammenhang mit Verbrechensent-
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wicklung unterlassen hat und meiner Ansicht
nach eine detaillierte und seridse Auseinanderset-
zung, was Mingelbereiche in der Exekutive an-
langt, gewahlt hat.

Ich danke auch dem Herrn Kollegen Elmecker
fir den von ihm sehr richtig dargestellten, enorm
brisanten Schwerpunkt Rechtsradikalismus unter
Jugendlichen. Das ist ein Thema, wo wir im In-
nenausschuf} in niichster Zeit aktiv werden soll-
ten. Und ich meine, dafl man da wirklich Gber
Parteigrenzen hinweg agieren muf. Diese Ent-
wicklungen dirfen wir nicht verschlafen; es ist
diesbeziiglich wahrscheinlich ohnedies schon drei
oder fiinf Minuten nach 12. (Beifall bei den Grii-
nen.)

Etwas in jene Richtung, das ich in den letzten
Monaten leider immer wieder in bezug auf Aus-
linderpolitik lesen muBte, stellt auch diese Dop-
pelstrategie des Innenministers beziehungsweise
der SPO sehr treffend dar, ndmlich der Slogan:
.Gesetze statt Ausldnderhetze®.

Herr Minister, damit wird eigentlich die Politik
des Innenministeriums in dieser Frage auf den
Punkt gebracht. Es wird da eine Doppelstrategie
betrieben: Einerseits gab es jahrelang eine ganze
Serie von Auslindergesetzen, mit denen in Teil-
bereichen die Schwelle zur Unmenschlichkeit
dramatisch {iberschritten wurde, und andererseits
gibt es in lezter Zeit Reaktionen aus kritischen
politischen Gruppierungen, die vehementest ge-
gen solche Auldndergesetze aufgetreten sind. Ich
erinnere auch an dieses sogenannte Weihnachts-
wunder: Loschnak unterstiitzt die Aktion ,,SOS
Mitmensch®.

Die These der SPO, wenn ich sie richtig inter-
pretiere, lautet: Die restriktive Auslinderpolitik
Marke Loschnak habe in Osterreich Zustinde wie
in Rostock verhindert.

Herr Minister! Ich halte es fiir absolut notwen-
dig, Gber diese Aussage zu diskutieren, dariiber,
was der Kern politischer Strategien ist, wie man
mit dem Phinomen Rechtsradikalismus und Aus-
landerhal} in unserem Lande umgeht.

Schauen wir uns an, wie dieser Innenminister,
wie diese Bundesregierung nach und nach, nach
einem von Auslinderhafl erfilllten Wahlkampf in
Wien, mit einem duferst restriktiven Fremdenge-
setz reagiert hat, wie sie, Schritt fiir Schritt, Paro-
len und Forderungen iibernommen hat, die von
sehr, sehr weit rechts gekommen sind, und schau-
en wir uns an, wie mittlerweile ein Innenminister
mit einer Doppelstrategie auf das FPO-Auslin-
dervolksbegehren reagiert, indem er einerseits
sagt, er lehne dieses Volksbegehren massiv ab, um
sogleich hinzuzufiigen, dies deshalb, weil er doch
bereits die entscheidensten Forderungen dieses
Volksbegehrens erfiillt habe.
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Herr Minister! Mich erinnert cas an einen sehr,
sehr dramatischen Satz des deutschen Soziologen
Ulrich Beck, der jingst im ,Spiegel” zu den deut-
schen Verhiltnissen — explizit dazugesagt: zu
den deutschen Verhiltnissen — folgendes ge-
schrieben hat — ich zitiere —:

~Man muf} in Deutschland nur eine kleine
Vietnamesin anziinden, damit das Grundrecht auf
Asyl gedndert wird.”

Ich hoffe, dal jeder ein bilichen nachdenkt
iber den Sinn dieses Satzes! Das ist der Kern: Je
aggressiver die Rechte argumentiert und auftritt,
desto mehr wird ihr in Mitteleuropa seitens der
Politik nachgegeben — auch , und nicht zuletzt,
in Osterreich.

Herr Minister, Ihre Antwort auf das FPO-
Volksbegehren ist diese Doppelstrategie, sind re-
striktive Fremdengesetze nach Wabhlerfolgen der
FPO, nach auslinderfeindlichen Wahlkdmpfen.

Herr Minister! Mir kommt das so vor, als wenn
man dem Ldwen Zucker gibt, oder anders gesagt
— ganz im Sinn von Max Frisch . . . (Ruf bei der
FPO: Dem Affen Zucker gibt!) Herr Kollege, ich
wollte nicht beleidigend sein und in diesem Zu-
sammenhang das Wort ,,Affe” nicht verwenden,
Sie haben das aber jetzt ausgesprochen. Ich bin
absichtlich bei der Tiergattung Lowe geblieben —
obwohl das vielleicht ein bifichen unscharf ist.

Herr Minister! Ihre Auslinderpolitik erinnert
mich sehr stark an Max Frischs ,,Biedermann und
die Brandstifter: Es ist die Politik des Bieder-
manns, wie er leibt und lebt. Um ungeschoren zu
bleiben und damit der Brandstifter seine Hiitte
nicht anziindet, fiittert er ihn politisch. — Das ist
genau der Punkt.

Zu stellen ist die Frage: Welche gesellschafts-
politischen Wirkungen erreicht man damit? —
Herr Minister, ich glaube, dafl diese Ihre Politik
nicht nur politisch fahrlissig war und ist, sondern
daf} sie auch inhaltlich vollig falsch ausgerichtet
ist. Statt effiziente Migrationspolitik zu betreiben,
etwa durch einen Ost-Marshallplan, der seit Jah-
ren notig wire, statt ein effizientes Asylrecht zu
schaffen, das wirklich den Verfolgten Schutz gibt,
was zurzeit keineswegs der Fall ist in Osterreich.
und statt ein klar definiertes Einwanderungsrecht
mit umfangreichen Integrationsmaflnahmen zu
schaffen, wird in Osterreich ,,Migrationspolitik*“
so betrieben, als wollte jemand, um Ladendieb-
stahl zu verhindern, die Bibel umschreiben.

Herr Minister! Mit restriktiven Fremdengeset-
zen kdnnen Sie das Phinomen Migration, kOnnen
Sie dieses internationale Problem nicht 18sen! So
wenig wie Ladendiebstahl durch eine Neudefini-
tion der Bibel verhindert werden kann, so wenig

haben Sie effiziente Schritte gesetzt, um das Pro-
blem Migration I6sen zu konnen.

‘Herr Minister! Ein Gradmesser fiir Ihre Beur-
teilung wird sein, welche Schritte Sie in nichster
Zukunft in diesem Bereich setzen werden.

Ein Gradmesser wird sein, inwieweit Sie bereit
sind, auf Erkenntnisse als Folge dieser Auslinder-
gesetze — Stichwort: Asylgesetz —, auf diese Un-
menschlichkeiten in Teilbereichen dieser Gesetze
zu reagieren. Es gibt ja Unmenschlichkeiten als
Folge dieser Gesetze.

Das wird der erste Gradmesser sein, ob Mini-
ster Loschnak tatsdchlich als wirdiger Unter-
zeichner der Aktion ,,SOS Mitmensch® beurteilt
werden kann. Zweiter Gradmesser, Herr Mini-
ster, ist die Integrationsfrage. Es ist ein Gebot der
Stunde, jetzt klare, ehrliche und effiziente Inte-
grationsmalBBnahmen zu setzen. Und da bin ich
Uber dieses Budget duBerst enttiuscht, denn daf3
gerade bei diesen wichtigsten Fragen, eben Migra-
tionspolitik, Ausldnderpolitik, Integration, kein
Schilling mehr investiert wird als in den vergange-
nen Jahren — ja teilweise ganz im Gegenteil —,
das ist eine flache politische Ausrichtung, das ist
ein ganz, ganz schlimmer Fehler!

Wie diese lhre Politik international dasteht,
kann man sehr schdn — besser: drastisch und
traurig — anhand der neuesten UNHCR-Statistik
aufzeigen, die zeigt, welche Linder welche Sum-
men zur Integrationspolitik von UNHCR beitra-
gen. Ein Vergleich, wer wieviel zahlt: Japan rund
112 Millionen Dollar, Schweden 69 Millionen
Dollar, Deutschiand 60 Millionen Dollar, Norwe-
gen 38 Millionen Dollar, Finnland 34 Millionen
Dollar, die Schweiz 26 Millionen Dollar, Italien
11 Millionen Dollar. Und wo ist Osterreich? —
Weit unten, ganz am Ende dieser Liste: Oster-
reich zahlt lediglich 3,3 Millionen Dollar.

Meine Damen und Herren! Das ist doch sym-
bolisch, und das zeigt auch klar auf, als wie fahr-
lassig nebensichlich derzeit Integrationsfragen,
die Budgetierung im Zusammenhang mit Integra-
tionsmaBnahmen sowohl im Bundesbereich als
auch bei privaten Institutionen in diesem Lande
betrachtet werden, wie fahrlissig das praktiziert
wird.

Herr Minister! Ganz entscheidend wird auch
die Informationspolitik seitens des Ministeriums,
seitens des Parlaments, auch seitens der Parteien
sein. Welche Stimmung wird gefdrdert in diesem
Land?

Ich kann mich nur allzugut daran erinnern,
welche Slogans es etwa im Wahlkampf in Wien
gegeben hat, wo immer wieder von bestimmten
politischen Kriften den Menschen zu suggerieren
versucht wurde: Ein Ansteigen der Kriminalitdt
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insgesamt sei mit dem Ansteigen der Zahl der
Auslinder zu erkliren, so unter dem Mottoz_ ganz
wlocker* suggeriert: Kriminell wird es in Oster-
reich, weil die Ausldander so kriminell sind.

Meine sehr geehrten Damen udn Herren! Dies-
beziiglich erwarte ich in nachster Zeit seitens des
Ministeriums klare Informationen dariiber, wie
denn die Situation in Osterreich wirklich aus-
schaut. Die reale Situation, belegt durch eine Sta-
tistik, schaut vollig anders aus.

Ich habe vor mir das Ergebnis einer statisti-
schen Untersuchung, erstellt im Auftrag der Ge-
meinde Wien, in der die Kriminalititsrate unter
Wienerinnen und Wienern verglichen wurde mit
der in Wien lebender Gastarbeiterinnen und
Gastarbeiter. 1991 gab es unter 100 000 Men-
schen, die in Wien geboren, die Osterreichische
Staatsbiirger sind, 3 955 Straffillige, bei den
Gastarbeitern waren es unter 100 000 nur 2 894.
Das ist doch ein gewaltiger Unterschied!

Das aber sind Daten, Zahlen, die man auch ver-
dffentlichen muf3. Damit kénnte diese emotional
gepuschte Hetze, die es in weiten Bereichen gibt,
eingedimmt werden.

Ich glaube, nur mit einer positiven, mit einer
offenen Informationspolitik kann man da etwas
ausrichten. Ich zeige Thnen diese Statistik (der
Redner hdlt ein Blatt in die Hohe): Sie sehen diese
beiden Kurven sehr, sehr genau. Die obere zeigt
die Kriminalititsrate unter Wienern, darunter
jene von Gastarbeitern.

Weiteres Ergebnis dieser Untersuchung: Im
Vergleich zum Jahr 1981 hat sich innerhalb eines
Jahrzehntes die Kriminalititsrate unter Gastar-
beitern Jahr fiir Jahr vermindert; diese lag 1991
um 18 Prozent unter dem Wert des Jahres 1981.
Auch das muf3 man der Bevdlkerung sagen, damit
nicht vOllig irrationale Emotionen geschiirt wer-
den! Dem muf} man mit Argumenten entgegen-
treten. Herr Minister, und das ist lThre Aufgabe!

Was mich gefreut hat, weil das ein Schritt in
diese Richtung war, waren lhre gestrigen Aussa-
gen im Rahmen Ihrer Pressekonferenz betreffend
organisierte Kriminalitdit. Da wurde von lhrer
Seite wirklich einmal differenziert, wodurch diese
Kriminalititsrate, dieses Phinomen europaweit
ansteigender Kriminalititsraten, bewirkt wird. —
Osterreich ist ja auch da keine , Insel der Seligen®,
sondern solche Steigerungsraten gibt es auch in
vergleichbaren Landern.

Wodurch wird also eine steigende Kriminali-
tatsrate bewirkt? — Nicht durch Auslinder, son-
dern etwa infolge dieses Phinomens organisierte
Kriminalitat, zu der sich Auslander aus Westeu-
ropa, aus Osteuropa, aus Asien, aus den USA ge-
nauso wie auch Osterreich zusammengeschlossen

haben. Das ist also ein Phinomen, das man aber
keiner Bevolkerungsgruppe zuordnen kann.

Froh bin ich Giber die Griindung von ,,EDok*.
Ich bin froh dariiber, dafl es eine Sondereinheit
zur Bekdmpfung der organisierten Kriminalitdt
gibt. Ich halte diesen Schritt flr richtig, fiir not-
wendig — allerdings fiir zu spit und fir zu klein
anberaumt.

Herr Minister! 20 Prozent der schwereren Kri-
minalitidt gibt es aufgrund organisierter Krimina-
litdt: Midchenhandel, Atomschmuggel, Autohan-
del, Geldwische, groBangelegter Drogenhandel et
cetera; ich brauche lhnen nicht aufzuzihlen, was
alles in diesen Bereich fillt. Ich kann mir nur
sehr, sehr schwer vorstetlen, dal mit einer Son-
dereinheit, bestehend aus 18 Mitarbeitern, tat-
sdchlich effizient genug gearbeitet werden kann.
Ich glaube, daB es da zu einer drastischen Auf-
stockung kommen miilite; Spezialisten miifiten
Sondervertrige erhalten, damit man auch wirk-
lich Fachleute bekommt, sodafl eben effizientere
Schritte gesetzt werden konnen.

Ich denke in diesem Zusammenhang auch an
die Diskussion in Deutschland, wo ein eigenes
Gesetz betreffend Bekdmpfung organisierter Kri-
minalitdt vorbereitet wird. Ich halte das, Herr Mi-
nister, auch in Osterreich fiir notwendig!

Meine Frage an Sie, Herr Minister: Gibt es ent-
sprechende Uberlegungen Ihrerseits, einen Ge-
setzentwurf zur Bekdmpfung organisierter Krimi-
nalitit, in Kooperation mit dem Justizministeri-
um, vorzubereiten? Zwei zentrale Dinge wiren
zu beachten: Erstens einmal ein wesentlich ver-
besserter Zeugenschutz — ohne diesen wird bei
der Kriminalititsbekdmpfung nichts gehen — |
zweitens speziell ausgebildete Richter und Staats-
anwilte, da ja auch die ,.Spezialisierung*, die Pro-
fessionalitdt der Titer in diesem Falle meist weit
iber den Wissensstand von Staatsanwilten und
Richtern hinausreicht.

Ein warnendes Wort. Ich weif} nicht, Herr Mi-
nister, ob Sie richtig zitiert wurden nach Ihrer
gestrigen Pressekonferenz. Laut einem Zeitungs-
artikel sollen Sie ndmlich den Plan ,,Lauschan-
griff* als notwendige MaBBname in diesem Zusam-
menhang dargestellt haben. (Bundesminister Dr.
Ldschnak verneint.) Ich bin froh tber dieses
Kopfschutteln, Herr Minister. Ich meine aber
schon, daf3 es auch in Osterreich durchaus — so
wie in Deutschland — eine offene Diskussion
uber diese Frage geben sollte. Es gibt dafiir grofle
Befiirworter in der Exekutive, die die Legalisie-
rung eines ,Lauschangriffes* anstreben. Ich halte
das jedoch vom demokratiepolitischen Stand-
punkt aus fir vollig verantwortungslos. Ich mei-
ne, dafB3 es ein klares Nein der Politik zum Plan
»Lauschangriff* geben muf.
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Beziiglich organisierter Kriminalitit ein letzter
— und fiir mich der fast wichtigste — Punkt. Ich
war sehr tiberrascht Giber die Zustimmung des In-
nenministers betreffend ein Gesetz gegen Geld-
wischer, das der Justizminister vor rund zwei
Wochen im Ministerrat eingebracht hat. Ich weif3,
Herr Bundesminister Loschnak, daf3 es in lhrem
Haus grofle Kritik an diesem Gesetzentwurf gibt.
Aus diesem Gesetzentwurf ist mittlerweile so et-
was wie ein grofler ,,Emmentaler” geworden, bei
dem die Locher bereits so grof} sind, daf3 der
Kise* um die Locher nur mehr sehr schwer zu
erkennen ist.

Herr Minister! Es ist eine zweite , Tranche® in
diesem Gesetzentwurf vorgesehen; diese soll zirka
im Februar vorgelegt werden. Ich ersuche Sie: Su-
chen wir gemeinsam einen breitakkordierten po-
litischen Weg, um Geldwischern, um WeiBwé-
schern von Drogengeld durch ein effizientes Ge-
setz das Handwerk zu legen. Es hat keinen Sinn,
Drogenbekdmpfung zu machen, ohne den Nihr-
boden, was Geldwische anlangt, auszurotten.

Zur ,,Sicherheitsmilliarde®, was ja 6ffentlich in
grofler PR-Titigkeit sehr vom Innenminister ge-
feiert wurde. Schauen wir uns doch an, welche
konkreten Verbesserungen es aufgrund dieser
»Sicherheitsmilliarde”, die ja gesplittet ist auf drei
Jahre, gibt. Ich glaube, man soll den Leuten ein-
mal klar sagen, welche Verbesserungen es geben
wird. Was die Arbeitsbedingungen in der Exeku-
tive anlangt, gibt es durchaus anerkennenswerte,
zumindest graduelle Verbesserungen; dazu
kommt es sicherlich. — Aber — das grofle Aber
— eine Mitursache zum Beispiel fiir Ubergriffe
der Polizei, die dramatische Entwicklung im Be-
reich der Exekutive, was Uberstunden betrifft,
bleibt dadurch praktisch unberihrt.

Es gibt noch immer groBle Defizite im Bereich
der Ausbildung der Exekutivbeamten. Es besteht
akutester Reformbedarf. Das Problem: Entloh-
nung der Exekutivbeamten, muf jetzt wirklich
sehr, sehr rasch geldst werden, dazu gehort auch
ein neues Dienstrecht. (Abg. Eilmecker: Das
neue Gehaltsschema gibt es schon!) Ich glaube, die
Dienstmoral der Exekutivbeamten — was auch
gesellschaftspolitisch enorm wichtig ist — ist da-
durch natiirlich mitbestimmt.

Es ist oft unglaublich, unter welchen Sparerlas-
sen Exekutivbeamte in Osterreich zu leiden ha-
ben. Ich denke in diesem Zusammenhang etwa an
den Sparerlaf3 des von mir nicht sehr geschitzten
Landesgendarmeriekommandanten von Ober-
Osterreich, Trapp, der in Erlassen an die einzel-
nen Posten anordnete, da3 Beamte sparsam um-
gehen miissen beim Gebrauch ihrer Dienstseife,
Lnatirlich“ auch beim Gebrauch von Toiletten-
papier.

Ob es grofle Zufriedenheit unter den Exekutiv-
beamten Oberdsterreichs aufgrund derartiger
Frotzeleien, sprich ,Sparerlisse, gibt, wiirde ich
eher bezweifeln.

Gerade die Situation in der Exekutive — die
Unzufriedenheit, die dort vorhanden ist, ich glau-
be, unbestrittenerweise vorhanden ist, zeigt sich
als Rechtsruck, als Rechtstendenzen; Stichwort:
letzte Personalvertretungswahlen — ist ein ganz
entscheidender Punkt. Ich will in keinem Land
leben, in dem — wie in Rostock — Polizisten un-
titig dastehen, weil sie im stillen — ganz gleich,
aus welcher Ursache — mit den Attentétern, mit
den Tatern sympathisieren. So weit darf es in die-
sem Land wirklich nicht kommen! (Beifall bei den
Griinen.)

Das ist der erste zentrale Punkt. Und das hat
natiirlich mit den Arbeitsbedingungen, mit der
Entlohnungssituation, mit der Ausbildungssitua-
tion enorm viel zu tun.

Zweiter Punkt, Herr Minister: Woran wir Sie in
nichster Zeit messen werden, das sind die MaB-
nahmen im Bereich der organisierten Kriminali-
tat. Das habe ich schon gesagt.

Der dritte Bereich sind die von mir angezoge-
nen Gberfilligen MafBnahmen im Bereich der Mi-
grationspolitik, vor allem die notwendigen Refor-
men beim Fremdengesetz und beim Asylgesetz,
die meiner Ansicht nach bei der Praxis, die sich
jetzt beim Asylgesetz zeigt, unumginglich sind,
plus Informationspolitik, offensive Informations-
politik, die der Minister durchfithren muf3, um
die Vorurteile, wie die von mir zitierten im Be-
reich der Auslinderkriminalitit, hintenanzustel-
len und aufzukliren.

Entscheidend wird fir mich sein, welche Malf3-
nahmen das Innenministerium im Bereich der In-
tegrationspolitik, im Bereich der Integration von
ausldndischen Mitbiirgern und Mitbiirgerinnen
setzt. Herr Minister! Sie werden entscheiden in
diesem kommenden Jahr gerade im Fall dieser
Integrationsfragen, ob die Unterschrift bei ,,SOS
Mitmensch® ein Weihnachtswunder, ein Irrtum,
politisches Kalkiil war oder ob Sie dort zumindest
ehrlich im Bereich von Integrationsfragen agieren
wollen. Bei diesem Budget, in dem kein Schilling
mehr fiir die Integrationspolitik vorhanden ist,
muf ich das leider sehr stark bezweifeln. — Dan-
ke. (Beifall bei den Griinen.} 16.)2

Prisident: Als nichster zu Wort gelangt Abge-
ordneter Dr. Pirker. Ich erteile es ihm.

16.02

Abgeordneter Dr. Pirker (OVP): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Hohes Haus! Zuerst
eine kurze Anmerkung zum Kollegen Anschober:
Ich habe mit freudiger Verwunderung, so sage ich
hier, zur Kenntnis genommen, dafB} relativ viele
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konstruktive Vorschlige gekommen sind, daf3
auch anerkennende Worte dabei waren, was die
Politik des Innenressorts im sicherheitspoliti-
schen Bereich anlangt. Ich habe nur mit etwas
Verwunderung registriert, daf die Kritik doch et-
was heftig ausgefallen ist im Zusammenhang mit
den angeblich nicht vorhandenen Integrations-
mafnahmen.

Ich wiirde das insofern anders sehen und ein-
schitzen, als Osterreich im Budget vermehrte
Mafinahmen der Integration vorgesehen hat. Es
sind immerhin mehr als eine halbe Milliarde
Schilling fiir Integrationsmafinahmen im Bereich
des Fliichtlingswesens im Jahre 1993 vorhanden.
Als ein Beispiel mochte ich nur herausgreifen,
daf} etwa 10 Millionen Schilling allein fiir Sprach-
kurse vorgesehen sind. Und wenn man die Inve-
stitionen in diesem Bereich den Personalkosten,
die ja auch anfallen miissen, gegeniiberstellt, dann
siecht man, dafl die Personalkosten nicht ganz
10 Prozent ausmachen. Auch das soll zeigen, dafl
hier sehr positiv gedacht und auch gearbeitet
wird.

Meine sehr geschitzten Damen und Herren!
Wenn ich auf das Budget 1993 zu sprechen kom-
me, so kann ich von seiten der Osterreichischen
Volkspartei feststellen, dafl es sich hier um ein
gutes Budget handelt, weil dieses Budget ent-
scheidende Signale setzt, zum Beispiel insofern,
als die Sicherheitspolitik und die Ausléanderpolitik
einen besonderen Schwerpunkt im kommenden
Jahr und auch in den darauffolgenden Jahren
darstellen.

Die Sicherheitsmilliarde ist endlich Realitat ge-
worden. Das freut mich ganz besonders, weil sie
seit Jahren von seiten der Osterreichsichen Volks-
partei eingefordert worden ist und weil ich mer-
ke, daf} sich auch beim Bundeskanzler die Er-
kenntnis durchgesetzt hat, da3 ohne Investitionen
in die Sicherheitspolitik der hohe Sicherheitsstan-
dard, auf dem sich Osterreich befindet, fur die
Zukunft nicht aufrechterhalten werden kann. Es
soll aber hier keinesfalls ein Urheberstreit vom
Zaun gebrochen werden, wer denn diese Sicher-
heitsmilliarde eingefordert hat. Es geht vielmehr
darum, daf} wir versuchen, die Sicherheitspolitik
insgesamt aus dem Parteienstreit herauszuholen
und zum Anliegen aller zu machen.

Bei der Budgetdiskussion haben wir uns aber
auch die Rahmenbedingungen anzuschauen, un-
ter denen sie stattfindet. Zum ersten ist es ein
Faktum, daB die Kriminalitit steigt. Wir muissen
das allerdings sehr differenziert sehen. Kollege
Anschober hat darauf hingewiesen, dall Auslidn-
der durchaus nicht mit Auslindern verglichen
werden konnen, dafl die Kriminalitdtsentwick-
lung bei den Gastarbeitern riicklaufig ist und daf3
die Kriminalititsrate bei lhnen ohnehin sehr
niedrig ist. Das Budget trigt dem Bediirfnis nach

mehr Sicherheit, das aus dieser Kriminalitatsent-
wicklung entsteht, zweifelsohne Rechnung.

Das zweite: Die Arbeitsbedingungen der Exe-
kutive sind zweifelsohne erschwert. Die Exekuti-
ve hat berechtigte Forderungen erhoben nach
Verbesserung der Ausstattung, nach mehr Perso-
nal. nach einer hoheren und leistungsgerechteren
Entlohnung und nach vielem anderen mehr, auf
das ich auch noch zu sprechen kommen werde.
Das Budget trigt zumindest in Ansitzen diesen
berechtigten Anliegen und Wiinschen Rechnung,
zumal ja nicht allein das Innenressort all diese
Winsche erfiillen kann, sondern auch andere
Ressorts ihren Beitrag werden leisten miissen.

Als dritten Punkt dieser Rahmenbedingungen
sehe ich die Gesetze an, die geschaffen worden
sind. Ich meine damit das Sicherheitspolizeigesetz
und das ganze Paket von Ausldndergesetzen —
vom Asylgesetz tiber das Bundesbetreuungsgesetz
und das Fremdengesetz bis hin zum Aufenthalts-
gesetz —, die schon in Kraft sind beziehungsweise
im Laufe der ndchsten Monate in Kraft treten
werden. Diese Gesetze sollten optimal vollzogen
werden. Auch das kostet Geld. Dafiir ist in diesem
Budget in geniigendem Malfle vorgesorgt worden.

Wie schaut nun das Budget im Detail aus? —
Ich méchte nur einige Kenndaten herausgreifen
und damit begriinden, warum ich dieses Budget
als positiv bewerte.

Zum einen ist es ein Budget, das die hdchste
Steigerung im letzten Jahr erreicht hat, ein Bud-
get, das fir das Jahr 1993 um 1,8 Milliarden
Schilling mehr ausweist als fiir das Jahr 1992. Es
stehen insgesamt 17 Milliarden Schilling zur Ver-
fiigung. Und dieses Budget hat mit 2,5 Prozent
den hochsten Anteil am Gesamtbudget, der je-
mals erreicht werden konnte. Und man muf} auch
dazusagen, daf} es sukzessive Steigerungen seit
dem Jahre 1990 gibt, was den Anteil des Kapitels
Inneres am Gesamtbudget anlangt. Das ist ein
entscheidender Fortschritt in der Sicherheitspoli-
tik und zeigt, dal} die Sicherheitspolitik in Oster-
reich absolute Prioritit hat.

Was die Schwerpunkte betrifft, ist einiges kriti-
siert worden. Aber allein durch die Festsetzung
der Gelder fir diese Schwerpunkte ist angezeigt,
daf} entscheidende Schritte in eine gute Zukunft
gesetzt worden sind und gesetzt werden, etwa
beim Aufbau eines vernetzten Kommunikations-
systems und vernetzter Dateien. Das heif3t, Mo-
dernisierung in der Birokommunikation ist ange-
sagt. So werden etwa im Bereich der Polizei fiir
das kommende Jahr 127 Millionen Schilling zur
Verfiigung gestellt. Das ist eine Steigerung um
54 Prozent. Im Bereich der Gendarmerie, wo
schon gute Anfinge gemacht worden sind, gibt es
eine Steigerung von 36 Prozent auf 85 Millionen
Schilling, die fir diesen Bereich vorhanden sind.
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Es gibt aber selbstverstindlich auch in anderen
Bereichen wie Kfz-Ausriistung, Bewaffnung,
Austattung der Wachzimmer, Bekleidung der
Exekutivbeamten, enorme Investitionen, die bis
zu 204 Prozent Steigerung ausmachen. Ich halte
auch das fiir ein Signal einer entsprechenden
Schwerpunktsetzung.

Ein entscheidender Schwerpunkt im Zusam-
menhang mit der Auslinderpolitik ist fiir mich
die schon erwihnte Mehrausgabe in Sachen Inte-
gration von Flichtlingen und Auslindern, die
sich legal bei uns in Osterreich aufhalten. Eine
halbe Milliarde Schilling werden ausgegeben fiir
Bekleidung, fiir Lebensmittel, flir Personentrans-
porte, fiir arztliche Versorgung, fir Servicedien-
ste und fiir Hilfsdienste. Und allein fiir Sprach-
kurse — ich habe schon darauf verwiesen — wer-
den 10 Millionen Schilling aus dem Budget des
Innenressorts bezahlt. Dazu kommen selbstver-
stindlich noch MaBnahmen im Bereich der Lin-
der, der Gemeinden, der karitativen Organisatio-
nen, der privaten Organisationen und Haushalte.

Die Ausldndergesetze und das Budget, das fiir
sie beschlossen worden ist, bilden ja die Voraus-
setzung fir die Umsetzung einer geordneten und
humanen Auslanderpolitik mit dem Ziel, Flicht-
lingen optimal zu helfen, fiir eine begrenzte und
selektive Zuwanderung von auslindischen Ar-
beitskriaften zu sorgen und denjenigen, die legal
bei uns sind, optimale Integrationshilfe zu ge-
wahrleisten. Und wir haben mit diesem Budget
die Voraussetzungen fir die Umsetzung dieser
geordneten und humanen Auslanderpolitik ge-
schaffen. Sie wird und ist bereits Realitit.

In diesem Bereich bemerken wir sehr unter-
schiedliche Arten von Aktivititen, gerade auch
im Zusammenhang mit ,,SOS Mitmensch®. Diese
Aktivitit, die darauf abzielt, mobil zu machen ge-
gen Auslinderfeindlichkeit und Auslinderhaf, ist
prinzipiell zu begriiBen und stellt sich positiv dar.
Aber: Durch einige Exponenten, die halbinfor-
miert oder uninformiert und ubereifrig , Informa-
tionen“ von sich geben, droht auch von dort die
Gefahr einer Polarisierung, insbesondere dann,
wenn bestehende Gesetze und eingeleitete Maf-
nahmen insgesamt negiert werden oder gegen sie
angekdmpft wird. Hier mit dem Herzen alleine
vorzugehen und die Realititen zu Gbersehen, ist
eben auch zuwenig, genauso wie es auf der ande-
ren Seite ungeeignet erscheint, mit aufhetzenden
Parolen vorzugehen. Damit hat man letzten En-
des nur Polarisierung im Auge, schafft nur Polari-
sierung und l6st die eigentlichen anstehenden
Probleme fiir die betroffenen Ausldnder, aber
auch fiir die betroffenen Osterreicher in keiner
Weise.

In der Ausldnderpolitik hat die Koalition gute,
ich wiirde sogar sagen, sehr gute Arbeit geleistet.
Die Koalition hat hier eine Arbeit geleistet mit

Herz und Verstand, und damit ist sie erfolgreich
und wird sie erfolgreich sein. (Beifall bei OVP
und SPO.)

Wenn wir uns diese Auslidndergesetze ansehen,
dann kommen wir auch drauf, da3 das Volksbe-
gehren der FPO, das Haidersche Volksbegehren,
zu einem iberfliissigen Spektakel zu verkommen
droht. Wir missen das hier ganz niichtern fest-
stellen. (Abg. Dr. Cap: Es ist ein iiberfliissiges
Spektakel!) Ich teile Ihre Meinung: Es ist bereits
ein uberflissiges Spektakel, das sich hier vor un-
seren Augen abspielt. Wir missen zur Kenntnis
nehmen, dafl mindestens elf dieser zwolf Punkte
bereits erfiillt sind. Das weill auch Haider. Und
wenn er sich auf bestimmte Punkte einlafit, fihrt
das Ganze nur mehr in Richtung einer semanti-
schen Diskussion, ob Osterreich ein Einwande-
rungsland ist oder nicht. Das Ziel dieses Volksbe-
gehrens scheint einzig und allein zu sein, die
Funktionirsclique zu mobilisieren und auf Trab
zu halten, sowie auch die Mobilisierung einiger —
ich hoffe: weniger — wenig informierter Osterrei-
cher. (Zwischenruf des Abg. Bohacker.)

Eine jungste Aktion, von der ich erfahren habe,
scheint darauf hinzudeuten, dafl Haider auch
Probleme bekommt mit der Abwicklung des
Volksbegehrens und mit der Finanzierung der
Kampagne, die doch einige Millionen Schilling
kosten diirfte. Er fordert deshalb die Osterreiche-
rinnen und Osterreicher zu Spenden auf (der
Redner zeigt ein Flugblatt): Jeder, der die Wahr-
heit erfahren will Giber das Haidersche Volksbe-
gehren, soll mittels beiliegendem Erlagschein
100 S — das ist bereits aufgedruckt — an die
FPO-Organisation einzahlen. Ich bezweifle aber
schwer, ob er dann die Wahrheit {iber das Volks-
begehren erfahren wird, denn Haider wird sicher
nicht den Menschen in Osterreich klarmachen
wollen, worum es ihm geht, ndmlich nur um die
Mobilisierung seiner Funtiondre und um einen
Zwischenspurt. (Abg. Dr. Ne iss e r: FPO-Partei-
enfinanzierung ist das!) Es kdnnte eine indirekte
FPO-Parteienfinanzierung werden iiber dieses
Spektakel des Volksbegehrens. ( Zwischenrufe.)

Die Wahrheit werden die Osterreicherinnen
und Osterreicher zwelfelsohne nicht erfahren.
(Beifall bei OVP und SPO.) Das einzige, was sie
erfahren koénnten, wire ein verzerrtes und fal-
sches Bild uiber eine Auslianderpolitik, die Haider
im Ausland lobt und als positiv darstellt und we-
nige Stunden spiter, wenn er wieder in Osterreich
vor den Kameras sitzt, verteufelt und ais schlecht
darstelit. — Sie ist gut, und das weif} ein GroBteil
der Osterreicher bereits.

Eine Budgetdebatte sollte aber auch dazu die-
nen, einige Kritische Anmerkungen zu machen
und einige Anregungen zu geben, was die Sicher-
heitspolitik anlangt. Wir wissen, dafl eine Voraus-
setzung fiir die Optimierung zweifelsohne die
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Schaffung von mehr Planstellen darstellt, weiters
eine verbesserte Ausstattung, verbesserte Kom-
munikationssysteme, die Schaffung von Spezial-
einheiten. Wir wissen aber auch, daf} all diese
Dinge nur dann sinnvoll sind, wenn strukturelle
MaBnahmen einen optimalen Einsatz aller ver-
figbaren Ressourcen tatsichlich gewihrleisten
und ermdglichen. Es ist ein Faktum, daf} gerade
in den letzen beiden Jahren enorm viel geschehen
ist in der Sicherheitspolitik. Trotzdem gibt es
noch Schwachstellen, und daher mochte ich hier
einige Anregungen machen.

Zum ersten: Es gibt gute Ansétze fiir eine De-
zentralisierung. Wir haben es mit dem Sicher-
heitspolizeigesetz geschafft, Aufgaben zu verla-
gern von der Zentrale auf die Bezirksebene. Ich
hoffe, dall es zu einer optimalen Realisierung
kommt im Beschaffungswesen und bei Personal-
entscheidungen eben auf dieser Bezirksebene.
Was aber unmittelbar die Konsequenz sein muf3,
ist ein Abspecken des Gendarmeriezentralkom-
mandos. Das brauchen wir nicht mehr in dieser
aufgebldhten Art, in dieser Uberdimensionierung.
Es sollte zusammenschrumpfen auf eine notwen-
dige Koordinationseinheit.

Zweiter Punkt: Zum Sicherheitspolizeigesetz
hat es Schulungen gegeben. Es war {iberhaupt
erstmals in der Geschichte der Exekutive der Fall,
daf} es Schulungen fiir 30 00 Beamte gegeben hat,
und zwar verpflichtend gegeben hat. Es wire al-
lerdings wiinschenswert, dafl man iber diese
Schnupperlehre hinausgeht und dafiir Vorsorge
trifft, daB3 die Beamten in periodischen Abstin-
den zu verpflichtenden Schulungen eingeladen
werden. Ich halte eine stindige Weiterbildung im
Bereich der Exekutive fiir unbedingt notwendig,
denn auch die Kriminalitdt entwickelt sich weiter,
und die ,,Spezialisten“, die dort im Einsatz sind,
sind auch nicht ohne.

Die Aus- und Weiterbildung ist auch ein Punkt,
der absolut verbesserungswiirdig ist. Man sollte
sich {iberlegen, die Fachmatura einzufihren, und
insgesamt die Uberlegung anstellen, ob nicht die
Ausbildung in der Exekutive, insbesondere zu lei-
tenden Funktionen, auf eine 6ffentlich-rechtliche
Basis zu stellen wire. Ich kdnnte mir vorstellen,
dafl man im Rahmen der Uberlegungen zur Si-
cherheitsakademie dartiber nachdenkt, ob es
nicht ginstig wiére, aus dieser Sicherheitsakade-
mie gleich eine Fachhochschule zu machen. Es
ware dies, glaube ich, wiinschenswert.

Ein weiterer Punkt betrifft die Arbeitsbedin-
gungen in den einzelnen Kommissariaten. Ich
habe mit dem Kollegen Paul Burgstaller unlangst
die Moéglichkeit gehabt, in unmittelbarer Nahe
des Parlaments ein Kommissariat zu besuchen,
und zwar in der Siebensterngasse, und ich mullte
feststellen: Wenn das Arbeitsinspektorat dort die
Tire offenen wiirde, mii3te es diesen Laden so-
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fort sperren. Es gibt viele solcher Kommissariate,
und ich glaube, es ist notwendig, dort noch ra-
scher Verbesserungen vorzunehmen. Ich weil3,
daf} schon sehr viel geschehen ist im Bereich der
Gendarmerie, aber gerade im Bereich der Polizei-
kommissariate herrscht Handlungsbedarf. Hier
wire ein gesondertes Renovierungsprogramm
mein Vorschlag.

Der Bereich Biiroausstattung, Biirokommuni-
kation und Logistik ist bereits angezogen worden.
Das geht quer durch die Reihen, und jeder, der
die Verhiltnisse vor Ort kennt, wird dafiir eintre-
ten, daf3 es zu einer Verbeserung dieser Biiro-
kommunikation kommt. Man muf} allerdings
auch hier anmerken, daf} entscheidende Mafinah-
men im kommenden Jahr bereits vorgesehen
sind. Es sollte aber durch diese Ma3nahmen auch
erreicht werden, dafl es zu einer Entlastung der
Beamten kommt, die immer wieder unter dieser
iberbordenden Biirokratie stéhnen. Zur Entla-
stung tragen aber nicht nur die Gerdte bei, son-
dern zweifelsohne konnten auch einfache
Schreibkrifte dazu beitragen, die eingestellt wer-
den, um die nichtpolizeilichen Schreib- bezie-
hungsweise Bilirotitigkeiten wahrzunehmen, so-
daf} die hochspezialisierten Polizisten frei werden
wiirden fir die Verbrechensbekdmpfung.

Ein weiterer Punkt fiir mich ist die Kompe-
tenzbereinigung, etwa im Bereich zwischen Gen-
darmerie und Polizei in der Verkehrsiiberwa-
chung oder im Bereich der Grenziberwachung,
wo Zollwache, Gendarmerie, Grenzgendarmerie
und Bundesheer teilweise im gemeinsamen Ein-
satz sind und wo es zu Kompetenziiberschneidun-
gen kommt. Ich kann mir vorstellen, daf} es rela-
tiv rasch gehen koOnnte, eine Grenzpolizei zu
schaffen, das heil3t, eine Zollwache mit umfang-
reichen polizeilichen Kompetenzen, die an der
Grenze, aber nicht gemeinsam mit Gendarmerie
oder anderen Wachekdrpern, optimalen Dienst
verrichten sollte. \

Zusitzlich zu dieser Grenzpolizei wird es aber
eine absolute Notwendigkeit sein — und sicher in
der nichsten Zeit bleiben —, daf3 das Bundesheer
den Assistenzeinsatz vornimmt. Und es ist als du-
Berst positiv zu vermerken, dall es auch fiir das
kommende Jahr 1993 einen Vertrag iber die As-
sistenzleistung des Bundesheeres gibt, nach dem
flexibel 4 000 Mann zur Verfigung stehen, um
dort ihren Einsatz zu leisten, wo es kritische Ab-
schnitte entlang der Ostgrenze gibt. Es werden
dann ideale Voraussetzungen fiir eine optimale
Grenzsicherung vorhanden sein.

Als letzten Punkt betreffend Verbesserungen
mdchte ich eine intensivere Zusammenarbeit zwi-
schen einzelnen Ressorts vorschlagen, etwa die
bessere Kooperation mit dem Justizressort oder
dem Verkehrsressort. Das Justizressort erwahne
ich hier gerade im Zusammenhang mit der Straf-
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prozefordnung, denn es geht dort darum, die U-
Haft zu reformieren. Interdisziplinires Arbeiten
wird hier notwendig sein, um den Sicherheitsstan-
dard zu halten.

Es ist klar und sachlich begriindbar, dafi alles
zu unternehmen ist, daf} die Zeit fiir die U-Haft
verkiirzt und auch die Anzahl der verhingten U-
Haft-Strafen reduziert wird. Das darf aber keines-
falls dazu fithren, daBl es zur Erschwerung der
Aufklarung durch die Exekutive kommt und da-
durch wiederum zu einer Senkung der Aufkla-
rungsraten. Das kann nicht das Ziel sein. Und ich
bin der Meinung, dal} hier griindliche Diskussio-
nen zu erfolgen haben werden, insbesondere in
zwel Punkten. Erstens: Inwieweit ist es gut und
notwendig, dal} der Rechtsanwalt bereits bei der
ersten Vernehmung beizuziehen ist? Und es wird
auch zu iberlegen sein, inwieweit die Fristen den
Arbeitsbedingungen und den Mdglichkeiten ent-
sprechen. So werden etwa die acht Sutnden. in
denen es von der ersten Vernehmung bis zu Ab-
fassung der Anzeige und Vorlage an die Staatsan-
waltschaft kommt, als absolut zu wenig angese-
hen. Nach den kritischen Anmerkungen von Be-
troffenen und von Fachleuten muf} man hier fest-
stellen, daf} das mit Sicherheit nicht der geeignete
Weg ist.

Das stirkere interdisziplinire Arbeiten sollte
der Erhaltung der Sicherheit dienen, sollte aber
auch — ich spreche hier etwa die Anderung des
Besoldungsschemas an — dazu fithren, mehr Zu-
friedenheit in den Bereich der Exekutive hinein-
zubringen. Ich glaube, dafl dieses Nachdenken
und das Verfassen von konkreten Konzepten, was
das Umsetzen eines neuen, leistungsorientierten
Besoldungsschemas fiir die Exekutive anlangt, ra-
scher gehen miiflte (Abg. Elmecker: Das gibt
es eh schon!), denn ich bin der Uberzeugung, daf}
man damit der Exekutive Anerkennung fiir ihre
geleistete Arbeit zollt. (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der SPO.)

Abschlielend mochte ich feststellen, daf sich
der Bundesminister mit der Sicherheitspolitik
und auch mit dem Budget 1993 auf dem richtigen
Weg befindet und daB er, soferne er auch diese
Anregungen berlcksichtigen wird, die volle Un-
terstiitzung der Osterreichischen Volkspartei fin-
den wird. (Beifall bei der OVP und bei Abgeord-
neten der SPO.} 16.24

Prasident: Es gelangt als nichster der Herr
Bundesminister zu Wort.

16.24

Bundesminister fiir Inneres Dr. Loschnak:
Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Lassen Sie mich die erste
Runde der Reden zu den Budgetberatungen zum
Kapitel Inneres zum Anlafl nehmen, um auf zwei
oder drei Grundsitze hinzuweisen. Frau Abge-

ordnete Partik-Pablé hat die Strukturreformen
innerhalb der Exekutve angesprochen. Sie ver-
mift den verstirkten Einsatz der EDV. Gerade
weil mir, sehr geehrte Frau Abgeordnete, diese
Strukturreformen ein wirkliches Anliegen sind,
muf ich einmal mehr, und damit hier im Plenum
auch offentlich, einiges zu diesen Strukturrefor-
men sagen.

Wenn Sie in einem Betrieb mit 32 000 Mitar-
beitern, der auf 1 600 Dienststellen in ganz Oster-
reich aufgeteilt ist, agieren, dann wissen Sie, daf}
man die EDV nicht so einfiihren kann, daf3 einem
heute etwas einfillt und man es nichste Woche
schon umsetzt. Die Vielfaltigkeit der Aufgaben
der Exekutvie erfordert hier ein schrittweises
und, wie ich meine, auch sehr durchdachtes Vor-
gehen. Und daher hat es relativ lingerer Zeit be-
durft, um die EDV dort tatsiachlich auf die Beine
zu stellen. Aber wenn Sie sich den Budgetansatz
EDV fir das laufende und fur das kommende
Jahr ansehen, dann werden Sie feststellen, dafl
wir nicht nur vom Vorjahr 140 Millionen auf
heuer 180 Millionen angehoben haben, sondern
dafl wir im néichsten Jahr auf mehr als 300 Mil-
lionen anheben kénnen. Und mit 300 Millionen
Schilling kann man auf diesem Sektor wirklich
etliches machen, und das ist auch vorgesehen.
Und da wird nicht nur angekiindigt. Wir haben
etwa erst vor kurzem den Probebetrieb fliir das
Biiroautomationssystem fiir die Gendarmerie und
fiir die Polizei in Betrieb nehmen kdnnen. Das
werden wir im Jahr 1993 ganz entscheidend aus-
bauen.

Sie werfen mir immer vor, da3 wir die Melde-
kartei nach wie vor, wie vor etlichen Jahrzehnten,
handisch fithren. Aber Sie wissen ja, sehr geehrte
Frau Abgeordnete — daher ist diese Kritik nur
mehr zum Teil, wenn Gberhaupt zulissig —, daf3
wir eben mitten drinnen sind, das Meldewesen in
der BPD Wien umzustellen. Nur: Die Nacherfas-
sung der Meldedaten ist ein Unternehmen von
etlichen Jahren, und Hunderte von Leuten arbei-
ten daran, das auf EDV umzustellen. Und wir
werden das — so wie ich das sehe — im Jahr 1993
oder spitestens im Jahr 1994 abgeschlossen ha-
ben. Mehr kann man hier nicht machen. Das ist
nicht eine Frage des zusitzlichen Einsatzes. Gera-
de im EDV-Bereich kann man bei laufendem Be-
trieb nur eine gewisse Zahl von Umstellungen pro
Tages-, pro Wochen- oder pro Monatseinheit vor-
nehmen. Aber Sie sehen, daff wir hier — so meine
ich zumindest — auf dem richtigen Weg sind.

In diesem Zusammenhang haben Sie einmal
mehr auch die Privatisierung angesprochen. Das
gibt mir die Gelegenheit, zwei oder drei Satze
auch zur Privatisierung innerhalb der Exekutive
zu sagen. Wissen Sie, es ist immer dasselbe. Wenn
Strukturreformen und Privatisierung gefordert
werden, stellt man sich hier relativ leicht her und
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sagt: Wo sind die Strukturreformen? Wo ist die
Privatisierung? Wenn wir sie dann aber einfiih-
ren, dann sind meistens jene, die sie vorher gefor-
dert haben, dagegen. Und wenn Sie mir das nicht
glauben, kann ich Ihnen zwei ganz handfeste Bei-
spiele aus der jiingsten Vergangenheit nennen.

Da wurde immer eine Strukturreform der Gen-
darmerie gefordert. Wir haben bei den Kleinstpo-
sten begonnen, Und da sind gerade etliche Man-
datare der FPO immer wieder aufgestanden und
haben gesagt: Fillt Thnen nichts Besseres ein, als
einen Zwei- oder Drei-Mann-Posten mit einem
anderen Gendarmerieposten zusammenzulegen?
Das waren ausgerechnet jene, die in den Vorjah-
ren immer laut . .. (Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Wollen Sie mir die Auflassung der ,,Skor-
pione* auch noch unterstellen?) Das habe ich be-
wuft nicht angesprochen, sehr geehrte Frau Ab-
geordnete! Ich habe von den Gendarmerieposten,
und zwar von den kleinen, gesprochen und habe
Ihnen da Thre Meinungen und die Ihrer Frak-
tionskolleginnen und -kollegen in Erinnerung ge-
rufen. Ich wollte Sie darauf aufmerksam machen,
was Sie vor zwei Jahren dazu gesagt haben und
was Ste jetzt bei der Realisierung dieser Struktur-
reformen gesagt haben.

Ahnliches haben wir bei der Frage der Privati-
sierung der Flughifen in Osterreich, ich wiirde
geradezu sagen: erlitten. Da hat man auch jahre-
lang gesagt: Machen Sie cdoch etwas, das ist euro-
paweit und weltweit so! — Dann haben wir das in
Angriff genommen. Aber wir haben das noch
nicht einmal in die Hand genommen gehabt, da
war schon wieder ein Aufschrei, und zwar insbe-
sondere aus jenen Kehlen, die vorhin immer die
Privatisierung gefordert haben. Im empfehle also
all jenen, die uns zuerst immer . . . (Abg. Dr. He-
lene Partik- Pablé: Sie wollen den Beamten
die Pafikontrolle wegnehmen, das wollen wir
nicht, aber die Personenkontrolle kdnnen Sie ih-
nen wegnefunen!)

Frau Abgeordnete! Ich gehe auch gerne auf Th-
ren Hinweis ein, dafl wir den Beamten die Pafi3-
kontrolle wegnehmen wollen. Das stimmt in die-
ser Form nicht. Sie wissen ganz genau, daf} der-
zeit bei der Pafl3kontrolle, zum Beispiel auf dem
Flughafen Wien-Schwechat, Kriminalbeamte ein-
gesetzt werden. Und Sie miissen mir zuerst erkla-
ren, warum wir jemanden, den wir dreieinhalb
Jahre lang ausgebildet haben, zur PaB3kontrolle
auf dem Flughafen Wien-Schwechat einsetzen
sollen, wenn man das auch mit Mitarbeitern tun
kann, die man einige wenige Monate intensiv ge-
schult hat und die das dann mindestens genauso-
gut kénnen wie die Kriminalbeamten. So ist es
nicht, wie Sie es hier erzahlen, sondern wir (ber-
legen uns sehr wohl, wenn wir Strukturmaf3nah-
men in Angriff nehmen, ob das etwas Sinnvolles
ist oder nicht.
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Worum es mir aber geht: Ich meine einmal
mehr, daf all jene, die uns, kaum dafl wir Struk-
turdnderungen in Angriff genommen haben, kri-
tisieren, sich wenigstens vorher iiberlegen sollten,
ob sie wieder neue Strukturinderungen von uns
verlangen sollen. Und daB einige Funktionére [h-
rer Partei immer wieder lauthals dabei sind, habe
ich nur nochmals — schamhaft — in Erinnerung
gebracht, sehr geehrte Frau Abgeordnete. (Abg.
Dr. Helene Partik- Pablé: Nicht schamhaft,
denn alles, was Ihnen einfillt, werfen Sie uns an
den Kopf!) Frau Abgeordnete! Ich wiirde mich
hiiten, jemandem etwas an den Kopf zu werfen,
und Thnen Gberhaupt nicht.

Jetzt zum zweiten Punkt, den Sie angesprochen
haben, nimlich zum Zusammenwirken mit dem
Justizbereich. Frau Abgeordnete! Das fingt schon
hier im Parlament an. (Abg. Dr. Helene Partik -
Pablé: Haben Sie mit Graff schon einmal gere-
det?) Nein. Es war durch viele Jahre Usus, daf} die
beiden Ressorts Inneres und Justiz zumindest in
einem beraten wurden, weil es da sehr viele Zu-
sammenhinge gegeben hat. Und ich habe fast mit
Entsetzen festgestellt, daB3 beim diesjihrigen Bud-
getplan die Justiz weit vor uns gekommen ist,
aber nicht, weil ich eifersiichtig bin, daB sie zuerst
dran war, sondern weil wir eigentlich zusammen
beraten gehorten, weil es viele Verkniipfungen
gibt, wo eines in das andere flie3t. (Abg. Dr. Hele-
ne Partik- Pablé: Sie wollen die Sicherheit
also nur unter dem sozialen Aspekt sehen?)

Wenn Sie mir gute Ratschldge fiir das Zusam-
menarbeiten mit der Justiz geben — Sie wissen,
ich nehme etliche Ihrer Ratschlige an —, dann
darf ich Ihnen auch einen geben: Vielleicht kann
man die nichsten Beratungen hier so einteilen,
dafBl auch der Justizminister mit uns zusammen-
sitzt, denn dann kann man gleich einiges klarstel-
len.

Damit bin ich bei der Frage StPO-Reform und
Ihren Anregungen, Frau Abgeordnete! Selbstver-
stindlich haben wir mehrmals auf Beamtenebene
mit den Justizleuten geredet, und ich habe mehr-
mals mit dem Herrn Bundesminister fiir Justiz in
dieser Frage verhandelt, zuletzt am vergangenen
Dienstag, also vorgestern. Und wir werden alles
unternehmen, damit wir uns mit einer allfilligen
Reform der Strafprozefordnung nicht eine weite-
re Schwichung der exekutiven Mdglichkeiten in
Osterreich einhandeln. Da kdnnen Sie mich beim
Wort nehmen. Wir werden alles unterneh_men,
damit das nicht der Fall ist. (Beifall bei SPO und
OVP.)

Damit bin ich, sehr geehrte Frau Abgeordnete,
bei einem zweiten Problemkreis, den auch Herr
Angeordneter Anschober angesprochen hat,
nidmlich bei der organisierten Kriminalitit.
Selbstverstdndlich haben wir die notwendigen
Gespriache mit der Justiz auch in diesem Bereich
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vor langer Zeit aufgenommen, und wir fithren sie
natiirlich weiter. Herr Abgeordneter Anschober!
Ich glaube, man braucht kein eigenes Gesetz zur
Bekdmpfung der organisierten Kriminalitdt. Eini-
ge der Schwerpunkte. die auch Sie angerissen ha-
ben, wie zum Beispiel der Zeugenschutz, geni-
gen, um zumindest in der ndchsten Zeit legistisch
besser untermauert in diesem Bereich vorgehen
zu kdnnen.

Herr Abgeordneter Anschober! Frau Abgeord-
nete Partik-Pablé! Uns vorzuwerfen, daf3 20 Leu-
te sozusagen unser gesamtes Instrumentarium zur
Bekdmpfung der organisierten Kriminalitét seien,
ist eine ungerechtfertigte Unterstellung. (Abg.
Burgstaller: Alles kann sie ja nicht wissen,
Herr Bundesminister!) Sie wissen genau — zumin-
dest seit einigen Wochen, als wir Gelegenheit hat-
ten, sehr intensiv dariiber zu reden —, daf} dem
nicht so ist. Was Sie meinen, ist die Koordina-
tionsstelle und Informationsstelle fiir ganz Oster-
reich und fiir bilaterale und multilaterale Kontak-
te. Denn tatsdchlich wird die organisierte Krimi-
nalitit natiirlich in den nachgeordneten Dienst-
stellen wie bisher vorbeugend behandelt und be-
kampft. Es leuchtet doch ein, da8 man mit 20
zusitzlichen Mitarbeitern die organisierte Krimi-
nalitdt nicht wirklich bekdmpfen kann. (Abg. Dr.
Helene Partik- Pablé: Sie haben eine gute
Presse gehabt! Und die 20 Mitarbeiter, die Sie jetzt
in der Zentrale haben, haben Ihnen die gute Presse
beschert!)

Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Es ist ganz
einfach notwendig, bei diesen neuen Verbre-
chensformen raschere Informationen zu bekom-
men und auch weiterzugeben, um operativ ra-
scher einschreiten zu kdnnen. Das bedarf einer
besseren und auch frihzeitigeren Koordination
zwischen den einzelnen Sicherheitsbehdrden.
Dem ist, glaube ich, nichts hinzuzufiigen, aber Sie
stellen das jetzt so dar, als ob wir so naiv wiren,
zu glauben, mit 20 Leuten kdnnten wir der orga-
nisierten Kriminalitit entgegentreten. Das kon-
nen Sie aber nicht einmal dem Innenminister un-
terstellen! Das wollte ich Thnen mit Deutlichkeit
gesagt haben.

Dritter Punkt: Fremdenbereich. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Lassen Sie mich mit
der Kriminalitit, die durch Auslinder verursacht
wird, beginnen.

Herr Abgeordneter Anschober! Sie werden mir
keine offentliche Erklarung vorlesen kdnnen, in
der ich die Kriminalitdt mit der Ausldnderfrage in
einen solchen Zusammenhang gebracht hitte,
daf} der Eindruck entstehen konnte, durch Gast-
arbeiter und Asylsuchende wire die Kriminalitét
in Osterreich bedingt. Das werden Sie mir wirk-
lich nicht unter Beweis stellen kénnen.

Es muf3 Thnen aber klar sein, dafl far den
Osterreicher die Frage, wer Kriminalitat verur-
sacht, sekundar ist. Fiir ihn geht es primar darum,
wie viele Kriminalitdtsfille es gibt, und aufgrund
der Zahlen ist er dann in seinem subjektiven Si-
cherheitsgefithl mehr oder minder beeintrichtigt.
Das ist die Frage. Woher diese Kriminalitit
kommt, ob sie vermehrt durch &sterreichische
Staatsbiirger oder durch Auslinder verursacht
wird, das ist fiir ihn sekundar.

Ich habe immer &ffentlich erklirt, dafl die Kri
minalititsrate der Gastarbeiter und der Asylsu-
chenden im Verhiltnis unter der Kriminalitatsra-
te der Osterreicher liegt. Nur kann das den einzel-
nen nicht beruhigen, wenn in seiner unmittelba-
ren Umgebung zum Beispiel Serieneinbriiche
stattfinden und wenn sich dann herausstellt, daf3
Ausldnder diese begangen haben. Damit ist nicht
eine Zuordnung zu Asylwerbern oder Gastarbei-
tern erfolgt, sondern es handelt sich dann eben
um einen auslindischen Tatverdichtigen. Und
dafB die Zahl der ausldndischen Tatverdichtigen
im Steigen begriffen ist innerhalb der Gesamtzah!
der Tatverdéchtigen, ist ein Faktum. Das ist nicht
zu leugnen. Bis 1987/88 betrug der Anteil ausldn-
discher Tatverdichtiger an der Gesamtheit der
Tatverdachtigen etwa 7 bis 8 Prozent. Seither
stieg diese Zahl stindig; die Meldungen dieses
Jahres besagten, dal3 wir nun etwa 21 Prozent an
auslandischen Tatverdichtigen haben, weil sehr
viele Touristen, auch aus dem Westen, aber na-
tiirlich auch aus dem Osten, zusitzlich hereinge-
kommen sind. Und das hat, insbesondere was die
Vermdgensdelikte anlangt, zu diesen Steigerun-
gen gefihrt. Das mull man einmal mit dieser
Deutlichkeit sagen, um keine Verwirrung entste-
hen zu lassen.

Jetzt komme ich zu dem Problem Auslinder
insgesamt und zu dieser Plattform, weil sie mich
diesbeziiglich mehrmals angesprochen haben und
ich in den letzten Tagen von den Initiatoren der
Plattform immer wieder interpretiert wurde,
ohne — das mochte ich auch mit Deutlichkeit
hier deponieren — daB ein einziger mit mir gere-
det hitte. Ich habe mich, weil ich mich mit den
Grundsitzen der Plattform nach wie vor identifi-
zieren kann und es auch tue, am Freitag ent-
schlossen, dieser Plattform beizutreten.

Dann hat es grof3e Beratungen, lange Beratun-
gen dariiber gegeben, ob man die Unterschrift des
Ldschnak Giberhaupt annehmen kann. Ich habe
gar nicht gewufit, daf3 die Plattform in der Zwi-
schenzeit ein Verein geworden ist, wo man dar-
iber zu entscheiden hitte, ob man ein Vereins-
mitglied aufnimmt — ja oder nein. Ich habe im-
mer geglaubt, das ist ein loser Verbund von
Gleichgesinnten, und jeder bekriftigt durch seine
Unterschrift, daB er sich damit identifiziert.
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Aber nochmals, wie immer: Man hat seit dem
vergangenen Freitag — das ist morgen eine Wo-
che her — mit mir nicht ein einziges Mal geredet,
nicht telefoniert.

Prisident: Uber die Medien!

Bundesminister fiir Inneres Dr. Loschnak (fori-
setzend): Ja, medial, hat man mit mir verkehrt.
Der Herr Prisident hat mir dankenswerterweise
diese Unterstiitzung angedeihen lassen. Aber ich
finde, das ist ein billchen zu wenig, gerade fiir
jene, die da immer in Anspruch nehmen, daf} das
Individuum mdglichst unbeschidigt bleibt und
sich in allen seinen Rechten durchsetzen kann.
Also mit mir hat man nicht geredet. (Abg. Mag.
Terezija Stoisits: Da mache ich mir keine Sor-
gen um Sie!) Sie machen sich keine Sorgen, ja, ja.
Aber ich darf mir ja um mich ein biflchen Sor-
gen machen, nicht wahr? (Heiterkeit.) Das ist we-
nigstens noch erlaubt in dieser Republik. (Beifall
bei SPO und OVP. — Abg. Dr. Helene Partik -
Pablé: Man muf halt wissen, zu wem man sich
gesellt!)

Jetzt kommen wir zu diesen Grundsitzen. Ich
muf} sie Thnen, meine sehr geehrten Damen und
Herren, und damit auch der Offentlichkeit ein
biichen in Erinnerung rufen, damit da ja nicht
eine Verwirrung entsteht. Denn das ist nicht die
Frage Weihnachtswunder oder Strategie, Herr
Abgeordneter Anschober, sondern das ist die Fra-
ge, ob man sich zu diesen vier Grundsiitzen be-
kennen kann, ja oder nein. Ich lese sie Ihnen vor.

Erster Punkt: Reformen in der Schule, am Ar-
beitsmarkt und im Wohnungswesen — wir sind
gegen eine Ausgrenzung. — Sagen Sie mir, war-
um ich mich mit diesen Grundsitzen nicht identi-
fizieren kdnnte?

Zweiter Punkt: Fiir ein gleichberechtigtes Mit-
einander aller hier lebender Menschen. — Das
war bisher der Fall. Ich bekenne mich dazu, ich
bekenne mich auch fir die Zukunft dazu. Daf} es
allerdings zwischen In- und Auslindern schon
bisher und wahrscheinlich auch in der Zukunft in
verschiedenen Bereichen unterschiedliche Geset-
zesnormen und -voraussetzungen gegeben hat,
merke ich nur der guten Ordnung halber hier an,
und das wird auch in der Zukunft sein. Ich beken-
ne mich zu diesem Grundsatz.

Dritter Grundsatz — da bin ich fast schon un-
mittelbar angesprochen —: Zugang zu einem fai-
ren Verfahren fir jeden Asylwerber. Gegen will-
kiirliche Abschiebung. Die Menschenrechte miis-
sen immer und Uberall uneingeschriankt fir In-
und Auslinder gelten. Thren Abbau diirfen wir
nicht zulassen. — Sagen Sie mir, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, vor allem von der
griinen Fraktion: Kann ich als amtierender Innen-
minister (iberhaupt anders handeln, als ein faires
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Verfahren zu gewihrleisten, natiirlich gegen will-
kiirliche Abschiebung zu sein und und und? Ich
bemiithe mich auch, das tatsichlich einzuhalten
und es meinen Mitarbeitern immer wieder einzu-
bleuen. Jetzt weild ich schon, wenn ich ihnen dann
sage: Wenn Sie Falle haben, bei denen das nicht
eingehalten wird, dann miissen Sie mir diese Fille
nennen, dann erklaren Sie mir: Ja, da kommen
Sie immer daher mit Ihren Einzelfillen, aber ins-
gesamt ist Thre Ausldnderpolitik viel zu restriktiv.
— Aber wenn dem so ist, dann missen Sie es
sagen, dann diirfen Sie solche Grundséitze nicht in
die Plattform hineinschreiben, denn zu diesem
Grundsatz unter Punkt 3 bekenne ich mich wirk-
lich vollig und uneingeschrinkt, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Und damit komme ich zum Punkt 4 der Platt-
form: Keine Kompromisse mit den extremen
Rechten. — Na bitte schdn, das brauchen Sie mir
wahrlich nicht in Erinnerung zu rufen, denn zu
einem Zeitpunkt, als Sie noch gegen die Staatspo-
lizei waren, habe ich ihr schon den Auftrag gege-
ben, wirklich gegen die extreme Rechte einzu-
schreiten. So spielt sich das ndmlich in Wirklich-
keit in dieser Republik ab! (Beifall bei SPO und
OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
Prisident! Hohes Haus! Ich lese nur der guten
Ordnung halber die letzten drei Sitze noch dazu:
Probleme kann man nur mit Vernunft ldsen, poli-
tische Brandstiftung 16st keine Probleme, Brand-
stifter sind keine Partner. — Daf3 das niemand,
oder ich nehme an, fast niemand (Heiterkeit) in
dem Haus will, nehme ich wirklich an, und daher
bekenne ich mich zu diesen Dingen. (Beifall bei
der SPO. — Abg. Mag. Terezija Stoisits: Sie
sind nicht mehr zu retten, Herr Innenminister! —
Heiterkeit.)

Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Die Frage ist,
ob ich mich durch Sie retten lassen will. Das miis-
sen Sie mir schon gestatten! (Beifall bei SPO und
ovPp.)

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Hohes Haus! Ich komme schon zum
SchluB. Ich méchte meine Wortmeldung nicht
beenden, ohne auch den zweiten Teil zu diesem
Auslidnder- und Fremdenproblem deponiert zu
haben. Denn es geniigt nicht, sich hier zu beken-
nen, sondern man muf} dariiber hinaus auch den
Zugang zur Republik Osterreich in Zeiten, in de-
nen dieser Zugang in einem solchen Mafle in An-
spruch genommen werden soll, so regeln, daB3 die
Osterreicherinnen und Osterreicher in ihrem
Land noch nach jenen Grundsitzen leben kon-
nen, nach denen sie leben wollen. Das ist der
zweite Teil, den man klar und deutlich sagen
muf}, und zu dem haben wir uns in den letzten
drei Jahren uneingeschrankt bekannt.




98. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationalrat XVIII. GP — 98. Sitzung — 17. Dezember 1992

11138

Bundesminister fiir Inneres Dr. Loschnak

Ich habe mir fir diese Frage einiges an Litera-
tur vorgemerkt, zum Beispiel Thren Daniel Cohn-
Bendit im letzten ,,Standard* mit seinen Feststel-
lungen. Den wollen Sie jetzt nicht mehr. Okay,
Herr Anschober, das nehme ich zur Kenntnis.
{Heiterkeit bei SPO und OVP.) Ich habe mir vor-
gemerkt die ,Zeit"“-Ausgabe vom 26. September,
den Herrn Robert Leicht. Wollen Sie den? Kann
ich den zitieren? (Abg. Dr. Neisser: Auch der
ist ithm schon zu konservativ!) Wollen Sie nicht,
Frau Abgeordnete. Lasse ich auch weg!

Dann komme ich jetzt zu Willy Brandt. Ich
gehe davon aus, daf} wenigstens eine iberwiegen-
de Akzeptanz gegeben ist, daf} ich Willy Brandt
zitiere. Wenn Sie gestatten, hdre ich mit ihm
dann auf.

Willy Brandt hat in einer Rede am
25. Janner 1992 einleitend folgendes gesagt — es
ist darum gegangen. welche Antworten Europa
auf die neue Einwanderungswelle gibt —. zu-
nichst zur Versachlichung der Debatte — ich zi-
tiere wortlich —:

. Wanderungsbewegungen, die im gemaBigten
Umfang ablaufen, sind ja wirtschaftlich und kul-
turell durchaus positiv zu bewerten. Sie bringen
Gewinn. Wenn die Zahlen jedoch explodieren,
werden Migrationsstrome zur wirtschaftlichen,
sozialen und politischen Belastung — ibrigens
auch fiir die Herkunftslinder, wo der Weggang
von unternehmerischen Menschen zu ldhmender
Hoffnungslosigkeit beitrigt.“ Das war sein Einlei-
tungsstatement.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
haben das die ganze Zeit so gehandhabt, ndmlich
immer im Wissen, dal} jenen, die tatsichlich Asyl
brauchen, dieses Asyl weiterhin gewdhrt werden
mufd. Nur allen jenen, die dieses Asyl nicht brau-
chen oder die es zum Vorwand nehmen, muf}
man mit Deutlichkeit sagen, da3 die Aufnahme-
kapazitit in diesem kleinen Osterreich nur be-
schrinkt ist und sein kann. Und je frither man das
den Menschen sagt, umso eher kann man davon
ausgehen, daf} sie zum Teil gar nicht kommen
oder daB sie, wenn sie kommen, die Entschei-
dung, die dann getroffen wird, auch wenn sie sich
gegen Teile dieser Menschen richtet, akzeptieren.
Das war eigentlich der Inhalt dieser Politik.

Nochmals: Ein volles Bekenntnis zu den
Grundsitzen dieser Plattform, aber bitte es nicht
in der Interpretation damit verbinden, dafl man
die bisherige Asylpolitik damit andern kann.
Nein, die muf} beibehalten werden, damit wir —
und das ist die Antwort auf Sie, Herr Abgeordne-
ter Anschober — nicht wirklich Probleme wie in
Hoyerswerda oder in Rostock bekommen. Das ist
der ganz entscheidende Punkt, und ich bitte, mich
nach diesen Grundsdtzen zu beurteilen. (Beifall
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bei SPO und OVP und Beifall des Abg. Probst.]
16.50

Prisident: Als nichstem erteile ich Herrn Ab-
geordneten Gratzer das Wort.

16.50

Abgeordneter Gratzer (FPO): Sehr geehrter
Herr Prasident! Herr Bundesminister! Hohes
Haus! Es ist erfreulich, den Bundesminister in
diesem Haus auch einmal humorvoll zu erleben.
Fiir seine letzten Worte mochte ich ihm Anerken-
nung zollen, obwohl ich mich gewundert habe,
daB er von der Plattform gesprochen hat, aber
nicht gewuft hat, worum es sich handelt. Man
kénnte annehmen, daf3 ihm die Vereinsbehdrde
nicht mehr untersteht.

Ich mochte aber der Reihe nach beginnen und
auch auf meine Vorredner eingehen.

Kollege Anschober ist leider schon weggegan-
gen. Nach den schonen Worten fir den Herrn
Innenminister wird er vermutlich die Krawatte
ablegen, die er fiir den heutigen Tag extra genom-
men hat. Er hat etwas in seiner Rede nicht er-
wihnt, was er bisher immer erwihnt hat, und das
erfillt mich wieder etwas mit Hoffnung, denn
auch Kollege Elmecker hat es nicht mehr er-
wihnt, ndmlich die Verkehrskobra. Bisher wurde
bei diesen Debatten immer wieder die Verkehrs-
kobra aufgewidrmt, heute ist die Verkehrskobra
endlich ,verschwunden“, und damit diirfen wir
diese Kobra doch wohl endlich begraben, brau-
chen wir uns vor diesem Gespenst nicht mehr zu
firchten. (Beifall bei der FPO.) Kollege Pirker
hat hier wiederum eine schone Wunschliste vor-
gelegt. Du machst das bei jeder Budgetdebatte,
und ich habe dir schon einmal angeboten, mit uns
in der einen oder anderen Frage — ich denke nur
an die Grenzpolizei — in Kontakt zu treten und
unsere Antriage zu unterstiitzen. Das wiére nicht
nur fir dich einfacher, sondern dann hatten wir
diese Grenzpolizei bereits, und du mif3test nicht
bei jeder Budgetrede dieses Thema vortragen.
Wir kdnnten das hier ganz einfach beschliefen.
(Beifall bei der FPO.)

Kollege Pirker hat aber auch etwas sehr We-
sentliches angesprochen, ndmlich die Besoldung
der Exekutive. Es hat mich auch gefreut, daf} sich
Kollege Anschober sehr stark fiir die verbesserte
Besoldung der Exekutive einsetzt. Es wire aber
diese Woche schon einmal Gelegenheit gewesen,
diesen Einsatz zu beweisen. Ich habe am Montag
hier Antrage eingebracht, aufgrund derer wir
Verbesserungen fir die Exekutive, vornehmlich
far die im Auflendienst befindlichen Beamten,
beschliefen hitten kénnen. Dieser Antrag ist —
fast erwartungsgemifl — von der grofen Koali-
tion abgelehnt worden. (Abg. Elmecker: Das
neue Besoldungsschema!) Du sprichst immer vom
Besoldungsschema, aber von diesem Besoldungs-
schema hdre ich schon seit zwei Jahren hier.
(Abg. Elmecker: Istschon fertig!)
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Ich habe mir diese Anderungen des Besol-
dungsschemas angeschaut und muf} sagen, so
groBartig sind diese Anderungen nicht, zumindest
die Erwartungen der niedrigeren Ringe werden
nicht erfiillt. Ein Bezirksinspektor etwa wird auf
Lheife* 300 S kommen, dafiir kommt ein Oberst
der Dienstklasse VII auf 5 500 S.

Das sind Reformen, mit denen wir zwar wieder
Menschen mehr Gehalt bringen, das ist sicher
eine feine Sache, aber gerade diese Aufteilung
lehnen wir ab, denn wir haben groB3e Probleme,
Nachwuchs zu bekommen. Wir bekommen keine
jungen Polizisten, wir bekommen keine jungen
Gendarmen, weil die Schwere des Nachtdienstes,
die Schwere der familienfeindlichen Diensteintei-
lung, die einmal gegeben ist, und auch die Ge-
fahrlichkeit des Dienstes finanziell nicht abgegol-
ten wird. Mit diesem System, dafl man wieder
denjenigen, der auf der Strafle Dienst versieht,
mit einem ,Butterbrot“ abspeist, aber andere
mehr bekommen, wird man dieses Problem nie
l6sen.

Ich habe aber auch hier ein interessantes Argu-
ment von seiten der OVP gehdrt: Man miisse die
Zufriedenheit fordern, man kdnne nicht alles mit
Geld regeln, und die Menschen, die Polizisten,
waren mit ihrem Gehalt fast zufrieden, man mis-
se irgend etwas anderes machen.

Nun darf ich hier etwas vortragen, was vorige
Woche die Fraktion Christlicher Gewerkschafter
von der Kameradschaft der Exekutive ausgesen-
det hat: Sie gibt Tips fiir den Jahresausgleich, wie
man zu Steuererleichterungen kommt, wie man
die Pauschalierung fiir die Uniformreinigung ab-
setzen kann, weil es offensichtlich doch so ist, daf3
sich die Beamten Gedanken machen, wie sie zu
mehr Geld kommen. Da dies nicht so einfach ist,
weil nicht jeder seine Uniform in einer Putzerei
putzen laf3t, und manche Finanzimter Probleme
machen, wenn es keine Rechnungen gibt, emp-
fiehlt die Fraktion Christlicher Gewerkschafter
folgendes, wenn keine Originalrechnungen beige-
bracht werden kdnnen —: Es dirfte jedoch — ich
zitiere — bei Eintreten dieses Falles in jeder Ab-
teilung eine bekannte Putzerei vorhanden sein,
um so eventuell zu Belegen zu kommen. (Heiter-
keit bei der FPO.) Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wenn das die Form ist, die die OVP
Polizisten und Gendarmen empfiehlt, daf} sie sich
mehr oder weniger — ich sage es einmal vorsich-
tig — durch Umgehung der Bestimmungen,
durch Umgehung der Gesetze einen hdheren Jah-
resausgleich ... (Abg. Fink: Sie verdrehen!)
Nein, nein, ich habe zitiert.

Herr Abgeordneter, glauben Sie wirklich, daf}
es rechtlich in Ordnung ist, sich Scheinbelege zu
holen? Ist das in Ordnung? (Beifall bei der FPO.)
Wenn Sie auf der einen Seite fordern, Scheinbele-
ge einzuholen, dann sagen Sie doch nicht, Sie sind
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gegen eine Erhdhung. (Abg. Dr.Schwimmer:
Halbwahrheiten sind auch Halbliigen!) Ich habe
nur zitiert, Herr Abgeordneter!

In Anbetracht dessen, dafl auch meine Nach-
redner noch Redezeit haben wollen, mdchte ich
mich mit dem zuletzt besprochenen Punkt, nim-
lich mit dem Eintreten des Herrn Bundesmini-
sters in diese Plattform ,SOS Mitmensch® be-
schiftigen, denn so einfach, wie es sich der Herr
Bundesminister macht, kann es doch nicht sein.
Er liest die Erklarung vor, und fir ihn ist das
abgetan.

Er selbst als Minister und Chef der Vereinsbe-
hérde miflte wissen, dal} sich Vereinsmitglieder
sehr wohl einen Vereinsbeitritt Gberlegen mus-
sen. Seine Beamten haben Uber Jahre registriert,
ob jemand von einem Verein, der irgendwie
rechts- oder linkslastig war, Post empfangen hat.
Der Herr Bundesminister sagt, er habe nur die
Punkte gelesen — als hatten nicht die Proponen-
ten auch ihre Aussagen getroffen! In dieser Aus-
sendung des Proponentenkomitees dieser Platt-
form gibt es eine klare Aussage: Der Innenmini-
ster werde zu beweisen haben, daf3 Taten folgen.
Als nichstes steht hier — das sagt André Heller,
nachdem er die Unterschrift des Ministers hat —
Ich denke mir, er hat eine Haltung eingenommen,
die vielleicht eine andere ist als die vor zwei Wo-
chen.

Vor zwei Wochen wurde hier das Fremdenge-
setz beschiossen. Minister Loschnak unter-
schreibt, und die Spitzenfunktionire dieser Platt-
form verbinden mit dieser Unterschrift, da} sich
der Minister gedndert hat, denn wir haben alle
verfolgt, dal er Uber Tage um diese Aufnahme
gerungen hat. Er hat gerungen um die Aufnahme.
Daher hat er auch Zugestindnisse gemacht, sonst
hétten sie ihn nicht aufgenommen.

Herr Bundesminister! Welche Zugestandnisse
haben Sie dieser Plattform gemacht? Erzihlen Sie
uns das hier! (Beifall bei der FPO. — Bundesmini-
ster Dr. Léschnak: Wo habe ich denn gerun-
gen? Im Schlaf vielleicht, weil das so lange gedau-
ert hat!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie
kdnnen ganz einfach gewisse Dinge nicht wegdis-
kutieren! Und ich frage Sie daher, Herr Bundes-
minister, auf welcher Seite Sie stehen. Sie werden
im Janner wahrscheinlich den Beweis erbringen
missen. Im Jianer wird es wieder die Opernball-
Demonstration geben. Und ich frage Sie: Auf
welcher Seite werden Sie diesmal mitmarschieren
— auf der Seite Ihrer Beamten oder auf der Seite
Ihrer neuen Freunde? (Beifall bei der FPO.) 16.58

Prisident: Als nichster gelangt Herr Abgeord-
neter Harald Hofmann zu Wort. Ich erteile es
ihm.
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16.58

Abgeordneter Hofmann (SPO): Herr Prisi-
dent! Herr Minister! Von einem bin ich Gber-
zeugt: Im gleichen Schritt und Tritt mit Kollegen
Gratzer wird Minister Loschnak sicher nicht mit-
marschieren! (Beifall bei der SPO.) Das Budget
beweist, wie ernst es der Regierung und vor allem
Minister Loschnak mit der Sicherheit in Oster-
reich ist, denn dieses Budget liegt um 2 Milliar-
den Schilling Giber dem Budget des Jahres 1991.

Herr Kollege Gratzer hat von Problemen ge-
sprochen. Ich weif} nicht, wo diese sind, ich habe
mich informiert, in Wien sind die notwendigen
Nachwuchszahlen bei der Polizei fast aufgefillt.
Der Engpaf ist vor allem auch durch die Ausstat-
tung der Grenzgendarmerie eingetreten, viele
Leute aus diesem Raum haben sich dorthin ge-
meldet.

Auf Landesebene sind meine praktischen Er-
fahrungen so, dal wir uns vor Bewerbern gar
nicht erwehren kénnen, denn von 100, 150, die
sich bewerben, kann nur ein Viertel aufgenom-
men werden. Man kann doch nicht sagen, die jun-
gen Leute dringen nicht zur Exekutive. Es ist in
der letzten Zeit auch ein entsprechendes Rollen-
bild entstanden, das uns dazu berechtigt, auf un-
sere Exekutive stolz zu sein.

Ich gebe schon zu, man kann gehaltlich immer
etwas tun, und die Gehaltsforderungen werden
immer da sein, aber auch diesbeziiglich wird es im
Zuge der Umgruppierung und der Neustrukturie-
rung der Exekutive entsprechende Maflnahmen
geben, dessen bin ich mir sicher.

Ich brauche nur auf eines, Herr Kollege Grat-
zer, zu verweisen: In den letzten drei Jahren, von
1990 bis einschliefflich 1993, gab es fast
2 000 Dienstposten bei der Exekutive mehr, und
wenn ich das genau aufschliissle, so waren es fast
1 000 Beamte bei der Gendarmerie, fast 800 Poli-
zisten und 77 Planstellen beim Bundesasylamt
mehr, womit auch unterstrichen ist, wie ernst es
dem Innenministerium und dem Minister mit der
gerechten Behandlung der Asylanten ist.

Meine Damen und Herren! Ich kdnnte jetzt
eine Liste von MaBnahmen aufzdhlen, mdchte
aber nur auf die Sicherheitsmilliarde verweisen,
die garantiert, daf} es einschlieBlich 1993, 1994,
1995 jéhrlich 300 Exekutivbeamte mehr gibt, um
eben die Sicherheit bei uns in Osterreich zu ga-
rantieren. Wenn Sie drauflen mit den Beamten
reden, so wird lhnen jeder Beamte, ob bei der
Kriminalpolizei, bei der Polizei oder bei der Gen-
darmerie, bestitigen: Es hat noch nie einen sol-
chen Technisierungsschub wie derzeit gegeben, es
war noch nie so unkompliziert und leicht fiir Be-
amte, notwendige Ausriistungsstiicke zu erhalten.
Man konnte wahrscheinlich zwei Stunden lang

nur Einrichtungen, Investitionen und neue Bau-
mafBnahmen aufzihlen. Allein das Bauprogramm
fOr das Jahr 1993 fullt eine ganze Seite aus. Also
diesbeziiglich unter Umstinden von zu sparsa-
men Mafinahmen, von Zuwenig fiir die Sicherheit
zu sprechen, muf} entschieden zuriickgewiesen
werden.

Ich mochte auf eines verweisen, weil von der
griinen Seite immer Gber die angeblich zu stren-
gen Fremdengesetze lamentiert wird. Gerade das
neue Fremdengesetz wird uns ab Jianner in die
Lage versetzen, beispielsweise den Schutz unserer
Auslinder im Inland, die hier leben, friedlich le-
ben und arbeiten wollen, zu garantieren. Ich ver-
weise auf Cetnikaktivititen im Salzburger Land,
im Gasteiner Tal, und ich darf hier vor allem dem
Minister fiir die raschen Aktionen danken, fiir die
Razzien, die durchgefiihrt worden sind.

Aber es wird uns wahrscheinlich ab 1. Janner
noch leichter moglich sein, hier rasch Abhilfe zu
schaffen, und Unruhestifter aus dem Ausland,
eingesickerte Unruhestifter, sofort abzuschieben,
da es nunmehr der Exekutive mdglich ist, ohne
lange vorher einen richterlichen Befehl einzuho-
len, spontan und schnell in den entsprechenden
Unterschliipfen und Quartieren Razzien durch-
zufithren. In Gastein hat sich das schon bewihrt.
Es wird immer behauptet, es wiirden kleine Leute
abgeschoben werden: Sechs dieser Unrubhestifter,
die auf bosnische Zivilisten, bosnische Gastarbei-
ter moslemischen Glaubens losgegangen sind, sit-
zen in Untersuchungshaft oder in Schubhaft, und
der Herr Minister hat mir versichert, daf3 sie nach
Abwicklung der entsprechenden Untersuchungen
auch entsprechend schnell abgeschoben werden.

Also man sieht, wie notwendig solche Gesetze
in der heutigen Zeit sind, um eben jeglichen An-
faingen von Unruhestiftung aus dem Ausland hier
in Osterreich Einhalt zu gebieten. (Prdsident Dr.
Lichal ibernimmtden Vorsitz.)

Herr Minister! Ich moéche die Zeit nicht Uber
Gebiihr strapazieren, aber doch auf eine Seiten-
front eingehen, die fiir uns in Osterreich genauso
wichtig ist. Ich meine den Hubschrauber-Ret-
tungsdienst, der bravourds ausgebaut worden ist,
der bestens funktioniert, der flaichendeckend ist.
Ich darf darauf verweisen, allein im Jahr 1991
wurden 4 970 Einsitze mit 2 880 Flugstunden
geflogen. Die Zahl der geborgenen und tranpor-
tierten Patienten erreichte fast 4 000, gegeniiber
1990 eine Steigerung von 13 Prozent.

Das ist also eine Institution, die bestens funk-
tioniert und auf die wir stolz sind, vor allem des-
wegen, weil im Ausland meistens diesbeziiglich
bereits Abgaben verlangt werden. Nur orte ich in
letzter Zeit — nicht beim Innenministerium, son-
dern bei den Lindern — Tendenzen zum Unter-
laufen dieser bestens funktionierenden, flichen-
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deckenden Hubschrauberversorgung, die ja eng
mit der Notarztsituation am Boden zusammen-
hangt und die nicht abkoppelbar ist, weil sich die-
se beiden ergidnzen miissen.

Beispielsweise gibt es in Vorarlberg und in
jungster Zeit im Land Salzburg fast eine Verlet-
zung der § 15a-Vertrige mit dem Bund. Es eta-
blieren sich private Unternehmen, die begehrlich
nach diesen Rettungsfliigen Ausschau halten, of-
fensichtlich mit dem Hintergedanken, das grofie
Geschift machen zu kdnnen.

Es gibt in Salzburg derzeit ein Abkommen zwi-
schen dem Roten Kreuz und zwei privaten Hub-
schrauberunternehmen, das eine wird im Pinz-
gau, das andere im Pongau diese Rettungsfliige
mit durchfithren. Ich weif3 aber aus Erfahrung, da
im vorigen Jahr diesbezliglich bereits schlechte
Erfahrungen gemacht wurden, daf3 es hier immer
mit der Finanzierung hapert. Wihrend namlich
die offentlichen Hubschrauber kostenlos fliegen
und das Geld, das unter Umstdnden bendtigt
wird, weil die Sozialversicherungen und Pflicht-
versicherungen nicht den ganzen Einsatz abdek-
ken, aus dem offentlichen Topf oder Giber Spon-
soren des OAMTC aufgebracht wird, ist es bei
den privaten so, wie ich weif}, dal} im vergange-
nen Jahr plétzlich ein Wust von Rechnungen ge-
borgenen Patienten auf den Tisch geflattert ist.
Sie wurden plétzlich mit Abgingen, die die priva-
ten Unternehmen nicht decken wollten, konfron-
tiert.

Ein Beispiel: Der Einsatz des Hubschraubers
zur Bergung eines bei einem Arbeitsunfall verun-
glickten Bauern hat, da 20 Minuten Suche not-
wendig waren, 28 000 S gekostet. 9 000 S hat die
Pflichtversicherung bezahlt, die nur den Tranport
vom Unfallort ins Spital bernimmt, 19 000 S
sind offen, miissen im konkreten Fall von der 6f-
fentlichen Hand getragen werden. Wiirden aber
private Unternehmen fliegen, miifite das entwe-
der ein Sponsor aus diesem Bereich tragen — die
sind aber sehr diinn gesit; derzeit werden von den
privaten Unternehmen und den betroffenen Spi-
tilern noch immer Sponsoren gesucht —, oder im
konkreten Fall wirde der geborgene Patient
plotzlich mit einer offenen Rechnung in der
Haéhe von 19 000 S konfrontiert sein.

Ich glaube, Herr Mianister, hier miissen wir auf-
passen, ich glaube, daf3 vor allem die Linder an-
gehalten sind, dieses Unterlaufen durch private
Hubschrauberbetreiber hintanzustellen.

Ich kenne eine Studie aus Bayern, und in dieser
wird dieses Splitting zwischen o6ffentlichen Hub-
schrauberdiensten, offentlichen Rettungshub-
schraubern und privaten Einsatzhubschraubern,
entschieden abgelehnt, weil es vor allem auch da-
rum geht, dal die entsprechenden Mannschaften
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geschult, unterrichtet, ausgebildet werden miis-
sen, was im privaten Bereich nicht so geschieht.

Mir sagt zum Beispiel auch das Rote Kreuz —
ich habe mich erkundigt, sie haben eine eindeuti-
ge Abmachung —, daf3 die Rettungshubschrauber
auf privater Basis auch nicht die entsprechenden
Zeichen als Rettungshubschrauber fihren dir-
fen, sondern eben untergeordnet als eher neutrale
Hubschrauber fliegen miussen. Dazu kommt,
wenn die Einsitze im Offentlichen Bereich zu-
rickgehen, dafB} sich die Kostenschere noch mehr
Offnet, weil durch weniger Auslastung natiirlich
die 6ffentlichen Hubschrauberkosten betrichtlich
steigen wiirden.

Ich glaube, um eben in dieser Richtung Maf3-
nahmen zu setzen, wird es notwendig sein, mit
den Lindern zu sprechen, auch vom Innenressort
her, und ich meine auch, dafl man sich Einspa-
rungsmafinahmen tberlegen sollte. Es werden ja
sehr viele Einsétze geflogen, die vielleicht nicht so
notwendig sind. Zum Beispiel hat sich auf Schipi-
sten eingebiirgert, da schon wegen eines einfa-
chen FuBbruches bereits der Hubschrauber ange-
fordert wird. Dieser Abtransport kdnnte aber
ohne weiteres der Pistendienst mittels Rettungs-
auto durchfithren, wodurch Kosten gespart wiir-
den. Ich glaube, man sollte sich in Zukunft, Herr
Minister, tberlegen, wenn der offentliche Hub-
schrauberdienst tatsichlich durch Private unter-
laufen wird, ob es nicht angebracht ist, mit Selbst-
kosten der geborgenen Patienten ... (Abg.
Probst: Herr Kollege! Das ist vollig falsch! 30
bis 40 Prozent Fehlalarm sind wiinschenswert,
weil auf diese Art eine Chance besteht, dafi die
verdeckten inneren Verletzungen entdeckt wer-
den!)

Ja schon, Herr Kollege Probst, Sie haben schon
recht, aber in dem Augenblick, in dem die Priva-
ten das ganze System der offentlichen Rettungs-
hubschrauber untertaufen, sich unter Umstinden
lukrative Fliige herauspicken und vor allem Seé-
kundirfliige durchfithren, von einem Spital zum
anderen, dann wird es fir die 6ffentliche Hand
teuer. Gerade fir den Bereich von Alpinunfillen,
wo sehr viel Oberflichlichkeit oder sogar grobe
Fahrlissigkeit vorhanden ist — es gibt Alpinisten
mit Halbschuhen auf Gletschern —, solite man
Uiberlegen, vor allem wenn sich das System durch
den Einsatz privater Hubschrauber und die Kon-
kurrenz privater Hubschrauber immens verteu-
ert, ob man in solchen Fillen nicht eine Kosten-
beteiligung der Geborgenen ins Auge fassen sollte
— etwa so wie in der Schweiz, wo Liftgesellschaf-
ten Versicherungen mit dem Kauf der Fahrkarte
anbieten.

Es kann doch bitte nicht so sein, daf3 auf der
einen Seite ein flichendeckendes Rettungshub-
schraubernetz angeboten wird und auf der ande-
ren Seite mit Duldung der Lander, die ja entspre-
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chende Vertrige mit dem Bund haben, dieses fla-
chendeckende Netz unterlaufen wird, weil sich
die Privaten die Rosinen herauspicken und sozu-
sagen die teureren Einsitze die &ffentliche Hand
fliegen soll. Also das kann doch nicht stimmen.

Sollte das tatsdchlich so sein, so glaube ich,
muf} man sich iiberlegen, ob man nicht im dffent-
lichen Bereich zur Kostenabdeckung die Patien-
ten mit heranzieht, so grobe Fahrldssigkeit zu ih-
ren Unfillen gefihrt hat. Das, meine ich, sollte
man {iberlegen. (Abg. Pro bsi: Herr Kollege! Sie
haben im Grundsaiz recht, aber vergessen Sie
nicht, dafl die meisten Skiunfdille keine Briiche
sind, sondern Zusammenstéffe mit inneren Verlet-
zungen!)

Stimmt! Dessenungeachtet werden aber immer
noch geniigend Einsdtze geflogen, die nicht not-
wendig wiren. Das bodengebundene Rettungs-
netz wiire wahrscheinlich oft sogar effizienter als
der Hubschrauber, der ja vor allem nicht bei je-
dem Wetter fliegen kann. Das kommt noch hin-
zu.

Herr Minister! Ich wilrde ersuchen, daf3 wir ge-
meinsame Anstrengungen unternehmen, mit den
Landern in Verhandlungen und Gespriache zu
treten, damit dieses Unterlaufen auf privater Ba-
sis aus Effizienz- und Kostengriinden nicht statt-
findet.

In diesem Sinne darf ich noch einmal betonen:
Wir geben 2 Milliarden Schilling mehr im Ver-
gleich zum Jahr 1991 an Ausgaben im Interesse
der Sicherheit aller Osterreicher aus. Das kann
man nur begriilen, und daher geben wir diesem
Budget gerne die Zustimmung. (Beifall bei SPO
und OVP.) 17.11

Prisident Dr. Lichal: Zu Wort gelangt Frau
Abgeordnete Terezija Stoisits. — Bitte, Frau Ma-
gister.

17.11

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (Griine):
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
Kollege Elmecker hat Ihnen den EntschlieBungs-
antrag schon vorgelesen, der heute — so hoffe ich
— mit den Stimmen aller Mitglieder des Hohen
Hauses am Ende dieser Debatte beschlossen wer-
den wird.

Ich moéchte mich ganz herzlich fir die Koope-
ration bedanken, vor allem der weiblichen Mit-
glieder des Hohen Hauses, die sich sehr dafiir ein-
gesetzt haben, daf3 dieser EntschlieBungsantrag
eingebracht wurde. Sie wurden bei der Formulie-
rung dieses EntschlieBungsantrages auch sehr tat-
kraftig von den Miannern des Hohen Hauses un-
terstiitzt.

Meine Damen und Herren! Thr Beitrag wird
mit der Zustimmung zu diesem Entschliefungs-

antrag kurzfristig abgetan sein. Es kann aber
nicht so sein, daf} sich diejenigen, an die sich diese
Forderung richtet, ausruhen, trotz dieser einhelli-
gen Zustimmung, sondern meiner Meinung nach
sollte jeder von Ihnen seinen persdnlichen Ein-
satz und sein Gewicht, das er hat, gegeniiber den
Stellen, insbesondere des Innenministeriums, gel-
tend machen, damit das auch umgesetzt werden
kann und sich positiv fiir die betroffenen Frauen
und Kinder, die unseren Schutz am allermeisten
brauchen, auswirken kann.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daf} es
jetzt nicht mehr notwendig ist, noch einmal im
Detail darauf einzugehen, warum uns dies ein
solch grofles Anliegen ist. Wir haben diese Woche
schon dariiber diskutiert. Das ist nicht nur im Sin-
ne eines weihnachtlichen Friedens zustande ge-
kommen, sondern im Sinne eines Gesinnungs-
wandels einiger Abgeordneter. Mit ehrlichem Be-
mithen aller wird dieser Akt fir die Zukunft ein
sehr erfreuliches und positives Vorbild sein. Denn
vieles ist uns in Richtung gemeinsamer Entschlie-
Bung, gemeinsamer Aktivitit auf dem Sektor,
wenn ich das so vereinfacht sagen darf, bezliglich
Rechte der Auslinderinnen und Auslinder — das
beinhaltet dieser Antrag — noch nicht gelungen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Herr Bundesminister hat lobens- und dankens-
werterweise auch denjenigen, die die Plattform
»50S Mitmensch“ noch nicht gekannt haben, die-
se heute im Detail nihergebracht und ihr Pro-
gramm auch vorgelesen. Vielleicht wird der eine
oder andere von lhnen auch angeregt, sich als Ak-
tivist dieser Plattform anzuschlieBen. Aber der
Herr Bundesminister hat es nicht vollstindig vor-
gelesen, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Denn der am fettesten um am groften gedruckte
Satz auf dieser ausformulierten Seite des Flug-
blattes der Plattform heifit: Wir bilden eine Alli-
anz der Vernunft, die eine neue Politik moglich
machen soll.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
ist der Schliisselsatz dieses Flugblattes, namlich
der Ruf nach einer Allianz der Vernunft fur eine
neue Politik.

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Sie werden
ja nicht abstreiten kénnen, daf} eine neue Politik
nicht die alte sein kann. Sehr geehrter Herr Bun-
desminister! Da ich die alte Politik, die Sie und
leider auch das Hohe Haus gemacht haben, kenne
— die Gesetze, die auch schon einige Male ge-
nannt wurden, haben Sie beschlossen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, ich habe nicht zu-
gestimmt —, gehe ich davon aus, daf} jeder, der
seine Kapazitdt, seine Arbeitskraft, seine finan-
ziellen Ressourcen und vor allem seinen Einflufl
als PersOnlichkeit dieser Plattform ,SOS-Mit-
mensch* zur Verfiigung stellt, sich selbstver-
stindlich in erster Linie mit dem Hauptslogan
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dieser Plattform einverstanden erklart, nimlich
eine neue Politik zu machen. Neu kann in diesem
Fall nichts anderes bedeuten, als eine Politik zu
machen, die bisher auf dem Sektor der Fremden-
gesetzgebung und der Auslanderpolitik nicht ge-
macht wurde. (Abg. Hofmann: Die Gesetze
sind da eine neue Politik!)

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Ich moéch-
te jetzt keinen Unfrieden ins Hohe Haus bringen.
Sie haben ja eindrucksvoll versucht, uns Ihr ehrli-
ches Engagement zu vermitteln, daher mdchte
ich Sie jetzt im Namen von anderen Aktivisten
dieser Plattform, die sich auch schon sehr lange
mit den Problemen rund um die Rechte oder
Nicht-Rechte von Auslinderinnen und Auslin-
dern, von Asylwerbern und von Fliichtlingen be-
schiftigen, bitten, Thren EinfluB3, Thre Aktivitit
und Ihre aktive Mitarbeit unter Beweis zu stellen.
Ich lade Sie ein, am Montag um 10 Uhr dabei zu
sein, wenn Aktivisten dieser Plattform der Of-
fentlichkeit Menschen présentieren, die Opfer
dieser alten Politik geworden sind oder/und noch
immer Opfer sind. Sie kdnnen sehr wohl einen
Beitrag leisten, Sie kdnnen diesen Opfern helfen,
um ihr Leid zu lindern und thnen Rechte zu ge-
ben, und sind auch hoflichst gebeten. dort Thren
Aktivistenbeitrag fir die Plattform ,SOS-Mit-
mensch® einzubringen.

Die Katholische Jugend, die diese Veranstal-
tung am kommenden Montag, um 10 Uhr,
Stephansplatz 4 organisiert, wiirde sich Ober die-
sen ersten aktiven Beitrag fir die Aktion ,,.SOS-
Mitmensch* sehr freuen. Sehr geehrter Herr
Bundesminister! Dort wird dann hoffentlich in
erster Linie von der Offentlichkeit genau zu regi-
strieren sein, ob die rigorose und harte Politik ge-
geniiber Asylwerbern. die Thnen andere Aktivi-
sten dieser Plattform und auch ich vorwerfen, tat-
sachlich stimmt.

Mein Zwischenruf hat ja angedeutet, daf} ich
mir um das Individuum Franz Ldschnak nicht all-
zu grofie Sorgen mache, denn Sie haben in diesem
Land Freunde, deren Macht wohl ausreichen
wird, um das Individuum Franz Ldschnak zu
schiitzen, wenn ihm in irgendeiner Form jemals
Unrecht geschehen solite. (Abg. Dr. Neisser:
Auch das Individuum Stoisits hat diese Moglich-
keit!) Sie haben das bisher immer so dargestellt,
als passiere das nur von den Griinen. Wir spre-
chen angeblich immer so schlecht iiber Sie. Aber
die einfluBreichen Damen und Herren schiitzen
das Individuum Loschnak immer sehr erfolgreich.

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Diese —
nicht unzihligen, denn sie sind zu zdhlen, wir
kennen die Fille — Menschen brauchen lhren
Schutz, und wir haben uns schon oft, manchmal
erfolgreich, manchmal weniger erfolgreich an Sie
gewandt, denn diese Menschen haben nur Sie als
Aktivisten von ,,SOS-Mitmensch“. Sie haben es in
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der Hand, Schutz und Schutzmantel {iber diese
Menschen zu legen.

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Darum
wiirde ich mich freuen, Sie als Aktivisten in die-
sem Sinne von ,SOS Mitmensch® aufnehmen zu
konnen, in der ehrlichen Uberzeugung, daf3 das
mit den Grundsitzen der Plattform, einer Allianz
der Vernunft fur eine neue Politik, vereinbar ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte Thnen, damit die Vollstindigkeit gegeben
ist. den Beginn dieser Plattform vorlesen, das hat
der Herr Minister nimlich nicht getan. Am Be-
ginn kommt das zu Tage, wo der Herr Minister,
als er die letzten drei Sitze vorgelesen hat, mit
seinem meiner Meinung nach nicht unbewuBten
Versprecher — zumindest wurde es von mir so
aufgenommen — absichtlich darauf hingewiesen
hat, da} alle Mitglieder des Hohen Hauses mit
dem Slogan ,Brandstifter sind keine Partner*
Gbereinstimmen kdnnen, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wenn es in diesem Hause
keine Brandstifter gibe, dann, meine Damen und
Herren, wire nicht genau zu diesem konkreten
Zeitpunkt die Notwendigkeit entstanden, eine
solche Plattform zu griinden.

_ Sehr geehrter Herr Bundesminister! Die Zeit in
Osterreich war meiner Ansicht nach politisch
noch nie so uneinig, denn Sie und Ihre Gesin-
nungsfreunde sind es ja, die zu instrumentalisie-
ren versuchen. Sie versuchen, jene Menschen, die
eine ehrliche Absicht haben — jetzt spreche ich
nicht von anderen Politikern, sondern von Aktivi-
sten im eigentlichen Sinn, die es nicht aus politi-
scher Profession tun —, zu instrumentalisieren
fir nur einen Zweck oder fir nur eine Richtung.
Das ist keine Bewertung, ob diese Instrumentali-
sierung von ihrem Inhalt her gerechtfertigt ist,
aber als politisches Mittel ist es unzulissig. Denn
wenn sich irgend jemand mit dem Slogan ,.Brand-
stifter sind keine Partner”, also mit dem, was
Herr Dr. Loschnak gesagt hat, einverstanden er-
klart, dann, meine sehr geehrten Damen und
Herren, sehe ich wirklich schwarz — aber ganz
schwarz! — fiir die letzte Jannerwoche in diesem
Land und fir die Ergebnisse, die herauskommen
werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Plattform hat geschrieben: Ausldnder sind Siin-
denbdcke fiir Wohnungsnot, Schwarzarbeit und
Schulprobleme. Wir haben uns aber daran ge-
wohnt, dal Auslander und Auslanderinnen far
uns arbeiten. Wir sind auf sie angewiesen im Spi-
tal, am Bau, im Fremdenverkehr. Als Menschen
brauchen wir einander, und als Menschen sehen
wir uns alle: wir Inlinder und wir Auslinder,
denn das wir ist hier das bestimmende Wort.

Herr Bundesminister! Wenn lhre Aktivitiiten in
den nichsten Tagen dazu fithren sollten, daf} Thr
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Aktivistendasein bei ,SOS Mitmensch* Leben
rettet — wenn auch nur im #ibertragenen Sinn —,
clann sind Sie, sehr geehrter Herr Bundesminister,
sicher einer der am liebsten gesehenen Aktivisten
dieser Plattform. (Beifall bei den Griinen.) i7.24

Prasident Dr. Lichal: Als nichster gelangt Herr
Abgeordneter Burgstaller zu Wort. — Bitte, Herr
Abgeordneter.

17.24

Abgeordneter Burgstaller (OVP): Herr Bun-
desminister! Herr Prisident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Hohes Haus! Ich mdchte
einige grundsatzliche Bemerkungen zur Sicher-
heitspolitik im allgemeinen machen, weil ich
glaube, daf} dieses Parlament, vor allem auch der
Innenausschul} in den letzten Jahren einen ge-
meinsamen Weg der Sicherheitspolitik gefunden
hat, der die Sicherheitspolitik in unserer Republik
nicht nur zur Chefsache des Innenministers
macht, sondern bei der dieses Parlament und die-
ser Innenausschul} grofle Verantwortung zeigen.

Gerade bei diesem Kapitel, meine Damen und
Herren, kdnnen wir den Osterreicherinnen und
Osterreichern sngnahsxeren Wir haben zukunfts-
weisende Gesetze, wir haben Strukturreformen in
der Sicherheitspolitik eingeleitet. Wir sorgen mit
der BeschluBfassung des Kapitels 11 auch fiir ein
ausreichende Bedeckung. Wir k&nnen stolz dar-
auf sein, daB Osterreich nach wie vor eines der
sichersten Linder dieser Erde ist, meine Damen
und Herren! (Beifall bei OVP und SPO.)

Ich glaube, daf3 dieses Parlament gerade auf-
grund der Tatsache, daf} die Sensibilitit der Frage
Sicherheit immer mehr an Bedeutung gewinnt,
aufgefordert ist, diesen gemeinsamen Weg aller in
diesem Haus vertretenen Parteien gemeinsam mit
dem Innenminister fortzusetzen.

Diese grofle Herausforderung — mich hat heu-
te sehr beeindruckt, was Kollege Anschober, aber
auch Frau Dr. Partik-Pablé zu den Fragen der
inneren Sicherheit dem Hohen Haus mitgeteilt
haben — und dieser gemeinsame Weg der Sicher-
heitspolitik kann nur in erster Linie von diesem
Parlament ausgehen. Wir alle sind aufgefordert,
einen gemeinsamen Weg, trotz aller ideologi-
schen Gegensitze, in dieser Frage zu finden.

Meine Damen und Herren! Natiirlich kann
man bei den Strukturreformen, bei der Organisa-
tion, bei der Ausstattung, bei der Ausbildung und
bei der Durchfiihrung der Bekdmpfung des orga-
nisierten Verbrechens, um nur einen Punkt her-
auszunehmen, geteilter Meinung und Auffassung
sein. Trotzdem sind wir gefordert, einen gemein-
samen Weg in all diesen Fragen zu finden, denn
letztlich ist die Frage der Sicherheit in unserer
Republik das, was neben den Grundwerten das
Entscheidenste fiir unser Land ist.

Die Gesetze, die wir beschlossen haben, meine
Damen und Herren, reichen bei weitem nicht aus,
um dieses Sicherheitsgefiihl aufgrund der vorlie-
genden Gesetze transportieren und umsetzen zu
konnen. Wir alle wissen aus den tiglichen Ge-
spriachen, daf} die Frage der Sicherheit fiir den
Biirger, auch wenn er gar nicht unmittelbar be-
troffen ist, die elementarste Frage ist, die ihn be-
wegt. Daher miissen auch Anstrengungen im Be-
reich dieses Parlaments und des zustandigen Aus-
schusses unternommen werden, um die Struktur-
reformen im Bereich der Exekutive gemeinsam
mit den Gendarmeriebeamten und mit den Poli-
zeibeamten voranzutreiben.

Es wurde einiges wiederholt, was uns bewegt.
Es ist noch immer nicht so, wie wir glauben, daf}
ein modernes Unternehmenskonzept Sicherheit
letztlich den Innenminister in die Lage versetzt,
eine Mannschaft von 32 000 Mitarbeitern zu ha-
ben, die effizient zum Wohle der Sicherheit unse-
rer Republik arbeiten kann.

Wir missen auch dort — ich sage das durchaus
selbstkritisch —, wo Strukturverinderungen ge-
macht werden, wo wir nicht einer Meinung mit
dem zustindigen Innenminister sind, der letztlich
die Verantwortung in bezug auf Vollzug und in-
nere Sicherheit trigt, die Kritik etwas zuriickneh-
men — gerade im Lichte dieser in ganz Europa
dynamischen Entwicklung im Bereich des organi-
sierten Verbrechens und einiges mehr.

Ich war nicht immer der Meinung, daf} die Re-
form im Gendarmeriebereich, das Auflassen der
kleinen Posten, letztlich eine Erhéhung der Effi-
zienz, eine Erhdhung der Sicherheit, eine groere
Mobilitat mit sich bringt.

Ich habe mich davon Uberzeugt, daf3 durch die
SchlieBung einiger Posten genau diese Zielset-
zung, die der Innenminister vorgegeben hat, er-
reicht wurde und daf} das daher notwendig war.
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Beziig-
lich der Frage der weiteren SchlieBung von Po-
sten miissen wir allerdings sehr sorgsam, sehr
sorgfaltig vorgehen.

Die Frage der ,artfremden Tatigkeit“ wurde
schon mehrmals zum Ausdruck gebracht. Es wird
uns nur dann gelingen, uns den neuen Aufgaben
im Bereich der Exekutive, der Polizei, im Bereich
der Sicherheit zuzuwenden, wenn wir Ressourcen
freibekommen, das heift, wenn wir auch eine
Entlastung verschiedener Bereiche vornehmen.

Meine Damen und Herren! Es kann meiner
Auffassung nach nicht so weitergehen, dafl wir
heuer sagen 32 000 Exekutivbeamte, nichstes
Jahr sagen wir 34 000 Exekutivbeamte, und zwei
Jahre spiter sagen wir dann 38 000 Exekutiv-
beamte. Mit noch mehr Personal in diesem Be-
reich wird die Frage der Sicherheit nicht zu 16sen
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sein. Sie wird nur mit einer dynamisch, aber sorg-
sam vorangetriebenen Strukturverinderung zu
bewidltigen sein, welche das Herangehen an neue
Aufgaben und eine Entlastung vieler anderer Be-
reiche einschlieB3t, die in weiten Bereichen {iber-
holt sind, die wir aber auch privatisieren kénnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dal}
Kollegin Stoisits im Bereich der inneren Sicher-
heit sanft wie eine schnurrende Katze war, ist eine
Seltenheit. (Abg. Dr. Puniigam: Wer ist eine
Karze?) Sie hat in bezug auf die Plattform ge-
meint, der Herr Bundesminister habe nicht alles
oder nicht vollstindig zitiert. Sie hat dann zitiert
— ich weif} auch nicht, ob sie richtig und vollstan-
dig zitiert hat, aber ich versuche das wiederzuge-
ben, was Sie gesagt hat —: Wir bilden eine Allianz
der Vernunft, um eine neue Politik zu machen.

Frau Kollegin Stoisits! Ich glaube, jeder hier im
Parlament ist aufgefordert, eine neue Politik zu
machen. Gerade im Innenressort haben wir eine
fast revolutionédre neue Politik hinsichtlich Legi-
stik gemacht. (Abg. Mag. Terezija Stoisits: Das
kann man sagen! Gegen Auslinder! Revolutiondr!
Neuw!)

Wir kénnen dazu stehen, wie wir wollen, wie
der Herr Innenminister zu dieser Plattform steht,
und ob sich der zustindige Innenminister um eine
Aufnahme beworben hat, ob das sehr gescheit ist
oder nicht: Es ist das letztlich seine persdnliche
Sache, denn ich gehe nicht davon aus, daf} er ei-
nen Regierungsauftrag gehabt hat, dieser Platt-
form beizutreten.

Aber wenn diese neue Politik und die Politik
der Plattform so ausschaut, daBl der Innenmini-
ster vom Herrn ,,Friedenssprecher — so hat er
frither einmal geheiflen, ich meine Pilz, ich weif3
nicht, ob sich das geindert hat, seit er fiir einen
Militdreinsatz eingetreten ist, ob er jetzt Militar-
sprecher ist — in Ubelster Art und Weise be-
schimpft und denunziert wird, dann ist das eine
Uralt-Politik, die diese Plattform macht, und
dann hat das mit einer neuen Politik iberhaupt
nichts zu tun, meine Damen und Herren! (Abg.
Dr. Ofner: Sehr gut, Pauli! — Abg. Probst:
Gute Passage!)

Eines sage ich Ihnen schon ... (Abg. Vog-
genhuber: Sie sollten sich einmal anschauen,
von wem Sie Applaus bekommen!) Herr Voggen-
huber! Wenn Sie klatschen, gehe ich hinaus! (Bei-
fall bei OVP und SPO sowie demonstrativer Bei-
fall der Abgeordneten Voggenhuber und Mag. Te-
rezija Stoisits.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Herr Innenminister wird nicht daran gemessen
werden — wie Stoisits meint —, ob er bei diesen
Aktionen dabei ist, sondern der Herr Innenmini-
ster wird daran gemessen werden, ob diese Frage

der Auslanderpolitik so ablduft, wie die Gesetze
in diesem Parlament dazu beschlossen worden
sind. Frau Kollegin! Wir haben in diesem Bereich
zu vielen Paragraphen des Fremdengesetzes von
lhnen den Eindruck vermittelt bekommen, daf
das Ihre Zustimmung und letztlich auch die Zu-
stimmung Threr Partei findet.

Sie machen genau das gleiche, was Sie anderen
vorwerfen: Sie reden im Ausschuf} eher eine Kon-
senssprache, hier am Pult reden Sie je nach Lust
und Laune, und drauflen sagen Sie etwas ganz
anderes. Ich mochte Sie an die eigentliche Aufga-
be des Parlaments in dieser sensiblen Frage erin-
nern.

Ich bin mir gar nicht sicher, wie das mit den
Brandstiftern zu verstehen ist, denn die Musik
von links und rechts ist in diesem Konzert eher
storend. Wir sind gefordert, in diesem Bereich ei-
nen Weg der Mitte zu gehen — wir alle, die wir in
diesem Parlament und in dieser Republik fiur die
innere Sicherheit Verantwortung tragen. (Beifall
bei OVP und SPO.} 17.36

Prasident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Dolinschek. Bitte, Herr Ab-
geordneter.

17.36

Abgeordneter Dolinschek (FPO): Sehr geehrte
Damen und Herren! Wenngleich die grof3e Koali-
tion unter dem politischen Druck der Freiheitli-
chen Partei bereits einige fremdenrechtliche Re-
formen durchgefithrt hat, scheitert die Realisie-
rung der gesetzlichen Vorgaben an den mangeln-
den Rahmenbedingungen. Ein besonderer Pro-
blembereich ist der akute Personalmangel im Si-
cherheitsbereich und die  unzureichenden
Kontrollmdglichkeiten an den Osterreichischen
Grenziibergingen. Die Ausstattung der einzelnen
Wachkdrper entspricht weder den sozialen Min-
destanforderungen, wie aus dem Téatigkeitsbericht
der Arbeitsinspektion auf dem Gebiet des Bun-
desbedienstetenschutzes zu entnehmen ist, noch
den technischen Mindestanforderungen. Trotz
der zunehmenden Zahl der Grenziibertritte sind
kaum PaBlesegerite an den Grenzkontrollstellen
vorhanden. In letzter Zeit muflte ein rasantes An-
steigen der Visumfélschungen festgestellt werden.
Es scheint daher zwingend notwendig zu sein, fél-
schungssichere Vermerke einzufithren. (Beifall
bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Bei Gendarmerie
und Polizei sind laut Stellenplan simtliche
Dienststellen unterbesetzt. Es ist leider Tatsache,
daf einerseits die schlechte Bezahlung der Sicher-
heitsexekutive und andererseits durch den Perso-
nalmangel bedingte unzumutbare Uberstunden-
leistungen zu Nachwuchsproblemen fiihren.
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In diesem Zusammenhang ist auch nicht einzu-
sehen, dafl das Arbeitszeitgesetz wohl fiir die in
der Privatwirtschaft Beschiftigten gilt, nicht aber
fiir die Sicherheitsexekutive. Bei der Gendarme-
rie gibt es Beamte, die im Monat 120 bis
150 Uberstunden geleistet haben. Im Vergleich
dazu, laut Arbeitszeitgesetz, sind in der Privat-
wirtschaft nur 60 Uberstunden pro Jahr erlaubt.
Es ist gang und gibe, dafl die Polizei nach
12 Stunden Dienst weitere 12 Stunden — also
Uberstunden — Bewachungstitigkeit durchfiihrt.

Das Berufsbild der Exekutivbeamten bedarf
aufgrund der spezifischen Anforderungen einer
Aufwertung. Nur die Schaffung eines aufgaben-
spezifischen und leistungsorientierten Gehaits-
schemas fiir die Sicherheitsexekutive sowie die
Bereitstellung einer ausreichenden Infrastruktur
ermoglichen eine Steigerung der Attraktivitdt des
Berufsbildes unserer Exekutivbeamten und erho-
hen deren Einsatzbereitschaft — zu unser aller
Sicherheit!

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Osterrei-
chische Bevolkerung hat ein Recht auf Sicherheit.
Ein wesentlicher Teil der inneren Sicherheit ist
der Zivilschutz. In den letzten Jahren hat vor al-
lem die Angst vor Storfillen in den grenznahen
Atomkraftwerken und die Jugoslawien-Krise
praktisch iiber Nacht wieder jene Forderungen
der Osterreichischen Zivilschiitzer interessant ge-
macht, fiir die der Osterreichische Zivilschutzver-
band seit Jahren eintritt. Der Ausbau der Offent-
lichkeitsarbeit und die Ausgabe Hunderttausen-
der Notfallblitter und Telefonaufkleber haben
noch nicht den erwarteten Erfolg gebracht.

Die Offentlichkeitsarbeit beziehungsweise Auf-
klarung miiBte verstirkt Ober Rundfunk und
Fernsehen erfolgen. Die Kenntnis der Warn- und
Alarmsignale 1at nach wie vor zu wiinschen
ubrig.

Die Bevdlkerungswarnung iiber die zentrale Si-
renensteuerung der Bundeswarnzentrale des
Bundesministeriums fir Inneres ist in Tirol, Vor-
arlberg und Wien noch nicht mdglich. Beim Bau
von Schutzrdumen treten wir liberhaupt auf der
Stelle, weil wir in Osterreich neun, nach Bundes-
lindern verschiedene Bauordnungen haben. Der
Osterreichische Zivilschutzverband fordert &ster-
reichweit gleiche Vorschriften fiir den Schutz-
raumbau mit finanziellen Forderungen. Der Zi-
vilschutz miif3te in Osterreich — &hnlich wie in
anderen europiischen Staaten — auf eine gesetz-
liche Basis gesteilt werden. Was wir brauchen, ist
ein einheitliches Zivilschutzgesetz, nicht zuletzt
deshalb, weil in vielen Fillen die Zustindigkeit
des Bundes notwendig ist.

Meine Damen und Herren! Ich habe allerdings
den Eindruck, dafl der Zivilschutz fiir den Herrn
Bundesminister ein Stiefkind ist; vor allem, wenn

man bedenkt, wie umfangreich die Aktivititen
des Zivilschutzes sind. Ich finde es wirklich be-
schimend, wenn diesem so wesentlichen Bereich
lediglich 18 Millionen Schilling vorbehalten sind
und daf all die Lasten eigentlich auf die Gemein-
den. Lander und freiwilligen Helfer abgewilzt
werden.

Ich glaube, daf} es in diesem Zusammenhang
angebracht ist, einmal von diesem Hohen Hause
aus den Dank an all die Médnner und Frauen aus-
zusprechen, die sich in den Dienst dieser Sache
gestellt haben. (Beifall bei der FPQO.)

Meine Damen und Herren! Es sind dies die vie-
len freiwilligen Feuerwehrleute, die Mitglieder
des Roten Kreuzes oder des Samariterbundes, die
Zivilschutzverbinde, die Bergrettungsdienste und
die vielen anderen Institutionen und Einrichtun-
gen. die im Sinne des Zivilschutzes titig sind. Ih-
nen mochte ich diesen Dank aussprechen! (Beifall
bei der FPO.)

Herr Bundesminister! Ich appelliere an Sie, die-
sem Bereich in Zukunft mehr Augenmerk zu
schenken. (Beifall bei der FPO.) 17.43

Prisident Dr. Lichal: Als nichster zu Wort ge-
langt Herr Abgeordneter Gaal. Bitte, Herr Abge-
ordneter.

1743

Abgeordneter Gaal (SPO): Herr Prisident!
Herr Bundesminister! Meine Damen und Herren!
Ich bin Kollegen Dolinschek sehr dankbar, weil er
den Zivilschutz angesprochen hat, nur muf} ich
ihn in einem berichtigen: Es sind nicht 18, son-
dern 80 Millionen Schilling, die fiir den Zivil-
schutz zur Verfiigung stehen. (Abg. Dr. O fner:
Fiir Kdrnten! Das hat er gesagt!) Karnten, ja, Oster-
reichweit 80 Millionen Schilling. Ich glaube, es ist
richtig, wir brauchen diese bundeseinheitliche ge-
setzliche Regelung, denn die Osterreicher haben
ein Recht auf Sicherheit im umfassenden Sinne.
Dabei ist der Zivilschutz sehr wohl ein Schwer-
punktthema im Sinne eines umfassenden Bevdl-
kerungsschutzes.

Grenznahe Kraftwerke, der Krieg im Nachbar-
land, die chemischen und atomaren Zeitbomben
im Osten — meine Damen und Herren, es war
noch nie das Sicherheitsbediirfnis der Bevdlke-
rung so grof}, wie es jetzt ist. Noch nie waren die
Anforderungen an den Osterreichischen Zivil-
schutz so grof}, wie das jetzt der Fall ist.

Was die gesetzlichen Voraussetzungen betrifft,
hinken wir sehr wohl nach. Da muf} ich Kollegen
Dolinschek recht geben. Es gibt eben &sterreich-
weit vier verschiedene Bauordnungen; in einigen
Bundesldndern ist das vorbildlich geregelt, in ei-
nigen anderen Bundeslindern weniger oder es
gibt nahezu keine verbindlichen Regelungen.
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Um fiir einen wirksamen Zivilschutz, dhnlich
wie in anderen Staaten, die notwendigen Voraus-
setzungen zu schaffen, wie wir sie beispielsweise
in Deutschland oder in der Schweiz haben, brau-
chen wir, wie gesagt, diese bundesweite Zivil-
schutzgesetzgebung — nicht zuletzt deshalb, weil
ja in vielen Fillen die Zustindigkeit des Bundes
zweckmifBig und notwendig ist. Ich mochte gera-
de in diesem Zusammenhang Herrn Bundesmini-
ster Dr. Loschnak sehr herzlich danken, der uns
tatkraftigst unterstiitzt, wenn es um den Zivil-
schutz in Osterreich geht.

Ich will das deshalb betonen, weil mit Juni 1993
— den Intentionen der EG Rechnung tragend —
das europdische Jahr des Zivilschutzes beginnt
und bis Juni 1994 lduft. Der Osterreichische Zi-
vilschutzverband mit seinen neun Landesorgani-
sationen will das gemeinsam mit dem Bundesmi-
nisterium fiir Inneres zum Anlaf} fiir eine sehr
grofle zivilschutzpolitische Initiative nehmen, fir
eine [nitiative im Sinne jenes Passus, der in der
aktuellen Regierungserklarung dem Thema Zivil-
schutz gewidmet ist. Sein Inhalt, der Zivilschutz,
soll zu einem umfassenden Katastrophenschutz
im Sinne eines effizienten Bevdlkerungsschutzes
ausgebaut werden. Denn Zivilschutz bedeutet,
miteinander — die offiziellen Stellen auf Bun-
des-, Landes- und Gemeindeebene — und furein-
ander vorzusorgen. Wir wollen die Eigeninitiative
ansprechen, ndmlich was jeder einzelne Biirger
fir sich und seine ndhere Umgebung tun kann,
um solche Krisensituationen zu {iberstehen. bis
eben die notwendige 6ffentliche Hilfe vorhanden
ist. Daran, daf} dieses Miteinander auch im eu-
ropidischen Mafistab funktioniert, wollen wir im
nachsten Jahr gemeinsam mit dem Bundesmini-
sterium fiir Inneres verstarkt arbeiten.

Erlauben Sie mir noch zwei kurze Bemerkun-
gen zur Situation des Osterreichischen Zivil-
dienstbereiches. Ich habe zu meiner Uberra-
schung immer wieder gehdrt, dal man an eine
Wiedereinfihrung dieser unseligen Zivildienst-
kommission denkt. Das ist fiir mich, fiir meine
Fraktion voOllig ausgeschlossen, meine Damen
und Herren! Wir haben deshalb fiir die Abschaf-
fung der Zivildienstkommission pladiert, weil sie
eine sinnlose bilrokratische Schikane fiir jene
Menschen war, die sich fur den Dienst ohne Waf-
fe entschieden haben. An unseren Argumenten
hat sich seither nichts gedndert. Das gilt Gibrigens
auch far die hin und wieder geforderte Verlinge-
rung des Zivildienstes. Auch sie steht nicht zur
Diskussion.

Meine Damen und Herren! Wenn es seit der
Zivildienstgesetz-Novelle, seit der Abschaffung
der Kommission, mehr Zivildienstleistende gibt,
spricht das nicht fiir die Wiedereinfiihrung der
Kommission, aber sehr wohl fiir eine Ausweitung
der Zivildienststellen. Zivildiener sollen ihren

Dienst rasch ableisten kénnen. Wir haben ge-
meinsam dafiir zu sorgen, daf} es geeignete Zivil-
dienstpliatze gibt, daBl es dementsprechende
Rechtstrager und Einrichtungen gibt. Ich glaube,
an geeigneten Aufgaben gibt es wohl keinen Man-
gel.

Meine Damen und Herren! Daher glaube ich,
daf3 wir in diesem Bereich insgesamt sehr viel zu
tun haben, was den Zivilschutz und den Zivil-
dienst betrifft. Diesbeziiglich ist in diesem Bun-
desvoranschlag vorgesorgt worden.

Es ist das das in Zahlen gegossene Programm
einer Regierung, die sich den groflen Aufgaben
unserer Zeit stellt. Viele davon wurden heute
schon angesprochen. Ich will das alles nicht wie-
derholen und habe mich daher auf diese beiden
Bereiche beschrinkt. Es ist ein Voranschlag, der
die Weichen fiir eine umfassende Erneuerung un-
serer Politik stellt, ein guter Voranschlag, und wir
werden ihm daher gerne unsere Zustimmung ge-
ben. (Beifall bei der SPO.) 17.50

Prasident Dr. Lichal: Zu Wort gemeldet hat
sich Herr Abgeordneter Dkfm. Mag. Mihlbach-
ler. Bitte, Herr Abgeordneter. — Sie sind iiber-
rascht, daf3 Sie schon drankommen, aber das ist
s0. (Abg. Mag. Mihlbachler: Ich muf3 geste-
hen, daf3 das eine Uberraschung isi! — Abg. Ho f -

mann:. .. fiir jede Uberraschung gut!)
17.50
Abgeordneter Dkfm. Mag. Miihlbachler

(OVP): Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr geehr-
ter Herr Bundesminister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Hohes Haus! Die Wortmel-
dungen haben sich zum gro6ten Teil auf die inne-
re Sicherheit bezogen. Kritik wurde abgelost
durch Versicherungen, dafl die Zustinde in
Osterreich eigentlich ganz gut wiren. Man hat
{iber Personal diskutiert, iiber Strukturreformen
und iber offene Probleme. Und ich glaube, es
wire gerade wichtig, einmal zu fragen, wie sich
diejenigen fithlen, die sich tatsichlich im Vollzug
befinden, was die an der Sicherheit auszusetzen
haben.

Es gibt ein Papier, das ein Personalvertreter
und Gewerkschafter aus Niederdsterreich ausge-
arbeitet hat, und daraus mdchte ich Thnen die er-
sten drei Wertungen zur Kenntnis bringen. An
erster Stelle der Griinde, die ausschlaggebend
sind fiir Unzufriedenheit, Frustration und teil-
weise schon Resignation vieler Kollegen und Kol-
leginnen, stehen die stindigen und groBteils un-
qualifizierten Pauschalangriffe auf die Exekutive.
Diese fiihren — so wird hier festgehalten — zur
totalen Verunsicherung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
glaube, gerade in diesem Punkt mii3ten wir uns
alle fragen: Haben wir dazu nicht auch beigetra-
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gen? Wie oft ist denn die Exekutive als Priigelgar-
de hingestellt worden, wenn es — das sei schon
zugegeben — Ubergriffe gegeben hat, die nicht
stattfinden hatten sollen?

Ich bedaure zutiefst, dafi Kollege Anschober
nicht im Saal ist. Herr Bundesminister! Ich habe
neulich eine parlamentarische Anfrage des Kolle-
gen Anschober gelesen, in der es um eine Perso-
nalangelegenheit ging, und ich war tiberrascht ob
der Indiskretionen, die diese Anfrage beinhaltet
hat. Es muf} im Bereich der Exekutive irgend je-
manden gegeben haben, der absichtlich den Kol-
legen Anschober ,gefiittert® hat, und Kollege
Anschober hat diese Indiskretionen ohne Wah-
rung persdnlicher Rechte in Form einer Anfrage
weitergegeben. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das ist in einem hohen Mafe unfair und
zu verurteilen, denn das ist ein Mi3brauch des
parlamentarischen Instrumentes Anfrage.

Ich kenne natiirlich denjenigen, der ihn ..gefiit-
tert“ hat. Herr Bundesminister, ich hoffe, daf}
man in einem Gesprich kliaren kann, wie auf der-
artige Indiskretionen tatsichlich geantwortet
wird.

An zweiter Stelle in diesem Papier wird die
Brutalisierung und Enthemmung jener Personen-
gruppen angefithrt, gegen die die Exekutive in
der Regel einschreiten mufl. Und gerade in den
letzten Tagen hat sich etwas ereignet, was dazu
paBt, was Sie vielleicht aber weniger beachtet ha-
ben, weil es eben , nur” im Lokalteil von Zeitun-
gen angefithrt war: Madchenbande uberfillt auf
offenem Platz drei Madchen! — Besonders er-
wihnenswert dabet ist, dafl die Offentlichkeit so
gut wie gar nicht eingegriffen hat. Und das, meine
Damen und Herren, so glaube ich, ist ein Punkt,
der besonders zu behandeln ist. Ich denke, da
fehit es nicht nur an Personal bei den Exekutiv-
korperschaften, sondern da fehlt es auch an 6f-
fentlicher Verantwortung, und diesbeziiglich
miBten gerade wir als Abgeordnete, die wir ja
ganz sicher Einflufl haben auf breite Bevolke-
rungsteile, auf Funktiondrsschichten, darauf hin-
weisen, daf} 6ffentliche Verantwortung unser al-
ler Aufgabe ist. Wir kdnnen nicht einfach Verant-
wortung Ubertragen auf irgendwelche Kérper-
schaften und meinen, damit hitte es sich, denn
ich glaube, die Institutionalisierung allein gentigt
nicht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Personalsituation wurde auch immer wieder an-
geschnitten, und da hat es geheiflen — unter an-
derem auch bei meinem Vorredner Paul Burgstal-
ler —, man werde wahrscheinlich nicht allein mit
Personalaufstockung das Ziel der vermehrten Si-
cherheit erreichen konnen. Zugegebenermafen
hat er damit recht, wenngleich auch nur teilweise,
denn diese Aufstockung hat sich ja nicht so dra-
matisch vollzogen. Wir sollten doch auch beden-

ken, daf} sich diese Aufstockung in den letzten
20 Jahren im Grunde genommen eigentlich nur
marginal vollzogen hat und daf} die Urlaubsver-
lingerungen und sonstigen sozialen Rechte, die
eingerdumt wurden und natiirlich indirekt auf
eine Arbeitszeitverkiirzung hinauslaufen, die
Aufstockungen mehr als wettgemacht haben. Da-
her sollten wir den Ruf der Exekutive nach mehr
Personal nicht einfach abqualifizieren, sondern
wir sollten uns liberlegen, wieso dieser Ruf immer
lauter wird. Ein Grund dafiir sind natiirlich auch
die immer grofer werdenden Aufgabengebiete.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
denke, mit StrukturmaBnahmen allein werden
wir die Situation in Osterreich nicht in den Griff
bekommen. Ich glaube, da gehdrt auch die 6ffent-
liche Ideologie fiir Sicherheit unterstiitzt, und das
wire unser aller Aufgabe. Ich glaube, dafl Rund-
umschiige gegen die Exekutive, wie sie vor allen
Dingen von den Griinen immer wieder prakti-
ziert werden, absolut fehl am Platz sind.

AbschlieBend noch ganz kurz etwas zur Inte-
grationspolitik. Kollege Anschober hat bemin-
gelt, gerade Osterreich wiirde ganz, ganz wenig
fir Integrationspolitik ausgeben. Ich glaube, er
hat sich das Budget nicht ordentlich und griind-
lich genug angesehen, denn er hat im groflen und
ganzen nichts anderes gemacht, als sich das Bud-
getkapitel ,Inneres” unter ,Sonstige Aufgaben*
angesehen und den dort festgehaltenen Millio-
nenbetrag durch die Dollarnotierung dividiert,
und so ist er dann auf diese 3 Millionen Dollar,
die Osterreich fiir Integrationspolitik aufwendet,
gekommen. So einfach kann man es sich doch
nicht machen, denn Integrationspolitik ist ja nicht
nur Aufgabe des Innenministers, sondern Integra-
tionspolitik fillt ja auch in den Aufgabenbereich
des Sozialministeriums, des Unterrichtsministeri-
ums, des Auflenministeriums, einer Vielzahl von
Ministerien. Ich mdchte fast sagen, aufler dem
Ministerium fiir wirtschaftliche Angelegenheiten
ist fast jedes Ministerium unmittelbar von der In-
tegrationspolitik betroffen. Und daher wiirde ich
dem Kollegen Anschober schon empfehlen, bevor
er den Osterreichischen Staat 6ffentlich herunter-
macht, grindlicher zu recherchieren.

Ich bin auch der Meinung, daf} Sicherheitspoli-
tik ein stindig fortschreitender Prozef} ist, der
von allen, nimlich von den Ministerien, aber auch
vom Parlament, zu beobachten und zu betreiben
ist. Ich glaube aber, daB Osterreich einen durch-
aus herzeigbaren Sicherheitsstandard hat, und
dariiber diirfen wir froh sein. (Beifall bei OVP
und SPO.) 18.00

Président Dr. Lichal: Néchster auf der Redner-
liste: Herr Abgeordneter Strobl. Bitte, Herr Ab-
geordneter.
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18.00

Abgeordneter Strobl (SPO): Sehr geehrter
Herr Président! Sehr geehrter Herr Bundesmini-
ster! Meine Damen und Herren! Eigentlich kénn-
te man sagen: fast alles eitel Wonne.

Wenn man das Budgetkapitel Inneres fur 1993
betrachtet, kann man feststellen, es ist in erster
Linie fiir die Exekutive, aber auch fir alle, die
diese Sicherheitsaufgaben in Osterreich ernst
nehmen, ein sehr erfreuliches Kapitel. Man kann
sagen, es geht mehr als in die richtige Richtung.

Die praliminierten Ausgaben in der Hdhe von
17 Milliarden Schilling sind sicher ein ganz scho-
ner Betrag.

Die Personalausgaben erhéhen sich um mehr
als eine Milliarde Schilling. 1993 werden 300 Be-
dienstete mehr zur Verfiigung stehen, und diese
Personalaufstockung Giber mehrere Jahre bringt
1 000 Bedienstete.

Fur die Sachausgaben stehen 1993 rund
750 Millionen Schilling mehr zur Verfiigung. Ich
mdchte aber im einzelnen auf die Verbesserungen
und Anschaffungen nicht eingehen, weil es die
Zeit nicht erlaubt.

Erfreulich ist auch, daf} fiir den Zivildienst fir
1993 um 187 Millionen Schilling mehr veran-
schlagt sind.

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Zu Ihrer
Verhandlungsfiihrung tiber das Budget kann man
[hnen nur gratulieren, kann man Ihnen die volle
Anerkennung aussprechen. Hier trifft es wirklich
zu: Andere reden, Sie handeln und setzen Maf3-
stibe fiir noch mehr Sicherheit in Osterreich.
(Beifall bei der SPO.)

Die Opposition kann es drehen und wenden,
wie sie will, es ist Tatsache: Osterreich zihlt nach
wie vor zu den sichersten Lindern. Meine Damen
und Herren! Es muf} einmal ganz offen und ehr-
lich gesagt werden: Bundesminister Ldschnak hat
nicht nur Konzepte entwickelt fiir die Sicherheit,
sondern er hat auch aufgrund der jeweiligen Ent-
wicklung die notwendigen Schwerpunkte gesetzt.
Wire das nicht so, dann wiirden wir nicht so gut
in den Fragen der Sicherheit in Osterreich daste-
hen.

Meine Damen und Herren! Bei der Opposition
kann man davon ausgehen, daf} es weniger um die
erforderlichen Mafnahmen fiir die Sicherheit in
Osterreich geht, sondern vielmehr um Populis-
mus und wahltaktische Uberlegungen. Erinnern
wir uns: Vor ungefihr drei Jahren gab es massive
Hinweise, dafy man fiir die erhohten Anforderun-
gen an die Exekutive entsprechende Vorausset-
zungen schaffen muf. Es ging um die Forderung:
mehr Personal, bessere Ausriistung und Ausstat-

tung, bessere und hohere Budgetansitze, Ande-
rungen und Verbesserungen der Strukturen in-
nerhalb der Sicherheitsorgane. Alles ist in Fluf,
manches ist schon realisiert, das heif3t, alles 1iuft
positiv.

Wenn man mit Exekutivbeamten spricht und
Diskussionen fiihrt, dann wird von diesen aner-
kannt, dafl es noch nie einen Zeitabschnitt gege-
ben hat, in dem so viel fur die Exekutive und
deren Ausrlistung getan wurde wie unter der Mi-
nisterschaft von Bundesminister Léschnak. Diese
Leistungen sollte man, glaube ich, auch voll und
ganz anerkennen. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Osterreich ist ein
kleines Land, und es liegt auf der Hand, daf} wir
nicht alle Probleme der Welt I6sen kénnen. Des-
halb kann Osterreich die Grenzen nicht schran-
kenlos fir jedermann 6ffnen. Es ist richtig und
wichtig und fast fir jedermann verstandlich, daf
man durch entsprechende Regelungen und Geset-
ze klare Verhiltnisse geschaffen hat.

In der Ost-West-Fliichtlingsbewegung gibt es
eine wesentliche Verschiebung von der politisch
motivierten zur wirtschaftlich begriindeten Wan-
derungsbewegung. Eine Reihe von notwendigen
Gesetzen wurde in den letzten zwei Jahren be-
schlossen. Diese Gesetze unterlagen nicht dem
Diktat der Stunde. Es gab Begutachtungen, Par-
teienverhandlungen, Expertenrunden, Unteraus-
schuf3- und AusschuBBverhandlungen, also Bemii-
hungen, einen groBtmoglichen Konsens zu errei-
chen.

Die Zeit erlaubt es nicht mehr, ins Detail ein-
zugehen, ich mochte aber doch auf einige Gesetze
hinweisen, die ja viele Verhandlungen und viel
Arbeit mit sich gebracht haben, so auf das Bun-
desbetreuungsgesetz, das Sicherheitspolizeige-
setz, das Asylgesetz, das Meldegesetz, das Flugha-
fensicherheitsgesetz, das das erst vor kurzem be-
schlossen wurde, das Aufenthaltsgesetz und das
Fremdengesetz.

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Sie und
wir als Mitglieder des Innenausschusses kdnnen
eigentlich mit Freude feststellen, daf} schon eini-
ges geleistet wurde.

Herr Bundesminister! Auf ein Thema méchte
ich noch kurz eingehen. Wir alle fordern und
wilnschen eine verstirkte Verkehrsiiberwachung,
weil diese aus Sicherheitsgriinden unerlaBlich ist.
Im Budget sind fir die Anschaffung von Einrich-
tungen zur Verkehrsitberwachung 75 Millionen
Schilling veranschlagt, um 30 Millionen Schilling
mehr als im letzten Jahr. Diese Summe leitet sich
aber aus der zweckgebundenen Gebarung von
10 Prozent der Strafgelder gemaf3 § 100 StVO ab.
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Im Kapitel 64, Bauten, sind an Einnahmen
775 Millionen Schilling vorgesehen. Wir fordern
mehr Kontrolle, mehr Kontrolle erfordert mehr
Personal, mehr Personal erfordert mehr Geld. In
diesem Zusammenhang ist eine Verdnderung die-
ser Zweckbindung durch einen anderen Auftei-
lungsschliissel sicher dringend notwendig. Es ist
auch erfreulich, dafBl in der 15. KFG-Novelle die
Einbindung der Zollorgane fur kraftfahrrechtli-
che Uberpriifungen vorgesehen ist, weil damit
auch eine zusitzliche Verbesserung bei der Kon-
trolltitigkeit gegeben ist. Ich m&chte mich, nach-
dem das immer ein Wunsch war, beim Herrn
Bundesminister dafiir bedanken, daf} diese Ver-
handlungen auch zum Abschlufy kommen.

Meine Fraktion wird natirlich diesem Budget
gerne die Zustimmung geben. (Beifall bei SPO
und OVP.) 18.07

Prasident Dr. Lichal: Nachster und letzter Red-
ner zu diesem Punkt ist der Herr Abgeordnete
Neuwirth. — Sie haben das Wort.

1807

Abgeordneter Neuwirth (SPO): Herr Prasi-
dent! Herr Minister! Meine Damen und Herren!
Das Kapitel 11, Inneres, trigt den Sicherheitsbe-
dirfnissen der Osterreicherinnen und Osterrei-
cher absolut Rechnung, und wir Abgeordneten,
aber auch die Bevolkerung kdénnen dem Bundes-
minister Dr. Loschnak und seinen Beamten dank-
bar sein, daf} sie sich so fiir die Sicherheitsmilliar-
de eingesetzt haben. Damit ist eine, ich mdchte
sagen, Traumvorstellung von uns Innenausschuf}-
mitgliedern Wirklichkeit geworden.

Die innere Sicherheit wird mit 17 045 Mil-
lionen Schilling dotiert. Die Personalausgaben al-
lein betragen 12 372 Millionen Schilling. Hier ist
eine Steigerung gegeniiber 1992 um 1 069 Mil-
lionen Schilling gegeben.

Bei der Gendarmerie allein wurden 420 Dienst-
stellen neu geschaffen. 370 Beamte mehr sind
schon im Einsatz, etwa 40 Beamte befinden sich
noch in Ausbildung. Daher kann von einer tat-
sachlich erfolgreichen Sicherheitspolitik gespro-
chen werden.

Der Entwurf des Kapitels Inneres fiir 1993 ist,
wie ich glaube, ein Meilenstein auf dem erfolg-
reich eingeschlagenen Weg, was die verstirkte
Kriminalitatsbekdmpfung auf verschiedenen Ebe-
nen betrifft.

Was sind eigentlich die Ebenen, was sind die
Schwerpunkte?

Der erste Punkt ist die Personalaufstockung im
Innenressort, das heiflt im Exekutivbereich, der
zweite Punkt sind die Anwendungen neuer Kri-
minaltechniken und der modernen Birotechnik.
Wie oft wurde von uns Abgeordneten die Moder-

nitit gefordert; heute ist das anders, sie ist zur
Selbstverstindlichkeit geworden.

Der dritte Punkt ist die Schaffung einer speziel-
len Einsatztruppe. Sie ist, wie ich meine — und
mit mir wahrscheinlich alle hier versammelten
Abgeordneten —, sehr zu begriilen. Sie dient ja
zur Bekdmpfung des organisierten Verbrechens.

Herr Bundesminister! Wir alle sind mit Ihnen
einer Meinung, daBl schwere Kriminalitit nicht
mit Liberalitit zu bekdmpfen ist. Daher begrii3e
ich sehr, daf3 39 Beamte, speziell ausgebildet, am
1. 1. 1993 ihre Arbeit aufnehmen. Insbesondere
wird dadurch auch das Sicherheitsnetz engma-
schiger.

Ich bin dem Herrn Bundesminister Ldschnak
auch dankbar, daf3 er sich im Bereich der Justiz
um die verdeckte Fahndung bemiiht. Das ist rich-
tig, weil damit effektiver gegen Geldwischerei
und Drogenhandel vorgegangen werden kann.

Der vierte Punkt ist die Intensivierung der Pra-
vention. Auch hier: Ich halte den kriminalpolizei-
lichen Beratungsdienst fiir sehr wichtig und auch
notwendig.

Meine Damen und Herren! Alle diese Mafnah-
men kosten natiirlich viel Geld, und deshalb war
uns Sozialdemokraten die Sicherheitsmilliarde
auch so wichtig. Ich meine, unser Sicherheitsge-
biude hat durch das Zusammenwirken Exekutive
— Justiz — Ministerien — Bevdlkerung, insbe-
sondere auch durch die spezielle Einsatztruppe
mehrere Sdulen und somit auch ein tragfihiges
und solides Fundament bekommen. Dieses trag-
fihige Fundament wird aber nur dann den Bela-
stungen unserer Zeit standhalten, wenn wir uns
alle darauf einstellen und auch in den kommen-
den Jahren fir die notwendigen Ausgaben eintre-
ten. Aufgrund der Situation in Europa und der
Welt ist es gut, wenn wir uns heute schon darauf
einstellen, daf3 die Exekutive auch in Zukunft
mehr Mittel bendtigen wird. Wir unterstiitzen da-
mit aber nicht nur die Exekutive, sondern wir er-
zielen damit jene Sicherheit fiir die Bevélkerung,
die sie sich wiinscht.

Noch einen Punkt mdéchte ich hier anschnei-
den, denn es ist mir ein Anliegen, auch einige Sit-
ze zum Strafrecht und zum Strafverfahrensrecht
zu sagen. So wie bei der Justizdebatte gesagt wur-
de, daf3 Anklage und Rechtsprechung ineinander-
greifen, meine ich auch, es greifen das Strafrecht
und das Strafverfahrensrecht auf der einen Seite
und die Kriminalititsbekdmpfung auf der ande-
ren Seite ineinander. Deshalb dirfen wir nicht
iibersehen, dafl durch legistische Maf3nahmen auf
dem Gebiet des Stafverfahrensrechtes die Effi-
zienz der Kriminalititsbekdmpfung beeinfluf3t
wird.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Je ta-
terfreundlicher die StafprozeBordnung ist, umso
schwieriger wird die Kriminalititsbekdmpfung
sein. Die Ubermidflige Taterfreundlichkeit fihrt
tiberdies bei den Kriminalbeamten, aber auch bei
der Bevédlkerung zur Frustration. Ich behaupte
weiter, daf} das titerfreundliche Straf- und Straf-
verfahrensrecht zum Teil auch zu sinkenden Auf-
klarungsraten flithren wird. Dariiber hinaus meine
ich, daBl wir dadurch zu weniger Strafurteilen, zu
niedrigeren Strafen und damit indirekt wieder zu
steigender Kriminalitit, ja geradewegs zu schwe-
rer Beeintrichtigung des Sicherheitsgefiihls der
Bevolkerung kommen.

Sehr verehrte Damen und Herren! Bedauerlich
ist, dafBl in der breiten Offentlichkeit nicht die Ju-
stiz, sondern die Kriminalpolizei, das Innenmini-
sterium, unser Innenminister, die Bundespolizei,
die Bundesgendarmerie dafiir verantwortlich ge-
macht werden. Ich meine, wir sollten klar und
deutlich sagen, dafl wir Sozialdemokraten das
nicht wollen und daBl da das Justizressort einen
groBBen Handlungsbedarf hat.

Genau hier liegt meiner Ansicht nach der An-
knipfungspunkt, wonach das Strafrecht, im be-
sonderen die Strafprozeflordnung, vor allem aber
auch das Strafverfahrensrecht, nicht alleinige Sa-
che des Justizressorts sein konnen und sein diir-
fen. Es muf} also rasch, in einem uiberschaubaren
Zeitraum, eine grofle Novelle zur Strafprozef}-
ordnung kommen. (Abg. Dr. O fnevr, zum Abg.
Dr. Fuhrmann: Willi, sag ihm, daf3 die Justiz schon
vorgestern war!) Ich mochte das heute im Interes-
se der Exekutive und der Bevolkerung, aber auch
im Interese der Opfer fordern.

Meine Damen und Herren! Ich wiinsche mir
auch eine deutliche Verbesserung der Opferrech-
te. Die Taterrechte sind zum Teil gut entwickelt
und ausgebaut, auf der Opferseite hat man bis
heute geflissentlich einiges vergessen. Das soll,
bitte, anders weden. Rechtsschutz der Opfer gibt
es kaum. (Abg. Dr. O frner: Wo ist der Michalek?
Er ist nicht auf der Regierungsbank!) Man wird es
ihm, Herr Minister aufler Dienst Dr. Ofner, hof-
fentlich sagen. (Abg. Dr. O fn e r: Du bist um zwei
Tage zu spdt dran! Heute ist Inneres! Haben sie
dich nicht reden lassen vorgestern?) Ja, aber es
spielt bitte in den Exekutivbereich sehr deutlich
hinein.

Wir haben, Herr Kollege Ofner, ein grofBes
Rechtsschutzdefizit fir Hilfeleistungen an Opfer
von Verbrechen. Ich glaube, daf} hier Handlungs-
bedarf besteht. (Abg. Burgstaller: Dreh dich
um! Hinter dir seht die Traxler! — Heiterkeit.)
Hier trete ich auch fiir eine sofortige Reform und
fiir eine Verbesserung der Verfahrenshilfe ein.

Und zum Schluf3, meine sehr geehrten Damen
und Herren, darf ich fur die Manahmen, die un-

ser Innenminister gesetzt hat, danke sagen. Wir
stimmen dem Budgetkapitel Inneres gerne zu,
weil damit viele positive Impulse gegeben werden.
— Danke schon. (Beifall bei SPO und OVP.) 18.15

Prisident Dr. Lichal: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Der Herr Spezialberichterstatter verzichtet auf
ein SchluBwort.

Nun gelangen wir zur Abstimmung Uber
die Beratungsgruppe IV des Bundesvoranschla-
ges 1993,

Diese umfaf3t das Kapitel 11 samt dem dazuge-
horenden Teil des Konjukturausgleich-Voran-
schlages in 700 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Gemill § 55 Abs. 5 der Geschiftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung tiber den bei der
Verhandlung der Beratungsgruppe 1V des Bun-
desfinanzgesetzes eingebrachten EntschlieBungs-
antrag sogleich vorzunehmen.

Wird dagegen eine Einwendung erhoben? —
Das ist nicht der Fall.

Wir kommen daher zur Abstimmung tiber den
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Mag.
Waltraud Schutz, Dr. Pirker, Edith Haller, Dr.
Madeleine Petrovic und Genossen betreffend Hil-
fe fiir vergewaltigte Frauen aus den Kriegsgebie-
ten des ehemaligen Jugoslawien.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir die-
sen Entschlieungsantrag sind, um ein Zeichen
der Zustimmung. — Hier stelle ich die Ein-
stimmigkeit fest. Also angenommen.
(E 85.)

Beratungsgruppe XI
Kapitel 50: Finanzverwaltung
Kapitel 51: Kassenverwaltung
Kapitel 52: Offentliche Abgaben
Kapitel 53: Finanzausgleich
Kapitel 54: Bundesvermogen
Kapitel 55: Pensionen (Hoheitsverwaltung)

Kapitel 59: Finanzschuld, Wihrungstausch-
vertrige

Kapitel 75: Branntwein (Monopol)
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Prisident Dr. Lichal

Bundesfinanzgesetz, Stellenplan, Fahrzeugplan
und Plan fiir Datenverarbeitungsanlagen

Préasident Dr. Lichal: Wir gelangen jetzt zur
Verhandlung iiber die Beratungsgruppe XI des
Bundesvoranschlages 1993, Finanzen, sowie Uber
den Text des Bundesfinanzgesetzes und alle Anla-
gen, soweit sie noch nicht in Verhandlung gestan-
den sind.

Spezialberichterstatter zur Beratungsgruppe XI
ist Herr Abgeordneter Dietachmayr. Ich ersuche
ihn um seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Dietachmayr: Herr Pri-
sident! Meine Herren Bundesminister! Meine Da-
men und Herren! Ich berichte iber die Bera-
tungsgruppe XI. Diese umfafit die Kapitel 50: Fi-
nanzverwaltung, Kapitel 51: Kassenverwaltung,
Kapitel 52: Offentliche Abgaben, Kapitel 53: Fi-
nanzausgleich, Kapitel 54: Bundesvermogen, Ka-
pitel 55: Pensionen (Hoheitsverwaltung), Kapi-
tel 59: Finanzschuld, Wihrungstauschvertrige
und Kapitel 75: Branntwein (Monopol).

Der Budgetausschuf} hat die in der Beratungs-
gruppe XI zusammengefal3ten finanzgesetzlichen
Ansitze des Bundesvoranschlages fir das
Jahr 1993 am 27. November 1992 in Verhand-
lung gezogen.

Die Gruppe Finanzen umfaft im allgemeinen
Haushalt zusammen Ausgaben von 204 578 Mil-
lionen  Schilling und  Einnahmen von
415 217 Millionen Schilling.

Im Ausgleichshaushalt sind fiir die drei Kapitel-
gruppen Kassenverwaltung, Bundesvermdgen
und Finanzschuld Ausgaben von 107 172 Millio-
nen und Einnahmen von 166 752 Millionen
Schilling vorgesehen.

Ich darf der Ordnung halber hier noch eine Be-
richtigung des schriftlichen Berichtes bringen: In
der Ubersicht iiber die Ausgaben und Einnahmen
im allgemeinen Haushalt der in der Beratungs-
ruppe zusammengafalBten Kapitel haben beim
Kapitel 59, das ist die Finanzschuld, Wihrungs-
tauschvertrige, die Ausgaben statt 84 409 Millio-
nen richtig 88 227 Millionen Schilling und die
Einnahmen statt 8 288 Millionen Schilling richtig
9 240 Millionen Schilling zu lauten. Entspre-
chend 4ndern sich dann auch die Gesamtsum-
men.

Der Budgetausschufl stellt somit den An-
trag, der Nationalrat wolle beschlieflen:

Dem Kapitel 50: Finanzverwaltung,

dem Kapitel 51: Kassenverwaltung (allgemei-
ner Haushalt und Ausgleichshaushalt),

dem Kapitel 52: Offentliche Abgaben,

dem Kapitel 53: Finanzausgleich,

dem Kapitel 54: Bundesvermdgen (allgemeiner
Haushalt und Ausgleichshaushalt),

dem Kapitel 55: Pensionen (Hoheitsverwal-
tung),

dem Kapitel 59: Finanzschuld, Wihrungs-
tauschvertrige (allgemeiner Haushalt und Aus-
gleichshaushalt),

dem Kapitel 75: Branntwein (Monopol)

des Bundesvoranschlages fir das Jahr 1993
(700 der Beilagen) mit den dem schriftlichen
AusschuBbericht angeschlossenen Abanderungen
wird die verfassungsméBige Zustimmung erteilt.

Herr Prasident! Ich bitte, die Beratungen fort-
zusetzen.

Prasident Dr. Lichal: Danke. — Ich ersuche
nunmehr die Frau Generalberichterstatterin Ab-
geordnete Gabriele Binder um ihren Bericht.

Generalberichterstatterin  Gabriele Binder:
Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich erstatte den Bericht des Budgetaus-
schusses Giber die Regierungsvorlage 700 und zu
700 der Beilagen: Bundesfinanzgesetz fir das
Jahr 1993 samt Anlagen.

Die gegenstindliche Regierungsvorlage, die
von der Bundesregierung am 21. Oktober 1992
dem Nationalrat vorgelegt wurde, besteht aus
dem eigentlichen Bundesfinanzgesetz sowie den
einen Bestandteil desselben bildenden Anlagen.

Es sind dies
der Bundesvoranschlag — Anlage [ — samt
den Gesamtiibersichten — Anlagen la bis Ic —,

der Konjunkturausgleich-Voranschlag — An-
lage II — samt dessen summarischer Aufgliede-
rung — Anlage Ila —,

der Stellenplan — Anlage I —,
der Fahrzeugplan — Anlage IV — und

der Plan fiir Datenverarbeitungsanlagen — An-
lage V.

Hinsichtlich der ndheren Angaben iliber den
Text des Bundesfinanzgesetzes, den Stellenplan,
den Fahrzeugplan und den Plan fir Datenverar-
beitungsanlagen erlaube ich mir, Sie, meine sehr
geehrten Damen und Herren, auf meine Ausfiih-
rungen bei der Einleitung der Beratung Uber das
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1993 am Don-
nerstag, dem 3. Dezember 1992 sowie auf den ge-
druckten Ausschufibericht zu verweisen.
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Generalberichterstatterin Gabriele Binder

Das Bundesfinanzgesetz wurde unter Beriick-
sichtigung eines Abinderungsantrages der Abge-
ordneten Bayr und Ing. Gartlehner mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Dem Stellenplan wurde unter Beriicksichtigung
der Abanderungsantrage der Abgeordneten Bayr
und Ing. Gartlehner teils einstimmig, teils mehr-
stimmig die Zustimmung erteilt.

Weiters wurde der Fahrzeugplan in der Fas-
sung eines Abinderungsantrages der Abgeordne-
ten Bayr und Ing. Gartlehner mit Stimmenmehr-
heit angenommen.

Schliefllich wurde der Plan fiir Datenverarbei-
tungsanlagen teils einstimmig, teils mehrstimmig
angenommen.

Namens des Budgetausschusses stelle ich den
Antrag, der Nationalrat wolle beschlief3en,
dem von der Bundesregierung vorgelegten Ent-
wurf des Bundesfinanzgesetzes fir das Jahr 1993
in der vom Ausschuf} beschlossenen Fassung samt
den nachstehend genannten Anlagen, ausgenom-
men die Anlagen I und 11, die bereits Gegestand
der Antrdge des Ausschusses in den Spezialbe-
richten waren, und zwar Anlagen Ia bis Ic, Ge-
samtiibersichten, sowie Anlage Ila, summarische
Aufgliederung des Konjukturausgleich-Voran-
schiages, unter Beriicksichtigung der sich aus den
Spezialberichten ergebenden Abidnderungen, An-
lage III, Stellenplan, unter Beriicksichtigung der
sich aus dem Generalbericht ergebenden Abidnde-
rungen, Anlage 1V, Fahrzeugplan, unter Beriick-
sichtigung der sich aus dem Generalbericht erge-
benden Abdnderungen, Anlage V, Plan fir Da-
tenverarbeitungsanlagen, unter Berlicksichtigung
der sich aus dem Generalbericht ergebenden Ab-
dnderungen, wird im Sinn der AusschufBantrige
in 840 der Beilagen die verfassungsmaBige Zu-
stimmung erteilt.

Herr Prasident! Da ich annehme, dafl Wort-
meldungen vorliegen, bitte ich, die Debatte fort-
zusetzen.

Prisident Dr. Lichal: Die Annahme ist richtig.
Ich danke zunichst einmal den Berichterstattern
fir die Ausfithrungen.

Wortmeldungen liegen vor.

Als erster zum Wort gelangt Herr Abgeordne-
ter Dkfm. Holger Bauer. Bitte schon.

18.26

Abgeordneter Dkfm. Holger Bauer (FPO):
Herr Prisident! Meine geschitzten Kolleginnen
und Kollegen des Hohen Hauses! Herr Bundesmi-
nister! Das Kapitel Finanzen am Ende jedweder
Budgetdebatte gibt die Gelegenheit, vielleicht
noch einmal und in der gebotenen Kiirze einen
Blick auf die Budgetpolitik insgesamt, auf den

www.parlament.gv.at

Bundeshaushalt insgesamt in seinen groben Um-
rissen zu tun.

Ich habe Thnen, Herr Finanzminister, und auch
Ihnen, meine Kolleginnen und Kollegen von den
beiden Regierungsfraktionen, sechs lange Jahre
hindurch wie eine tibetanische Gebetsmithle im-
mer wieder aus der Sicht der feiheitlichen Oppo-
sition Thre Siinden wider eine echte und nachhal-
tig wirkende Budgetsanierung vorgebetet, Ihre
Siinden, die da waren und sind:

Erstens: Sie haben keine wesentliche Verinde-
rung der Ausgabenstruktur des Bundeshaushaltes
zusammengebracht, also keine nachhaltig wirken-
den Strukturreformen, die das Budget langfristig
entlasten, hier im Hohen Haus beschlieflen kén-
nen.

Sie haben zweitens die laufenden Mehreinnah-
men, die lhnen eine vier- bis funfjihrige exzellen-
te Konjunktur dberreich beschert hat, schwer-
punktmiBig nicht zur Senkung des Defizits oder
zur direkten Verringerung der Staatsschuld ver-
wendet.

Sie haben drittens der Offentlichkeit und — so
firchte ich — auch dem einen oder anderen Kol-
legen in der Regierung und in den Regierungs-
fraktionen die wahre Situation des Staatshaushal-
tes beziehungsweise des Defizits verschleiert, in-
dem Sie stetig ansteigend Ausgaben aus dem Bud-
get ausgegliedert haben. Die Stichworte dazu lau-
ten: auflerbudgetire Finanzierung und Flucht aus
dem Budget. Das senkt, wie wir alle wissen, op-
tisch das Defizit des laufenden Jahres, belastet
aber alle Folgebudgets mit Zinsen und Riickzah-
lungsverpflichtungen.

Sie haben viertens Vermdgen und Vermdogens-
anteile der Republik Osterreich verkauft. Dage-
gen wire im Prinzip nichts einzuwenden, wenn
diese Erlose zur Verringerung der Staatsschuld
und damit zur Entlastung kommender Budgets
verwendet worden wiren und nicht zur Finanzie-
rung der laufenden Ausgaben.

Sie haben flinftens Fonds ausgerdumt und letz-
te Reserven aufgeldst. Auch dagegen wire prinzi-
piell in einer dramatischen Situation des Bundes-
haushaltes nichts einzuwenden, wenn — siehe
Punkt vier!

Sie haben sechstens vdllig konjunkturwidrig
und im Gegensatz — nebenbei bemerkt — zur
Auffassung des Herr Professors John Maynard
Keynes und seiner Lehre vom deficit spendig, von
der ich annehme, dafl zumindest auf der Seite der
Sozialdemokraten der eine oder andere Anhanger
sitzt, die Staatsausgaben — auch in den erwihn-
ten vier bis funf Jahren der exzellenten Konjunk-
tur — weit Uber der Inflationsrate der jeweiligen
Jahre ausgeweitet, anstatt diese Ausgaben nicht
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unbedingt real zuriickzunehmen — so wie das
tibrigens der Herr Professor Keynes lehrt —, da-
mit Sie im Falle des nichsten Konjunktureinbru-
ches, der ja nach allgemeiner Auffassung so sicher
wie das Amen im Gebet kommt, Spielraum fir
budgetmifliges Gegensteuern via vermehrte
Staatsausgaben gewinnen.

Hohes Haus! Ich habe Ihnen das allen sechs
Jahre lang gesagt. Ich habe Ihnen immer wieder
gesagt, mit dieser Art von Maflnahmen kann ein
Budget nicht wirklich saniert werden, ja mehr
noch: Das kann auf die Dauer nicht gutgehen. Sie
haben das sechs Jahre lang vom Tisch gewischt.
Herr Klubobmann Neisser hat mich — ich weil}
nicht, liebevoll oder weniger liebevoll oder hoh-
nisch — ,Kassandra vom Dienst* genannt. {Abg.
Dr. Neisser: Das haben sie zu Koren immer ge-
sagt! Das ist ehrenvoll!) Sie haben dabei nur eines
vergessen, Herr Kollege Klubobmann Neisser:
Die Kassandra hat letztlich recht gehabt. (Beifall
bei der FPO.)

Nun, meine sehr geehrten Kolleginnen und
Kollegen von den Regierungsfraktionen, ist es so-
weit: Keine Konjunktur, die IThnen mit automati-
schen Mehreinnahmen uber Thre verfehlte Bud-
getpolitik hinweghilft. Im Gegenteil: Die nun ein-
brechende Konjunktur bedeutet fiir den Bundes-
haushalt automatisch Mindereinnahmen mit
ebenso automatisch verbundenen Mehrausgaben.
Jetzt ist eben dieser Konjunktureinbruch da. und
so wie vorausgesagt: rien ne va plus, nichts geht
mehr.

Sie haben keinen Spielraum im Budget, um die-
ser einbrechenden Konjunktur wirksam gegen-
steuern zu kodnnen, kein Konjunkturbelebungs-
programm, obwohl versprochen, keine Auswei-
tung der Wirtschaftsférderung. Im Gegenteil: Sie
nehmen diese Wirtschaftsférderung zuriick. Sie
belasten, anstatt nunmehr zu entlasten, durch
neue Steuern und Abgaben. Zinsertragsteuer ist
ein Stichwort, Arbeitslosenversicherungsbeitrige
ist ein Stichwort.

Das, Herr Bundesminister fiir Finanzen, ist ei-
gentlich das bittere Ende Ihrer verfehlten Haus-
haltspolitik. (Abg. Dr. No w o tny: Das haben wir
schon dfters gehdrt!) Sie, Herr Professor, werden
es offensichtlich nie begreifen, oder Sie wollen es
nicht begreifen, ich sage es Ihnen gleich. (Beifall
bei der FPO. — Abg. Dr. Nowotny: Da sind
halt die Grenzen!)

Sie koénnen es sich aussuchen: Konnen Sie
nicht, oder wollen Sie nicht? Ich iberlasse es Ih-
nen, ob Sie nicht kdbnnen oder nicht wollen.

Herr Professor Nowotny! Aber glauben Sie
nicht, daB es symptomatisch ist fiir all das, was ich
Ihnen gesagt habe, dafl alle Dinge, die ja wahr-
scheinlich auch aus Ihrer Sicht notwendig wéren,

Konjunktur zu beleben, zu entlasten, nicht nur
nicht méglich sind, aufgrund der budgetiren Si-
tuation, des Diktats der leeren Kassen, sondern
genau das Gegenteil dessen geschieht: Die Wirt-
schaftsforderung geht zuriick, nicht sehr viel,
aber immerhin: 300 Millionen. Sie brauchen nur
die Unterlagen herzunehmen. Es kommt nicht zu
Entlastungen, sondern zu Belastungen durch eine
ganze Reihe von Steuern beziehungsweise Abga-
benerhShungen. In der Summe machen diese im
kommenden Jahr ein Belastungspaket von
30 Milliarden aus. Wir kdnnen dariiber diskutie-
ren, ob es 28 oder 30 Milliarden sind. Treten wir
in eine seridse Diskussion darliber ein, wieviel es
sind. Aber in dieser Gro3enordnung werden sie
liegen. (Abg. Dr. No wo tny: Sie miissem das Ge-
samte sehen!)

Herr Professor Nowotny und Herr Bundesmi-
nister fiir Finanzen! Es ist fir mich auch sympto-
matisch, daf} wir heute vor einem Vorgang ste-
hen, der in der Zweiten Republik erst- und eima-
lig ist, ndmlich daf} ein Budget nach Abschluf} der
Beratungen im Budgetausschuf3 nicht im Detail
— das wére ja an sich auch die Aufgabe oder ge-
lebter Parlamentarismus —, sondern in seinen
Kernbereichen, in seinen Eckdaten abgeindert
werden muf.
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Ich habe nur einen Augenblick lang, nein, ein.

biBchen mehr als einen Augenblick lang nachge-
dacht, ob es ein vollig neues Lacina-Geflihl gibt,
ob es einer vdllig neuen Einstellung des Herrn
Finanzministers zur Budgetwahrheit entspringt,
daf} er plétzlich, entgegen den bisherigen Ubun-
gen, eine Wirtschaftsprognose, die ihm nur inoffi-
ziell so wie in all den vergangenen Jahren vor-
liegt, nunmehr als Grundlage und als Begriindung
dafiir hernimmt, daf3 dieses Budget, wie gesagt, in
seinen Kernbereichen, in seinen Eckdaten, abge-
andert werden muf} oder abgedndert werden soll.
(Abg. Schmidtmeier: Liegt aber schon auf
dem Tisch!) Offiziell wird es morgen auf dem
Tisch liegen. Aber ich sage, ich habe dariiber
nachgedacht, was das sein kann.

_ Ich muf3 Thnen ehrlich sagen, ich bin der festen
Uberzeugung, es entspricht nicht einer neu ent-
deckten Liebe zur Budgetwahrheit. (Abg. Dr.
Nowotny: Es ist die alte Budgetwahrheit!)
Schauen Sie, das war ja bisher auch immer so. Die
Dezember-Prognose ist immer erst nach der Be-
schluf3fassung im Hohen Hause Uber das Budget
vorgelegt worden. Ich sagte ja, darum habe ich ja
nachgedacht. Sie werden mir doch nicht das
Nachdenken verbieten wollen, Herr Professor.
(Abg. Dr. Nowotny: Im Gegenteil, ich freue
mich dariiber!) Zu welchen Entschliissen und
Schliissen ich komme, das werden Sie gefélliger-
weise schon mir Oberlassen missen. (Beifall bei
der FPQO.)
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Herr Professor, wenn Sie es schon selber nicht
iberzogen haben sollten ,dann sage ich es Thnen:
Es ist immerhin vorausschauende Offentlich-
keits- und Pressearbeit, die der Herr Finanzmini-
ster hier betreibt.

Warum, Herr Abgeordneter Nowotny? Halten
wir uns doch gemeinsam vor Augen den Akt 1 in
der Budgetpolitik dieses Jahre: Pressekonferenz,
Budgetrede des Herr Bundesministers fiir Finan-
zen, traditionsgemil grofles Medieninteresse. In
dieser Pressekonferenz, in seiner Budgetrede legt
er der Offentlichkeit ein Budget mit einem Defi-
zit in der Hohe von 59,5 Milliarcen Schilling vor.
Wie gesagt, Medieninteresse, damit ist auch schon
einmal der Eindruck in der Offentlichkeit verfe-
stigt worden, der verfestigt werden solite: Die
Bundesregierung liegt mit ihrem Defizit von
59.5 Milliarden auf Kurs.

Allerdings folgt ein Akt 2 unmittelbar darauf,
ndmlich im Budgetausschuf}: Traditionsgemaf
Freitag spatnachmittag, wenig Medieninteresse.
Dort kommt der Herr Finanzminister, der wenige
Tage vorher noch von einem Defizit in der Hohe
von 59,5 Milliarden Schilling gesprochen hat,
drauf oder sagt uns, er sei jetzt draufgekommen,
daf3 eine Beamtenlohnrunde stattgefunden hat,
die nicht ausreichend oder entsprechend beriick-
sichtigt werden konnte, obwohl jedermann weif3,
daB diese jedes Jahr um diese Zeit stattfindet, und
obwohl das Ergebnis dieser Beamtenlohnrune
durchaus im erwarteten Rahmen gelegen ist und
kein auBerordneltiches Erebnis brachte. Er sagte:
Daher muf ich leider das Defizit von 59 Milliar-
den auf 61 Milliarden hinaufsetzen. (Bundesmini-
ster Dkfm. L ac in a: Das ist falsch!)

Akt 3: Akt 3 setzen wir heute bei den Schluf3-
abstimmungen hier im Plenum, ich weil} nicht,
wann es sein wird, 21 Uhr, 22 Uhr. (Abg. Dr.
Fuhrmann: Das hdngt unter anderem von der
Dauer der Rede des Herrn Kollegen Bauer ab!)
Fazit dieser SchluBabstimmungen wird sein,dal3
das Defizit nicht mehr, so wie in der Budgetrede
und in der Pressekonferenz angekiindigt, bei
59 Milliarden, auch nicht mehr bei den 61 Milli-
arden vom Budgetausschuf}, sondern bei 64 Milli-
arden liegen wird. Das geht eindeutig und fir je-
dermann nachvollziehbar aus den vorgelegten
Abdnderungsantriagen hervor. (Abg. Schmidt-
me ier:Das steht auch darin!) Ja, ja, ja, Herr Kol-
lege, nicht 59, nicht 61, sondern plotztich 64 Mil-
liarden Schilling.

Akt 4, der wird allerdings erst in eineinhalb
Jahren folgen, das wird der Rechnungsabschluf
sein zum Budget, zum Haushalt 1993, irgend-
wann in der ersten Halfte des Jahres 1994. Dort
werden wir — davon bin ich fest lberzeugt —
aufgrund der Konjunkturdaten, die wir ja auch
alle in unserem Umland, in unseren wichtigsten
Handelspartnerlandern finden, dann bei 68, ich
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weil} jetzt nicht, 69, 70 Milliarden sein. (Abg.
Schmidtmeier: Ein Hellseher!) Na ja, das ist
meine Einschitzung. Schauen Sie, Budget ist ja
eine Prognose, eine Einschitzungsfrage. Ich
schitze es halt so ein, weil ich ja nicht ausschliefle,
daf} im Laufe des Jahres 1993 gerade auch in lh-
rem Interesse, Herr Kollege Schmidtmeier, diese
[hre Bundesregierung, die Sie stiitzen, etwas tut,
was Sie unterstiitzen werden.

Sie werden vielleicht einen Konjunkturaus-
gleichshaushalt verabschieden. Unter 5 Milliar-
den Schilling wird da nicht sehr viel gehen. Also
daher ist die Einschatzung, dafl das Defizit ver-
1aBlich von 64 auf 69 hinaufschnellt, ja nicht so
ganz aus den Fingern gezuzelt, Herr Kollege
Schmidtmeier. (Beifall bei der FPO.)

Ich wollte Thnen damit sagen, daf} clas, was wir
bei der Budgetrede im Ausschufl und heute hier
bei der Abschlufldiskussion des Budgets erleben
und was hier vorgelegt wird, eben nicht die neu
entdeckte Liebe des Herrn Finanzministers zur
Budgetwahrheit ist, sondern es ist ,Salami-Tak-
tik“. Er denkt sich: Dreimal jeweils die halbe
Wahrheit gesagt, tut weniger weh als auf einmal
die ganze. (Abg. Schmidtmeier: 1,5 Wahr-
heiten! — Abg. Dr. Fuhrmann: 3mal die halbe
Wahrheir ist denkunmoglich!) Sie miissen doch
zugeben, es macht sich doch auch wirklich beser,
wenn im fernen Jahre 1994 das Defizit nicht an-
statt bei 59 Milliarden Schilling, die urspriinglich
ausgewiesen worden sind, sondern plétzlich bei
69 Milliarden Schilling liegt, und es macht sich
allemal besser, wenn man dann sagen kann, es ist
ja ohnehin ,,nur* — unter Anfilhrungszeichen —
von den prognostizierten 64 auf die 69 Milliarden
Schilling hinaufgegangen.

Jetzt, meine sehr geehrten Damen und Herren,
zur inhaltlich-materiellen Vorgangsweise in die-
ser ganzen Angelegenheit. Die vorliegenden und
schon erwidhnten Abidnderungsantrige, die ja
auch zu einer aulerordentlichen Sitzung der Pri-
sidiale gefiihrt haben, umfassen, wenn Sie sie zu-
sammenzéhlen, rund 50 Positionen, die abgedn-
dert werden sollen. (Zwischenruf des Abg.
Schmidtmeier.)

Herr Kollege! Entweder haben Sie mir nicht
zugehodrt, oder Sie konnten mir nicht folgen, oder
ich habe mich mif3verstindlich ausgedriickt. Die-
se drei Moglichkeiten gibt es. (Weiterer Zwischen-
ruf des Abg. Schmidtmeier.) Schauen Sie,
ich muf3 auf meine Kollegen Riicksicht nehmen,
die wollen auch noch reden, ich kann jetzt wirk-
lich nicht auf jeden Zwischenruf eingehen.

Die vorliegenden Abinderungsantrige umfas-
sen — ich sage es Thnen noch einmal — immer-
hin, wenn Sie sie einfach zusammenzihlen, rund
S0 Positionen, die abgedndert werden sollen, ab-
gedndert werden miissen.
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Hohes Haus! Aber auch das ist ja wieder nicht
— daher auch die Bestidtigung meines Verdachts,
dal3 es nicht um die Budgetwahrheit, sondern um
ganz etwas anderes geht — die ganze Wahrheit,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich las-
se jetzt einmal der Einfachheit und der Kiirze hal-
ber beiseite, ob die nunmehr dem Budget zugrun-
de gelegte Wirtschaftswachstumsrate von 1,3 Pro-
zent halten wird, angesichts der Prognosen in Ita-
lien, in der Bundesrepublik Deutschland, unse-
rem wichtigsten Handelspartner mit Nullwachs-
tum und Minuswachstum. Aber lassen wir das
jetzt beiseite.

Es ist, wie gesagt, wieder nicht die ganze Wahr-
heit, denn von einem schrumpfenden Wirt-
schaftswachstum sind ja nicht nur die in den Ab-
dnderungsantrigen aufscheinenden etwa 50 Posi-
tionen betroffen. Massiv betroffen von einem
schrumpfenden Wirtschaftswachstum sind doch
auch Positionen etwa im Kapitel Soziales. Denken
wir nur daran — ich greife nur zwei Punkte her-
aus, der Kiirze halber —, dall weniger Wirt-
schaftswachstum natlirlich steigende Arbeitslosig-
keit bedeutet. Steigende Arbeitsiosigkeit bedeutet
mehr Geld fiir Sozialleistungen in dem Bereich
oder Arbeitslosengeld in diesem Bereich. —
Punkt 1.

Zweiter Punkt: Weniger Beschiftigte bedeutet
geringere Beitragszahlungen an die Pensionsver-
sicherungsanstalten. Das bedeutet héhere Bun-
deszuschiisse an die Pensionsversicherungsanstal-
ten, damit die Pensionen auch tatsichlich ausbe-
zahlt werden kdnnen. Oder wollen Sie das nicht
tun? Dann sagen Sie es uns, daf} Sie die Pensionen
kiirzen wollen! Wenn Sie sie nicht kiirzen wollen,
dann missen Sie Budgetpositionen abandern!
Das tun Sie nicht! (Beifall bei der FPO.)

Daher sage ich Thnen: Auch das, was Sie hier
heute wieder in letzter Minute, finf vor zwolf,
dem Hohen Haus auf den Tisch legen, ist wieder
nicht die ganze Wahrheit, ist wieder nur Salami-
Taktik, wieder nur die Hilfte dessen, was Sie ei-
gentlich tun miif3ten.

Dritter Punkt im Zusammenhang mit der Bud-
getwahrheit: Herr Bundesminister! Sie haben uns
im Budgetausschufl unter anderem vom Ergebnis
der Finanzausgleichsverhandlungen berichtet,
man kdnnte auch sagen erzdhlt, dann geht es
mehr in Richtung Mérchen. Wir haben in der An-
nahme, hier handelt es sich um das Endergebnis
der Finanzausgleichsverhandlungen, diese natiir-
lich auch zur Grundlage unserer Beratungen, un-
serer Diskussionsbeitrage auch bei den Schlufiab-
stimmungen gemacht.

Heute, Herr Bundesminister, meine geschitz-
ten Kolleginnen und Kollegen von den Regie-
rungsfraktionen, lese ich — ich nehme an, Thnen
geht es nicht besser — in der Zeitung: Der Fi-
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nanzausgleich wird weiterverhandelt, wird neu-
verhandelt oder nachverhandelt, das ist vielleicht
etwas korrekter gesagt.

Das war gestern abend. Ich war natiirlich nicht
dabei, ich nehme an, die meisten von Thnen auch
nicht. Ich kann mich daher nur auf das stiitzen,
was ich mehreren Zeitungen entnommen haben.
Der Finanzausgleich wurde gestern abend neu-
beziehungsweise weiterverhandelt.

Die Themen, um die es gegangen ist, waren:
Finanzierung von Kinderbetreuungsstitten in den
Bundesldndern, Finanzierung von Strukturmaf-
nahmen in wirtschaftsschwachen Regionen. The-
ma drei war: Finanzierung der Landeslehrer.
Thema vier war: Finanzierung des Wasserwirt-
schaftsfonds. Es ist schon ein starkes Stuck, Herr
Bundesminister fiir Finanzen, es ist ein starkes
Stiick. Sie sagen uns im Ausschul3, oder formulie-
ren wir es wieder ganz korrekt: Sie erwecken zu-
mindest im Ausschufl den Eindruck, als wiren
diese Finanzausgleichsverhandlungen abgeschlos-
sen, als wire der Finanzausgleich ausverhandelt.
Und heute lesen wir in den Zeitungen, es wird
weiterverhandelt, es wird nachverhandelt, es wird
neuverhandelt.

Hohes Haus! Jetzt wende ich mich an alle Kol-
leginnen und Kollegen der vier Fraktionen. Wir
sitzen hier, wir beraten hier tagelang, nichtelang
ein Budget auch auf der Grundlage eines angeb-
lich ausgehandelten Finanzausgleichs, und dann
geht der Herr Finanzminister her und schniirt
dieses Paket offensichtlich in gestern abend statt-
gefundenen Verhandlungen wieder auf. Ich muf}
Thnen ehrlich sagen: Ich lasse mich nicht gern
.papierin® von der Bundesregierung. Wenn Sie
das tun und ihm das durchgehen lassen, ist das
Ihre Sache. Wir Freiheitlichen werden das jeden-
falls nicht tun. (Beifall bei der FPO.)

Ich kann Thnen daher nur sagen: Herr Bundes-
minister, es ist tatsdchlich einmalig in der Zweiten
Republik, daf} die Budgetrede, wenige Tage nach-
dem Sie sie gehalten haben, Makulatur war, daf3
die Ausschuflberatungen tiber weite Strecken ei-
gentlich sinnlos gewesen sind und daf} die Plenar-
diskussionen eines Voranschlages aufgrund fal-
scher Grundlagen in wesentlichen Eckbereichen
eines Budgets erfolgt sind.

Ich kann Thnen daher nur sagen: Herr Bundes-
minister, Thr Budget stimmt hinten und vorne
nicht! Und Ihr Eingestindnis, das hier mit den
heutigen Ab&nderungsantrigen gemacht wird, ist
vOllig unzureichend und unvollstindig.

Ich sage Ihnen noch etwas dazu: Ich bin der
Auffassung, das kann man nicht, was Sie uns hier
vorgelegt haben, im Husch-Pfusch-Verfahren,
finf Minuten vor zwdlf im doppelten Sinn des
Wortes, notdiirftig, oberflachlich teilreparieren.
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Ihr Budget gehort zuriick in die Werkstatt, gehort
neu verhandelt, gehért in den Budgetausschul3
riickverwiesen. (Beifall bei der FPO.)

Hohes Haus! Ich bringe daher kurz und biindig
einen Antrag zur Geschéftsordnung ein:

Antrag
Der Nationalrat wolle beschlieflen:
wDer Nationalrat hat beschlossen:

Die Regierungsvorlage des Bundesfinanzgeset-
zes 1993 (700 der Beilagen StenProtNR XVIII.
GP) wird gemdf3 § 53 Abs. 6 Z. 2 an den Budget-
ausschufl riickverwiesen.”

Ich hoffe, wenn Sie es ehrlich meinen — damit
kénnen Sie die Nagelprobe ablegen, die Probe
aufs Exempel machen — mit der Budgetwahrheit,
wenn diese Thnen wirklich ein Anliegen ist, dann
geben Sie Ihren Kolegen von den Regierungsfrak-
tionen den guten Rat, diesem Antrag stattzuge-
ben, oder haben Sie selbst das parlamentarische
SelbstbewuBtsein, das parlamentarische Rick-
grat, den Mumm als Abgeordneter, daf Sie das
von sich aus tun und den Finanzminister dazu
zwingen. (Beifall bei der FPO.) 18.50

Prasident Dr. Lichal: Zum Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Schmidtmeier. Ich erteile es
thm

18.50

Abgeordneter Schmidtmeier (SPO): Sehr ge-
ehrter Herr Prisident! Herr Bundesminister!
Herr Staatssekretiar! Geschitzte Kolleginnen! Ge-
schiitzte Kollegen! Herr Kollege Bauer, die Dra-
matik IThrer Reden nimmt zu — der inhaltliche
Sinn nicht, und das iiber Jahre hindurch. (Abg.
Parnigoni: Villig richtig!) Sie kdnnen die Re-
den unter Auswechslung der Jahreszahl und der
Auswechslung der Betrdge von einem Jahr zum
anderen fortschreiben. Thr Computer arbeitet si-
cherlich gut: Sie brauchen immer nur ein paar
Korrekturen auf dem Bildschirm zu machen und
einmal den Drucker betitigen, aber es kommt im-
mer dasselbe heraus. (Abg. Dr. Haid e r: Hat das
nicht der Peter Pilz voriges Jahr von Ihnen gesagt!)
Die Dramatik, die Sie, Herr Abgeordneter Bauer,
da hereinzubringen versuchen, ist wirklich nicht
gegeben! Ich werde aber noch gegen Ende meiner
Ausfithrungen auf das zu sprechen kommen.
Vorerst mdchte ich Thnen sagen, dal meine Frak-
tion Ihren Antrag, den Sie soeben eingebracht ha-
ben, nicht unterstiitzen, sondern ablehnen wird.
{Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der
OVP.)

Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen! Es tut mir
leid, aber ich muf} jetzt — der guten Form halber
— zwei Abdnderungsantrige verlesen, Gber die
der Herr Kollege Bauer bereits in seiner Wort-

meldung gesprochen hat. Es wird das eine etwas
lingere Prozedur sein, aber da ich, so wie alle in
meiner Fraktion — ich nehme an, auch die Kolle-
gen von der Koalition —, von der Wichtigkeit die-
ser Betrige Giberzeugt bin, mache ich das gerne.

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Nowotny, Dipl.-Vw. Dr.
Lackner und Genossen zur Regierungsvorlage be-
treffend das Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1993
samt Anlagen (700 und Zu 700 der Beilagen) in
der Fassung des Ausschufsberichtes (840 der Beila-
gen)

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung be-
schlieffen: — (Abg. Dr. Haider: Worum gehit es
denn da?) Sie haben es schriftlich vorliegen! Le-
sen Sie mit! — ‘

{. In der Anlage I der im Titel bezeichneten Re-
gierungsvorlage lauten die nachfolgenden Voran-
schlagsansdize wie folgt:

VA-Ansaiz: 52, 2/52004, Betrag: 35 000 Millio-
nen Schilling;

Aufgabenbereich: 22, Betrag: 3 122,112 Millio-
nen Schilling;

Aufgabenbereich: 43, Betrag: 31 877,888 Mil-
lionen Schilling;

VA-Ansaiz: 2/52014, Betrag: 141 000 Millionen
Schilling;

Aufgabenbereich: 22, Bewag: 10 190,738 Mil-
lionen Schilling;

Aufgabenbereich: 43, Betrag: 130 809,262 Mil-
lionen Schilling;

VA-Ansaiz: 2/52204, Aufgabenbereich: 43, Be-
trag: 181 500 Millionen Schilling;

VA-Ansatz: 2/52024, Aufgabenbereich: 43, Be-
irag: 4 500 Millionen Schilling;

VA-Ansatiz: 2/52804, Bewag: —142 100,602

Millionen Schilling;

Aufgabenbereich: 43, Betrag: — 142 061,722
Millionen Schilling;

VA-Ansatz: 2/52805, Aufgabenbereich: 43, Be-
trag: — 1 166,230 Millionen Schilling;

VA-Ansatz: 2/52870, Aufgabenbereich: 22, Be-
trag: — 4 328,1 Millionen Schilling;

VA-Ansatz: 2/52890, Aufgabenbereich: 43, Be-
trag: — 4 328,1 Millionen Schilling;

VA-Ansatz: 53, 1153017, Aufgabenbereich: 43,
Betrag: 927,75 Millionen Schilling;
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VA-Ansaiz: 1153247, Aufgabenbereich: 23, Be- Ausgaben: 795 689,079 Millionen  Schilling;
trag: 22 747,770 Millionen Schilling; Einnahmen: 795 689,079 Millionen Schilling;
VA-Ansatz: 1/53408, Aufgabenbereich: 43, Be- 2. Im Artikel I Abs. 2 letzter Satz wird die
trag: 476,091 Millionen Schilling; v.H.-Angabe ,,6,1" durch ,5,3 v.H." ersetzt.
VA-Ansatz: 1/53418, Aufgabenbereich: 43, Be- 3. Im Artikel V Abs. [ wird als neue Z 28 einge-
trag: 414,529 Millionen Schilling; fiigt:
VA-Ansaiz: 1/53428, Aufgabenbereich: 43, Be- .28. beim Voranschlagsansatz 1/65303 bis zu ei-
trag: 302,967 Millionen Schiltling; nem Betrag von 15 Millionen Schilling fiir die im
_ — Zusammenhang mit der Zusammenlegung des mi-
VA;Aznsa]tz. 1753458, AL{fg_ab?nberezch. 43. Be- uiirischen Wetterdienstes mirt dem Bundesamt fiir
trag: 432,81 Millionen Schilling; Zivillufifahrt erforderliche Ausstatung, wenn die
_ y -y Bedeckung durch Ausgabeneinsparungen inner-
VA-Ansatz: 1/53468, Aufgabenbereich: 43, Be- . . ;
trag: 2 726,703 Millionen Schilling; halb des Kapitels 40 sichergestellt werden kann;
VA-Ansatz: 2/53400, Aufgabenbereich: 43, Be- +. Im Artikel V. Abs. I erhdlt die Z 28 die Be-

wrag: 4 378,101 Millionen Schilling;

VA-Ansatz: 59, 8/59849, Aufgabenbereich: 43,

Betrag: 123 404,52 Millionen Schilling,

2. Die durch die Anderung bedingten Betragsin-
derungen sind auch in den in der Anlage [ sowie
Ia, 1b und Ic enthaltenen Summenbetrdgen entspre-
chend zu beriicksichtigen. Ebenso sind in den An-
merkungen die diesbeziiglichen Berichtigungen
vorzunehmen.

Das war der erste Antrag. (Zwischenrufe bei der
FPO.) Ich mdchte mich bei den Kollegen von der
FPO fiir deren ,,Kollegialitit* bedanken.

Ich bringe sogleich den zweiten Abinderungs-
antrag ein.

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Nowotny, Dipl.-Vw. Dr.
Lackner und Genossen zur Regierungsvorlage be-
wreffend das Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1993
sanmt Anlagen (700 und Zu 700 der Beilagen) in
der Fassung des Ausschufiberichtes (840 der Beila-
gen) (Abg. Dr. Haider: Und warum ist das so?
— Ruf bei der FPO: Das weif; er nicht!)

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung be-
schlieflen:

[. Im Artikel I lauten die Schiufisummen:
Allgemeiner Haushalt:

Ausgaben: 688 517,359 Millionen Schilling,
Einnahmen: 624 375,914 Millionen Schilling, Ab-
gang: 64 141,445 Millionen Schilling;

Ausgleichshaushalt:

Ausgaben: 107 171,72 Millionen Schilling, Ein-
nahmen: 171 313,165 Millionen Schilling, Uber-
schuf3: 64 141,445 Millionen Schilling;

Gesamthaushalt:

zeichnung Z “29*.

5. Im Artikel VII wird nach der Z 12 der Punkt
durch einen Strichpunki ersetzt und als Z 13 ange-

fligt:

13. beim Voranschlagsansatz 1/64753 bis zu el-
nem Betrag von 100 Millionen Schilling fiir Maf3-
nahmen zum Wiederaufbau der Wiener Hofburg.*

Meine Damen und Herren! Ich danke fir lhr
Verstindnis, dafl ich jetzt diese zwei Abdnde-
rungsantrige verlesen konnte.

Ich méchte jetzt auf die akutelle Konjunktur-
prognose zu sprechen kommen, die ich seit heute
kenne und die morgen offiziell vorgelegt werden
wird. Die Steigerung des Bruttoinlandsprodukts
wird auf 1,3 Prozent zuriickgehen. Es wird —
und das freut mich — bei den Anlageinvestitio-
nen eine Steigerung um real 0,6 Prozent und bei
den Bauinvestitionen eine um 2,5 Prozent geben.
Die Warenexporte werden sich um 2,5 Prozent
erhdhen. Diese wichtigen Daten soll man bei die-
ser Diskussion keinesfalls aufler acht lassen!

Herr Kollege Bauer, Sie haben richtigerweise
gesagt, da3 im Sozialbudget aufgrund hdoherer
Arbeitslosenzahlen ein Mehraufwand an Arbeits-
losengeld notwendig sein wird. Es wird leider —
das entnehme ich auch dieser Prognose — eine
Steigerung der Arbeitslosenquote um etwa ein
halbes Prozent geben.

Herr Kollege Bauer, Sie haben nicht die volle
Wahrheit gesagt, denn Sie haben — wahrschein-
lich haben Sie das iibersehen — nicht dazugesagt,
daB trotzdem die Zahl unselbstindig Beschiftig-
ter auch etwa um ein halbes Prozent steigen wird,
sodall sehr wohl hdhere Beitrige eingenommen
werden und daher dieser angefiihrte Riickgang ei-
gentlich gar nicht notwendig gewesen wire.

Was diese Prognose anlangt, so ist es auch sehr
interessant, daf} darin die Sparquote des verfiig-
baren Einkommens mit 12,6 Prozent internatio-
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nal betrachtet sehr hoch ist. ( Zwischenrufe bei der
FPO.) Auch das ist Ihnen und all Thren Kollegin-
nen und Kollegen von der Freiheitlichen Partei
bekannt.

Angesichts dieser sehr positiven Prognose fiir
das Jahr 1994 zahlt es sich, muB} ich sagen, aus,
noch einmal sozusagen durchzutauchen. (Ironi-
sche Heiterkeit bei der FPO.) Ich bin dem Herrn
Finanzminister und der Bundesregierung wirk-
lich dankbar dafiir, daf} erstmalig diese Prognose
wihrend der Budgetdebatte beriicksichtigt wird.
Ich bin genauso dankbar dafiir, daf} nicht durch
Ausgabeneinsparungen die Wirtschaft geschidigt
wird, sodal3 man dann noch schlechtere Zahlen
bekommen hitte. (Beifall bei der SPO. — Abg.
Mag. Schreiner: Das habt ihr ohnehin oft ge-
nug gemacht!)

Ich bin weiters dafiir dankbar, da} man da
nicht gegengesteuert und hdhere Einnahmen zu
erzielen versucht hat durch eine SteuererhShung.
Auch das ware ja eine theoretische Moglichkeit
gewesen, und auch das hitte der Wirtschaft ge-
schadet und hétte es dann der Wirtschaft nicht
mdglich gemacht, solche Ergebnisse zu erarbei-
ten.

Wir soliten es auch in diesem Hause schitzen,
daf die Bundesregierung, daf} der Finanzminister
erstmalig diesen Weg beschritten haben, eben
eine Korrektur vorzunehmen. Dadurch wurde si-
cherlich der Opposition der Wind aus den Segeln
genommen; Gegenargumente werden dann nicht

kommen. (Abg. Dkfm. Holger Bauevr: Diese
wurden ihr geliefert! — Weitere Zwischenrufe bei
der FPO.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Durch die
geschiftsordnungsméfige Verlesung dieser An-
trige habe ich viel von meiner Redezeit verloren,
von jener Redezeit, die wir fraktionell aufgeteilt
haben. Um die Kolleginnen und Kollegen am
letzten Tag der Budgetdebatte zeitlich nicht zu
iiberfordern, habe ich viele Dinge, die ich gerne
zu diesem Kapitel gesagt hatte, Dinge, die im In-
teresse der Wirtschaft liegen, nicht erwihnt.

Ein Thema mdchte ich jedoch nicht weglassen,
und zwar folgendes: Wir haben ja gehért, daf} bei
der nichsten groflen Steuerreform, die es in ei-
nem Jahr geben wird, die Pauschalierung in der
gewerblichen Wirtschaft sehr stark ausgeweitet
werden soll. Ich médchte jetzt betonen, daf} fiir die
Wirtschaft, dal fir mehr als zwei Drittel der
6sterreichischen Gewerbetreibenden eine Pau-
schalierung eine Entlastung von Verwaltungsar-
beit darstellen wiirde; iibrigens auch fir den Staat
eine Entlastung. Sehr viel Geld kénnte den Un-
ternehmen erspart werden, wenn, bei Aufkom-
mensneutralitit von Steuern und Abgaben, eine
gréBere Pauschalierung, wie uns das nun doch si-
gnalisiert wird, mdglich sein wird.

Ich wiinsche mir, daf3 wir gemeinsam Modelle
erarbeiten, wonach branchenspezifisch, betriebs-
groBenspezifisch — selbstverstdndlich bis zu ei-
ner gewissen Grofle — sinnvolle Pauschalierun-
gen aller Ertragssteuern und moglicherweise —
ich bin da optimistisch — sogar bei der Umsatz-
besteuerung méglich wiren. Das wiirde eine ech-
te Hilfe und Erleichterung fiir die gewerbliche
Wirtschaft, fiir die grofle Zahl von Klein- und
Mittelbetrieben darstellen, die — ich glaube, das
ist in diesem Haus, das ist auch in der Offentlich-
keit unbestritten — ein starkes Standbein der
Osterreichischen Wirtschaft darstetlen. (Beifall
bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP. —
Abg. Rosenstingl: Davon waren nicht einmal
alle Thre Fraktionskollegen iiberzeugt!)

Sehr geehrte Damen und Herren! Ohne im De-
tail auf die Ausfithrungen des Herrn Abgeordne-
ten Dkfm. Bauer einzugehen — ob Kassandra
oder nur Schwarzseher lassen wir dahingestellt
sein —, mochte ich Thnen nur noch folgendes sa-
gen: Es hat schon mein Kollege Guggenberger bei
der Diskussion Gber das Sozialbudget, bei der er
den Finanzminister richtigerweise auch als ,So-
zialfachmann* bezeichnet hat, einen Artikel er-
wihnt, der heute im Magazin ,News" erschienen
ist, in dem iber einen Artikel in der renommier-
ten englischen Finanzzeitschrift ,International
Financial Review™ berichtet wird, in dem der Fi-
nanzminister Osterreichs ausgezeichnet wird. Es
wurde {ibrigens — um jetzt wettbewerbsneutral
zu sein — auch in er heutigen Ausgabe von
» Wirtschaftswoche/Wochenpresse* diese positive
Notiz itbernommen.

Das war mir aber zu wenig: Ich habe mich mit
Geschiftsfreunden in London — dort erscheint
diese genannte Zeitung — telefonisch in Verbin-
dung gesetzt (Rufe bei der FPO: Na so etwas!),
und diese haben mir vor wenigen Stunden von
der heute erschienen Zeitschrift drei Seiten ge-
faxt, die sich mit dieser Materie befassen. (Abg.
Moser: Aber die kennen doch noch nicht Ihre
Abdnderungsantrage! — Heiterkeit bei der FPO.)
Ich bin erschiittert dariiber, da3 Sie von der FPO,
wenn man Uber finanzpolitische und wirtschafts-
politische Probleme hier ernsthaft debattiert, sich
dariiber nur lustig machen.

Wissen Sie von der FPO iiberhaupt, daB dieses
Kapitel, Gber das wir jetzt diskutieren, die Grund-
lage bildet fiir jene Budgetkapitel, die wir in den
vergangenen Tagen hier debattiert haben, damit
notwendige Einnahmen und Ausgaben im Sinne
der Osterreichischen Bevolkerung getétigt werden
konnen?! Nehmen Sie von der FPO das ernster!
{Beifall bei der SPO. — Rufe bei der FPO: Briillen
Sie nicht mit uns!)

Diese Zeitung, die international eine wichtige
Zeitung fir Banken, fiir Geldinstitute sowie fur
Anleger ist, hat nicht nur dem Osterreichischen
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Finanzminister, sondern damit auch dem Finanz-
ministerium, der Finanzpolitik ein gutes Zeugnis
ausgestellt, indem sie Bundesminister Lacina den
Titel ,Finanzminister des Jahres® verliehen hat.
Die Uberschrift lautete: ,Osterreich; Qualitit
und  Stabilitdt.  (Prdsidentin Dr. Heide
Schmidt iibernimmt den Vorsitz.)

Gleich zu Beginn dieses Artikels wird die Re-
publik Osterreich als einer der ganz wenigen
Staaten Europas bezeichnet, fir den es eine solch
gute Beurteilung — aufgrund dessen Budgetpoli-
tik, dessen Schuldenpolitik — gibt.

Es wird betont, daB Osterreich damit dem klei-
nen ,exklusiven Klub® europiischer Linder an-
gehort, in denen bereits jetzt den duflerst strengen
Bestimmungen des Maastrichter Vertrages ent-
sprochen wird. (Abg. Dr. Helene Partik-
Pablé: Wie heifst denn die Zeitung iiberhaupt? —
Abg. Dr. Haider: Der .St Pauli-Nachtbote"! —
Heiterkeit bei der FPO.) — Wie die Zeitung heif}t,
habe ich bereits gesagt: , International Financial
Review".

In der Zeitung wird Osterreich gratuliert. Es ist
ein drei Seiten langer Artikel und enthilt eine
ausgezeichnete Beurteilung des triple A, also des
dreifachen A. Ich glaube, wir sollten hier von die-
ser Stelle aus am Schlufitag der Budgetdebatte
dem Finanzminister, dem Staatssekretar, der
Bundesregierung, allen Mitarbeitern im Finanz-
ministerium und schlieflich und endlich auch uns
Parlamentariern, die wir dieses Budget und diese
Finanzpolitik mitgestalten, selbst gratulieren. Ich
glaube, das ist Antwort genug auf das, was Dkfm.
Holger Bauer heute wiedergekaut hat. — Danke
schon. (Beifall bei SPO und OVP.) 19.11

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Die einge-
brachten Antrige sind geniigend unterstiitzt und
stehen daher mit in Verhandlung.

Als nichste Rednerin zu Wort gemeldet ist
Frau Abgeordnete Petrovic. Ich erteile es ihr.

19.11

Abgeordnete Dr. Madeleine Petrovic (Griine):
Sehr geehrte Frau Présidentin! Herr Bundesmini-
ster! Herr Staatssekretir! Meine Damen und Her-
ren! Es féllt einem wirklich schwer, zur Kenntnis
zu nehmen, daf} es immer noch eine Uberbietung
der ungeheuerlichen Vorginge im Zusammen-
hang mit iberhduften Tagesordnungen, im letz-
ten Moment auf den Kopf gestellten Berechnun-
gen oder sonstigen unplanméfBigen Vorgingen
gibt. Und immer wieder ist dann bei lhnen die
Empdrung Uber die Opposition grof3, wenn sie es
wagt — wie etwa bei uns —, eine ihrer vier dring-
lichen Anfragen, die ihr pro Jahr zustehen, zu
stellen. Da heif3t es: Um Gottes willen, wo kom-
men wir denn da hin mit der Zeit! Andererseits
finden Sie es aber wieder ganz normal, wenn man

buchstiblich in den letzten paar Stunden vor der
BeschluB3fassung tiber das Budget eine Verschie-
bung in Milliardenhdhe herbeifiihrt. (Abg. Me i -
singer: ,Verschiebung" ist gut! — Abg. Ma-
rizzi:Meisinger, das war jetzt wertvoll!)

War denn das wirklich so unvorhersehbar, in
das der Finanzminister da hineingestolpert ist,
oder hdtte man das nicht mit einer etwas weiter
vorausblickenden Praxis bei der Budgeterstellung
doch schon vorhersehen konnen? Vielleicht hét-
ten die entsprechenden Instrumentarien und
Fonds, die es einmal gab und die gar nicht so
schlecht dotiert waren, jetzt, in der sich immer
deutlicher abzeichnenden Rezession, gegensteu-
ern kdnnen, wenn man diese Fonds nicht ausge-
pliindert hétte.

All das mag man in Frage stellen. Aber es be-
steht dann nicht einmal die Bereitschaft, zu sagen:
Okay, wie dem auch immer war, wir haben ge-
plindert, und wir waren nicht sehr weitblickend,
aber reden wir jetzt wenigstens dariiber, wie wir
mit dieser Situation am besten umgehen. Aber
nicht einmal das haben Sie gemacht, sondern jetzt
werden wir uns voraussichtlich in wenigen Stun-
den in eine Abstimmung begeben, die notwendi-
gerweise zu Widerspriichen fithren muf}, weil ja
Uiber einige Budgetkapitel bereits abgestimmt ist
und weil es mit den jetzt vorgenommenen Revi-
sionen, wie wir alle wissen, zu Widerspriichen
kommen mul}. Aber dann werden wir in der drit-
ten Lesung diese Widerspriiche durch Korrektur
in allen anderen Bereichen wieder beheben.

Eine kompliziertere und undemokratischere
Vorgangsweise kann ich mir schwer vorstellen,
denn in dieser dritten Lesung gibt es fiir die Op-
position keine Moglichkeit, Antrige zu stellen
oder Kritik mit entsprechenden Abdnderungsvor-
schligen einzubringen, in denen festgehalten
wird, in welche Richtung, wenn man schon in-
dert, keinesfalls Kiirzungen, Schmilerungen und
dhnliches vorgenommen werden diirfen.

Ich glaube, so etwas sollte nicht so mir nichts,
dir nichts hingenommen werden. Diese Vor-
gangsweise der Behebung von Widersprichen ist
nach der Geschiftsordnung zwar zulissig, aber
von den Autoren der Verfassung, glaube ich, an-
ders verstanden worden, ndmlich in Richtung Be-
seitigung von relativ kleinen Widerspriichlichkei-
ten, etwa in der Terminologie. Es war aber sicher
nicht daran gedacht, dafl man das Budget mate-
riell eigentlich auf eine vollkommen neue Grund-
lage stellt. Das war nicht gemeint mit ,,Wider-
spriichen”, denn das ist kein Widerspruch, son-
dern eine Fehlkalkulation, das sind falsche Be-
rechnungen, in die Sie da hineingekommen sind.
(Beifall bei den Griinen und der FPO.)

Formal im Sinne der Geschiftsordnung ist es
aber ein Widerspruch, und dieser wird in einer
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Art und Weise beseitigt, wie dies in der Zweiten
Republik noch nie zuvor der Fall war. Es gibt fiir
diese Vorgangsweise kein Prijudiz. Und das ist,
glaube ich, schon bedenklich.

Hier geht es. wie gesagt, um Milliardenbetrige,
hier geht es aber noch um mehr, denn diese Ent-
wicklung, in die wir da hineingeschlittert sind —

die nach unten revidierten Prognosen, die wirt-

schaftliche Unsicherheit, die steigende Arbeitslo-
sigkeit —, war Thnen auch von mir und von den
Kollegen meiner Fraktion oftmals prophezeit
worden. Wir haben Thnen gesagt, daf} sich die un-
terlassenen Dotierungen, die Versdumnisse etwa
im Bereich der aktiven Arbeitsmarktpolitik, bitter
rdchen wiirden. Und wir wissen, daf} es volkswirt-
schaftlich keine unsinnigere Investition gibt, als in
Arbeitslosigkeit zu investieren, das heif3t, Arbeits-
losigkeit passiv abzugelten. Jeder Schilling, der
fir die Finanzierung von Arbeitslosigkeit verwen-
det wird, schligt sich mit dreifacher Multiplika-
torwirkung negativ auf den Staatshaushalt nieder.
(Beifall bei den Griinen.)

Nun kann man freilich sagen: Es ist schwierig,
in einer Entwicklung, die Osterreich nicht allein
betrifft, zu bestehen, einen erfolgreichen wirt-
schaftspolitischen Kurs zu fahren und sich dabei
sehr deutlich von negativen Tendenzen im Aus-
land abzuheben.

Ich erinnere Sie aber doch daran, dafl3 die Un-
terschiede der Arbeitslosenrate etwa zwischen
dem EG-Bereich und Osterreich schon eimal viel,
viel héher waren. Jetzt betrigt der Unterschied
nicht einmal mehr ganze vier Prozentpunkte.
Und wir waren schon bei fast doppelt so hohen
Unterschieden. Das heiBt, Osterreich hatte sich
im europdischen Vergleich viel, viel besser abge-
hoben.

Ich glaube daher, daf} es zumindest ein Gebot
ware, sich mit den Griinden, warum dieses positi-
ve Abheben nicht mehr moglich ist, nicht mehr
erwiinscht ist und nicht angestrebt wird, ausein-
anderzusetzen. Ich glaube sehr wohl, daf} es mog-
lich wire, auf einer fachlichen Ebene mit Exper-
ten zu diskutieren, ob es notwendig war, daf} sich
die europdischen Grdflenordnungen aneinander
annihern, oder ob es nicht auch einen ganz or-
dentlichen, hausgemachten Faktor gibt, der eben
in einer gednderten Politik, vor allem in einer ge-
dnderten Sozialpolitik, besteht. Und ich glaube,
wir bekommen im Bereich der Sozialpolitik jetzt
die Rechnung fir Versiumnisse prisentiert.

Wir bekommen mittlerweile auch immer mehr
Rechnungen fiir 6kologische Versiumnisse pri-
sentiert, wie etwa die steigenden Ausgaben im Be-
reich der Lawinenverbauungen und dhnliches be-
weisen. Ich firchte, daBl diese Tendenzen weiter-
gehen. Und ich frage Sie daher, ob nicht jetzt in
dieser europdischen Situation, im Lichte der Ost-
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offnung, im Lichte der vielfiltigen wirtschaftli-
chen Tendenzen, die sich ergeben, die Notwen-
digkeit zu einer sehr starken Reflexion besteht,
und zwar: Was tut Osterreich? Wo ist es sinnvoll,
gegenzusteuern? Wo wird das vielleicht tatsdch-
lich fast nicht méglich sein? — Und dann missen
auch entsprechende Handlungen gesetzt werden.

Ich habe diese Vorgangsweise in der Arbeits-
marktpolitik, in der Umweltpolitik und auch in
der Industriepolitik schmerzlich vermifit. In den
letzten Jahren war es geradezu ein bisserl schick,
keine Industriepolitik oder fast keine Industriepo-
litik zu machen, nach dem Motto: Der Staat soll
die Finger da heraushalten — nach irgendwelchen
vbllig falsch verstandenen Privatisierungsideolo-
gien in diesem Bereich. Und auch da hat es sich
gezeigt: Offenbar braucht der Staat gewisse stra-
tegische Bereiche in seinem Einflulbereich, um
steuern zu kénnen, etwa den Infrastrukturbereich
oder den Energiebereich. Diese Bereiche sind
auch einer starken und funktionierenden Wirt-
schaft — ob jetzt privat oder 6ffentlich, ist dabei
nicht vorrangig — zur Verfiigung zu stellen, da-
mit das Wirtschaftswachstum, qualitatives Wachs-
tum, durch eine ganz prononcierte EinfluBnahme
in diesem Bereich forciert werden kann.

Ich habe eine Diskussion dariber, was Oster-
reich da sinnvollerweise leisten kann und was es
nicht kann, vermif3t — gerade im Bereich der ak-
tiven Arbeitsmarktpolitik, die ja auch ein wichti-
ger Faktor fir die Wirtschaft ist. Denn so ist es
halt auch nicht, wie Sie von der freiheitlichen
Fraktion es oft darstellen, da3 es da nur Unter-
nehmer gibt, wie etwa den Kollegen Peter, auf
den halt die ganze Rechtsordnung nicht paf3t und
der sich daher im Alleingang L&sungen suchen
mull, die dann als sehr unsozial empfunden wer-
den. So ist es ja nicht! (Abg. Haigermoser:
Sie wdren eine gute Wirtin! Sie kénnten Bierkriigel
auf dem Okioberfest stemmen! Sie haben Kraft!)

Ich glaube, es geht hier um unsere Leistungen
als Parlamentarier. Herr Kollege Haigermoser!
Da sind zum Beispiel Sie aufgefordert, einmal
Thre Vorstellungen zur Sozialpolitik, so wie Sie
sich das vorstellen, zu Papier zu bringen. Nur zu
sagen: Es ist alles so schrecklich, daher miissen
die einzelnen Unternehmer irgendwo gerade
noch hart an der Kante der GesetzmiBigkeit agie-
ren!, und dann zu fragen: Was soll ich denn tun?,
sich aber sehr woh! dann in Anfragen, die wir
heute nicht mehr besprechen, weil Sie diese zu-
riickgezogen haben, einseitig hinter diese Prakti-
ken zu stellen und zu sagen: Wie kénnen die ar-
men Unternehmer das Gesetz kennen, es ist ja
nicht zumutbar, Osterreichische Gesetze zu ken-
nen!, ist zuwenig. Wenn Sie die Gesetze als wirt-
schaftsfeindlich, als schlecht, als nicht im Sinne
der kleinen Ménner erachten, dann bringen Sie
Antrdge ein, dann schlagen Sie eine Anderung
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vor, und dann werden wir uns damit genauso wie
mit den Vorstellungen der Regierung in einem
offenen Dialog auseinandersetzen, was fiir einen
Sinn das macht.

Aber die Vorgangsweise, dafl Sie jetzt andau-
ernd sagen, wir haben eine Kostenexplosion — zu
der aber auch Sie oder Leute aus lhren Reihen
ihren Teil beigetragen haben; so kommt es bei-
spielsweise im Bereich der Auszahlungen der Ar-
beitsmarktverwaltung zu absolut vermeidbaren
Kosten — | ist halt auch nicht ganz stimmig. (Abg.
Haigermoser: Sie hat keine Ahnung von Tu-
ten und Blasen!)

Ich mache Ihnen einen wunderbaren Vor-
schlag, Herr Kollege Haigermoser: Sie sind ein
Vertreter der Marktwirtschaft. Da miiten Sie
doch auch dafiir eintreten, dal} beispielsweise
Branchen, die ein System, das der kleine Mann
finanziert — die vielen Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler —, Giberproportional beanspruchen,
dann auch starker zur Kasse gebeten werden. Ich
wirde unter ,Marktwirtschaft” verstehen: daf
der, der mehr Leistungen in Anspruch nimmt,
auch mehr zahlt. (Abg. Dr. O frner: Das ist nicht
Marktwirtschaft, das ist noch immer der Reale So-
zialismus!) Sehr einfach! So sieht zum Beispiel
mein Vorschlag von differenzierten Arbeitgeber-
beitrdgen in einer Art Bonus-Malus-System aus.
Unternehmen, die mit dem guten Beispiel voran-
gehen und nicht die 6ffentlichen Kassen in An-
spruch nehmen, kOnnten dann voll — das wiirde
ich sehr unterstiitzen — in den Bonus hineinfal-
len. (Zwischenruf des Abg. Haigermoser.)
Wir werden das hier jetzt nicht kliren, aber ich
vermisse jedenfalls, Herr Kollege Haigermoser
und Herr Kollege Ofner, Thre konstruktiven Vor-
schldge. Ich vermisse sie wirklich.

Und ebenso ist der Herr Finanzminister leider
nicht bereit, Giber die Auswirkungen zu diskutie-
ren, die es eben hat, wenn man sagt: Aktive Ar-
beitsmarktpolitik kénnen wir nicht machen, viel-
leicht kdnnen wir aber die Beschiftigung aktiv
unterstiitzen, auch wenn es in Unternehmen ge-
schieht. Aber dann, wenn die Kosten kommen,
wenn in Anspruch genommen wird, wenn eben
freigesetzt wird, dann wird Geld ausgegeben, und
dann kommt die dreifache Multiplikatorwirkung
hinzu, und auf Ja und Nein haben wir halt 4 Mil-
liarden mehr als Abgang zu verzeichnen.

Was das im Einzelfall bedeutet, ist klar. Und es
ist zu fragen, ob das nicht aufzufangen gewesen
wire von den vielen Fonds, die oft federfihrend
durch Sie, Herr Minister, ausgerdumt wurden; na-
hezu 10 Milliarden im Reservefonds, hohe Betri-
ge im FLAF und im Katastrophenfonds. Das
richt sich jetzt alles. Und ich bin es wirklich leid,
dafl man das dann in einer, wie gesagt, in der
Zweiten Republik einzigartigen Prozedur in drit-
ter Lesung als Widerspriiche deklariert.

Das sind ganz klare wirtschaftliche Fehlent-
wicklungen, denen nicht gegengesteuert wurde,
wobei ich durchaus konzediere, es mag einen in-
ternationalen Anteil geben. Ich glaube aber nicht,
daf} alles, was hier eingetreten ist, nicht vielleicht
doch vermeidbar gewesen wire. Ich sage nur: Wir
haben es nicht vermieden, obwohl es durchaus
moglich gewesen wire, denn, wie gesagt, unsere
Arbeitslosenraten hatten schon einen viel deutli-
cheren positiven Vorsprung vor dem Ausland.
Aber wir haben ihn preisgegeben!

Und ich frage Sie nach mehr als drei Jahren
EG-konformer Gesetzgebung, das heifit einseiti-
ger Wirtschaftsgesetzgebung, Vernachlissigung
einer wirklich neuen und neuartigen Sozial- und
Umweltpolitik: Wie schauen wir aus? — Wir
schauen so aus, wie sich das heute in dem Zahlen-
werk préisentiert. Wir hatten Prognosen, die an-
dauernd nach unten revidiert werden miussen.
Und ich finde das schlecht, ich finde das schad-
lich, und ich finde, es ist vor allem auch eine wirk-
liche Miflachtung dieses Parlamentes, denn kein
Mensch kann mir einreden, dafl man mit einer
derartigen Nonchalance iiber vier respektive drei
Milliarden in den allerletzten Stunden disponie-
ren kann.

Egal, in welchem Rahmen auch immer sich das
vollzieht, wofiir Sie jetzt im Detail nichts kénnen,
mochte ich doch den Regierungsparteien noch
einmal auch hier vom Rednerpult aus sehr deut-
lich sagen: So kann es nicht weitergehen!

Gestern in den spiten Nachtstunden wurde fiir
den Hauptausschuf3 eine Vorlage verteilt — in
diesem Umfang! —: wichtige Vorschriften betref-
fend den AufBenhandel, die Bewilligungspflicht
flir bestimmte Waren, chemische Waffen, biolo-
gische Waffen, und heute um 8.15 Uhr wurde das
mit Zweidrittelmehrheit auf die Tagesordnung
gesetzt. .

Daneben werden einige Milliarden — man
kann nichts anderes sagen — einfach hin und her
verschoben. (Abg. Schmidtmeier: Die Milli-
arden gibt es nicht! Woher kommen die?) Und das
prégt das Klima hier. Und da miissen auch die
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler das Gefiihl
bekommen: Bitte, was machen die denn da? Das
kommt so von heute auf morgen. (Zwischenruf
des Abg. Schmidtmeier.) Herr Kollege
Schmidtmeier! Wenn die Gefahr besteht, daf3 die
Arbeitslosigkeit steigt, daf} sie nach oben revidiert
wird — und daf} das passieren wird, hat sich, weif}
Gott, schon langer abgezeichnet —, dann mu8 ich
zum Beispiel doch fragen: Hat es Sinn, den Fonds
nach § 64 Arbeitslosenversicherungsgesetz zu do-
tieren und das auch zu halten, um nicht solche
Mafinahmen setzen zu miussen, oder macht es
Sinn, diesen Fonds auf Null zu stellen?
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Oder, Herr Bundesminister — das wird uns
morgen ins Haus stehen —: Wie kdnnen Sie denn
dabei mitgehen, dafl man jetzt den Insolvenzaus-
fallsgeldfonds fiir die ndchsten zwei Jahre voll auf
Kredit betreibt? Das heifit dann spitestens im
Jahr 1995, daf} wir weitere 5 Milliarden aufbrin-
gen werden miissen, die uns bestimmt auch wie-
der in einer solchen Nacht- und Nebelaktion ein-
holen werden. Und ich werde Sie dann, wenn es
soweit ist, wenn Sie dann noch da sind, daran er-
innern, dafl Ihnen das angekiindigt wurde. Das ist
mit Beitragserhohungen nicht mehr machbar, so
realistisch und ehrlich miissen wir heute doch
sein! Das wissen alle, die sich ein bilichen damit
beschiftigen.

Ich glaube, die Uberforderung und letztlich
auch das Nicht-mehr-ernst-Nehmen des National-
rates haben ein Maf erreicht, wie es wirklich auch
fir OppositionspolitikerInnen, die sich sehr be-
miitht haben, rationale Grundlagen fir das Ge-
setzgebungsverfahren einzubringen, einfach nicht
mehr akzeptabel ist.

Ich ersuche daher, dafl man diese Vorgangswei-
se in Hinkunft dndert, und bringe hiermit einen
EntschlieBungsantrag ein.

Entschliefungsantrag
Der Nationalrat wolle beschliefien:

..Der Bundesminister fiir Finanzen und der Bun-
desminister fiir Arbeit und Soziales werden beauf-
tragt, bis zum 31. 1. 1993 ein Mafinahmenpaket zu
erarbeiten, welches den zu befiirchtenden negati-
ven Entwicklungen gegensteuert, der Wirtschaft
enisprechende Impulse verschafft und den betrof-
fenen Arbeitnehmerlnnen eine optimale soziale
Absicherung gewahrleistet, sowie dessen Finanzie-
rung sicherzustellen.”

Das ist wieder und erneut ein klares Wort von
mir dazu. Ohne Umstellung im Besteuerungssy-
stem hin zu einer Energiesteuer, zu einer
CO,-Abgabe, ohne Bekenntnis zu einer nicht vol-
lig aufkommensneutralen nichsten Etappe der
Steuerreform bei gleichzeitiger starker Umvertei-
lung wird all das nicht gehen. Und ich glaube, es
ist eine vollig unndtige Desavouierung dieses Par-
lamentes, mit dieser Taktik vorzugehen, wenn es
hier Leute gibt, die diesen Prozel3 konstruktiv
und kritisch begleiten wollen.

Ich ersuche daher dieses Haus, sich ernsthaft
mit unserem EntschlieBungsantrag auseinander-
zusetzen und diese Vorgangsweise als ein ab-
schreckendes Beispiel zu betrachten und nie wie-
der zu wiederholen. — Danke. (Beifall bei den
Griinen.) 19.32

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Der soeben
eingebrachte Antrag ist geniigend unterstiitzt und
steht daher mit in Verhandlung.

Als nichster Redner zu Wort gemeldet ist Ab-
geordneter Stummvoll. Ich erteile es ihm.

19.32

Abgeordneter Dr. Stummvoll (OVP): Frau
Prisidentin! Herr Bundesminister! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Wenn wir heute in
der Schluf3phase einer fiinftagigen Budgetdebatte
das Kapitel Finanzen diskutieren und wenn wir
diese Fiinftagesdebatte ein bilchen Revue passie-
ren lassen, dann muf} ich eigentlich sagen: Ich
stimme mit Herrn Dkfm. Holger Bauer vollig
iberein, der selbst gemeint hat, seine Rede hier
sei eine Art tibetanische Gebetsmiihle. Und ich
muf} darauf sagen: Er hat wirklich kein einziges
neues Argument und keine einzige neue Konzep-
tion gebracht, sondern immer die gleichen Wie-
derholungen.

Meine Damen und Herren von der Opposition!
Bei allem Verstindnis fir das Los der Opposition,
aber nur Schwarzmalen, nur Neinsagen, nur
Krankjammern ist halt ein billchen wenig. (Abg.
Haigermoser: Aber Gesundbeten isi auch
kein Rezept!)

Ich gebe ehrlich zu, meine Damen und Herren
— und sage das ganz offen —, daf3 die Budgetde-
batte, wie sie bis jetzt verlaufen ist, fiir mich ei-
gentlich kein besonderer Anreiz ist, zu versuchen,
eine besonders brillante Rede zu halten. Es sind
keinerlei neue Argumente seitens der Opposition
aufgetaucht. (Abg. Dr. Haider: Du hast gar
nicht zugehort! Du hast Zeitung gelesen!) Es ist
dem Holger Bauer vollig zuzustimmen, es ist eine
tibetanische Gebetsmithle, immer das gleiche,
Herr Kollege Haider: Immer krankjammern, im-
mer nein sagen, immer schwarzmalen ist halt ein
biflchen wenig. Das haben wir beim Budget 1987,
beim Budget 1988, 1989, 1990, 1991 und 1992 ge-
hért, immer das gleiche, Kollege Haider. Ein bif}-
chen mehr Innovation hitte ich mir von Thnen
schon erwartet. (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr.
Haider: Wie ist denn das mit den Lohnnebenko-
sten?)

Meine Damen und Herren! Aber im Grunde ist
das ja kein Zufall. Warum kommt eigentlich hier
tiberhaupt nichts Neues, kein einziger kreativer
Gedanke, kein einziger konstruktiver Ansatz? —
Weil es halt, wenn man ehrlich ist, sehr wenig
Alternativen zu dieser Budgetpolitik gibt, Herr
Kollege Haider. (Abg. Dr. Haider: Sie haben
doch etwas anderes verlangt!) Schauen Sie, ich
darf das wirklich sagen, weil Sie oft gesagt haben
— was stimmt —, daf} ich mich 6ffentlich wieder-
hole. Ich habe mich sehr kritisch zur Budgetpoli-
tik geduBert, und ich werde das auch heute tun,
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aber ich glaube, man sollte eigentlich bei der Ehr-
lichkeit bleiben, und ich werde es gerne sagen.

Niemand hat hier von der Regierungsbank aus
gesagt und kein Redner von den Regierungsfrak-
tionen hat hier vom Rednerpult aus erkldrt, dafl
dieses Budget 1993 alle Budgetprobleme l&se.
(Abg. Dkfm. Holger B au e r: Das horen wir jedes
Jahr!) Das hat niemand erklirt. Natiirlich wissen
wir, daf} wir zahlreiche grofle Herausforderungen
noch vor uns haben. (Abg. Dkfm. Holger Baue r:
Ste gehen schon ins siebente Budgetjahr!) Natiir-
lich kennen wir das Strukturproblem des Budgets,
natiirlich kennen wir das Problem der neuen Alt-
lasten, natiirlich kennen wir das Problem der not-
wendigen Zukunftsinvestitionen (Weiterer Zwi-
schenruf des Abg. Dkfm. Holger Bauevr.)

Herr Kollege Holger Bauer! Ich sage nur: tibe-
tanische Gebetsmiihle. Sie haben das selber ge-
sagt, nichts wire treffender fir Thre Ausfithrun-
gen. Niemand hat hier behauptet, daf} dieses Bud-
get 1993 die Losung aller Probleme ist. (Abg.
Dkfm. Holger Bauer: Welches Problem [6st ihr
denn iiberhaupt?) Aber eines, glaube ich, kann
man schon sagen: Dieses Budget 1993 ist trotz al-
ler Schwierigkeiten ein weiterer Schritt auf einem
richtigen Weg, auf dem Weg einer Konsolidie-
rung des Staatshaushaltes. Und die geht nicht von
heute auf morgen, das wissen Sie. (Abg. Dkfm.
Holger Bauer: Im siebenten Jahr seid ihr!) Das
geht Schritt fir Schritt, seit sieben Jahren geht es
um einen Schritt weiter, jetzt wurde wieder ein
wichtiges Etappenziel erreicht. (Abg. Dkfm. Hol-
ger Bauer: Das ist nicht wahr! Das Budget steigt
ja! — Abg. Ing. Meischberger: Das verflixte
siebente Jahr!)

Und ich stimme mit dem Kollegen Schmidt-
meier {iberein: Es wiére sicherlich fiir jeden Fi-
nanzminister verlockend gewesen, in Tagen, an
denen in der Schlufiphase der Beratungen des
Budgets, und das hat es jetzt viele Jahre lang nicht
gegeben, das Wirtschaftsforschungsinstitut eine
Prognose doch relativ drastisch reduziert, fast auf
die Hilfte reduziert, zu sagen: Na gut, okay, fiih-
ren wir neue Steuern ein, gehen wir in die Staats-
quote hinein. Das wire eigentlich sehr nahelie-
gend gewesen. Und ich muf} sagen: Ich bin sehr
froh, daf} dieser Finanzminister, der nicht meiner
Fraktion angehort, diesen Verlockungen wider-
standen hat und die Steuerquote und die Staats-
quote nicht erhoht hat, sondern ganz ehrlich sagt:
Wir werden aufgrund dieser revidierten Prognose
das Etappenziel von 61 Milliarden nicht ganz er-
reichen, es werden 64 Milliarden sein. Das ist eine
ehrliche, offene Darlegung der Probleme, die wir
haben. Ganz offen und ehrlich. (Abg. Dkfm. Hol-
ger Bauer: Das Etappenziel war nicht 61 Mil-
liarden, sondern 59 Milliarden, so fangt es einmal
an!)

Herr Kollege Bauer! Sie wissen: je schwicher
die Argumente, desto lauter die Stimme!, das gilt
heute wieder einmal fiir Sie. (Abg. Dr. O fner:
Er hat kein Mikrophon, du aber hast eines!) Bitte?
Er hat gar kein Argument? Okay, er hat kein Ar-
gument. Ich respektiere das.

Uberlegen wir uns ganz kurz, was gewesen
ware, hatte der Finanzminister nicht noch recht-
zeitig diese Wende eingeschlagen. — Dann hitten
wir heute das Budget auf der Basis einer Prognose
von 2 Prozent BIP-Wachstum beschlossen. Aber
morgen hatte das Wifo gesagt: Das BIP-Wachs-
tum wird nur 1,3 Prozent sein. Das Theater der
Opposition hitte ich mir dann gerne angehort,
wenn wir heute auf der Basis von 2 Prozent be-
schlossen hitten, und morgen wiren es plotzlich
nur 1,3 gewesen!

Das, was hier geschieht, ist eine ehrliche Darle-
gung, ist das Eingestindnis, dal die Wirtschafts-
forscher die Prognose revidieren und wir im glei-
chen Ausmaf} auch das Budget revidieren. Das ist
ein ganz natlirlicher, normaler Vorgang. (Abg.
Haigermoser: Alles paletti!) Gar nichts ist
paletti. Wir haben noch viele Probleme, und ich
habe wiederholt erklirt: Gerade unsere Wirt-
schaft steht vor den groBten Herausforderungen
nach der Wiederaufbauphase nach dem Zweiten
Weltkrieg: Europiische Integration, Ostoffnung
und so weiter. (Abg. Dr. Haid e r: Erhdhen wir
die Lohnnebenkosten!) Gar keine Frage, da gibt es
viele Probleme, und die Wirtschaft hat auch noch
viele Wiinsche, die noch nicht erfillt sind, das
gebe ich gerne zu. (Abg. Haigermoser: Wel-
cher Wunsch wurde erfiillt?) Herr Kollege Haiger-
moser! Eines, glaube ich, sollte man auch sagen
— es ist Thnen vielleicht entgangen —: daf} die
politische Einigung tiber dieses Budget 1993 auch
kraftige politisch-psychologische Impulse fiir eine
offensive Wirtschaftsstrategie enthdlt. (Abg. Dr.
Haider: Aber wirklich nicht!) Es ist Thnen of-
fensichtlich entgangen, daf3 vereinbart wurde zwi-
schen den beiden Koalitionspartnern, daf3 ab
1. 1. 1994 ein Birokratieabbau in den Betrieben
erfolgt, erstens durch Vereinfachung der Lohn-
verrechnung, zweitens durch steuerliche Pauscha-
lierungen fir die Kleinbetriebe. Das ist ein gewal-
tiger Entlastungsschub, um die Betriebe flir die
Herausforderungen fit zu machen. (Abg. Hai-
germoser: Das glaubt ja nicht einmal Schmidt-
meier!)

Sie kdnnen sicher sein, Herr Kollege Haiger-
moser: Wir als Wirtschaftsvertreter werden sehr
darauf dringen, daBl diese Grundsatzvereinba-
rung mdoglichst rasch, in den ersten Monaten des
nichsten Jahres, konkret ausgeformt werden
wird. Lassen Sie das nur unsere Sorge sein. (Bei-
fall bei OVP und SPO.)

Und zweitens hat dieser Finanzminister — und
es ist ihm vielleicht gar nicht so leichtgefallen auf-
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grund seiner gesellschaftspolitischen Herkunft —
durchaus richtig erkannt: Wir miissen etwas ma-
chen, um das Eigenkapital der Betriebe wieder zu
starken. Wir miissen auch das in Angriff nehmen.
Und das ist gar nicht einfach, weil da die Neidge-
nossenschaft sofort kommt. Wir missen das The-
ma der Vermdgensteuer in Angriff nehmen, weil
hier ein Substanzverzehr eintritt, und dieser Pakt
enthilt auch eine Reduktion der betrieblichen
Vermdgensteuer, enthilt auch die Vereinbarung,
daf3 die Doppelbesteuerung bei Vermdogen, Ge-
sellschafter und Gesellschaft, mit 1. 1. 1994 be-
seitigt wird.

Sie kénnen sich darauf verlassen: Auch das al-
les wird am 1. 1. 1994 in Kraft treten. Ich gebe zu,
natiirlich wére es auch mir lieber gewesen, wenn
bereits am 1. 1. 1993 alles in Kraft getreten ware.
Gar keine Frage! Aber fiir die Wirtschaft ist ent-
scheidend: Wir brauchen verliB3liche, stabile Kal-
kulationsgrundlagen. Die Betriebe wissen, sie
kdnnen damit rechnen, dafl ab 1. I. 1994 diese
MafBnahmen in Kraft treten werden: erstens Bii-
rokratieabbau, zweitens steuerliche Entlastungen,
drittens Forderung des Eigenkapitals. (Abg.
Haigermoser: Das glaubt Ihnen niemand!)

Herr Kollege Haigermoser! Sie haben schon
nicht geglaubt, dafl wir ein Budget 1989 zusam-
menbringen. (Abg. Haigermoser: Frisieren!)
Sie haben gesagt: Beim Budget 1990 scheitert die
Regierung. 1991 ist Haider aus Kérnten gekom-
men und hat gesagt, er werde die Regierung aus
den Angeln heben mit dem Budget 1991. Sie
missen mir zugestehen, daf3 ich Ihre Kassandra-
rufe, was das Budget 1993 betrifft, einfach dort
einordne, wo sie 1987, 1988 und 1989 einzuord-
nen waren. (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr.
Haider: Kollege Stummvoll! Ich bin erst 1992
gekommen! Sie sind im Irrtum!)

Meine Damen und Herren! Wenn hier von
Frau Kollegin Petrovic geduflert wurde, daf} sich
Osterreich gleichsam nicht mehr positiv genug
von anderen Lindern abhebt, dann empfehle ich
thr (Abg. Dr. Haid e r: Kollege Stummvoll! Eine
Korrektur: Ich habe beim Budget 1991 noch nicht
geredet!): Schauen Sie sich taglich die Fernseh-
nachrichten an, lesen Sie tiglich die Zeitungen,
und dann werden Sie mit jener {iberwiegenden
Mehrheit der Bevolkerung {ibereinstimmen, die
sagt: Gott sei Dank leben wir in Osterreich, und
hoffentlich wird es nicht schlechter, als es uns
derzeit geht! — Das ist die Stimmung im Volk.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Haider.) Und
Krankjammern, Neinsagen, Schwarzmalen kon-
nen diesen gesunden Menschenverstand in brei-
ten Kreisen der Bevdlkerung nicht zunichte ma-
chen.

Zusammenfassend, meine Damen und Herren:
Es war sicherlich fir den Finanzminister und
auch fir uns alle nicht angenehm, daf} die Pro-
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gnose kurzfristig revidiert wurde. Aber ich glau-
be, es ist ein ehrlicher Weg, aufzuzeigen: Wir er-
hdhen keine Steuern. Wir weiten die Staatsquote
nicht aus. Wir geben ehrlich zu, statt 61 Milliar-
den Schilling werden es 64 Milliarden Schilling
werden. — Trotzdem ist das Budget ein weiterer
wichtiger Schritt auf dem richtigen Weg. (Beifall
bei der OVP.} 19.42

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Nachster Red-
ner: Herr Abgeordneter Schreiner. Ich erteile ihm
das Wort.

19.42

Abgeordneter Mag. Schreiner (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Présidentin! Herr Bundesminister!
Herr Kollege Stummvoll! Woher Sie die Stirn
nehmen, bei einer Erhéhung der Kapitalertrag-
steuer, bei einer Erhdhung der Krankenversiche-
rungsbeitrige und der Arbeitslosenversicherungs-
beitrige, bei Mehreinnahmen durch die Kfz-Steu-
erreform und bei Einfiihrung einer Pflegevorsor-
ge zu sagen, die Gesamtabgabenquote erhdhe sich
nicht (Abg. Dr. Stummvoll: Ist niedriger als
1986!), das frage ich mich wirklich. (Beifall bei
der FPO.) Das sind summa summarum 33,6 Mil-
liarden Schilling. Rechnen Sie nachstes Jahr nach:
Die Gesamtabgabenquote wird steigen. Logi-
scherweise muf} sie steigen! (Abg. Dr. Stumm -
voll: Ist sie niedriger als 1986?) Wenn Sie sich
die Budgetzahlen anschauen, wonach es zu bud-
getierten Mehreinnahmen bei der Lohnsteuer, bei
der Einkommensteuer, aber auch bei der Gewer-
besteuer kommen wird, dann wissen Sie, daB} es
logischerweise durch diese Mehrbelastung zu ei-
ner Gesamtabgabenquotenerhéhung kommen
wird, Herr Kollege Stummvoll.

Herr Kollege Schmidtmeier! (Abg. Schmid¢-
meier: Hier!) Sie haben hier eigentlich keine
Rede zum Budget gehalten, sondern eher nur
zwei Antrége, die lhnen Thre Fraktion zugemutet
hat, verlesen. Wenn Sie anfithren, daf eine inter-
nationale Zeitschrift aus London, ,,The Interna-
tional Financial Review*, glorifizierend fir
Osterreich den Bundesfinanzminister als ,Mann
des Jahres* einstuft, dann mochte ich Thnen
schon sagen: Unter den Blinden ist der Eindugige
Konig. Wenn ein Land wie Grof3britannien, das
derzeit in etwa ein Drittel der 180 000 Gesamtin-
solvenzen hat, feststellt, dafl ein anderes Land,
das aus wirtschaftlichen Griinden weniger Ge-
samtinsolvenzen hat, ein gutes Land im Vergleich
zu Grofibritannien sei, dann ist das okay. Das
mag stimmen. (Abg. Schmidimeier: Kollege
Schreiner! |, International™ heifit international!)
Aber ein gutes Argument von lhnen ist das bei
weitem nicht. Das muf} ich Thnen wirklich sagen,
Herr Kollege Schmidtmeier! (Beifall bei der
FPO.)

Eines ist mir auch noch aufgefallen. Sie haben
gesprochen.

jedes Mal vom ,Durchtauchen®
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(Abg. Schmiditmeier: Einmal nur!) Einmal.
Sie haben also durchgetaucht beim Budget 1993.
Ich habe unseren Wirtschaftssprecher, Kollegen
Peter, gefragt, ob er nicht einen Tauchkurs am
Wolfgangsee fiir Sie im Hotel ,,Weifles RGBI" aus-
richten kénnte, damit Sie wirklich einmal tauchen
lernen. Denn angesichts dessen, was Sie uns heute
bei der Budgetdebatte an finanzpolitischen Er-
giissen geliefert haben, wire es besser, Sie wiirden
wirklich einmal tauchen gehen beim Kollegen im
~Weillen ROBI“. (Beifall bei der FPO. — Zwi-
schenruf des Abg. Schmidtmeier.)

Herr Kollege Schmidtmeier! Nun zum Ernst
dieser wichtigen Budgetdebatte. (Abg.
Schmidtmeier: Ich habe es ernst gemeint!)
Der Herr Bundesfinanzminister hat uns ein Bud-
get mit 59,5 Milliarden Schilling Defizit vorge-
legt. 61 Milliarden Schilling waren die zweite
Etappe — also die erste Revision. Und heute sind
64,1 Milliarden Schilling angesagt.

Herr Bundesfinanzminister! Was mich stort,
ist, daf3, wenn Sie sich erinnern kdénnen, beim
Budgethearing bereits viele freiheitliche Abge-
ordnete beim Finanzausschufl gefragt haben:
Koénnen die Prognosen von 2 Prozent Wirt-
schaftswachstum, kénnen die Annahmen bei der
Umsatzsteuer, bei der Einkommensteuer, bei der
Lohnsteuer auch stimmen vor dem Hintergrund
einer Insolvenzwelle?, einer Insolvenzwelle, die,
wie heutigen Zeitungsberichten zu entnehmen ist,
auf 24 Milliarden Schilling steigen wird, und daf}
Thre Budgetexperten Walterskirchen und Lehner
daraufhin gemeint haben, der Finanzminister
habe sehr gut budgetiert, er habe sich liberhaupt
nicht geirrt, die ganze Sache werde halten. Kolle-
ge Bauer, aber auch ich haben bereits damals ge-
meint, das werde nicht halten.

Heute haben wir das traurige Eingestindnis,
daB Sie bereits damals, als in den Zeitungen ge-
standen hat, daf3 die Bundesrepublik ein Null-
wachstum bekommen wird, ein Wachstum, das
vielleicht unter Null geht, als Finanzminister hat-
ten reagieren miissen. Aber Sie haben Thre zwei
Experten so quasi als Mauer vorgeschickt und ge-
sagt: Nein, das wird halten, wir werden nichts re-
vidieren milssen. Das machéen wir lhnen auch
zum Vorwurf, nimlich dafl Sie zu Beginn der
Budgetdebatte, beim Hearing im Budgetaus-
schuf}, bereits iber Informationen verfiigt haben,
die Sie ohneweiters hitten einbauen missen.
Dann wire es nicht passiert, dafd wir heute vor der
dritten Lesung diese umfangreichen Abénde-
rungsantrage praktisch nicht einmal mehr disku-
tieren kdnnen. Sie wurden so quasi nach dem
Motto vorgelegt: Frif}, Vogel, oder stirb! (Beifall
bei der FPO.) Das, bitte, Herr Bundesminister fir
Finanzen, ist kein Umgang mit dem Parlament,
mit dem Hohen Haus in der so wichtigen — da
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gebe ich Kollegen Schmidtmeier recht — Frage
des Budgets.

Herr Bundesminister! Schauen wir uns einmal
die Einnahmenseite an. Sie haben, diese Zahlen
noch nicht eingerechnet, eine Lohnsteuersteige-
rung auf 144 Milliarden Schilling budgetiert, also
7.8 Prozent mehr gegeniiber dem Vorjahr. Bei
der Umsatzsteuer: 183 Milliarden Schilling oder
7,9 Prozent mehr. Insgesamt hat sich allein bei
der Lohnsteuer seit der sogenannten ersten Etap-
pe der Steuerreform ein Mehrbetrag von fast
90 Milliarden Schilling ergeben. Da sind Betrige
dabei, die an sich Herr und Frau Osterreicher als
Steuerzahler bereits hatten zurlickbekommen
missen. Sie halten diese Betrige zuriick, weil Sie
in den letzten Jahren ausgabenseitig nicht imstan-
de waren, eine verniinftige Sanierung des Budgets
vorzunehmen. (Beifall bei der FPQ.) Das, Herr
Bundesminister fiir Finanzen, mu3 man Thnen
wirklich einmal sagen.

Daher bedeuten alle Ankiindigungen, die nach-
ste Etappe der Steuerreform werde schon kom-
men, nur ein Verschieben, ein Verschieben einer
Reform, die schon lingst dringend notwendig
wére. Und Sie haben natiirlich auch keinen Spiel-
raum mehr in diesem Budget fiir diese Reform.
Das ist mir vollig klar. Und Sie haben tatsichlich
auch — das zeigen sehr viele Dikussionen mit Ih-
nen — einen Reformunwillen. Sie sagen uns im
Finanzausschufl ohneweiters, dafl Sie gar nicht
daran dichten, gewisse Bagatellsteuern abzu-
schaffen. Wir haben insgesamt 43 Steuer- und
Abgabearten. Die OECD hat im Schnitt 20. Das
heif}t, ein unndtiger Verwaltungsaufwand in Ih-
rem Ministerium allein zur Administration von
unndtigen Steuern, die endlich einmal zusam-
mengefalit werden muften, ist zu bewiltigen.

Und eines muf} ich Ihnen noch sagen, Herr
Bundesminister fiir Finanzen: Die Verhandlun-
gen zum Finanzausgleich zeigen, daf3 Sie auch
dort einen absoluten Reformunwillen haben.

Sie haben ganz einfach diesen Finanzausgleich
von 1993 auf 1995 verlangert, ohne dal} Sie eine
umfassende Reform eingeleitet hitten.

Herr Bundesminister! Die Budgetentwicklung,
praktisch gestiitzt auf Ihre beiden Regierungser-
klarungen, spricht doch eine deutliche Sprache.
Was waren bitte die Zielvorgaben dieser Regie-
rungserklarungen 1987 und 1990 und was ist heu-
te Realitit davon? — Budgetkonsolidierung ist
ein zentrales Anliegen. Die Bundesregierung wird
die angestrebte Konsolidierung primir von der
Ausgabenseite in Angriff nehmen. Eine weitere
Verstiarkung der Ausgabendynamik wiirde zu ei-
nem Budgetdefizit von untragbarer Hohe fiihren.
Die angestrebte Budgetverbesserung setzt struk-
turelle Reformmafnahmen voraus.
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Von all dem sehen wir heute nichts! Die Ausga-
ben sind von 1986 bis 1993 um 39 Prozent gestie-
gen, der durchschnittliche Ausgabenzuwachs be-
trug in den ersten drei Jahren der Koalition
3,4 Prozent, in den letzten drei Jahren 6,5 Pro-
zent. Das sind die wahren Zahlen. Und Sie kon-
nen sich nicht dahinter verstecken, dafl Sie hier
ausgabenseitig keine Reformen vorantreiben
konnten. Sie haben ganz einfach versagt im Ge-
sprich mit lhren Regierungskollegen, im Ge-
spriach mit Threm Koalitionspartner, Sie hitten
bereits 1987/88 strukturelle Ausgabenreformen
einfordern miissen. Das haben Sie nicht getan,
das haben Sie so nicht zusammengebracht, und
nun stehen wir wirklich davor, daf} dieses Budget
mehr und mehr aus den Fugen gerat und unfi-
nanzierbar wird.

Herr Bundesminister! Wie werden Sie bei die-
sem Budget die Zukunftsentwicklung bewiltigen?
Wir stehen vor Ausgaben, die auf uns zukommen:
die Bewiltigung der Ostschulden, die Wirt-
schaftsbelebung bei einer Rezession. Wie wollen
Sie die Kosten eines EG-Beitrittes in der Hoéhe
von rund 14 Milliarden Schilling verkraften? Ich
meine: 14 Milliarden Schilling werden auch in ei-
nem Budget des Jahres 1995, wenn wir vielleicht
dann schon in der EG sind, nicht zu bewiltigen
sein. Eine Wirtschaftsbelebung wird sicher not-
wendig sein.

Sie werden mehr Schulden machen miussen,
und Sie werden damit Generationen der Zukunft
belasten (Beifall bei der FPO), und das, Herr
Bundesminister fiir Finanzen, ist der wahre Skan-
dal dieser Budgetpolitik, denn Sie leben quasi
heute von den Ertrignissen unserer Kinder und
Kindeskinder. Das ist die Budgetpolitik, die Sie
heute machen (neuerlicher Beifall bei der FPO),
mit einer Staatsverschuldung, die auler Rand und
Band gerit, mit einem Zinsendienst, der Giber die
Nettoinvestition driibergeht. Das, Herr Bundes-
minister fir Finanzen, ist der wahre Skandal die-
ser Budgetpolitik.

Denn eines wird sein: Sie werden — so schitze
ich — 1994 wieder eine Minireform der Steuer
machen, Sie werden strukturell bei den Unter-
nehmenssteuern nichts Gravierendes Andern, Sie
werden die Gewerbesteuer nicht reduzieren oder
abschaffen, Sie werden keiner freiheitlichen For-
derung noch einer Kapitalbildungsriicklage né-
hertreten kdnnen, weil Sie das Geld nicht haben.
Diese Wirtschaft wird mit 16 Prozent in etwa Ei-
genkapitalausstattung in einen ruinésen Wettbe-
werb in diese Europdische Gemeinschaft hinein-
taumeln, wo der kalte, eisige Wind des Wettbe-
werbes den Unternehmern rund um die Ohren
sausen wird, und Sie werden zusehen, und Sie
werden Mindereinnahmen bei der Gewerbesteu-
er, Mindereinnahmen bei Ko&rperschaftsteuern
und Mindereinnahmen bei Einkommensteuern
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haben. Und Sie werden eines machen: Sie werden
wieder die Steuerschraube randriicken, und wir
werden wahrscheinlich Abgaben- und Gesamtbe-
lastungsquoten nahe 50 Prozent bekommen.

Oder, Herr Bundesminister fiir Finanzen, das
alles stimmt nicht, und es kommt in ein paar Ta-
gen der Weihnachtsmann, der das alles fiir uns
lost. Das glaube ich nur nicht! Sie werden ganz
einfach mit dieser Budgetpolitik Schiffbruch er-
leiden! (Beifatl bei der FPO.) 19.54

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Herr Bundes-
minister Lacina hat sich zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm.

19.54

Bundesminister fur Finanzen Dkfm. Lacina:
Sehr verehrte Frau Prisidentin! Hohes Haus!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mochte zu einigen Punkten der Debatte Stellung
nehmen.

Vielleicht zum ersten, zur Frage der Erstellung
des Budgets und der Verinderungen, die jetzt
notwendig sind.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
glaube, daf3 es hier doch in einigen Fragen Kon-
sens geben konnte oder sollte, und wenn es den
nicht gibt, dann wiirde mir das leid tun, weil ich
eigentlich davon ausgegangen bin, dal} es diesen
Konsens zwischen den politischen Parteien gibt.

Einer dieser Konsenspunkte war eigentlich bis-
her, dafl — unbezweifelt von allen Fraktionen —
die Prognose des Instituts fir Wirtschaftsfor-
schung als Grundlage fiir die Budgeterstellung
herangezogen wurde. Ich habe das deshalb fiir
verniinftig erachtet, nicht weil es den Spielraum
des Finanzminister erhdht, sondern ganz im Ge-
genteil, in anderen Lindern ist es iiblich, daf} in
den jeweiligen Finanzministerien eigene Progno-
sen erstellt werden, die — und das gebe ich gerne
zu — den Nachteil haben, von der Opposition
sehr gern als Gefilligkeitsprognosen angesehen
zu werden. Wir in Osterreich haben uns daran
gewOhnt, und es ist mehr oder weniger ein Usus
gewesen — nirgends festgeschrieben, aber doch
ein Brauch, an den sich alle gehalten haben —,
daf} die Daten des Wirtschaftsforschungsinstituts
fiir die Budgetierung herangezogen wurden. Wo-
bei natiirlich diese Daten zunichst einmal eines
bedeuten: Das Institut kann natirlich die Ausga-
ben nicht prognostizieren. Es ist die Aufgabe der
Bundesregierung, hier einen Voranschlagsent-
wurf vorzulegen, und natirlich die Autonomie
des Parlaments, die Ausgaben festzulegen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Was
ja nie passiert ist in diesem Hause und was auch
ganz besonders sinnlos wére, ist, daf} diese auto-
nome Kraft der Budgeterstellung dazu genutzt
wiirde, um abweichend von den Steuerschatzun-
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gen des Instituts fir Wirtschaftsforschung viel-
leicht die Einnahmen anders zu veranschlagen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das
kénnte ja nur heiBlen, daf tatsichlich die Progno-
sen des Instituts hier im Hause beiseite geschoben
werden, weil es bessere gibt. Und ich gratuliere
dem Herrn Abgeordneten Peter, der gemeint hat,
das wire ja alles vorhersehbar gewesen, ich gratu-
liere aber insbesondere dem Herrn Abgeordneten
Schreiner, der hier gemeint hat, dafl die Freiheit-
lichen bereits im Ausschufl gewuf3t hatten. wie
sich das entwickeln werde.

Wenn das ein ernsthafter Vorschlag ist, dann,
Herr Abgeordneter, ist es wahrscheinlich ver-
ninftig, die 6ffentlichen Mittel, die Mittel der So-
zialpartner, die Mittel der Unternehmungen, die
das Institut fir Wirtschaftsforschung bekommt,
um seinen hochqualifizierten Stab zu erhalten,
dort wegzunehmen, lhnen zu geben und das
nichste Mal nach Thren Prognosen das Budget zu
erstellen. (Heiterkeit und Beifall bei SPO und
OVP.)

Herr Abgeordneter Schreiner! Ich gebe gerne
zu, es war keine Empfehlung von mir, ich wiirde
das meiner Fraktion und ich wiirde das der Bun-
desregierung nicht empfehlen. (Abg. Mag.
Schreiner: Das ist hanebiichen!) Herr Abge-
ordneter Schreiner, das hat nichts mit Zynismus
zu tun, aber hier wurde gesagt: Die Freiheitlichen
waren kliger! (Abg. Mag. Schreiner: Stimmt
es nicht?)

Herr Abgeordneter Schreiner! Bei jeder Pro-
gnose des Wirtschaftsforschungsinstituts hat jeder
das Recht, sich zu iberlegen: Wird das wirklich so
eintreffen? Aber ich wiirde doch meinen, daf3 wir
dazu vielleicht eine Meinung haben kénnen, aber
wirklich zu sagen, die Prognose haben wir damals
schon als falsch erkannt, Herr Abgeordneter,
dazu gehort eine gewisse Hybris, wiirde ich sagen.
(Beifall bei der SPO.)

Insbesondere, Herr Abgeordneter, weil eines
eintreten wird, und das wird ja morgen offiziell
bekanntgegeben werden: Es hat dieses Institut fiir
Wirtschaftsforschung das gemacht, was es jedes
Jahr macht und was jeder vernlnftige Wirt-
schaftsforscher machen muf3: Es erstelit die Pro-
gnose fir ein kleines, stark auflenhandelsabhingi-
ges Land natiirlich nicht nur aufgrund der inter-
nen Faktoren der Wirtschaftsentwicklung, die ei-
nigermaflen absehbar sind, wie da sind die Ent-
wicklung von Léhnen und Gehiltern, wie da sind
die Eckdaten des Budgets, die ja angenommen
werden, wie da sind Erwartungen hinsichtlich der
Investitionsentwicklung, sondern natiirlich vor al-
lem auch hinsichtlich der Erwartungen tber Ex-
porte und Importe, (iber den Austausch von Lei-
stungen mit dem Ausland.

Es ist klar, daf3 das natiirlich in hohem Mafle
von den internationalen Prognosen, also von den
Prognosen in Deutschland, in Italien, in der
Schweiz und in anderen westeuropdischen Lin-
dern, abhédngt. Das heil3t, ein guter Teil der Pro-
gnoseberichtigung, die morgen vom Wirtschafts-
forschungsinstitut bekanntgegeben wird, wird
zweifellos auf den AufBlenwirtschaftsfaktor entfal-
len.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
traue IThnen schon einiges zu, aber daf} Sie die
amerikanische, die deutsche, die franzosische und
die italienische Wirtschaft besser einschitzen
konnen als auslandische Institute, wie zum Bei-
spiel das IFO-Institut in Miinchen, das Institut fir
Weltwirtschaft in Kiel oder wo immer, kann ich
nicht ganz glauben.

Das heiflt, an sich wire es nicht unverniinftig,
dabei zu bleiben, dal} sich der Budgetentwurf tat-
séchlich nach den Eckdaten des Instituts fiir Wirt-
schaftsforschung richtet. Wir sollten auch dabei
bleiben, daBl wir die Steuern, die Steuereinnah-
men und ihre Schitzungen mit den erstellten Pro-
gnosen des Instituts fiir Wirtschaftsforschung ab-
checken und wir damit zu einigermaflen guten
Ergebnissen kommen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Ergebnisse waren nicht so schlecht. Herr Abge-
ordneter Holger Bauer hat gemeint: Wir werden
sehen, wie der Bundesrechnungsabschluf} ausse-
hen wird! Herr Abgeordneter Bauer! Dazu moch-
te ich Thnen schon einiges sagen. Sie haben heute
von der tibetanischen Gebetsmilhle gesprochen.
Ich m&chte Sie darauf hinweisen, daf3 es ein Fi-
xum in finf aufeinanderfolgenden Budgets gege-
ben hat — das ist wahrscheinlich etwas, was in
dieser Reihenfolge nicht sehr oft in Osterreich
vorgekommen ist, vielleicht iberhaupt noch nie
—, nimlich daB das Ergebnis jedesmal deutlich
besser war als der Voranschlag. (Beifall bei SPO
und OVP.)

Herr Abgeordneter Bauer! Vielleicht gibt es
heuer eine Ausnahme, aber ich habe mir das in-
zwischen angeschaut und muf} sagen, wir sind im
November hinsichtlich der Einnahmen gar nicht
so schlecht gelegen. Es kann uns nur eines passie-
ren, und das ist mir auch im vergangenen Jahr
passiert, ich bin ndmlich nicht so klug — das muf}
ich dazu sagen — und in der Prophetie so begabt
wie Kollege Schreiner: Mir ist im Dezember ver-
gangenen Jahres passiert, daf} ich hier im Hohen
Haus gesagt habe, daBl wir wahrscheinlich um
1,5 Milliarden Schilling Gber dem Voranschlag
liegen werden, und dann waren wir darunter.

Herr Abgeordneter Bauer! Das ist etwas, was
einem Finanzminister passieren kann, weil ein
Budgetvoranschlag nicht besser ist als die Progno-
sen, die ihm unterstellt sind. Man kann sich sogar,
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was das Ergebnis eines Monats betrifft, um einen
Betrag irren, der im Budget nicht wirklich ins Ge-
wicht fallt, aber dazu fiihrt, dafl das Ergebnis ins-
gesamt besser ausschaut. Das ist nicht dramatisch,
Herr Abgeordneter Bauer. Aber immerhin, wiir-
de ich sagen, 1af3t sich die Treffsicherheit der Pro-
gnosen, die wir bisher gehabt haben, einigerma-
Ben herzeigen.

Vielleicht kann ich Frau Abgeordnete Petrovic,
auch wenn sie nicht anwesend ist, davon iiberzeu-
gen, daf} das nicht alles absehbar war und daf} das
Wirtschaftsforschungsinstitut eigentlich nach be-
stem Wissen und Gewissen prognostiziert hat.
Wir sind heuer mit einer anderen Situation als in
den vergangenen Jahren konfrontiert, deswegen
schlagen wir auch eine andere Vorgangsweise vor.

Wir sind damit konfrontiert, dafl sowohl das
reale als auch das nominelle Wachstum stark von-
einander abweichen. Die Abweichung beim rea-
len Wachstum ist nicht so dramatisch, sie ist viel
schwicher als in den meisten anderen Lindern. In
Deutschland zum Beispiel rechnet man damit,
dall aus einem Wachstum eine Schrumpfung
wird. Das wird fiir Osterreich nicht erwartet. Er-
wartet wird aber — das ist etwas, was nicht so
unangenehm ist —, daf3 die Preise wesentlich
schwiicher steigen werden. Eines ist aber auch
klar: Die Einnahmen des Budgets hidngen nicht
nur vom realen Wachstum alleine ab, sondern sie
hangen vor allem vom nominellen Wachstum ab,
etwa von den Umsatzsteuereinnahmen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die-
ses an sich positive Zeichen verstirkt aber die Re-
visionsbediirftigkeit im Budget. Das heifit also,
wir werden wahrscheinlich morgen eine Prognose
auf dem Tisch liegen haben, die zur Folge haben
wird, daf} die Realeinkommen der Osterreicherin-
nen und Osterreicher, und zwar die Nettorealein-
kommen, also die Einkommen nach Besteuerung,
Herr Abgeordneter Schreiner, stirker, als ur-
spriinglich erwartet, steigen werden. Das Institut
hat ja, wenn Sie sich vielleicht erinnern kOnnen,
im Sommer fiir das heurige Jahr ein Minus bei
den Nettorealeinkommen erwartet. Das ist Gott
sei Dank nicht eingetreten. Gott sei Dank irren
sich die Prognostiker manchmal in jene Richtung,
die fir uns sehr erfreulich ist. Das heif3t, es wird
im néchsten Jahr eine stirkere Erhoéhung des Net-
torealeinkommens, als urspriinglich angenom-
men, erwartet. Das ist keine schlechte Nachricht
vor Weihnachten, Herr Abgeordneter Schreiner.
Es ist aber klar, dafl wir darauf mit einer sehr
moderaten Reaktion im Rahmen der Steuern zu
antworten haben.

Eines, bitte ich, nicht zu vergessen: Es ist von
den Wirtschaftsforschern bereits im Unteraus-
schufl gesagt worden, daB die Einnahmen gar
nicht so reagibel seien. Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Wenn die wichtigsten Einnah-
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men um 2,5 Milliarden Schilling zurtickgefiihrt
werden, dann ist das meiner Meinung nach keine
so ungeheure Sache, denn wir zeigen damit, daBl
wir alle anderen wirtschaftspolitischen Ziele ge-
nauso achten wie jenes der Budgetkonsolidierung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Welchen Sinn hitte es, einfach stur zu sagen: Es
gibt einen Budgetsaldo, von dem wir nicht wegge-
hen kdnnen, und das Wachstum, die Investitio-
nen, das Wirtschaftsklima und die Beschéftigung
in Osterreich sind uns egal!? Das erwarten die
Osterreicherinnen und Osterreicher nicht von
uns, sie erwarten eine andere Politik.

Herr Abgeordneter Bauer! Ich darf Sie nur in
einer kleinen Sache berichtigen. Es war nicht die
Beamtenlohnrunde, die zur Erhdhung von 1 Mil-
liarde Schilling im Ausschuf} gefithrt hat, sondern
das war ein Konjunkturbelebungsprogramm. Das
Strukturbelebungsprogramm soll insbesondere
dazu eingesetzt werden — die Gewerkschaften
haben mir das, das gebe ich gerne zu, abgerungen
—, jenen, die besonders von den strukturellen
Verdnderungen betroffen sind, eine Unterstiit-
zung im nichsten Jahr zu geben. Ich halte das in
einer Zeit der Konjunkturabschwichung und in
einer Zeit neuer struktureller Schwierigkeiten fiir
vertretbar und habe mich daher dazu bekannt.
(Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mdchte einen Punkt nicht unter den Teppich
kehren. Frau Abgeordnete Petrovic hat gemeint,
es sei undemokratisch, dafl das Hohe Haus so
tiberfahren werde und von Kirzungen auf diese
Art und Weise erfahre. Vielleicht kdnnten Sie der
Frau Abgeordneten Petrovic ausrichten, daf} sie
hier einem Irrtum in der Hauptsache unterliegt.

Was wird gekiirzt? Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Ich habe es vorhin schon gesagt:
Es werden die Einnahmen zuriickgefiihrt, und
das fithrt lediglich dazu — damit wird es kompli-
ziert, damit wird der Antrag sehr lang, damit
kann man lingere Zeit Gelachter provozieren —,
dal3 bestimmte zweckgebundene Ausgabenbetri-
ge, die von der Hohe der Einnahmen abhéngen,
mitkorrigiert werden mussen. Aber das ist doch
kein Diktat. Das ergibe sich genauso aus dem
Budgetvollzug.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es
wurde hier schon gesagt, aber ich méchte es noch
einmal wiederholen. Ich wollte und konnte Thnen
dieses Vergniigen nicht gdnnen, daBl morgen das
Institut fir Wirtschaftsforschung einen Wende-
punkt der konjunkturellen Entwicklung progno-
stiziert und Sie daher morgen mit Recht sagen
konnten, dafl das Finanzministerium, aber letzten
Endes auch dieses Hohe Haus auf diesem Wende-
punkt nicht rechtzeitig reagiert habe. (Beifall bei
SPO und OVP.)
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das
hat nichts damit zu tun, daf} wir die Offentlich-
keitsarbeit des nichsten Jahres prognostizieren.
Aber eines ist klar, dieses Budget bleibt nicht
mehr und nicht weniger als alle vorangegangenen
Budgets eine Prognose. Dieses Budget wird nicht
besser sein als jene Prognosen, die ihm unterlie-
gen. Unsere Aufgabe als Wirtschaftspolitiker ist
es, meine sehr verehrten Damen und Herren, zu
vermeiden, dal3 insbesondere die negative Seite
dieser Prognosen in vollem Ausmaf} zur Geltung
kommt.

Um eines mdchte ich Sie bitten: Es ist gerade
" das bessere Abschneiden der Budgets der letzten
Jahren vielleicht ein Hinweis fiir Sie, daf} uns das
ganz gut gelungen ist. Vielleicht kann uns das
auch im nachsten Jahr gelingen. Es wird nicht al-
leine von uns abhingen, denn wir sind keine Insel
der Seligen, wie das einmal ein Papst gemeint hat,
sondern wir sind mit fast SO Prozent unserer
Wirtschaftsleistung vom Ausland abhingig. Nicht
zuletzt deshalb bemithen wir uns um die Ord-
nung unserer Beziehungen zu Europa.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die-
se Unterschiede einfach unter den Tisch zu wi-
schen, so wie das heute passiert ist, ist beachtlich.
Frau Abgeordnete Petrovic hat hier vom Pult aus
gesagt — ich habe meinen Ohren nicht getraut,
Frau Abgeordnete, weil ich weifl, aus welchem
Arbeitsgebiet Sie kommen —, dafl der Unter-
schied der Arbeitslosigkeit zwuschen der EG und
Osterreich auf den geringfiigigen Prozentsatz von
4 Prozent gesunken ist.

Frau Abgeordnete! Sie wissen es, und ich weif}
es auch, daB 3 Prozent Arbeitslosigkeit schon
dariiber entscheiden, ob das als Vollbeschiftigung
oder als Arbeitslosigkeit gekennzeichnet wird.
Frau Abgeordnete' 4 Prozent Arbeitslosigkeit
mehr oder weniger, da liegt eine Welt dazwi-
schen. (Beifall bei SPO und OVP. — Abg. Dr.
Madeleine Petrovic: Das ist ein Durchschniit!)

Frau Abgeordnete! Ich habe es am Nachmittag
schon dem Kollegen Srb gesagt, eines mufl man
auch anerkennen: Es ist in den letzten Jahren bei
einer sehr starken Steigerung des Arbeitskrifte-
potentials gelungen, die Zahl der Beschiftigten
wesentlich zu erhohen. Ich kann Arbeitslosigkeit
auch damit bekdmpfen, daf} ich alle Mafinahmen
in die Richtung drénge, daf} das Arbeitskriftepo-
tential nicht steigt beziehungsweise sogar sinkt.
Das ist in diesem Land nicht gemacht worden,
sondern wir haben in der Beschiftigung beacht-
lich expandiert, und zwar nicht nur bei den Un-
selbstindigen, sondern auch — das war eigentlich
ein Novum — bei den Selbstandigen.

Sehr verehrte Frau Abgeordnete! Da ich wei8,
aus welchem Arbeitsgebiet Sie kommen, kann ich
das, was Sie hier gesagt haben, nur als oppositio-

nelle Polemik und nicht ais Thre ernsthafte Mei-
nung anerkennen. Aber ich danke Thnen trotz-
dem dafiir, da} Sie dieser Bundesregierung und
der Wirtschaftspolitik, der Sozialpolitik und der
Arbeitsmarktpolitik dieser Bundesregierung im-
merhin attestiert haben, daf3 der Unterschied zwi-
schen unserer Arbeitslosigkeit und der in der EG
so groB ist, wie unsere Arbeitslosigkeit derzeit tat-
sichlich ist. — Ich danke Ihnen fiir Thre Auf-
merksamkeit. (Beifall bei SPO und OVP.) 20.14

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nachster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Schlogl.
Ich erteile es ihm.

20.14

Abgeordneter Mag. Schlogl (SPO): Sehr geehr-
te Frau Prisidentin! Sehr geehrter Herr Minister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Als ich
die Reden des Herrn Abgeordneten Bauer und
des Herrn Abgeordneten Schreiner horte, fragte
ich mich: In welchem Land leben diese beiden
Abgeordneten? (Abg. Mag. Schreiner: In
Osterreich!) Ich frage mich weiters, ob sie alles
ernst nehmen, was sie sagen, oder ob sie das nur
deswegen sagen, weil sie dieses Land Osterreich
nur durch die blaue Briile sehen diirfen.

Wie sehen die tatsichlichen Zahlen aus? —
Osterreich ist ein Land, das sich wirtschaftlich in
den letzten Jahren sehr gut entwickelt hat. Oster-
reich ist ein Land, das sich wirtschaftspolitisch auf
der Uberholspur befindet.

Wenn man die Daten betrachtet, dann sieht
man, dall unsere Wechselkurspolitik unter
22 westlichen Industrieldndern die beste Bewer-
tung bekommt. Osterreichs Wirtschaft hat sich in
den letzten Jahrzehnten bedeutend besser entwik-
kelt als alle anderen Wirtschaften dieser Welt.
Osterreich ist eines der wenigen Linder Europas,
ausgenommen Dénemark, Frankreich, Luxem-
burg und das EFTA-Land Norwegen, das die
strengen Konvergenzkriterien, nach denen die
EG die finanzwirtschaftliche Stabilitit eines Lan-
des mif3t, erfillt. All das wollen Sie und kdnnen
Sie nicht sehen.

Sie bezweifeln die Budgetwahrheit. Der Herr
Bundesminister hat deutlich das Gegenteil aufge-
zeigt. Sie haben nicht einmal die Bereitschaft und
den Fleif3, die Voranschlige mit den Rechnungs-
abschliissen der letzten Jahre zu vergleichen.

Ich habe mir diese Mithe gemacht, aber es war
keine allzu grofle. Ich mochte Thnen das anhand
von zwei Jahresergebnissen prisentieren. Im Jah-
re 1989 war der Rechnungsabschluff um 3,2 Mil-
liarden Schilling besser als der Voranschlag. Im
Jahre 1991 war der Rechnungsabschlul um
0,5 Milliarden Schilling, also um 500 Millionen
Schilling, besser als der Voranschlag. Fiur 1992
kennen wir die Zahlen noch nicht, aber der Herr
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Bundesminister hat angedeutet, daBl der Rech-
nungsabschlu3 ungefihr dem Voranschlag ent-
sprechen wird.

Das zeigt also, daf3 die Kassandrarufe, die jedes
Jahr von thnen kommen und die lauten, der Bud-
getvoranschlag stimme nicht, die Budgetwahrheit
sei nicht gegeben, nicht stimmen. Das ist von Ih-
nen nur parteipolitische Polemik, die auf dem
Riicken der Osterreichischen Wirtschaft, auf dem
Riicken des internationalen Ansehens Osterreichs
und damit auf dem Riicken der arbeitenden Be-
volkerung Osterreichs ausgetragen wird. (Beifall
bei SPO und OVP.)

Herr Abgeordneter Bauer! Sie sagen, daf
Osterreich in den letzten sieben Jahren in Sachen
Budgetkonsolidierung  nichts  weitergebracht
habe. Auch das ist falsch und jederzeit zu widerle-
gen. 1986 hatten wir ein Budgetdefizit in der
Hdéhe von knapp iber 5 Prozent des Bruttoin-
landsproduktes. Im Jahr 1992 ist es auf 3 Prozent
abgesunken. Innerhalb clieser sechs Jahre sank es
stetig. Und im Jahr 1993 wird es aller Voraussicht
nach knapp unter 3 Prozent liegen. Diese Thre
heutige Aussage stimmt also auch nicht.

SchluBendlich kann ich auch kein Verstindnis
dafiir aufbringen, dall Sie an der Revision der
Budgetzahlen Kritik iiben. Ich glaube, daf} diese
Vorgangsweise der Bundesregierung, des Finanz-
ministers und unseres Parlaments ein eindeutiges
Beispiel dafiir ist, wie serids die Budgeterstellung
von uns gemacht wird. (Beifall bei SPO und
OoVP.)

Es ist meiner Meinung nach richtig, daf} das
Budget gednderten volkswirtschaftlichen Progno-
sen angepafit wird. Ansonsten wiirden Sie zu
Recht sagen, das wire ein Scheinbudget. Ich glau-
be, Sie regen sich nur deshalb so auf, weil Sie
morgen keinen spektakuldren Auftritt haben wer-
den.

Ich halte diese Vorgangsweise des Finanzmini-
sters fur richtig. Diese Vorgangsweise ist viel-
leicht ungewdhnlich und erstmalig, sie ist aber
richtig und beweist die Redlichkeit dieser Regie-
rung. (Beifall bei SPO und OVP.)

Meine Damen und Herren! Ohne Zweifel be-
finden wir uns in einer wirtschaftlichen Situation,
die fir die nachsten Jahre nicht allzu grofen Op-
timismus zuliB3t. Ohne Zweifel ist es so, daf3 die
internationale wirtschaftliche Unsicherheit natiir-
lich auch auf ein kleines Land wie Osterreich aus-
strahlt und daf3 sich unsere kleine offene Volks-
wirtschaft von der internationalen Entwicklung
nicht loslosen kann.

Gerade deshalb ist es wichtig, dafl wir eine Re-
gierung, einen Finanzminister und ein Parlament
haben, die bereit sind, in einer Zeit der wachsen-
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den Unsicherheit stabile Rahmenbedingungen zu
schaffen. Und ich glaube, mit dem Budget 1993
sind diese stabilen Rahmenbedingungen geschaf-
fen worden.

Es ist falsch, dal nicht auf die Krise reagiert
worden ist. Der Herr Bundesminister hat bereits
uber die 1 Milliarde berichtet, und daruber hin-
aus sind weitere vielfiltige Konjunkturbelebungs-
maBnahmen geplant, die alle zum notwendigen
konjunkturellen Aufschwung in den néchsten
Monaten und im nichsten Jahr beitragen werden.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daf} das
Budget 1993, so wie die Budgets der letzten Jah-
re, ein Garant fiir die positive und erfolgreiche
Wirtschaftsentwicklung in Osterreich ist.

Ich bin (berzeugt davon, dafl Finanzminister
Lacina recht hat, wenn er sagt, daf} dieses Bud-
get 1993 ein Anker der Stabilitit sei. Das Bud-
get 1993 ist ein gutes Budget, es besteht kein
Grund zur Panikmache, es besteht kein Grund zu
Kassandrarufen. Das Budget 1993 ist ein Signal
fur Kontinuitat, fir Investitionsbereitschaft, fir
Handlungsfﬁhigkeit und fiir die Sicherung der
Beschiiftigung in einer international konjunktur-
schwachen Zeit. (Beifall bei SPO und OVP.) 2.1

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Rosenstingl. Ich erteile es ihm.

20.21

Abgeordneter Rosenstingl (FPO): Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Herr Staatssekretir! Hohes
Haus! Bevor ich zu einigen Sachen Stellung neh-
me, mochte ich einen Abdnderungsantrag ein-
bringen.

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Dkfm. Holger Bauer, Mag.
Schreiner und Genossen zur Regierungsvorlage
betreffend das Bundesfinanzgesetz fiir das
Jahr 1993 zu Gruppe V — Finanzen, Kapitel 50
— Finanzverwaltung

Der Nationalrat wolle beschlieflen:

1. In der Anlage I der im Titel bezeichneten Re-
gierungsvorlage ist der nachfolgende Voranschlag-
sansatz wie folgt zu dndern:

VA-Ansatz: 1/50, 1/500, 1/50008, Aufgabenbe-
reich: 43, Bezeichnung: Aufwendungen, abzudn-
dern von 237,490 Millionen Schilling um
1,000 Millionen Schilling auf 236,490 Millionen
Schilling.

2. Des weiteren sind alle mii dieser Zwischen-
summe zusammenhdngenden Beirdge enispre-
chend zu berichtigen.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
ist deswegen nétig, weil es sich laut einer Aus-
kunft des Bundesministers fiir Finanzen vom
Freitag, den 27. November 1992, bei diesem Vor-
anschlagsansatz um einen Druckfehler handelt.
Der Betrag sollte anstatt 1,870 Millionen nur
870 000 lauten. Dieser Betrag flie3t aber in den
Endsummen ein, und daher — wir glauben, es
sollte alles seine Ordnung haben — bringen wir
diesen Abdnderungsantrag ein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
Staatssekretar! Der Herr Bundesminister ist lei-
der nichtda. (Abg. Schmidtmeier: Eristda!l
Ist ja nur eine Formsache.

Herr Kollege Schidgl! Sie haben gefragt, in wel-
chem Land die Abgeordneten Bauer und Schrei-
ner leben. Ich frage Sie: Wo leben Sie? Oder bes-
ser gesagt: Waren Sie bei der Budgetrede oder vor
der Budgetrede des Herrn Finanzministers nicht
anwesend? Die Freiheitliche Partei hat vor dieser
Budgetrede eine Einwendungsdebatte gefiihrt
und diese damit begriindet, daf} die Budgetzahlen
nicht stimmen und daBl von unrealistischen
Grundlagen ausgegangen wird. Wir haben den
Herrn Finanzminister gebeten, er solle sich sein
Budget einige Stunden Giberlegen und seine Bud-
getrede, natlirlich abgedndert, spiter halten. Lei-
der haben wir uns nicht durchgesetzt. Der Herr
Finanzminister hat seine unrealistische Budgetre-
de gehalten, hat aber jetzt nachgedacht; er
braucht halt etwas linger als die Freiheitliche
Partei. Er hat auch gefragt, ob Kollege Bauer und
Kollege Schreiner kluger seien als andere. —
Scheinbar sind sie kliiger, scheinbar sind die Frei-
heitlichen kliiger, denn wir haben Ihnen schon bei
der Budgetrede das prophezeit, das angedeutet,
was Sie jetzt, Wochen danach, nach einer Nach-
denkpause — der Finanzminister braucht einige
Wochen dazu —, nachziehen. (Beifall bei der
FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Rich-
tig ist dieses Budget noch immer nicht. Sie wer-
den sehen, daBl auch dieses neue Defizit nicht hal-
ten wird, es wird gréfler werden. Ich wundere
mich schon sehr dariiber, dafl gerade Herr Kolle-
ge Stummvoll am Rednerpult sagt, es gebe keine
hdhere Belastungsquote, es gebe auch keine ho-
heren Belastungen. Er als Unternehmervertreter
sollte es eigentlich besser wissen. Ich nehme auch
an, dal} er es weif3, nur darf er es eben nicht sa-
gen.

Es wurde heute schon dariiber gesprochen, daf3
die Lohnnebenkosten gigantisch angestiegen sind
und weiter ansteigen werden. Es ist wirklich trau-
rig, daf} es diese Regierungskoalition, bestehend
aus SPO und OVP, unter Mitarbeit der sogenann-
ten Wirtschaftspartei geschafft hat, in Europa,
was die Lohnnebenkosten anlangt, an erster Stelle
zu stehen, aber nicht nur in Europa, sondern, wie

ich glaube, in der ganzen Welt. Es ist traurig, daf
diese Regierung immer nur in negativen Berei-
chen oder in Bereichen, die fiir die Bevélkerung
eine Belastung bedeuten, Spitzenwerte erzielt.

Ich verstehe auch die Sozialdemokraten nicht,
denn die sollten eigentlich wissen, dafl hohe
Lohnnebenkosten (Abg. Schmiditmeier: Wo
wohnen Sie in Osterreich?) eine Gefihrdung der
Arbeitspldtze bedeuten. Sie sagen ja immer, dafl
sie Arbeitnehmervertreter sind, aber ich bezweif-
le das, denn sie wissen ganz genau: Steigen die
Dienstnehmerkosten, dann ist der wirtschaftstrei-
bende Unternehmer dazu gezwungen, Rationali-
sierungsmafinahmen zu ergreifen. Und es kdnnte
passieren, dafl Rationalisierungsmafinahmen ei-
nen Abbau von Arbeitsplitzen bedeuten. (Abg.
Schmidtmeier: Aber steigende Beschdfti-
gung!)

Daher finde ich es auch fir die Sozialdemokra-
ten unverantwortlich, weiterhin solch arbeitneh-
merfeindliche Politik zu machen, wie sie sie schon
seit Beginn der groflen Regierungskoalition be-
treiben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
sozialdemokratische Regierungskoalition hat er-
reicht, daf3 die Lohnnebenkosten hdher sind als
der Bruttolohn der Arbeitnehmer. (Zwischenruf
des Abg. Schmidimeier.) Herr Kollege
Schmidtmeier! Bei jeder Rede machen Sie Zwi-
schenrufe, die Sie aufgrund Ihrer Funktion — es
sei denn, Sie sind zurlickgetreten (Abg.
Schmidtmeier: Ich bin sehr erfolgreich’) und
ich weif3 das noch nicht — nicht machen dirften.
Wenn Sie die Lohnnebenkosten verteidigen, dann
frage ich Sie: Wen vertreten Sie eigentlich hier in
diesem Hohen Haus? (Zwischenruf des Abg.
Schmidtmeier.) Sind Sie noch der Vorsit-
zende des freien Wirtschaftsverbandes: ja oder
nein? Wenn Sie es sind, dann bitte ich Sie, schlie-
Ben Sie eine Koalition mit all jenen, die hier Wirt-
schaftstreibende vertreten. '

Ich sehe darin aber auch ein Arbeitnehmerpro-
blem. Diese Lohnnebenkosten sollten abgebaut
werden. Machen Sie nicht immer Zwischenrufe
und verteidigen Sie nicht immer die hohen Lohn-
nebenkosten, denn das ist doch der gréfite wirt-
schaftliche Unsinn, den es gibt. (Beifall bei der
FPO. — Abg. Schmidtmeier: Es geht um die
Lohnstiickkosten! Beim Wettbewerb geht es um die
Lohnstiickkosten!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kol-
lege Stummvoll hat vor mir als Arbeitgeberver-
treter, als Kammervertrqter gesprochen. Ich
mochte feststellen, diese OVP-Wirtschaftspartei
ist entweder eine wirtschaftsfeindliche oder eine
wirtschaftsschwache Partei geworden, denn sonst
konnten Sie von der OVP diesen Belastungspake-
ten nicht zustimmen. Sie werden morgen — das
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nehme ich zumindest an — der KEST zustimmen,
ohne gleichzeitig eine Steuerreform zu machen;
diese wurde aufgeschoben. Auch die Sozialisten
werden zustimmen und damit eines der unsozial-
sten Steuergesetze beschliefen, die es iiberhaupt
in Osterreich gegeben hat, aber dariiber werden
wir morgen noch reden. Sie stimmen der Erho-
hung der Krankenversicherungsbeitrige zu, Sie
haben der Erhéhung der Arbeitslosenversiche-
rungsbeitrige zugestimmt und vielem anderen
mehr. (Abg. Schmidtmeier: lhre Kollegen
fraben vor einem halben Jahr gesagl, man solle
vorsorgen! Sie bekrinteln das jeizt wieder!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren von
der OVP! Es ist bezeichnend, dal} bei diesem Ka-
pitel der Kollege Stummvoll spricht, dann ver-
schwindet und sonst keiner der Kammervertreter
hier anwesend ist. (Ruf: Wieso? Hier!) Aber Sie
sind ja nicht von der OVP, oder? (Abg. Dr.
G raff: Vielleicht ist Ihre Frage nicht . . .!)

Es ist erstaunlich, daf3 Kollege Maderthaner als
Prasident — er ist meines Wissens noch immer
Prisident — laufend Forderungen (Abg. Dr.
Neisser: Da ist der Klomfar! — heftige Zwi-
schenrufe bei der OVP), also ich bin jetzt beim
Kollegen Maderthaner, Kollege Maderthaner und
Kollege Stummvoll sind nicht hier — betreffend
Anderungen in der Steuerpolitik, in der Abgaben-
politik und in der Sozialpolitik aufstellt. Im mor-
gigen ,Kurier” steht, er sei wieder mit einem
Wunschzettel unterwegs, er werde am Samstag ei-
nen Wunschzettel bei der wirtschaftspolitischen
Aussprache vorbringen. (Abg. L e ik am: Da seid
ihr ratlos!) Und es wird ihm so gehen, wie in der
Vergangenheit: Er kommt mit dem Wunschzet-
tel, der Finanzminister nimmt ihm diesen weg,
und es kommt iiberhaupt nichts dabei heraus.

Es ist leider so, daB Sie, die OVP und die soge-
nannten Wirtschaftsvertreter, die Interessen der
Wirtschaft nicht mehr vertreten. (Abg.
Schmidtmeier: Wo ist Kollege Haigermo-
ser?)

Herr Staatssekretir Ditz! (Abg. Dr. Neisser:
Wo ist der Wirtschafisvertreter Haigermoser?) Sie
sind jetzt sein Vertreter, der Bundesfinanzmini-
ster ist nicht da, ich mdchte Sie schon darauf hin-
weisen, dafl auch Ihr Parteikollege Schiissel — das
kann man heute in den Zeitungen lesen — dafiir
ist, dafl gewisse Mafinahmen der Steuerreform
vorgezogen, also ich nehme an, er meint, vor
1994 gesetzt werden, sonst wiren sie ja nicht vor-
gezogen. Warum aber wird das nicht gemacht?
Setzen Sie als Staatssekretdr und der Herr Kollege
Schiissel sich gegeniiber der sozialdemokrati-
schen Fraktion nicht durch?

Abgesehen davon moéchte ich darauf hinweisen
— vielleicht wissen Sie es noch nicht —, daf} sich
gewisse Sachen wie zum Beispiel die Einfiithrung
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einer Kapitalbildungsriicklage, die schrittweise
Abschaffung der Gewerbesteuer, die Erhéhung
von Investitionsfreibetrigen, die auch Kollege
Schiissel gefordert hat und die steuerlichen An-
reize flir Risikokapitalanleger iiberhaupt nicht —
wenn Sie die Steuverreform 1993 schon durchge-
fliihrt hiatten — aufs Budget 1993 ausgewirkt hét-
ten. Sie wissen, daB sich das frithestens — das ist
schon ein sehr frither Zeitpunkt — 1994 ausge-
wirkt hitte.

In Zeiten einer Rezession, eines Wirtschafts-
riickganges hitten Sie das heute machen miissen,
um dann das Budget fiir 1994 entsprechend an-
passen zu kdnnen. Es ist unverantwortlich, daf
Sie das nicht durchgefiihrt haben. (Beifall bei der
FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! lhre
fehlende Steuerpolitik, Thre fehlende Politik ist
fiar diesen Wirtschaftsabschwung, der jetzt leider
da ist, der nicht von der Regierung aufgehalten
wird und dem auch nicht entgegengewirkt wird,
verantwortlich zu machen. Das ist ein Grund,
warum dieses Kapitel unbedingt abzulehnen ist.
— Danke. (Beifall bei der FPO.) 20.32

Prisidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Auer. Ich
erteile es ihm.

20.32

Abgeordneter Auer (OVP): Frau Prisidentin!
Herr Staatssekretir! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Es ist an und fir sich nicht verwun-
derlich, wenn es manches Mal heif3t, man kénnte
an und fir sich auf dieses Ritual der Budgetdebat-
te verzichten. Es ist jedes Jahr immer wieder das-
selbe: Die Regierung lobt das Budget, die Opposi-
tion kritisiert das Budget.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
finde nichts Schlechtes daran. Ich gebe sogar zu,
daf} es nichts gibt, was nicht besser gemacht wer-
den kdénnte. Meiner Meinung nach ist es positiv,
daB von einer Opposition kritische Anmerkungen
kommen. Vielleicht ist tatsichlich das eine oder
andere dabei, was man einmal berlicksichtigen
kdnnte, sollte, mullte. — Warum nicht?

Meine Damen und Herren! Die Freiheitliche
Partei spricht sehr oft von Hausaufgaben. Wenn
die Regierung ihre Hausaufgaben machen wiirde,
dann kénnten sich die Freiheitlichen vielleicht
iiberlegen, ob sie nicht sogar den EG-Beitritt un-
terstiitzen und mittragen kdnnten.

Meine Damen und Herren! Das wire ohnehin
nicht verwunderlich, denn vorher war sie ja jene
Partei, die lauthals gesagt hat, sie wire die erste
gewesen, die eindeutig pro EG gewesen ist.

Meine Damen und Herren! Unter diesem Ge-
sichtspunkt méchte ich mir einmal das Budget
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ansehen. Wie schaut es unter der fiktiven Annah-
me, daf} wir heute der EG beitreten wirden, aus?
Wie erfiillen wir unter dieser fiktiven Annahme
die finanzpolitischen Hausaufgaben? Wie schaut
es aus, meine Damen und Herren!

Kollege Schldgl hat zu Recht darauf hingewie-
sen, dafl Osterreich die Konvergenzkriterien er-
fullt. Jetzt wird sich mancher vielleicht fragen,
was das ist.

Meine Damen und Herren! Die Inflationsrate
darf maximal 1,5 Prozent {iber jener der drei Mit-
gliedstaaten mit dem niedrigsten Inflationsraten-
betrag liegen. Das erfilllen wir locker. Das Bud-
getdefizit darf maximal 3 Prozent des Bruttoin-
landsproduktes betragen. Auch das erfiillen wir
locker. Die Staatsschuldenquote (Abg. Mag.
Peter: Welches Budgetdefizit meinen Sie?}, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren, darf hoch-
stens (Abg. Dkfm. Holger Bauwuer: Das ist nicht
wahr!) 16 Prozent des Bruttoinlandsprodukts be-
tragen. Die Nettokreditaufnahme darf nicht ho-
her als die staatlichen Investitionsausgaben sein.
Meine Damen und Herren! Auch diesen Punkt
erfilllen wir. (Abg. Dkfm. Holger Bau e r: Das ist
nicht wahr!) Selbstverstindlich! Die Einhaltung
der engen Bandbreiten des europiischen Wih-
rungssystems erfiillen wir zwei Jahre vor dem
Beitritt. (Abg. Dkfm. Holger Bauer: Rechnen
Sie nach! Das geht sich niemals aus!) Der nomi-
nelle langfristige Zinssatz, Herr Kollege Bauer,
darf hochstens 2 Prozent betragen. (Abg. Dkfm.
Holger Bauevr: ... 64 Milliarden Defizit sind’)
Sie kénnen noch so laut schreien, die Argumente
werden dadurch nicht besser.

Es gibt ganz klare Richtlinien, die wir erfillen,
der nominelle langfristige Zinssatz, meine Damen
und Herren, darf hochstens 2 Prozent liber dem
entsprechenden Satz in den drei Mitgliedsldndern
mit den niedrigsten Inflationsraten liegen. Auch
das erfiillen wir locker.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie es noch
nicht glauben, dann sehen Sie sich eine Tabelle
an, die nicht von der OVP, die auch nicht vom
Ministerium, sondern aus internationalen Zeit-
schriften (Abg. Ing. Murer: Oje!) stammt, die
eindeutig aufzeigt, dafl von zwdlf EG-Mitglied-
staaten nur zwei diese fiinf Konvergenzkriterien
erfullen. Wissen Sie, wer sie noch erfillt? —
Osterreich, meine Damen und Herren! Und das
ist wohl ein positives Zeugnis fiir diese Budgetpo-
litik! (Beifall bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich mochte das
Budget auch noch unter einem zweiten Gesichts-
punkt beleuchten. Mancher wird sofort wissen,
dafB ich den Finanzausgleich meine; ich als Ge-
meindevertreter widme mich stindig diesem The-
ma. Aber dazu ist morgen Gelegenheit. Ich mdch-
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te Thnen noch ein paar weitere Gesichtspunkte
aus der Sicht der Gemeinden darlegen.

Meine Damen und Herren! Morgen wird die
KEST beschlossen. Es gibt dazu durchaus kriti-
sche Anmerkungen und Kritikpunkte, im groflen
und ganzen kann man aber sagen, es ist ein ver-
tretbares Modell. Aus Sicht des Gemeindevertre-
ters schmerzt mich vielleicht ein wenig die Ver-
ringerung des prozentuellen Anteiles von 22 auf
20 Prozent jenes Anteiles, den sich Gemeinden,
Bund und Léander teilen. Ich meine, daf} sich der
Bund relativ stark zum Positiven verdndert hat
und die Gemeinden zwar vertretbar, aber doch
abgeschwicht Einnahmen erhalten.

Trotz dieser Verringerung — in Zukunft sind
es 20 Prozent fiir eine Gemeinde — sind dies fir
die Gemeinden keine unbedeutenden Mehrein-
nahmen.

Ich habe mir von meiner Nachbargemeinde,
das ist eine kleine Gemeinde mit einem ordentli-
chen Budget in der Hohe von 10 Millionen Schil-
ling, die Daten geben lassen. Diese Gemeinde hat,
wie gesagt, ein ordentliches Budget in der Hohe
von 10 Millionen Schilling und erhilt aufgrund
der Berechnungen aus der KEST zirka 210 000 S
pro Jahr Steuereinnahmen iber die Bundeser-
tragsanteile. So weit, so gut, meine Damen und
Herren, jedoch steigen die Mehrausgaben explo-
sionsartig.

Daher auch meine Bitte an das Finanzministe-
rium und an jene, die fir unseren Budgetentwurf
ausgabenseitig titig sind: Der Krankenanstalten-
beitrag dieser Gemeinde erhoht sich um
300 000 S, die Sozialhilfeverbandumlage erhéht
sich in einem Jahr um 130 000 S. Das heil3t also,
es gibt aufgrund der KEST Mehreinnahmen in
der Hohe von 210 000 S, auf der anderen Seite
gibt es Mehrausgaben nur aus diesen beiden
Punkten, die ich angefiihrt habe, in der Hohe von
430 000 S.

Meine Damen und Herren! Das passiert in ei-
ner Zeit, in der wir aufgrund der Konjunkturaus-
sichten sicherlich nicht mit Mehreinnahmen aus
Gewerbesteuer, Lohnsummensteuer und so wei-
ter zu rechnen haben. Ich bitte daher, diese Ge-
sichtspunkte auch ausgabenseitig zu beleuchten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Staatssekretir! Noch eine weitere Bitte: In den
neuen Unterlagen der Forderungsrichtlinien fir
den Wasserwirtschaftsfonds — das betrifft Ab-
wasser und Wasserversorgung — lese ich mit Er-
staunen, daf} in Hinkunft trotz einiger positiver
Dinge, die es da gibt — es gibt in Hinkunft nicht
mehr langfristige Darlehen, sondern Zuschiisse,
Annuititenzuschiisse —, die Auszahlung der An-
nuititen oder Zinsenzuschiisse nach Rechnungs-
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legung Giber mindestens 25 Prozent der Investi-
tionssumme erfolgt.

Jetzt bringe ich Ihnen ein Beispiel: Eine kleine
Gemeinde baut eine Abwasserentsorgungsanlage
mit Gesamtkosten von zirka 50 Millionen Schil-
ling. 25 Prozent — erst dann kann sie Mittel des
Bundes beanspruchen — betragen 10 Millionen.
Diese kleine Gemeinde, deren Haushalt weniger
als diese 10 Millionen Investitionssumme betrégt,
muf} 10 Millionen vorfinanzieren! Das ist weder
verkraftbar noch vertretbar. Ich bitte daher drin-
gend, im Interesse des Gewiésserschutzes dafiir zu
sorgen, dal — das Finanzministerium spricht ja
bei diesen Bedingungen mit — hier eine verniinf-
tige, eine gerade auch fiir die kleinen Gemeinden
vertretbare Regelung erfolgt. Denn das kann so
nicht hingenommen werden, meine Damen und
Herren! (Beifall bei der OVP.)

Ich habe eine weitere Bitte . . . (Zwischenruf.)
Das werden wir sehen.

Ich habe eine weitere Bitte: daBl bei jeder Be-
schluBfassung der Gesetze — vielleicht auch mor-
gen bei der Gewerbeordnung — nicht jede frei-
willige Tatigkeit noch weiter eingeschriankt wird,
denn viele Freiwillige erméglichen gerade auch in
kleinen Gemeinden jenes Arbeiten, das wir drin-
gend brauchen und das wir in den kleinen Ge-
meinden zu finanzieren nicht in der Lage wiren.
Ich bitte hier gerade auch die linke Seite des Hau-
ses, diesen Gesichtspunkt zu beachten.

Ansonsten ist das Budget 1993 durchaus ver-
tretbar. (Beifall bei der OVP.) 2040

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Als nachster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Peter. Ich
erteile es ihm. Noch 10 Minuten Redezeit.

20.40

Abgeordneter Mag. Peter (FPO): Frau Prisi-
dentin! Herr Staatssekretdar! Meine Damen und
Herren! Ich habe noch selten den Herrn Abge-
ordneten Stummvoll im Parlament so verzweifelt
gesehen und einen solchen Rundumschlag gegen
die Opposition von ihm vernommen. Er ist ja
wirklich in einer verzweifelten Situation, muf3 er
doch dieses Budget den Unternehmern Oster-
reichs erklaren, muf} er doch dieses Budget den
Unternehmern Osterreichs verkaufen, das sehr
wohl, im Gegensatz zu seiner Aussage, die Staats-
quote ganz wesentlich nach oben treibt. Den
Hoffnungsgesang, den er fir das Jahr 1994 an-
stimmt, die Hoffnung, die er uns auf die Steuer-
reform 1994 macht, kann ich nur als einen Zu-
kunftsgesang bezeichnen.

Ich hatte die Gelegenheit, bei der Einwen-
dungsdebatte vor der Budgetrede auf die falschen
Eckdaten dieses Budgets hinzuweisen, mit dem
Effekt, dafl mir der Prasident einen ,Ruf zur Sa-
che* erteilt hat. Nachtraglich habe ich recht be-
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kommen. Die Zahlen haben jedenfalls nicht ge-
stimmt, und das war damals absehbar. Lacina ist
von einer Prognose ausgegangen, die Ende Au-
gust Anfang September erstelit wurde, und hat
nicht beriicksichtigt, da3 es zwischendurch Wih-
rungsturbulenzen gab, die die Osterreichische
Wirtschaft steil nach unten gefithrt haben, die die
Wirtschaftsdaten abstiirzen lieBen. Dazu braucht
man keine Hybris, dazu braucht man gesunden
Menschenverstand und vor allem eines: Man muf}
hinausgehen in die Betriebe, man muf} hinausge-
hen in die Bundesldnder und dort in Gesprichen
feststellen, wie die Wirtschaft wirklich tduft. Uns
interessiert nicht, was die Hohenstaufengasse und
was die Himmelpfortgasse glauben, uns interes-
siert das, was sich in der Osterreichischen Wirt-
schaft tatsichlich abspielt. (Beifall bei der FPO.)

Die Warnung haben wir Freiheitlichen bei der
ersten Lesung des Budgets wiederholt. Wir haben
nicht schwarzgemalt, wir haben realistische Daten
hingestellt. Wir haben uns nicht als Berufspessi-
misten geiibt, sondern wir haben wirtschaftlichen
Sachverstand von der Basis eingebracht und ge-
sagt: Diese Zahlen sind nicht zu halten! Ich bin
ganz erstaunt, dafl Kollege Schmidtmeier jetzt
schon eine eigene Wirtschaftsprognose hat, denn
meines Wissens ist die neue Prognose des Wifo
erst fiir morgen, Freitag, zu erwarten. Er spricht
von 1,3 Prozent BIP-Wachstum, 6,7 Prozent Ar-
beitslosigkeit und von einem Wachstum der Be-
schiftigung von 0,2 Prozent.

Lieber Freund Schmidtmeier. Deine Prognose
kann ich nicht teilen. Wir werden am Ende des
Jahres 1993 sehen, wer recht gehabt hat. Ich be-
farchte nach allen Informationen, die ich sammle,
dafl das Wachstum in Osterreich 1 Prozent nicht
erreichen wird, dafl die Arbeitslosigkeit leider —
das kann niemand freuen, meine Damen und
Herren — eher gegen 7 Prozent steigen wird und
von einem Beschéftigungswachstum {berhaupt
nichts zu sehen sein wird.

Sie beschlieBen also heute ein Budget, das von
Haus aus von falschen Daten ausgegangen ist und
trotz lhrer zahlreichen Abdnderungsantrige, Ih-
rer Anpassungen immer noch Stiickwerk geblie-
ben ist, das bedauerlicherweise nicht den wirt-
schaftlichen Realititen entspricht und in dieser
Form ohne Zweifel nicht einhaltbar ist.

Die Rezession in unserem Land wird — leider
sehr stark auch von aufen induziert — 1993 voll
durchschlagen. Das, was wir 1992 an Insolvenzen
erlebt haben, die mit 23 Milliarden Schilling auch
dem Finanzminister eine Menge Einnahmenaus-
fille bringen, wird sich 1993 leider noch verstar-
ken.

Und was am bedenklichsten ist — und das ist
im Budgetentwurf nicht beriicksichtigt —: daf
die Konjunkturlokomotiven, und zwar sowohl der
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Bau als auch der Tourismus und vor allem auch
der Inlandskonsum, zum Stehen gekommen sind.
Das Weihnachtsgeschift, das ein starker Indikator
fir den Inlandskonsum ist, lduft nicht annidhernd
so, wie Osterreichs Handler sich das vorgestellt
haben. (Abg. Rieder: Das stimmut nicht!) Na
dann geh zu den Wiener Héindlern, mein Freund,
erkundige dich, wie die Umsitze im Jahr 1992 im
Weihnachtsgeschift laufen und wie sie 1991 ge-
laufen sind. (Abg. R ie d e r: Sie laufen gut!)

Es ist daher kein Wunder, daB3, wenn Sie solche
Budgets vorlegen, die Zufriedenheit der Osterrei-
cher mit der Regierungsarbeit entsprechend ab-
sinkt. Zwei Drittel der Osterreichischen Bevélke-
rung insgesamt meinen, daf} die Regierungsarbeit
wesentlich besser funktionieren kénnte. Und die
Damen und Herren, die Osterreicherinnen und
Osterreicher, die Dr. Stummvoll vertritt — die
Selbstindigen, die leitenden Angestellten, die
freien Berufe, die Unternehmer —, meinen sogar
schon mit einer Dreiviertelmehrheit, daf} mit die-
ser Regierungspolitik nichts mehr zu gewinnen
sei. Wie recht sie leider haben!

Die Antwort der Regierung auf diese schwieri-
ge wirtschaftliche Entwicklung ist Hilflosigkeit,
ist die Reaktion des Kaninchens, das wie gelahmt
auf die Schlange starrt. An einem falschen Bud-
get, Freund Schmidtmeier, herumzureparieren,
bringt keine Ldsung, hier hilft ein Uberarbeiten
von Grund auf, wie wir das von Beginn der Bud-
getrede an jeweils gefordert haben.

Kein Wunder, dafl Vertraven in die Wirt-
schaftskompetenz verlorengeht. Statt Attraktivi-
tdt in der Eigenkapitalbildung, die wir brauchen,
statt einer Stabilisierung oder sogar Senkung der
Lohnnebenkosten, einer Flexibilisierung der Ar-
beits- und Sozialgesetze, einer ausgabenseitigen
Reform im Budget und eines Abbaus von Buro-
kratie erleben wir eine Erh6hung der Staatsquote,
eine Erhohung der Staatsquote iiber 42 Prozent.
Besser kann man wirtschaftliche Entwicklung
nicht behindern! Dieses Budget ist eine Gefahr
fir die wirtschaftliche Entwicklung der Republik
Osterreich. (Beifall bei der FPO.) 20.46

Prasidentin Dr. Heide Schmidt: Herr Staatsse-
kretdr Ditz hat sich zu Wort gemeldet. Ich erteile
es ihm.

20.46

Staatssekretdr im Bundesministerium fiir Fi-
nanzen Dr. Ditz: Sehr geehrte Frau Prisidentin!
Hohes Haus! Wenn hier dieses Budget als Gefahr
fir die dsterreichische Volkswirtschaft bezeichnet
wurde, dann glaube ich, dafl Abgeordneter Peter
falsch liegt, wenn er aufgrund von Einzelgespri-
chen versucht, sich eine Meinung zu bilden. Ent-
scheidend ist, daf3 Sie die volkswirtschaftlichen
Daten nehmen und das Budget an diese Daten
anpassen. (Abg. Mag. P e ter: Die Daten stimmen

nicht!) Und genau das ist geschehen. Und das ist
nicht zufillig passiert, sondern es ist bewufit ge-
macht worden, weil wir glauben, da3 wir in der
jetzigen Phase aktiv sein miissen, und weil es
sinnvoll ist, bei einer schlechteren Konjunktur
einfach die Einnahmenausfille, die ganz fogisch
daraus resultieren, nicht mit Ausgabenkiirzungen
und Steuererhdhungen wettzumachen.

Hatten Sie das gemacht, dann hitte Sie die
Osterreichische Wirtschaft noch stirker abge-
bremst. Hitten Sie aber etwas anderes gemacht,
ndmlich noch mehr Gas gegeben, héatten Sie ver-
sucht, die Ausgaben, wie Sie es mehrmals gesagt
haben, noch wesentlich stirker zu erhéhen und
die Steuern zu senken, dann hatten Sie ein Defizit
von 100 Milliarden Schilling eingefahren, mit
dem Ergebnis, daB3 die Stabilitit in diesem Lande
verlorengegangen wire.

Ich glaube daher, wirklich sagen zu k&nnen,
daf} es zu diesem Budget keine seridse Alternative
gibt, daf} alle Zahlen dieses Budgets stimmen und
dafl der Abéanderungsantrag der Freiheitlichen
Partei — hier von Herrn Rosenstingl eingebracht
— nicht notwendig ist, weil es sich um einen Ein-
gabefehler gehandelt hat. Das heif}t, die Million
war bei einer falschen Post verbucht; das ist korri-
giert worden, aber man kann sie kein zweites Mal
wegnehmen. — Das dazu. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Der nichste Punkt, der hier sehr pessimistisch
angemerkt wurde und in dem wir uns ganz be-
wuflt unterscheiden von der Annahme des Herrn
Abgeordneten Peter, ist die Prognose der Arbeits-
losigkeit, die 7 Prozent sein wiirde und mehr.
(Abg. Mag. Peter: Nach der Prognose bis zu
7 Prozent!) Bis zu 7 Prozent. Wir haben ein Bud-
get erstellt und haben Mafinahmen vorgesehen —
gerade im Qualifizierungsbereich, durch Mehr-
ausgaben —, mit denen wir eines erreichen wol-
len: daf} eben selbst die Prognose, die morgen
vom Wifo kommt, nicht erreicht wird, sondern
ganz bewuft unterlaufen werden_kann, damit es
gelingt, die Arbeitslosigkeit von Osterreich fern-
zuhalten. Und daher haben wir hier 1 Milliarde
zusitzlich eingesetzt. Ich glaube, mit 5 Milliarden
Schilling Ausgaben fiir die Arbeitsmarktforde-
rung muf} es, wenn sie effizient eingesetzt wer-
den, moglich sein, in diesem Land die Arbeitslo-
sigkeit zu bekdmpfen. Und genau das wollen wir!
(Beifall bei OVP und SPO.)

Und wenn hier vom Abgeordneten Rosenstingl
gesagt wird, wir erreichen Spitzenwerte nur im
negativen Bereich, und dann kommt der Hinweis
auf Lohnnebenkosten, dann meine ich, daf} das
halt schon eine sehr enge Sicht der Dinge ist.
Denn in Wahrheit ist es ganz anders. Vergleichen
Sie die Zahlen, nehmen Sie die OECD-Unterla-
gen her, dann werden Sie die Spitzenwerte Oster-
reichs in den letzten Jahren sehen: Spitzenwert
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bei Beschiftigungszuwachs — unter den ersten
drei Landern —, Spitzenwert im Wachstum, des-
gleichen ein guter Wert in der Einkommensent-
wicklung und eine sehr glinstige Entwicklung
beim Nettodefizit.

Ja das macht ja die Stabilitit aus! Das ist ja der
Erfolg der Osterreichischen Finanzpolitik! Und
Sie sagen: Das ist alles wunderbar, das stimmt,
aber die Lohnnebenkosten! Da missen Sie schon
die Gesamtlohnkosten sehen. Sie miissen sehen,
daBl auch — und dal mufl man festhalten — bei
dieser Lohnrunde moderat und mit Augenmaf
vorgegangen wurde. Das fiihrt dazu, dafB die
Lohnsteuereinnahmen nicht so stark steigen wer-
den. Wenn hier von einem Belastungspaket ge-
sprochen wird, dann sage ich ganz ehrlich, ich
sehe die Kapitalertragsteuer nicht als eine Bela-
stung, sondern als eine wichtige Reformmafinah-
me, die die Sparquote in Osterreich sichert, weil
ein System endlich reformiert wird, das langst
hitte reformiert gehort. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Die Milliarden aus der Kapitalertragsteuer wur-
den von uns nicht nur fiir den Defizitabbau ge-
nommen, sondern wir haben gesagt, in einer
schwierigen Konjunkturzeit ist es wichtig, dal3
nicht nur der Bund Investitionen tatigt, sondern
auch die Lander und Gemeinden. Wir akontieren
diese Milliarden an die Linder, an die Gemein-
den, damit diese Investitionsimpulse setzen. Und
das halte ich wiederum fiir eine verniinftige Poli-
tik.

Wenn Sie sagen, die gesamte Steuerpolitik sei
unsozial, dann haben Sie wieder einmal auf die
Kinderabsetzbetrige vergessen, mit denen in ei-
ner Grdéfenordnung von 7 Milliarden Schilling
gerade den sozial Schwichsten geholfen wird. Es
ist dies eine Mafinahme, die auch den Konsum in
Osterreich stabilisiert. Die jlingste Prognose
nimmt den Konsum zuriick, aber er bleibt in
Osterreich noch immer der Konjunkturantriebs-
motor, und insgesamt liegen wir auch nach der
Revision noch immer besser als andere Lander.

Man kann daher nicht sagen, daf3 hier alles
falsch budgetiert wurde, sondern es wurden bud-
getire Anderungen vorgenommen, und es wurde
damit schon jetzt vorgesorgt, daf} im ndchsten
Jahr, in dem ein Abschwung wahrscheinlich ist,
dieser Abschwung schwacher ausfallen wird als in
anderen Lindern. Und das ist das Verdienst der
Osterreichischen Wirtschaftspolitik, und an dieser
Wirtschaftspolitik wollen wir festhalten!

Und wenn die FPO sagt, die Lohnnebenkosten
sollen nicht erhéht werden, dann soll sie auch sa-
gen, sie hitte die Pflegevorsorge nicht eingefiihrt.
Dann bekennen Sie sich dazu! Denn das ist ja der
Grund, daf} hier gewisse Lohnnebenkosten er-
hoht werden miussen. (Abg. Mag. Peter: Was ist
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das fiir eine Diskussion! Emtweder man fiihrt die
hohere Leistung ein, oder es gibt sie!) Na was hit-
ten Sie gemacht: héhere Steuern? Das lehnen wir
auch ab! (Abg. Mag. Peter: Ausgabenseitige Re-
formen!) Welche Reformen? Sie verlangen ja nur
Mehrausgaben. Aufler Schlagworten haben Sie
der Sparpolitik eigentlich ... (Lebhafte Zwi-
schenrufe bei der FPO.) Herr Kollege Peter! Au-
Ber Schlagworten haben Sie der konsequenten
und mabBvollen Sparpolitik der dsterreichischen
Bundesregierung nichts entgegenzusetzen. (Bei-
fall bei OVP und SPO.)

Ich darf Sie noch auf einen ganz wichtigen Fak-
tor hinweisen. {Abg. Mag. Schreiner: Sie ha-
ben gesagt, Sie machen eine ausgabenseitige Bud-
getsanierung! Wo ist die?) Haben wir auch ge-
macht. Es sind viele Malnahmen erfolgt. Das ha-
ben wir Thnen im Ausschufl erklart, das haben
Ihnen die eingeladenen Experten erklart. Ich ver-
tehe nicht, warum Sie es noch immer nicht begrif-
fen haben. (Abg. Mag. Peter: Das ist ein Chuz-
pe!) Wie oft sollen wir das noch debattieren, bis
Sie endlich erkennen, daf3 bei den OBB gespart
wurde, dal3 im Personalbereich gespart wurde
und in vielen Bereichen eine Anderung erfolgt ist.
(Weitere Zwischenrufe bei der FPO.) Natiirlich.

Meine Herren! Sie brauchen nur die Gesamt-
ausgaben anzusehen, dann werden Sie sehen, daf
die Gesamtausgaben schwicher wachsen als die
gesamte Volkswirtschaft und dal der Antet! sinkt.
Und warum sinkt er? — Weil ausgabenseitig ge-
spart wird. Das ist ja ganz einfach. Ich weif} nicht,
warum Sie das nicht erkennen. Das erkennt jeder.
Das erkennt jeder Kommentator, und vielleicht
werden Sie es irgendwann auch erkennen.

Aber ich wollte sagen, ganz wichtig ist, daf} die
Bundesregierung mit der Einfiihrung der Pflege-
vorsorge einen Belastungsstopp festgelegt hat, ei-
nen Belastungsstopp in der Richtung, daB wir
glauben, auch dann, wenn — was wir nicht hoffen
— die Konjunktur schwicher wird und wenn dra-
matische Entwicklungen kommen, werden wir
allfillige Defizite nicht mit einer Erhdhung der
Sozialversicherungsbeitrige wettmachen. Und
das halte ich fiir einen wichtigen Punkt einer Sta-
bilisierungspolitik, die jetzt angebracht ist, die
durchgehalten werden muf} und die ergénzt wer-
den soll durch eine Steuerreform, die im Zentrum
eine Neuordnung des Steuertarifs haben muf.

Ich kann jetzt nicht einzelne Maf3nahmen vor-
ziehen, und wenn hier Kollege Rosenstingl meint,
das koste nichts, dann irrt er wieder. Denn was
haben wir gemacht? — Herr Kollege Rosenstingl!
Wir haben ja auch die Einkommensteuer korri-
giert. Wir hatten sie nicht korrigieren miissen,
hitten wir nicht die Vorauszahlungen der Unter-
nehmer heruntergesetzt. Aber wir glauben, daBl es
falsch ist, ihnen in einer schlechten Konjunktursi-
tuation hohere Vorauszahlungen aufzubrummen.
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Aber Sie konnnen nicht eine Steuerentlastung
machen und dann sagen: Hurra, aber die Voraus-
zahlungen lassen wir gleich! (Zwischenrufe bei
der FPQO.) Das haben wir getan. Und das ist rich-
tig. (Abg. Bo hacker: Wo setzen Sie die Voraus-
zahlungen herab?) Natiirlich! Das passiert Giberall,
das ist ja iberhaupt keine Frage. Das ist eine sinn-
volle Maf3inahme, die wir setzen.

Also Sie miussen hier wirklich das Einmaleins
lernen. Sie sollten nicht immer nur fordern, son-
dern sollten versuchen, einerseits die Steuerre-
form nicht aus dem Auge zu verlieren, anderer-
seits aber auch die Defizitbekiampfung fortzuset-
zen. — Danke. (Beifall bei OVP und SPO. — Abg.
Dr. Neisser: Das war leicht faf}lich! Das muf;
auch der Schreiner verstehen!) 20.57

Présidentin Dr. Heide Schmidt: Als nichster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Parnigoni. Ich erteile es ihm.

20.57

Abgeordneter Parnigoni (SPO): Meine Damen
und Herren! Hohes Haus! Ich habe den Beitrag
des Kollegen Rosenstingl und seine Erklarungen
zu den Lohnnebenkosten verfolgt. Der Herr
Staatssekretdr hat hier schon auf seine demagogi-
sche Interpretation hingewiesen. Die Monatsbe-
richte des Wifo geben Zeugnis davon, daf} Kolle-
ge Rosenstingl Apfel mit Birnen vergleicht, und
das geht natiirlich nicht. (Abg. Auer: Das tut er
immer!)

Meine Damen und Herren! Es ist ganz selbst-
verstindlich: Wenn ich heute einen Vergleich an-
stelle, dann kann ich doch nur die Kosten der Ar-
beitsstunde oder die Kosten des Produktes ver-
gleichen. (Abg. Rosenstingl: Wie hoch sind
die Lohnnebenkosten?) Moment, lassen Sie es sich
erkliren! Nicht so ungeduldig! Ich lese Ihnen vor:
1991 betrugen die Arbeitskosten in der Osterrei-
chischen Industrie 214 S pro Stunde — Lohne
einschlieBlich Lohnnebenkosten. Damit entspra-
chen sie jenen in Frankreich und dem Durch-
schnitt der EG-Lander. Die hochsten Arbeitsko-
sten erreichten die BRD und die Schweiz; BRD
um 29 Prozent, die Schweiz um 25 Prozent mehr
als Osterreich.

Und jetzt ist Ihre billige Demagogie jene, daf3
Sie natiirlich diese Moglichkeit kennen, dafl man
bei den Lohnnebenkosten entweder das 13. und
14. Gehalt hineinrechnet oder das nicht tut. So
einfach ist das, Herr Kollege Rosenstingl, und auf
einen solch biiligen Schméh fillt ja niemand mehr
rein. Ich wollte IThnen das nur einmal sagen. (Bei-
fall bei SPO und OVP. — Der Prdisident
ibernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren! Ich habe heute in
der Zeitung eine DPA-Aussendung gelesen, eine
Aussendung der Deutschen Presseargentur, worin

das IFO-Institut fiir Wirtschaftsforschung in
Miinchen klarstellt, daf3 es bei seiner Herbstpro-
gnose ein Plus von 0,5 Prozent an Wirtschafts-
wachstum erwartet hatte, daf3 es allerdings laut
seiner letzten Prognose vor einigen Tagen nun-
mehr ein Minus von 0,5 Prozent in der Bundesre-
publik fiir Westdeutschland erwartet. Das heif3t,
es mullte seine Prognose um 1 Prozent nach un-
ten korrigieren. Genauso wurde nunmehr in einer
Zeitung mitgeteilt — jetzt ist Kollege Peter, dem
ich das mitgeben wollte auf seinen Weg in sein
Hotel oder sonstwohin, mir leider entfleucht; in
der noch unveréffentlichten neuen Konjunktur-
prognose in der Zeitung von heute steht das bitte
—, daB fiir 1993 ein reales Wachstum von nur
noch rund eineinviertel statt bisher 2 Prozent er-
wartet wird.

Ich hoffe, Sie richten es Kollegen Peter aus; er
steht drauflen auf dem Gang. Es ist entweder so,
daf} er die Zeitungen nicht liest, weil er behauptet
hat, er kenne diese Prognosen nicht, oder daf} die
Information im FPO-Klub nicht funktioniert. daf3
das alles zu stark auf den — ich will nicht ,,Fiih-
rer” sagen — Vorsitzenden des Klubs orientiert
ist. Der bekommt die Informationen. Der Wirt-
schaftssprecher ist bei IThnen anscheinend nicht so
wichtig, dafl er die notwendigen Informationen
(iber zwar noch nicht offiziell, aber inoffiziell na-
tiirlich bekannte Prognosen, die in der Zeitung
stehen, bekommt.

Meine Damen und Herren! Diese Prognosen
haben natiirlich zur Folge — und das ist auch
vollkommen richtig so —, dafl man auch vom Fi-
nanzministerium her darauf reagiert. Das bedeu-
tet, daf die Steuereinnahmen zurickgehen (Zwi-
schenruf der Abg. Anna Elisabeth Aumayr) —
lassen Sie sich das erkliren —, und daher wird das
Defizit auf 64,1 Milliarden Schilling ansteigen.
Das bedeutet, meine Damen und Herren, daf3
man trotz des 5,1 Prozent Nettozuwachses beim
Defizit im Jahr 1986 nunmehr im Jahre 1992 von
3 Prozent auf 3,3 Prozent hinaufrevidieren muf3,
aber fiir das Jahr 1993 3 Prozent erreichen wird.
Das heif3t, es ist immer noch eine durchaus positi-
ve Bilanz.

Meine Damen und Herren! Sie haben hier ver-
schiedenes eingewendet, und ich mochte [hnen
sagen, es gibe natirlich die Mdoglichkeit — das
haben Sie gesagt —, etwa die Ausgaben einzu-
schrinken. Kollege Schreiner hat das besonders
deutlich verlangt. (Abg. Mag. Schreiner: In
der Regierungserkldrung steht es!) Lassen Sie es
mich erklidren! Jetzt gibt es natirlich diese Mog-
lichkeit: Man hétte durch Bestimmungen die Aus-
gaben einschrinken koénnen, man hétte diesen
Einnahmenentfall de facto mit Ausgabenein-
schrinkungen kompensieren kénnen.

Man hat sich aber anders entschieden. Man hat
gesagt, man ist so beweglich und so flexibel und
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revidiert lieber trotz bereits verhandeltem Budget
den Ansatz, man verindert diesen, weil man die-
ses Budget auch als ein Mittel fiir die Konjunktur-
impulse benétigt. Und das, Kollege Schreiner,
halte ich nicht nur fiir eine ehrlichere und saube-
rere MalBnahme, sondern ich glaube auch, daf3
diese Millionen, wenn man sie in die Ausgaben-
seite hineingibt, natiirlich auch als Konjunkturim-
puls dienen kénnen.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daf die-
ses Budget seine Aufgabe, der Konjunktur einen
gewissen Anreiz zu geben, erfillt und daB} wir
dariiber hinaus in dieser Zeit, wie uns ja die Pro-
gnosen zeigen, auch weitere Impulse bendtigen,
die auBerbudgetir ebenfalls gesichert sind. Ich
denke hier vor allem an die Mdglichkeiten und
Programme, die die Regierung bereits vorgeschla-
gen hat, im Bereich des Wohnbaus einen Impuls
zu geben, im Bereich der Verkehrsinfrastruktur,
im Bereich anderer wirtschaftsférdernder Maf-
nahmen, etwa durch die Errichtung grenziiber-
schreitender Wirtschaftsparks oder auch Export-
férderungsmafinahmen, im besonderen im Be-
reich der Ostexporte.

Meine Damen und Herren! Ich erwarte auch
dieses Sonderprogramm fiir die Wirtschaft und
die Beschiftigungsentwicklung, das eine besonde-
re QualifizierungsmafBnahme fiir unsere Arbeit-
nehmer darstelit. Ich glaube, daf} es richtig ist,
dafl man durch das Budget und auBlerhalb des
Budgets die Arbeitslosigkeit priventiv bekdmpft,
wodurch die Arbeitnehmer die Chance erhalten,
sich beruflich neu zu orientieren und neue Chan-
cen wahren zu kdnnen.

Dieses Budget 1993 ist ein ehrliches, ein saube-
res und eines, das der heutigen Konjunkturlage
entspricht, das die notwendigen Impulse geben
wird, und deshalb wird meine Fraktion diesem
Budget die Zustimmung geben. (Beifall bei SPO
und OVP.) 21.04

Prisident: Zu Wort ist niemand mehr gemel-
det.

Die Debatte ist daher geschlossen.

Die Frau Spezialberichterstatterin benétigt
kein SchluBwort, wohl aber hat die Frau General-
berichterstatterin um das Wort gebeten.

Generalberichterstatterin ~ Gabriele  Binder
(Schlufiwort): Herr Prasident! Herr Minister!
Herr Staatssekretir! Meine Damen und Herren!
Entgegen der jahrelang gelibten Tradition mdchte
ich heute auf den {blichen statistischen Bericht
verzichten.

Ich meine, die Belastung der Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen des Hauses in den letzten Wo-
chen war sehr grof3, und die Erstellung einer Sta-
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tistik hitte weitere erhebliche Mehrarbeit bedeu-
tet.

In diesem Sinne ein kleines Weihnachtsge-
schenk an die Bediensteten. — Danke schén. (All-
gemeiner Beifall. — Abg. L eikam: Zugabe!)

Prisident: Ich danke der Frau Generalbericht-
erstatterin fiir Ihre Ausfiihrungen.

Abgeordneter Dkfm. Holger Bauer hat den An-
trag gestellt, die Regierungsvorlage Bundes-
finanzgesetz 1993 nochmals an den Ausschuf}
riickzuverweisen.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren, die
diesem Riickverweisungsantrag des Herrn Abge-
ordneten Dkfm. Bauer ihre Zustimmung geben,
um ein Zeichen. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt

Wir kommen daher zur Abstimmung
Uber die Beratungsgruppe XI des Bundesvor-
anschlages 1993.

Diese umfa$it die Kapitel 50 bis einschlieflich
55, 59 und 75 in 700 der Beilagen in der Fassung
des Spezialberichtes in 840 der Beilagen.

Hiezu haben die Abgeordneten Dkfm. Holger
Bauer und Genossen einen Abinderungsantrag
betreffend das Kapitel 50, Finanzverwaltung,
Voranschlagsansatz 1/50008 eingebracht.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die die-
sem Abinderungsantrag des Kollegen Dkfm.
Bauer zustimmen, um ein Zeichen. — Das ist die
Minderheit. — Abgelehnt. (Abg. Dkfm. Holger
B auer: Das ist eine Druckfehlerberichiigung! Ihr
seid wirklich vernagelt! — Ruf bei der SPO: Das
ist doch erklirt worden!)

Wir kommen zur Abstimmung iber den
Voranschlagsansatz 1/50008 in der Fassung des
Bundesvoranschlages 1993, und ich bitte jene Da-
men und Herren des Hohen Hauses, die sich da-
fir aussprechen, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist mit Mehrheit so beschlossen.

Ich lasse nun {iber die restlichen, noch nicht
abgestimmten Teile des Kapitels 50 in der Fas-
sung des Bundesvoranschlages 1993 abstimmen
und ersuche jene Damen und Herren, die diesen
Teilen ihre Zustimmung geben, um ein bejahen-
des Zeichen. — Auch das ist mit Mehrheit be-
schlossen.

Weiters liegt ein Abidnderungsantrag der Abge-
ordneten Dr. Nowotny, Dr. Lackner und Genos-
sen betreffend die Kapitel 52, 6ffentliche Abga-
ben, 53, Finanzausgleich, sowie 59, Finanzschuld,
vor.
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Ich lasse daher {iber diese Teile des Bundesvor-
anschlages in der Fassung des Spezialberichtes
unter Beriicksichtigung des AbAnderungsantrages
der Abgeordneten Dr. Nowotny, Dr. Lackner und
Genossen abstimmen und ersuche jene Damen
und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben,
um ein bejahendes Zeichen. — Dies ist mit Mehr-
heit so beschlossen.

Schliefllich gelangen wir zur Abstimmung iber
die restlichen Kapitel der Beratungsgruppe XI in
der Fassung des Spezialberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich da-
fiir aussprechen, um ein Zeichen. — Auch das ist
mit Mehrheit beschlossen.

Nunmehr gelangen wir zur Abstimmung iiber
den Text des Bundesfinanzgesetzes samt Titel
und Eingang in 700 der Beilagen in der Fassung
des Ausschuflberichtes in 840 der Beilagen.

Dazu liegt ebenfalls ein Abdnderungsantrag der
Abgeordneten Dr. Nowotny, Dr. Lackner und
Genossen vor, der sich auf die Schlufisummen so-
wie die Artikel 111, V und VII bezieht.

Ich lasse daher iiber den Text des Bundesfi-
nanzgesetzes samt Titel und Eingang in der Fas-
sung des AusschuBlberichtes unter Beriicksichti-
gung des erwihnten Abinderungsantrages Dr.
Nowotny, Dr. Lackner abstimmen und bitte jene
Mitglieder des Hohen Hauses, die dafiir sind, um
ein entsprechendes Zeichen. — Das ist mit Mehr-
heit beschlossen.

SchlieBlich gelangen wir zur Abstimmung iiber
die zum Bundesfinanzgesetz gehdrenden Anla-
gen, soweit liber diese noch nicht abgestimmt
wurde.

Es sind dies:

die Anlagen Ia bis Ic — Gesamtiibersichten —
und

die Anlage [la — summarische Aufgliederung
des Konjunkturausgleich-Voranschlages — in
700 der Beilagen, unter Beriicksichtigung der sich
aus den Spezialberichten in 840 der Beilagen so-
wie den im Plenum angenommenen Antrdgen er-
gebenden Anderungen, ferner

die Anlage III — Stellenplan, Zu 700 der Beila-
gen, in der Fassung des Ausschufiberichtes
840 der Beilagen,

die Anlage IV — Fahrzeugplan, Zu 700 der
Beilagen, in der Fassung des AusschuBlberichtes
840 der Beilagen — sowie

Anlage V — Plan fiir Datenverarbeitungsanla-
gen, Zu 700 der Beilagen, in der Fassung des
AusschuBberichtes 840 der Beilagen.

Ich darf bitten, dafl jene Damen und Herren,
die dazu ihre Zustimmung erteilen wollen, ein
Zeichen geben. — Das ist mit Mehrheit angenom-
mern.

Damit ist die zweite Lesung {iber das Bundes-
finanzgesetz 1993 samt Anlagen abgeschlossen.

Antrag im Sinne des § 74 (2) GOG

Prisident: Es liegt mir nunmehr ein Antrag der
Abgeordneten Dr. Nowotny, Dr., Lackner und
Genossen vor, durch den im Sinne des § 74
Abs. 2 der Geschiftsordnung Abdnderungen zur
Behebung von Widerspriichen beschlossen wer-
den sollen, die sich durch die Beschluf3fassung in
zweiter Lesung ergeben haben.

Dieser Antrag, der sich auf die Schluflsummen
und die Kapitel 17, Gesundheit, Sport und Kon-
sumentenschutz, 18, Umwelt, Jugend und Fami-
lie, 59, Finanzschuld, 60, Land- und Forstwirt-
schaft, 64, Bauten und Technik, sowie 79, Oster-
reichische Bundesbahnen, bezieht, ist an die Mit-
glieder des Hohen Hauses verteilt worden. Seine
Verlesung ist daher nicht notwendig.

Dieser Antrag hat folgenden Wortlaut:

Abdinderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Nowotny, Dr. Lackner
und Genossen zur Regierungsvorlage betreffend
das Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1993 sanu
Anlagen (700 und Zu 700 der Beilagen) in der
Fassung der zweiten Lesung

Der Nationalrat wolle in dritter Lesung beschlie-

Len:
L. Im Artikel I lauten die Schiufisummen:

Ausgaben: Allgemeiner Haushalt 688 419,621,
Ausgleichshaushalt 107 171,720, Gesamthaushalt
795 591,341;

Einnahmen: Allgemeiner Haushalt 624 299,416,
Ausgleichshaushalt 171 291,925, Gesamthaushalt
795 591,341;

Abgang: Allgemeiner Haushalt 64 120,205;
Uberschuﬁ: Ausgleichshaushalt 64 120,205.

2. In der Anlage I der im Titel bezeichneten Re-
gierungsvorlage sind die nachfolgenden Voran-
schlagsansdtze wie folgt zu dndern:

VA-Ansatz 1/17217, Aufgabenbereich 21, Uber-
weisung an den Krankenanstalten-Zusammenar-
beitsfonds, abzudndern von 4 096,140 Millionen
Schilling um —30,870 Millionen Schilling auf
4 065,270 Millionen Schilling;
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VA-Ansatz 2/17294, Aufgabenbereich 21, Bun-
desministerium; Gesundheitsvorsorge; Erfolgs-
wirksame Einnahmean, abzudndern von
1 187,028 Millionen Schilling um —9,630 Mil-
lionen Schitling auf [ 177,398 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 2/183, Ausgleichsfonds fiir Familien-
beihilfen (zweckgeb. Geb.);

VA-Ansatz 2/18310, Aufgabenbereich 22, Anteil
der Einkommen- und Korperschafitsieuer, abzudn-
dern von 4 419,700 Millionen  Schilling um
—91,600 Millionen Schilling auf 4 328,100 Mil-
lionen Schilling;

VA-Ansaiz 2/18390, Aufgabenbereich 22, Ersatz
vom Reservefonds fiir Familienbeihilfe, abzuan-
dern von 670,999 Millionen  Schilling um
+91,600 Millionen Schilling auf 762,599 Mil-
lionen Schilling;

VA-Ansatz 1/60836, Aufgabenbereich 34, Wild-
bach- und Lawinenverbauung (Mittel des Katastro-
phenfonds); Bundeszuschiisse fiir vorbeugende
Mafinahmen (zweckgeb. Geb.), abzuindern von
839,793 Millionen Schilling um —19,417 Mil-
lionen Schilling auf 820,376 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 1/60876, Aufgabenbereich 34, Inter-
essentengewdsser (Mittel des Katastrophenfonds);
Bundesz. f. Bau-, Projekik., Gefahrenzonenpl.
(zweckgeb. Geb.), abzudindern von 492,784 Mil-
lionen Schilling um — 21,036 Millionen Schilling
auf 471,748 Millionen Schilling;

VA-Ansaiz 2/60890, Aufgabenbereich 34, Mittel
des Katastrophenfonds (zweckgebundene Einnah-
men), abzudndern von 1 879,264 Millionen Schil-
ling  um —40,453 Millionen  Schilling  auf
[ 838,811 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 1/64166, Wasserbau-Mittel des Kata-
strophenfonds (zweckgeb. Geb.), abzudindern von
382,772 Millionen Schilling um — 9,927 Millionen
Schilling auf 372,845 Millionen Schilling,

Aufgabenbereich 33, abzuindern von
322,772 Millionen Schilling um —9,927 Millionen
Schilling auf 312,845 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 1/6425, Katastrophenfonds-Vor-
beugende Maflinahmen (zweckgeb. Geb.)

VA-Ansatz 1/64253, Aufgabenbereich 32, Anla-
gen, abzudndern von 321,400 Millionen Schilling
um —6,600 Millionen Schilling auf 314,800 Mil-
lionen Schilling;

VA-Ansatz 1164258, Aufgabenbereich 32, Auf-
wendungen, abzudndern von 32,176 Millionen
Schilling um —0,728 Millionen Schilling auf
31,448 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 1/64268, Aufgabenbereich 32, Kata-
strophenfonds-Beseitigung von Schdden (zweck-

geb. Geb.); Aufwendungen, abzudndern von
171,033 Millionen Schilling um — 3,132 Millionen
Schilling auf 167,901 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 2/64160, Aufgabenbereich 33, Was-
serbau-Mittel des Katastrophenfonds (zweckgeb.
Einn.), abzudndern von 382,772 Millionen Schil-
ling wum —9.927 Millionen  Schilling auf
372.845 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 2164250, Aufgabenbereich 32, Kata-
strophenfonds-Vorbeugende Mafnahmen (zweck-
geb. Einn.), abzudndern von 353,576 Millionen
Schilling um —7328 Millionen Schilling auf
346,248 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 2/64260, Aufgabenbereich 32, Kata-
strophenfonds-Beseitigung von Schdden (zweck-
geb. Einn.), abzudndern von 171,033 Millionen
Schilling um —3,132 Millionen Schilling auf
167,901 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 1179398, Aufgabenbereich 33, OBB;
Mittel des Katasirophenfonds (zweckgeb. Geba-
rung), abzudndern von 290,586 Millionen Schil-
ling um  —06,028 Millionen  Schilling auf
284.558 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 2/79700, Aufgabenbereich 33, OBB;
Mitel des Katastrophenfonds (zweckgebundene
Einnahmen), abzudndern von 290,586 Millionen
Schilling um —6,028 Millionen Schilling auf
284,558 Millionen Schilling;

VA-Ansatz 8/59849, Aufgabenbereich 43, Fi-
nanzschuld, Wihrungstauschvertrige; Schuldauf-
nahme gem. Art. Il in Verbindung mit Art. VIII
BFG, abzuindern von 123 404,520 Millionen
Schilling um —21,240 Millionen Schilling auf
123 383,280 Millionen Schilling;

3. Die durch die Anderung bedingten Betragsdin-
derungen sind auch in den in der Anlage I sowie
la, Ib und Ic enthaltenen Summenbetrdgen entspre-
chend zu beriicksichtigen. Ebenso sind in den An-
merkungen die diesbeziiglichen Berichtigungen
vorzunehmen.

Begriindung: Die Anderungen sind bedingt
durch die Abdnderung von Voranschlagsansdtzen
des Bundesvoranschlages in zweiter Lesung, die zu
Widerspriichen zwischen verschiedenen Voran-
schlagsansdtzen fiihren. Insbesondere sind davon
betroffen die Gebarung des Katastrophenfonds,
des Familienlastenausgleichsfonds und des Kran-
kenanstalten- Zusammenarbeitsfonds.

EX ¥

Prisident: Nach der Antragsbegriindung sind
die Anderungen dadurch bedingt, daf3 die Abin-
derung von Voranschlagsansitzen des Bundes-
voranschlages in zweiter Lesung zu Widersprii-
chen zwischen verschiedenen Voranschlagsansit-
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zen fihrt. Insbesondere sind davon die Gebarung
des Katastrophenfonds, des Familienlastenaus-
gleichsfonds und des Krankenanstalten-Zusam-
menarbeitsfonds betroffen.

Weiters liegt mir der Vorschlag vor, gemif
§ 74 Abs. 3 der Geschiftsordnung eine Debatte
iiber diesen Antrag in dritter Lesung durchzufith-
ren, wofiir ein Beschluf3 des Nationalrates erfor-
derlich ist.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren, die
fir eine Debatte dieses Antrages eintreten, ein
diesbeziigliches Zeichen zu geben. — Das ist vom
Nationalrat mit Ausnahme einer Stimme be -
schlossen.

Die Redezeit betrigt aufgrund der Bestimmun-
gen der Geschiftsordnung 5 Minuten.

Wir gehen in diese Debatte ein.

Als erster zu Wort gemeldet hat sich Herr Ab-
geordneter Dr. Jorg Haider. Ich erteile es ihm.

2112

Abgeordneter Dr. Haider (FPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Wir befinden uns
heute in einer ungewdhnlichen Situation, und
zwar deshalb, weil erstmals bei einer Budgetde-
batte in der dritten Lesung die Gesamt- und
Grundstruktur eines Budgets nachhaltig verin-
dert wird, was aber eigentlich in der Geschéfts-
ordnung nicht vorgesehen ist.

Es mag schon sein, daf} das die Damen und
Herren Abgeordneten der Regierungsparteien
wenig bewegt, weil sie davon ausgehen, dab sie ja
ohnedies die Mehrheit im Haus haben. Es spielt
daher keine Rolle, wenn man nach tagelangen
und stundenlangen Budgetberatungen und -dis-
kussionen plotzlich beim letzten Budgetkapitel
eine andere grundsitzliche Struktur dieses Bud-
gets herstellt und sich damit eigentlich die voran-
gegangenen Beratungen eriibrigen oder als falsch
herausstellen.

Es ist daher von seiten der Opposition heute in
einer  auflerordentlichen  Prisidialkonferenz
schon angemerkt worden, daB3 wir diese Vor-
gangsweise nicht billigen, und zwar deshalb, weil
sie unzulissigerweise die Rechte der Opposition,
Antrige in der dritten Lesung stellen zu diirfen,
nicht vorsieht und weil wir auch nicht die Mag-
lichkeit haben, eine entsprechende Debatte — ab-
gesehen von dieser mit finfminiitiger Redezeitbe-
schrinkung — dariiber durchzufithren. Das ist ei-
gentlich eine negative parlamentarische Entwick-
lung, die heute in der Frith mit dem Hauptaus-
schuff begonnen hat. Man hat im Hauptausschuf}
und wenige Stunden vorher die Tagesordnung
liberfrachtet, ohne den Abgeordneten die Mog-
lichkeit der Vorbereitung zu geben.

Daher bitten wir Sie, das ist aber auch ein Ap-
pell an Sie, diese Sitten nicht einreiflen zu lassen,
denn der Parlamentarismus muf} auch fir die Re-
gierungsparteien etwas Wiinschenswertes sein.
Sie haben sich auch an die Spielregeln, die vorge-
sehen sind, zu halten. (Beifall bei der FPO.)

Es ist seit der Ersten Republik, seit den zwanzi-
ger Jahren nicht vorgekommen, daf3 das Budget
im nachhinein, also nach den Beratungen, in der
dritten Lesung grundlegend abgeidndert wurde.
Wie dem auch sei, wir muissen damit leben und
miissen zur Kenntnis nehmen, dafl man trotz die-
ser AbiAnderung, obwohl man sich ja nur auf die
angeblich gednderte Prognose des Wirtschaftsfor-
schungsinstitutes ausredet, ein Budget hergestellt
hat, das eine stumpfe Waffe im Kampf gegen eine
aufkommende Krisensituation und gegen eine ne-
gative Wirtschaftsentwicklung darstellt. Es ist
deshalb eine stumpfe Waffe, weil man in guten
Jahren vergessen hat, jene Reserven zu bilden, die
jetzt notwendig wéren, um stirker gegen den
Konjunktureinbruch, gegen die zunehmende Ar-
beitslosigkeit und damit gegen den sozialen Ab-
stieg betroffener Bevolkerungskreise zu Felde zu
ziehen,

Wenn Abgeordneter Schmidtmeier gesagt hat,
wir kénnten noch einmal mit diesem Budget ohne
Steuererhdhungen durchtauchen, dann ist das
wohl ein Wunschdenken gewesen. Denn auch
dieses Budget ist zweifelsohne mit einer beachtli-
chen Belastungskomponente ausgestattet.

Die neue Sparbuchsteuer mit 22 Prozent wiirde
ich dann als keine Belastung akzeptieren, wenn
man den Weg der anderen europiischen Staaten
gegangen wire und fiir die Kleinsparer minde-
stens jene Freibetragsregelung vorgesehen hitte,
die nicht zu einer Mehrbelastung der kleinen Spa-
rer, aber zu einer geordneten Steuerabgabe fiir
die GroBlanleger und GroBsparer gefiithrt hitte.
Das hat man aber nicht getan. (Beifall bei der
FPO.)

Herr Kollege Stummvoll hat heute so wortreich
darauf hingewiesen, dafl das Budget so wunderbar
sei. Ich werde (Abg. Dr. Stummy ol l: Das habe
ich nicht gesagt!) ihm zu Weihnachten einen Band
seiner Zeitungsartikel schenken, in denen (Abg.
Heinzinger: Leere Versprechungen!) er gegen
diese Lohnnebenkostenerhdhung ganz massiv als
Conditio sine qua non zu Felde gezogen ist.

Sie haben dem Kollegen Bauer vorgeworfen, er
hatte sozusagen mit tibetanischen Gebetsmithlen
immer dasselbe gesagt. (Abg. Dr. Stummvoll:
Das habe ich gesagt!) Dazu kann ich Ihnen nur
sagen, Sie befinden sich jedenfalls heute in der
Rolle eines Bettelmdnchs, der stiandig bei der Re-
gierung anklopfen muf, nichts erreicht, aber
trotzdem zustimmen muf}, weil ihm letztlich
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Klubzwang vor Wirtschaftsinteressen, die er ei-
gentlich zu vertreten hitte, gegangen ist.

Wir lehnen daher dieses Budget ab. (Beifall bei
der FPO.) 21.17

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Nowotny. Er hat das Wort. 5 Minuten
Redezeit.

2017

Abgeordneter Dr. Nowotny (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Ich mdchte meinem Vorred-
ner insofern zustimmen, als zweifellos das Parla-
ment auf einem sehr sensiblen Wechselspiel zwi-
schen Opposition und Regierungsparteien be-
ruht. Ich glaube, wir haben in den letzten Jahren
durchaus gezeigt, dal3 wir bereit sind, die Rechte
der Opposition zu achten und sie auch auszuwei-
ten. Von Geschiftsordnungsreform zu Geschifts-
ordnungsreform sind ja mehr Rechte fir die Op-
position geschaffen worden.

Aber es gibt natiirlich auch Rechte fiir die
Mehrheitsparteien, und es gibt vor allem Ver-
pflichtungen fiir die Mehrheitsparteien, wie zum
Beispiel die Verpflichtung, fiir einen ordnungsge-
méiflen Ablauf der Budgeterstellung zu sorgen.
Das hitten Sie heute mit Threm Antrag auf Riick-
verweisung zweifellos verhindert. (Abg. Mag.
Schreiner: Das ist gar nicht wahr!) Daher fiih-
len wir uns im Interesse der gesamten Osterreichi-
schen Wirtschaft verpflichtet, dafiir zu sorgen,
daf} dieses Budget heute ordnungsgemil} be-
schlossen wird. (Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren von
der Opposition! (Abg. Mag. Schreiner: Das
Budget 1991 ist 1991 beschlossen worden! Das ist
doch nicht wahr!) Ich moéchte Sie dazu einladen,
mit mir ein kleines Gedankenexperiment zu ma-
chen.

Gehen wir davon aus, daf3 das Institut fiir Wirt-
schaftsforschung morgen eine Prognose prisen-
tieren wird, die aufzeigt, dafl die Wachstumsrate,
die Inflationsrate niedriger sind und daher auch
die nominelle Wachstumsrate und die Steuerein-
nahmen entsprechend niedriger sind. Nehmen
wir an, die Regierung hitte heute trotzdem véllig
unverindert einen Voranschlag beschlossen, der
auf den Prognosen des Sommers 1992 beruht. Ich
weil} ganz genau, wie dann die heutige Budgetde-
batte abgelaufen wire. Die Opposition hitte ge-
sagt, das sei vollig unerhért, es werde ein Budget
auf vollig falschen Grundlagen gemacht. Herr
Abgeordneter Haider und andere hétten sich sehr
medienwirksam empdrt, was sie ja meistens ganz
gut kénnen. (Zwischenruf des Abg. Probst)
Medienwirksam. Aber das heif3t nicht, der Tatsa-
che entsprechend.

Was haben wir tatséchlich gemacht? Wir haben
rasch — das gebe ich zu, so wie es eben notwendig
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ist — auf die verdnderten Prognosen reagiert.
Was sagt jetzt die Opposition? — Sie sagt, me-
dienwirksam, aber nicht den Tatsachen entspre-
chend: das sei demokratiepolitisch gefihrlich, das
sei aus allen méglichen Griinden bedenklich.
(Abg. Dr. Haider: Nur gehirt es im Ausschuf
ordentlich diskutiert und abgestimmt!)

Das ist genau die Verzdgerung, die zu Lasten
der gesamten Osterreichischen Regierung und zu
Lasten der gesamten Osterreichischen Volkswirt-
schaft gehen wiirde. (Abg. Mag. Schreiner:
Erzihlen Sie das lhren Schiilern auch auf der
Uni?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mdchte Thnen aber zugute halten — das muf} ich
Ihnen zugestehen —, daf} Sie eine klare Linie in
Threr Argumentation haben, ndmlich: Was immer
der Finanzminister macht, es ist schlecht; er kann
es so oder so machen. Dies ist aus Sicht der Oppo-
sition zwar klar, aber es ist sachlich véllig unbe-
griindet. (Beifall bei SPO und OVP.)

Daher werden Sie verstehen, dafl wir nur Abin-
derungsantrigen, die im Interesse der Budget-
klarheit und im Interesse der Budgetwahrheit hier
gestellt werden, zustimmen. Das sind solche Ab-
anderungsantrige, die auf den jlingsten Progno-
sen beruhen, die genau im Respekt vor der Bud-
gethoheit des Parlaments gestelit werden, denn
uns ist bewult, dafl wir damit fir das nichste Jahr
auf einer seridsen Grundlage aufbauen kdnnen,
und dafiir stehen wir. (Beifall bei SPO und OVP.)
2121

Prisident: Nichste Wortmeldung: Frau Abge-
ordnete Dr. Petrovic. Ich erteile ihr das Wort.

21.21
Abgeordnete Dr. Madeleine Petrovic (Griine):
Herr Prasident! Herr Bundesminister! Herr

Staatssekretar! Meine Damen und Herren! Laut
Aussagen der Vertreter der Regierung respektive
der Regierungsparteien kdnnte man meinen, €s
sei gerade noch ein Benefiz, dafl wir hier eine
Flnf-Minuten-Diskussion abhalten dirfen. Zu-
mindest hat es diesen Anschein, wenn man sich
die Reden anhort.

Es ist ein starkes Stiick, wie Sie das hier darstel-
len. (Abg. Schieder: Benefizgala!) Sie tun so,
als hitte es keinen anderen Weg gegeben und es
héatte nicht demokratischer sein k&nnen, das ist
aber doch eine ziemlich ungeheuerliche Verdre-
hung der Tatsachen.

Selbstverstandlich hitten Sie sich einer Riige
ausgesetzt, wenn Sie auf Basis falscher Prognosen
ein Budget erstellten. Aber wie gesagt, diese An-
derungen der Prognosen und, ich wiirde auch be-
haupten, das exakte Erscheinungsdatum der Be-
richte sind auch in kleinerem Rahmen gestaltbar.
Sie miissen aber konzedieren, daB3 es nicht erst
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Mitte Dezember erkennbar war, daf3 sich die Zahl
der Arbeitslosen erhdht und dafl sich gewisse
Strukturdaten laufend geéndert haben.

Es hitte daher die Moglichkeit gegeben, dar-
tiber im Ausschuf} noch zu diskutieren. Aber das
Problem geht tiefer, und ich habe es vorhin schon
angesprochen. Es ist lThre Auffassung, daf} die
Opposition beim Budget im wesentlichen nicht
mitreden soll. Es ist auch kein Zufall, daf} die
Entwiirfe zu einem verbesserten Haushaltsrecht,
zu einem aufgewerteten Budgetausschuf3 nicht
und nicht vorgelegt werden, obwohl man immer
hort, es gibt einen Entwurf im Finanzministeri-
um, manche haben ihn angeblich schon gesehen,
aber er verschwindet immer wieder, er kommt
nicht.

Offensichtlich will man nicht, dal} die Opposi-
tion mitredet, und damit setzen Sie sich natiirlich
auch hinsichtlich der Vorgangsweise einer viel
groBeren Kritik aus. Ich habe Thnen, Herr Bun-
desminister, konkrete Fragen iiber die Sinnhaftig-
keit der Dotierung von Fonds gestellt, die nim-
lich genau dann, wenn sich die wirtschaftliche
Entwicklung verschlechtert, als Instrument da
sein sollten, um gegensteuern zu kénnen.

Es hat sich doch der Gesetzgeber dabei etwas
gedacht, als er diese Fonds geschaffen hat und
dem jeweils zustidndigen Minister aufgetragen hat,
die Mittel in den guten Jahren anzusammeln, um
sie in den schlechten Jahren verwenden zu kén-
nen. Das Dilemma kommt deshalb zustande, weil
die Abgeordneten der Regierungsparteien immer
wieder beim Pliindern dieser Fonds mitspielen.
Dies sollte uns aber nicht daran hindern, einmal
iber die Sinnhaftigkeit derartiger Instrumenta-
rien und Gber die mangelnde Sinnhaftigkeit der
Beibehaltung solcher Instrumentarien bei gleich-
zeitiger, dauernder und wiederholter Pliinderung
zu reden. Dariiber hitten wir schon lange in ei-
nem Budgetausschuf3 reden sollen.

Ich verstehe nicht, daf3 Sie jetzt so tun, als wire
das alles vom Himmel gekommen und es hitte
liberhaupt keine Moglichkeit gegeben, das zu ver-
hindern oder dem gegenzusteuern. Es hitte sich
wenigstens jetzt gehort, in einem Ausschuf} dar-
iiber zu reden, was hier passiert ist, ob es ver-
meidbar war, ob es nicht vermeidbar war, und
wieso es zu dieser Entwicklung gekommen ist.

Wie gesagt, vor dem Hintergrund Ihrer zwar
immer wieder verbal angedeuteten Bereitschaft,
den Budgetausschuf3 aufzuwerten und der Tatsa-
che, daf} dieses Versprechen oder diese Ankiindi-
gung nie eingeldst wird, muf} ich feststellen, daf}
Sie offenbar willens sind, das so fortzusetzen.
Letztes Jahr waren es die Beamtengehilter, die
man vergessen hat, die auch in Milliardenhdhe in
letzter Minute dazukamen, dieses Mal ist es iiber-

haupt die gesamte Einnahmenseite, die ins Wan-
ken geraten ist.

Ich frage Sie, Herr Bundesminister: Wollen Sie
allen Ernstes bei dieser Threr Behauptung blei-
ben, dafl das so notwendig und unvermeidbar
war? — Ich wiirde behaupten, daf3 es weifs Gott
eine schlechte Vorgangsweise war, die hier ge-
wihlt wurde. Und Sie werden sicherlich nicht nur
von den Oppositionsparteien kritisiert werden,
sondern aller Voraussicht nach auch von den Me-
dien und von der breiten Offentlichkeit, denn so,
wie in diesem Haus in Minutenschnelle Giber Mil-
liarden disponiert wird, ohne daf3 man {ber Feh-
ler, die vielleicht begangen wurden, redet, kdnn-
ten kein Privater und kein Betrieb Giber die Run-
den kommen. — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
21.27

Prisident: Nachster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Lackner. Er hat das Wort.

21.27

Abgeordneter Dr. Lackner (OVP): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Herr Staatssekretir!
Meine sehr geschitzten Damen und Herren! Ein
Kaufmann, der seine Aktiva hher bewertet, als
sie zu bewerten sind, und seine Passiva niedriger
bewertet, als sie zu bewerten sind, handelt unred-
lich. Ein Finanzminister, der bewuf}t seine Ein-
nahmen hdher und seine Ausgaben niedriger an-
setzen wiirde, als sie tatsichlich sind, wiirde auch
unredlich handeln. Finanzminister Lacina und
sein Staatssekretir Ditz haben mit der Sorgfalt
eines ordentlichen Kaufmannes, so wie es sich ge-
hort, redlich gehandelt. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Die 5 Milliarden Mindereinnahmen, die es
trifft, betreffen zu rund 2,9 Milliarden den Bund,
zu 1,6 Milliarden die Gemeinden und Linder und
zu rund einer halben Milliarde die verschiedenen
Fonds. Es geht von hier aus auch ein Signal an die
Gebietskorperschaften, die ebenfalls in ihren
Budgets die entsprechende Sorgfalt anwenden
mussen. Es ist richtig, daf} dieses Signal von die-
sem_ Parlament ausgeht. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Die Eckdaten wurden heute schon strapaziert,
ich méchte aber noch darauf hinweisen, daB3 die
OECD-Daten fiir Osterreich glinstiger sind, hier
wird das Wachstum auf 1,8 Prozent reduziert.
Wir wollen doch alle hoffen, daf3 die Daten besser
sind, als sie uns prognostiziert wurden.

Die Volkspartei wird diesem Abinderungsan-
trag gerne die Zustimmung geben. (Beifall bei
OVP und SPO.) 21.29

Priisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Frischenschlager. Er hat das Wort.
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21.29 .

Abgeordneter Dr. Frischenschlager (FPO):
Herr Président! Liebe Kollegen dieses Parla-
ments! Ich habe mich deshalb zu Wort gemeldet,
weil wir uns in einer Geschéftsordnungsreform-
debatte befinden, bei der wir uns auch tber die
Art und Weise der ,Budgeterarbeitung® — unter
Anfithrungszeichen — des Parlamentes befassen.

Wir werden heute Zeuge sein. welche Farce die
Bezeichnung ,Budgetfinanzgesetz® ist, denn
wenn es ein Gesetz gibt, das von der Substanz her
so wenig parlamentarischen Charakter hat, dann
ist es das Finanzgesetz, denn dieses Parlament hat
so gut wie keinen EinfluB auf die tatsichliche
Budgeterstellung.

Ich meine daher, daf} wir diese Farce auch tat-
sachlich beim Namen nennen sollten. Diese Art
und Weise, wie heute im Laufe des Nachmittags
wesentliche Budgetgrundlagen verindert wurden,
zeigt doch, wie wenig dieses Parlament mit den
eigentlichen Budgetzahlen zu tun hat.

Ich habe Verstindnis dafiir, dafl ein Bundesmi-
nister sein Finanzgesetz, sein Budget moglichst
rasch {iber die Bithne bringen will, aber ich habe
absolut kein Verstindnis, wenn Kollege Nowotny
aufsteht und geradezu die Flammenzeichen an
die Wand gemalt sehen mdchte, wenn wir als Op-
position die Unverschamtheit haben, gewichtige
Abanderungsantrige wenigstens in einem Aus-
schuf} beraten zu wollen, wenn er geradezu Wirt-
schaftskatastrophen an die Wand malt, wenn cas
nicht geschieht.

Das ist die eigentliche Farce. Die Abgeordne-
ten, an die ich mich wende, iiberlegen keine Se-
kunde lang, daf} wir heute eine Vorgangsweise
praktizieren, die ganz klar jedem Birger in die-
sem Land zeigt, dieses Parlament hat mit den ei-
gentlichen Budgetzahlen so wenig zu tun wie eine
Universitdt mit der Landwirtschaft. Das ist der
Effekt. (Beifall bei der FPO. — Abg. Dr. Stip -
pel: Wie ist das mit der Bodenkultur? — Heftige
Zwischenrufe bei der OVP.) Ich rede von einer
Universitit und nicht von der Hochschule fiir Bo-
denkultur,

Aber Sie brauchen sich gar nicht so aufzuregen,
Sie sollten sich vielmehr dariiber aufregen, daf
Sie heute hier als Regierungsfraktionen (weitere
Zwischenrufe bei SPO und OVP) Budgetzahlen
unberaten iibernehmen, nur weil es Ihnen die Re-
gierung vorschreibt. Dariiber sollten Sie sich auf-
regen! (Abg. Dr. Graff: Das ist doch unglaub-
lich, was Sie hier auffiihren! Das ist doch eine Ver-
unglimpfung!)

Herr Kollege Graff! Sie wissen ganz genau, daf}
das heute eine parlamentarische Farce ist, was Sie
... (Abg. Dr. Graff: Das ist eine Verunglimp-
fung!) Das ist keine Verunglimpfung, sondern Sie

wollen ein Budget heute hier liber die Biihne
bringen, das in wesentlichen Teilen nicht beraten
ist, Kollege Graff. Dariiber sollten Sie sich aufre-
gen. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Es ist eine Zumu-
tung, wenn Sie am Nachmittag . . . (Heftige Zwi-
schenrufe bei der OVP.)

Prisident: Am Wort ist Herr Abgeordneter
Frischenschlager. Er hat eine beschrinkte Rede-
zeit, und ich bitte, ihm zuzuhbren so wie allen
anderen.

Abgeordneter Dr. Frischenschlager (foriset-
zend): Das ist ganz typisch. Sie machen mir einen
Gefallen, Kollege Graff! Sie wollen einfach durch
Geplarr Uiberdecken, daf3 dieses Parlament Abén-
derungsantrige nicht ordnungsgemifl in einem
AusschuBl beraten kann. Das ist unparlamenta-
risch! (Beifall bei der FPO.)

Die zweite Farce neben diesem Faktum ist, daf
cie Regierung, dafl der Finanzminister in einem
von diesem Haus veranstalteten Budgethearing,
bei dem sehr deutlich herausgekommen ist, daf3
die Konjunkturprognosen nicht stimmen, die An-
sitze nicht rechtzeitig klar und deutlich geindert
haben, sodaf} das Parlament beraten kann.

Die dritte Farce ist, das darf ich auch sagen,
wenn ein Staatssekretir Ditz herauskommt und
sagt, im Budget sei alles wunderbar. 1990 hat die
Regierung beim ersten Budget selber erklirt, es
sei eine Sanierungspause eingetreten. War es so,
Herr Bundesfinanzminister? — Ja oder nein? Wir
werden beim Budget 1992 beim Bundesrech-
nungsabschluf} sehen, wie die Zahlen tatsichlich
sind, denn beim Budget 1993 ist das Defizit wie-
der gestiegen. Das ist die dritte Farce dieser Bud-
getdebatte.

Deshalb hoffe ich, liebe Kollegen, daf} Sie bei
der Geschiftsordnungsreform den Anderungs-
wiinschen, die wir vorschlagen, hinsichtlich der
parlamentarischen Erarbeitung des Budgets zu-
stimmen, denn diese Art der Budgeterstellung
verdient nicht (Abg. Dr. Neisser: Rotes Licht!
Die Geschdftsordnungsreform!) den Namen der
parlamentarischen Gesetzwerdung. (Beifall bei
der FPO.) 21.34

Prisident: Nichster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Renoldner. Er hat das Wort.

21.34

Abgeordneter Dr. Renoldner (Griine): Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Herr Kollege
Frischenschlager hat vollkommen recht, wenn er
— Kollege Steinbauer, hdren Sie mir vielleicht zu
— auf den contempt of parliament hinweist, der
von zwei Abgeordneten mitgetragen wird, die das
iiber Initiativantrag einbringen, was man sich im
Ministerium erst am letzten Tag ausgeknobelt hat

www.parlament.gv.at




98. Sitzung NR XV111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
Nationalrat XVIII. GP — 98. Sitzung — 17. Dezember 1992

11186

Dr. Renoldner

und was man nicht gewagt hat, einer Ausschuf3be-
ratung zu unterzichen. '

Daf man es wagt, 2,5 Milliarden Schilling ohne
weiteres Nachdenken umzuschaufeln, zeigt ja
auch, wie ernst Sie, meine Damen und Herren
von den Koalitionsfraktionen, die Budgetdebatte
eigentlich nehmen.

Es hat mich besonders enttiuscht, daf3 sich Kol-
lege Lackner dafur hergegeben hat, diese Vor-
gangsweise mitzutragen. Kollege Lackner hat
kaufménnische Uberlegungen als Vorwand ge-
nommen, die inhaltlich ins Leere gehen, denn in
jeder Aktiengesellschaft wire es eine Selbstver-
stindlichkeit, da3 vor einer Entscheidung, die
2,5 Milliarden Schilling umschaufelt, der Vor-
stand befafit werden miifite.

Herr Kollege Lackner! Ich frage Sie als frei ge-
wihlten Abgeordneten: Wer ist in unserer Ak-
tiengesellschaft der Vorstand? — Das Parlament
oder die Bundesregierung? (Abg. Dr. Stumm -
voll: Beides sind Sie! — Abg. Dr. Neisser:
Nicht der Renoldner!)

Wenn Sie nicht den Mut haben, eine soich gra-
vierende Budgetdnderung in den Budgetausschuf}
hineinzutragen, dann laufen Sie genau in jene
Diskussion, die Sie von der FPO bei fast jeder
Debatte angezettelt bekommen. Das Eigenartige
— Kollege Frischenschlager, da miissen wir uns
unterscheiden —, das Eigenartige an der FPO-
Kritik, die an diesem Budget vorgebracht wird,
ist, da} wir bei sehr vielen Vorschldagen der Frei-
heitlichen eine Zweilinigkeit beobachten k&nnen
(Abg. Dr. Helene Partik- Pablé: Das ist ty-
pisch, daf3 Sie an der FPO Kritik iiben!), und zwar,
dafl man in einem Punkt der Freiheitlichen Partei
recht geben muf}: Sie legt den Finger auf die wun-
den Punkte und sagt, hier sind die groflen Schwei-
nereien. (Beifall bei der FPO.) Hier ist etwas ver-
schaukelt worden, ohne den Ausschuf3 damit zu
befassen. Da mufl man Thnen unbestritten recht
geben, meine Damen und Herren von der Frei-
heitlichen Partei. Unbestritten kann man Ihnen
da nur zustimmen, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der FPO. — Abg. Dr. Neisse r: Grii-
ne und Blaue riicken immer mehr zusammen!)

Aber man kann Ihnen diberhaupt nicht zustim-
men, wenn Sie daraus irgendwelche SchluBfolge-
rungen ziehen, die gehen ndmlich vollig ins Lee-
re. Die Rede des Kollegen Bauer hat gezeigt, dafl
Sie diese Budgetdiskussion zu keiner inhaltlichen
Bereicherung niitzen konnen und daf} Sie auch
nur in einem Zahlenspiel verharren. Es ist Thnen
nur moglich, das zu tun, was die ganze Welt an
den parlamentarischen Budgetdiskussionen kriti-
siert, namlich daB es um ein reines Hin- und Her-
jonglieren von Zahlen geht und nicht um eine
sachliche Diskussion, diese erleben wir zum Teil
bei der Diskussion der einzelnen Budgetkapitel-

ansitze. (Beifall bei den Griinen.) Dort erleben
wir, daf} in die inhaltlichen, in die politischen De-
tails eingegangen wird, aber bei einer solch gro-
Ben Umschaufelungsaktion, wie bei den jetzt ver-
gebenen 2,5 Milliarden, sind Sie nicht in der
Lage, meine Damen und Herren von der FPO,
darauf hinzuweisen, daf} es in einer Budgetdis-
kussion um sehr viel mehr gehen solite.

Es sollte um sehr viel mehr gehen, als um ein
bloBes Verhandeln von Zahlen, als um eine blof3e
Zahl 59, 60 oder 62 Milliarden an Nettodefizit.
Es geht um sehr viel mehr in einer Situation, in
der wir uns in einer solch groflen Krise und in
einer solch groflen Selbstzerstérung befinden. In
einer solchen Krise, meine Damen und Herren,
darf sich eine Budgetdiskussion nicht auf das Jon-
glieren mit blof3en Milliardenzahlen beschrinken
{Beifall bei den Griinen), sondern eine Budgetdis-
kussion mifite das aufgreifen, was Steuern vom
Wortsinn her tun sollten. Es miifite der Mut auf-
gebracht werden, zu einer sinnvollen Steuerung
zuriickzufinden.

Die Budgetdiskussion im Nationalrat hat nicht
den Sinn, dafl wir das Beamtentum der verschie-
denen Ressorts und des Finanzministeriums
durch Nachspionage ersetzen, sondern sie hitte
den Sinn, daf} wir inhaltliche Vorgaben machen.
Und das verabsiumen auch Sie, meine Damen
und Herren von der Freiheitlichen Partei, mit
dieser Form der Kritik, die sich nur auf das Mate-
rielle beschrinkt. Eine echte Budgetplanung, die
die Steuern wieder zu Steuern machen wiirde,
hétte den griinen Vorschlag aufgreifen miissen,
der da lautet, die Osterreichischen Steuern schritt-
weise in Richtung von Okosteuern umzuschich-
ten, also in Richtung Steuern, die das 6kologische
und sozial verniinftige und vertrigliche Verhalten
belohnen und das destruktive Verhalten nicht be-
giinstigen. — Ich danke Thnen. (Beifall bei den
Griinen.) 21.40

Prisident: Zu Wort ist niemand mehr gemel-
det. Die Debatte ist daher geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung in dritter
Lesung.

Ich lasse tiber das Bundesfinanzgesetz fiir das
Jahr 1993 samt Anlagen in der Fassung des Be-
schlusses in zweiter Lesung unter Beriicksichti-
gung des Antrages der Abgeordneten Dr. Nowot-
ny, Dr. Lackner und Genossen abstimmen und
ersuche jene Damen und Herren, die dem Staats-
haushalt auch in dritter Lesung ihre Zustimmung
geben, um ein bejahendes Zeichen. — Dies ist
mit Mehrheit in dritter Lesung be-
schlossen.

Damit ist das Budget fiir 1993 verabschiedet.
(Beifall bei SPO und OVP.)
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Priasident

Wir gelangen zur Abstimmung iiber den Ent-
schlieBungsantrag der Abgeordneten Petrovic
und Genossen betreffend MaBnahmenkatalog zur
Entschirfung der zu erwartenden negativen Wirt-
schaftsentwicklung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
EntschlieBungsantrag der Frau Abgeordneten Dr.
Petrovic zustimmen, um ein diesbeziigliches Zei-
chen. — Das ist die Minderheit. Abge-
lehnt.

Das war auch die letzte Abstimmung im Zuge
der Beratungen des Budgets.

Die Tagesordnung ist erschopft.

SchluB der Sitzung

Ich gebe bekannt, daB die Selbstindigen An-
trige 459/A bis 463/A eingebracht wurden und
die Anfragen 3975/J bis 3984/] eingelangt sind.

Die ndchste Sitzung des Nationalrates be-
rufe ich fiir morgen, Freitag, den 18. Dezember,
9 Uhr ein.

Die Tagesordnung ist bereits schriftlich verteilt
worden.

Es findet keine Fragestunde statt.

Die jetzige Sitzungist geschlossen.

: 21 Uhr 42 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei. 92 1488
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