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PRAAMBEL

Anfang dieses Jahres hat das Bundesministerium fiir Familie und

- Umwelt in Zusammenarbeit mit dem Bundesministerium fir

Wissenschaft und Forschung einen Vorschlag zur Novellierung des
Familienlastenausgleichsgesetzes zur Begutachtung ausgesandt.

Dieser wurde von der Osterreichischen Hochschiilerschaft zur Kenntnis

genommen, doch erscheint es uns wichtig auf einige Punkte, die mit dem -

vorliegenden Entwurf in Zusammenhang stehen, hinzuweisen, im
besonderen, da dieser Entwurf als Teil eines Gesamtpaketes/zu sehen
ist und daher an Bedeutung gewinnt. ‘

So wurde seitens der Osterreichischen Hochschiilerschaft bereits ab
dem Bekanntwerden diesbeziiglicher Plane eine intensive Diskussion

Uber den Sinn und Zweck der Familienbeihilfe angeregt und es erscheint

uns auch weiterhin wiinschenswert und notwendig, diese Diskussion
weiterzufihren. Die soziale Absicherung der Studierenden stellt eine
wichtige staatliche Investition in die Zukunft des Landes dar und sollte
daher nicht einfach unter den Tisch gekehrt werden.

Der vorgelegte Entwurf kann in keiner Weise sicherstellen, daB nicht .
potentielle Absolventen, die ihr Studium mit dem nétigen Ernst
betreiben ebenfalls aus der:-sozialen Absicherung fallen, da es keine
Ausnahmeregelungen fir Hartefalle geben soll.

Damit in dieser wichtigen Frage keine voreiligen Entschliisse gefaBt
oder wichtige Aspekte auBler Acht gelassen werden, regt die
Osterreichische Hochschiilerschaft die Einrichtung eines
Unterausschusses zur Familienlastenausgleichsgesetznovelle an, in dem
ihr zumindest eine Beraterfunktion eingeraumt wird.

Die vorliegende Begutachtung wurde vom SozialausschuB3 der
Osterreichischen Hochschilerschaft einstimmig angenommen.
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Begutachtungsvorschlag zum
Novellierungsvorschlag zum
Familienlastenausgleichsgesetz

o R A R oA v i s men e

ad § 2 Abs 1 lit b soll lauten
“... ,..genannten Einrichtung betreiben, besteht der Anspruch nur, wenn
sie das Studium zielgerichtet betreiben. Das Studium wird nur dann
zielgerichtet betrieben, wenn nach dem vierten Semester ein
Leistungsnachweis im Umfang von acht Semesterwochenstunden
vorgelegt wird, fiir das 1. inskribierte Studienjahr gilt das
Maturazeugnis als Leistungsnachweis. |

Sollten jedoch wichtige Griinde im Sinne des § 19 Abs 2 - 4 StudFG
1992 und/oder ein Bezug eines Stipendiums It. StudFG 1992 vorliegen,
ist der Bezug der Familienbehilfe jedenfalls gerechtfertigt.”

Rl e S R S L S Wi 53 SR

, Sollte das Studium fiir ein oder mehrere Semester unterbrochen (d.h. die
entsprechenden Semester nicht inskribiert werden) werden, so sind die
nicht inskribierten Semester auBer acht zu lassen.

ad § 2 Abs 1 lit g :

— L T o SRR bl GRS 5 i

Der zu streichende § 2 Abs 1 lit g soll durch folgende Formulierung
ersetzt werden:

"Fir Kinder, die ein Studium an einer in § 1 StudFG 1992 genannten
Einrichtung betreiben, besteht keine . Riickzahlungsverpflichtung bei
nicht erbringen des vollen Leistungsnachweises.”

ad § 2 Abs 1 lit h soll lauten

"1.Sollten Grinde It. § 19 Abs 2-4 StudFG 1992 geltend gemacht
werden, so wird der Leistungsnachweis fiir den Uberpriifungszeitraum
- entsprechend verschoben. '
2. Wird der Nachweis eines zielgerichteten Studiums nicht erbracht, so
gebihrt so lange keine Familienbehilfe bis der Nachweis erbracht wird.

Durch die Ergdnzung des § 2 Abs 1 lit b betreffend den Leistungs-
nachweis fir das 1. Studienjahr ergibt sich eine Leistungsdberprifung
im vorhinegin fir das erste Studienjahr, wodurch ein Rickforderung nicht
“mehr gerechtfertigt ist, da das betreffende Kind ja keine
ungerechtfertigten Leistungen erhdlt. Diese Regelung wiirde auch eine
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verwaltungstechnische Vereinfachung mit sich bringen, sodaB der unter
"Verwaltungskosten" angefiihrte eventuelle Mehraufwand aufgrund
moglicher Rickforderungen entfillt.

ad § 6 Abs 2 lit a

Die Ergénzung zu § 2 Abs 1 lit b ist analog auf § 6 Abs 2 lit a
anzuwenden.

ad § 6 Abs 2 it f

Der neue § 6 Abs 2 lit f soll entsprechend dem neuen § 2 Abs 1 lit

g lauten.
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Praambel
Begutachtung zum Studienférderungsgesetz Fassung 1992
Bundesministerium fir Wissenschaft und Forschung

Anfang Januar wurde der Osterreichischen Hochschillerschaft ein zu
begutachtender Entwurf des Studienférderungsgesetzes (StudFG)
ubermittelt. GemaB § 2 (1) lit b des Hochschilerschaftsgesetzes 1973
hat der ZentralausschuB der Osterreichischen Hochschiilerschaft die
seitens des Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Forschung
vorgeschlagene Neufassung des StudFG {iberpriift und begutachtet.

Enger Zusammenhang mit der FLAG-Novelle (Familienbeihilfe)

Das Studienférderungsgesetz 1992 ist in engem Zusammenhang mit der
beabsichtigen Novellierung des Familienlastenausgleichsgesetzes
(FLAG) zu sehen. Als Kernpunkt dieses Gesetzes aus studentischer Sicht
ist die Regelung beziglich der Familienbeihilfe zu bezeichnen.

Das StudFG nimmt im § 23 auf die Familienbeihilfe Bezug. Die jeweils
mdgliche Hoéchststudienbeihilfe wird um die Familienbeihilfe
verringert. GemaB den Erlduterungen des BMWF sowie mehrerer
Vorausinformationen wird dieFamilienbeihilfe als Einkommens-
bestandteil des Studierenden gesehen. Die Familienbeihilfe ist eine
Absicherung des finanziellen Grundbedarfs. Deshalb geht das das BMWF
von einem Zwei-Stufen-Modell aus - ein fixer Betrag (die Familien-
beihilfe) als Grundsockel und ein variabler Betrag (abhangig von der
sozialen Bedurftigkeit) als Zuschlag.

Dieses Modell ist seit langem Bestandteil des OH-Modells. Die obige
Vorgangsweise ist jedoch nur dann zielfihrend, wenn die
Familienbeihilfe auch dem Studierenden zugute kommt. Es ist unsinnig,
die Familienbeihilfe als studentisches Einkommen zu werten, wenn die
Eltern dem Studierenden die Auszahlung der Familienbeihilfe oder
entsprechende Kompensationsleistungen dafiir verweigern.

Deshalb ist im FLAG sicherzustellen, daB der Studierende jedenfalls in
den GenuB der Familienbeihilfe oder eines entsprechenden Betrages des
elterlichen Einkommens kommen kann. Diese Regelung muB im FLAG
erfolgen. Ohne eine solche Regelung ist fir die OH das Einbeziehen der
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Familienbeihilfe in die Berechnung der sozialen Bedirftigkeit geméan
StudFG undenkbar.

Einbeziehung neuer Bezugsberechtigter

Die OH begriiBt die Vorgangsweise des BMWF, durch die Modifikation der
Umrechungsfaktoren Bemessungsgrundlage - zumutbare
Unterhaltsleistung nach oben hin neuen Einkommensschichten den Bezug
der Studienbeihilfe zu ermdglichen.

Keine Anderung der Bezugsdauer-Regelung

Das Hauptproblem der Studienbeihilfe wurde auch in dieser Regelung
nicht angetastet. Aufgrund der Tatsache, daB die realen Studienzeiten
nur wenig mit den im Studienplan vorgesehenen Studienzeiten zu tun
haben. Grund dafir ist keinesfalls mangelnder Leistungswille der
Studierenden, sondern vielmehr die unzureichenden Rahmenbedingungen.
Dennoch wird beim Bezug der Studienbeihilfe von den gesetzlich
vorgesehenen Studienzeiten ausgegangen.

Die notwendige Folge dieser Vorgangsweise ist, daB viele Studierende
sowohl am Ende des 1.Abschnittes und - noch weniger gutzuheiBen -
kurz vor Ende des Studiums aus dem System der Studienférderung
gedrangt werden. Durch die dadurch notwendige Berufstéatigkeit
verlangert sich zwangslaufig das Studium.

Die seitens des BMWF vorgeschlagene MaBnahme zur Behebung dieses
unbefriedigenden Zustandes, namlich den Bundesminister zu
ermachtigen, per Verordnung fiir bestimmte Studienrichtungen ein
zusatzliches Bezugssemester zu gewahren, zeigt, daB auch im BMWF
diese Problematik erkannt wird.

Die vorgeschlagene KorrekturmaBnahme ist jedoch zutiefst
unbefriedigend. Aufgrund der Formulierung des entsprechenden Absatzes
des StudFG sowie der bislang vorhandenen Erfahrungswerte mit dem
BMWF ist davon auszugehen, daB3 nur héchst selten das Mittel des
zusatzlichen Bezugssemsters eingesetzt werden wird. Insbesonders
stark belastete Massenuniversitaten wiirden nicht bericksichtigt
werden.

Die OH lehnt die vorgeschlagene Modifikation als versuchte
Alibihandlung entschieden ab.
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Keine Anderung bei der zumutbaren Unterhaltsleistung der
Eltern

Auf den Sachverhalt, daB zur Zeit Studierende, denen die Eltern den
Unterhalt verweigern, vollstandig aus dem System der Studienférderung
herausfallen, wurde nicht abgestellt. Insbesonders in Fallen, in denen
Unterhaltsklagen laufen, ist der Studierende auf die Unterstitzung
durch Studienférderung angewiesen.

Starke Reduzierung des erlaubten studentischen Einkommen
(Zahlen in Tsd.)

Die Hochschiilerschaft verurteilt scharfstens den Versuch des BMWF,
die studentische Berufstatigkeit unméglich zu machen.

Im vorliegenden Entwurf werden die Frei- und Absetzbetriage fur
studentisches Einkommen von bisher 45 bzw. 30 auf 27 bzw. 12
reduziert. Der Freibetrag fir Ferialeinkommen von 47 soll ersatzlos
gestrichen werden. Der Absetzbetrag fiir nicht mehr
familienbeihilfenbezugsberechtige Antragssteller von 16 soll ersatzlos
gestrichen werden. Der Freibetrag fir sonstige Stipendien des
Antragstellers von 15 soll ersatzlos gestrichen werden.

Der Freibetrag von bislang 62 (15+47) fir das Einkommen von
Geschwistern soll ersatzlos gestrichen werden. Dies bedeutet fir
Studierende mit studierenden Geschwistern im Regelfall das Ende der
Studienférderung.

Die geplante Reduzierung ist in der vorliegenden Form véllig
inakzeptabel. Studierende, die Pflichtpraktika absolvieren miussen,
fallen aus dem Studienférderungssystem. Waisenpensionen reduzieren
plétzlich ungleich starker als bislang die Studienbeihilfe. Vollwaisen
verlieren automatisch 20% an Studienbeihilfe, eventuelles Einkommen
dieser zweifellos bedirftigen Zielgruppe verringert im vollen Ausmaf
die Studienbeihilfe.

Es ist der OH unverstandlich, wie sich dieser Modifikationsvorschlag
des BMWF mit der vom BMWF geforderten Praxiserfahrung fir
Studierende vereinbaren [aBt. Da nicht vorstellbar ist, daB das BMWF
Studierende dazu verleiten will, Praxiserfahrung unbezahlt zu sammeln,
erscheint uns der vorliegende Entwurf als Versuch, Studierende vom
Antrag auf Bezug von Studienbeihilfe abzuschrecken oder in die
lllegalitat zu treiben. Da dies nicht im Interesse des BMWF liegen kann,
ist eine Revision dieser Modifikationsvorschidge unabdingbar.
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Internationalisierung

Als vollig unverstiandlich ist der Versuch des BMWF abzulehen, das Recht auf
Beihilfe fiir einen Auslandsaufenthalt auf Bezieher einer Studienbeihilfe zu
beschranken.

Es erscheint der OH in einer Zeit, in der gerade das BMWF und der zustindige
Bundesminister die Internationalisierung im Zeichen des EG-Betritts stark
forciert, als sozialpolitischer Wahnsinn, die Finanzierung solcher
Auslandsemester oder Diplomarbeiten im Ausland zu erschweren.

Ungenauigkeiten in der Erliuterung

Abschliefiend ist an der Vorgehensweise des BMWEF zu kritisieren, daf8 die
beigefiigten Erlduterungen in zwei Fallen Ungenauigkeiten und Unwahrheiten
auswiesen. In zwei Féllen wurden Streichungen von Freibetrdgen bzw.
Hinzunahmen von Einkommensarten nicht erwdhnt. Da dies gerade in
Absidtzen und Paragraphen der Fall war, die sich durch eine besondere
Ansammlung von Verweisen auf andere Gesetze auszeichnen, sei dem BMWF
empfohlen, in Zukunft solches zu vermeiden, um auch Nichtjuristen die
Chance zu einer prg}g&ngggeméiﬁen Begutachtung zu ermdglichen

. “\\:\“‘UU“[
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Anhang: .
Begutachtungsentwurf der Osterreichischen Hochschiilerschaft zur Neufassung
des Studienforderungsgesetzes (StudFG)
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Vorgeschlagene Anderungen zum
Ministerialentwurf
Studienférderungsgesetz 1992

ad § 2 (1)

Um anerkannten Konventionsfliichtlingen, die im Regelfall ohne Eltern
nach Osterreich gefliichtet sind und die auch erst seit kurzem in
Osterreich leben, die Maéglichkeit zu geben, Studienbeihilfe zu beziehen,
soll § 2 (1) lauten

"...gleichgestellt sind Staatsbiirger von Vertragsparteien des
Ubereinkommens zur Schaffung des europdschen Wirtschaftsraumes
(EWR), soweit es sich aus diesem Ubereinkommen ergibt, anerkannte
Konventionsfliichtlinge sowie..."

ad § 2 (1) Z 1

Z 1 sagt: "...gemeinsam mit den Eltern wenigstens..."

Um auch Studierenden, die sich ohne ihre Eltern in Osterreich aufhalten,
die Mdglichkeit zu geben, eine Studienférderung in Anspruch nehmen zu
kédnnen, mdchten wir uns fur eine Umformulierung in "...der Studierende
oder seine Eltern wenigstens..." einsetzen.

Es ist unerheblich, ob die Einkommenssteuerpflicht fiir den
Studierenden oder fiir seine Eltern vorlag.

§ 4 (1) soll lauten

“Unter Studium im Sinne dieses Bundesgesetzes ist die an einer in § 1
Abs.1 genannte Einrichtung betriebene Studienrichtung, ein studium
irregulare oder eine in den Studienvorschriften vorgeschriebene
Kombination von Studienrichtungen oder Fachern zu verstehen”

ad § 5

Der vorgeschlagene § 5 entspricht dem bisherigen § 1 Abs 6 StudFG
1983 Stand 1990.

Nach Ansicht der Osterreichischen Hochschiilerschaft ist diese Regelung
aber nicht mehr zeitgemaB. In Zeiten in denen Familien - leider - nicht
mehr durch allzu groBen Zusammenhalt gekennzeichnet sind, sollte es
eigentlich nicht im Sinne des Staates sein, daB durch Unterhaltsklagen,
die Familiensituation weiter verscharft wird.

- Seite 1 -
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Die Osterreichische Hochschillerschaft schlagt daher ein
Bevorschussungsmodell ahnlich jenem, daB3 die
Alimentationsforderungen bei Scheidungsfallen regelt vor.

§ 5 soll daher erganzt werden

" Wenn Studierende oder Schiiler, die an einer in § 1 genannten
Einrichtung ihre Ausbildung absolvieren, glaubhaft machen kénnen, daBB
ihre Eltern keinen Unterhalt leisten, so tritt als Vertreter des Staates
die Studienbeihilfenbehérde in Vorlage und erhélt dafir vom
Beihilfenempfdnger mittels Legalzession das Klagerecht gegen die

‘unterhaltssdumigen Eltern. Das Risiko liegt bei der

Studienbeihilfenbehdérde.Als Glaubhaftmachung gilt das Wort und die
Legalzession des Beihilfenempfidngers. "

Diese Regelung ist speziell in jenen Féllen wichtig, in denen von der
Behdrde hohe Unterhaltsleistungen durch die Eltern berechnet, aber von
diesen nicht bezahlt werden.

§ 6 (2) soll lauten

"1.Soziale Bediirftigkeit liegt jedenfalls nicht vor, wenn das Vermdgen
(§ 12) des Studierenden und entweder der Eltern oder des Ehegatten
zusammen 600.000,- Ubersteigt.

2. Das Vermdgen der Eltern ist nur dann heranzuziehen, wenn fir den
Ehegatten des Antragstellers noch Familienbeihilfe bezogen wird."

Es ist davon auszugehen, daB, wenn der Antragsteller verheiratet ist
und sein Ehegatte ein eigenes Einkommen hat, die Eltern keinen
Unterhalt mehr leisten. In diesem Fall ist daher das Einkommen und das
Vermégen nicht mehr heranzuziehen, zur Berechnung der sozialen
Bedurftigkeit ist vielmehr Einkommen und Vermégen des Antragstellers
und dessen Ehegatten heranzuziehen.

ad § 6 (3) Z 1

Die Formulierung "...die gesamten Vorstudienzeiten..." ist abzulehnen.
Statt dessen sind wir fir die Wortwahl "...die iberwiegenden
Vorstudienzeiten..."

Die urspringliche Formulierung ist fir uns nicht vertretbar, da nicht
einmal beinahe identische Studien géanzlich ineinander einrechenbar
sind. Weiters ist es uns nicht einsichtig, weshalb nicht nur das letzte
inskribierte Studium, sondern auch alle vorhergehenden Studien
einrechenbar sein missen.

- Seite 2 -
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ad § 6 (3) Z 2

Vor allem erscheint es uns notwendig, daB weiterhin der Wechsel nach
der 1.Diplomprifung méglich sein muB. Nicht nur in Bezug auf
kombinationspflichtige Studien und solche, die im ersten Abschnitt
nahezu identisch sind, sondern auch deshalb, weil uns die Begriindung,
namlich daB Studienwechsel im 2.Abschnitt eines Studiums
ausschlieBlich aus der Motivation erfolgen, mbglichst lange
Studienbeihilfe beziehen zu kénnen, als nicht haltbar erscheint.
Dariber hinaus verwehren wir uns aufs Scharfste gegen die in den
Erlduterungen angefiihrte Definition, den 1.Abschnitt mit 5 Semestern
gleichzusetzen, speziell, da im Entwurf "...nach Ablegung der ersten
Diplompriifung..." steht.

daher ist § 6 (3) Z 2 ersatzlos zu streichen

§6(3) Z3 wirdzu § 6 (3) Z 2

§ 6 (3) Z4 wirdzu§ 6 (3) Z 3

ad § 6 (3) 2 3

"... oder eines Vorstudiums..." ist ersatzlos zu streichen. Das
Studienférderungsgesetz sieht vor, daB ein Antragsteller nur
férderungswiirdig ist, wenn er entsprechende Leistungen erbringt. Nach
einem Studienwechsel muB der Antragsteller im neuen Studium einen
glnstigen Studienerfolg erbringen, um Studienbeihilfe zu beziehen.
Somit ist beziglich eines Vorstudiums die obige Formulierung in Z 3
nicht gerechtfertigt.

ad § 6 (4)

"...wenn diese Studienzeit des Kurzstudiums in die Studienzeit eines
Diplomstudiums zur Gédnze eingerechnet wird. "

Da es kaum Kurzstudien gibt, die zur Ganze in die Studienzeit eines
Diplomstudiums eingerechnet werden kdnnen, glauben wir, daB eine
andere Wortwahl wie "...wenn diese Studienzeit des Kurzstudiums in die
Studienzeit eines Diplomstudiums zu einem (berwiegenden Teil
eingerechnet wird. " zu einer gerechteren Handhabung dieser
Problematik fihren wirde. Insbesonders die Problematik, daB durch die
eingerechneten Semester die im Abs. 2 definierte

- Seite 3 -
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g-Semester-Regel in vielen solchen Fallen den Bezug fir den
2.Abschnitt des neuen Studiums verhindern wiirde, halten wir diese
Modifikation fir gerechtfertigt.

§ 6 (5) soll lauten

"Trotz Absolvierung eines Diplomstudiums besteht Anspruch auf
Studienbeihilfe fiur ein Doktoratsstudium (§ 13 Abs.1 lit e AHStG), wenn
der Studierende die doppelte vorgesehene Studienzeit zur Absolvierung
des zweiten und dritten Studienabschnittes des Diplomstudiums nicht

‘Uberschritten hat.”

§ 6 (7) wird eingefugt

"Die Bestimmungen des Abs.3 Z 4 bleiben auBer Betracht, wenn ein
Studierender zumindest funf Jahre im Sinne des § 21 nach Aufnahme
des Vorstudiums berufstédtig war und fir das Vorstudium keine
Studienbeihilfe bezogen hat. "

Mit dieser Bestimmung wird verhindert, daB Studierenden, die sich bald
nach Studienbeginn durch Berufstatigkeit selbst erhalten haben,
erméglicht wird, ein neues Studium aufzunehmen und dafir
Studienbeihilfe beziehen zu kénnen. Ein MiBbrauch ist durch die Fiinf-
Jahres-Frist und durch die Richtlinien des § 21 auszuschlieBen.

ad § 7 (1)

Wie bereits im § 6 Abs.2 ausgefihrt, ist bei verheirateten Studierenden
das Einkommen der Eltern nicht mehr maBgeblich. Daher soll Abs.1
lauten

"Fur die soziale Bediirftigkeit im Sinne dieses Bundesgesetzes sind
Einkommen, Vermdgen, Familienstand und FamiliengréBe des
Studierenden und entweder seiner Eltern oder seines Ehegatten
maBgebend. Fiir die Beurteilung von Einkommen, Vermégen,
Familienstand und FamiliengréBe ist der Zeitpunkt der Antragstellung
mabBgeblich."

ad § 8 (1)

Die taxative Aufzahlung der Grinde, die zu einer Einkommensschatzung
fuhren, erfaBt nach wie vor nicht alle finanziellen
Schlechterstellungen. Es ist fir uns unvertretbar, daB ein
Arbeitsplatzwechsel (z.B. mit schlechterer Bezahlung als eine
Arbeitslosenunterstitzung) zu einer Benachteiligung des Studierenden
fahrt !

- Seite 4 -
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Es sollte fir die entscheidungsberechtigten Behérden mdéglich sein, im
Einzelfall die tatsachlichen Harten bericksichtigen zu kdnnen.

daher soll Abs.1 lauten

"Das im Kalenderjahr der Antragstellung zu erwartende
Jahreseinkommen ist fir die Beurteilung der sozialen Bediirftigkeit zu
schétzen, wenn es voraussichtlich eine ldngerwdhrende Verminderung
erfdhrt. Eine solche ldngerwdhrende Verminderung ist jedenfalls
gegeben bei

1. einer schwere Erkrankung

2. die Pensionierung oder Berentung

3. Konkurs oder Ausgleich

4. Arbeitslosigkeit"”

ad § 13

Offenbar ist dem Gesetzgeber auch in dieser Novelle nicht bewuft, daB
Studierende kombinationspflichtiger Studien mit den Ubrigen zur Zeit
nicht gleichgestellt sind. Wir halten es fir ungerechtfertigt, durch das
StudFG in den Studienablauf kombinationspflichtiger Studien
einzugreifen.

Es ware zielfihrender, Studierenden die Mdglichkeit zu geben,
Schwerpunkte flexibel zu setzen.

deshalb soll § 13 (2) lauten:

"An Universitdten ist der Nachweis eines giinstigen Studienerfolges bei
kombinationspflichtigen Studien zu erbringen:

1. in den ersten beiden Semestern ab Studienbeginn durch die Aufnahme
als ordentlicher Hérer.

2. nach den ersten beiden Semestern ab Studienbeginn und nach den
ersten beiden Semestern jeder Studienrichtung durch Zeugnisse (ber
erfolgreich absolvierte Lehrveranstaltungen und Prifungen, die in den
Studienvorschriften vorgesehen sind, in einem der Studienzeit
entsprechenden AusmaB; es obliegt dem Studierenden, das Verhéltnis
der zu erbringenden Stunden aus den beiden Studien zu bestimmen. Der
Nachweis des glnstigen Studienerfolgs ist auch vor AbschluB des
zweiten Semesters einer Studienrichtung méglicht.

Derzeit muB ein Studierender, der ein kombinationspflichtiges Studium
betreibt, die Diplomprifung jedes der beiden Facher geschickt
aufeinander abstimmen. Der weitere Bezug der Studienbeihilfe ist
jedoch vom parallel erfolgenden Gelingen der jeweils letzten
Teilprifung abhangig. Wenn dies nicht gelingt, beginnt der zweite
Studienabschnitt in einem Studium friher als im anderen, dies fihrt zu
einer verkirzten Anspruchsdauer fir das zweite Studium im zweiten
Abschnitt.
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3. nach jedem Studienabschnitt durch die Ablegung beider
Diplompriifungen oder Rigorosen.”

§ 13 (2) wird zu § 13 (3)
§ 13 (3) wird zu § 13 (4)
§ 13 (4) wird zu § 13 (5)
§ 13 (5) wird zu § 13 (6)
§ 13 (6) wird zu § 13 (7)
§ 13 (7) wird zu § 13 (8)
§ 13 (8) wird zu § 13 (9)

ad § 13 (8)

In den Erlauterungen des § 13 (8) wird vorgebracht, daB "...bei
Studienrichtungen mit Zugangsbeschrdnkungen an Universitdten jedoch
nur dann Anwendung finden, wenn von Studienbelastungen auszugehen
ist, die bereits ldngere Zeit vorliegen und voraussichtlich noch
weiterhin bestehen werden."

Diese Formulierung zielt auf die Willkiir des Bundesministers ab. Im
ubrigen wirde der Bundesminister durch Gewahrung eines derartigen
Zusatzsemesters zugeben, daB im universitaren Bereich Mangel
bestehen. Da ein solches Eingestandnis sehr unwahrscheinlich ist, ist
obige Formulierung zu streichen.

§ 13 (8) soll daher lauten:

"Bestehen bei einzelnen Studienrichtungen und Studienzweigen an
bestimmten Universitdten infolge Platzmangel generelle
Zugangsbeschrdnkungen zu Lehrveranstaltungen (§ 10 (4) AHStG) oder
wird die Frist fir die Begutachtung von Diplomarbeiten (§ 26 (9) AHStG)
generell nicht eingehalten, kann das Fakultidtskollegium
(Universitdtskollegium, Akademischer Senat) durch Verordnung fir
diese Studienrichtungen und Studienzweige an den jeweiligen
Universitédten die Anspruchsdauer um ein Semester je Abschnitt
verldngern. "
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§ 19 (2) Z 2 soll lauten
"Schwangerschaft der Studierenden. "

§ 19 (2) Z 3 soll lauten

"die Pflege und Erziehung eines Kindes in den beiden ersten
Lebensjahren, zu denen der Studierende gesetzlich oder sittlich
verpflichtet ist.”

Der Zusatz " ... oder sittlich verpflichtet ist." soll auch jene Falle
erfassen, in denen ein Student in Lebensgemeinschaft mit einer Mutter
lebt, aber weder der leibliche noch der Adoptivvater des Kindes ist.

§ 19 (2) Z 4 wird zu § 19 (2) Z 5

§ 19 (2) Z 4 soll lauten

"Studien im Ausland, (berdurchschnittlich umfangreiche und
zeitaufwendige wissenschaftliche Arbeiten oder &hnliche
auBergewdbhnliche Studienbelastungen"

§ 19 (3) soll lauten

" Das Vorliegen eines wichtigen Grundes gemédB Abs.2 rechtfertigt die
Verldngerung der Anspruchsdauer, die Nachweispflicht eines giinstigen
Studienerfolges gemdB § 13 (1) Z 2 bzw. der entsprechenden Nachweise
der §§ 14 bis 18.. Jede Schwangerschaft rechtfertigt die Verldngerung
der Bezugsdauer um ein Semester. Die Pflege und Erziehung eines Kindes
rechtfertigt im ersten und im zweiten Jahr die Verlingerung der
Anspruchsdauer um jeweils ein Semester."

Diese Neuregelung des § 19 (3) soll bewirken, daB ein im ersten
Studienjahr eintretender wichtiger Grund, nicht zu einer, wenn auch nur
vorlaufigen, Einstellung des Stipendienbezugs fihrt.

§ 19 (4) soll lauten

"Ein wichtiger Grund im Sinne des § 19 liegt vor, wenn das
uberwiegende MaB der Studienzeitiiberschreitung auf die Griinde gemén
Abs.2 zurickzufuhren ist.

Auf Antrag des Studierenden kann der Senat der entsprechenden
Studienbeihilfenbehdrde bei Vorlage von wichtigen Grinden gemén
Abs.2 die Uberschreitung der zweifachen Studienzeit des ersten
Studienabschnittes zuziglich eines Semesters ( § 6 Abs.2) oder die
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Uberschreitung der doppelten Studienzeit des zweiten und dritten
Studienabschnittes (§ 6 Abs.5) nachsehen.”

§ 20 (1) soll lauten

"Die Héchststudienbeihilfe betrdgt jahrlich 40.000,-, soweit im
folgenden nichts anderes festgelegt ist."

Damit wird dem unakzeptablen Zustand vorgebeugt, daB die
Héchststudienbeihilfe fir am Studienort bei ihren Eltern wohnende
Studierende sinkt.

§ 20 (2) soll lauten

"Die Hdchststudienbeihilfe betrdgt jahrlich 70.000,-- fir
Konventionsfluchtlinge, fir Vollwaisen, fir Studierendes, die mit
keinem Elternteil im gemeinsamen Haushalt wohnen, sowie fir
Studierende, denen der Anfahrtsweg zur oder von der Universitét
zeitlich nicht zumutbar ist. Eine Fahrzeit von mehr als je einer Stunde
zum Wohnort bis zur betreffenden Einrichtung gemdB3 § 1 Abs.1 ist
jedenfalls nicht als zumutbar anzusehen.

Dadurch wird endlich den tatsachlichen Lebensverhaltnissen Rechnung
getragen. Es ist nicht einsichtig, daB Studierende, die vor der
Immatrikulation in den Studienort umgezogen sind, den
Erhéhungsbeitrages nicht in Anspruch nehmen kdnnen. Auch in Hinblick
auf das sténdig steigende Durchschnittsalter der Studienanfanger kann
man nicht erwarten, daB diese fir die gesamte Zeit ihres Studiums bei
den Eltern wohnhaft sind. Wir mdchten auf den Trend hinweisen, daB
immer mehr Studierende trotz ihrer am Studienort wohnenden Eltern
einen eigenen Wohnsitz griinden und ihnen daraus Kosten erwachsen.
Durch die Formulierung des Abs.2 entfallt die Notwendigkeit fiir das
Bundesministerium, eine Verordnung zu erlassen, um die Zumutbarkeit
der taglichen Hin- und Rickfahrt zu regein. Es obliegt dem Studierenden,
nachzuweisen, daB die tagliche Hin- und Ruickfahrt nicht zumutbar im
Sinne des Abs.2 ist. Dies hat durch Abstellen auf die glnstigste
Offentliche Verkehrsverbindung zu erfolgen.

§ 20 (3) soll lauten
"Die Héchststudienbeihilfen sind per 1.10 an den Verbraucherpreisindex
anzugleichen und auf 1.000,- aufzurunden."

§ 20 (4) soll eingefiigt werden
" Sollte fir den Studienbeihilfenbezieher keinen Anspruch auf
Familienbeihilfe gebihren, so ist der entsprechende Auszahlungsbetrag

- Seite 8 -

www.parlament.gv.at




24/SN-117/ME XVII1. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) 17 von 25

nach dem FLAG in der jeweils geltenden Fassung als Erhéhungsbetrag zu
gewdhren.”

Diese Trennung von Familienbeihilfe und Studienbeihilfe soll vermeiden,
daB es durch Erhéhungen der Familienbeihilfe zur Senkung der
gewahrten Studienbeihilfe kommt. Dies tritt dann ein, wenn beide
betreffenden Gesetze nicht zur gleichen Zeit novelliert werden.

§ 20 Abs. 4 ist analog auf die im § 21 Abs. 1-3 geregelten
Selbsterhalter anzuwenden.

§ 21 (1) soll lauten
"Die Héchststudienbeihilfe betrdgt jahrlich 70.000,- fir Studierende,
die sich..."

§ 21 (2) soll lauten

" Zeiten des Prdsenz- und Zivildienstes, Karenzzeiten und
Lehrlingszeiten sind fir die Dauer des Selbsterhaltes zu
bericksichtigen.”

ad § 21 (3)

Die Formulierung "...wenigstens die Héhe der Hdéchstudienbeihilfe geméanB
Abs. 1 erreicht hat." ist in dieser Form nicht akzeptabel. Unserer
Meinung nach ist in diesem Fall jenes Hdchstipendium, das zum
Zeitpunkt des Selbsterhalts in Geltung war, die einzig gerechte
Bemessungsgrundlage.

In der vorgeschlagenen Fassung wird vom Héchststipendium gemaB § 23
(2) Z 4 die Familienbeihilfe abgezogen.

Fir Selbsterhalter besteht keinerlei Mdglichkeit, Familienbeihilfe zu
beziehen.

Daher ist es nicht einsichtig, warum Selbsterhalter jedenfalls das
Hdéchststipendium inklusive Familienbeihilfe nachweisen missen.
deshalb soll § 21 (3) lauten

"Ein Selbsterhalt im Sinne des Abs.1 liegt unbeschadet des Abs.2
jedenfalls dann vor, wenn der Durchschnitt des herangezogenen
Einkommens wenigstens die Héhe des Durchschnitts der entsprechenden
Héchstudienbeihilfen der zum Zeitpunkt des Selbsterhalts in Kraft
befindlichen Studienférderungsgesetze erreicht. Der Nachweis des
Selbsterhalts bezogen auf die Zeit ab Inkraftteten des vorliegenden
Entwurfes wird um die Familienbeihilfe vermindert.”

§ 22 soll lauten )
"Die Hdchststudienbeihilfe erhéht sich jedenfalls jahrlich um OS
24.000, wenn der Studierende im Sinne des FLAG 1967, BGBI. Nr. 376,

- Seite 9 -

www.parlament.gv.at




18 von 25 24/SN-117/ME XVIII. GP - Stellungnahme (gescanntes Original)

erhebllich behindert ist. Ein Erhéhungsbetrag von 24.000,- gebihrt fir
jedes Kind, fiir das der Studierende Unterhalt leistet. "

§ 23 (2) soll lauten

"Die Studienbeihilfe ist zu berechnen, indem die jeweils mégliche
Héchstudienbeihilfe vermindert wird um

1. die zumutbare Unterhaltsleistung der Eltern (§ 24 Abs.1) den sich aus
§ 24 Abs.3 ergebenden Unterhaltsbeitrag oder die zumutbare
Unterhaltsleistung des Ehegatten (§ 24 Abs.2), hier ist die Regelung von
§ 6 (2) analog anzuwenden.

2. die zumutbare Eigenleistung des Studierenden (§ 24 Abs.4) und

ad § 23 (3)
Da die Praxis zeigt, daB Eltern von Selbsterhaltern gemaB § 21 (1)
ihren Kindern keinen UnterhaltszuschuB mehr leisten, ist

§ 23 (3) zweiter Satz ersatzlos zu streichen
§ 23 (4) ist zu streichen
§ 23 (5) wird zu § 23 (4)

§ 23 (6) wird zu $ 23 (5)

ad § 23 (4)

Die jahrliche Mindeststudienbeihilfe soll weiterhin 1.000,- betragen, da
fir uns kein Grund erkennbar ist, von der bisherigen Vorgangsweise
abzugehen. Verwaltungsvereinfachung kann jedenfalls kein Grund dafir
sein.

daher soll § 23 Abs.4 lauten

"Ein Anspruch auf Studienbeihilfe besteht nicht, wenn die errechnete
jédhrliche Studienbeihilfe 1.000,- unterschreitet. "

§ 23 (5) soll lauten
"Studienbeihilfen sind jeweils auf 100,- aufzurunden."

ad § 24 (1)

Die OH begriiBt die Modifikation des Berechnungsmodells der
zumutbaren Unterhaltsleistung. Um jedoch eine verbesserte
Gerechtigkeit im Sinne der Einkommensprogression zu erreichen,
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schlagen wir vor, die einheitlichen Prozentsatzen innerhalb eines
Intervalls durch eine linear ansteigende Funktion zu ersetzen.

§ 24 (1) soll lauten

"Die zumutbare Unterhaltsleistung der Eltern betrégt

bis zu 60.000,--

0%
von 60.001 - 360.000,--
(x-60.000)
360000  *0.35
2 +0,1 = % Salz
ab 360.001,--
35 %

der Bemessungsgrundlage,..."”

§ 24 (2) soll lauten
"Die zumutbare Unterhaltsleistung des Ehegatten betrdgt 30% des
60.000,- ubersteigenden Betrages seiner Bemessungsgrundlage."

§ 24 (3) soll lauten

"Es ist insofern von einer geringeren Héhe der zumutbaren
Unterhaltsleistung auszugehen, als der Studierende nachweist, daBB der
von ihm von einem Elternteil oder vom geschiedenen Ehegatten
geleistete Unterhaltsbeitrag nicht die sich aus Abs.1 oder Abs.2
ergebende Hdbhe erreicht.

Der Nachweis ist erbracht, wenn das zustdndige Gericht dem
Studierenden einen niedrigeren Unterhaltsbeitrag als nach den obigen
Sétzen zugesprochen hat oder wenn der Studierende den ihm
zustehenden Unterhaltsbeitrag trotz einer wegen der laufenden kiinftig
fdlligen Arbeitseinkommen (§ 6 Abs.4 des LPfG 1985, BGBI. 450)
gegebenenfalls einer Exekution zur Sicherstellung (§ 372 der ExO, BGBI.
79/1896) nicht erhalten hat.”

Die obige Fomulierung erlaubt es den Studierenden, mit weniger
Aufwand die niedrigeren als gemaB StudFG berechneten
Unterhaltsleistung nachzuweisen. Gegenwartig missen Studierende im
Regelfall die Eltern auf Feststellung des Unterhaltsbeitrages klagen. Da
dies im Sinne einer intakten Familienstruktur vermieden werden soll,
ist obige Modifikation anzuwenden.

§ 24 (4) soll lauten )
"Die zumutbare Eigenleistung des Studierenden umfaBt den OS 50.000
Ubersteigenden Betrag seiner Bemessungsgrundlage."
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Dieser Betrag umfaBt die im § 13 (10) und § 13 (11) StudFG 1983 Stand
1/90 angefiihrten Betrage in Hohe von OS 10.000,-- (§13 (10)a), OS
15.000,-- (§13(10)c), OS 20.000,-- (§13(6)a) sowie eine
Indexanpassung an den realen Ist-Zustand. Die Zusammenfassung der
angefiihrten Betrdge erscheint uns unter dem Aspekt der besonderen
Arbeitsplatz- und -marktsituation fir Studierende zweckméaBig und
gerechtfertigt.

ad § 25

Im § 25 wird die Bemessungsgrundlage von Studierenden, Eltern und
Ehegatten des Antragstellers berechnet. Im vorliegenden Entwurf
wurden die einkommensbezogenen Freibetrage (§ 13 Abs.10 StudFG
1983) nicht angepalBt, der

Freibetrag gemaB § 13 (10) wurde ersatzios gestrichen. Die Freibetrage
fur Studierende wurden dramatisch reduziert.

Aus diesem Grund haben wir die Freibetrage indexangepafBt sowie die
Freibetrage fur studentischen Einkommen erneut eingefiihrt. Hier wurde
der Freibetrag fir die zumutbare Eigenleistung des Studierenden gem. §
24 Abs.4 erhdht und der Freibetrag geg. § 25 Abs.7 gestrichen. Es
erscheint uns wichtig, dem Studierenden die freie Wahl zu lassen, ob er
seinen Verdienst aus unselbststandiger oder selbststandiger Arbeit
bezieht. In diesen Fallen greift auch das Argument nicht, daB
selbststandige Verdiener héhere Steuerungsmoglichkeiten haben, da
dies im typischen studentischen Fall (Werkvertrdage sowie Honorarnoten
von geringer Hoéhe) nicht der Fall ist. AuBerdem ist es fir einen
Studierenden schwieriger, eine unselbststiandige Arbeit zu finden.

Eine weitere Anderung betrifft den Abs. 6 Z. 2. Der darin geregelte
erhOhte Alleinverdienerfreibetrag wurde entsprechend erhéht.

Um im Sinne der sozialen Gerechtigkeit zu handeln, lautet daher § 25
wie folgt

§ 25 (1)

"Die Bemessungsgrundlage des Studierenden, der Eltern und des
Ehegatten des Studierenden umfalBt das Einkommen gemdB den §§ 9 bis
11 abziiglich der Absetzbetrdge gemifB Abs.2 sowie der Freibetrdge
geménB Abs.6 und Abs.7"

§ 25 (2)

“Das Einkommen wird vermindert um die nachstehenden Absetzbetrdge
fir die Personen, fiir die entweder der Studierende, einer seiner
Eiternteile oder sein Ehegatte Unterhalt leisten

1. fir jede noch nicht schulpflichtige Person 40.000,-
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2. fur jede schulpflichtige Perosn bis einschlieBlich zur achten
Schulstufe 50.000

3. fur jede Person nach Absolvierung der achten Schulstufe mit
Ausnahme der in Z 4 genannten Personen 60.000,-

4. fir jede Person, die eine der in § 1 Abs.1 genannten Einrichtungen als
ordentlicher Hérer besucht und die ein Studierenden im Sinne des § 20
Abs.3 ist 85.000,-

5. fir jedes erheblich behinderte Kind im Sinne des
Familienlastenausgleichs-gesetzes 1967 weitere 25.000,-

§ 25 (3)

"Die Absetzbetrdge vermindern sich um das 6S 20.000 Ubersteigende
Einkommen dieser Person abzliglich der Freibetrdge gemaB Abs.7. Fir
den Studierenden steht kein Absetzbetrag zu."

§ 25 (4)
“"Fir den zweiten Elternteil ist jedenfalls ein Absetzbetrag von 60.000,-
Zu beridcksichtigen.”

§ 25 (5)

"Leben die Eltern nicht in Wohngemeinschaft, so sind die zumutbaren
Unterhaltsleistungen fir jeden Elternteil getrennt zu ermitteln. Leisten
fir eine Person beide Eltern kraft Gesetz Unterhalt, so ist das
Einkommen jedes Elternteils um die Hélfte des jeweiligen
Absetzbetrages zu vermindern. Ist jedoch das Einkommen eines
Elternteils geringer als die Hélfte der Absetzbetrdge, so sind die das
Einkommen U(bersteigenden Absetzbetrdge vom Einkommen des anderen
Eiternteils abzuziehen.”

§ 25 (6)

"Als Freibetrdge beim Einkommen der Eltern und des Ehegatten sind zu
beriicksichtigen

1. sofern Einkiinfte aus nichtselbststdndiger Arbeit im Sinne des § 25
Abs.1 EStG 1988 zur Berechnung herangezogen werden, jeweils
15.000,-

2. sofern nur bei einem Elternteil Einkinfte im Sinne der Z 1
herangezogen werden, 40.000,-

3. sofern ausschlieBlich Einkiinfte aus nichtselbststdndiger Arbeit im
Sinne des § 25 Abs.1 EStG 1988 zur Berechnung herangezogen werden,
jeweils 30.000,-
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Die Freibetrdge diirfen jedoch die Summe der Einkinfte der jeweiligen
Personen nicht (berschreiten.”

§ 25 (7)

"Als Freibetrdge beim Einkommen von Studierenden und Schilern sind zu
beriicksichtigen

1. bei Beihilfen auf Grund des Schiilerbeihilfengesetzes 1983, BGBI. Nr.
455, bei anderen Beihilfen, Stipendien oder Unterstitzungen zur
Deckung des gewdhnlichen Lebensunterhaltes 20.000,-

2. bei Einkiinften, die ausschlieBlich in oder héchstens zwei Wochen vor
oder nach den gesetzlichen Ferien verdient wurden, bei Einklnften aus
Pflichtpraktika, die im jeweiligen Studienplan vorgesehen sind, bei
Einkinften als héchstens halbbeschéftigter Aufhilfsangestellter im
Rahmen der Hochschulverwaltung, bei Entschidigungen gemaB § 13
Abs.5 des Hochschiilerschaftsgesetzes 1973, BGBI. Nr. 309 sowie bei
Einkiinften als Demonstrator, Tutor oder héchstens halbbeschéftigter
Studienassistent 50.000,-."

§ 28 (5) soll lauten
"Die Senate der Studienbeihilfenbehérde bestehen aus vier Mitgliedern:
1. zwei rechtskundigen Hochschullehrern gemadB § 48 des
Gehaltsgesetzes 1956 (Lehrer)
2. zwei ordentlichen Hérern der betreffenden Einrichtung.
Als Auskunftspersonen kénnen jederzeit Mitglieder der betreffenden
Studienbeihilfenbehérde herangezogen werden."

Bedenken erheben sich gegen die Mitgliedschaft eines Bediensteten der
Studienbeihilfenbehdrde. Es erscheint uns véllig ausreichend, die
Studienbeihilfenbehdérde als beratendes Auskunftsorgan heranziehen zu
kénnen. Die Sinnhaftigkeit eines solchen Verwaltungsverfahren, in dem
sich eine Behdrde selbst Uberprift und sich selbst revidieren muB, ist
anzuzweifein.

ad § 28 (7) soll lauten
"...der jeweiligen Hochschiilerschaft zu ernennen."
Der letzte Halbsatz entfilit.

ad § 28 (8) soll lauten

"..., auf Vorschlag der Vertretung der Studierenden dieser Einrichtung zu
ernennen."

Der letzte Halbsatz entfalit.
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§ 28 (9) soll lauten

"Der Vorsitzende des Senats wird aus dem Kreis der rechtskundigen
Mitglieder mit einfacher Stimmenmehrheit in der ersten Sitzung der
neuen Sitzungsperiode gewdhlt. Ergibt sich keine Mehrheit, so ist der an
Jahren Alteste Vorsitzender des Senats. Die Senate sind beschluBfihig,
wenn ein rechtskundiges Mitglied und ein Mitglied aus dem Kreis der
Studierenden anwesend sind. Die Senate fassen ihre Beschliisse mit
einfacher Stimmenmehrheit. Bei Stimmengleichheit gibt die Stimme des
Vorsitzenden den Ausschlag. Auf BeschluB des Senates sind auch
Abstimmungen im Umlaufweg zuldssig."

§ 31 letzter Satz ist zu streichen

Es soll dem Antragsteller die Mdglichkeit eingeraumt werden, Antrage
nach mehr als zwei Monaten zu stellen, ohne das die Riickwirkung
verloren geht.

§ 36 (1) soll lauten

"...Eine wesentliche Studienbehinderung liegt dann vor, wenn im Monat
weniger als achtzig Stunden fiir das Studium aufgewendet werden
kdnnen. Es liegt jedoch kein Grund fir ein Ruhen des Anspruchs vor,
wenn die Studienbehinderung aus Griinden It. § 19 Abs 2-4 resultiert.”

Die Osterreichische Hochschillerschaft legt auf diesen Zusatz gréBten
Wert, da ansonsten eine Benachteiligung der betroffenen
Beihilfenempfanger erfolgen

wirde.

§ 38 (3) soll lauten )
"im Fall des Abs. 1 Z.3 ist die Rickforderung auf OS 1.000,-- zu
verringern, wenn..."

§ 37 (2) Z 1 soll lauten
"in dem der Studierende die Anspruchsdauer gemdB § 13 Abs. 7 bis 9, §
14 Abs. 7 und 8, § 16 Abs. 6 und § 17 Abs. 3 (iberschritten hat oder "

ad § 39

Wir begriBen die Einfiihrung eines Rechtsanspruches auf eine
Fahrkostenbeihilfe, die bisher aus den Mitteln der Studienunterstiitzung
ausbezahilt wurde. Nach Auskunft des Bundesministeriums flr
Wissenschaft und Forschung betragen die Kosten fiir eine
Monatsstreckenkarte in etwa 400,- mal 10 Monate. Die Kosten flr die
OBB-HalbpreisermaBigung belaufen sich auf etwa OS 100,-- 10 mal im
Jahr.
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§ 39 (1) soll daher lauten

"Studienbeihilfenbezieher haben ab dem auf die Vollendung des
27.Lebensjahrens folgenden Monats Anspruch auf eine
Fahrkostenbeihilfe von 500,- pro Studienmonat. Die Auszahlung dieser
Fahrtkostenbeihilfe erfolgt als Erhéhungsbetrag zur Studienbeihilfe."

§ 39 (2) entfallt
§ 39 (3) wird zu § 39 (2)

§ 40 (3) soll lauten
"Die Hohe des Studienzuschusses betrdgt 250,- fir jeden Aufenthaltstag
im Inland und 500,- fir jeden Aufenthaltstag im Ausland."

ad § 41

Die vorgeschlagene Reduzierung des Bezieherkreises der Beihilfe fir
Auslandsstudien widerspricht auffallend den
Internationalisierungsbestrebungen Osterreichs und des
Bundesministeriums fir Wissenschaft und Forschung. Die ersatzlose
Streichung von Unterstiitzungsmitteln fiir Nichtstipendiaten mit
Rechtsanspruch bedeutet einen unverantwortlichen Rickschritt.

§ 41 (1) Z 1 wird ersetzt durch § 27 (1) lit ¢ StudFG 1983

§ 41 (2) soll lauten

"Die Hbéhe der Beihilfe fiir ein Auslandsstudium betrdgt mindestens
4.000,- und héchstens 10.000,- monatlich. Die Héhe der Beihilfe fiir die
einzelnen Staaten ist vom Bundesminister fir Wissenschaft und
Forschung durch Verordnung festzusetzen."

§ 41 (3) soll lauten
"Die Gewédhrung von Beihilfe fir ein Auslandsstudium durch mehr als ein
Jahr hindurch ist ausgeschlossen."

§ 42 (1) soll lauten

"..., pro Studienjahr insgesamt ein Betrag von 4% der in diesem Bereich
im letzten Kalenderjahr aufgewendeten Studienbeihilfen zur Verfiigung
stellt."

ad § 42 (5)

Die im § 42 (5) taxativ aufgefiihrten Studienleistungen engen den
Spielraum der stipendienvergebenden akademischen Behérde in hohem
MaBe ein. Dies erscheint uns als Uberflissig, weil im § 42 (4) die
Zuerkennung von Leistungsstipendien ausdricklich dem autonomen
Bereich der Universitat Gbertragen worden ist.
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daher soll § 42 (5) lauten

"Fir die Vergabe der Leistungsstipendien ist eine bevollméchtige
Unterkommission des Fakultdtskollegiums (Universitdskollegium,
Gesamtkollegium, Akademiekollegium) verantwortlich. Diese hat in
einer Ausschreibung die mindestens zu erbringenden Studienleistungen
festzulegen."”

§ 44 (1) soll lauten

"... , deren StudienabschluBB nicht ldnger als ein Semester zurickliegt,
pro Kalenderjahr insgesamt ein Betrag von 2% der in diesem Bereich im
letzten Kalenderjahr aufgewendeten Studienbeihilfen zur Verfigung zu
stellen:"

§ 44 (3) Z 3 entfallt ersatzios

Das Férderungsstipendium soll zur finanziellen Unterstitzung von
besonders aufwendigen und U(berdurchschnittlichen wissenschaftlichen
Arbeiten dienen. Im § 44 (3) Z 2 wird weiters auf die Leistung des
Antragstellers Bezug genommen. Analog zu den Leistungsstipendien soll
deshalb das Kriterium der sozialen Bedirftigkeit nicht mehr
herangezogen werden.

§ 45 (2) soll lauten

"Fur Studienunterstitzungen ist jahrlich insgesamt ein Betrag von
mindestens 2% der Aufwendungen fir die Gewdhrung von
Studienbeihilfen des letzten Kalenderjahres zur Verfiigung zu stellen."

§ 54 (2) soll lauten

"Auf Studierende, denen in den Studienjahren 1986/87 und 1987/88
mindestens ein Semester Studienbeihilfe gewdhrt worden ist, sind die
Bestimmungen des § 6 Abs.1 Z 3, Abs.3 Z 2, Z 3 und des § 23 Abs.3 fir
das gewdhlte Studium nicht anzuwenden."

Die Erganzung des § 54 Abs.2 um § 6 Abs.3 Z 3 ist fir die
Osterreichische Hochschiilerschaft unumganglich. Andernfalls wiirden
Studierende, die bislang die Studienbeihilfe aufgrund der
Ubergangsregelung in der giiltigen Fassung des StudFG beziehen konnten,
plétzlich den Anspruch auf Studienbeihilfe verlieren.
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