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An das , %’2
Préasidium des Nationalrates ! Datum:
Dr. Karl Renner-Ring 3 l Y 08.
1017 Wien ertellt. ien, 5. Mai 1992
Ny,

Z1. 13.584/1-111/9/92
Betr.: Stellungnahme zum Entwurf

eines Bundesgesetzes, mit dem das
Filmférderungsgesetz geéndert wird.

Sehr geehrte Damen und Herren!

In der Anlage Gbersenden wir Ihnen 25 Ausfertigungen einer Stellungnahme der
Hochschule fiir angewandte Kunst in Wien bezugnehmend auf das Filmférderungs-
gesetz.

Mit vorzlglicher Hochachtung

i.A. Ines Freistatter
Biiro des Rektors

Anlage: 25 Ausfertigungen

Ausfertigung erging an Herrn Bundesminister Dr. Scholten.

hochschule fur angewandte kunst in wien ¢ A-1010 wien, oskar kokoschka-platz 2  telefon 0222 / 71111 e telefax 7 1111 28 58
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5/SN-154/ME X V1. GP - Stellungnahme (gescanntes Original)

Betrifft: Entwurf eines Bundesgesetzes,
mit dem das Filmférderungsgesetz
gedndert wird;
Begutachtungsverfahren

Stellungnahme

Die Hochschule fiir angewandte Kunst in Wien sieht zweifellos die
Notwendigkeiten, dafl das Osterreichische Filmforderungsgesetz in
relativ regelmdfBligen Abstdnden immer wieder an die aktuelle
Situation adaptiert werden mufl. Es scheint aber, als wiirde der
vorliegende Gesetzesentwurf liber eine Adaptierung weit hinausreichen
und grunds&dtzlich neue Positionen beziehen. Dies lieBe sich in den
Aspekten Sprache und Nomenklatur, Zentralisierung und Ausgrenzung
des experimentellen Films ebenso ablesen wie in einer undurchsichti-
gen Vermischung von kulturellen und wirtschaftlichen Interessen.
Hinter allem scheint eine Haltung zu stehen, die den Kinofilm an sich
als kiinstlerisch hochrangiges Produkt begreift, das um jeden Preis
einer breiteren Bevdlkerungsmehrheit durch Subvention nahezubringen
wdre.

Es wird dabei tibersehen, dafl eine Gleichschaltung von Theater und
Film im Ansatz, wie sie gegeben scheint, der Realitdt beider Medien

diametral entgegensteht.

ad 1 (Nomenklatur und Sprache)

Die Sprache des Gesetzesentwurfes zielt auf eine nationalistische
Hervorhebung einer Osterreichischen Eigenstdndigkeit ab, die kultur-
theoretisch nicht begriindet ist. So wie es keine Osterreichische
Filmkultur gibt, sondern nur '"Filmkultur in Osterreich', keine
Osterreichische Musik, sondern "Musik in Osterreich', so gilt dies
auch fiir den Film, der ohnehin in der Regel schon aus produktions-
technischen Griinden immer internationaler verankert ist als alle
anderen Kunstkategorien. Als Ersatz fiir diese nationalistische Wort-
hiillse bote sich die Aufsplitterung nach Lindern bzw. Groflstadtsyste-
men an, wie es Hamburg und Berlin in ihren Modellen beispielhaft

vorgegeben haben.
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Auch der Begriff Filminstitut verspricht im wesentlichen eine andere
Arbeitsweise, als sie in der Beschreibung geleistet wird, namlich die
Versammlung von wissenschaftlicher und forschender Kapazitdt und

nicht die Organisierung und Verteilung von Subventionsmitteln.

ad 2 (Zentralisierung)

Die Zentralisierungskompetenz ist wuniibersehbar und findet in der
libergreifenden Nationalisierungsstrategie einerseits und der Organi-
sationsstruktur ihren verbalen Niederschlag. Der Direktor als Lei-
tungsorgan ist ebenso unverkennbar wie sein Abstand zum "aus der
Mitte des Vergabegremiums gewdhlten Stellvertreter'. Auch das Ver-
gabegremium als Neuformulierung der ehemaligen Auswahlkommission
bedeutet eine direktivere Handhabung, wobei die Anwesenheit der
Hédlfte der stimmberechtigten Mitglieder jedenfalls eine =ziigige Ent-
scheidungsform simuliert. Dafl damit in der Regel Funktiondre bevor-
zugt sind, die aus dem nichtkiinstlerischen Bereich kommen, ist
evident. Jedenfalls ist in dieser Terminologie eine deutliche Vorgabe
in Richtung quantitativ zu  bemessender Entscheidungskategorien mit

deutlich spiirbarer dirigistischer Kompetenz.

ad 3 (Ausgrenzung des experimentellen Films)

Auch wenn das Foérderungsangebot fiir die Foérderung des Nachwuchs-
filmes, des Filmes mit Innovationscharakter und des Kurzfilmes nur
unzureichend angenommen wurde, ist nicht einsichtig, daB nach nur
dreijahriger Erfahrung eine Verschiebung dieser Arbeitsweisen in den
Rahmen der allgemeinen Kunstférderung des Bundesministeriums fir
Unterricht und Kunst gerechtfertigt ist. Viel eher wdadren die Ein-
gangskriterien zu priifen, die Bekanntmachungsstrategien und auch
ein ldngerer Zeitraum abzuwarten, weil Innovation zweifellos nur
tiber langere Zeitrdume hinaus evaluierbar ist. Der Entwurf legt die
Vermutung nahe, daB mit dieser Ausschaltung quasi ein weiterer
Schritt in Richtung Kommerzialisierung bewuBlt gegangen wird und
zwei Kategorien von Filmarbeit - die eine als kiinstlerische und die

andere als ??? - hergestellt zu werden scheint.
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ad 4 (Vermischung von kulturellen und wirtschaftlichen Interessen)

So sehr die wirtschaftlichen Schwierigkeiten im Filmproduktionsbereich
offensichtlich sind und so sehr Modelle entwickelt werden miissen, die
eine deutliche Strukturverbesserung in der Folge nach sich ziehen, so
klar kann es nicht die Aufgabe des Gesetzgebers sein, wirtschaftliche
Maximen mit kulturellen Kategorien normmé&fiig gleichzusetzen. Die
Strategien fiir eine wirtschaftliche Verbesserung sind auch vom
Marketingbewufltsein, von Werbungskapazitdt, von fantasievollen
Finanzierungsmodellen abhdngig und koénnen nicht in ihrer Gesamt-
verantwortung in den Bereich einer staatlichen Institution gelegt
werden. Die Vorstellung, daB Osterreich um jeden Preis ein wirt-
schaftlich erfolgreiches Filmland zu werden hat, ist als kultureller
Ansatzpunkt grotesk. Es gibt eben kulturelle Dimensionen, die die
GroBenordnung unserer Budgets in einem Ausmafl uberschreiten, das
staatlicherweise nicht gerechtfertigt ist. Hier muB der freie Markt
ebenso als Akzeptanzkriterium mit eingerechnet werden wie organisa-
torische Verdnderungen, die nicht in Zentralisierungen (wie bei-
spielsweise derzeit im Vertriebssystem) ihr Heil finden.

Die Zerstrittenheit innerhalb der &sterreichischen Filmindustrie, die
teilweise ans Peinliche grenzende offentliche Befehdung der Funktio-
ndre und die moéglicherweise zu Recht beklagte Aufsplitterung der
Mittel kann nicht von einer Grundsatzhaltung ablenken, die in einem
zentralistischen System die Heilung aller damit zusammenhingenden

Fragen findet.

Alles in allem sind die Einwdnde gegeniiber dem Gesetzesentwurf zu
schwergewichtig, als dafB3 einer unverdnderten Beschluf3fassung zuzu-
stimmen widre. Demnach ersucht die Hochschule fiir angewandte Kunst
in Wien, in Zusammenarbeit mit den L&dnderreferenten und mafBgebli-
chen Mitgliedern der O&sterreichischen Filmbranche verschiedenster
Richtungen sowie einer zu redigierenden Texterstellung diese Einwdn-
de zu beriicksichtigen, andernfalls der Entwurf des Bundesgesetzes,
mit dem das Filmférderungsgesetz gedndert wird, in der vorliegenden

Form abzulehnen wire.
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