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Die Bundeskammer fiir Arbeiter und Angestellte iibersendet 25 Exemplare ihrer
Stellungnahme zu dem im Betreff genannten Gesetzentwurf zur gefdlligen
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Entwurf einer’ Novelle zum ’
Kraftfahrgesetz 1967 (EWR-Anpas-
sungs-Novelle)
{(Stellunagnahme)

Die Bundeskammer fiir Arbeiter und Angestéllte begrift grund-
~sétzlich den vorliegenden ‘Entwurf einer 15. Kraftfahrgesetz-No-
velle, durch den eine Anpassung an die Bestimmungen der EG -
erfolgt. | |

Zu einzelnen Regelungen wird wie folgt Stellung genommen:

Zu 2 2 (§ 4 Abs 8)

Hier werden die héchst zuldssigen Achslasten auf das Niveau der
EG-Richtlinien angehoben. Dagegen besteht seitens der Bundesar- h
beitskammer grundsédtzlich kein Einwand. )

Mit der 12. KFG-Novelle wurde trotz ablehnender Stellungnahme der -
Bundesarbeitskammer in § 4 Abs 8a die Méglichkeit geschaffen, daB
2weliachsige Omnibusse das hochste zulédssige Gesamtgegew1cht und f
die héchste zulgssige Achslast um 10 % Uberschreiten dirfen, wenn L
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sie in besonders straBenschonender Bauweise ausgestattet siphd.
Begriindet wurden diese MaBSnahmen in den Erléduterungen damit, ja
es damals in den Nachbarléndern bereits hdhere Grenzwerte gab dnd'

Wettbewerbsnachteile fir die osterrelchlsche ertschaft vermleﬁéﬁ
i
werden sollten.

Mit der jilingsten KFG-Novelle 2zur Umsetzung des Transitvertr

und mit dem gegensténdlichen Entwurf erfolgt nun eine Angleic
an die Gewichtslimits der EG. Der Weiterbestand diesef Ausna
regelung fir Osterreichische Omnibusse, die alle angefih
Hochstgrenzen um 10 % lberschreiten diirfen, erscheint nicht
gerechtfertigt. . ‘ 3

Aus diesen Grinden fordert die Bundesarbeitskammer die ersatzndée
Streichung des § 4 Abs 8a KFG. } ‘ é‘

Zu 7 3 (§ 24 Abs

Die Bestimmung{bwonach-Lastkraftwagen und Sattelzugfahrzeuge mit :

einem Eigengewicht von mehr als 3.500 kg und Omnibusse mit ejnem
geeigneten Fahrtschreiber ausgeriistet sein missen, sollte m@ch

Auffassung der Bundesarbeitskammer in dieser Form nur mehr ﬁis’

zum 31.12.1994 in Kraft bléiben. Nach den Intentionen des geqén-

stédndlichen Novellierungsentwurfes, der eine Anpassung an ﬂas f
EG-Recht vorsieht, wird die Bestimmung fir Jene Fahrzeuge und

Beforderungen‘ aufrechterhalten, die vom Geltungsbereich @er

EG-Verordnungen Nr 3820/85 und 3821/85 ausgenommen sind. Fir jdie
Verordnung Nr 3821/85 gibt es laut Artikel II Abs 2 fur natlomale
Transporte eine Ubergangsfrist bis zum 31.12.1994. '

Nach Auffassung der Bundesarbeitskammer sollte nach  di kem

Zeitpunkt eine annéhernd glelche Bestimmung im KFG fir Fahrz uge_

ex1st1eren die durch die EG-Verordnung nicht beruhrt -wer pn.

Hiebei %ollte elne Anpassung der Formulierung "E1gengew1cht ﬁon .

mehr als 3.500 kg" an diejenige der EG-Verordnung Nr 382DV85
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getroffen werden. Weiters sollten im Sinne einer 'Klarstellung
jene Fahrzeuge und Beférderungsarten‘taxativ aufgeziahlt wérden,
fiir die weiterhin eine Ausriistungspflicht mlt Fahrtschrelbern in
Osterreich besteht.

U Z 7 (§ 102 Abs 1 dritter S

Der zweite Halbsatz lautet: "Es darf pro Kalendertag nur ein v
Schaublatt im Fahrtschreiber eingelthvSein, in das der Name des
- jeweiligen Lenkers einzutragen ist; ..."} Aus dieser Formulierung |
~wurde bisher abgeieitet das das‘Schaublatt im Fahrtschreiber nur -
fahrzeugbezogen ausgelegt werden kann. Im Sinne eLner Angleichung
. an das EG-Recht vertritt die Bundesarbeltskammer jedoch den -
Standpunkt, daB das Schagblatt personenbezogen gestaltet werden -
miBte. Weiters stimmt  die Festlegung auf einen  Kalendertag
ebenfalls nicht mit dém EG-Recht tberein. Es wird daher -vorge-—
schlagen, diesen Haibsatzjwie folgt zu formuliérén: "Es darf pro
Person und pro Arbeitstag nur ein Schaublatt im Fahrtschreiberw
. bzw im kontrollgerét eingelegt‘séin; in das der Name des jeweili-
gen Lenkers einzutragen ist.»

Zu Z 8 (§ 102 Abs 11b

Hier ist vorgesehen, daB die Kontrollen regelmédBig und in  der
- Weise -durchzufihren sind, dag8 jedenfalls der Rlchtllnle des Rates
Nr 88/599/EWG entsprochen wird.

Nach Ansicht der'BundesarbeitskammerkiSt die genannﬁe Richt;inié
zu’wenig' konkretisiert; ein bloBer Verweis auf die Richtiinie
geniigt nicht. Es wird darauf hingewiesen; daB zum Beispiel. in
Artikel 2 Abs 1 der genannten Richtlinie vorgeschrieben wird, daB
die Mitgliedstaaten einé Regelung flr angemessene, regelmédfige
Kontrollen auf der StraBe und auf den Geschiftsgrundsticken der
Unternehmen erlassen sollen. Zu diesem Zweck wurde zum Beispiel
. in der BRD eine eigene Verordnung iiber die Kontrollen gemdB der
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Richtlinie 88/599/EWG (EGKontrollRV) vom 6.6.1990 erlassen,
‘die Bestimmungen der EG-Richtlinie zu prédzisieren und umzusetz¢

Aus Sicht der Bﬁndesarbeitskammer ist es auch  in Osterrej}
erforderlich, eine eigene Verordnung mit konkreten Regelungen 3

Umsetzung der gegenstédndlichen Richtlinie - zu erlassen. Es mzﬁke
daher in diesem. Absatz eine Verordnungsermdchtigung aufgeno gn
werden.

Zu 72 8 02 Abs 11

Hier wird festgelegt, dag die drtlich 2zustédndigen Arbéits'
spektorate von den Organen des dffentlichen Sichefheitsdiens
oder der StraBenaufsicht zu versténdigen sind, wenn ein Len
'"der in einem Dienstverhdltnis zu einem Unternehmen steht (jn-
selbstandlger Lenker)", elne Ubertretung der Bestimmungen ub@né
_ diefLeﬁk- und Ruhezeiten oder der Schaublattfiihrung begeht. E

Die Bestimmungen {iber die Einhaltung der "Lenk- und RuheZeﬂﬁen

oder der Schaublattfﬁhrung" richten sich gends EGéRecht und }in
‘Osterrelch nach den Novellen der Gesetze im Glter- und Pe
nenbefdérderungsrecht nicht  nur "an den’ unselbstédndigen Len
sondern auch an den selbstfahrenden Unternehmer. Aus diesem GAu
miiBte dieser Absatz dahingehend erweitert werden, daB die hier

H‘:f?fﬁzzgf”~“wf*

angefiihrten Organe bei diesen Lenkern die zusténdige Konzessiqhs~

behdérde zu benachrichtigen haben, da sich bei VerstéBen gegen @ie

Lenk- und Ruhezeitvorschriften Auswirkungen auf die . Zuverléassgig- -

keit des Unternehmens ergeben.

Weiters ist die Buhdeéarbeitskammer der Meinung, daB die Er- 

lauterungen zur Klarstellung .einen Hinweis enthalten _solltbn,
wonach der InformationsfluB von Benachrichtigungen nicht nur ﬁon

den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes oder der Stka—

Benauf51cht hin zu den Arbeitsinspektoraten erfolgen sollke,
sondern auch ungekehrt von den = Arbeitsinspektoraten @ur
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Konzessionsbehérde funktionieren mus, um wirksame Aussagen lUber
die Zuver1a551gke1t eines Unternehmens treffen zu kénnen.

Zu Z 9 (§ 102 Abs 12 1lit i

Die hier vorgenommenen = Anderungen hinsichtlich der Sanktions-
méglichkeiten bei VerstéBen gegen die Lenk- und Ruhezeiten und
die »Schanlattbenutzungsvorschriften‘ werden ausdriicklich = be-
grist. - ‘

Nach Ansicht der Bundesarbeitskammer mifte jedoch lit i) um den o
Tatbestand der "Verwendung eines nicht ordnungsgem&B ausgefiillten
Schaublattes" ergédnzt werden. Lit j) sanktioniert nur VerstéBe
gegen die Vorschriften-ﬁber die Benutzung des Schaublattes gemé&s

,EG—Verordnung Nr 3821/85. Es werden jedoch daneben au¢h’ in

Zukunft Fahrtschreiber nach dem KFG zum Einsatz kommen. Fir den
MiBbrauch der Benutzervorschriften bezliglich der Fahrtschrelber-
schaublatter miBten daher ebenfalls Sanktionsméglichkeiten
vorgesehen werden. ' '

Zu_§ i63 Abs 4

Diese Bestimmung iber die-Pflichﬁ‘des Zulassungsbesitzers beziig-

“lich der Fahrtschreibervorschriften sollten im Sinne einer

Angleichung an EG-Recht erweitert werden.

Die Bundésarbeitskammer regt an, Artikel 15 der Verordnung (EWG)
Nr 3820/85 hier in den Gesetzestext zu (bernehmen. Somit wére
klargéstellt, daB der Zulassungsbesitzer (Unternehmer) sowohl fir |
die den beiden EG-Verordnungen . (Nr 3820/85 und Nr 3821/85) .
unterliegenden Befdrderungen, als auch fir die dem KFG unter-
liegenden Fahrten fir die Einteilung und Zeitplanung der Fahrten
verantwortlich ist.
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Zu 13 34 _Abs . Satz

Hier wird festgesetzt,fdaﬁ derjenige, der diesém Gesetz bzw [Hen
' zu diesen Gesetz erlassenen Verordnungen oder den Artikeln 6 his
9 der Verordnung (EWG) Nr 3820/85 sowie der Verordnung (EWG) ‘ﬁr
3821/85 zuwider handelt mit einer Geldstrafe bis zu 'S 30.000,
zu bestrafen ist. H1er wurden lediglich Bestlmmungen zur Sank

ist.

Wie bereits zu Z 8 (§ 102 Abs 11c) ausgefiihrt, richten sich
‘beideh‘EG-Verordhungen nicht nur an den unselbstédndigen Len
sondern enthalten sehr wohl auch Verpflichtungen des Zulassu

besitzers (Unternehmer).

Nach Auffassung der Bundesarbeitskammer miifte daher die Stﬁ#f- o
sanktion des § 134 Abs 1 auch auf die Artikel 10, 14 und 15 der
EG-Verordnung Nr 3820/85 ausgedehnt werden. '

‘AbschlieBend eine Bemerkung zu § 2 (Begriffsbestimmungen) des ﬁFG
i.d.g.F.: Ziffer 20 deflnlert mit den "Motorkarren“ eine Kr £t4
‘fahrzeugkategorle, welche das EG-Recht derzeit noch nicht ke ﬁtQ
Motorkarren werden industriell lediglich in Osterreich sowie ?in
der Schweiz gefertigt, die freie Zirkulation des Produktes in EGe
bzw EFTA-Raum ist nicht méglich, denn auch die kraftfahrrechﬂﬁi-
chen Bestimmungén der EG-Mitgliedslénder enthalten keine RégeLhn— )
gen fur Motorkarren. Es gibt kein elnheltllches Genehmigungs-- bzw
Zulassungsverfahren. Um die vorhandenen Exporthindernisse ;zu
beseltlgen, stehen die Produzenten (Fa Llndner in Kundel Refp&m-
werk in Wels) in Verhandlung mit der EG, um eine Definition |der
" Motorkarren in den EG—Richtlinien zu erreichen. Als Begriff

ren gelten Kraftfahrzeuge auf Ridern mit wenlgstens zwel Ac
eihem héchstzuldssigen Gesamtgewicht von nicht mehr als 7.00C | kg
und einer bauartbedingten Héchstgeschwindigkeit von nicht ﬁehr

i
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als 40 km/h. Sie sind mit Ladepritschén ausgestattet und beson-
ders zum Ziehen, Schleben, Tragen oder zur Betatlgung bestlmmter.
Gerate Maschinen oder. Anhanger eingerichtet."

Es wird angeregt, seitens des do Ministeriums zu priifen, ob nicht

in diesem .Bereich eine (vorweggenommene) Anpassung an das EG~-
Recht sinnvoll wire.

; — .
Der Prasident: k "7 Der Direktqréff%f
%:D/ ‘ / ; 3 | v v
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