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Beantwortung

der Anfrage der Abgeordneten Dr. Pumberger, Haller , Mag. Haupt

und Kollegen, an die Bundesministerin fiir Arbeit, Gesundheit und Soziales
betreffend Geschaftemacherei mit medizinischen Hilfsmitteln auf Kosten von
Patient und Krankenkasse (Nr.21 23/J).

Zu den aus der beiliegenden Ablichtung der gegenstandlichen parlamen-
tarischen Anfrage ersichtlichen Fragen flihre ich nach Befassung des Hauptver-
bandes der Osterreichischen Sozialversicherungstrager und der Wiener Gebiets-
krankenkasse zunéchst einleitend folgendes aus:

Nach Mitteilung des Hauptverbandes werden Armstitzkriicken von den
Krankenversicherungstragern im Regelfall leihweise beigestellt, weil sie meist nur
voriibergehend gebraucht werden. Die Beistellung von Kriicken erfolgt im Wege
der Eigenabgabe durch die Versicherungstréger oder Giber Vertragsfirmen. Aus
Sicht der Versicherungstréger besteht insbesondere im Raum Wien ein umfang-
reiches Versorgungsangebot, sodal} ein privater Bezug an sich nicht notwendig
erscheint.

Fur den Zusténdigkeitsbereich der Wiener Gebietskrankenkasse hat diese
mitgeteilt, dal Kriicken und Gehstdcke von der Wirtschaftsabteilung der Kasse
grundsétzlich selbst eingekauft und an die Anspruchsberechtigten der Kasse ab-
gegeben werden. Als Abgabestellen fungieren die Heilmittelausgabestellen in
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Wien 10, Wienerbergstrale 15-19, und in Wien 6, Mariahilferstralle 85-87, sowie
die Bezirksstellen 21 und 22 der Kasse. Auerdem werden bei Bedarf dem allge-
meinen 6ffentlichen Krankenhaus Korneuburg Kriicken zur Abgabe an die An-
spruchsberechtigten zur Verfligung gestellt.

Fur die Abgabe von Kriicken und Gehstdcken auf Dauer hat die Wiener
Gebietskrankenkasse keine Vertragsverhdltnisse mit entsprechenden Fachfirmen.
Werden diese Hilfsmittel bei derartigen Firmen auf Dauer bezogen, so gilt dies als
Privatkauf; die Kasse leistet in diesem Fall nach Vorlage der Verordnung und der
saldierten Rechnung einen Kostenersatz in Hohe ihres Einkaufspreises fur das
jeweilige Hilfsmittel.

Fur die leihweise Abgabe von Kriicken und Gehsttcken hat die Wiener
Gebietskrankenkasse einen Vertrag mit sechs Fachfirmen in Wien. Die Leihge-
bihren betragen demnach fir eine Woche S 13,50 fiir ein Paar Kriicken bzw.

S 9,75 fur ein Paar Stocke und fur vier Wochen S 54,-- (Kriicken) bzw. S 39,--
(Stocke).

Das in der gegenstandlichen Anfrage angefiihrte Sanitatshaus im AKH-

Komplex hat nach Mitteilung des Hauptverbandes mit keinem Krankenversiche-
rungstrager einen Vertrag abgeschlossen, sodal es in seinen Geschéftsbe-
ziehungen zu seinen Kunden keiner EinfluBnahme durch die Versicherungstréger
unterliegt. Festzustellen ist auch, dal® die in der Anfrage behaupteten Kostener-
stattungstarife der Wiener Gebietskrankenkasse fir die Leihe (monatlich S 33,--)
und die Anschaffung (S 497,--) nicht nachvollzogen werden kénnen.

Zu den einzelnen Fragen nehme ich wie folgt Stellung:
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ZuFrage1:

Die aufgrund der genannten Entschlieung des Nationalrates von den Ein-
schauorganen meines Ressorts vorgenommene Untersuchung der generellen
Vergabepraxis im Bereich der Heilmittel und Heilbehelfe (Hilfsmittel) mufite sich
im Hinblick auf die zur Verfligung gestandene, knapp bemessene Zeit auf eine
stichprobenartige Erhebung bei einzelnen Krankenversicherungstrdgern und dem
Hauptverband und die Darstellung der wesentlichen Grundzuge der Vergabe-
praxis der Versicherungstrager und des Hauptverbandes beschranken, was im
Bericht auch audricklich festgehalten wurde. In diesem Zusammenhang ist fest-
zuhalten, daf auch der Rechnungshof vom Nationalrat mit der Durchfiihrung einer
Sonderprifung in derselben Angelegenheit betraut worden ist. Da dem Rech-
nungshof fiir seine Prifung kein zeitliches Limit gesetzt worden ist, ist von seinem
Bericht eine detailliertere Darstellung der Situation zu erwarten. Im tbrigen ver-
weise ich auf meine Beantwortung der nachfolgenden Fragen.

Zu den Fragen 2 und 3:

Der MiBstand in dem von den Anfragestellern aufgezeigten Beispiel besteht
offenkundig darin, dal ein Unternehmen unter Aushutzung seines Standortvor-
teiles seinen Kunden Uberhohte (Privatzahler-)Preise in Rechnung stellt. Da es
sich bei diesem Unternehmen um keinen Vertragspartner der Versicherungstrager
handelt, kann dieser Umstand nicht der gesetzlichen Sozialversicherung ange-
lastet werden. Aus diesem Beispiel ist vielmehr der Schlul? zu ziehen, daR hier
nicht der mit den Vertragspartnern vereinbarte Kassentarif tberteuert ist, sondern
der vom gegenstandlichen Sanitétshaus geforderte Privatzahlerpreis.
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Zu Fragen 4 und 8:

Wie dem aufgrund der EntschlieBung des Nationalrates erstellten Bericht

meines Amtsvorgangers entnommen werden kann, sind darin fiir den Bereich
Heilbehelfe und Hilfsmittel durchaus Einsparungspotentiale genannt. Aufgrund
dieser Feststellungen wurden in weiteren Verhandlungen der Versicherungstrager
mit der Bundesinnung der Augenoptiker, Orthopéadietechniker, Bandagisten und
Horgerateakustiker noch wesentliche kostensparende VVerbesserungen erreicht.
Der Hauptverband hat in seiner Stellungnahme auf laufende Marktbe-
obachtungen sowie Preis- und Tarifverhandlungen mit den zustédndigen Fach-
vertretungen und mit Einzelfirmen hingewiesen, wonach Einsparungspotentiale
laufend genutzt wiirden.

In diesem Zusammenhang muB ich daran erinnern, da3 die Beziehungen

der Tréager der gesetzlichen Sozialversicherung (des Hauptverbandes) zu den
Vertragspartnern bekanntlich durch privatrechtliche Vertrdge nach MaRgabe der
Bestimmungen der 88 338 ff ASVG geregelt werden. Der AbschluR von Vertrédgen
gehort somit zu jenen Bereichen der Geschaftsfiihrung, die den Versicherungs-
tragern im Rahmen des gesetzlich normierten Prinzips der Selbstverwaltung zur
eigenstdndigen Vollziehung durch autonome Verwaltungskdrper vorbehalten sind,
sodal mir eine diesbezigliche EinfluRnahme nur im Rahmen der Bestimmungen
iber das Aufsichtsrecht des Bundes, also bei Rechtswidrigkeit oder grober Un-
zweckmaBigkeit, zukommt.

Im Ubrigen werde ich nach Vorliegen des Berichtes des Rechnungshofes

uber seine Sonderprufung die im Rahmen meines Zustandigkeitsbereiches mog-
lichen und erforderlichen Veranlassungen treffen.
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Zu den Fragen 5 bis 7:

Wie ich schon in meinen vorstehenden Ausfihrungen deutlich gemacht

habe, ist mir eine EinfluBnahme auf die Preisgestaltung eines privaten Unter-
nehmens, das noch dazu in keinem Vertragsverhaltnis zu einem Tréger der ge-
setzlichen Sozialversicherung steht, nicht méglich. Fir die in Rede stehenden
Artikel, wie Heilbehelfe und Hilfsmittel, gibt es auch keinerlei Vorschriften zur
Preisbindung. Die von dem mit keinem Versicherungstréger in einer Vertragsbe-
ziehung stehenden Unternehmen verlangten Leihgebiihren und Kaufpreise bzw.
allféllige besondere Vertragsbedingungen wie die angesprochene "Strafgebihr"
sind letztlich AusfluB der dem Prinzip der freien Marktwirtschaft entsprechenden
zivilrechtlichen Privatautonomie. Es ist mir daher im Rahmen meines gesetzlichen
Zustandigkeitsbereiches nicht mdglich, auf die Preisgestaltung dieses Unter-
nehmens einzuwirken. Abschlielend halte ich das der Anfrage zugrundeliegende
Beispiel fir génzlich ungeeignet, einen allfalligen Vorwurf tiberhdhter Kassentarife
zu begriinden.
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