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4109/AB XX.GP

In Beantwortung der schriftlichen parlamentarischen Anfrage Nr. 4375/J betreffend
Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung fir das Straflenbau vorhaben
"Umfahrung Krottendorf - Gaisfeld" im Zuge der B 70, welche die Abgeordneten Pollet -
Kammerlander, Freundinnen und Freunde am 12.5.1998 an mich richteten, stelle ich fest:
Antwort zu Punkt 1 der Anfrage:

Ich werde diese Umweltvertraglichkeitserklarung nicht noch einmal Gberprifen, weil
aufgrund zusatzlich eingeholter Stellungnahmen (BH Voitsberg als Naturschutz - und
Wasserrechtsbehorde 1. Instanz sowie der Rechtsabteilung 6 des Amtes der
Steiermarkischen Landesregierung als Naturschutzbehérde) insgesamt keine
Beeintrachtigung der "Kainachinsel" zu erwarten ist.

Antwort zu Punkt 2 der Anfrage:

Ich werde keine Veranlassung zur Einleitung einer Umweltvertraglichkeitspriifung treffen,
weil bescheidmélig festgestellt wurde, daB keine Umweltvertraglichkeitspriifung
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durchzufiihren ist. Dieser Bescheid ist in Rechtskraft erwachsen und wurde auch nicht bei
den Hochstgerichten angefochten.

Antwort zu den Punkten 3 und 4 der Anfrage:

Fir mich ist die durch Neutrassierung der BundesstralRe erzielbare Verkehrsverlagerung
und die damit verbundene Entlastung der in den Ortsgebieten wohnenden Bevélkerung
von Larm- und Schadstoffen von entscheidender Bedeutung. Die Herstellung einer
entsprechenden Lebensqualitét steht im VVordergrund. Demgegentber ist die von Ihnen
angefiihrte geringfiigige Zeitersparnis - unabhéngig davon, daR sie von einem falschen
Geschwindigkeitsniveau ausgeht und auch die derzeit auftretenden Stausituationen nicht
berticksichtigt - von untergeordneter Bedeutung und bei zeitgemaRer StraBenplanung kein
vorrangiges Ziel. Daher ist ein Wirtschaftlichkeitsvergleich bezogen auf gewonnene
Sekunden gegendiiber den erreichbaren Verbesserungen der Umweltsituation in
Wohngebieten irrelevant.

Antwort zu Punkt 5 der Anfrage:

Diese Studie ist mir nicht bekannt.

Antwort zu Punkt 6 der Anfrage:

Die vorgesehene Neutrassierung dient unter anderem auch der Verfllissigung des
Verkehrsablaufes auf die Bundesstrale. Aufgrund der vorliegenden Prognose ist jedoch
kein zuséatzlicher Verkehr und damit keine zusatzliche Verkehrsbelastung infolge der
Neutrassierung zu erwarten.
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Antwort zu Punkt 7 der Anfrage:

Ein Bestandsausbau der B 70 wurde fiir beide Abschnitte geprift und aufgrund der
ortlichen Zwangspunkte, der Unvertréglichkeit aufgrund der Belastung fur die Anrainer
und der Nichterreichbarkeit einer entsprechenden Leistungsfahigkeit (der Bestand ist
Uberlastet) ausgeschieden.

Ich bin aber auch der Meinung, dal? sich Schiene und StraRe nach den heutigen
verkehrlichen Gesichtspunkten nicht konkurrenzieren, sondern gemeinsam zu einer
Verbesserung der verkehrlichen Erreichbarkeit einer Region beitragen sollten. Meine
Zustandigkeit beschrénkt sich aber auf Bundesstraen.

Antwort zu Punkt 8 der Anfrage:

Der Ausbau der B 70 zwischen Mooskirchen und Gaisfeld wurde von jeher und schon
lange vor dem UVP - Gesetz in zwei verkehrswirksame Bauabschnitte geteilt, deren
Planungsbearbeitung, Verfahrensabwicklung und Baurealisierung einen unterschiedlichen
Zeithorizont aufweisen. - Wéhrend der Abschnitt “Krottendorf - Gaisfeld" im Detail
geplant vorliegt und als Baumafnahme im Bauprogramm 1998 Aufnahme finden konnte,
werden fur den Abschnitt "Mooskirchen - Krottendorf" derzeit die weiteren
Detailplanungen erst eingeleitet.

Eine Umgehung des UVP - Gesetzes ist daher auszuschlieBen. Ebenso ist auszuschliefen,
dafR diese begriindete Vorgangsweise zu lasten der Umwelt und der Bewohner geht.
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