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Die Abgeordneten zum Nationalrat Dr. Maria Fekter und Kollegen haben an mich eine schriftliche

Anfrage, betreffend Pannen bei Telefoniiberwachungen, gerichtet und folgende Fragen gestellt:

1.Fall "Wanker":
1. Wann wurde in diesem Fall die Telefoniiberwachung angeordnet?
2. Auf Grund welchen konkreten Tatverdachtes wurde dieser BeschluR gefal3t?
3. Flr welchen Zeitraum wurde die Telefoniiberwachung angeordnet?
4. Wann und wie oft wurde dieser Beschluf3 verlangert?
5. Wourde bei dieser Gelegenheit die VVerdachtslage neu gepruft?
6.  Wie lange fand die Telefonlberwachung letztendlich insgesamt statt?
7. Waére nach Ihren Informationen die Verwechslung der Verdéchtigen bereits vor
diesem Zeitpunkt erkennbar gewesen?
8.  Weshalb wurde auf Grund der Erkenntnisse, die durch die Telefonuberwachung

gewonnen wurden, nicht friher die Beendigung dieser Malinahme veranlaf3t?

11.  Fall "Lipski":

1. Wann wurde in diesem Fall die Telefonuberwachung angeordnet?

Auf Grund welchen konkreten Tatverdachtes wurde dieser BeschluRR gefal3t?
Fur welchen Zeitraum wurde die Telefoniiberwachung angeordnet?

Wann und wie oft wurde dieser BeschluB verlangert?

Wurde bei dieser Gelegenheit die VVerdachtslage neu gepriift?

Wie lange fand die Telefoniiberwachung letztendlich insgesamt statt?

Ware nach Ihren Informationen die Verwechslung der VVerdachtigen bereits vor
diesem Zeitpunkt erkennbar gewesen?

Weshalb wurde auf Grund der Erkenntnisse, die durch die Telefoniiberwachung
gewonnen wurden, nicht friher die Beendigung dieser MaRnahme veranlaft?
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111. Sonstiges:

1.  Was werden Sie unternehmen, um derartige Fehlentscheidungen in Hinkunft
hintanzuhalten?

2. Welche Kontrollmechanismen sind hinsichtlich der "neuen Ermittlungsme-
thoden" geplant, um in diesem sensiblen Bereich gleichartige Vorfélle zu
verhindern?"

Ich beantworte diese Fragen wie folgt:
Zul.l:

In diesem Verfahren ordnete das Landesgericht fir Strafsachen Wien erstmals am
2.3.1993 die Uberwachung zweier Telefonanschliisse an.

Zul.2:

Auf Grund von Interpol-Mitteilungen stand W. im Verdacht, Gber seine Firma in Wien
Kokain in groRen Mengen von Kolumbien nach Osterreich zu schmuggeln.

Zul.3:
Die Telefontiberwachung wurde vorerst fur drei Wochen bewilligt.

Zulé:

Die Telefoniiberwachung wurde mit Beschliissen vom 19.3., 9.4., 28.4., 18.5. und
8.6.1993  bezuglich beider Anschlisse und am 29.6., 22.7., 9.8., 30.8., 21.9. und

12.10.1993 hinsichtlich eines der beiden Anschlusse verlangert.

Die Uberwachung von vier weiteren Telefonanschliissen wurde am 10.5.1993 bewilligt und mit
Beschlissen vom 27.5., 16.6., 7.7., 27.7., 18.8., 7.9., 29.9. und 13.10.1993 verl&ngert.

SchlieRlich wurde in diesem Verfahren am 22.4. bzw. 30.9.1993 die Uberwachung zweier weiterer

Anschlisse bewilligt. Diese Telefontberwachungen wurden nicht verléangert.

Zulb:

Die durch die Telefonliberwachung gewonnenen Erkenntnisse und die Ergebnisse der weiteren
Erhebungen wurden von der Staatsanwaltschaft Wien bei der Prifung der Verdachtslage anlailich
ihrer jeweiligen Antragstellung auf Bewilligung einer neuen beziehungsweise Verlangerung einer
bereits anh&ngigen Telefoniiberwachung berlcksichtigt.
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Zu 1.6:
Telefontberwachungen wurden in diesem Verfahren vom 3.3.1993 bis 15.11.1993 durchgefihrt.
Zul.7:

In diesem Strafverfahren kam es zu keiner Verwechslung von Verdachtigen.

Zu 1l.8:

Der Tatverdacht konnte zwar letztlich nicht erhartet werden, sodaR das Verfahren wegen des
Verdachts des Suchtgiftimports eingestellt wurde. Urspringlich bestand jedoch der Verdacht, dal
von Kolumbien Kokain in einer groRen Menge, in Containern getarnt, nach Osterreich
geschmuggelt wirde. Die Organisation eines umfangreichen Suchtgiftschmuggels erstreckt sich
erfahrungsgemaR tber langere Zeit. Nach der ersten Lieferung, deren Durchsuchung negativ
verlief, wurde seitens der

Ermittlungsbehdrden angenommen, daR es sich um eine "Probelieferung” gehandelt habe,
um die Kontrollen und Durchsuchungen einer derartigen Fracht abzuklaren.

Zull.l:

In diesem Verfahren ordnete das Landesgericht fir Strafsachen Wien am 20.12.1995 die
Telefoniiberwachung an.

Zul11.2:

Milica M. und Bartlomiej L. standen im dringenden Verdacht, besonders geschétzte
Urkunden, ndmlich insbesondere 6sterreichische Sichtvermerke in Reisepéssen, falsch
herzustellen oder zu verfalschen bzw. mit derartigen falschen oder gefalschten Urkunden
gewerbsmaRig zu handeln. Nach dem Erhebungsbericht der Bundespolizeidirektion Wien
vom 18.12.1995 war zu erwarten, dal3 unter anderem auch von dem auf "Bartlomiej L.
und Mag. Karl L. lautenden" Telefonanschlul} sachverhaltsrelevante Gespréche von
Bartlomiej L. gefiihrt werden, die zur Aufklarung der Straftat und Ermittlung weiterer
Hintermanner bzw. zur Sicherung weiterer Beweise fuihren wiirden.

Zu 11.3:

Die Telefontiberwachung wurde fiir den Zeitraum vom 23.12.1995 bis 17.2.1996 an-
geordnet.

Zull4undb5:

Dieser Beschlufd wurde nicht verlangert.
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Zu 11.6:
Die Telefontiberwachung fand in dem zu Punkt 11.3 angefiihrten Zeitraum statt.

Zul1ll.7 und 8:

Die Uberwachung des Telefonanschlusses des Mag. Karl L. beruhte auf einem Irrtum der
Post-Telekom, die den erhebenden Polizeibeamten bekanntgegeben hatte, dal? der
uberwachte Fernmeldeanschlul? auf Bartlomiej L. und Mag. Karl L. gemeinsam
zugelassen sei. Dies war vor Bewilligung der Telefoniiberwachung, die neben

dem in Rede stehenden auch weitere Fernsprechanschliisse zum Gegenstand hatte, weder
flr das Gericht noch fir die Staatsanwaltschaft erkennbar gewesen.

Am 8.2.1996 stellte sich bei dem Versuch, in der Wohnung des Mag. Karl L. eine
Hausdurchsuchung durchzufahren, heraus, dal3 dieser in keiner wie immer gearteten
Beziehung zu Bartlomiej L. stand und daR der tiberwachte TelefonanschluR ausschliel3lich
auf ihn selbst lautete, sodal? kein Anhaltspunkt daflr vorlag, daR auch Bartlomiej L. von
diesem Telefonanschluf} aus hatte Gesprache fiihren kénnen. Diese Umstande waren zwar
aus einem dem Landesgericht fur Strafsachen Wien am 9.2.1996 zugegangenen Bericht
ersichtlich, die Telefontiberwachung wurde jedoch nicht umgehend aufgehoben. Das
Oberlandesgericht Wien stellte daher in Stattgebung einer Beschwerde des Mag. Karl L.
mit BeschluB vom 14.5.1996 fest, daR die Uberwachung des Fernmeldeverkehrs bezliglich
des fur'Mag. Karl L. ausgegebenen Wiener Fernmeldeanschlusses ab 9.2.1996 nicht mehr
dem Gesetz entsprochen hatte.

Zull11.1:

Der in der Einleitung der Anfrage wiedergegebene VVorwurf in Pressemeidungen, dafd
Telefone von Burgern nur wegen einer Namensgleichheit langere Zeit abgehort und
Verlangerungen ohne eingehende Priifung der Verdachtslage beschlossen worden seien,
trifft - wie sich aus den vorstehenden Antworten ergibt - auch auf die beiden genannten
Verfahren in dieser Form nicht zu. Im "Fall L." kam es allerdings aufgrund eines
bedauerlichen, von der Post-Telekom verursachten Irrtums, der fir die
Ermittlungsbehorden und fir das Gericht nicht sogleich erkennbar war, zur zeitweiligen
Uberwachung des Telefonanschlusses einer unverdachtigen Person. Einzuraumen ist
freilich, daB aus der Aufklarung dieses Irrtums nicht unverztglich die erforderliche
Konsequenz, namlich die sofortige Aufhebung der Telefonlberwachung, gezogen wurde.
Dieser Fehler wurde auch im Rechtsmittelweg festgestellt.

Allgemein sei erwéhnt, dal die gesetzlichen Vorschriften tber die Anordnung und

Durchfiihrung der Uberwachung des Fernmeideverkehrs (8§ 149a ff StPO) mit dem
StrafprozeRR&nderungsgesetz 1993, BGBI.NR. 526, das am 1.1.1994 in Kraft trat,
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grundlegend erneuert wurden. So wurden - um einige wichtige Neuerungen zu nennen -
die Rechte der Beteiligten, insbesondere auch die der unbeteiligten bzw. zufél-

ligen Gespréachsteilnehmer, préazisiert und erweitert, das Subsidiaritatsprinzip gegentber
anderen Ermittlungsmalinahmen ausdriicklich festgehalten und vorgeschrieben, dal
einerseits in einem bewilligenden Beschlul? die Dauer der Abhdrmalinahme angefuhrt
werden muf3, andererseits nur solche Transskripte hergestellt und zum Gerichtsakt
genommen werden dirfen, die fur den Tatverdacht relevante Gesprache zum Inhalt
haben.

Darliber hinaus wurde den Staatsanwaltschaften mit Erlal des Bundesministeriums fir
Justiz vom 15. Dezember 1995, JIMZ 430.001/30-11.3/1995, aufgetragen, klinftig mittels
eines neu aufgelegten Formblatts ber Telefonliberwachungen Bericht zu erstatten, um
zuverlassige Informationen Uber die Anzahl, die Umstande und den Erfolg solcher
Uberwachungen zu erhalten. Freilich werden auch mit diesen MaRnahme jene Fille, in
denen sich eine - zundchst - mit Recht angenommene Verdachtslage in der Folge nicht
erhértet, welche daher ex post als "erfolglos” betrachtet werden mdissen, nicht vermieden
werden kénnen.

Zu 111.2:

In der Regierungsvorlage eines Bundesgesetzes tber besondere Ermittlungsmalnahmen,
49 B1gNR XX.GP, ist eine Reihe von gesetzlichen Vorschriften vorgesehen, um eine
sorgféltige Entscheidungsfindung im Einzelfall zu gewéhrleisten und einen Mifl3brauch von
Uberwachungsergebnissen zu verhindern. Durch die Fokussierung der vorgesehenen
Instrumente auf die Bekampfung organisierter Kriminaiitatsformen, die Einfiihrung eines
strengen Beweisverwertungsverbots, die verschuldensunabhangige Haftung des Bundes fiir
allfallige vermogensrechtliche Nachteile, die durch den Einsatz dieser besonderen
ErmittlungsmaRRnahmen verursacht werden, die Erweiterung der Strafbestimmung des §
301 StGB ("Verbotene Veroffentlichung") und die Schaffung eines medienrechtlichen
Entschadigungsanspruchs bei verbotener Vertffentlichung soll den mit den besonderen
ErmittlungsmaRnahmen. zwangslaufig verbundenen Gefahren, insbesondere fir die
Privatsphare unbeteiligter Personen, weitgehend entgegengewirkt werden. Fir Félle einer
optischen oder akustischen Uberwachung in Wohnungen (ohne Anwesenheit eines
verdeckten Ermittlers) ist - neben dem Antrag des Staatsanwalts - ausschlieRlich ein
Bewilligungsbeschlufd der Ratskammer vorgesehen; eine "Eilzustandigkeit™ des
Untersuchungsrichters bei Gefahr im Verzug wird nicht vorgeschlagen.

Weiters sollen eingehende Berichte der staatsanwaltschaftlichen Behorden an das
Bundesministerium fir Justiz sowie des Bundesministers an den Nationalrat und die
Datenschutzkommission eine nachgéngige politisch-parlamentarische und daten-
schutzrechtliche Evaluation ermdglichen.

Freilich werden allfallige Detailfehler oder Irrtiimer in einzelnen Fallen auch durch dieses
gesetzliche System von "checks and balances™ nicht absolut ausgeschlossen werden
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koénnen. Dennoch bin ich der Uberzeugung, daB die neu auftretenden Formen organisierter
Kriminalitat sachgerecht, konsequent und mit Entschlossenheit sowie im Einklang mit der

Rechtsentwicklung in vergleichbaren Staaten, jedoch auf mdglichst grundrechtsschonende

Weise bekédmpft werden sollen.
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