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Bundesministerium fiir Umwellt, D;/Rl : 0441473 .
13 Abteilung :
Jugend und Familie Sachbearbeiter/in : Mag. Merl
SEKTIONI Durchwahl 12131

. Bundeskanzleramt - Sektion | t
. Bundeskanzleramt - Sektion IV/Koordinationsangelegenheitzs

GZ 11 4751/14-/1/33 Wien, den 28. April 1999

. Prasident des Nationalrates

. Bundeskanzleramt-Verfassungsdienst

. Bundesministerin flir Frauenangelegenheiten und Verbraucherschutz
. Bundeskanzleramt - Kabinett des Vizekanzlers

. Bundeskanzleramt - Sektion I/5

. Bundeskanzleramt - Abteilung 1/11

. Bundeskanzleramt-Geschéftsfuhrung der

Bundesgleichbehandlungskommission c/o Abt. I/12

Lra

10. Bundeskanzleramt - Sektion VI fur wirtschaftliche Angelegénheiten = -
11. Bundeskanzleramt - Sektion VIi/1 RSV A I

12. Bundeskanzleramt - Sektion ViI/2 Ve /5‘7' Luclrey
13. Bundeskanzleramt - Referat Vil/2a

14. Bundeskanzleramt - Seniorenkurie des Bundesseniorenbeirates

15. Bundeskanzleramt - Staatssekretar Dr. Wittmann

—re——

16. Bundesministerium fur auswartige Angelegenheiten

17. Bundesministerium far auswartige Angelegenheiten -

Staatssekretérin Dr. Ferrero-Waldner

18. Bundesministerium fiir wirtschaftliche Angelegenheiten
19. Bundesministerium fur Arbeit, Gesundheit und Soziales
20. Bundesministerium fiir Finanzen

21. Bundesministerium flr Finanzen -

Staatssekretar Dr. Wolfgang Ruttensdorfer,

22. Bundesministerium fur Finanzen/Sektion VIi

23. Bundesministerium fur Inneres

24. Bundesministerium fur Justiz

25. Bundesministerium fir Landesverteidigung

26. Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft

27. Bundesministerium fir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten
28. Bundesministerium flr Wissenschaft und Verkehr

30. Rechnungshof

31. Rechnungshof, Abt. 1/9

32. Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshof
33. Volksanwaltschaft

34. Osterr. Statistisches Zentralamt

35. Finanzprokuratur

Landesregierung

37. Unabhéngiger Verwaltungssenat in Burgenland
38. Unabhéangiger Verwaltungssenat in Kimten

. Verbindungsstelle der Bundeslénder beim Amt der Niederdsterreichischen
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. Bundesministerium fur Wissenschaft und Verkehr - Verwaltungsbereich Verkehr
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39. Unabhangiger Verwaltungssenat in Niederdsterreich
40. Unabhangiger Verwaltungssenat in Oberdsterreich
41. Unabhéangiger Verwaltungssenat in Salzburg

42. Unabhéangiger Verwaltungssenat in der Steiermark
43. Unabhéangiger Verwaltungssenat in Tirol

44. Unabhangiger Verwaltungssenat in Vorarlberg

45. Unabhangiger Verwaltungssenat in Wien

46. Verein der Unabhangigen Verwaltungssenate

47. Amt der Burgenldndischen Landesregierung

48. Amt der Kamtner Landesregierung

49. Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung
50. Amt der Oberdsterreichischen Landesregierung

51. Amt der Salzburger Landesregierung

52. Amt der Steiermarkischen Landesregierung

53. Amt der Tiroler Landesregierung

54. Amt der Vorarlberger Landesregierung

55. Amt der Wiener Landesregierung (Stadtsenat)

56. Osterr. Stadtebund

57. Osterr. Gemeindebund

58. Osterr. Gewerkschaftsbund

59. Wirtschaftskammer Osterreich (auch per e-mail an: dupps @ wkoe.wk.or.at)
60. Prasidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern Osterreichs
61. Bundesarbeitskammer

62. Osterr. Landarbeiterkammertag

63. Vereinigung &sterr. Industrieller

64. Kammer der Wirtschaftstreuhander

65. Osterr. Notariatskammer

66. Osterr. Apothekerkammer

67. Osterr. Arztekammer

68. Osterr. Rechtsanwaltskammertag

69. Osterr. Patentanwaltskammer

70. Osterr. Nationalbank

71. Bundeskonferenz der Kammem der freien Berufe Osterreichs
72. Osterr. Rektorenkonferenz

73. Osterr. Gewerbeverein

74. Handelsverband

75. Osterreichisches Normungsinstitut

76. Buro des Datenschutzrates und der Datenschutzkommission
77. Osterr. Rat fir Wissenschaft und Forschung

78. Osterr. Gesellschaft fir Gesetzgebungslehre

79. Verband der Elektrizitatswerke Osterreichs

80. Osterr. Wasserwirtschaftsverband

81. Osterr. Ingenieur- und Architekten-Verein

82. ARGE Daten

83. Institut fir Europarecht Wien

84. Forschungsinstitut fir Europarecht Graz

85. Forschungsinstitut fir Europafragen WU Wien

86. Zentrum flr Européisches Recht Innsbruck

87. Forschungsinstitut fir Europarecht Salzburg

88. Forschungsinstitut fir Europarecht Uni Linz
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89. Bundes - Ingenieurkammer

90. Osterr. Arbeitsgem. f. Larmbekampfung

91. Osterr. Bundesinstitut f. Gesundheitswesen

92. Rechtswissenschaftliche Fakultat - Johannes Kepler Universitat Linz

93. Bundeskammer der Tierarzte Osterreichs

94. Naturfreunde

95. Osterr. Alpenverein

96. Osterr. Gesellschaft far Natur- und Umweltschutz

97. Welt Natur Fonds - WWF-Osterreich

98. Global 2000

99. Osterr. Gesellschaft fir Umwelt und Technik

100. Greenpeace

101. Umweltberatung Osterreich

102. Umweltanwaltschaft Kamten

103. Umweltanwaltschaft NO

104. Umweltanwaltschaft 0O

105. Umweltanwaltschaft Salzburg

106. Umweltanwaltschaft Steiermark

107. Umweltanwaltschaft Tirol

108. Umweltanwaltschaft Wien

109. Landschaftsschutzanwaltschaft Vorarlberg

110. Institut far Entsorgungs- und Deponietechnik der Montanuniversitat Leoben

111. Osterr. Okologieinstitut Hd. Herrn Dipl.Ing. Fellinger

112. Hauptverband der Sozialversicherungstrager

113. VKI - Verein fur Konsumenteninformation

114. OKO-Biro

115. Osterr. Bundesverband der Mediatorinnen

116. Institut far Staats- u. Verwaltungsrecht, Universitat Wien,
z.H. Hr. Univ.-Prof. Dr. Bernhard Raschauer

117. Umweltbundesamt

Betrifft: UVP-G Neuerlassung, 2. Begutachtungsverfahren;
Ersuchen um Stellungnahme

Das Umweltvertraglichkeitspriiffungsgesetz (UVP-G) ist auf Grund der aktuellen
Judikatur des EuGH, einer Anderung der UVP-Richtlinie durch die Richtlinie
97/11/EG der Europdischen Gemeinschaften und Erfahrungen mit der Anwendung
dieses Gesetzes neu zu erlassen. Im Dezember 1997 wurde bereits ein Entwurf
eines neuen UVP-G unter GZ 11 4751/43-1/1/97 zur Begutachtung versendet.

Im weiteren Verlauf der Diskussion wurde die geplante Neuerlassung des UVP-G
jedoch mit dem Vorhaben zur Schaffung eines Umweltgesetzes fir Betriebsanlagen
verbunden. Der oben angefihrte Umsetzungs- bzw. Anderungsbedarf erfolgt
demnach teilweise durch den Entwurf eines neuen UVP-G, teilweise durch den
2. Abschnitt des 2. Hauptstiickes des Entwurfs eines Bundesgesetzes, mit dem ein
Umweltgesetz fur Betriebsanlagen (UGBA) geschaffen und die Gewerbeordnung
1994 gedndert wird, das zeitgleich vom Bundesminister fir wirtschaftiiche
Angelegenheiten gemeinsam mit dem Bundesminister fir Umweilt, Jugend und
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Familie unter den GZ BMwA, 32.830/65-11I/A/2/99 und BMUJF, GZ 11 4121/34-
1/1/99, ebenfalls zur Begutachtung ausgesendet wird.

Gemeinsam mit dem Entwurf eines neuen UVP-G sollen auch die entsprechenden
verfassungsrechtlichen Bestimmungen neu erlassen werden.

Das BMUJF ersucht um Stellungnahme zu dem beiliegenden Entwurf eines neuen
UVP-G samt Vorblatt und "Erdauterungen sowie der Anderung des Bundes-
Verfassungsgesetzes bis ldngstens

28. Mai 1999.

Eine Fristerstreckung kann im Hinblick auf das Auslaufen der Legislaturperiode nicht
gewahrt werden.

Es wird ersucht, die Stellungnahmen auch per e-mail (Eva-Maria.Krendi@bmu.gv.at)
zu Ubermitteln.

Fur den Bundesminister:
Dr. STREERUWITZ

Beilagen:
A Gesetzestext UVP-G

B Text Anhange 1 und 2

C Vorblatt samt Erlduterungen UVP-G
D Gesetzestext B-VG

E Vorblatt samt Erlduterungen B-VG

Far die Richtigkeit
der Ausfertigung:

Polva
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BMUJF Begutachtungsentwurf
GZ 11 4751/14-1/1/99 Beilage A

Bundesgesetz liber die Priifung der Umweltvertriglichkeit
(Umweltvertréaglichkeitspriifungsgesetz - UVP-G)

Der Nationalrat hat beschlossen:
1. ABSCHNITT
Aufgabe der Umweltvertraglichkeitspriifung

_ § 1. Aufgabe der Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) ist es, unter Beteiligung der
Offentlichkeit auf fachlicher Grundlage

1. die unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen festzustellen, zu beschreiben
und zu bewerten, die ein Vorhaben
a) auf Menschen, Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume,

b) auf Boden, Wasser, Luft und Klima,

c) auf die Landschaft und

d) auf Sach- und Kulturglter

hat oder haben kann, wobei Wechselwirkungen mehrerer Auswirkungen
untereinander miteinzubeziehen sind,

2. MaBnahmen zu prifen, durch die schadliche, beldstigende oder belastende
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt verhindert oder verringert oder
gunstige Auswirkungen des Vorhabens vergréBert werden,

3. die Vor- und Nachteile der vom Projektwerber/von der Projektwerberin
gepruften Alternativen sowie die umweltrelevanten Vor- und Nachteile des
Unterbleibens des Vorhabens darzulegen und

4. bei Vorhaben, fir die gesetzlich die Moglichkeit einer Enteignung oder eines
Eingriffs in private Rechte vorgesehen ist, die umweltrelevanten Vor- und
Nachteile der vom Projektwerber/von der Projektwerberin gepriiften Standort-
oder Trassenvarianten darzulegen.

Begriffsbestimmungen

§ 2. (1) Mitwirkende Behdrden sind jene Behérden, die nach den
Verwaltungsvorschriften

1. fir die Genehmigungen oder Uberwachung des Vorhabens zustandig waren,
wenn fir das Vorhaben nicht eine Umweltvertraglichkeitsprifung nach diesem
Bundesgesetz durchzuflhren ist,

2. fur die Uberwachung des Vorhabens zustandig sind oder

3. an den jeweiligen Verfahren zu beteiligen sind.
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(2) Vorhaben ist die Errichtung einer Anlage oder ein sonstiger Eingriff in Natur
und Landschaft sowie samtiiche damit in einem raumlichen und sachlichen Zusam-
menhang stehende MaBnahmen. Ein Vorhaben kann eine oder mehrere Anlagen
oder Eingriffe umfassen, wenn diese in einem rdumlichen und sachlichen
Zusammenhang stehen.

(8) Genehmigungen sind die in den einzelnen Verwaltungsvorschriften fiir die
Zulassigkeit der Ausfiithrung eines Vorhabens vorgeschriebenen behérdlichen Akte
oder Unterlassungen, wie insbesondere Genehmigungen, Bewilligungen oder
Feststellungen.

(4) Umweltanwalt ist ein Organ, das vom Bund oder vom betroffenen Land
besonders dafiir eingerichtet wurde, um den Schutz der Umwelt in
Verwaltungsverfahren wahrzunehmen.

(5) Kapazitat ist die genehmigte oder beantragte GroBe oder Leistung eines
Vorhabens, die bei Angabe eines Schwellenwertes im Anhang 1 in der dort
angegebenen Einheit gemessen wird. Anlage ist in diesem Zusammenhang eine
ortlich gebundene Einrichtung oder eine in engem raumlichen und sachlichen
Zusammenhang stehende Gesamtheit solcher Einrichtungen, die einem im Anhang
1 angefihrten Zweck dient (z. B. Herstellung von Zellulose, Herstellung von Zellstoff,
Herstellung von Glas, Herstellung von Glasfaser).

Gegenstand der Umweltvertréaglichkeitsprifung

§ 3. (1) Vorhaben, die in Anhang 1 angefiihrt sind sowie Anderungen dieser
Vorhaben sind nach MaRRgabe der folgenden Bestimmungen einer
Umweltvertraglichkeitspriifung zu unterziehen. Fur Vorhaben, die in Spalte 2 und 3
des Anhanges 1 angefthrt sind, ist das vereinfachte Verfahren durchzufihren. Im
vereinfachten Verfahren sind § 4 Abs. 2, § 8 Abs. 2 und die §§ 11, 19, 20 und 21
nicht anzuwenden, stattdessen gelten die Bestimmungen des § 4 Abs. 3, § 8 Abs. 3,
§ 12 und § 18 Abs. 6.

(2) Wenn ein Vorhaben einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu unterziehen ist,
sind die nach den bundes- oder landesrechtlichen Verwaltungsvorschriften, auch
soweit sie im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde zu vollziehen sind, fur die
Ausfuhrung des Vorhabens erforderlichen materiellen Genehmigungsbestimmungen
von der Behdrde (§ 40 Abs. 1) in einem konzentrierten Verfahren mit anzuwenden
(konzentriertes Genehmigungsverfahren).

(3) Bei Vorhaben, fur die in Spalte 3 des Anhanges 1 ein Schwellenwert in
bestimmten schutzwirdigen Gebieten festgelegt ist, hat die Behdrde bei Zutreffen
dieses Tatbestandes im Einzelfall zu entscheiden, ob durch das Vorhaben mit
erheblichen schadlichen, beldstigenden oder belastenden Auswirkungen auf die
Umwelt zu rechnen und daher zu erwarten ist, dass unter Beriicksichtigung des
Ausmalles und der Nachhaltigkeit der Umweltauswirkungen der schitzenswerte
Lebensraum (Kategorie B des Anhanges 2) oder der Schutzzweck, fur den das
schutzwirdige Gebiet (Kategorie A, C und D des Anhanges 2) festgelegt wurde,
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wesentlich beeintrachtigt wird. Bei dieser Priifung sind schutzwirdige Gebiete der
Kategorie A, C oder D des Anhanges 2 nur zu beriicksichtigen, wenn sie am Tag der
Antragstellung ausgewiesen sind. Ist mit einer solchen Beeintrachtigung zu rechnen,
ist eine Umweltvertréglichkeitsprifung nach diesem Bundesgesetz durchzufithren.
Abs. 6 (Feststellungsverfahren) ist anzuwenden. Bei der Entscheidung im Einzelfall
hat die Behérde folgende Kriterien zu beriicksichtigen:

1. Merkmale des Vorhabens (GréRe des Vorhabens, Kumulierung mit anderen
Vorhaben, Nutzung der natlrlichen Ressourcen, Abfallerzeugung,
Umweltverschmutzung und Beladstigungen, Unfallrisiko),

2. Standort des Vorhabens (6kologische Empfindlichkeit unter Beriicksichtigung
bestehender Landnutzung, Reichtum, Qualitdt und Regenerationsfahigkeit der
natlrlichen Ressourcen des Gebietes, Belastbarkeit der Natur),

3. Merkmale der potentiellen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt
(Ausmal® der Auswirkungen, grenziberschreitender Charakter der
Auswirkungen, Schwere und Komplexitat der Auswirkungen,
Wabhrscheinlichkeit von Auswirkungen, Dauer, Haufigkeit und Reversibilitat der
Auswirkungen) sowie Veradnderung der Auswirkungen auf die Umwelt bei
Verwirklichung des Vorhabens im Vergleich zu der Situation ohne
Verwirklichung des Vorhabens.

(4) Der Bundesminister/die Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Familie
kann mit Verordnung n&here Einzelheiten Uber die Durchfiihrung der
Einzelfallprifung geman Abs. 3 und gemaR § 4 Abs. 2 und 3 regeln.

(5) Vor Abschluss der Umweltvertraglichkeitspriifung durfen fir Vorhaben, die
einer solchen Prifung unterliegen, Genehmigungen nicht erteilt werden und kommt
nach Verwaltungsvorschriften getroffenen Anzeigen vor Abschluss der
Umweltvertraglichkeitsprifung keine rechtiche Wirkung zu. Entgegen dieser
Bestimmung erteilte Genehmigungen sind nichtig (§ 41 Abs.1).

(6) Die Behodrde hat auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin, einer
mitwirkenden Behérde oder des Umweltanwaltes festzustellen, ob fiir ein Vorhaben
eine Umweltvertraglichkeitspriifung nach diesem Bundesgesetz durchzufiuhren ist
und welcher Tatbestand des Anhanges 1 oder des § 4 Abs. 1 bis 3 durch das
Vorhaben verwirklicht wird. Diese Feststellung kann auch von Amts wegen erfoigen.
Ein Bescheid ist nicht zu erlassen, wenn offensichtlich ist, dass das Vorhaben oder
die beabsichtigte Anderung des Vorhabens unter den Anwendungsbereich dieses
Bundesgesetzes fallen und welcher Tatbestand verwirklicht wird. Die Entscheidung
ist in erster und zweiter Instanz innerhalb von acht Wochen mit Bescheid zu treffen.
Parteistellung haben der Projektwerber/die Projektwerberin, die mitwirkenden
Behoérden, der Umweltanwalt und die Standortgemeinde. Der wesentliche Inhalt der
Entscheidungen einschlieBlich der wesentlichen Entscheidungsgriinde sind von der
Behoérde in geeigneter Form kundzumachen oder zur éffentlichen Einsichtnahme
aufzulegen.

(7) Steht ein Vorhaben mit einer Betriebsanlage, die vom Anwendungsbereich des
Umweltgesetzes fiir Betriebsanlagen, BGBI. Nr. | ..., erfasst ist in einem raumlichen
und sachlichen Zusammenhang, so ist das Genehmigungsverfahren nach den
Vorschriften dieses Bundesgesetzes durchzufihren.
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Anderungen

§ 4. (1) Anderungen von Vorhaben, fiir die in Anhang 1 ein Anderungstatbestand
festgelegt ist, sind einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu unterziehen, wenn dieser
Tatbestand erfiillt ist und die Behorde im Einzelfall feststellt, dass durch die
Anderung mit erheblichen schéadlichen, beldstigenden oder belastenden
Auswirkungen auf die Umwelt im Sinn des § 1 Z 1 zu rechnen ist.

(2) Fur Anderungen von Vorhaben, die in Spalte 1 des Anhanges 1 angefiihrt
sind, ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufithren, wenn durch die
Anderung

a) der Schwellenwert in Spalte 1 durch die bestehende Anlage bereits erreicht ist

oder bei Verwirklichung der Anderung erreicht wird und durch die Anderung
eine Kapazitdtsausweitung von mindestens 50 % dieses Schwellenwertes
erfolgt oder

b) wenn in Spalte 1 des Anhanges 1 kein Schwellenwert angeflhrt ist, durch die

Anderung eine Kapazitatsausweitung von mindestens 50 % der bisher
genehmigten Kapazitdt des Vorhabens erfolgt
und die Behérde im Einzelfall feststellt, dass durch die Anderung mit erheblichen
schéadlichen, belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im
Sinne des § 1 Z 1 zu rechnen ist.

(3) Fur Anderungen von Vorhaben, die in Spalte 2 oder 3 des Anhanges 1
angefuhrt sind, ist eine Umweltvertréglichkeitsprifung nach dem vereinfachten
Verfahren durchzufihren, wenn der in Spalte 2 oder Spalte 3 festgelegte
Schwellenwert durch die bestehende Anlage bereits erreicht ist oder durch die
Anderung erreicht wird und

a) durch die Anderung eine Kapazitdtsausweitung von mindestens 50 % dieses

Schwellenwertes oder
b)wenn kein Schwellenwert festgelegt ist, durch die Anderung eine
Kapazitdtsausweitung von mindestens 50 % der bisher genehmigten Kapazitit
des Vorhabens erreicht
und die Behorde im Einzelfall feststellt, dass durch die Anderung mit erheblichen
schéadlichen, belastigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im
Sinne des § 1 Z 1 zu rechnen ist.

(4) Bei der Feststellung im Einzelfall gemaR Abs. 2 und 3 hat die Behérde die in
§ 3 Abs. 3 angefiihrten Kriterien zu bericksichtigen. § 3 Abs. 6 ist anzuwenden.

(5) Soweit nicht eine abweichende Regelung in Anhang 1 getroffen wurde, ist fur
die Beurteilung der UVP-Pflicht eines Anderungsprojektes gemaR Abs. 1 bis 3 die
Summe der innerhalb der letzten 5 Jahre genehmigten kapazitatserweiternden
Anderungen einschlielllich der beantragten Kapazitatsausweitung heranzuziehen,
wobei die beantragte Anderung eine Kapazitdtsausweitung von mindestens 25 %
des Schwellenwertes oder, wenn kein Schwellenwert festgelegt ist, der bisher
genehmigten Kapazitat erreichen muss.



386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

5

(6) Die Genehmigung der Anderun_g hat auch die bereits genehmigte Anlage
soweit zu umfassen, als es wegen der Anderung zur Wahrung der in § 15 Abs. 1 bis
5 umschriebenen Interessen erforderlich ist.

(7) Fur Manahmen, die Gegenstand eines verwaltungsrechtlichen Anpassungs-
oder Sanierungsverfahrens sind, ist keine Umweltvertraglichkeitspriifung
durchzufihren. Fir daruber hinausgehende MaRnahmen gelten die Abs.1 bis 6
sinngeman.

2. ABSCHNITT

UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG
UND KONZENTRIERTES GENEHMIGUNGSVERFAHREN

Vorverfahren

§ 5. (1) Auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin ist ein Vorverfahren
durchzufGhren. Dem Antrag sind eine Darlegung der Grundziige des Vorhabens und
ein Konzept fur die Umweltvertraglichkeitserklarung anzuschlieBen.

(2) Die Behorde hat gegeniiber dem Projektwerber/der Projektwerberin  zu den
Unterlagen gemaB Abs. 1 ehestmdglich, spatestens aber drei Monate nach deren
Ubermittlung und nach Beiziehung der mitwirkenden Behérden und allenfalls auch
Dritter Stellung zu nehmen. Dabei sind insbesondere offensichtliche Mangel des
Vorhabens oder des Konzeptes fiir die Umweltvertraglichkeitserklarung aufzuzeigen
und voraussichtlich zusatzlich erforderliche Angaben in der
Umweltvertraglichkeitserklarung anzufiihren.

Einleitung der Umweltvertraglichkeitspriifung

§ 6. (1) Der Projektwerber/die Projektwerberin eines Vorhabens, fiir das geman
§ 3 eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchzufiihren ist, hat bei der Behérde einen
Genehmigungsantrag einzubringen, der die nach den Verwaltungsvorschriften fir die
Genehmigung des Vorhabens erforderlichen Antrage, Anzeigen, Angaben und
Unterlagen, gegliedet nach den einzelnen Verwaltungsvorschriften, und die
Umweltvertraglichkeitserklarung (§ 7) in der jeweils erforderlichen Anzahl enthalt.
Der Projektwerber/die Projektwerberin hat auch anzugeben, ob und in welcher
Weise er/sie die Offentlichkeit vom Vorhaben informiert hat. Projektunterlagen, die
nach Auffassung des Projektwerbers/der Projekiwerberin Geschéafts- oder
Betriebsgeheimnisse enthalten, sind besonders zu kennzeichnen.

(2) Fehlen im Genehmigungsantrag Antrage, Anzeigen Angaben oder Unterlagen
gemaB Abs. 1 oder sind die Angaben in der Umweltvertraglichkeitserklarung
unvolistandig, so hat die Behdrde, auch wenn sich dies erst im Zuge des
Genehmigungsverfahrens ergibt, dem Projektwerber/der Projektwerberin geméan
§ 13 Abs. 3 AVG die Ergénzung des Genehmigungsantrages aufzutragen.
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(3) Die Behdérde hat unverziglich den mitwirkenden Behorden den
Genehmigungsantrag, die sie betreffenden Projektunterlagen und die
Umweltvertraglichkeitserklarung zur Stellungnahme zu Ubermittein. Die Behérden
gemalB § 2 Abs. 1 Z 1 und 2 haben an der fachlichen und rechtlichen Beurteilung
des Vorhabens im erforderlichen AusmaB mitzuwirken und Vorschlage fur die
Auswahl der jeweiligen Fachgutachter/innen zu erstatten.

(4) Dem Umweltanwalt, der Standortgemeinde sowie dem Bundesminister/der
Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Familie ist jedenfalls unverziiglich die
Umweltvertraglichkeitserklarung zu Ubermitteln. Diese koénnen dazu Stellung
nehmen.

(5) Sonstige Formalparteien und Amtsstellen, die nach den anzuwendenden
Verwaltungsvorschriften zu beteiligen sind, hat die Behorde Uber das Einlangen des
Genehmigungsantrages zu informieren. Sind in den anzuwendenden
Verwaltungsvorschriften Gutachten ausdricklich vorgesehen, sind diese einzuholen.

(6) Der Antrag ist in jeder Lage des Verfahrens abzuweisen, wenn sich im Zuge
des Verfahrens auf unzweifelhafte Weise ergibt, dass das Vorhaben bestimmten
Genehmigungsvoraussetzungen in einem MaBe zuwiderlauft, dass diese Mangel
durch  Auflagen, Bedingungen, Befristungen, Projektmodifikationen oder
AusgleichsmafBnahmen nicht behoben werden kénnen.

(7) Ergénzend zu § 39 Abs. 2, zweiter Satz AVG kann die Behérde von Amts
wegen oder auf Antrag der Projektwerber/der Projektwerberinnen bestimmen, dass
fur zwei oder mehrere im Anhang 1 angefiihte Vorhaben, die in einem raumlichen
Zusammenhang stehen, die Umweltvertraglichkeitsprifung (Umweltvertraglichkeits-
gutachten oder zusammenfassende Bewertung, Stellungnahmen, Konsultationen
nach § 10, allféllige offentliche Erérterung) gemeinsam durchzufiihren ist.

Umweltvertraglichkeitserklarung
§ 7. (1) Die Umweltvertraglichkeitserklarung hat folgende Angaben zu enthalten:

1. Beschreibung des Vorhabens nach Standort, Art und Umfang, insbesondere:

a) Beschreibung des gesamten Vorhabens einschlieBlich der Infrastruktur und
des Raumbedarfs wahrend der Errichtung und des Betriebes sowie des
Zusammenhangs mit anderen Anlagen oder Anlagenteilen;

b) Beschreibung der wichtigsten Merkmale der Produktions- oder
Verarbeitungsprozesse, insbesondere hinsichtlich At und Menge der
verwendeten Materialien;

c) Art, Menge und Qualitat der zu erwartenden Riickstande und Emissionen
(Belastung des Wassers, der Luft und des Bodens, Larm, Erschiitterungen,
Licht, Warme, Strahlung usw.), die sich aus der Verwirklichung und dem
Betrieb des Vorhabens ergeben;

d) die durch das Vorhaben entstehende Immissionszunahme und die dadurch
zu erwartende Gesamtimmissionssituation, sofern Daten Uber bestehende
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Immissionsbelastungen verfigbar sind oder eine Erhebung im Hinblick auf
die Art oder GréBe des Vorhabens oder die Bedeutung der zu erwartenden
Auswirkungen zumutbar ist;

e) Energiebedarf, aufgeschlusselt nach Energietragem;

f) Bestanddauer des Vorhabens und MaBnahmen zur Nachsorge sowie
aliféllige MaBnahmen zur Beweissicherung und zur begleitenden Kontrolle.

2. Eine Ubersicht Gber die wichtigsten anderen vom Projektwerber/von der
Projektwerberin gepriften Losungsméglichkeiten und Angabe der wesentlichen
Auswahlgriinde im Hinblick auf die Umweltauswirkungen; im Fall des § 1 Abs. 1
Z 4 die vom Projektwerber/von der Projektwerberin gepriften Standort- oder
Trassenvarianten.

3. Beschreibung der vom Vorhaben voraussichtlich beeintrachtigten Umwelt,
wozu insbesondere die Menschen, Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume,
der Boden, das Wasser, die Luft, das Klima, die Landschaft und die Sachguter
einschlieBlich der Kulturglter sowie die Arbeitsumwelt gehoren.

4. Beschreibung der zu erwartenden wesentlichen negativen und positiven
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt, einschlieBlich der
Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Auswirkungen und der
Auswirkungen auf das Raumgefiige, infolge
a) des Vorhandenseins des Vorhabens,

b) der Nutzung der nattrlichen Ressourcen,

c) der Emission von Schadstoffen, der Verursachung von Belastigungen und
der Art, Menge und Entsorgung von Abféllen

sowie Angaben (ber die zur Abschitzung der Umweltauswirkungen

angewandten Methoden.

5. Beschreibung der MaBnahmen, mit denen wesentliche nachteilige
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschriankt oder,
soweit méglich, ausgeglichen werden sollen, insbesondere auch Angaben tiber
Emissionsverringerung, Rohstoff- und Energieeinsparung, Abfallvermeidung,

-trennung, -verwertung, -behandlung und -entsorgung, insbesondere den
Verbleib der Riickstande oder Reststoffe, sowie MaBnahmen zur Vermeidung
oder Einddmmung von Storfallen und zum Arbeitnehmer/innen/schutz.

6. Eine allgemein verstandliche Zusammenfassung der Informationen geman
Z 1 bis 5.

7. Darstellung und Begrindung allfalliger Schwierigkeiten (insbesondere
technische Licken oder fehlende Daten) des Projektwerbers/der
Projektwerberin bei der Zusammenstellung der geforderten Angaben.

(2) Sind einzelne Angaben nach Abs. 1 fir das Vorhaben nicht relevant oder ist
deren Vorlage im Hinblick auf den Kenntnisstand und die Priifungsmethoden dem
Projektwerber/der Projektwerberin billigerweise nicht zumutbar, so kann davon
abgesehen werden. Dies ist in der Umweltvertraglichkeitserklarung anzufuhren und
zu begriinden. § 6 Abs. 2 bleibt unbertihrt.

(3) Der/die Bundesminister/in fir Umwelt, Jugend und Familie kann durch
Verordnung fur einzelne Arten von Vorhaben nahere Bestimmungen Uber die geman
Abs. 1 vorzulegenden Angaben erlassen.
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Zeitplan

§ 8. (1) Die Behodrde hat einen Zeitplan fiir den Ablauf des Verfahrens zu
erstellen, in dem fir die einzelnen Verfahrensschritte unter Beriicksichtigung der
durch Ant, GréBe und Standort des Vorhabens notwendigen Erhebungen und
Untersuchungen Fristen festgelegt werden.

(2) Bei Vorhaben, die in Spalte 1 des Anhanges 1 angefiihrt sind, hat die Behérde
erster Instanz die Entscheidung (§ 73 AVG) iber den Antrag gemaf § 6 ohne
unnotigen Aufschub, spatestens 9 Monate nach Antragstellung zu treffen.

(3) Bei Vorhaben, die in Spalte 2 oder 3 des Anhanges 1 angefiihrt sind, hat die
Behorde die Entscheidung (§ 73 AVG) Uber den Antrag gemaB § 6 ohne unndétigen
Aufschub, spatestens 6 Monate nach Antragstellung zu treffen.

Offentliche Auflage

§ 9. (1) Die Behorde hat der Standortgemeinde eine Ausfertigung der im § 6
Abs. 1 genannten Unterlagen zu Gbermitteln. Diese sind bei der Behdrde und bei der
Gemeinde mindestens sechs Wochen lang zur éffentlichen Einsicht aufzulegen.

(2) Bei Vorhaben mit mindestens fiinf Standortgemeinden ist es zulassig, die in
Abs. 1 genannten  Unterlagen nur bei der Behérde, in der
Bezirksverwaltungsbehdrde und in einer von der Behdrde zu bestimmenden
Standortgemeinde fiir jeden vom Vorhaben beriihrten Bezirk aufzulegen.

(3) Die Behérde hat jedes Vorhaben geman § 44a Abs. 3 AVG kundzumachen.
Diese Kundmachung hat jedenfalls zu enthalten:
1. den Gegenstand des Antrages und eine Beschreibung des Vorhabens,
2. Ort und Zeit der moglichen Einsichtnahme und
3. einen Hinweis auf die Moglichkeit zur Stellungnahme fir jedermann geman
Abs. 4 und darauf, dass Blrgerinitiativen gemaB § 18 Abs. 3 oder 6 Partei-
oder Beteiligtenstellung haben.
Der Termin der mindlichen Verhandlung (§ 14) kann in einem mit dem Vorhaben
kundgemacht werden.

(4) Jedermann kann innerhalb der Auflagefrist gemaB Abs. 1 zum Vorhaben und
zur Umweltvertréglichkeitserklarung eine schriftliche Stellungnahme an die Behérde
abgeben.

Grenziiberschreitende Umweltauswirkungen

§ 10. (1) Wenn das Vorhaben erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt eines
anderen Staates haben kénnte oder wenn ein Staat, der von den Auswirkungen des

Vorhabens betroffen sein kénnte, ein diesbezigliches Ersuchen stellt, hat die
Behorde
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1. diesen Staat so friih wie moglich, spatestens jedoch wenn die Offentlichkeit
informiet wird, uUber das Vorhaben zu benachrichtigen, wobei eine
Beschreibung des Vorhabens sowie verfiigbare Informationen tber mégliche
grenziberschreitende Auswirkungen beizuschlie3en sind,

2. ihn Ober den Ablauf des UVP-Verfahrens zu informieren und ihm eine
angemessene Frist fir die Mitteilung einzurdumen, ob er am UVP-Verfahren
teilzunehmen wiinscht oder nicht.

(2) Teilt der Staat mit, dass er am UVP-Verfahren teilzunehmen wiinscht, ist ihm

1. die Umweltvertraglichkeitserklarung zuzuleiten,

2. unter Einrdumung einer angemessenen Frist die Méglichkeit zur Stellungnahme
zu geben, wobei diese Frist so zu bemessen ist, dass es dem Staat auch
erméglicht wird, die Antragsunterlagen der Offentlichkeit zugénglich zu machen
und ihr Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben und

3. das Umweltvertraglichkeitsgutachten oder die zusammenfassende Bewertung
zu Ubermitteln.

(3) Auf Grundlage der Ubermittelten Unterlagen und der Ergebnisse des
Umweltvertraglichkeitsgutachtens oder der zusammenfassenden Bewertung sind
erforderlichenfalls Konsultationen Uber mogliche grenziberschreitende
Auswirkungen und allfdllige MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung von
schadlichen grenziberschreitenden Umweltauswirkungen zu fithren.

(4) Die Entscheidung Giber den Genehmigungsantrag ist dem betroffenen Staat zu
Ubermitteln.

(5) Fir die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gilt hinsichtlich Staaten, die nicht
Vertragsparteien des Abkommens Uber den Européischen Wirtschaftsraum sind, der
Grundsatz der Gegenseitigkeit.

(6) Werden im Rahmen eines in einem anderen Staat durchgefithrten UVP-Ver-
fahrens Unterlagen Gber die Umweltauswirkungen eines Vorhabens im Ausland, das
erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt in Osterreich haben kénnte, (ibermittelt und
ist auf Grund vélkerrechtlicher Verpflichtungen eine Beteiligung der Offentlichkeit
durchzufihren, so ist von der értlich zustandigen Behérde gemaB § 9 vorzugehen.
Anderen in ihrem umweltbezogenen Aufgabenbereich beriihrten Behérden ist die
Moglichkeit zur Stellungnahme zu geben. Eingelangte Stellungnahmen und auf
Ersuchen des anderen Staates auch Informationen (liber die méglicherweise be-
troffene Umwelt sind von der Behérde dem Staat, in dem das Vorhaben verwirklicht
werden soll, zu ibermitteln.

(7) Besondere staatsvertragliche Regelungen bleiben unberihrt.

Umweltvertraglichkeitsgutachten

§ 11. (1) Fir Vorhaben der Spalte 1 des Anhanges 1 hat die Behdrde
Sachverstéandige der betroffenen Fachgebiete mit der Erstellung eines
Umweltvertraglichkeitsgutachtens  zu beauftragen. Im Umweltvertraglichkeits-
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gutachten sind auch abweichende  Auffassungen von  mitwirkenden
Sachversténdigen fest zu halten.

(2) Die Beiziehung von nicht amtlichen Sachverstandigen ist auch ohne das
Vorliegen der Voraussetzungen des § 52 Abs. 2 bis 4 AVG zulassig. Es kénnen
auch fachlich einschlagige Anstalten, Institute oder Unternehmen als Sach-
verstandige bestellt werden.

(3) Die vom Projektwerber/der Projektwerberin im Rahmen der
Umweltvertraglichkeitserklarung oder im Verfahren vorgelegten oder sonstige der
Behorde zum selben Vorhaben oder zum Standornt vorliegende Gutachten und
Unterlagen sind bei der Erstellung des Umweltvertraglichkeitsgutachtens
mitzubericksichtigen.

(4) Das Umweltvertraglichkeitsgutachten hat

1. die Auswirkungen des Vorhabens gemaB § 1 nach dem Stand der Technik und
dem Stand der medizinischen und der sonst in Betracht kommenden
Wissenschaften in einer umfassenden und zusammenfassenden Gesamtschau
und unter Ber(icksichtigung der Genehmigungskriterien des § 15 darzulegen,

2. sich mit den gemanB § 6 Abs. 3 und 4, § 9 Abs. 4 und § 10 vorgelegten Stel-
lungnahmen fachlich auseinander zu setzen, wobei gleichgerichtete oder zum
gleichen Themenbereich eingelangte Stellungnahmen zusammen behandelt
werden kénnen,

3. Vorschlage fir MaBnahmen gemaB § 1 Z 2 auch unter Beriicksichtigung des
Arbeitnehmer/innen/schutzes zu machen,

4. Darlegungen gemaB § 1 Z 3 und 4 zu enthalten und

5. fachliche Aussagen zu den zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf
die Entwicklung des Raumes unter Beriicksichtigung offentlicher Konzepte und
Plane und im Hinblick auf eine nachhaltige Nutzung von Ressourcen zu
enthalten.

(5) Weiters sind Vorschlage zur Beweissicherung, zur begleitenden und zur
nachsorgenden Kontrolle nach Stilllegung zu machen.

(6) Dem Umweltvertraglichkeitsgutachten ist eine allgemeinverstandliche
Zusammenfassung anzuschlieBen.

(7) Der  Projektwerber/die Projektwerberin hat der Behérde und den

Sachversténdigen alle fur die Erstellung der Gutachten erforderlichen Auskinfte zu
erteilen.

Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

§ 12. Fur Vorhaben, die in Spalte 2 oder 3 des Anhanges 1 angefihrt sind, hat die
Behorde, aufbauend auf den im Rahmen der Umweltvertraglichkeitserklarung oder
im Verfahren erstellten oder vorgelegten oder sonstigen der Behdrde zum selben
Vorhaben oder zum Standort vorliegenden Gutachten und Unterlagen sowie den
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eingelangten Stellungnahmen und unter Berucksichtigung der
Genehmigungskriterien des § 15 eine zusammenfassende Bewertung der
Umweltauswirkungen vorzunehmen. § 11 Abs. 2 und 7 gelten mit der MaBgabe,
dass an Stelle eines Umweltvertraglichkeitsgutachtens eine zusammenfassende
Bewertung erstellt wird.

Information iiber das Umweltvertriglichkeitsgutachten
oder die zusammenfassende Bewertung

§ 13. (1) Dem Projektwerber/der Projektwerberin, den mitwirkenden Behorden,
dem Umweltanwalt und dem Bundesminister/der Bundesministerin fir Umwelt,
Jugend und Familie sind das Umweltvertraglichkeitsgutachten oder die
zusammenfassende Bewertung unverziglich zu libermitteln.

(2) Das Umweltvertraglichkeitsgutachten fir Vorhaben der Spalte 1 des Anhanges
1 ist unverziglich bei der Behérde und in der Standortgemeinde mindestens vier
Wochen lang zur 6ffentlichen Einsicht aufzulegen. Diese Auflage ist in geeigneter
Form kundzumachen. § 9 Abs. 2 ist anzuwenden.

Miindliche Verhandlung

§ 14. (1) Die Behorde hat eine fiir alle anzuwendenden Verwaltungsvorschriften
gemeinsame mundliche Verhandlung an dem Ort abzuhalten, der der Sachlage nach
am zweckmaBigsten erscheint. Die mundliche Verhandlung ist unter Zuziehung der
mitwirkenden Behdérden und der anderen Formalparteien und Amtsstellen, die nach
den anzuwendenden Verwaltungsvorschriften zu beteiligen sind, vorzunehmen und
jedenfalls durch Anschlag in der Gemeinde kundzumachen.

(2) Zeigen sich im Zuge des Genehmigungsverfahrens groBe Interessenkonflikte
zwischen dem Projektwerber/der Projektwerberin und den sonstigen Panteien oder
Beteiligen, kann die Behdérde das Verfahren auf Antrag des Projektwerber/der
Projektwerberin zur Einschaltung eines Mediationsverfahrens unterbrechen. Die
Ergebnisse des Mediationsverfahrens sind der Behérde zu Gbermitteln und sind von
der Behdérde im Rahmen der gesetzlichen Mdglichkeiten im weiteren
Genehmigungsverfahren und in der Entscheidung zu beriicksichtigen. Dariiber
hinaus gehende Vereinbarungen zwischen dem Projektwerber/der Projektwerberin
und den Parteien oder Beteiligten konnen im Bescheid beurkundet werden.

Entscheidung

§ 15. (1) Die Behorde hat bei der Entscheidung Uber den Antrag die in den
betreffenden Verwaltungsvorschriften und im Abs. 2 bis 5 vorgesehenen Genehmi-
gungsvoraussetzungen anzuwenden und UOber alle beantragten Genehmigungen
gemeinsam abzusprechen.
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(2) Soweit dies nicht schon in anzuwendenden Verwaltungsvorschriften
vorgesehen ist, gelten im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zusétzlich
nachstehende Genehmigungsvoraussetzungen:

1. Emissionen von Schadstoffen sind nach dem Stand der Technik zu begrenzen;

2. die Immissionsbelastung zu schiitzender Guter ist méglichst gering zu halten,

wobei jedenfalls Immissionen zu vermeiden sind, die

a) das Leben oder die Gesundheit von Menschen oder das Eigentum oder
sonstige dingliche Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen gefahrden oder

b) erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen
verursachen, jedenfalls solche, die geeignet sind, den Boden, den Pflanzen-
oder Tierbestand oder den Zustand der Gewasser bleibend zu schiadigen
oder

) zu einer unzumutbaren Beléastigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinn des
§ 13 Abs. 1 Z 3 des Umweltgesetzes fur Betriebsanlagen fithren und

3. Abfélle sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten oder,

soweit dies wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgeméan zu entsorgen.

(3) Fur Vorhaben der Ziffern 8 bis 10 des Anhanges 1 sind an Stelle des Abs. 2
die Genehmigungskriterien des § 34 Abs. 2 und 3 anzuwenden.

(4) Die Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitsprifung (insbesondere
Umweltvertraglichkeitserklarung, Umweltvertraglichkeitsgutachten oder
zusammenfassende Bewertung, Stellungnahmen, einschlieBlich der Stellungnahmen
und dem Ergebnis der Konsultationen nach § 10, Ergebnis einer alifalligen
6ffentlichen Erdrterung) sind in der Entscheidung zu berlcksichtigen. Durch
geeignete  Auflagen, Bedingungen,  Befristungen, Projektmodifikationen,
AusgleichsmaBnahmen oder sonstige Vorschreibungen (insbesondere auch fiir
Uberwachungs-, Mess- und Berichtspflichten und MaBnahmen zur Sicherstellung der
Nachsorge) ist zu einem hohen Schutzniveau fiir die Umwelt in ihrer Gesamtheit
beizutragen.

(5) Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine
Auswirkungen, insbesondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder
Verlagerungen, unter Bedachtnahme auf die éffentlichen Interessen, insbesondere
des Umweltschutzes, schwer wiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die
durch  Auflagen, Bedingungen, Befristungen, sonstige Vorschreibungen,
AusgleichsmaBnahmen oder Projektmodifikationen nicht verhindert oder auf ein
ertragliches Maf3 vermindert werden kénnen, ist der Antrag abzuweisen.

(6) Der Genehmigungsbescheid ist jedenfalls bei der Behérde und in der
Standortgemeinde mindestens acht Wochen zur éffentlichen Einsicht aufzulegen.
Diese Auflage ist in geeigneter Form kundzumachen.

(7) Erfolgt die Zustellung behordlicher Schriftstiicke gemanR § 44f AVG durch Edikt,
so ist die Auflage abweichend von § 44f Abs. 3 AVG bei der Behérde und in der
Standortgemeinde vorzunehmen.
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Grundsétzliche Genehmigung und Detailgenehmigungen

§ 16. (1) Bei Vorhaben, die zufolge ihrer GroBenordnung nicht von vornherein in
allen Einzelheiten Uberschaubar sind, kann die Behérde auf Antrag des
Projektwerbers/der Projektwerberin zunéchst tber alle Belange absprechen, die zur
Beurteilung der grundsétzlichen Zulassigkeit des Vorhabens erforderlich sind und
bestimmte Genehmigungen, Festlegungen und Vorschreibungen, durch die die im
Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung zu beurteilenden éffentlichen Interessen
nicht berihrt werden, Detailgenehmigungen vorbehalten. Diesfalls sind nur jene
Antrage, Anzeigen, Angaben und Unterlagen vorzulegen, die zur Bewertung der
grundsatzlichen Zuldssigkeit erforderlich sind. In der grundsétzlichen Genehmigung
ist auch festzulegen, welche Fragen den Detailgenehmigungen vorbehalten bleiben.

(2) Auf der Grundlage der bereits ergangenen grundsatzlichen Genehmigung hat
die Behorde uber die Antrage auf Detailgenehmigungen nach Vorlage der hiefir
erforderlichen weiteren Unterlagen, falls erforderlich nach Durchfiihrung einer
weiteren mundlichen Verhandlung im Detailverfahren zu erkennen. § 14 ist in den
Detailverfahren nicht anzuwenden. Bei den Detailgenehmigungen ist § 15 Abs. 2 bis
5 anzuwenden. Dem jeweiligen Detailverfahren sind die Parteien gemaB § 18 Abs. 1
Z 1 und 2 beizuziehen, die durch den in diesem Verfahren in Rede stehenden Teil
des Vorhabens beriihrt werden, sowie die Parteien oder Beteiligten nach § 18 Abs. 1
Z 3 und 4 oder § 18 Abs. 6 und die vom Detailprojekt betroffenen mitwirkenden
Behdrden.

(8) Anderungen des grundsatzlich genehmigten Vorhabens kénnen in der
Detailgenehmigung insoweit vorgenommen werden, als

1. sie nach den Ergebnissen der Umweltvertraglichkeitsprifung dem § 15 Abs. 2
bis 5 nicht widersprechen,

2. sie sonstigen offentlichen Interessen und fremden Rechten nicht abtraglich sind
und

3. die von der Anderung betroffenen Parteien gemiBR § 18 Abs. 1 Gelegenheit
hatten, in einer mindlichen Verhandlung ihre Interessen wahrzunehmen.

(4) Die Behorde hat Uber Antrage fur Detailgenehmigungen ohne unnétigen
Autschub, spétestens aber 6 Monate nach Antragstellung fur den jeweiligen
Detailbereich zu entscheiden (§ 73 AVG).

Abschnittsgenehmigungen

§ 17. Vorhaben mit mindestens funf Standortgemeinden, ausgenommen die vom
3. Abschnitt erfassten Vorhaben, kann die Behdérde auf Antrag des
Projektwerbers/der Projektwerberin nach Durchfilhrung der Umweltvertraglichkeits-
prifung far das Gesamtvorhaben in Abschnitten genehmigen, sofern dies wegen der
raumlichen Ausdehnung des Vorhabens zweckmaBig ist. Fir jede einzelne
Abschnittsgenehmigung gelten die §§ 14 bis 16 sowie 18 bis 23.
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Partei- und Beteiligtenstellung
sowie Rechtsmittelbefugnis

§ 18. (1) Panteistellung haben

1. Nachbarn/Nachbarinnen. Als Nachbam/Nachbarinnen gelten Personen, die
durch die Errichtung, den Betrieb oder den Bestand des Vorhabens gefahrdet
oder beléastigt oder deren dinglichen Rechte im In- oder Ausland geféhrdet
werden konnten sowie die Inhaber/Inhaberinnen von Einrichtungen, in denen
sich regelmaBig Personen voriibergehend aufhalten, hinsichtlich des Schutzes
dieser Personen. Als Nachbarn/Nachbarinnen gelten nicht Personen, die sich
voribergehend in der Nahe des Vorhabens aufhalten und nicht dinglich
berechtigt sind. Hinsichtlich Nachbarm/Nachbarinnen im Ausland gilt flur
Staaten, die nicht Vertragsparteien des Abkommens Uber den Europaischen
Wirtschaftsraum sind, der Grundsatz der Gegenseitigkeit;

2. die nach den anzuwendenden Verwaltungsvorschriften vorgesehenen Parteien,
soweit ihnen nicht bereits nach Z 1 Parteistellung zukommt;

3. der Umweltanwalt gemanB Abs. 2;

4. Gemeinden gemafn Abs. 2 und

5. Burgerinitiativen gemaf Abs. 3, ausgenommen im vereinfachten Verfahren
(Abs. 6).

(2) Der Umweltanwalt sowie die Standortgemeinde und die an diese unmittelbar
angrenzenden o&sterreichischen Gemeinden, die von wesentlichen negativen
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt betroffen sein kénnen, haben im
Genehmigungsverfahren und im Verfahren nach § 20 Parteistellung. Sie sind
berechtigt, die Einhaltung von Rechtsvorschriften, die dem Schutz der Umwelt oder
der von ihnen wahrzunehmenden offentlichen Interessen dienen, als subjektives
Recht im Verfahren geltend zu machen, Rechtsmittel zu ergreifen und Beschwerde
an den Verwaltungsgerichtshof oder den Verfassungsgerichtshof zu erheben.

(3) Eine Stellungnahme gemaB § 9 Abs. 4 kann durch Eintragung in eine
Unterschriftenliste unterstiitzt werden, wobei Name, Anschrift und Geburtsdatum
anzugeben und die Unterschrift beizufligen ist. Die Unterschriftenliste ist gleichzeitig
mit der Stellungnahme einzubringen. Wurde eine Stellungnahme von mindestens
200 Personen, die zum Zeitpunkt der Unterstitzung in der Standortgemeinde oder in
einer an diese unmittelbar angrenzenden Gemeinde fir Gemeinderatswahlen wahl-
berechtigt waren, unterstitzt, dann nimmt diese Personengruppe (Blrgerinitiative)
am Verfahren zur Erteilung der Genehmigung fiir das Vorhaben und nach § 20 als
Partei teil. Sie ist berechtigt, die Einhaltung von Umweltschutzvorschriften als
subjektives Recht im Verfahren geltend zu machen, Rechtsmittel zu ergreifen und

Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof oder den Verfassungsgerichtshof zu
erheben.

(4) Vertreter/in der Blrgerinitiative ist die in der Unterschriftenliste als soiche
bezeichnete Person, mangels einer solchen Bezeichnung die in der
Unterschriftenliste an erster Stelle genannte Person. Der Vertreter/die Vertreterin ist
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auch Zustellungsbevollmachtigter gemaB § 9 Abs. 1 des Zustellgesetzes, BGBI. Nr.
200/1982. Scheidet der Vertreter/die Vertreterin aus, so gilt als Vertreter/in der
Birgerinitiative die in der Unterschriftenliste gemaB Abs. 5 jeweils nachstgereihte
Person.

(5) Der Vertreter/die Vertreterin kann mittels schriftlicher Erklarung an die Behérde
durch eine/n andere/n ersetzt werden. Eine solche Erklarung bedarf der Unterschrift
der Mehrheit der Burgerinitiative.

(6) Im vereinfachten Verfahren kénnen Birgerinitiativen gemaB Abs. 3 als
Beteiligte mit dem Recht auf Akteneinsicht am Verfahren teilnehmen.

Bau- oder Betriebsaufsicht

§ 19. (1) Die Behorde kann zur Uberwachung der Ausfiihrung oder des Betriebes
von Vorhaben der Spalte 1 des Anhanges 1 oder auch von Teilen davon nach
Anhérung der mitbeteiligten Behérden durch Bescheid fachlich geeignete,
unbefangene Aufsichtsorgane bestellen.

(2) Diese haben die Einhaltung aller maBgeblichen Rechtsvorschriften sowie der
im Projekt vorgesehenen oder behordlich angeordneten Vorkehrungen fiir den Bau,
den Betrieb und allenfalls der Auflassung und Nachsorge der Anlage zu
Uberwachen. § 23 Abs. 1 und 2 sind anzuwenden.

(3) Die Organe der Bau- oder Betriebsaufsicht sind zur Wahrung der ihnen zur
Kenntnis gelangenden Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse verpflichtet.

(4) Festgestellte Abweichungen von maBgeblichen Rechtsvorschriften oder
behdérdlich angeordneten Vorkehrungen sind dem Betreiber/der Betreiberin
mitzuteilen. Wird keine Ubereinstimmung tber deren Beseitigung erzielt, sind diese
der Behdrde mitzuteilen.

(5) Die Kosten der Bau- oder Betriebsaufsicht tragt der Betreiber/die Betreiberin;
eine einvernehmliche Pauschalierung ist zulassig.

(6) Sind auch nach Materiengesetzen Aufsichtsorgane zu bestellen, sind geman
dieser Bestimmung bestellte Organe tunlichst fir alle Bereiche zu bestellen. Ist dies
nicht moglich, ist auf groBtmégliche Effizienz zu achten.

Abnahmepriifung

§ 20. (1) Die Fertigstellung von Vorhaben der Spalte 1 des Anhanges 1 ist der
Behorde vor der Inbetriebnahme vom Projektwerber/von der Projektwerberin
anzuzeigen. Sollen Teile des Vorhabens in Betrieb genommen werden (Abs. 3), so
ist deren Fertigstellung anzuzeigen. Die Genehmigung (§ 15) kann erforderlichenfalls
auch an die Bedingung geknupft werden, dass mit dem Betrieb erst nach
Durchfahrung der Abnahmeprifung begonnen werden darf.
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(2) Die Behorde hat das Vorhaben darauf zu Gberprufen, ob es der Genehmigung
entspricht und dartber einen Bescheid zu erlassen. Die Behérde hat die in den
Verwaltungsvorschriften bestehenden Bestimmungen Uber Betriebsbewilligungen,
Benutzungsbewilligungen, Kollaudierungen und dergleichen anzuwenden. Der
Abnahmebescheid ersetzt die nach diesen Verwaltungsvorschriften jeweils
vorgesehenen Bescheide. Der Abnahmeprifung sind die mitwirkenden Behdrden
und die Parteien gemaf § 18 Abs. 2 und 3 beizuziehen.

(3) Sofern dies nach der Art des Vorhabens zweckmaBig ist, kann die Behoérde die
Abnahmepriifung in Teilen durchfihren. In diesem Fall sind Abnahmebescheide Uber
die entsprechenden Teile des Vorhabens zu erlassen.

(4) Im Abnahmebescheid ist die Beseitigung festgesteliter Abweichungen
aufzutragen. Die Behérde kann jedoch in Anwendung des § 16 Abs. 3 nachtraglich
geringfugige Abweichungen genehmigen, sofern den Parteien geméan § 18 Abs. 1
Gelegenheit zur Wahrung ihrer interessen gegeben wurde.

(5) Mit der Erlassung des Abnahmebescheides geht die Zustandigkeit gemaf § 22
auf die nach den Verwaltungsvorschriften zustiandigen Behdrden Uber. Im
Abnahmebescheid ist auch festzulegen, bis zu welchem Zeitpunkt die Nachkontrolle
(§ 21) durchzufiihren ist.

(6) Sofern eine Abnahmeprifung der Art des Vorhabens nach nicht sinnvoll ist,
hat die Behodrde bereits im Genehmigungsbescheid festzulegen, bis zu welchem
Zeitpunkt (drei bis finf Jahre nach Genehmigung) die Nachkontrolle durchzufiihren
ist.

Nachkontrolle

§ 21. (1) Far Vorhaben der Spalte 1 des Anhanges 1 haben die Behdrden geman
§ 22 das Vorhaben frihestens drei Jahre, spatestens finf Jahre nach Anzeige der
Fertigstellung geméaB § 20 Abs. 1 oder zu dem gemaB § 20 Abs. 6 im
Genehmigungsbescheid festgelegten Zeitpunkt gemeinsam daraufhin zu iberprifen,
ob der Genehmigungsbescheid eingehalten wird und ob die Annahmen und
Prognosen der Umweltvertraglichkeitsprifung mit den tatsachlichen Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt Gbereinstimmen. Die Behoérde gemai § 40 Abs. 1 bis
3 sowie die mitwirkenden Behdrden sind jedenfalls beizuziehen. Die Nachkontrolie
ist spatestens bis zu dem im Abnahmebescheid gemaR § 20 Abs. 6 bezeichneten
Zeitpunkt durchzufihren.

(2) Die Ergebnisse der Nachkontrolle sind von den Behorden der Behdérde geman
§ 40 Abs. 1 bis 3 und dem Bundesminister/ der Bundesministerin fir Umwelt, Jugend
und Familie zu Ubermitteln.
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Zustandigkeitsiibergang

§ 22. (1) Fur Vorhaben der Spalte 1 des Anhanges 1 geht die Zustandigkeit der
Behdérde mit Erlassen des Abnahmebescheides auf die nach den
Verwaltungsvorschriften zur Vollziehung der fur die Genehmigungen nach den §§ 15
bis 17 relevanten Vorschriften zusténdigen Behérden (ber, sofern nicht Abs. 2
anzuwenden ist.

(2) Fur Vorhaben der Spalte 2 oder 3 des Anhanges 1 sowie in Fillen des § 20
Abs. 6 geht die Zustandigkeit mit Erlassen des Genehmigungsbescheides 1. Instanz
auf die nach den Verwaltungsvorschriften zur Voliziehung der fiir die
Genehmigungen nach den §§ 15 bis 17 relevanten Vorschriften zustandigen
Behdrden iber.

(3) Die Zusténdigkeit zur Voliziehung und Uberwachung der Einhaltung von
Nebenbestimmungen des Genehmigungsbescheides (von Bedingungen, Auflagen
und sonstigen Pflichten) richtet sich ab dem Zustandigkeitsiibergang geméaB Abs. 1
und 2 nach den angewendeten Verwaltungsvorschriften. Auf Grund von § 15 Abs. 2
bis 4 erlassene Nebenbestimmungen sind von der Landesregierung zu vollziehen
und auf ihre Einhaltung zu Gberwachen. Aus Grinden der ZweckmaBigkeit oder der
Kostenersparnis kann sie diese Befugnis auf die Bezirksverwaltungsbehorden
ubertragen.

(4) Die zustadndigen Behorden haben die Beseitigung von im Rahmen der
Nachkontrolle wahrgenommenen Méangeln und Abweichungen zu veranlassen.

Kontrollen und Duldungspflichten

§ 23. (1) Soweit dies zur Vollzichung der auf das jeweilige Vorhaben
anzuwendenden Rechtsvorschriften erforderlich ist, sind die Behdrden und die von
diesen herangezogenen Sachverstandigen und Organe befugt, Grundstiicke,
Gebédude und Anlagen zu betreten und zu besichtigen, Proben in einer fir Zwecke
der Untersuchung erforderlichen Menge entschadigungslos zu entnehmen, Messun-
gen durchzufiihren und in Unterlagen einzusehen. Stérungen und Behinderungen
des Betriebes sind dabei méglichst zu vermeiden. Der Eigentiimer/die Eigentimerin
der Liegenschaft oder der Genehmigungsinhaber/die Genehmigungsinhaberin oder
der Vertreter/die Vertreterin dieser Personen sind spitestens beim Betreten der
Liegenschaft oder der Anlage zu verstandigen. Ist Gefahr im Verzug oder ist weder
der Eigentimer/die Eigentimerin der Liegenschaft noch der
Genehmigungsinhaber/die Genehmigungsinhaberin oder der Venrtreter/die Vertreterin
dieser Personen erreichbar, so gentigt die nachtragliche Verstandigung.

(2) Die Eigentimer/innen der Liegenschaften, die Genehmigungsinhaber/innen
oder ihre Vertreter/innen haben die Kontrollen nach Abs. 1 zu dulden, die zur
Durchfihrung von Kontrollen erforderlichen Auskinfte zu erteilen und erforderliche
Unterlagen zur Verfagung zu stellen.
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3. ABSCHNITT

) UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG
FUR BUNDESSTRASSEN UND HOCHLEISTUNGSSTRECKEN

Anwendungsbereich und Behérden

§ 24. (1) Vor Erlassung einer Verordnung gemaB § 4 Abs. 1 oder 2 des
BundesstraBengesetzes 1971, BGBI. Nr. 286/1971, ist fir folgende Vorhaben eine
Umweltvertraglichkeitspriifung (§ 1) nach diesem Abschnitt durchzufiihren:

1. Neubau von Autobahnen und SchnellstraBen oder ihrer Teilabschnitte,
ausgenommen Vorhaben gemaf Abs. 2,

2. Neubau sonstiger StraBen oder ihrer Teilabschnitte mit einer durchgehenden
Lange von mindestens 10 km,

3. Neubau oder Umlegung sonstiger StraBen oder ihrer Teilabschnitte, wenn eine
zusétzliche Verkehrsbelastung von mehr als 15 % gegeniiber dem langfristigen
Trend im Bestand zu erwarten ist,

4. Neubau sonstiger StraB3en oder ihrer Teilabschnitte mit einer durchgehenden
Lange von mindestens § km, wenn eine zusétzliche Verkehrsbelastung oder
auf der neuen Trasse eine durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung (DTV)
von mindestens 15.000 KFZ in einem Prognosezeitraum von 5 Jahren zu
erwarten ist,

5. Ausbau einer bestehenden Straf3e von zwei auf vier oder mehr Fahrstreifen mit
einer durchgehenden Lange von mindestens als 10 km,

6. Errichtung einer zweiten Richtungsfahrbahn auf einer durchgehenden Lange
von mindestens 10 km.

(2) Vor Erlassung einer Verordnung gemaB § 4 Abs. 1 oder 2 des
BundesstraBengesetzes 1971, BGBI. Nr. 286/1971% ist fir den Neubau von
BundesstraBen und AusbaumaBnahmen sonstiger At an BundesstraBen eine
Umweltvertraglichkeitsprifung (§ 1) im vereinfachten Verfahren nach diesem
Abschnitt durchzufiihren, wenn durch den Neubau oder die AusbaumaBnahme ein
schutzwirdiges Gebiet der Kategorien A, B oder D gemaB Anhang 2 berihrt wird
und zu erwarten ist, dass unter Beriicksichtigung des AusmafBes und der
Nachhaltigkeit der Umweltauswirkungen der schiitzenswerte Lebensraum (Kategorie
B des Anhanges 2) oder der Schutzzweck, fir den das schutzwiirdige Gebiet
(Kategorien A und D des Anhanges 2) festgelegt wurde, wesentlich beeintrachtigt
wird; ausgenommen ist die Beriihrung von schutzwiirdigen Gebieten ausschlieBlich
durch Schutzbauten zur Beseitigung von Gefahrenbereichen oder durch auf Grund
von Katastrophenféllen bedingte Umlegungen von bestehenden Trassen.

(8) Vor Erlassung einer Verordnung gemadB § 3 Abs. 1 des
Hochleistungsstreckengesetzes, BGBI. Nr.135/1989, ist fur folgende Vorhaben, die

' idF der geplanten BStG-Novelle 1999, BMwA GZ 808.110/5-VI/11-99 vom 7.4.1999 (entspricht
weitgehend § 4 Abs. 1 und 6 in der derzeit geltenden Fassung)
2vgl. FN1
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nicht blo3 in AusbaumaBnahmen auf bestehenden Eisenbahnen bestehen, eine
Umweltvertraglichkeitsprifung (§ 1) nach diesem Abschnitt durchzufiihren:

1. Neubau von Eisenbahn-Fernverkehrsstrecken,

2. Neubau von sonstigen Eisenbahnstrecken oder ihrer Teilabschnitte mit einer
durchgehenden Léange von mindestens 10 km,

3. Anderung von Eisenbahnstrecken oder ihrer Teilabschnitte mit einer
durchgehenden Lange von mindestens 10 km, sofern die Mitte des duBersten
Gleises der geénderten Trassen von der Mitte des auBersten Gleises der
bestehenden Trasse mehr als 100 m entfernt ist.

(4) Far den Neubau von Eisenbahnstrecken oder ihrer Teilabschnitte mit einer
durchgehenden Lange von mindestens 5 km, die nicht bloB in Ausbaumafnahmen
auf bestehenden Eisenbahnen bestehen, ist vor Erlassung einer Verordnung geman
§ 3 Abs. 1 des Hochleistungsstreckengesetzes, BGBI. Nr.135/1989, eine
Umweltvertraglichkeitsprifung (§ 1) im vereinfachten Verfahren nach diesem
Abschnitt durchzuflihren, wenn ein schutzwiirdiges Gebiet der Kategorien A oder B
gemaf Anhang 2 berlhrt wird und zu erwarten ist, dass unter Beriicksichtigung des
AusmaBes und der Nachhaltigkeit der Umweltauswirkungen der schitzenswerte
Lebensraum (Kategorie B des Anhanges 2) oder der Schutzzweck, fir den das
schutzwirdige Gebiet (Kategorie A des Anhanges 2) festgelegt wurde, wesentlich
beeintrachtigt wird; ausgenommen ist die Berilhrung von Schutzgebieten der
Kategorie B ausschlieBlich durch Schutzbauten zur Beseitigung von
Gefahrenbereichen oder durch auf Grund von Katastrophenfillen bedingte
Umlegungen von bestehenden Trassen.

(5) Bei der Prufung gemaB Abs. 2 und Abs. 4 sind schutzwiirdige Gebiete der
Kategorien A und D nur zu beriicksichtigen, wenn sie am Tag der Zustellung geméaR
Abs. 10, erster Satz, ausgewiesen sind.

(6) Ist fur den Bau einer Hochleistungsstrecke eine Umweltvertraglichkeitsprifung
nach Abs. 3 oder 4 durchzufihren und bedingt dieses Vorhaben auch eine im
Anhang 1 angeflhrte BegleitmaBnahme, die mit diesem Vorhaben in einem
rAumlichen und sachlichen Zusammenhang steht, SO ist die
Umweltvertraglichkeitspriifung fir das Gesamtvorhaben (Hochleistungsstrecke und
BegleitmaBnahme) nach den Bestimmungen dieses Abschnittes vom
Bundesminister/von der Bundesministerin fiir Wissenschaft und Verkehr
durchzufihren. Ist fir Hochleistungsstrecke und BegleitmaBnahme jeweils das
vereinfachte Verfahren vorgesehen, so ist dieses Verfahren anzuwenden. Fur alle
nachfolgenden Genehmigungsverfahren ist keine neuerliche Umweltvertraglichkeits-
prafung durchzufiihren.

(7) Bedingt der Bau einer Hochleistungsstrecke, fir die die Erlassung einer
Trassenverordnung gemaB § 3 Abs. 1 des Hochleistungsstreckengesetzes
vorgesehen, aber keine Umweltvertraglichkeitspriifung nach Abs. 3 oder 4
durchzufihren ist, eine im Anhang 1 angefiihrte BegleitmaBnahme, die mit diesem
Vorhaben in einem rédumlichen und sachlichen Zusammenhang steht, so ist fiir das
Gesamtvorhaben (Hochleistungsstrecke und BegleitmaBnahme) eine
Umweltvertraglichkeitsprifung nach den Bestimmungen dieses Abschnittes vom
Bundesminister/von der Bundesministerin fir Wissenschaft und Verkehr
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durchzufihren. Ist fUr die BegleitmaBnahme das vereinfachte Verfahren vorgesehen,
SO ist dieses Verfahren anzuwenden. Far alle nachfolgenden

Genehmigungsverfahren ist keine neuerliche Umweltvertraglichkeitspriifung
durchzufhren.

(8) Bedingen sich Vorhaben des Abs. 1 oder 2 einerseits und des Abs. 3, 4, 6
oder 7 andererseits gegenseitig, so ist die Umweltvertraglichkeitspriifung koordiniert
durchzufithren. Die gemal Abs. 9 zustandigen Behérden kénnen ein gemeinsames
Umweltvertraglichkeitsgutachten (§ 29) oder eine gemeinsame zusammenfassende
Bewertung (§ 30) in Auftrag geben.

(9) Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist in den Fallen des Abs. 1 und 2 vom
Bundesminister/'von der Bundesministerin fur Umwelt, Jugend und Familie
durchzufthren. In den Fallen des Abs. 3, 4, 6 und 7 hat der/die Bundesminister/in
fur Wissenschaft und Verkehr das UVP-Verfahren durchzufihren. Der
Landeshauptmann kann mit der Durchfihrung des Umweltvertraglichkeits-
prifungsverfahrens ganz oder teilweise betraut werden, wenn dies im Interesse der
ZweckmaBigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis gelegen ist.

(10) Von geplanten Vorhaben gemaR Abs. 1 und 2 hat der Bundesminister/die
Bundesministerin fir wirtschaftliche Angelegenheiten den Bundesminister/die
Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Familie, die mitwirkenden Behdorden, den
Umweltanwalt und die Standortgemeinde unter Anschluss von Unterlagen, die zur
Identifikation des Vorhabens und zur Abschatzung seiner Auswirkungen gemans den
Abs. 1 und 2 ausreichen, zu informieren. Die mitwirkenden Behdérden, der
Umweltanwalt oder die Standortgemeinde kénnen beim Bundesminister/bei der
Bundesministerin fur Umwelt, Jugend und Familie innerhalb von sechs Wochen ab
Zustellung die Feststellung beantragen, ob fir das Vorhaben eine
Umweltvertraglichkeitsprafung durchzufthren ist und haben Parteistellung mit den
Rechten nach § 18 Abs. 2, zweiter Satz. Pareistellung hat auch der
Projektwerber/die Projektwerberin. Der/die Bundesminister/Bundesministerin fir
Umwelt, Jugend und Familie hat (iber diesen Antrag innerhalb von acht Wochen mit
Bescheid zu entscheiden. Der wesentliche Inhalt der Entscheidung sowie die
wesentlichen  Entscheidungsgrinde sind vom  Bundesminister/von  der
Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Familie in geeigneter Form
kundzumachen oder zur éffentlichen Einsichtnahme aufzulegen. Dieser Absatz ist
nicht anzuwenden, wenn far das Vorhaben jedenfalls eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt wird.

(11) Von geplanten Vorhaben gemaB Abs. 3, 4, 6 und 7 hat der
Bundesminister/die Bundesministerin fur Wissenschaft und Verkehr die mitwirkenden
Behorden, den Umweltanwalt und die Standortgemeinde unter Anschluss von
Unterlagen, die zur ldentifikation des Vorhabens und zur Abschétzung seiner
Auswirkungen gemaf Abs. 4 ausreichen, zu informieren. Sie kénnen innerhalb von
sechs Wochen ab Zustellung die Feststellung beantragen, ob fiir das Vorhaben eine
Umweltvertraglichkeitspriifung durchzufithren ist und haben Parteistellung mit den
Rechten nach § 18 Abs. 2 zweiter Satz. Pareistellung hat auch der
Projektwerber/die Projektwerberin. Der Bundesminister/die Bundesministerin flr
Wissenschaft und Verkehr hat Uber diesen Antrag innerhalb von acht Wochen mit
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Bescheid zu entscheiden. Der wesentliche Inhalt der Entscheidung sowie die
wesentlichen  Entscheidungsgrinde sind vom  Bundesminister/'von  der
Bundesministerin fir Wissenschaft und Verkehr in geeigneter Form kundzumachen
oder zur &ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen. Dieser Absatz ist nicht
anzuwenden, wenn fir das Vorhaben jedenfalls eine Umweltvertraglichkeitspriifung
durchgefihrt wird.

Verfahren, Begriffsbestimmungen

§ 25. (1) Im Verfahren zur Erlassung einer Verordnung, fir die gemaB § 24 eine
Umweltvertraglichkeitspriufung durchzufihren ist, sind die far  die
Umweltvertraglichkeitsprifung notwendigen Ermittlungen durchzufiihren, es findet
jedoch kein konzentriertes Genehmigungsverfahren statt.

(2) Soweit in den folgenden Bestimmungen dieses Abschnittes nicht anderes
geregelt ist, sind § 5 (Vorverfahren) und § 10 (grenziiberschreitende Auswirkungen)
anzuwenden. Bdlrgerinitiativen haben im Trassenverordnungsverfahren das Recht
auf Akteneinsicht. Eine Stellungnahme geméan § 9 Abs. 4 kann durch die Eintragung
in eine Unterschriftenliste unterstutzt werden. § 18 Abs. 3 ist dabei mit der MaBgabe
anzuwenden, dass der letzte Satz dieser Bestimmung nicht zur Anwendung kommt.
Im vereinfachten Verfahren ist § 29 (Umweltvertraglichkeitsgutachten) nicht
anzuwenden, stattdessen gelten § 30 (zusammenfassende Bewertung der
Umweltauswirkungen) und § 34 Abs. 6, letzter Satz und Abs. 7, dritter Satz.

(3) § 9 (offentliche Auflage) ist mit der MaBgabe anzuwenden, dass die dffentliche
Auflage und die Auflage gemaB § 5 des BundesstraBengesetzes 1971° in einem
durchzufiihren sind. Weiters ist statt dem Hinweis auf die Parteistellung der
Burgerinitiativen auf ihr Recht auf Akteneinsicht, auf ihr Antragsrecht nach § 34
Abs. 6 und die Parteistellung in den nachfolgenden Genehmigungsverfahren nach
§ 34 Abs. 7 hinzuweisen.

(4) Fir diesen Abschnitt gelten abweichend und ergénzend zu § 2 folgende
Begriffsbestimmungen:

1. Mitwirkende Behorden sind jene Behérden, die neben der die
Trassenverordnung erlassenden Behdrde nach den Verwaltungsvorschriften fir
die Genehmigungen oder Uberwachung eines gemaB § 24 UVP-pflichtigen
Vorhabens zustéandig sind oder an den jeweiligen Verfahren zu beteiligen sind.

2. Projektwerber/Projektwerberin ist, wer ein in § 24 genanntes Vorhaben geman
dem BundesstraBengesetz 1971 oder dem Hochleistungsstreckengesetz dem
zustandigen  Bundesminister/der  zustandigen = Bundesministerin  zur
Durchfihrung eines Trassenverordnungsverfahrens vorlegt.

(5) Vor Abschluss der Umweltventraglichkeitspriffung diirfen fur Vorhaben, die
einer solchen Prifung unterliegen, die Trassenverordnung und sonstige
Genehmigungen nicht erteilt werden und kommt nach Verwaltungsvorschriften

°idF der geplanten BStG-Novelle 1999, BMwA GZ 808.110/5-VI/11-99 vom 7.4.1999
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getroffenen Anzeigen keine rechtliche Wirkung zu. Entgegen dieser Bestimmung
erlassene Verordnungen und erteilte sonstige Genehmigungen sind nichtig.

Einleitung der Umweltvertraglichkeitspriifung

§ 26. (1) Der Projektwerber/die Projektwerberin hat bei der Behdrde gemeinsam
mit den Projektunterlagen far die Erlassung der Trassenverordnung die
Umweltvenrtiraglichkeitserklarung (§ 27) in der jeweils erforderlichen Anzahl
einzubringen. Er/sie hat auch anzugeben, ob und in welcher Weise er/sie die
Offentlichkeit vom Vorhaben informiert hat. Projektunterlagen, die nach Auffassung
des Projektwerbers/der Projektwerberin Geschafts- oder Betriebsgeheimnisse
enthalten, sind besonders zu kennzeichnen. In den Fallen des § 24 Abs. 1 Z 1 und 2
ist das Projekt beim Bundesminister/bei der Bundesministerin fur wirtschaftliche
Angelegenheiten einzubringen; dieser hat das Projekt an den Bundesminister/die
Bundesministerin fur Umwelt, Jugend und Familie zur DurchfGthrung der
Umweiltvertraglichkeitsprifung weiterzuleiten.

(2) Sind die Angaben in der Umweltvertraglichkeitserklarung unvolistandig, so hat
die Behérde dem Projektwerber/der Projektwerberin inre Ergédnzung aufzutragen.

(3) Die Behorde hat unverziglich den mitwirkenden Behorden und der
Standortgemeinde  die sie  betreffenden  Projektunterlagen sowie die
Umweltvertraglichkeitserklarung zur Stellungnahme zu Gbermitteln. Die mitwirkenden
Behorden haben an der fachlichen und rechtlichen Beurteilung des Vorhabens im
erforderlichen AusmaB mitzuwirken und Vorschldge fir die Auswahl der jeweiligen
Fachgutachter/innen zu erstatten.

(4) Dem Umweltanwalt und in den Fallen des § 24 Abs. 3, 4, 6 und 7, dem
Bundesminister/der Bundesministerin fur Umwelt, Jugend und Familie ist jedenfalls
unverziglich die Umweltvertraglichkeitserklarung zu tibermitteln. Diese kénnen dazu
Stellung nehmen.

Umweltvertraglichkeitserklarung
§ 27. (1) Die Umweltvertraglichkeitserklarung hat folgende Angaben zu enthalten:

1. Beschreibung des Vorhabens nach Standort, Art und Umfang, insbesondere:

a) Beschreibung des gesamten Vorhabens einschlieBlich der Infrastruktur und
des Raumbedarfs wahrend der Errichtung und des Betriebes sowie des
Zusammenhangs mit anderen Anlagen oder Anlagenteilen;

b) Beschreibung der wichtigsten Merkmale der Betriebsabwicklung;

c) Ant, Menge und Qualitat der zu erwartenden Rickstande und Emissionen
(Belastung des Wassers, der Luft und des Bodens, Larm, Erschutterungen,
Licht, Warme, Strahlung usw.), die sich aus der Verwirklichung und dem
Betrieb des Vorhabens ergeben;

d) die durch das Vorhaben entstehende Immissionszunahme und die dadurch
zu erwartende Gesamtimmissionssituation, sofern Daten Uber bestehende
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Immissionsbelastungen verfugbar sind oder eine Erhebung im Hinblick auf
die Art oder GréBe des Vorhabens oder die Bedeutung der zu erwartenden
Auswirkungen zumutbar ist;

e) Energiebedarf, aufgeschlisselt nach Energietragern;

f) Bestanddauer des Vorhabens und MaBnahmen zur Nachsorge sowie
allfallige MaBnahmen zur Beweissicherung und zur begleitenden Kontrolle.

2. Eine Ubersicht {ber die wichtigsten anderen vom Projektwerber/von der
Projektwerberin gepriiften Losungsméglichkeiten und Angabe der wesentlichen
Auswahlgrinde im Hinblick auf die Umweltauswirkungen, insbesondere die
vom Projekiwerber/von der Projektwerberin gepriften Standort- oder
Trassenvarianten.

3. Beschreibung der vom Vorhaben voraussichtlich beeintrachtigten Umwelt,
wozu insbesondere die Menschen, Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume,
der Boden, das Wasser, die Luft, das Klima, die Landschaft und die Sachgliter
einschlieBlich der Kulturglter sowie die Arbeitsumwelt gehéren.

4. Beschreibung der zu erwartenden wesentlichen negativen und positiven
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt, einschlieBlich der
Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Auswirkungen und der
Auswirkungen auf das Raumgefiige, infolge
a) des Vorhandenseins des Vorhabens,

b) der Nutzung der nattrlichen Ressourcen,

¢) der Emission von Schadstoffen, der Verursachung von Beléstigungen und
der Art, Menge und Entsorgung von Abfillen

sowie Angaben (Ulber die zur Abschatzung der Umweltauswirkungen

angewandten Methoden.

5. Beschreibung der MaBnahmen, mit denen wesentliche nachteilige
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrankt oder,
soweit méglich, ausgeglichen werden sollen, insbesondere auch Angaben {iber
Emissionsverringerung,  Verkehrsvermeidung, Rohstoff- und Energie-
einsparung, Abfallvermeidung, -trennung, -verwertung, -behandlung und
-entsorgung, insbesondere den Verbleib der Ruckstande oder Reststoffe, sowie
MaBnahmen zur Vermeidung oder Einddmmung von Stérfdllen und zum
Arbeitnehmer/innen/schutz.

6. Eine aligemein verstandliche Zusammenfassung der Informationen gemaf
Z 1 bis 5.

7. Darstellung und Begrindung allfalliger Schwierigkeiten (insbesondere
technische Licken oder fehlende Daten) des Projektwerbers/der
Projektwerberin bei der Zusammenstellung der geforderten Angaben.

(2) Sind einzelne Angaben nach Abs. 1 fir das Vorhaben nicht relevant oder ist
deren Vorlage im Hinblick auf den Kenntnisstand und die Prifungsmethoden dem
Projektwerber/der Projektwerberin billigerweise nicht zumutbar, so kann davon
abgesehen werden. Dies ist in der Umweltvertraglichkeitserklarung anzufithren und
zu begrinden. § 26 Abs. 2 bleibt unberthrt.

(3) Die Behérde kann festlegen, dass bestimmte Angaben und Unterlagen, soweit
sie  nicht far eine Abschatzung der Umweltauswirkungen in diesem
Verfahrensstadium notwendig sind, erst in einem spéteren Genehmigungsverfahren
vorzulegen sind.
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(4) Der/die Bundesminister/in fur Umwelt, Jugend und Familie kann durch
Verordnung fur einzelne Arten von Vorhaben nahere Bestimmungen Uber die geman
Abs. 1 vorzulegenden Angaben erlassen.

Zeitplan

§ 28. (1) Die Behoérde hat einen Zeitplan fir den Ablauf des Verfahrens zu
erstellen, in dem fur die einzelnen Verfahrensschritte unter Berlcksichtigung der
durch Art, GroBe und Standort des Vorhabens notwendigen Erhebungen und
Untersuchungen Fristen festgelegt werden.

(2) Die Umweltvertraglichkeitsprafung fir Vorhaben nach § 24 Abs. 1 und Abs. 2
hat die Behdrde ohne unnoétigen Aufschub, spatestens aber zwdlf Monate nach
Einreichung einer vollstandigen Umweltvertraglichkeitserklarung abzuschlieBen.

Umweltvertraglichkeitsgutachten

§ 29. (1) Fur Vorhaben, fur die eine Umweltvertraglichkeitspriifung nach diesem
Abschnitt durchzufihren ist, hat die Behdrde Sachverstandige der betroffenen
Fachgebiete mit der Erstellung eines Umweltvertraglichkeitsgutachtens zu beauf-
tragen. Im Umweltvertraglichkeitsgutachten sind auch abweichende Auffassungen
von mitwirkenden Sachverstandigen fest zu halten.

(2) Die Bestellung von nicht amtlichen Sachverstandigen, fachlich einschlagigen
Anstalten, Instituten oder Unternehmen als Sachverstindige ist zulassig. Die
Behérde kann auch einen Verfahrenskoordinator/eine Verfahrenskoordinatorin
bestellen.

(3) Kosten, die der Behdérde im Rahmen des UVP-Verfahrens erwachsen, wie
Gebuhren oder Honorare flir Sachverstéandige oder Projektkoordinatoren/innen sind
vom Projektwerber/von der Projektwerberin zu tragen. Geleitet von den Grundsatzen
der ZweckmaBigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis kann die Behérde
mit Bescheid dem Projektwerber/der Projektwerberin die Bezahlung der gepriften
Rechnungen direkt an den Rechnungsleger/die Rechnungslegerin vorschreiben.

(4) Die vom Projektwerber/der Projektwerberin im Rahmen der Umweltvertraglich-
keitserklarung oder im Verfahren vorgelegten oder sonstige zum selben Vorhaben
oder zum Standort der Behdrde vorliegende Gutachten und Unterlagen sind bei der
Erstellung des Umweltvertraglichkeitsgutachtens mitzuberticksichtigen.

(5) Das Umweltvertraglichkeitsgutachten hat

1. die Auswirkungen des Vorhabens gemaB § 1 Abs. 1 nach dem Stand der
Technik und dem Stand der medizinischen und der sonst in Betracht
kommenden Wissenschaften in einer umfassenden und integrativen
Gesamtschau und unter Berlicksichtigung der Genehmigungskriterien des § 34
darzulegen,
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2. sich mit den gemaf § 26 Abs. 3und 4, § 9 Abs. 4 und § 10 vorgelegten
Stellungnahmen fachlich auseinander zu setzen, wobei gleichgerichtete oder
zum gleichen Themenbereich eingelangte Stellungnahmen zusammen
behandelt werden kdnnen,

3. Vorschlage far MaBnahmen geméaB § 1 Z 2 auch unter Berucksichtigung des
Arbeitnehmer/innen/schutzes zu machen,

4. Darlegungen gemafB § 1 Z 3 und 4 zu enthalten und

5. fachliche Aussagen zu den zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf
die Entwicklung des Raumes unter Beriicksichtigung &ffentlicher Konzepte und
Plane und im Hinblick auf eine nachhaltige Nutzung von Ressourcen zu
enthaiten.

(6) Weiters sind Vorschlage zur Beweissicherung, zur begleitenden und zur
nachsorgenden Kontrolle nach Stilllegung zu machen.

(7) Dem Umweltvertraglichkeitsgutachten ist eine allgemeinverstandliche
Zusammenfassung anzuschlieBen.

(8) Der Projektwerber/die Projektwerberin hat der Behérde und den
Sachverstandigen alle fur die Erstellung der Gutachten erforderlichen Auskiinfte zu
erteilen.

Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

§ 30. Fur Vorhaben, fir die eine Umweltvertraglichkeitspriifung im vereinfachten
Verfahren nach diesem Abschnitt durchzufithren ist, hat die Behérde, aufbauend auf
den im Rahmen der Umweltvertraglichkeitserklarung oder im Verfahren erstellten
oder vorgelegten oder sonstigen zum selben Vorhaben oder zum Standort der
Behdrde vorliegenden Gutachten und Unterlagen sowie den eingelangten
Stellungnahmen und unter Beriicksichtigung der Genehmigungskriterien des § 34,
eine zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen vorzunehmen. § 29
Abs. 2 und 7  gelten mit der MaBgabe, dass an Stelle eines
Umweltvertraglichkeitsgutachtens eine zusammenfassende Bewertung erstelit wird.

Information iiber das Umweltvertriglichkeitsgutachten
oder die zusammenfassende Bewertung

§ 31. (1) Dem Projektwerber/der Projektwerberin, den mitwirkenden Behérden,
dem Umweltanwalt und, in den Féllen des § 24 Abs. 3, 4, 6 und 7, dem
Bundesminister/der Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Familie sind das
Umweltvertraglichkeitsgutachten oder die zusammenfassende Bewertung unver-
ziglich zu Gbermitteln.

(2) Das Umweltvertraglichkeitsgutachten (§ 29) ist unverziglich bei der Behorde
und in der Standortgemeinde mindestens vier Wochen lang zur éffentlichen Einsicht
aufzulegen. Diese Auflage ist in geeigneter Form kundzumachen. § 9 Abs. 2 ist
anzuwenden. Jedermann kann sich von dem Umweltvertraglichkeitsgutachten an Ort
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und Stelle Abschriften anfertigen oder auf eigene Kosten Kopien anfertigen oder
anfertigen lassen. Erorderlichenfalls hat die Behérde den Gemeinden eine
ausreichende Anzahl von Kopien zur Verfligung zu stellen.

Offentliche Erdrterung

§ 32. (1 ) Die Behorde hat eine offentliche Erorterung des Vorhabens geméan
§ 44c AVG durchzufiihren. Die Ergebnisse sind in einem Protokoll, in dem die
wesentlichen Aussagen zusammenfassend wieder gegeben werden, fest zu halten.
Dieses Protokoll ist in der Standorigemeinde mindestens vier Wochen zur
offentlichen Einsicht aufzulegen. Die Auflage ist in geeigneter Weise kundzumachen.

(2) Wurde ein Mediationsverfahren durchgefiihrt, so sind die Ergebnisse an die
zur Erlassung der Trassenverordnung zustandige Behoérde zu tbermitteln.

Anderung des Projektes

§ 33. Bei Anderungen des Projektes sind § 13 Abs. 8 und § 37 letzter Satz AVG
anzuwenden.

Entscheidung

§ 34. (1) In den Fallen des § 24 Abs. 1 und 2 hat der Bundesminister/die
Bundesministerin  fiur Umwelt, Jugend und Familie die Ergebnisse der
Umweltvertraglichkeitsprifung (insbesondere Umweltvertraglichkeitserklarung,
Umweltvertraglichkeitsgutachten oder zusammenfassende Bewertung,
Stellungnahmen, einschlieSlich der Stellungnahmen und dem Ergebnis der
Konsultationen nach § 10, Ergebnis der offentlichen Erérterung) dem
Bundesminister/der Bundesministerin flr wirtschaftliche Angelegenheiten zu
Gbermittein.

(2) Eine Verordnung fir Vorhaben, far die gemaB § 24 eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchzuflhren ist, darf nur erlassen werden, wenn im
Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zu den anzuwendenden
Verwaltungsvorschriften zusatzlich nachstehende Voraussetzungen erfilit sind:

1. Emissionen von Schadstoffen sind méglichst gering zu halten,
2. die Immissionsbelastung zu schitzender Giter ist moglichst gering zu halten,
wobei jedenfalls Immissionen zu vermeiden sind, die
a) das Leben oder die Gesundheit von Menschen oder das Eigentum oder
sonstige dingliche Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen gefahrden oder
b) erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen
verursachen, jedenfalls solche, die geeignet sind, den Boden, den Pflanzen-
oder Tierbestand oder den Zustand der Gewasser bleibend zu schadigen
oder
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c) zu einer unzumutbaren Belastigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinn des
§ 13 Abs. 1 Z 3 des Umweltgesetzes fiir Betriebsanlagen fuhren und
3. Abfélle sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten
oder, soweit dies wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgemaB zu
entsorgen.

(3) Wird bei StraBenbauvorhaben (§ 24 Abs. 1 und 2 sowie Anhang 1 Z 7) im
Einzelfall durch die Verwirklichung des Vorhabens ein wesentlich groBerer Kreis von
Nachbarn bestehender Verkehrsanlagen dauerhaft entlastet als Nachbarn des
Vorhabens belastet werden, so gilt die Genehmigungsvoraussetzung des Abs. 2 Z 2
lit. ¢ als erfiillt, wenn die Belastigung der Nachbarn so niedrig gehalten wird, als dies
durch einen im Hinblick auf den erzielbaren Zweck wirtschaftlich vertretbaren
Aufwand erreicht werden kann. Bei Eisenbahnvorhaben (§ 24 Abs. 3, 4, 6 und 7
sowie Anhang 1 Z 8 und 9) ist die Zumutbarkeit einer Belastigung im Sinn des Abs. 2
Z 2 lit. ¢ nach bestehenden besonderen Immissionsschutzvorschriften zu beurteilen.

(4) Die Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitsprifung  (insbesondere
Umweltvertraglichkeitserklarung, Umweltvertraglichkeitsgutachten oder
zusammenfassende Bewertung, Stellungnahmen, einschlieBlich der Stellungnahmen
und dem Ergebnis der Konsultationen nach § 10, Ergebnis der offentlichen
Erérterung) sind in der Entscheidung =zu beriicksichtigen. Ergibt die
Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen,
insbesondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen,
unter Bedachtnahme auf die offentlichen Interessen, insbesondere des
Umweltschutzes, schwer wiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, darf eine
Verordnung nicht erlassen werden. Die Ergebnisse eines allfalligen
Mediationsverfahrens sind im Rahmen der gesetzlichen Moglichkeiten zu
berucksichtigen.

(5) Die fur die Entscheidung zur Erlassung der Verordnung wesentlichen Griinde
sind schriftich darzulegen. Ein entsprechendes Schriftstiick ist mit den
entsprechenden Planunterlagen bei der Behérde und in der Standortgemeinde
mindestens acht Wochen zur &ffentlichen Einsicht aufzulegen. Diese Auflage ist in
geeigneter Form kundzumachen.

(6) (Verfassungsbestimmung) Der Verfassungsgerichtshof erkennt Uber
Gesetzwidrigkeit von Verordnungen, fiir die gemaB § 24 eine Umweltvertraglichkeits-
prifung durchzuflihren ist, auf Antrag der im § 18 Abs. 1 Z 3 bis 5 genannten
Personen. Ist fir die Verordnung eine Umweltvertraglichkeitsprifung im
vereinfachten Verfahren durchzufihren, so ist von diesen Parteien nur der
Umweltanwalt antragsberechtigt.

(7) Die fir die Erteilung von Genehmigungen im Sinn des § 2 Abs. 3 zustandigen
Behdrden haben die Abs. 2 bis 5 anzuwenden, soweit sie fiir ihren Wirkungsbereich
mafgeblich sind. In diesen Genehmigungsverfahren haben die nach den
anzuwendenden Verwaltungsvorschriften und im § 18 Abs. 1 Z 3 bis 5 angeflhrten
Personen Parteistellung. Wurde eine Umweltvertraglichkeitspriifung im vereinfachten
Verfahren durchgefihrt, so kénnen Blrgerinitiativen gemaB § 18 Abs. 3 an den
Verfahren als Beteiligte mit dem Recht auf Akteneinsicht teilnehmen. Der
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wesentliche Inhalt der Entscheidungen sowie die wesentlichen Entscheidungsgriinde
sind von der Behdrde jedenfalls in geeigneter Form kundzumachen oder zur
6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

§

4. ABSCHNITT
UMWELTRAT
Einrichtung und Aufgaben

35. (1) Beim Bundesministerium fir Umwelt, Jugend und Familie wird ein

Umweltrat eingerichtet.

(2) Der Umwetltrat hat folgende Aufgaben:

1

6.

. Auskiinfte und Berichte Uber Fragen der Umweltvertraglichkeitsprifung oder

des konzentrierten Genehmigungsverfahrens, die nach diesem Bundesgesetz,
oder nach anderen Bundesgesetzen durchgefihrt werden, von den
zustandigen Organen zu verlangen;

. die Auswirkungen der Voliziehung des UVP-G oder der Bestimmungen Uber die

Umweltvertraglichkeitsprifung nach anderen Bundesgesetzen auf den
Umweltschutz zu beobachten und die Ergebnisse solcher Beobachtungen dem
Bericht des Bundesministers/der Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und
Familie an den Nationalrat geman § 46 beizufiigen;

. den Bericht des Bundesministers/der Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und

Familie an den Nationalrat geméaf § 46 durch eine Stellungnahme zu erganzen;

. Anregungen zur allfdlligen Verbesserung des Umweltschutzes den

gesetzgebenden und voliziehenden Organen gegenliber auszusprechen;

. auf Antrag eines/einer der dem Umweltrat angehérenden Vertreter/innen der

politischen Parteien Fragen von grundsatzlicher Bedeutung fiir den
Umweltschutz in Beratung zu ziehen;
die Erlassung einer Geschaftsordnung.

(3) Die zusténdigen Bundesminister/innen und Landesregierungen haben auf
Ersuchen des Umweltrates diesem Uber Erfahrungen auf dem Gebiet der
Umweltvertraglichkeitspriifung und der Vollziehung dieses Gesetzes und des
2. Abschnitt des 2. Hauptstlickes des Umweltgesetzes fiir Betriebsanlagen aus
ihrem Bereich zu berichten.

Zusammensetzung des Umweltrates

§ 36. (1) Dem Umweltrat gehoren an:

1.

Vertreter/innen der politischen Parteien: von der im Hauptausschuss des
Nationalrates am starksten vertretenen Partei sind vier Vertreter/innen, von der
am zweitstéarksten vertretenen Partei sind drei Vertreter/innen und von jeder
anderen im Hauptausschuss des Nationalrates vertretenen Partei ist ein/e Ver-
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treter/in in den Umweltrat zu entsenden. Bei Mandatsgleichheit der beiden im
Nationalrat am stérksten vertretenen Parteien entsendet jede dieser Parteien
drei Vertreter/innen;
2. je ein/e Vertreter/in der Bundes-Arbeiterkammer, der Wirtschaftskammer
Osterreich, der Prasidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern und des
Osterreichischen Gewerkschaftsbundes;
3. zwei Vertreter/innen der Lander, nominiert durch die
Landeshauptleutekonferenz;

. je ein/e Vertreter/in des Gemeindebundes und des Stadtebundes;

. zwei Vertreter/innen des Bundes, nominiet vom Bundesminister/von der
Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Familie und vom Bundeskanzler/von
der Bundeskanzlerin.

(G2 =N

(2) Fir jedes Mitglied ist ein Ersatzmitglied namhaft zu machen.

(3) Dem Umweltrat kdnnen nicht angehéren:

1. Mitglieder der Bundesregierung oder einer Landesregierung sowie
Staatssekretare/Staatssekretiarinnen;

2. Mitglieder des Umweltsenates;

3. Personen, die zum Nationalrat nicht wahlbar sind.

(4) Die Mitglieder gehéren dem Umweltrat so lange an, bis von den
namhaftmachenden Stellen (Abs.1) andere Vertreter/innen namhaft gemacht worden
sind.

(5) Die Tatigkeit der Mitglieder des Umweltrates ist ehrenamtlich. Mitglieder des
Umweltrates, die auBerhalb von Wien wohnen, haben im Fall der Teilnahme an
Sitzungen des Umweltrates Anspruch auf Ersatz der Reisekosten (Gebiihrenstufe 3)
nach MaBgabe der fiir Bundesbeamte/Beamtinnen der allgemeinen Verwaltung
geltenden Reisevorschriften.

(6) Der gemaB Umweltvertraglichkeitprifungsgesetz, BGBI. Nr. 697/1993,
eingerichtete Umweltrat besteht als Umweltrat nach diesem Bundesgesetz weiter.

Vorsitz und Geschiftsfiihrung des Umweltrates

§ 37. (1) Der Umweltrat wahlt aus seiner Mitte eine/n Vorsitzende/n und zwei
stellvertretende  Vorsitzende. Die Funktionsperiode des/der Vorsitzenden
(stellvertretenden Vorsitzenden) dauert, unbeschadet der Anderung der Vertretung
geman § 36 Abs. 4, funf Jahre. Wiederbestellungen sind zuléssig.

(2) Die Sitzungen des Umweltrates sind nach Bedarf einzuberufen. Begehrt ein
Mitglied oder der Umweltsenat die Einberufung einer Sitzung, so hat der/die
Vorsitzende eine Sitzung einzuberufen, die binnen vier Wochen stattzufinden hat.

(3) Fur Beratungen und Beschlussfassungen im Umweltrat ist die Anwesenheit
von mehr als der Halfte seiner Mitglieder erforderlich. Zur Beschlussfassung genigt
die einfache Mehrheit der abgegebenen Stimmen. Bei Stimmengleichheit gibt die
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Stimme des/der Vorsitzenden den Ausschlag. Stimmenthaltung ist unzuléssig.
(4) Die Beifligung von Minderheitenvoten ist zulassig.

(5) Der Umweltrat kann aus seiner Mitte stindige oder nicht standige
Arbeitsausschiisse bilden, denen er die Vorbereitung, Begutachtung und
Bearbeitung einzelner Angelegenheiten tbertragen kann. Er ist auch berechtigt, die
Geschaftsfihrung, Vorbegutachtung und die Bearbeitung einzelner Angelegenheiten
einem einzeinen Mitglied (Berichterstatter/in) zu Ubertragen.

(6) Jedes Mitglied des Umweltrates ist verpflichtet, an den Sitzungen - auBer im
Fall der gerechtfertigten Verhinderung - teilzunehmen. Jedes Mitglied hat seine
Verhinderung an der Teilnahme rechtzeitig bekannt zu geben, worauf das Ersatzmit-
glied einzuladen ist.

(7) Die Geschaftsfihrung des Umweltrates obliegt dem Bundesministerium fir
Umwelt, Jugend und Familie. Der/die Bundesminister/in fur Umwelt, Jugend und
Familie hat dem Umweltrat nach Anhdérung das notwendige Personal zur Verfigung
zu stellen.

(8) Die mit der Geschaftsfuhrung des Umweltrates betrauten Bediensteten sind im
Rahmen ihrer Tatigkeit fir den Umweltrat nur an die Anordnungen des/der
Vorsitzenden oder der in der Geschéftsordnung bezeichneten Mitglieder gebunden.

Unterstutzungspflichten

§ 38. (1) (Verfassungsbestimmung) Alle Organe von Behdrden, die dieses
Bundesgesetz oder in anderen Bundesgesetzen enthaltene Bestimmungen Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung vollziehen oder an der Vollziehung mitwirken, haben
den Umweltrat bei der Besorgung seiner Aufgaben zu unterstiitzen, ihm Einsicht in
Akten zu gewahren und auf Verlangen die erforderlichen Auskiinfte zu erteilen.

(2) Der Umweltrat kann nach Bedarf zur Beratung besonderer Fragen
Umweltanwélte,  Sachverstandige, Mitglieder des Umweltsenates oder
Vertreter/innen von Umweltschutzorganisationen zuziehen.

Verschwiegenheitspflichten

§ 39. Die Mitglieder des Umweltrates und die nach § 38 Abs. 2 zu den Beratungen
zugezogenen Personen sind zur Verschwiegenheit Uber alle ihnen ausschlieBlich
aus ihrer Tatigkeit im Umweltrat bekannt gewordenen Tatsachen verpflichtet, sofern

die Geheimhaltung im 6ffentlichen Interesse oder im Interesse einer Partei geboten
ist.
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6. ABSCHNITT
GEMEINSAME BESTIMMUNGEN
Behorden

§ 40. (1) Fur die Verfahren nach dem ersten und zweiten Abschnitt und alle
Ermittlungen, Entscheidungen und Uberwachungen nach jenen Verwaltungsvor-
schriften, fir die gemaB § 6 Abs. 1 Genehmigungsantrage zu stellen sind, ist die
Landesregierung zustandig. Bis zu dem in § 22 bezeichneten Zeitpunkt erstreckt sich
die Zusténdigkeit der Landesregierung auf alle Antrdge zur Anderung des geman
§ 34 erlassenen Bescheides. Die Landesregierung kann mit der Durchfilhrung des
Verfahrens ganz oder teilweise die Bezirksverwaltungsbehérde betrauen und diese
auch ermachtigen, in ihrem Namen zu entscheiden. Gesetzliche Mitwirkungs- und
Anhdrungsrechte werden dadurch nicht beriihrt.

(2) Im Genehmigungsverfahren beginnt die Zustandigkeit der Landesregierung mit
dem Antrag auf ein Vorverfahren gemaB § 5 oder, wurde kein solcher Antrag
gestellt, mit Antragstellung gemaB § 6. Ab diesem Zeitpunkt ist in den
Angelegenheiten gemaB Abs. 1 die Zustandigkeit der nach den Verwaltungsvor-
schriften sonst zusténdigen Behorden auf die Mitwirkung an der Vollziehung dieses
Bundesgesetzes eingeschrankt. Die Zustandigkeit der Landesregierung endet zu
dem in § 22 bezeichneten Zeitpunkt.

(3) Erstreckt sich ein Vorhaben auf mehr als ein Bundesland, so haben die
beteiligten Lander zunéchst einvernehmlich vorzugehen. Wird ein einvernehmlicher
Bescheid nicht innerhalb von 9 Monaten, im vereinfachten Verfahren innerhalb von
6 Monaten erlassen, geht die Zustandigkeit auf Antrag einer beteiligten
Landesregierung oder des Projektwerbers/der Projektwerberin auf den Umweltsenat
Uber. Der Antrag ist abzuweisen, wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes
Verschulden der beteiligten Behorden nach Absatz 1 zurtickzufiihren ist.

§ 41. (1) In den Angelegenheiten des ersten und zweiten Abschnittes ist der
Umweltsenat auch im Fall einer Delegation gemaB § 40 Abs. 1, zweiter Satz,
Berufungsbehdrde und sachlich in Betracht kommende Oberbehérde im Sinn der
§§ 5, 68 und 73 AVG sowie zur Nichtigerklarung gemaB § 3 Abs. 5 letzer Satz
dieses Gesetzes. Er entscheidet auch Uiber Wiederaufnahmsantrage nach § 69 AVG
(ber Bescheide, die er selbst erlassen hat.

(2) Die Berufung ist von der Partei binnen vier Wochen einzubringen.

Ubertragener und eigener Wirkungsbereich der Gemeinden

§ 42. Die in § 9 Abs. 1 und 2 und § 13 Abs. 2 geregelten Aufgaben der Gemein-
den sind im Ubertragenen, die sonstigen in diesem Gesetz geregelten Aufgaben im
eigenen Wirkungsbereich zu besorgen.
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Entrichtung der Stempelgebiihren

§ 43. Abweichend von § 3 Abs. 2 Gebuhrengesetz konnen die Gebuhren auch
mittels Zahlschein entrichtet werden.

Anwendung des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes

§ 44. (1) Soweit in diesem Bundesgesetz nicht besondere Bestimmungen Gber
das Verwaltungsverfahren getroffen werden, ist bei der Durchfihrung dieses
Bundesgesetzes das Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG) anzu-
wenden.

(2) Soweit in diesem Bundesgesetz und seinen Anhangen auf Bestimmungen
anderer Bundesgesetze verwiesen wird, sind diese in ihrer jeweils geltenden
Fassung anzuwenden.

UVP-Dokumentation

§ 45. (1) Der/die Bundesminister/in fur Umwelt, Jugend und Familie hat eine
UVP-Dokumentation einzurichten, in der die nach diesem Bundesgesetz und nach
anderen Bundesgesetzen durchgefihrten Umweltvertraglichkeitsprifungen erfasst
werden. Der/die Bundesminister/in fur Umwelt, Jugend und Familie kann sich daflr
der Umweltbundesamt GmbH bedienen. Die Dokumentation hat insbesondere die
Feststellungsentscheidungen (gemal § 3 Abs. 6 dieses Gesetzes und geman § 43
Abs. 6 UGBA), die Umweltvertraglichkeitserklarung des Projektwerbers/der
Projektwerberin, die wichtigsten Ergebnisse der zusammenfassenden Bewertung,
die wesentlichen Inhalte und Griinde der Entscheidung(en) und die Ergebnisse der
Nachkontrolle zu enthalten. Diese Unterlagen sind dem Bundesminister/der
Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Familie von den zustandigen Behérden zu
Ubermitteln.

(2) Die Daten gemanB Abs. 1 dirfen vom Bundesminister/von der Bundesministerin
fur Umwelt, Jugend und Familie und von der Umweltbundesamt GmbH ermittelt und
automationsunterstitzt verarbeitet werden. Personenbezogene Daten, die der
Geheimhaltung unterliegen, diirfen nur Gbermittelt werden an

1. Dienststellen des Bundes und der Lénder, soweit die Daten fur den Empfanger
zur Voliziehung dieses Bundesgesetzes oder anderer bundes- oder
landesrechtlicher Vorschriften zum Schutz des Lebens oder der Gesundheit
von Menschen oder der Umwelt eine wesentliche Voraussetzung bilden,

2. die zustandigen Behdérden auslandischer Staaten, sofern dies zur Abwehr einer
konkreten Gefadhrdung des Lebens oder der Gesundheit von Menschen oder
der Umwelt erforderlich ist oder sofem dies zwischenstaatliche Vereinbarungen
vorsehen.
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Bericht an den Nationalrat

§ 46. Der/die Bundesminister/in fir Umwelt, Jugend und Familie hat dem
Nationalrat alle drei Jahre, erstmals 2002, Uber die Voliziehung dieses
Bundesgesetzes und nach anderen Bundesgesetzen durchgefiihrten Umwelt-
vertraglichkeitsprifungen zu berichten.

Strafbestimmungen

§ 47. (1) Sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in die Zustandigkeit der
Gerichte fallenden strafbaren Handlung bildet, begeht eine Verwaltungsiibertretung
und ist von der Landesregierung zu bestrafen mit einer Geldstrafe:

1. bis zu 1 Million Schilling, wer ein UVP-pflichtiges Vorhaben (§ 3) ohne
Genehmigung (§ 15) durchfiihrt oder betreibt;

2. bis zu 500 000 Schilling, wer
a) Nebenbestimmungen (Auflagen und sonstige Pflichten) nach § 15 Abs. 2 bis
4 nicht einhalt;
b) der Anzeigepflicht geman § 20 Abs. 1 nicht nachkommt;
c) entgegen § 23 Abs. 1 und 2 Erhebungen, Kontrollen oder Probenahmen
nicht erméglicht oder behindert oder Auskiinfte nicht erteilt oder verlangte
Unterlagen nicht zur Verfigung stellt.

Inkrafttreten, AuBerkrafttreten, Ubergangsbestimmungen

§ 48. (1) Dieses Bundesgesetz tritt am 1. 9. 1999 in Kraft. Mit diesem Zeitpunkt
tritt das Bundesgesetz Uber die Prufung der Umweltvertraglichkeit und die
Birgerbeteiligung, BGBl. Nr. 697/1993, sofern im Folgenden nichts anderes
bestimmt wird, auBBer Kraft.

(2) Der zweite Abschnitt ist auf Vorhaben nicht anzuwenden, fir die ein nach den
Verwaltungsvorschriften erforderliches Genehmigungsverfahren bis zu dem in Abs. 1
genannten Zeitpunkt eingeleitet wird. Sind diese Vorhaben vom Geltungsbereich des
Bundesgesetzes Uber die Prifung der Umweltvertraglichkeit und die
Birgerbeteiligung, BGBI. Nr. 697/1993, erfasst, ist ein Verfahren nach den
Bestimmungen des Bundesgesetzes BGBI. Nr. 697/1993, durchzufithren. Auf Antrag
des Projektwerbers/der Projektwerberin kdnnen Verfahren, die nach dem
Bundesgesetz BGBI. Nr. 697/1993 eingeleitet wurden, ab dem in Abs. 1 genannten
Zeitpunkt nach den Bestimmungen dieses Bundesgesetzes fortgefilhrt werden,
sofern dieses auf das Vorhaben anwendbar ist.

(3) Die Bestimmungen des dritten Abschnittes sind auf Vorhaben nicht
anzuwenden, fir die das nach dem BundesstraBengesetz oder dem
Hochleistungsstreckengesetz vorgesehene Anhérungsverfahren bis zu dem in
Abs. 1 genannten Zeitpunkt eingeleitet wurde, wobei § 24 Abs. 6 letzter Satz als
erfllt gilt und auf die nachfolgenden, nicht konzentrierten Genehmigungsverfahren
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anzuwenden ist. Sind diese Vorhaben vom Geltungsbereich des Bundesgesetzes
tber die Prifung der Umweltvertraglichkeit und die Blrgerbeteiligung, BGBI. Nr.
697/1993, erfasst, ist das Verfahren nach den Bestimmungen des Bundesgesetzes
BGBI. Nr. 697/1993 fortzufiihren. Auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin
kann das Verfahren nach den Bestimmungen dieses Bundesgesetzes fortgefiihnt
werden.

(4) Verordnungen auf Grund dieses Bundesgesetzes kdnnen ab dem seiner
Kundmachung folgenden Tag erlassen werden; sie treten frihestens mit dem in
Abs. 1 bezeichneten Zeitpunkt in Kraft.

Vollziehung

§ 49. (1) Fur die Vollziehung dieses Bundesgesetzes ist, soweit sie dem Bund
zukommt und die Abs. 2 bis 4 nicht anderes bestimmen, der/die Bundesminister/in
far Umwelt, Jugend und Familie, ansonsten die Landesregierung zustandig.

(2) Fur die Vollziehung der §§ 24 bis 34 ist hinsichtlich der in § 24 Abs. 3, 4, 6 und
7 genannten Vorhaben der/die Bundesminister/in fir Wissenschaft und Verkehr
zustandig.

(3) Fur die Voliziehung des § 26 Abs. 1, letzter Satz, und des § 34 Abs. 2 bis 5 ist
hinsichtlich der in § 24 Abs. 1 und 2 genannten Vorhaben der/die Bundesminister/in
fur wirtschaftliche Angelegenheiten zustandig.

(4) (Verfassungsbestimmung) Fir die Vollziehung des § 34 Abs. 6 ist die
Bundesregierung zustandig.

(5) Fur die Vollziehung der §§ 20, 22 Abs. 4 und 23 sind, soweit sie dem Bund
zukommt, die jeweils fur die Vollziehung dieser Verwaltungsvorschriften zustandigen
Bundesminister/innen zustandig.
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BMUJF Begutachtungsentwurf
GZ 11 4751/14-1/1/99 Beilage B

ANHANG 1

Der Anhang enthélt die gemaR § 3 UVP-pflichtigen Vorhaben.

In Spalte 1 und 2 finden sich jene Vorhaben, die jedenfalls UVP-pflichtig sind und
einem UVP-Verfahren (Spalte 1) oder einem vereinfachten Verfahren (Spalte 2) zu
unterziehen sind.

In Spalte 3 sind jene Vorhaben angefiihrt, die nur bei Zutreffen besonderer Voraus-
setzungen der UVP-Pflicht unterliegen. Fur diese Vorhaben hat ab den angegebe-
nen Mindestschwellen eine Einzelfallpriifung zu erfolgen. Ergibt diese Einzelfallprii-
fung eine UVP-Pflicht, so ist nach dem vereinfachten Verfahren vorzugehen.

Die in der Spalte 3 genannten Kategorien schutzwirdiger Gebiete werden in Anhang
2 definiert. Gebiete der Kategorien A, C und D sind fir die UVP-Pflicht eines Vorha-
bens jedoch nur dann zu berticksichtigen, wenn sie am Tag der Antragstellung aus-
gewiesen sind.
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UVP

UVP im vereinfachten Verfahren

Spalte 1

Spalte 2

Spalte 3

Abfallwirtschaft

Z1

a) Untertagedeponien fir
gefahrliche Abfalle;
Berechnungsgrundlage (§
4 Abs. 2) fur Anderungen
ist das bescheidmaRig ge-
nehmigte Gesamtvolumen;

b) Anlagen zur biologischen
oder mechanisch-
biologischen Behandlung
von gefahrlichen Abfallen
oder von Altdlen mit einer
Kapazitat von mindestens
20.000 t/a;

c) sonstige Anlagen zur Be-
handlung (thermisch, che-
misch, physikalisch) von
geféhrlichen Abfallen oder
von Altdlen mit einer Kapa-
zitat von mindestens 1.000
Ya; ausgenommen sind
Anlagen zur ausschlieBlich
stofflichen Verwertung; An-
derungen ab einer Kapazi-
tatsausweitung von minde-
stens 10.000 t/a.

Z2

a) Massenabfall- oder Rest-
stoffdeponien mit einem
Gesamtvolumen von min-
destens 500.000 m?;

b) Untertagedeponien far
nicht gefahrliche Abfélle mit
einem Gesamtvolumen von
mindestens 500.000 m?,

c) Sonstige Anlagen zur Be-
handlung (thermisch, che-
misch, physikalisch, biolo-
gisch, mechanisch-
biologisch) von nicht ge-
fahrlichen Abfallen mit ei-
ner Kapazitat von minde-
stens 35.000 t/a, ausge-
nommen sind Anlagen zur
ausschliefllich stofflichen
Verwertung oder mechani-
schen Sortierung;

d) Baurestmassendeponien
mit einem Gesamtvolumen
von mindestens 1 Mio. m?;

e) Anlagen zur Aufbereitung
von Baurestmassen mit
einer Kapazitat von min-
destens 200.000 Va.

Z3

a) Anlagen zur Lagerung von
Alt-Kraftfahrzeugen ein-
schlieBlich Einrichtungen
zum Zerteilen mit einer
Gesamtlagerkapazitat von
mindestens 10.000 t;

b) Anlagen zur Lagerung von Alt-

Kraftfahrzeugen einschlielich
Einrichtungen zum Zerteilen in
schutzwlrdigen Gebieten der
Kategorie C mit einer Gesamtla-
gerkapazitat von mindestens
5.000 t.
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UvpP UVP im vereinfachten Verfahren
Spalte 1 Spalte 2 Spalte 3
Energiewirtschaft *

Z 4| a) Thermische Kraftwerke b) Thermische Kraftwerke oder
oder andere Feuerungs- andere Feuerungsanlagen in
anlagen mit einer Brenn- schutzwirdigen Gebieten der
stoffwarmeleistung von o _ o Kategorie D mit einer Brenn-
mindestens 200 MW, stoffwarmeleistung von minde-

stens 100 MW,

Z5 1 Kernkraftwerke oder andere

Kernreaktoren, sofern sie nicht
vom Atomsperrgesetz (BGBI.
Nr. 676/1978) verboten sind,
einschliellich der Demontage
oder Stilllegung solcher Kraft-
werke oder Reaktoren;
ausgenommen sind Reaktoren
in Forschungseinrichtungen
for die Herstellung und Bear-
beitung von spaltbaren und
brutstoffhaltigen Stoffen, de-
ren Hochstleistung 1 kW
thermische Dauerleistung
nicht tibersteigt.

“ Die aufgrund der EU-AnderungsRL neu zu erfassenden Anlagentypen dieses Sektors werden -
sofern sie gewerbliche Betriebsanlagen sind - nunmehr im UGBA geregelt.
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UVP

UVP im vereinfachten Verfahren

Spalte 1

Spalte 2

Spalte 3

Umgang mit radioaktiven
Stoffen

Z6

a)

b)

c)

d)

Anlagen zur Herstellung
oder Anreicherung von

Kernbrennstoffen oder zur

Wiederaufbereitung, Auf-
arbeitung oder Beseitigung
von bestrahlten Kern-
brennstoffen;

Anlagen zur Aufarbeitung
oder Endlagerung von
hechradioaktiven Abfallen;
Anlagen zur Endlagerung
schwach- und mittelradio-
aktiver Abfalle;

Anlagen mit dem aus- -
schliellichen Zweck der fur
mehr als 10 Jahre geplan-
ten Lagerung bestrahlter
Kernbrennstoffe oder ra-
dioaktiver Abfalle an einem
anderen als dem Produkti-
onsort (ausgenommen La-
gerung von Abfallen von
radioaktiven Stoffen natir-
lichen Ursprungs wie z.B.
Granit).

Berechnungsgrundlage (§ 4
Abs. 2) fur Anderungen der lit.
a) bis d) ist die bescheidmaRig
genehmigte Produktions- bzw.
Lagerkapazitét.

z7

Bau von Teilchenbeschieuni-
gern ab 50 MeV.
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UVP

UVP im vereinfachten Verfahren

Spalte 1

Spalte 2

Spalte 3

Infrastrukturprojekte’’

Z8

a) Neubau von Schnellstra-
Ren' oder ihrer Teilab-
schnitte, ausgenommen
Vorhaben gemaB lit. e; als
Neubau gilt auch die Zule-
gung eines oder mehrerer
Fahrstreifen auf einer
durchgehenden Lange von
mindestens 10 km;

b) Neubau sonstiger Stralen

- oder ihrer Teilabschnitte
mit einer durchgehenden
Lénge von mindestens 10
km; als Neubau gilt auch
die Zulegung eines oder
mehrerer Fahrstreifen;

c) Neubau sonstiger StraRen
oder ihrer Teilabschnitte,
wenn eine zusatzliche Ver-
kehrsbelastung von mehr
als 15% gegeniuber dem
langfristigen Trend im Be-
stand und eine durch-
schnittliche tagliche Ver- .
kehrsbelastung (DTV) von
mindestens 2.000 KFZ in
einem Prognosezeitraum
von 5 Jahren zu erwarten
sind ;

d) Neubau sonstiger Stralen
oder ihrer Teilabschnitte,
wenn auf der neuen Stralle
eine durchschnittliche tagli-
che Verkehrsbelastung
(DTV) von mindestens
15.000 KFZ in einem Pro-
gnosezeitraum von 5 Jah-
ren zu erwarten ist;

sofern es sich nicht um eine

Bundesstralle handelt;

e) Neubau zusatzlicher An-
schlussstellen an Schnellstra-
en, wenn ein schutzwiirdiges
Gebiet der Kategorien A, B oder
D berthrt wird;

f) Ausbaumafinahmen sonstiger
Art an Schnellstraen oder Neu-
bau sonstiger Strallen oder ihrer
Teilabschnitte, wenn ein
schutzwiirdiges Gebiet der Ka-
tegorien A, B oder D beruhrt wird
und eine durchschnittliche tagli-
che Verkehrsbelastung (DTV)
von mindestens 2.000 KFZ in ei-
nem Prognosezeitraum von 5
Jahren zu erwarten ist; ausge-
nommen ist die Berithrung von
Schutzgebieten der Kategorie B
ausschlief3tich durch Schutz-
bauten zur Beseitigung von Ge-
fahrenbereichen oder durch auf
Grund von Katastrophenfallen
bedingte Umlegungen von be-
stehenden Strafllen;

sofern es sich nicht um eine
BundesstralRe handelt.

” Die aufgrund der EU-AnderungsRL neu zu erfassenden Anlagentypen dieses Sektors werden -
sofern sie gewerbliche Betriebsanlagen sind - nunmehr im UGBA geregelt.
' SchnellstraRen gemaf den Begriffsbestimmungen des Europaischen Ubereinkommens tber die

Haupstraien des internationalen Verkehrs vom 15. November 1975
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UVP UVP im vereinfachten Verfahren
Spalte 1 Spalte 2 Spalte 3
Z9 | a) Neubau von Eisenbahn- d) Neubau von Eisenbahnstrecken
Fernverkehrsstrecken; oder ihrer Teilabschnitte mit ei-
b) Neubau von sonstigen ner durchgehenden Lange von
Eisenbahnstrecken oder ih- mindestens 5 km, sofern ein
rer Teilabschnitte mit einer schutzwirdiges Gebiet der Ka-
durchgehenden Lange von tegorien A oder B berthrt wird;
mindestens 10 km; e) Anderung von Eisenbahnen oder
¢) Anderung von Eisenbahn- ihrer Teilabschnitte, wenn die
strecken oder ihrer Teilab- Mitte des duRersten Gleises der
schnitte mit einer durchge- geanderten Trasse von der Mitte
henden Lange von minde- des duflersten Gleises der be-
stens 10 km, sofern die stehenden Trasse mehr als
Mitte des auRersten Glei- 100 m entfernt ist und ein
ses der geanderten Trasse schutzwirdiges Gebiet der Ka-
von der Mitte des auller- tegorie A oder B berthrt wird.
sten Gleises der bestehen- Ausgenommen ist die BerGhrung
den Trasse mindestens von Schutzgebieten der Katego-
100 m entfernt ist; rie B ausschlielich durch
Schutzbauten zur Beseitigung
sofern es sich nicht um eine von Gefahrenbereichen oder
Hochleistungsstrecke handelt; durch auf Grund von Katastro-
phenfallen bedingte Umlegun-
gen,
sofern es sich nicht um eine
Hochleistungsstrecke handeilt.
Z 10| a) Bau von Verschub- oder
Frachtenbahnh&fen mit ei-
nem durchschnittlichen
Aufkommen von minde-
stens 1.000 Wagons in 24
Stunden;
b) Bau von Giterterminals
oder Guterverkehrszentren
mit einem durchschnittli-
chen Aufkommen von min-
destens 500 Wagons in 24
Stunden.
Z 11} a) NeuerschlieBung von Glet- c¢) Neuerschliefung oder Anderung

scherschigebieten;

b) NeuerschlieRung oder An-
derung (Erweiterung) von
Schigebieten durch Er-
richtung von Seilférderan-
lagen zur Personenbefor-
derung oder Schleppliften
oder Errichtung von Pisten,
wenn damit eine Flachen-
inanspruchnahme durch
Pistenneubau mit Gelan-
deveranderungen oder
durch Lifttrassen von min-
destens 20 ha verbunden
ist;

(Erweiterung) von Schigebieten
durch Errichtung von Seilforder-
anlagen zur Personenbeftrde-
rung oder Schleppliften oder Er-
richtung von Pisten in
schutzwirdigen Gebieten der
Kategorie A, wenn damit eine
Flacheninanspruchnahme durch
Pistenneubau oder durch Lifttra-
ssen von mindestens 10 ha ver-
bunden ist.
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uvp

UVP im vereinfachten Verfahren

Spalte 1

Spalte 2

Spaite 3

212

a) Bau von Rohrleitungen for
den Transport von O, Erd-
6lprodukten, Chemikalien
oder Gas mit einem Innen-
durchmesser von minde-
stens 800 mm und einer ’
Lange von mindestens 40
km;

b) Bau von Rohrleitungen fir den

Transport von Ol, Erddiproduk-
ten, Chemikalien oder Gas in
schutzwiirdigen Gebieten der
Kategorie A mit einem Innen-

" durchmesser von mindestens

400 mm und einer Lange von
mindestens 20 km.

Berechnungsgrundlage fir Berechnungsgrundlage fir Ande-
Anderungen (§ 4 Abs. 2) ist rungen (§ 4 Abs. 3) ist die Lei-
die Leitungslange. . tungslange.

Z 13| a) Neubau von Flugplatzen,
ausgenommen Segelflug-
felder und Flugplatze, die
Uberwiegend Rettungsein-
satzen, Einsatzen der Si-
cherheitsverwaltung oder
der Verkehrsuberwachung
mit Hubschraubern dienen;

b) Neuerrichtung von Pisten
mit einer Grundl&nge von
mindestens 2.100 m;

c) Anderungen von Flugplat-
zen durch Neuerrichtung
oder Verlangerung von Pi-
sten, wenn durch die Neu-
errichtung oder Verlange-
rung die Gesamtpistenlan-
ge um mindestens 25 %
erweitert wird;

d) Anderungen von Flug-
platzen durch Neuerrich-
tung oder Anderung von
Bodeneinrichtungen oder
Flugsicherungsanlagen
gemanl § 59 bzw. § 122
LuftfahrtG, wenn dadurch
eine Erhéhung der Anzahl
der Flugbewegungen (mit
Motorfluzeugen, Motor-
seglern im Motorflug oder
Hubschraubern) um min-
desten 20.000 pro Jahr
oder mehr zu erwarten ist;

Von lit. b), c) und d) ausge-
nommen ist die Errichtung von
Pisten fur Zwecke der Militar-
luftfahrt aus Anlass eines Ein-
satzes des Bundesheeres
geman § 2 Abs. 1 des Wehr-
gesetzes 1990 (WG), BGBI.
Nr. 305.

Von lit. ¢) ausgenommen sind
weiters Vorhaben, die aus-
schlielllich der Erhdhung der
Flugsicherheit dienen.
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uvp

UVP im vereinfachten Verfahren

Spalte 1

Spalte 2

Spalte 3

Z14

a) Errichtung von Hafen,
Kohle- oder Ollanden, die
Schiffen mit einer Tragfa-
higkeit von mehr als 1.350 t
zuganglich sind;

4 Abs. 2) fur Anderungen
von Héafen, Kohle- oder
Olianden ist die bescheid-
méaRig genehmigte Um-
schlagkapazitat.

Berechnungsgrundiage (§

b) Anlegung von Wasserstra-
Ren, die Schiffen mit einer
Tragfahigkeit von mehr als
1.350 t zug&nglich sind.

Z 15| a) Errichtung von Starkstrom- b) Errichtung von Starkstromfrei-
freileitungen mit einer leitungen in schutzwirdigen Ge-
Nennspannung von minde- bieten der Kategorien A oder B
stens 220 kV und einer mit einer Nennspannung von
Lange von mindestens 15 mindestens 110 kV und einer
km; La&nge von mindestens 15 km;
Berechnungsgrundlage fir Berechnungsgrundlage fur Ande-
Anderungen (§ 4 Abs. 2) ist rungen (§ 4 Abs. 3) ist die Lei-
die Leitungslénge. tungslange.

216 a) Freizeit- oder Vergni- b) Freizeit- oder Vergnigungs-

gungsparks® mit einer Fla- parks® in schutzwirdigen Ge-

cheninanspruchnahme von bieten der Kategorien A oder D

mindestens 10 ha oder mit einer Flacheninanspruch-

mindestens 1.500 Stell- nahme von mindestens 5 ha

platzen fir Kraftfahrzeuge; oder mindestens 750 Stellplat-
zen fur Kraftfahrzeuge.

217 a) Errichtung von Beherber-

gungsbetrieben, wie Ho-
tels oder Ferienddrfer,
samt Nebeneinrichtungen
mit einer Bettenzahi von
mindestens 500 Betten
oder einer Flacheninan-
spruchnahme von minde-
stens 5 ha, auflerhalb ge-
schlossener Siedlungsge-
biete;

Errichtung von Beherbergungs-
betrieben, wie Hotels oder Feri-
enddrfer, samt Nebeneinrichtun-
gen in schutzwurdigen Gebieten
der Kategorien A oder B mit ei-
ner Bettenzahl von mindestens
250 Betten oder einer Flachen-
inanspruchnahme von minde-
stens 2,5 ha, auBerhalb ge-
schlossener Siedlungsgebiete.

? Freizeit- oder Vergniigungsparks sind dauernde Einrichtungen zur Unterhaltung einer groBen Anzahi
von Besuchem, gleichgliitig, ob sie in einer Zusammenfassung verschiedener Stande, Buden und
Spiele bestehen (klassische Vergnlgungsparks mit Ringelspielen, Hochschaubahnen, SchieRbuden
udgl.) oder unter ein bestimmtes Thema gestellt sind. ErfaBt sind insbesondere auch multifunktionale,
einem umfassenden Bedurfnis nach Freizeitbeschaftigung dienende Einrichtungskomplexe, die
Sport-, Gastronomie- und sonstige Dienstleistungseinrichtungen umfassen und die eine funktionelle
Einheit bilden. Zur Berechnung der Flacheninanspruchnahme ist die gesamte Flache heranzuziehen,
die mit dem Vorhaben in einem funktionellen Zusammenhang steht, insbesondere die (iberdachte
Nutzflache und die Flachen fur Kfz-Parkplatze oder Parkgaragen.
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Z18 a) Jachthafen (einschlieflich b) Jachthafen (einschlieRlich Bo-
Bojenfelder) mit minde- jenfelder) in schutzwirdigen Ge-
stens 300 Liegeplatzen fir bieten der Kategorie A mit min-
Sportboote; destens 150 Liegeplatzen fur

Sportboote.

Z19 a) Campingplatze aulerhalb b) Campingplétze in schutzwtrdi-
geschlossener Siedlungs- gen Gebieten der Kategorie A
gebiete mit mindestens mit mindestens 250 Stellplatzen,
500 Stellplatzen; auRRerhalb geschlossener Sied-

lungsgebiete.

Z20 Standige Freiluftanlagen far

- - Motorsportveranstaltungen ab
2 km Lange.
Bergbau
Z 21} a) Entnahme von minerali- c) Entnahme von mineralischen

schen Rohstoffen Rohstoffen (Lockergestein,
(Lockergestein, plattenfor- plattenférmige Festgesteinsvor-
mige Festgesteinsvor- kommen) oder Torfgewinnung in
kommen) oder Torfgewin- schutzwirdigen Gebieten der
nung mit einer Flache® von Kategorie A oder in oder nahe
mindestens 20 ha; Siedlungsgebieten® mit einer

b) Erweiterungen einer Ent- Flache® von mindestens 10 ha;
nahme von mineralischen d) Erweiterungen einer Entnahme

Rohstoffen (Lockergestein,
plattenférmige Festge-
steinsvorkommen) oder ei-
ner Torfgewinnung, wenn
die Flache® der in den
letzten 10 Jahren beste-
henden oder genehmigten
Abbaue und der beantrag-
ten Erweiterung minde-
stens 20 ha und die zu-
satzliche Flacheninan-
spruchnahme® mindestens
5 ha betragt;

von mineralischen Rohstoffen
(Lockergestein, plattenférmige
Festgesteinsvorkommen) oder
einer Torfgewinnung in schutz-
wirdigen Gebieten der Katego-
rie A oder in oder nahe Sied-
Iung}sgebieten‘, wenn die Fla-
che” der in den letzten 10 Jahren
bestehenden oder genehmigten
Abbaue und der beantragten
Erweiterung mindestens 10 ha
und die zusatzliche Flachenin-
anspruchnahme® mindestens
2,5 ha betragt;

“ Die aufgrund der EU-AnderungsRL neu zu erfassenden Vorhabenstypen dieses Sektors werden,

soweit sie wasserwirtschaftliche Vorhaben betreffen, im WRG geregelt.

? Zur Berechnung der Flache sind die in den Lageplanen gemall § 113 Abs. 2 Z 1 MinroG
(Gewinnungsbetriebsplan) bekanntgegebenen Aufschlul- und Abbauabschnitte heranzuziehen.

* Der Nahebereich (Siedlungsgebiet) wird definiert als ein Umkreis von 300 m um die gemal § 80 Abs.
2 Z 2 MinroG bekanntzugebenden Grundstucke (Grundstiicksteile), die wie folgt festgelegt oder aus-

gewiesen sind:

1. Bauland, in dem Wohnbauten errichtet werden durfen (ausgenommen Einzelgehofte),

2. erweitetes Wohngebiet: das sind Bauhoffnungsgebiete und Flachen fiir die kiinftige Errichtung von
Wohnhdusern, Appartementhausern, Ferienhdusern, Wochenendhausern und Wochenendsied-
lungen, Garten- und Kleingartensiedlungen,

3. Gebiete fur Kinderbetreuungseinrichtungen, Kinderspielplatze, Schulen oder &hnliche Einrichtun-
gen, Krankenhauser, Kuranstalten, Seniorenheime, Friedhdfe, Kirchen und gleichwertige Einrich-
tungen anerkannter Religionsgemeinschaften, Parkanlagen, Campingplatze und Freibecken-

bader.
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Z22

a) Entnahme von minerali-
schen Rohstoffen
(Festgestein) mit einer Fla-
che® von mindestens 10 ha;

b) Erweiterungen einer Ent-
nahme von mineralischen
Rohstoffen (Festagestein),
wenn die Flache” der in
den letzten 10 Jahren be-
stehenden oder geneh-
migten Abbaue und der
beantragten Erweiterung
mindestens 10 ha und die
zusatzliche Flacheninan-
spruchnahme® mindestens
2,5 ha betragt;

¢) Entnahme von mineralischen
Rohstoffen (Festgestein) in
schutzwirdigen Gebieten der
Kategorie A oder in oder nahe
Siedlungsgebieten* mit einer
Flache® von mindestens 5 ha;

d) Erweiterungen einer Entnahme
von mineralischen Rohstoffen
(Festgestein) in schutzwlrdigen
Gebieten der Kategorie A oder in
oder nahe Siedlungsgebieten®,
wenn die Flache® der in den
letzten 10 Jahren bestehenden
oder genehmigten Abbaue und
der beantragten Erweiterung
mindestens 5 ha und die zusatz-

_ liche Flacheninanspruchnahme®

mindestens 1,5 ha betragt;

Z23

a) Untertagebau mit einer
Flacheninanspruchnahme
fur zusammenhangende
obertégige Anlagen und
Betriebseinrichtungen von
mindestens 10 ha;

b) Untertagebau in schutzwirdigen
Gebieten der Kategorie A mit ei-
ner Flacheninanspruchnahme
fur zusammenhangende ober-
tdgige Anlagen und Betriebsein-
richtungen von mindestens 5 ha.

Z24

Neuerrichtung von Anlagen fur Tief-
bohrungen ab 1.000 m Teufe in
schutzwiirdigen Gebieten der Kate-
gorie A; ausgenommen sind Probe-
und Erkundungsbohrungen, Bohr-
lochbergbau auf Salz sowie die
unter Z 25 erfassten Tatigkeiten.

Z25

a) Foérderung von Erddl oder
Erdgas mit einer Kapazitat
von mindestens 500 t/d pro
Sonde bei Erddl und von
mindestens 500.000 m3/d
pro Sonde bei Erdgas;

b) Gewinnungsstationen des
Kohlenwasserstoffberg-
baus mit einer Verarbei-
tungskapazitat von minde-
stens 1.500 v/d bei Erdol
und von mindestens 2 Mio.
m?3/d bei Erdgas,

(Mengen bzw. Volumenanga-
ben bei atmospharischem
Druck);

c) Forderung von Erddl oder Erd-
gas in schutzwirdigen Gebieten
der Kategorie A mit einer Kapa-
zitat von mindestens 250 t/d pro
Sonde bei Erdél und von minde-
stens 250.000 m*/d pro Sonde
bei Erdgas;

d) Gewinnungsstationen des Koh-
lenwasserstoffbergbaus in
schutzwirdigen Gebieten der
Kategorie A mit einer Verarbei-
tungskapazitat von mindestens
750 ¥/d bei Erddl und von minde-
stens 1 Mio. m*¥d bei Erdgas,

(Mengen bzw. Volumenangaben bei
atmospharischem Druck).
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Wasserwirtschaft”
Z 26| a) Wasserkraftanlagen (Tal- b) Wasserkraftanlagen
sperren, Flussstaue, Aus- (Talsperren, Flussstaue, Aus-
leitungen) mit einer Eng- leitungen) in schutzwirdigen
passleistung von minde- .. Gebieten der Kategorien A oder
stens 15 MW sowie Kraft- B mit einer Engpassleistung von
werke in Kraftwerksketten® mindestens 7,5 MW sowie
ab 2 MW, Kraftwerke in Kraftwerksketten®
in schutzw(rdigen Gebieten der
Kategorien A oder B ab 1 MW.
Z27 Abwasserreinigungsaniagen

mit einem Bemessungswert
von mindestens 150.000 Ein-
wohnerwerten®.

Z28 a) Anlegung, Verlegung, b) Anlegung, Verlegung, Laufver-

Laufverktirzung oder Ver-
nichtung von FlieRgewas-
sern mit einem mittleren
Durchfluss von minde-
stens 1 m¥/s auf einer
Baulange von mindestens
3 km;

kiirzung oder Vernichtung von
FlieRgewassern in schutzwrdi-
gen Gebieten der Kategorien A
oder B mit einem mittleren
Durchfluss von mindestens 0,5
m?/s auf einer Baulénge von
mindestens 1,5 km.

Von lit. a) und b) ausgenommen
sind Maflnahmen zur Verbesserung
der 8kologischen Funktionsfahigkeit
der Gewdsser (Renaturierungen).

229

a) Errichtung von Schutz-

oder Regulierungsbauten
an einer FlieRstrecke von
mindestens 3 km an Fliel3-
gewdssern mit einem mitt-
leren Durchfluss von min-
destens 5 m3/s;

b)

Errichtung von Schutz- oder Re-
gulierungsbauten in schutzwrdi-
gen Gebieten der Kategorie A an
einer Flielstrecke von minde-
stens 1,5 km an FlieRgewassern
mit einem mittleren Durchfluss
von mindestens 2,5 m¥/s.

Von lit. a) und b) ausgenommen
sind Maflnahmen zur Verbesserung
der dkologischen Funktionsfahigkeit
der Gewdsser (Renaturierungen).

* Die aufgrund der EU-AnderungsRL neu zu erfassenden Anlagentypen dieses Sektors werden nun-
mehr im WRG geregeilt.

® Unter einer Kraftwerkskette ist eine Aneinanderreihung von zwei oder mehreren Stauhaltungen zur
Nutzung der Wasserkraft ohne dazwischenliegende freie FlieRstrecke, berechnet auf Basis der Aus-
bauwassermenge, von zumindest 2 km Lange zu verstehen.

¢ Definition Einwohnerwert (EW) gemaB Art. 2, Pkt. 6 der Richtlinie des Rates 91/271/EWG: 1 EW ent-
spricht der organisch-biologisch abbaubaren Belastung mit einem biochemischen Sauerstoffbedarf in
5 Tagen [BSB,] von 60g Sauerstoff pro Tag.
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Land- und Forstwirtschaft

Z 30 a) Massentierhaltungen ab b) Massentierhaltungen in
folgender GroRe: schutzwirrdigen Gebieten der
42.000 Legehennen- oder Kategorie A oder C oder in oder

. Truthithnerplatze nahe Siedlungsgebieten* ab fol-
60.000 Junghennenplatze gender GroRe:
84.000 Mastgeflugelplatze 21.000 Legehennen- oder Trut
1.400 Mastschweineplatze hthnerplatze

500 Sauenplatze, 30.000 Junghennenplatze

bei gemischten Bestanden 42.000 Mastgefligelplatze
werden die Prozentsatze 700 Mastschweineplatze

- der jeweils erreichten 250 Sauenplatze,
Platzzahlen addiert, ab ei- bei gemischten Bestanden wer-
ner Summe von 100 % ist den die Prozentsatze der jeweils
eine UVP durchzufthren; erreichten Platzzahlen addiert,
Bestande bis 5 % der ab einer Summe von 100 % ist
Platzzahlen bieiben unbe- eine UVP durchzufuhren; Be-
ricksichtigt; sténde bis 5 % der Platzzahlen

bleiben unberlcksichtigt.

Z31 a) Umwandlung von Odland’ b) Umwandlung von Odland’ oder
oder naturnahen Flachen naturnahen Flachen fur Zwecke
fur Zwecke der intensiven der intensiven Landwirtschafts-
Landwirtschaftsnutzung® nutzung® in schutzwtrdigen Ge-
mit einer Flache von min- bieten der Kategorie A mit einer
destens 20 ha; Flache von mindestens 10 ha;
sofern nicht das Flurver- sofern nicht das Flurverfassungs-
fassungs-Grundsatz- Grundsatzgesetz 1951 anzuwenden
gesetz 1951 anzuwenden ist.
ist.

* siehe Z 21

" Unter Odland ist ein offenes nicht unter Kultur genommenes Land zu verstehen, das wegen seiner
unginstigen 6kologischen Verhaitnisse land - und forstwirtschaftlich nicht genutzt wird, das aber
durch Kultivierung und Melioration einer skonomischen Nutzung zugefuhrt werden kdnnte.

* Unter intensiver Landwirtschaftsnutzung ist eine Form der Landwirtschaft mit hohem Einsatz von
Produktionsmitteln je Flacheneinheit (d.h. meist hohem Diingemitteleinsatz, relativ grof3em Aufwand
an synthetisch hergesteliten Pflanzenschutz-, Pflanzenbehandlungs- und Unkrautbekampfungsmit-
tein und kiinstlichen Bewasserungsmethoden) zu verstehen.
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232

a) Rodungen auf einer Fla-
che von mindestens 20 ha;

b} Erweiterungen von Ro-
dungen, wenn das Ge-
samtausmal der in den

letzten 10 Jahren geneh-

migten Flachen® und der
beantragten Erweiterung
mindestens 20 ha und die
zusatzliche Flacheninan-
spruchnahme mindestens
5 ha betragt;

sofern nicht das Flurverfas-
sungs-Grundsatzgesetz 1951
oder das Grundsatzgesetz
1951 Uber die Behandlung der
Wald- und Weidenutzungs-
rechte anzuwenden ist.

“d) Erweiterungen von Erstauffor-

c) Erstaufforstungen mit nicht
standortgerechten Holzarten in
schutzwlirdigen Gebieten der
Kategorie A auf einer Flache von
mindestens 15 ha;

stungen mit nicht standortge-
rechten Holzarten in schutz-
wirdigen Gebieten der Katego-
rie A, wenn das Gesamtausmaf
der in den letzten 10 Jahren ge-
nehmigten Flachen und der be-
antragten Erweiterung minde-
stens 15 ha und die zusatzliche
Flacheninanspruchnahme min-
destens 3,5 ha betragt;

e) Rodungen in schutzwirdigen
Gebieten der Kategorie A auf ei-
ner Flache von mindestens 10
ha;

f) Erweiterungen von Rodungen in
schutzwirdigen Gebieten der
Kategorie A, wenn das Gesamt-
ausmal der in den letzten 10
Jahren genehmigten Flachen®
und der beantragten Erweiterung
mindestens 10 ha und die zu-
satzliche Flacheninanspruch-
nahme mindestens 2,5 ha be-
tragt;

sofern nicht das Flurverfassungs-
Grundsatzgesetz 1951 oder das
Grundsatzgesetz 1951 tiber die
Behandlung der Wald- und Weide-
nutzungsrechte anzuwenden ist.

’ Flachen, auf denen eine Rodungsbewilligung (§ 18 Abs. 1 lit.a ForstG) zum Antragszeitpunkt erlo-
schen ist, sowie Flachen, fir die Ersatzaufforstungen geméan § 18 Abs. 2 ForstG vorgeschrieben

wurden, sind nicht einzurechnen.



52 von 132

386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

14

Uvp

UVP im vereinfachten Verfahren

Spalte 1

Spalte 2

Spalte 3

Industrieanlagen”

Z33

a)

b)

Neuerrichtung von integrierten
chemischen Werken, d.h. An-

.- -~-Jagen.zur-industriellen Herstel- .

lung von Stoffen durch chemi-
sche Umwandlung'®, die min-
destens mit einer weiteren der-
artigen Anlage in funktioneller
Hinsicht verbunden" sind;
Erweiterung eines integrierten
chemischen Werkes durch
Neuerrichtung von Anlagen zur
industriellen Herstellung von
Stoffen durch chemische Um-
wandlung'®, die mit einem be-
stehenden integrierten chemi-
schen Werk in funktioneller
Hinsicht verbunden'' sind'?

Z 34

a)

b)

Anlagen, in denen Pflanzen-
schutz- oder Biozide oder ihre
Wirkstoffe hergestelit, gemah-
len oder maschinell gemischt,
abgepackt oder umgefullt wer-
den mit einer Produktionska-
pazitat von mindestens 5.000
Ya;

Anlagen zur Gewinnung von
Biotreibstoffen mit einer Pro-
duktionskapazitat von minde-
stens 100.000 Va.

Z 35

Anlagen zur industriellen Herstel-
lung, Bearbeitung, Verarbeitung,

Wiedergewinnung oder Vernich-

tung von Explosivstoffen.

” Die aufgrund der EU-AnderungsRL neu zu erfassenden Anlagentypen dieses Sektors werden nun-

mehr im UGBA geregeit.

** Hier sind Anlagen gemeint, die stabile chemische Zwischen- oder Endprodukte (insbesondere

marktfahige Produkte) herstellen.

" Unter Verbund in funktioneller Hinsicht ist zu verstehen, daB der Output einer Anlage als Input einer
weiteren Anlage dient (unabhangig von der Art der Beférderung zwischen den Anlagen). Infrastruk-
turleitungen sowie ein Rohstoff- oder Reststoffverbund stellen keinen Verbund in funktioneller Hin-
sicht dar. Als Rohstoffe gelten typischerweise Erddl (z.B. Naphtha), Erdgas, Erze, Luft, Mineralien,
Kohle. Chemische Grundstoffe (z.B. Ammoniak, Schwefelséure, Ethylen) gelten nicht als Rohstoffe,
d.h. Anlagen, die chemische Grundstoffe herstellen, sind bei der Priifung des Verbundes in funk-
tioneller Hinsicht zu berlicksichtigen.
Als Reststoffe gelten Stoffe, deren Herstellung nicht priméarer Zweck der Anlage ist, die jedoch ver-

fahrenstechnisch bedingt (z.B. durch unvolistdndige Umsetzung) anfallen.

"? Sonstige Anderungen innerhalb eines integrierten chemischen Werkes, d.h. Kapazitatserweiterungen
von Einzelanlagen innerhalb eines integrierten chemischen Werkes sind gegebenenfalls durch die
relevanten Tatbesténde im Anhang 1, Spalte 4 des UGBA erfasst.
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Z 36 a) Neuerrichtung von Anlagen fur
Arbeiten mit biologischen Ar-
beitsstoffen der Gruppen 3
oder4 (§40 Abs. 4Z 3 und 4
ASchG, BGBI. Nr. 450/1994)

) und einem Arbeitsvolumen von
mehrals 10 [;

b) Neuerrichtung von Anlagen fur
Arbeiten mit gentechnisch ver-
anderten Mikroorganismen ab
der Sicherheitsstufe 3 (§ 527 2
GTG, BGBI..Nr. 510/1994) in
groRem Mafstab (§ 4 Z 11
GTG, BGBI. Nr. 510/1994);

§ 4 ist nicht anzuwenden.

Z 37 a) Anlagen zur Herstellung von
Zelistoff, Zellulose oder Holz-
stoff, ausgenommen Holz-
schliff;

b) Anlagen zur Herstellung von
Holzschliff mit einer Produkti-
onskapazitat von mindestens
100.000 t/a.

Z38 Anlagen zur Herstellung von Pa-

pier, Pappe oder Karton mit einer

Produktionskapazitat von minde-

stens 72.000 Va.

Z 39| a) Neuerrichtung von inte- c) Anlagen zur Herstellung von d) Anlagen zur Herstellung
grierten Hittenwerken zur Roheisen oder Rohstah! mit ei- von Roheisen oder Roh-
Herstellung von Roheisen ner Produktionskapazitat von stahl in schutzwlrdigen
oder Rohstah!; mindestens 500.000 t/a; Gebieten der Kategorie D

b) Anlagen zum Résten und mit einer Produktionskapa-
Sintern von Erzen; zitat von mindestens
250.000 va,

Z40 Anlagen zur Gewinnung von

Nichteisenrohmetallen aus Erzen,

Konzentraten oder sekundaren

Rohstoffen durch metallurgische,

chemische oder elektrolytische

Verfahren.

Z 41 a) EisenmetallgieRereien mit ei- c) EisenmetallgieRereien in
ner Produktionskapazitat von schutzwirdigen Gebieten
mindestens 100.000 Va; der Kategorie D mit einer

b) NichteisenmetallgieRereien Produktionskapazitat von
oder Anlagen zum Umschmel- mindestens 50.000 t/a;
zen, Legieren oder Raffinieren d) NichteisenmetallgieRereien
von Nichteisenmetallen mit ei- oder Anlagen zum Um-
ner Produktionskapazitat von schmelzen, Legieren oder
mindestens 50.000 t/a; Raffinieren von Nichteisen-

metallen in schutzwirdigen
Gebieten der Kategorie D
mit einer Produktionskapa-
zitat von mindestens
25.000 t/a.
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242

Anlagen zur Oberflachenbehand-
lung von Metallen oder Kunst-
stoffen durch ein elektrolytisches
oder chemisches Verfahren mit
einem Jahresverbrauch von min-

‘destens 3.000 t an Beschich-

tungsstoffen, im Fall der Feuer-
verzinkung von mindestens
15.000 t an Beschichtungsstoffen.

Z43

a) Anlagen zur Herstellung von

Zementklinker mit einer Pro-
duktionskapazitat von minde-
stens 300.000 Va;

b) Anlagen zur Herstellung
von Zementklinker in
schutzwirdigen Gebieten
der Kategorie D mit einer
Produktionskapazitat von
mindestens 150.000 t/a.

Z44

Anlagen zur Gewinnung, Be- und
Verarbeitung von Asbest und As-
besterzeugnissen, bei der Asbest-
zementherstellung mit einer Pro-
duktionskapazitat von mindestens
10.000 t Fertigprodukten/a, bei
Reibungsbelagen mit einer Pro-
duktionskapazitat von mindestens
10 t Fertigerzeugnissen/a, bei
anderen Verwendungen mit einem
Einsatz von mindestens 50 t/a.

245

a)

Anlagen zur Herstellung von
Glas oder Glasfasern mit einer
Produktionskapazitat von min-
destens 200.000 Ya;

b) Anlagen zur Herstellung
von Glas oder Glasfasern
in schutzwirdigen Gebie-
ten der Kategorie D mit ei-
ner Produktionskapazitat
von mindestens 100.000
Ya.

Z 46

a)

Anlagen zur Herstellung von
Ziegeln mit einer Produktions-
kapazitat von mindestens
300.000 Va;

b) Anlagen zur Herstellung
von Ziegeln in schutzwtir-
digen Gebieten der Katego-
rie D mit einer Produkti-
onskapazitat von minde-
stens 150.000 t/a.

Z 47

Raffinerien fur Erdé! (ausge-
nommen Anlagen, die aus-
schlieBlich Schmierstoffe her-
stellen);
Berechnungsgrundlage for
Anderungen (§ 4 Abs. 2) ist die
Verarbeitungskapazitat an
Rohél in Tonnen.

Z48

a)

b)

Anlagen zur Lagerung von
Erdél, petrochemischen oder
chemischen Erzeugnissen mit
einer Gesamtlagerkapazitat
von mindestens 200.000 t;
Anlagen zur Lagerung von
Erdgas oder brennbaren Ga-
sen in Behaltern mit einer Ge-
samtlagerkapazitat von min-
destens 200.000 m* (bezogen
auf 0° C, 1,013 hPa).
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Z49

a) Anlagen zur Vergasung und
Verflussigung von taglich min-
destens 500 t Kohle oder bitu-
mindsem Schiefer;

_ b) Anlagen zur Trockendestillation

" von taglich' mindestens 500t
Kohle.

Z 50

Tierkdrperbeseitigungsanlagen

Z 51

Anlagen zur Gewinnung pflanzli-
cher Ole mit einer Produktionska-
pazitdt von mindestens 100.000
t/a. -

Z52

Anlagen zur Herstellung oder Raf-
fination von Zucker mit einer Pro-
duktionskapazitat von mindestens
120.000 t/a.
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ANHANG 2

Einteilung der schutzwiirdigen Gebiete in folgende Kategorien:

Kate- schutzwirdiges Anwendungsbereich
gorie Gebiet
A . .{ besonderes ..._...lnach der. Rl 79/409/EWG. des Rates iiber.die Erhaitung der wild lebenden
Schutzgebiet Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie), ABI. Nr. L 103/1, zuletzt geandert durch
die Richtlinie 94/24/EG des Rates vom 8. 6. 1994, ABI. Nr. L 164/9, sowie
nach der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Le-
bensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie), ABI. Nr. L 206/7 ausgewiesene Schutzgebiete; Bannwal-
der gemaR § 27 ForstG;
- bestimmte nach landesrechtlichen Vorschriften als Nationalpark' oder durch
Verwaltungsakt ausgewiesene, genau abgegrenzte Gebiete im Bereich des
Natur- und Landschaftsschutzes
B Alpinregion Untergrenze der Alpinregion ist die Grenze des geschlossenen Baumbe-
wuchses, d.h. der Beginn der Kampfzone des Waldes (siehe § 2 ForstG
1975)
c belastetes Gebiet | Grundwassersanierungsgebiete geman § 33f WRG 1959
(Grundwasser)®
D belastetes Gebiet | Sanierungsgebiete geman § 10 IG-L bzw. voraussichtliche Sanierungsge-
(Luft)* biete geman § 8 1G-L

' Gebiete, die wegen ihrer charakteristischen Geldndeformen oder ihrer Tier- und Pflanzenwelt Gberre-
gionale Bedeutung haben

? Solche Gebiete sind:

.

Gebiete, die sich durch weitgehende Urspriinglichkeit auszeichnen, seltene oder gefahrdete Tier-
und Pflanzenarten oder deren besondere Lebensgemeinschaften beherbergen bzw. eine beson-
dere Vielfalt davon aufweisen, reich an Naturdenkmalern sind oder aus wissenschatftlichen, 6ko-
logischen oder heimatkundlichen Griinden erhaltungswiirdig sind (insbesondere Naturschutzge-
biete);

Gebiete von besonderer landschaftlicher Schénheit, die von besonderer Bedeutung als Kultur-
landschaft oder von Bedeutung fur die Erholung der Bevdlkerung oder den Fremdenverkehr sind
(insbesondere Landschaftsschutzgebiete);

kleinrdumige Gebiete, die das Landschaftsbild besonders pragen, bedeutende Naturgebilde oder
besondere Lebensgemeinschaften von Pflanzen oder Tieren beherbergen oder die von kieinkli-
matischer, 6kologischer oder kulturgeschichtlicher Bedeutung sind und die nach landesrechtlichen
Vorschriften als Gebiets- oder Landschaftsteil unter Schutz stehen (insbesondere geschitzte
Landschaftsteile);

Naturgebilde, die wegen ihrer wissenschaftlichen oder kulturellen Bedeutung oder ihrer Eigenart,
Schénheit oder Seltenheit oder wegen ihres besonderen Geprages fir das Landschafts- oder
Ortsbild erhaitungswiirdig sind (insbesondere Naturdenkmaler).

* wenn der Standort des Vorhabens in einem Gebiet liegt, das durch eine Verordnung geman § 33 f
Abs. 2 WRG 1959 als Grundwassersanierungsgebiet hinsichtlich eines vom Vorhaben voraussichtlich
emittierten Grundwasserinhaltsstoffes bezeichnet wurde, sofern die Uberschreitung des Grundwasser-
schwellenwertes nicht bereits saniert ist.

“ wenn der Standort des Vorhabens in einem Gebiet liegt, das als voraussichtliches Sanierungsgebiet
in einer Statuserhebung geman § 8 des IG-L, BGBI. | Nr. 115/1997, oder in einem MaBnahmenkata-
log geman dessen § 10 fir einen vom Vorhaben voraussichtlich emittierten Luftschadstoff ausgewie-
sen ist und die Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes nicht bereits saniert ist.
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BMUJF Begutachtungsentwurf
GZ: 11 4751/14-1/1/99 Beilage C

VORBLATT

Problem und Ziel:

Im Jahr 1993 wurde das Bundesgesetz Uber die Prifung der Umweltvertraglichkeit
und die Burgerbeteiligung (UVP-G), BGBI. Nr..697/1993, in Umsetzung der Richtlinie
des Rates der Européischen Gemeinschaften 85/337/EWG tber die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung bei bestimmten offentlichen und privaten Projekten, ABI. Nr.
L 175/40 vom 5. 7. 1985, erlassen.

Seit der Erlassung des UVP-G entwickelte sich eine Judikatur des EuGH, wonach es
den Mitgliedstaaten nicht gestattet ist, einzelne Arten von den in Anhang Il der Richt-
linie angefuhrten Projekten generell von der UVP-Pflicht auszunehmen.

Die Richtlinie 85/337/EWG wurde in der Folge novelliert. Am 3. Marz 1997 wurde die
geénderte Richtlinie vom Ministerrat beschlossen und am 14. Marz 1997 im Amts-
blatt der Européischen Gemeinschaften veréffentlicht (RL 97/11/EG, ABI. Nr. L 73/5
vom 14.3.1997). Bis spéatestens 14. Méarz 1999 war die Anderungsrichtlinie von den
Mitgliedstaaten umzusetzen und innerstaatlich anzuwenden. Das UVP-G muss da-
her der Anderungsrichtlinie angepasst werden.

Nicht nur die Novellierung der UVP-Richtlinie und die Judikatur zur geltenden UVP-
Richtlinie, sondern auch die bisherigen Erfahrungen mit der Umsetzung des UVP-G
machen Anderungen notwendig. Das UVP-Verfahren wird als zu kompliziert und zu
lang empfunden. Es ist daher nicht nur der Anwendungsbereich der UVP neu zu de-
finieren, sondern auch eine bedeutende Straffung und Vereinfachung der Verfahren
vorzunehmen.

Die geplante Neuerlassung des UVP-G wurde mit dem Vorhaben zur Schaffung ei-
nes Umweltgesetzes fir Betriebsanlagen zur Umsetzung der Richtlinie 96/61/EG des
Rates Uber die integrierte Vermeidung und Verminderung der Umweltauswirkungen
(IPPC-RL, umzusetzen bis 30. Oktober 1999) und der Richtlinie 96/82/EG des Rates
zur Beherrschung der Gefahren bei schweren Unféllen mit gefahrlichen Stoffen
(Seveso-lI-RL, umzusetzen bis 3. Februar 1999) verbunden. Weiters wurden bereits
Regierungsvorlagen zur Anderung des Bundes-Verfassungsgesetzes und des Flur-
verfassungs-Grundsatzgesetzes 1951 und des Grundsatzgesetzes 1951 Uber die
Behandlung der Wald- und Weidenutzungsrechte sowie besonderer Felddienstbar-
keiten im Parlament eingebracht, die eine Umsetzung der UVP-RL fir die diesen
Gesetzen unterliegenden Vorhabenstypen vorsehen. Eine Teilumsetzung ist auch im
Wasserrechtsgesetz 1959 geplant.

Losung:

Mit der Neuerlassung des UVP-G wird der Auslegung der EU-Richtlinie durch den
EuGH entsprochen, die Anderungsrichtlinie fir Teilbereiche umgesetzt, die bisherige
Vollziehungserfahrung bertcksichtigt und das Verfahren vereinfacht. Es wird da-
durch die EU-Konformitét sichergestellt und eine praxisgerechtere Anwendung ge-
wéhrleistet.
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Alternativen:
Keine, da die bestehende Rechtslage nicht EU-konform ist.
Auswirkungen auf die Beschiftigung und den Wirtschaftsstandort Osterreich:

Positive Auswirkungen auf den Wirtschaftsstandort Osterreich durch raschere und
einfachere Genehmigungsverfahren; daher sind Neugriindungen und Erweiterungen
bestehender Unternehmen zu erwarten, womit positive Beschéftigungseffekte ver-
bunden sind.

Konformitat mit dem Recht der EU:

Ist gegeben.

Kosten:

Durch Verfahrensvereinfachungen, insbesondere durch die Einfihrung des verein-
fachten Verfahrens wird es zu Kosteneinsparungen pro UVP-Verfahren kommen. Die
Gesamtanzah! der UVP-Verfahren, die vom UVP-G erfasst sind, dirfte sich gegen-
Uber dem geltenden UVP-G nur geringfligig andern. Auf Grund der Verfahrenser-
leichterungen und der dadurch erreichten Reduktion der Kosten pro UVP-Verfahren
ist insgesamt von einer Reduktion der Kosten fir die Vollziehung des UVP-G auszu-
gehen. Eine detaillierte Kostenabschatzung des zu erwartenden Aufwandes findet
sich im allgemeinen Teil der Erlduterungen.
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Erlauterungen

A. Allgemeiner Teil
Auswirkungen auf die Beschaftigung und den Wirtschaftsstandort Osterreich:

1. Auswirkungen auf die Beschaftigung in den direkt bzw. indirekt betroffenen Be-
trieben bzw. Branchen

Die Neufassung des UVP-G hat, abgesehen von der Umsetzung von EU-Recht, un-
ter anderem auch das Ziel, eine rasche und kalkulierbare behdrdliche Abwicklung
von Investitionsprojekten sicher zu stellen, wie dies im nationalen Aktionsplan fir
Beschaftigung vorgesehen ist.

Mit dem vorliegenden Entwurf werden bei Wahrung der hohen Umweltstandards die
Genehmigungsverfahren fir GroBvorhaben wesentlich vereinfacht. Eine entschei-
dend verkirzte Verfahrensdauer und flexible Verfahrenselemente erméglichen einen
Verfahrensverlauf, der auf die Bedlrfnisse und Notwendigkeiten des Einzelfalls ab-
gestimmt ist.

Die Verkirzung der Verfahrensdauer von 18 Monaten im geltenden UVP-G auf 9
bzw. 6 Monate im vereinfachten Verfahren tragt wesentlich zu einer Erhdhung der
Attraktivitat des Standortes Osterreich bei. Durch die rasche Abwicklung des Ge-
nehmigungsverfahrens ist sowohl die Sicherung des Standortes bestehender Unter-
nehmen, als auch die Neuansiedlung zuséatzlicher Betriebe zu erwarten. Dadurch
ergeben sich positive Beschéftigungseffekte in allen direkt betroffenen Betrieben
bzw. Branchen.

Da es sich bei dem UVP-G unterliegenden Vorhaben um GroBprojekte handelt, die
nur in den seltensten Fallen vollig autonom wirksam werden, sondern berwiegend
in ein Netz von Zulieferbetrieben, Handels- bzw. Vertriebspartnern oder Auftrags-
nehmern eingebunden sind, ist bei einer Ausweitung von UVP-Vorhaben ebenfalls
mit positiven Beschaftigungseffekten bei diesen Zuliefer-, Handels- oder Vertriebs-
partnern und Auftragsnehmern zu rechnen.

2. Allfallige administrative, preis- und kostenmaBige Be- oder Entlastungen fiir Un-
ternehmen, Kunden, Birger oder Verwaltungsbehérden (Bund, Lander, Ge-
meinden und sonstige Einrichtungen)

Wie bereits unter Punkt 1 angeflhrt, sind die Anforderungen eines UVP-Verfahrens
hinsichtlich der Beurteilung der Umweltauswirkungen héher als in den einzelnen
Materiengesetzen. Durch die Verfahrenskonzentration kénnen jedoch Doppelgleisig-
keiten vermieden werden. Die vorgesehenen Verfahrensvereinfachungen stellen je-
denfalls sicher, dass der Aufwand sowohl fir die betroffenen Unternehmen, als auch
die Verwaltungsbehoérden gegenliber dem geltenden UVP-G reduziert wurde. Fir
Unternehmen sowie auch fur Verwaltungsbehorden stellt der vorliegende Entwurf
daher sowohl eine administrative, als auch einen kostenmaBige Entlastung dar.
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Ein Einfluss der Kosten des Genehmigungsverfahrens auf den Kunden bzw. Blrger
kann nicht festgestellt werden. Im Fall eines Umweltschadens kénnen jedoch sehr
hohe Kosten entstehen, die - wie die Erfahrungen in der Vergangenheit gezeigt ha-
ben - mitunter von der Offentlichkeit zu tragen sind (z.B. Sanierung der Fischerdepo-
nie). In diesem Fall kénnte der Blrger belastet werden. Eine Kostentragung fur die
Prufanforderungen durch den Unternehmer folgt daher dem Verursacher- bzw. Ge-
fahrdungsgedanken. Wie bereits erwéahnt, sind jedoch auch fur den Unternehmer
durch die Verfahrensvereinfachung Entlastungen gegentber der geltenden Rechts-
lage zu erwarten.

3. Auswirkungen auf die Wettbewerbsfahigkeit hinsichtlich der Rahmenbedingun-
gen fir den Wirtschaftsstandort Osterreich und regionale (eingrenzbare)
(Sonder)Auswirkungen, allfallige Barrieren flr expandierende bzw. neu zu grin-
dende Unternehmen:

Die geplanten Verfahrensvereinfachungen haben sicherlich positive Auswirkungen
auf den Wirtschaftsstandort Osterreich. Da es sich um eine Umsetzung EU-
rechtlicher Vorgaben (UVP-RL) handelt, sind sie somit im européischen Bereich
wettbewerbsneutral. Prazisierungen tragen zu mehr Rechtssicherheit und somit zu
einer besseren Kalkulierbarkeit der Genehmigungsverfahren flir Investoren bei.

Regionale (Sonder)Auswirkungen sind ebenfalls nicht zu beflirchten, da es sich um
ein Bundesgesetz handelt und flexible Verfahrenselemente eine standortgerechte
Vorgehensweise ermdoglichen. Wie bereits unter Punkt 1 erwahnt, wurde auf die An-
forderungen expandierender bzw. neu zu grindender Unternehmen Rucksicht ge-
nommen und somit der Wirtschaftsstandort Osterreich sowohl fiir in- als auch fir
auslandische Interessenten attraktiver gemacht.

4. Budgetare Auswirkungen

Die Umsetzung der UVP-RL ist europarechtlich geboten. Im Verhaltnis zu der gel-
tenden Rechtslage ist auf Grund der vorgesehenen Verfahrenserleichterungen mit
Einsparungen beim Vollzug des UVP-G zu rechnen. Eine detaillierte Kostenabschat-
zung ist den erlduternden Bemerkungen zu entnehmen. Budgetare Auswirkungen
sind nicht zu erwarten.

EU-Umsetzungserfordernisse

Mit dem Bundesgesetz Uber die Prifung der Umweltvertraglichkeit und die Birger-
beteiligung (UVP-G), BGBI. Nr. 697/1993, das am 1. Juli 1994 in Kraft trat, wurde die
Richtlinie des Rates der Européischen Gemeinschaften 85/337/EWG vom 27. Juni
1985 Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung bei bestimmten o6ffentlichen und priva-
ten Projekten, ABI. Nr. L 175/40 vom 5. 7. 1985, in das &sterreichische Recht umge-
setzt,

Ziel der Richtlinie ist die ldentifikation, Beschreibung und Bewertung moglicher Aus-
wirkungen menschlicher Tatigkeiten auf die Umwelt und die Vermeidung von Um-
weltbelastungen im Sinne des Vorsorgeprinzips noch vor Verwirklichung des Vorha-
bens. Die Umweltauswirkungen eines Projekts sind im Hinblick auf den Schutz der
menschlichen Gesundheit, eine anzustrebende Verbesserung der Umweltbedingun-
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gen, die Erhaltung der Artenvielfalt und die Reproduktionsfahigkeit des Okosystems
als Grundlage allen Lebens zu bewerten. '

Die Richtlinie legt sowohl inhaltliche (wie beispielsweise die Aufgaben der UVP und
die Berlicksichtigung der Ergebnisse der UVP bei der Entscheidung) als auch verfah-
rensmafige Mindesterfordernisse (z.B. Information der Offentlichkeit, Stellungnah-
memdglichkeit fir die betroffene Offentlichkeit, Behérdenbeteiligung) fest.

Auf Grund der Erfahrungen mit der Umsetzung der Richtlinie durch die Mitgliedstaa-
ten hat die Kommission einen Anderungsvorschlag fur diese Richtlinie erarbeitet. Die
Anderung wurde als Richtlinie 97/11/EG am 3. Mé&rz 1997 beschlossen und am 14.
Marz 1997 im Amtsblatt der Europaischen Gemeinschaften veréffentlicht (ABI. Nr.
L 73/03). Bis spatestens 14. Marz 1999 war die Anderungsrichtlinie (im Folgenden
kurz: AnderungsRL) von den Mitgliedstaaten umzusetzen und innerstaatlich anzu-
wenden.

Fur Osterreich ergibt sich aus der AnderungsRL ein Anpassungsbedarf im Wesentli-
chen bezuglich der einer UVP zu unterwerfenden Vorhaben. Sowohl Anhang | der
Richtlinie (die Liste der Projekte, die jedenfalls einer UVP zu unterziehen sind), als
auch Anhang Il der Richtlinie (Projekte, die auf Grund einer Einzelfallpriifung oder
von im Vorhinein festgelegten Schwellenwerten oder Kriterien dann einer UVP unter-
zogen werden mulssen, wenn sie erhebliche Umweltauswirkungen verursachen)
wurden wesentlich erweitert. So wurden nicht nur einige Projekte von Anhang Il in
Anhang | (bisher 9, nun 21 Projekte) verlegt, sondern neue Arten von Projekten auf-
genommen. Dies betrifft insbesondere den Infrastrukturbereich (z. B. Einkaufszen-
tren, Garagen und Parkplatze, Freizeitparks).

Anderungsbedarf ergibt sich fiir Osterreich aber nicht nur auf Grund der Anderung
der Richtlinie, sondern bereits aus der durch die Kommission und den Européischen
Gerichtshof vertretenen Auslegung zur geltenden Richtlinie. Demnach ist es keinem
Mitgliedstaat gestattet, einzelne Arten von in Anhang Il angefiihrten Projekten gene-
rell von der UVP-Pflicht auszunehmen. Diese Auslegung der EU-Richtlinie wird durch
einige Entscheidungen des EuGH (Urteil vom 2. Mai 1996 in der Rechtssache C-
133/94, Kommission/Belgien, Urteil vom 24. Oktober 1996 in der Rechtssache C-
72/95, Raad van State, Urteil vom 22. Oktober 1998 in der Rechtssache C-301/95,
Kommission/Deutschland) bestatigt.

Grundsétzlich missen daher alle in Anhang Il der Richtlinie enthaltenen Projektarten
einer UVP nach der Richtlinie unterworfen werden. Innerhalb dieser Projektarten
kénnen weniger umweltrelevante Projekte durch die Festlegung von Schwellenwer-
ten oder Kriterien bzw. durch eine Prifung im Einzelfall von der UVP-Pflicht ausge-
nommen werden.

Ein neuer Anhang Ill der Richtlinie legt umweltrelevante Auswahlkriterien fur die
Festlegung solcher Schwellenwerte bzw. Kriterien durch die Mitgliedstaaten und fur
die Einzelfallprifung fest. Die Gestaltung des Vorhabenskataloges fiir das UVP-G
(Anhang 1 des Entwurfes) hat auf Grundlage dieses Anhang Ill der Richtlinie zu er-
folgen, wobei auf Merkmale, Standort und potentielle Umweltauswirkungen der Vor-
haben Ricksicht zu nehmen ist.
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Urspriinglich sollte dem weiteren Anwendungsbereich der UVP-RL durch eine Neu-
gestaltung des Anhanges 1 zum UVP-G Rechnung getragen werden. im weiteren
Verlauf der Diskussionen wurde die geplante Neuerlassung des UVP-G jedoch mit
dem Vorhaben zur Schaffung eines Umweltgesetzes fir Betriebsanlagen zur Umset-
zung der Richtlinie 96/61/EG des Rates (ber die integrierte Vermeidung und Ver-
minderung der Umweltauswirkungen (IPPC-RL, umzusetzen bis 30. Oktober 1999)
und der Richtlinie 96/82/EG des Rates zur Beherrschung der Gefahren bei schweren
Unfallen mit gefahrlichen Stoffen (Seveso-lI-RL, umzusetzen bis 3. Februar 1999)
verbunden. Die UVP-Richtlinie soll demnach teilweise durch das UVP-G, das Um-
weltgesetz fur Betriebsanlagen (UGBA), das Bundes-Verfassungsgesetz und das
Flurverfassungs-Grundsatzgesetz 1951 und das Grundsatzgesetz 1951 Uber die Be-
handlung der Wald- und Weidenutzungsrechte sowie besonderer Felddienstbarkei-
ten sowie durch das Wasserrechtsgesetz 1959 umgesetzt werden. Vorhaben, die
auf Grund der Anderungs-RL nun UVP-pflichtig sind, sind somit auf die oben aufge-
zahlten finf Gesetze aufgeteilt.

Der Entwurf fur das UGBA enthélt in seinem 2. Abschnitt des 2. Hauptstiickes Re-
gelungen zur Umsetzung der UVP-RL fur jene Projekttypen, die nicht vom geltenden
UVP-G erfasst sind und dem Geltungsbereich der GewO 1994 bzw. dem UGBA un-
terliegen (zu der Abgrenzung des Anwendungsbereiches zwischen UVP-G und UG-
BA siehe die Erlauterungen zu Anhang 1). Legistisch wurden der UVP-Teil im UGBA
und der vorliegende Entwurf des UVP-G weitestgehend auf einander abgestimmt
(siehe die gemeinsame Aussendung des BMwA und BMUJF zur Begutachtung, GZ
32.830/65-111/A/2/99 und GZ 11 4121/34-1/1/99).

Fur beide Entwiirfe wurde das im geltenden Gesetz ausschliel3lich angewandte Sy-
stem der fixen Schwellenwerte, ab deren Erreichen eine UVP durchzufiihren ist, ge-
maf den Erfordernissen des Anhang lll der gednderten UVP-RL durch bestimmte
Standortkriterien erganzt. Ein neuer Anhang 2 UVP-G legt dazu Kategorien schiit-
zenswerter Gebiete fest. Naheres zu diesem System siehe in den Erlduterungen zu
den Anhangen.

Das Burgerbeteiligungsverfahren nach dem 5. Abschnitt des UVP-G erfullt die Vor-
gaben der UVP-RL nicht vollstdndig. Eine EU-konforme Regelung ist daher erforder-
lich. Die AVG-Novelle 1998 (dazu unten) enthéalt Uberdies bereits einige Elemente
der Birgerbeteiligung, wie beispielsweise eine &ffentliche Auflage und &ffentliche
Erdrterung, auf die verwiesen wird.

Die Weiterentwicklung des UVP-G

Auch unabhéngig von europarechtlichen Entwicklungen und Erfordernissen er-
scheint eine Neugestaltung des UVP-G sinnvoll. Die Erfahrungen mit der Anwen-
dung des 2. Abschnittes des UVP-G haben gezeigt, dass diese Bestimmungen in
bestimmten Bereichen unpraktikable und aufwandige Regelungen beinhalten, die an
die Bedlrfnisse der Praxis anzupassen waren. Das bislang vorgesehene UVP-
Verfahren wird sowohl von den Projektwerber/innen als auch von den Vollzugsbe-
hérden mit Skepsis betrachtet. Zum einen wurden die Ubergangsvorschriften des
§ 46 maximal ausgenutzt, d. h. noch vor dem Stichtag Genehmigungsverfahren nach
den Materiengesetzen fur noch nicht ausgereifte Projekte nur deshalb eingereicht,
um ein UVP-Verfahren zu vermeiden. Zum anderen werden offensichtlich Investiti-
onsvorhaben haufig gestlickelt oder so dimensioniert, dass sie unter dem Schwel-
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lenwert bleiben und keine UVP durchzufihren ist. Beklagt wurde auch, dass Investi-
tionen bisweilen nicht getatigt wiirden, weil das UVP-Verfahren zu lange dauere.

Erfahrungen und Beobachtungen zum Vollzug des UVP-G wurden dem Nationalrat
durch den Bericht des Bundesministers fir Umwelt, Jugend und Familie Gber die
Voliziehung des Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetzes (UVP-G) gemaR § 44 UVP-
G (IlI-171 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates
XX.GP) im Dezember 1998 tbermittelt.

Im April 1997 wurde eine Vorbegutachtung fir einen vom Bundesministerium fir
Umwelt, Jugend und Familie vorgelegten Anderungsentwurf durchgefiihrt, in die alle
betroffenen Ministerien, die Landesregierungen und Interessenvertretungen einge-
bunden waren. Dieser Vorbegutachtungsentwurf enthielt eine Teilung in zwei Verfah-
renstypen, namlich eine sog. ,groe” UVP, und eine ,kleine* UVP flur Vorhaben mit
potentiell weniger relevanten Umweltauswirkungen, die das Burgerbeteiligungsver-
fahren ersetzen sollte. Auf Grund der Ergebnisse der Vorbegutachtung und nach
eingehender Beratung mit den betroffenen Vollzugsbehérden wurde der Vorbegut-
achtungsentwurf wesentlich umgestaltet. Das Ergebnis wurde mit dem Begutach-
tungsentwurf vom November 1997 (GZ 11 4751/43-1/1/97) vorgelegt.

Im Begutachtungsentwurf vom November 1997 wurde versucht, sowohl die Ande-
rungsRL umzusetzen als auch die oben angefiihrten Schwachstellen des geltenden
UVP-G zu beseitigen und die im Rahmen des Vorbegutachtungsverfahrens einge-
langten Stellungnahmen zu beriicksichtigen. Dieser Entwurf wurde im Dezember
1997/Jénner 1998 zur Begutachtung an iiber 160 Stellen ausgesandt. Mehr als 80
Stellungnahmen sind dazu eingelangt.

Der Begutachtungsentwurf vom November 1997 enthielt ein einheitliches Verfahren
zur Prafung der Umweltvertraglichkeit mit - je nach Umweltrelevanz des Projektes -
flexiblen Elementen:

« Das Vorverfahren wurde wesentlich vereinfacht und ist nur auf Antrag des Pro-
jektwerbers/der Projektwerberin durchzufiihren. Ob die Offentlichkeit bereits im
Vorverfahren einbezogen werden soll, ist nicht mehr im Gesetz geregelt, sondern
obliegt dem Projektwerber/der Projektwerberin und der Behorde.

» Die Antragstellung inklusive Vorlage der UVE bleiben gegeniiber dem Verfahren
nach dem 2. Abschnitt des geltenden UVP-G im Wesentlichen unverindert. Die
Unterlagen werden sodann gleichzeitig den mitwirkenden Behérden, der Stand-
ortgemeinde und dem Umweltanwalt zur Stellungnahme Ubermittelt sowie &ffent-
lich aufgelegt.

» Die Beauftragung der Gutachter zur Erstellung des integrativen Umweltvertrag-
lichkeitsgutachtens ist flexibler geregelt. Eine 6ffentliche Erdrterung ist nur mehr
auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin oder von Amts wegen durch-
zufhren. Die Entscheidung erfolgt im konzentrierten Verfahren nach den in den
Verwaltungsvorschriften vorgesehenen und den im UVP-G verankerten zusatzli-
chen Genehmigungskriterien.

» Die Formalerfordernisse im UVP-Verfahren sollen maRvoll zuriickgenommen wer-
den. Gleichzeitig soll den bestehenden Kontroll- und Anpassungsdefiziten nach
Erteilung der Genehmigung entgegengewirkt werden, um das Genehmigungsver-
fahren selbst zu entlasten.
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Als weiteres wesentliches Element der Verfahrensvereinfachung und -verein-
heitlichung stellt sich die weitestgehende Ricknahme von Sonderverfahrensbe-
stimmungen zu Gunsten der AVG-Novelle 1998 dar.

Fir UVP-pflichtige Vorhaben sind auch eine Kontrollkonzentration bei der UVP-
Behorde sowie eine regelméalige Eigenlberprufung der Anlage und Bestimmun-
gen zur Anpassung des Genehmigungsbescheids vorgesehen.
Sonderbestimmungen fir die UVP fir Bundesstralen und Eisenbahnhochlei-
stungsstrecken (bisher § 24), soweit bei diesen Vorhaben eine Trassenverord-
nung erlassen wird, sollen weiterhin beibehalten werden.

Sonderbestimmungen fur die UVP im Zusammenlegungs- und Flurbereinigungs-
verfahren wurden neu eingeftihrt. Fr die Durchfihrung der UVP flr diese Vorha-
ben ist die Agrarbehérde im Zuge der Erlassung des Planes der Gemeinsamen
MafRnahmen und Anlagen vorgesehen.

Der Anwendungsbereich ist durch Anhange naher definiert. Flr die in Anhang 1
aufgezadhiten Projekttypen wurden mehrheitlich Schwellenwerte (z.B. Durchsatz-
kapazitat, Flache, Lange) fixiert, ab deren Erreichen eine UVP durchzufihren ist.
In einem Anhang 2 wurden, in Umsetzung des Anhang Il der AnderungsRL, be-
sonders schutzwirdige Gebiete (z.B. Natur- und Landschaftsschutzgebiete, Na-
tionalparks, Alpinregion, Grundwasser- oder Luftsanierungsgebiete) identifiziert.
Fur einige Projekttypen, die in besonders schutzwirdigen Gebieten liegen, wurde
eine UVP-Pflicht bereits ab niedrigeren Schwellenwerten vorgesehen.

Die eingelangten Stellungnahmen zu dem Begutachtungsentwurf vom November
1997 waren teilweise sehr kontroversiell und bezogen unterschiedliche Standpunkte.
Die Stellungnahmen erfolgten im Wesentlichen zu folgenden Punkten:

Die verfassungsrechtliche Deckung sowie die endgulltige Form der AVG-Novelle
seien noch unklar.

Die AnderungsRL sei, hauptsichlich in Bezug auf die Intensitat der Offentlich-
keitsbeteiligung bzw. den Anwendungsbereich, UberschieRend umgesetzt; eine
Umsetzung sollte nur im Mindestausmal der AnderungsRL erfolgen.

Ein Ausbau der Einzelfallprifung wurde gefordert

Die Frage der Verfahrensdauer fur das Feststellungsverfahren (3 Monate) wurde
ebenfalls sehr unterschiedlich beurteilt.

Das Antragsrecht der Standortgemeinden im Feststellungsverfahren wurde wie-
derholt kritisiert.

Die Verfahrensdauer von 9 Monaten wurde mehrheitlich als zu kurz angesehen,;
Wiederholt wurde eine Verfahrensdauer von 12 Monaten vorgeschlagen; von
Wirtschaftsseite wurde die Verfahrensdauer als unrealistisch bezeichnet bzw. eine
Praklusionsfrist gefordert.

Der Entfall der Teilung in zwei Verfahrenstypen (groRe/kleine UVP) wurde kriti-
siert.

Die Kostenabschatzungen wurden mehrfach als zu niedrig angesehen.

Die Offentlichkeitsbeteiligung wurde wiederholt als zu umfangreich und Uber die
AnderungsRL hinausgehend beurteilt; verschiedentlich wurde eine Einschrankung
auf die ,betroffene Offentlichkeit® bzw. nur eine einmalige Einbeziehung vorge-
schlagen; in einigen Stellungnahmen wurde jedoch die Einschrénkung der Offent-
lichkeitsbeteiligung gegeniiber dem geltenden UVP-G kritisiert.

Mehrheitlich wurde begruf3t, dass die 6ffentliche Erorterung nur fakultativ ist; eini-
ge Stellungnahmen haben diesen Umstand aber kritisiert.
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» Die Regelung Uber die Parteistellung wurde mehrfach als zu umfangreich und
uber die EU-Richtlinie hinausgehend abgelehnt; verschiedentlich wurde angeregt,
keine subjektiven Rechte flur Birgerinitiativen, den Umweltanwalt oder Standort-
gemeinden vorzusehen.

» Wiederholt wurde eine Verldangerung der Einwendungsfrist zur Wahrung der Par-
teienrechte angeregt.

» Die Anwendung der GroRverfahrensregelung des AVG in Verfahren mit weniger
als 100 Parteien wurde kritisiert.

e Das UV-Gutachten (UV-GA) sei von der AnderungsRL nicht gefordert und solle
entfallen; vereinzelt wurde auch mehr Flexibilitat fir die Behérde bei der Erstel-
lung des UV-GA gefordert.

» Zu der Frage der Ausweitung der Kontrollbestimmungen nach Bescheiderlassung
waren die Stellungnahmen sehr divergierend; in einigen Stellungnahmen wurden
sie generell (mit Hinweis auf die AnderungsRL) abgelehnt, in anderen ausdriick-
lich begrift und in einigen differenziert beurteilt.

» Die Entscheidungskonzentration wurde mit Ausnahme nur eines Ministeriums
durchwegs begriifit.

» Die konzentrierte Kontrollzustandigkeit wurde von Wirtschaftsseite abgelehnt, in
anderen Stellungnahmen jedoch ausdriicklich begriiRt und von Behordenseite
vorsichtig positiv beurteilt.

» Die Einfuhrung der besonders schutzwirdigen Gebiete wurden teilweise generell
abgelehnt, teilweise ausdrticklich begriit.

» Besonders positiv wurde die Verfahrensvereinfachung und -verkiirzung ange-
merkt, die teilweise jedoch als noch zu wenig weit gehend angesehen wird, sowie
die Anpassung an die AVG-Novelle.

Die Auswertung der Stellungnahmen zum Begutachtungsentwurf vom November
1997 hat folgende Schwerpunkte aufgezeigt:

e Eine weitere Verfahrensvereinfachung ist wilnschenswert;
» Auf Grund der potentiell unterschiedlichen Umweltrelevanz der Vorhabenstypen
erscheint eine differenziertere Vorgangsweise sinnvoll.

Der Begutachtungsentwurf vom November 1997 wurde daher unter diesen Ge-
sichtspunkten nochmals Uberarbeitet. Der vorliegende Entwurf enthilt nunmehr so-
wohl Elemente aus dem Vorbegutachtungsverfahren (z.B. Teilung in zwei Verfah-
renstypen) als auch dem Begutachtungsverfahren (z.B. Beriicksichtigung von be-
sonders schutzwirdigen Gebieten). Gleichzeitig war eine Anpassung des Ande-
rungstatbestandes notwendig. Auf Grund der teilweise heftigen Widerstande gegen
die Ausweitung der Kontroll- und Anpassungstatbestdnde wurde darauf verzichtet
und die Umsetzung der entsprechenden Bestimmungen der IPPC-Richtlinie
(Richtlinie des Rates der Europdischen Gemeinschaften 96/61/EG uber die Inte-
grierte Vermeidung und Verminderung der Umweltverschmutzung, ABI. Nr. L 257
vom 10.10.1996) dem UGBA vorbehalten. Auch wurde nach Abschluss des Geneh-
migungsverfahrens 1. Instanz wieder ein Zustandigkeitsiibergang auf die Materien-
behdrden vorgesehen.

Im Juli 1998 wurde vom Bundesministerium fiir wirtschaftliche Angelegenheiten das
Bundesgesetz, mit dem der Schutz der Umwelt vor Auswirkungen von Betriebsanla-
gen geregelt wird (Betriebsanlagengesetz) und Begleitgesetze, GZ 15.875/80-
Pr/7/98, zur Begutachtung ausgesandt. Das Ergebnis der anschlieRenden Uberar-
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beitung ist der Entwurf flr ein Umweltgesetz fir Betriebsanlagen (UGBA), das zeit-
gleich zur Stellungnahme ausgesendet wurde (siehe die gemeinsame Aussendung
des BMwA, GZ 32.830/65-111/A/2/99, und BMUJF, GZ 11 4121/34-1/1/99).

Da die beiden Gesetzesvorhaben mit einander verbunden und das UGBA doch we-
sentliche Anderungen gegeniber dem begutachteten Entwurf des BAG aufweist,
wurde dem Wunsch nach einer neuerlichen Begutachtung Rechnung getragen.

Die wesentlichen Elemente der vorliegenden Entwurfes fir das UVP-G sind:

®

Neben dem UVP-Verfahren ist fir Vorhaben mit potentiell weniger gravierenden
Umweltauswirkungen ein vereinfachtes Verfahren vorgesehen. Fir dieses ver-
einfachte Verfahren ist eine Verfahrensdauer von 6 Monaten (statt 9 Monaten)
vorgesehen, an Stelle eines UV-Gutachtens ist eine zusammenfassende Bewer-
tung der Umweltauswirkungen vorzunehmen, Bulrgerinitiativen haben nicht Partei-
sondern Beteiligtenstellung und die Regelungen Uiber die Bau- oder Betriebsauf-
sicht, die Abnahmeprifung und die Nachkontrolle finden keine Anwendung.

Das Vorverfahren wurde gegentber dem Begutachtungsentwurf vom November
1997 noch weiter vereinfacht.

Die Antragstellung sowie die Anforderungen an die UVE wurden nicht geandert.
Die Regelungen uber die Einbeziehung der Offentlichkeit, der mitwirkenden Be-
hérden, der Gemeinden und des Umweltanwaltes wurden ebenfalls beibehalten,
aber vollstéandig an die AVG-Novelle 1998 angepasst. Dadurch kommt die Grol3-
verfahrensregelung (Ladung per Edikt und Verlautbarungen in Zeitungen) nur bei
Verfahren mit voraussichtlich mehr als 100 Parteien zur Anwendung. Die Rege-
lung tUber die Offentliche Erérterung kann im UVP-G génzlich entfallen, da diese in
der AVG-Novelle enthalten ist, ein Protokoll Uber die Offentliche Erérterung ist
demnach nicht mehr zu verfassen.

Im vereinfachten Verfahren ist kein UV-Gutachten zu erstellen, sondern eine zu-
sammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen vorzunehmen. Im Unter-
schied zum UV-Gutachten muss dies kein eigenes Gutachten, sondern eine zu-
sammenfassende Wirdigung der relevanten Gesichtspunkte unter Berlcksichti-
gung der UVE und der eingelangten Stellungnahmen im Hinblick auf die Geneh-
migungskriterien sein. Eine &ffentliche Auflage der zusammenfassenden Bewer-
tung ist nicht mehr vorgesehen. Fir Vorhaben, die nicht dem vereinfachten Ver-
fahren unterliegen, sind die Bestimmungen Uber das UV-Gutachten gegeniiber
dem Begutachtungsentwurf vom November 1997 unverandert geblieben.

Die Verfahrens- und Entscheidungskonzentration einschliel3lich der zusatzlichen
Genehmigungskriterien ist gleich geregelt wie im Begutachtungsentwurf vom No-
vember 1997.

Im vereinfachten Verfahren kommen die Bestimmungen (ber die Bau- oder Be-
triebsaufsicht, Abnahmeprifung und Nachkontrolle nicht zur Anwendung.

Eine Kontrollkonzentration ist nicht mehr vorgesehen. Die Zustandigkeit geht mit
Erlassen des Abnahmebescheides, im vereinfachten Verfahren mit Erlassen des
Genehmigungsbescheides 1. Instanz auf die nach den Verwaltungsvorschriften
zustdndigen Behorden Uber.

Fur Stralen und Eisenbahnen sind auch weiterhin Sonderbestimmungen vorge-
sehen, die der EU-Rechtslage angepasst wurden (z.B. Fernverkehrsstrecken). Zur
Verbesserung von Klarheit und Rechtssicherheit wurde in dem entsprechenden
3. Abschnitt weitestgehend auf Verweise verzichtet und die anzuwendenden Vor-
schriften, in angepasster Form, wiederholt.
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» Die Sonderbestimmungen Uber das Zusammenlegungs- und Flurbereinigungs-
verfahren sind entfallen, da diese Vorhaben in eigenen Gesetzesvorhaben gere-
gelt werden.

e Im Anhang 1 sind die Vorhaben aufgelistet, die einer UVP zu unterziehen sind.
Dieser Anhang ist in 3 Spalten unterteilt: von Spalte 1 sind jene Vorhaben erfasst,
bei denen potentiell mit besonders schweren Umweltauswirkungen zu rechnen ist
und die einer umfassenden UVP zu unterziehen sind (z.B. komplexe Infrastruktur-
projekte, einige Abfallanlagen, groRe Energieversorgungseinrichtungen, Berg-
bauanlagen). Spalte 2 enthélt jene Vorhaben, die dem vereinfachten Verfahren
unterliegen (Grofteil der Industrieanlagen). In Spalte 3 sind besondere Voraus-
setzungen (Lage in schutzwiirdigen Gebieten, die in Anhang 2 néher definiert
sind, wie beispielsweise Natur- und Landschaftsschutzgebiete, Nationalparks, Al-
pinregion;” Grundwasser- oder Luftsanierungsgebiete) angefiihrt, bei deren Zu-
treffen ein in dieser Spalte angefihrtes Vorhaben allenfalls einer UVP zu unter-
ziehen ist.

e Neu gegenlber dem Begutachtungsentwurf vom November 1997 ist, dass auch in
Spalte 3 des Anhanges 1 Schwellenwerte angegeben sind, ab deren Erreichen
die Behoérde bei Vorhaben in schutzwiirdigen Gebieten jeweils im Einzelfall zu
entscheiden hat, ob mit erheblichen schadlichen, belastigenden oder belastenden
Auswirkungen auf das Schutzgut zu rechnen und daher die Durchfiihrung einer
UVP erforderlich ist.

e Fur Anderungen von in Anhang 1 angefiihrten Vorhaben ist ab einer Kapazitats-
ausweitung von 50% des jeweiligen Schwellenwertes oder, falls kein Schwellen-
wert angegeben ist, der bisher genehmigten Kapazitat von der Behérde jeweils im
Einzelfall zu entscheiden, ob mit erheblichen schidlichen, beldstigenden oder
belastenden Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen und daher die Durchfiih-
rung einer UVP erforderlich ist. Die Zusammenrechnung von Anderungen wéh-
rend der letzten 5 Jahre (§ 3 Abs. 4 Z 2 des geltenden Gesetzes) wird beibehal-
ten. Fir einzelne Vorhabenstypen ist im Anhang ein gesonderter Anderungstatbe-
stand festgelegt.

» Die Kriterien zur Durchfihrung der Einzelfallprifung sowie zur Festlegung der
Schwellenwerte per Verordnung sind jene des Anhanges Il der AnderungsRL.

» Ausdricklich geregelt wurde eine Delegationsmdglichkeit der Landesregierung auf
Bezirksverwaltungsbehérden. Die Zustandigkeit des Umweltsenates als Rechts-
mittelbehérde bleibt davon unberihrt.

Da eine derart umfassende Neugestaltung des UVP-G durch eine Novellierung ein-
zelner Bestimmungen nur auf duBerst untbersichtliche Art und Weise zu gestalten
waére, wird das UVP-G mit der Annahme dieses Gesetzesentwurfes neu erlassen.

AVG-Novelle

In seinen verfahrensrechtlichen Bestimmungen orientiert sich dieser Gesetzesent-
wurf am Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz 1991, BGBI. | Nr. 158/1998.

Verfassungsrechtliche Grundlagen
Kompetenzrechtlich grtindet sich der Entwurf auf Art. 10 Abs. 1 Z 9 B-VG betreffend

Trassenvorhaben, auf Art. 11 Abs. 1 Z 7 B-VG beztglich der sonstigen Vorhaben
und Art. 11 Abs. 7 und 8 B-VG beziglich des Umweltsenates.

67 von 132



68 von 132

386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

12

Voraussetzung fur die Erlassung des vorliegenden Entwurfes als Bundesgesetz wird
in verfassungsrechtlicher Hinsicht eine Neuerlassung der UVP-relevanten Bestim-
mungen des B-VG sein. Siehe dazu den als Beilage D angeschlossenen Entwurf
einer B-VG-Novelle.

Kosten

1. Im Rahmen der Diskussion des UVP-G 1993 und anldsslich der Verhandlungen
zu § 5 Finanzausgleichsgesetz wurde vereinbart, dass die Vollzugsbehdrden Auf-
zeichnungen Uber die Auswirkungen der Vollziehung des UVP-G, BGBI. Nr.
697/1993, in finanzieller Hinsicht, insbesondere hinsichtlich des Personaibedarfes,
fihren werden. Im Rahmen des Vorbegutachtungsverfahrens wurde den Landesre-
gierungen auch ein Fragebogen Ubermittelt, anhand dessen die Daten ausgewertet
werden sollten. Der Ricklauf dieses Fragebogens war wenig aufschlussreich. Zwei
Landesregierungen gaben Daten Uber Verfahren bis zu dem Verfahrensstand, an
dem sie sich gerade befanden, bekannt. Drei Landesregierungen Ubermittelten

Schatzwerte, die sehr stark differieren, sodass eine Hochrechnung kaum mdéglich
war.

Da die Auswertung des Fragebogens nicht sehr aufschlussreich war, hat das BMUJF
diese Daten durch eigene Recherchen erganzt. Dabei wurde wiederholt bestétigt,
dass der Aufwand zur Durchflihrung des ersten UVP-Verfahrens wesentlich hdher ist
als fUr die nachfolgenden Verfahren. Weiters ist zu berlcksichtigen, dass das Ver-
fahren durch die Neuerlassung wesentlich verdndert und insbesondere das verein-
fachte Verfahren eine bedeutende Reduktion des Verfahrensaufwandes mit sich
bringen wird. Dennoch bieten die Aufzeichnungen der Landesregierungen und eige-
ne Recherchen des BMUJF eine Ausgangsbasis fur die Abschatzung des mit der
Vollziehung des UVP-G verbundenen Verwaltungsaufwandes.

Dem Aufwand zur Vollziehung des UVP-G ist gegeniiberzustellen, dass eine Vielzahl
von Verfahren nach verschiedenen Materiengesetzen durch das konzentrierte Ver-
fahren ersetzt werden. Anders als bei mehreren, parallel gefuhrten Einzelverfahren,
bei denen es haufig zu Doppelgleisigkeiten kommt, kann das konzentrierte UVP-
Verfahren Erleichterungen durch die Nutzung von Synergieeffekten flr sich in An-
spruch nehmen.

Durch das UVP-G wurden 1993 neue Verfahrenselemente eingefihrt, die in der Zwi-
schenzeit im Rahmen von anderen Gesetzen teilweise bereits verwirklicht wurden,
wie beispielsweise die 6ffentliche Erdrterung, die durch die AVG-Novelle fur eine
Vielzahl von GroRverfahren eingeftihrt wurde. Durch diese Entwicklungen verandert
sich auch der Unterschied im Verwaltungsaufwand zwischen den verschiedenen

Genehmigungsverfahren standig, was eine Prognose noch schwieriger und unsiche-
rer macht.

Nachdem im Rahmen des Begutachtungsverfahrens wiederholt Zweifel an der dort
enthaltenen Kostenabschatzung gedulert wurden, seitens der Vollzugsbehérden
aber trotz Ersuchens keine ausreichenden Daten zur Verfigung gestellt werden
konnten, basiert die Ermittlung der zu erwartenden Kostenauswirkungen nach wie
vor in wesentlichen Bereichen auf Schatzungen.
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2. Die Abschatzung der Vollzugskosten wurde entsprechend den Richtlinien fur die
Ermittlung und Darstellung der finanziellen Auswirkungen neuer rechtssetzender
Mallnahmen gemaR § 14 Abs. 5 des Bundeshaushaltsgesetzes (BHG), BGBI. Nr.
213/1986 i.d.g.F.(im Folgenden kurz: Kosten-Richtlinien), in folgende Kostenarten
gegliedert:

a) Personalkosten und

b) Verwaltungssachkosten,
¢ laufende Sachkosten
e Kosten fur den Raumbedarf
e Verwaltungsgemeinkosten

Samtliche Angaben beziehen sich auf ein UVP-Verfahren. Unter Punkt 3. wird ver-
sucht, die Anzahl der zu erwartenden UVP-Verfahren zu prognostizieren. Unter
Punkt 5. wird der zu erwartende Mehraufwand mit der zu erwartenden Anzahl von
UVP-Verfahren multipliziert und dadurch die Gesamtkosten ermittelt.

ad a) Fur die Abschatzung der Personalkosten wurde der Verfahrensablauf in die
verschiedenen Arbeitsschritte aufgeteilt. Der Personalbedarf ist jedoch nicht inner-
halb einer Behérde gegeben, sondern verteilt sich auf die Landesregierungen und
die jeweiligen Standortgemeinden. Der Personalbedarf ist entsprechend dem Ver-
wendungsgruppenschema aufgeteilt. Die Wahrscheinlichkeit (o= nie, 1= immer) gibt
die relative Haufigkeit eines Arbeitsschrittes innerhalb eines konkreten Verfahrens
an. Diese Wahrscheinlichkeit ist sodann mit dem voraussichtlichen Zeitbedarf zu
multiplizieren und ergibt den Erwartungswert des Vollzuges des jeweiligen Arbeits-
schrittes. Die nachfolgenden Angaben ergeben sich aus einem Mittelwert der bishe-
rigen Erfahrungen der betroffenen Vollzugsbehérden, wobei versucht wurde, diese
Angaben auf das modifizierte Verfahrensschema (Tabelle 1) umzulegen und die zu-
satzlichen Erleichterungen des vereinfachten Verfahrens (Tabelle 2) zu berticksichti-

gen.
Tabelle 1
Ver- Zeit- Wabhr- Erwar-
wen- bedarf schein-  tungs-
dungs- (in lichkeit  wert
gruppe Tagen)
Eingang Konzept und Weiterleitung A/C 2/2 0,7 1,4/1,4
Priifung der Konzeptunteriagen A 30 0,7 21
Stellungnahme an Projektwerber A/C 6/2 0,7 4,211,4
Eingang und Weiterleitung des Antrages und der UVE | A/C 1/1 1 171
Auflage Antrag und UVE in der Standortgemeinde A/IC 3/2 1 3/2
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Alffallige Nachforderung von Unterlagen A/C 5/2 0,9 4,5/1,8
Erstellung Zeitplan A/C 2/1 1 2/1
Koordination und Auswertung der StN A/C 110/3 1 10/3
Betrauung SV A/C 15/3 1 15/3

. Koordinaton SV A 35 1 35
Erstellung UV-Gutachten (teitweise extem) AIC 100/40 1 100/40
Verteilung Gutachten AIC 2/1,5 1 2/1,5
Auflage in der Standortgemeinde A/C 0,5/0,5 1 0,5/0,5
Organisation Offentiiche Erdrterung A/IC 10/6 0,7 7/4,2
Offentiche Erérterung AIC 25/8 0,7 17,5/5,6
Mundliche Verhandlung A/C 20/8 1 20/8
Koordination aller StN AIC 10/2 1 10/2
Bescheidverfassen AIC 30/5 1 30/5
Auflage des Bescheides in der Standortgemeinde A/C 0,5/1 1 0,5/1
Abnahmeprifung A/IC 31 0,9 2,7/0.9
Nachkontrolle A/C 21 1 21
Kontrollen A/C 2/1 1 21
Sonstiges: Besprechungen, Verfassen von Leitlinien A/C 80/5 0,4 32/2
SUMME A/C 394/96 323,3/

87,3
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UVP im vereinfachten Verfahren

Eingang Konzept und Weiterleitung
- Prifung der Konzeptunterdagen

Stellungnahme an Projektwerber
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Eingang und Weiterleitung des Antrages und der UVE

Auflage Antrag und UVE in der Standortgemeinde

Alifallige Nachforderung von Unterlagen
Erstellung Zeitplan

Koordination und Auswertung der StN
Betrauung SV

Koordination SV

Erstellung zusammenfassende Bewertung
Verteilung zusammenfassende Bewertung
Auflage in der Standortgemeinde
Organisation Offentliche Erérterung
Offentiiche Erdrterung

Mundliche Verhandlung
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Ver- Zeit- Wabhr- Erwar-
wen- bedarf schein-  tungs-
dungs- (in lichkeit  wert
gruppe Tagen)
A/C 2/2 0,7 1,4/1,4
A 25 0,7 17,5
AIC 4/2 0,7 2,814
A/C 1/1 1 1/1
A/C 3/2 1 3/2
A/C 4/1 0,9 3,6/0,9
A/C 21 1 2/1
A/C 7/2 1 7/2
A/C 10/2 1 10/2
A 25 1 25
AIC 65/15 1 65/15
A/C 1,5/1,5 1 1,5/1,5
A/C 0,5/0,5 1 0,5/0,5
A/C 8/4 0,5 4/2
AC 18/6 0,5 9/3
A/C 15/5 1 15/5
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Koordination aller StN A/IC 7M1 1 7/1
Bescheidverfassen A/C 20/4 1 20/4
Auflage des Bescheides in der Standortgemeinde AIC 0,5/1 1 0,5/1
Kontrollen A/C 1/0,5 1 1/0,5
Sonstiges: Besprechungen, Verfassen von Leitlinien A/IC 60/5 0,4 24/2
SUMME — |AC 279,5/ 220,8/

56,5 47,2

Bei der Ermittlung der Personalkosten wurde ein Mittelwert zwischen den Gesamtko-
sten fUr Beamte und jenen fur Vertragsbedienstete gemaR den Richtwerten des An-
hanges 3.1 der Kosten-Richtlinien angesetzt.

Multipliziert man die Personentage der Tabelle 1 mit diesen Richtwerten, ergeben
sich Gesamtpersonalkosten pro UVP-Verfahren von etwa 6S 1,386.585,--, bei Multi-
plikation der Personentage der Tabelle 2 pro UVP im vereinfachten Verfahren von
etwa 6S 925.984,--.

ad b) Die Verwaltungssachkosten gliedern sich in laufende Sachkosten, Kosten fiir
Raumbedarf und Verwaltungsgemeinkosten.

Die laufenden Sachkosten werden durchschnittlich mit 12% des Personalaufwandes
angenommen (gemal Kosten-Richtlinien). Dies ergibt 6S 166.390,-- bzw.
6S 111.120,-- im vereinfachten Verfahren.

Raumkosten werden nach folgendem Schliissel berechnet:
Raumbedarf = Personalbedarf x 14m?
Personalbedarf = jahrl. Jahreszeiterwartungswert in Minuten: 100.000

Bei einem kalkulatorischen Mittelwert fir die Miete von 6S 93.-/m? (Angaben eben-
falls gemafl Kosten-Richtlinien) ergibt dies Gesamtraumkosten von (gerundet)
6S 2.570,-- bzw. 6S 1.675,-- im vereinfachten Verfahren.

Verwaltungsgemeinkosten (Kosten der Personalverwaltung, Amtsleitung, Material-
verwaltung, Hausverwaltung, Beschaffungsstellen, Buchhaltung usw.) werden durch-
schnittlich mit 20% der Personalkosten angesetzt. Die Verwaltungsgemeinkosten
betragen daher durchschnittlich 6S 277.320,-- bzw. 185.190,-- im vereinfachten
Verfahren.

Andere wesentliche Kostenfaktoren sind keine bekannt.

Die Gesamtkosten eines UVP-Verfahrens betragen daher durchschnittlich
6S 1.832.860,-- bzw. 6S 1.223.970,-- im vereinfachten Verfahren.
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3. Es ist Ublich, dass Projektwerber/innen von GroRprojekten bereits vor der Antrag-
stellung mit den Behorden in Kontakt treten. In vielen Fallen ist die Behdrdenstruktur
intern so organisiert, dass fur bestimmte Vorhaben dieselben organisatorischen Ein-
heiten zustédndig sind, unabhingig, ob das Vorhaben nach dem UVP-G oder nach
den Materiengesetzen zu behandeln ist. Daher wissen die betroffenen Vollzugsbe-
hérden schon frihzeitig, welche Verfahren zu erwarten sein werden.

Auf diesen Informationen aufbauend, erganzt durch detaillierte Recherchen tber die
derzeitige GréBe und Struktur der einzelnen Wirtschaftszweige und deren Entwick-
lung wahrend der vergangenen Jahre ist mit der Verwirklichung von etwa 80 bis 100
Vorhaben (Neuerrichtungen bzw. Erweiterungen in gréRerem Umfang) in den nach-
sten 3-5 Jahren in ganz Osterreich zu rechnen. Da GroRvorhaben oftmals einer lan-
geren Planungs- und Finanzierungsphase bedirfen, ist eine Prognose fur ein Jahr
meist nicht méglich. Es scheint aber realistisch, innerhalb der nichsten 4 Jahre von
einer Realisierung von etwa 20 bis 25 Vorhaben pro Jahr auszugehen, die dem An-
wendungsbereich des UVP-G unterliegen. Fiir voraussichtlich 2/3 (13 bis 17) dieser
Vorhaben wird im Rahmen einer Einzelfallpriifung festzustellen sein, ob ein UVP-
Verfahren durchzufithren ist.

Unter der Annahme, dass etwa jeder zweiten Einzelfallpriifung ein UVP-Verfahren
folgt, ist von einer Gesamtzahl von etwa 14 - 17 UVP-Verfahren jahrlich auszugehen.
Fur mehr als die Halfte dieser Vorhaben gelangt das vereinfachte UVP-Verfahren zur
Anwendung.

Von diesen Vorhaben waren etwa 75% bereits nach dem bestehenden UVP-G einer
UVP zu unterziehen. Diese mussten jedoch nach dem derzeit geltenden, wesentlich
aufwéndigeren Verfahren beurteilt werden. Fir diese 11 bis 13 Vorhaben pro Jahr
stellt das neue UVP-G daher eine Vereinfachung dar. Unter Punkt 4. wird versucht,
den méglichen Mehraufwand fir die tibrigen 3 bis 4 Vorhaben sowie fur die Einzel-
fallprifungen zu beziffern.

4. Fur die Durchfuhrung der Einzelfallprifungen fir Vorhaben in schutzwiirdigen Ge-
bieten sowie von Anderungen bereits bestehender Vorhaben ist ein Arbeitsaufwand
von durchschnittlich 25 Personentagen von Beschéftigten der Verwendungsgruppe A
bzw. A1 und 3 Personentagen der Verwendungsgruppe C zu erwarten. Unter Ein-
schluss der Verwaltungssachkosten ergeben sich Gesamtkosten von etwa
0S 100.000,-- pro Einzelfallprifung.

Geht man nun davon aus, dass der Hélfte aller Einzelfallprifungsverfahren anschlie-
Bend ein UVP-Verfahren folgen wird und die im Rahmen des Einzelfallpriifungsver-
fahrens durchgefuhrten Prifungen das UVP-Verfahren entsprechend erleichtern
werden, ist der Personalbedarf zur Durchfiihrung der Einzelfallprifungen um diese
~Ersparnis® im anschlieRenden UVP-Verfahren zu reduzieren. Diese ,Ersparnis* wird
mit etwa 30% der Gesamtkosten (das sind 6S 33.000,--) fir Einzelfallprifungen an-
genommen.

Die zuséatzlichen Kosten nach Abzug der in eine spatere UVP einflieRenden
~vorarbeiten* gemaR den Richtwerten des Anhanges 3.1 der Kosten-Richtlinien er-
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geben Kosten fur alle Einzelfallprifungen zwischen 6S 1 und 1,5 Mio. pro Jahr &ster-
reichweit.

5. Die einzelnen Materiengesetze sehen sehr unterschiedliche Verfahrensregelun-
gen vor. Das Abfallwirtschaftsgesetz, BGBIl. Nr. 325/1990, beispielsweise sieht in
§ 29 bereits eine weit gehende Verfahrenskonzentration mit Kundmachung und
Auflage der Antragsunterlagen, Bestimmungen fur Massenverfahren und eine sehr
umfangreichen Beurteilung durch Sachverstdndige aus verschiedenen Fachberei-
chen fur einen breiten Beurteilungsraum vor. Der Mehraufwand eines UVP-
Verfahrens ist in diesem Bereich gering. Andere Materiengesetze hingegen kennen
nur eine sehr schwach ausgepragte Einbeziehung der Offentlichkeit oder beurteilen
ein Vorhaben nur nach eindimensionalen Gesichtspunkten. Der zusatzliche Verfah-
rensmehraufwand, den das UVP-G mit seinem umfassenden Prifungsauftrag hier
zwangslaufig mit sich bringt, kann teilweise durch das Nutzen von Synergieeffekten
kompensiert werden.

Einer vorsichtigen Schatzung zufolge wird der durchschnittliche Mehraufwand von
UVP-Verfahren mit 10% im vereinfachten Verfahren und 20% bei Erarbeitung eines
UV-Gutachtens und Durchfihrung einer Abnahmepritfung und Nachkontrolle, somit
zwischen 6S 120.000,-- und 0S 366.000,--, angegeben. Aus der oben ermittelten
Anzahl zusatzlicher UVP-Verfahren (3 bis 4 Verfahren pro Jahr, davon etwa 2 Ver-
fahren nach dem vereinfachten Verfahren), multipliziert mit den ermittelten Kosten
ergeben sich daraus Mehrkosten zwischen 6S 0,6 und 6S 1 Mio. pro Jahr fiir alle
zusatzlichen UVP-Verfahren dsterreichweit.

Dem gegenUber stehen die Erleichterungen fiir jene 11 bis 13 Verfahren, die bereits
vom geltenden UVP-G erfasst sind. Da die gesamten Kostenberechnungen eine ge-
wisse Unscharfe aufweisen, wird auf eine prozentmafRige Angabe der geschéatzten
Erleichterungen verzichtet, da sich diese innerhalb dieser Unschéarfe bewegen wer-
den. Es ist jedoch davon auszugehen, dass die Einsparungen fur 11 bis 13 Verfah-
ren gréRer sind als die Mehrkosten fir 3 bis 4 Verfahren und es daher insgesamt zu
einer Kosteneinsparung beim Vollzug des vorliegenden Entwurfes gegeniiber dem
geltenden UVP-G kommt.

6. Die fachliche Begutachtung der zusatzlich zu erwartenden Umweltvertraglichkeits-
erkldrungen durch die Umweltbundesamt GmbH wird dort einen halben zuséatzlichen
Planposten der Verwendungsgruppe A bzw. A1 erfordern. Die Kosten dafir betragen
It. Kosten-Richtlinien 6S 383.000,-- jahrlich (Mischwert der Gesamtausgaben fir Be-
amte einschliellich Pensionszuschlag und Vertragsbedienstete einschliellich Abfer-
tigungsvorsorge).

7. Die Berufungsmdglichkeit gegen Einzelprifungsbescheide wird auch eine Erho-
hung des Arbeitsanfalles beim Umweltsenat zur Folge haben. Die genaue Anzahl
der zu erwartenden Berufungsverfahren ist schwer abschéatzbar, doch wird es mit
groBBer Wahrscheinlichkeit zu einer Erhéhung der Verfahren gegeniber der derzeit
anfallenden Zahl an Rechtssachen kommen. Dies gilt jedoch bereits auf Grund des
geltenden UVP-G. Der Umweltsenat hatte bisher fast ausschlieBlich in Feststel-
lungsverfahren gemafl § 3 Abs. 6 des geltenden UVP-G zu entscheiden. In Zukunft
werden jedoch auch Berufungen gegen Genehmigungsbescheide zu erwarten sein.



386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

19

Die Anzahl der auf Grund der Novelle zu erwartenden zusitzlichen Berufungsverfah-
ren kann nur ungefahr abgeschatzt werden. Rechnet man mit einem Berufungsver-
fahren flr jedes zweite zusatzliche UVP-Verfahren, hat der Umweltsenat mittelfristig
mit 1 bis 2 zuséatzlichen Verfahren pro Jahr zu rechnen.

Geht man auch bei den Einzelfallpriifungen davon aus, dass gegen jeden zweiten
Bescheid ein Berufungsverfahren eingeleitet werden wird, ergeben sich daraus zwi-
schen 6 und 9 zusétzliche Berufungsverfahren gegen Einzelfallprufungsbescheide
fur den Umweltsenat.

Die Kosten eines aufwéndigeren Feststellungsverfahrens mit selbststandiger Beur-
teilung der Sachlage durch den Umweltsenat belaufen sich nach bisherigen Erfah-
rungen-auf ca. 6S 200.000,--. Die Kosten fiir ein volles Berufungsverfahren diirften
im Schnitt 6S 500.000,-- betragen. Berufungsverfahren gegen Feststellungsverfah-
ren im Einzelfall werden voraussichtlich weniger aufwandig als volle Berufungsver-
fahren, aber durchschnittlich aufwandiger als bisherige Feststellungsverfahren sein
und werden daher mit Kosten von S 300.000,-- veranschlagt. Den beim Umweltse-
nat zu erwartenden Kosten stehen jedoch betrachtliche Einsparungen bei den bisher
fur die Bearbeitung von Berufungen zustandigen Bundesministerien und Amtern der
Landesregierungen gegentiber.

Begleitend zu der hier vorgelegten Neuerlassung des UVP-G wird jedenfalls eine
Anpassung des Umweltsenatsgesetzes notwendig-sein, um die Verfahrensgestal-
tung im Umweltsenat rationeller zu gestalten.

Wird der Charakter des Umweltsenates als Behdrde mit nebenberuflich tatigen Mit-
gliedern erhalten bleiben, so werden zur Bewaltigung des in Zukunft zu erwartenden
Arbeitsaufwandes fiir die Geschaftsfilhrung mindestens ein zusétzlicher Planposten
(Verwendungsgruppe A bzw. A1) im Bundesministerium fir Umwelt, Jugend und
Familie bendtigt. Dies bedeutet auf Grund der geman Kosten-Richtlinie anzusetzen-
den Werte (wiederum Mischwert der Gesamtausgaben fir Beamte einschlieRlich
Pensionszuschlag und Vertragsbedienstete einschlieflich Abfertigungsvorsorge)
Mehrkosten von ca. 6S 766.500.. ‘

B. Besonderer Teil

Vergleiche zu den unveréandert aus dem geltenden UVP-G lbernommenen Teilen
des Gesetzes auch die Ausfiihrungen in AB 1179 BIgNR XVIII. GP und die Erlaute-
rungen zum Initiativantrag, der zur Novelle BGBI. Nr. 773/1896 gefiihrt hat, Nr. 311/A
der Beilagen XX. GP.

Die Bestimmungen des AVG werden in der Fassung der Novelle 1998 (BGBI. I Nr.
158/1998) zitiert.

Zu den §§ 1 bis 49:

Zu §1:

Diese Bestimmung definiert wie bisher die Aufgabe der UVP. Sie ist bei der Ausle-
gung des UVP-G stets heranzuziehen. In Abs. 1 wurden die ,Biotope und Okosy-
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steme” nicht mehr getrennt genannt, daftr in lit. a die ,Lebensrdume" erganzt. Abs. 2
wurde im Hinblick auf den Wegfall des bisherigen 5. Abschnittes Uber die Burgerbe-
teiligung geéndert. Er definiert nunmehr die Ziele der im UVP-Verfahren vorgesehe-
nen, gegenuber den bisherigen kumulativen Genehmigungsverfahren erweiterten
Beteiligung der Offentlichkeit.

Zu § 2:

In Abs. 3 sind die Konzessionen nicht mehr erwéhnt, weil dadurch die Ausfihrung
eines Vorhabens noch nicht zuldssig wird (dies erfolgt in anderen Verfahren, bei-
spielsweise durch eine eisenbahnrechtliche Genehmigung).

In Abs.-5 wurde klarstellend zu dem Begriff der Kapazitat erlautert, dass die Kapazi-
tat einer Anlage oder eines sonstigen Eingriffs immer der bescheidmé&Rig geneh-
migte oder beantragte Wert ist. Ist in einem bestehenden Bescheid keine Kapazi-
tatsangabe in der im Anhang angegebenen Einheit enthalten, ist der bescheidmanRi-
ge Genehmigungsumfang entsprechend den konkreten Rahmenbedingungen auf die
im Anhang angegebene Einheit zu ermitteln.

Beispiel: In Bescheiden nach dem BergG sind grundsétzlich keine Flachenangaben
enthalten, diese sind aber aus den im Verfahren vorliegenden Planen zu entnehmen.

Die Definition des Begriffs der Anlage hat vor allem fur die Anderungstatbesténde
des § 4 Bedeutung. Bestimmend daflr, welche Einrichtungen als Einheit zu be-
trachten sind, ist demnach der im Anhang angeflihrte Zweck, dem diese Einrichtun-
gen dienen. Dies gilt insbesondere auch fir die Beurteilung, ob Schwellenwerte des
Anhanges 1 erreicht werden. Der Anlagenbegriff hat daher wesentliche Bedeutung
dafur, ob ein Vorhaben UVP-pflichtig ist. Eine UVP-Pflicht wird ausgeldst, wenn der
Schwellenwert fur die Anlage Uberschritten wird. Die Durchfihrung der UVP und des
konzentrierten Genehmigungsverfahrens erfolgt sodann fir samtliche beantragte
und mit der Errichtung der Anlage in einem rédumlichen und sachlichen Zusammen-
hang stehende MalRnahmen, also nicht nur isoliert fir die Anlage.

Beispiel: Soll eine Anlage zur Herstellung von Papier erweitert werden und wurde die
Anlage noch nicht UVP-geprift, so ist die Erweiterung der Anlage (=alle Einrichtun-
gen, die der Herstellung von Papier dienen) UVP-pflichtig, wenn die Erweiterung den
gemafl § 4 Abs. 3 malgebenden Schwellenwert (berschreitet und im Rahmen einer
Einzelfallprifung festgestellt wurde, dass durch die Erweiterung mit wesentlichen
negativen Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist. Ist solcherart klargestellt,
dass eine UVP durchzufiihren ist, umfasst diese auch Anderungen anderer Anlagen
und Anlagenteile einer Papierfabrik (z. B. des Kessels oder der Deinkinganlage), die
mit dieser Anderung in Zusammenhang stehen. Besteht am selben Standort eine
Anlage zur Herstellung von Zellstoff, die unabh&ngig von der Papieranlage betrieben

wird, so ist die Kapazitat der Zellstoffanlage fur die Berechnung nach § 4 unerheb-
lich.

Zu § 3:

Diese Bestimmung wird wesentlich umgestaltet, die Anderungstatbestande werden
in § 4 neu gefasst.
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Abs. 1 legt den Kreis jener Vorhaben fest, die - ggf. nach erfolgter Einzelfallprifung -
einer UVP und dem konzentrierten Genehmigungsverfahren unterliegen. Andere als
die in Anhang 1 angefiihrten Vorhaben oder deren Anderungen gemaf § 4 sind nicht
UVP-pflichtig.

Durch den Verweis auf Spalte 2 und 3 des Anhanges 1 wird klargestellt, fiir welche
Vorhaben ein vereinfachtes Verfahren durchzufiihren ist und, in weiterer Folge, wel-
che Bestimmungen auf dieses Verfahren anzuwenden sind.

In Abs. 2 wird nun geregelt, dass nur die materiellen Genehmigungsbestimmungen,
nicht aber die verfahrensrechtlichen Bestimmungen der Materiengesetze im konzen-
trierten Verfahren mit anzuwenden sind.

Abs. 3 bestimmt, dass die Behorde fiir Vorhaben in schutzwtrdigen Gebieten in ei-
ner Einzelfallpriifung festzustellen hat, ob eine UVP durchzufihren ist, und stellt Kri-
terien fur diese Prifung zur Verfligung. Die Prifkriterien sind dem Anhang Il der
UVP-RL nachgebildet, wobei die méglichen Auswirkungen eines Vorhabens auf das
schutzwirdige Gebiet besonders zu beriicksichtigen sind. Das Kriterium der Belast-
barkeit der Natur ist gem&R Anhang Il der UVP-RL jedenfalls unter Berucksichtigung
folgender Gebiete zu prifen:

- Feuchtgebiete,

- Bergregionen und Waldgebiete,

- Reservate und Naturparks,

- sonstige Schutzgebiete im Bereich des Natur- und Landschaftsschutzes,

- Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten Umweltquali-
tatsnormen bereits Gberschritten sind,

- Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte sowie

- historisch, kulturell oder archdologisch bedeutende Landschaften.

Durch die Formulierung des Abs. 3 wird deutlich herausgestrichen, dass nicht jede
Beriihrung oder Beeinflussung des schutzwiirdigen Gebietes eine UVP-Pflicht auslé-
sen soll, sondern nur jene Beeintrachtigungen, die den Schutzzweck des schutzwiir-
digen Gebietes wesentlich negativ beeinflussen. Wurde beispielsweise ein Natur-
schutzgebiet zum Schutz bestimmter Pflanzen eingerichtet und soll ein Vorhaben in
einem Teil des Schutzgebietes errichtet werden, in dem diese Pflanze nicht vor-
kommt und wird auch das Skologische Gefiige durch das Vorhaben nicht gestort, ist
dies in der Einzelfallprufung festzustellen und keine UVP durchzufiihren.

Die Einzelfallpriufung ist in einem Verfahren nach Abs. 6 durchzufiihren.

Abs. 5 entspricht der bisherigen Rechtslage, jedoch ist gemaR § 41 Abs. 1 nunmehr,
soweit nach § 68 AVG eine Zustandigkeit der sachlich in Betracht kommenden
Oberbehdrde normiert ist, der Umweltsenat fir die Nichtigerklarung von Bescheiden
zustandig.

Abs. 6 regelt das Feststellungsverfahren. Zwei Arten von Feststellungen sind nach
dem in diesem Absatz geregelten Verfahren zu treffen: Erstens die Frage, ob ein
Vorhaben den Bestimmungen dieses Abschnittes unterliegt und zweitens, ob bei
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Vorhaben in schutzwiirdigen Gebieten und bei Anderungen von Vorhaben voraus-
sichtlich mit erheblichen Umweltauswirkungen zu rechnen und daher eine UVP
durchzuftihren ist (Einzelfallprifungen gemal § 3 Abs. 3 und § 4). In Erflllung von
Art. 4 Abs. 4 der UVP-RL wurde eine Verpflichtung zur Kundmachung oder zur 6f-
fentlichen Einsichtnahme aufgenommen. Als Mafistab dafir, wann eine Kundma-
chungsform geeignet ist, gilt § 42 Abs. 1 letzter Satz AVG. Als Mal3stab daftir, wann
eine Kundmachungsform geeignet ist, gilt gemafl § 42 Abs. 1 letzter Satz AVG.

Steht ein (Anderungs-)Vorhaben, das diesem Gesetz unterliegt, mit einer Betriebs-
anlage, die vom Anwendungsbereich des UGBA erfasst ist in einem engen Zusam-
menhang, regelt Abs. 7, dass das Genehmigungsverfahren nach den Bestimmungen
dieses Gesetzes (des UVP-G) durchzufuhren ist. Eine entsprechende Bestimmung
enthélt-auch § 43 Abs. 7 UGBA.

Zu § 4:

Im Begutachtungsverfahren wurde der Anderungstatbestand in verschiedener Hin-
sicht diskutiert. Einerseits wurde gefordert, Anderungen gegeniiber Neuvorhaben in
héherem MalR zu bevorzugen als im Begutachtungsentwurf vom November 1997
vorgesehen, andererseits wurden die starren Schwellenwerte als nicht EU-konform
und nicht einzelfallgerecht kritisiert.

Die nunmehr gefundene, in einem neuen § 4 normierte Lésung sieht fir Vorhaben,
fur deren Anderung nicht bereits in Anhang 1 ein Tatbestand definiert ist, die Durch-
fuhrung einer Einzelfallprifung ab einer vorgesehenen Kapazitatserweiterung von
50% des Schwellenwertes vor. Berechnungsbasis ist also immer der im Anhang an-
geflhrte Schwellenwert. Nur in jenen Fallen, in denen kein Schwellenwert im Anhang
angefuhrt wird, ist die bisher genehmigte Kapazitat der Anlage heranzuziehen. Fur
Anderungen, fur die in Anhang 1 ein Tatbestand normiert ist, ist bei Vorliegen der
dort festgelegten Kriterien ebenfalls eine Einzelfallprifung vorgesehen.

In der Einzelfallpriifung ist zu berticksichtigen, ob die vorgesehene Kapazitatserwei-
terung erhebliche Umweltauswirkungen mit sich bringen kann oder ob es durch die
Anderung - beispielsweise auf Grund des Einsatzes einer neuen, umweltfreundlichen
Technologie - voraussichtlich zu keinen wesentlichen zuséatzlichen Auswirkungen
oder sogar zu einer Verringerung der Auswirkungen eines Vorhabens auf die Umwelt
kommen wird. In diesen Fallen wird die Behdrde mit Bescheid feststellen, dass keine
UVP durchzufihren ist.

Durch die EinfUhrung des vereinfachten Verfahrens wurde auch eine Regelung dar-
lber notwendig, welches Verfahren bei Anderungen anzuwenden ist. Fir Anderun-
gen, die ausdricklich in Anhang 1 festgelegt sind, ergibt sich das anzuwendende
Verfahren aus der Spalte, in der der Anderungstatbestand angefiihrt ist (z. B. Er-
weiterung von Schigebieten gem. Anhang 1, Z 10 b: ist in Spalte 1 angefthrt, daher
UVP durchzufuihren; Erweiterung von Rodungen gem. Anhang 1, Z 28 b: ist in Spalte
2 angefiuhrt, daher UVP im vereinfachten Verfahren durchzufihren).

Fir alle anderen Anderungen ist ebenfalls zu prifen, in welcher Spalte ein Vorhaben
angefuhrt ist. Ist ein Vorhaben sowohl in Spalte 1 als auch in Spalte 2 oder 3 ange-
fuhrt, so ist fur Anderungen - im Fall eines positiven Ergebnisses der Einzelfallpri-
fung - dann eine UVP durchzufihren, wenn der Schwellenwert der Spalte 1 erreicht
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wird und eine Ausweitung um 50% dieses Schwellenwertes erfolgt. In allen anderen
Fallen ist htchstens eine UVP im vereinfachten Verfahren durchzufihren.

Fur alle Anderungen bleibt, sofern nicht im Anhang 1 eine andere Regelung getrof-
fen wird, der Einrechnungstatbestand des Abs. 5 anwendbar: In die Anderung sind
die innerhalb der letzten 5 Jahre genehmigten Kapazitdtsausweitungen einzurech-
nen, wobei die aktuelle Anderung allerdings 25% des Schwellenwertes (SW) bzw.
der bisher genehmigten Kapazitat betragen muss.

UVP-Verfahren, wenn: UVP im vereinfachten Verfahren,
wenn:
¢ Vorhaben in Spalte 1 angefiihrt + Vorhaben in Sp. 2 oder 3 angefiihrt

*

¢ SWder Spalte 1 erreicht SW der Spalte 2 oder 3 erreicht

¢ Ausweitung um 50% dieses SW/der| ¢ Ausweitung um 50% dieses SW/der
Kapazitat Kapazitat

¢ Zusammenrechnung der letzten 5 Jah-| « Zusammenrechnung der letzten 5
re, aktuell 25% des SW/der Kapazitét Jahre, aktuell 25% des SW/der Ka-

+ Einzelfallprtifung positiv pazitat

¢ Einzelfallprifung positiv

Beispiele fir Anderungen:

Tatbestand Thermisches Kraftwerk (Z 4): ab einer Brennstoffwarmeleistung von
200 MW in Spalte 1, ab 100 MW in schutzwiirdigen Gebieten der Kategorie D in
Spalte 3:

¢ Ein bestehendes Kraftwerk mit 150 MW wird auf 250 MW ausgebaut: Eine Ein-
zellfallprifung ist durchzufuhren, da der SW von 200 MW tberschritten wird und
eine Ausweitung um 50% (100 MW) erfolgt. Ergibt die Einzelfallprifung die Mog-
lichkeit erheblicher Umweltauswirkungen, so ist eine UVP durchzufiihren.

+ Ein bestehendes Kraftwerk mit 50 MW in einem schutzwiirdigen Gebiet wird auf
130 MW ausgebaut: es erfolgt eine Kapazitatsausweitung von tber 50% (50 MW)
des SW. Daher ist eine Einzelfallpriifung und allenfalls eine UVP im vereinfachten
Verfahren durchzufihren.

Wird dieses Kraftwerk allerdings so stark ausgebaut, dass der SW der Spalte 1
Uberschritten wird (also auf tiber 200 MW), ist eine UVP nicht mehr nach dem
vereinfachten Verfahren durchzuftihren.

Zur Frage, welche Anderungen von Anlagen zur Berechnung, ob ein Schwellenwert
erreicht wird, heranzuziehen sind, siehe bereits oben zu § 2 Abs. 2 und 3. UVP-
auslosend ist immer das Erreichen des entsprechenden Schwellenwertes durch Er-
weiterung einer Anlage. Die UVP wird fir das beantragte Vorhaben, d. h. fur samtli-
che beantragte und mit der Errichtung der Anlage in einem raumlichen und sachli-
chen Zusammenhang stehende MaRnahmen, durchgefihrt.

Auch fiir Vorhabensteile, auf die sich der Anderungsantrag nicht bezieht, soll die Be-
horde in bestehende Genehmigungen im unbedingt notwendigen AusmaR eingreifen
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kénnen. Abs. 6 ist dem § 81, 2. Satz GewO 1994 nachgebildet und tragt dem Um-
stand Rechnung, dass Umweltauswirkungen in ihrer Gesamtheit beurteilt werden
mussen und diese Beurteilung nicht immer auf eine Anlage oder Teile davon be-
schrankt werden kann.

Zu § 5:

Das bisher in § 4 vorgesehene Vorverfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung hat nicht
den Erwartungen entsprochen: In den bisher durchgefiihrten Verfahren lieferten die
Stellungnahmen keinen wesentlichen inhaltlichen Beitrag flr die Umweltvertraglich-
keitserklarung. Das Verfahren wurde von der Offentlichkeit nicht angenommen, da
bereits zum UVE-Konzept durchwegs Einwendungen zum Vorhaben vorgebracht
wurden, die in diesem Stadium des Verfahrens verfriiht waren; es wurde nicht ak-
zeptiert, dass Einwendungen zum Vorhaben selbst im Auflageverfahren nach § 9
und Einwendungen zur Wahrung subjektiver Rechte nach Kundmachung der mind-
lichen Verhandlung wiederholt werden missten. So verursachte die Anzahl an Ver-
fahrensschritten, bei denen die Offentlichkeit beteiligt wird, eher Verwirrung und Un-
Ubersichtlichkeit denn das Gefilhl, verantwortlich miteingebunden zu sein.

Das Vorverfahren, das nunmehr auch in der Uberschrift so bezeichnet wird, ist daher
nunmehr fakultativ auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin durchzufih-
ren. Es wurde wesentlich vereinfacht und entspricht den Mindestanforderungen der
UVP-RL. Es ist nun der UVP-Behdrde Uberlassen, ob sie Dritte (beispielsweise die
Offentlichkeit, den Umweltanwalt oder Vertreter/innen der Nachbar/inne/n) in das
Vorverfahren miteinbezieht.

Der Zweck des Vorverfahrens bleibt unverandert: Es dient vor allem der Spezifizie-
rung der Prifungsschwerpunkte fur die Umweltvertréglichkeitserklarung (Abkldrung
des Untersuchungsrahmens, so genanntes ,scoping"”).

Auf Grund europarechtlicher Vorgaben (Art. 5 Abs. 2 der UVP-RL) hat die Behérde
gegeniber dem Projektwerber/der Projektwerberin jedenfalls zum Konzept Stellung
zu nehmen und allféllige zuséatzliche Anforderungen an die Umweltvertraglichkeitser-
klarung mitzuteilen. Dies bedeutet jedoch nicht, dass die Behorde zu umfassender
Manuduktion mit dem Zweck verpflichtet ware, die Genehmigungsfahigkeit des Vor-
habens sicherzustellen.

Zu § 6:

Diese Bestimmung wurde gegeniiber dem § 5 des geltenden Gesetzes (bersichtli-
cher gestaltet und gestrafft.

Da das Vorverfahren fakultativ ist und die Frage der Offentlichkeitsbeteiligung offen
l&sst, wurde in Abs. 1 die Bestimmung erganzt, dass der Projektwerber/die Projekt-
werberin anzugeben hat, ob und wie er/sie bisher die Offentlichkeit informiert hat.
Diese Angaben kann die Behorde u.a. bei der Entscheidung berlicksichtigen, ob eine
offentliche Erorterung gemaft § 44c AVG von Amts wegen durchzufihren ist. Wurde
bereits vor Antragstellung ein Mediationsverfahren (vergl. zu § 14 Abs. 2) durchge-
fahrt, sollen die Ergebnisse dieses Verfahrens der Behérde mitgeteilt werden.
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In Abs. 2 wird klargestellt, dass in einer § 13 Abs. 3 AVG entsprechenden Weise
vorzugehen ist, wenn die Angaben in der Umweltvertraglichkeitserklarung unvoll-
standig sind. Die in § 47 Abs. 1 Z 1 des Begutachtungsentwurf vom November
1997es vorgesehene Strafsanktion wurde gestrichen.

In Abs. 3 wurde die Pflicht jener mitwirkenden Behérden, deren Entscheidungs- oder
Uberwachungskompetenz durch das UVP-Verfahren entféllt, zur Mitwirkung im UVP-
Verfahren verankert.

§ 3 Abs. 2 stellt klar, dass nur noch die materiellrechtlichen Bestimmungen der Mate-
riengesetze anzuwenden sind, nicht jedoch die verfahrensrechtlichen. Aus diesem
Grund ist in Abs. 5 des § 6 UVP-G Vorkehrung zu treffen, dass auch Amtsstellen, die
nicht mitwirkende Behdrden im Sinn des § 2 Abs. 1 sind, jedoch nach den Materien-
gesetzen am Verfahren zu beteiligen sind, informiert werden und Gutachten, die
nach diesen Vorschriften einzuholen sind (z. B. der Staubeckenkommission geman
§ 99 Abs. 3 WRG 1959), auch im UVP-Verfahren eingeholt werden.

Die Mdbglichkeit, den Antrag in jeder Lage des Verfahrens abzuweisen, wenn sich
aus dem Antrag oder im Zuge des Ermittlungsverfahrens unzweifelhaft ergibt, dass
eine Erfillung der Genehmigungsvoraussetzungen nicht méglich ist, ohne dass die
UVP und das konzentrierte Genehmigungsverfahren zu Ende zu fihren sind, wurde
in Abs. 6 beibehalten, da das AVG auch in der Fassung der Novelle 1998 kein Aqui-
valent dafur vorsieht, um unnétigen Aufwand zu vermeiden. ~
In Abs. 7 wurde, Uber die Regelung des § 39 Abs. 2 AVG hinaus, wonach die Behér-
de von Amts wegen oder auf Antrag mehrere Verwaltungssachen zur gemeinsamen
Verhandlung verbinden und sie wieder trennen kann, eine Regelung zur gemeinsa-
men Durchfihrung einer UVP fur mehrere Vorhaben geschaffen. Demnach besteht
auf Antrag der Projektwerber/innen oder von Amts wegen die Méglichkeit zu einer
gemeinsamen Durchfiihrung der UVP fur zwei oder mehrere UVP-pflichtige Vorha-
ben, die in einem rédumlichen Zusammenhang stehen. Oft sind in diesen Fillen
synergetische, dhnliche oder kumulative Wirkungen auf die vorhandene Umwelt zu
erwarten. Die gemeinsame Durchfliihrung der UVP kann den Antragsteller/innen und
der Behorde unnétigen Aufwand sparen. So kénnen u. U. Teile der Untersuchungen
fur die Umweltvertraglichkeitserklarung gemeinsam durchgefiihrt werden und die
Beteiligung der Offentlichkeit erfolgt fiir beide Vorhaben gemeinsam und damit nur
einmal.

Zu§7:

Diese Bestimmung Uber die Umweltvertraglichkeitserkldrung, die ein Kernstiuck der
UVP darstellt, entspricht groRteils europarechtlichen Vorgaben (Anhang IV der ge-
anderten UVP-RL) und hat sich in der Praxis bewihrt. Sie wurde daher im Wesentli-
chen unverandert Ubernommen.

Die neue Bestimmung des Abs. 2 stellt klar, dass fir das konkrete Vorhaben nicht
relevante, jedoch in § 7 aufgezahlte Angaben in der UVE nicht enthalten sein mus-
sen. Dafir ist jedoch ein begriindetes und nachvoliziehbares ,no impact statement®
abzugeben. Dasselbe gilt sinngemaR fir Angaben, deren Vorlage im Hinblick auf
Kenntnisstand und Prifungsmethoden dem Projektwerber billigerweise nicht zumut-
bar ist. ,Billigerweise zumutbar” ist die Vorlage von Daten, die verfligbar sind oder
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deren Erhebung im Hinblick auf die Art oder GrélRe des Vorhabens oder der Bedeu-
tung der zu erwartenden Auswirkungen vertretbar ist.

Bereits bei Inkrafttreten des geltenden UVP-G wurde vom Umweltbundesamt ein
gemeinsam mit Experten der Lénder erarbeiteter UVE-Leitfaden (Information zur
Umweltvertraglichkeitserkldrung fur Projektwerber, Planer und die interessierte Of-
fentlichkeit) herausgegeben. Weiters wurde eine 6sterreichischen Version einer von
der Europdischen Kommission herausgegebenen ,Review Checklist” zur Erleichte-
rung der Volistandigkeitskontrolle von Umweltvertraglichkeitserklarungen erarbeitet
und ist ein Handbuch zur UVP fir Verkehrsanlagen in Vorbereitung. Es wird auch an
branchenspezifischen Leitfaden fir bestimmte Vorhabenstypen (derzeit: Schigebie-
te, Bergbauanlagen und Verbrennungsanlagen) gearbeitet, die allenfalls als Grund-
lage fur die Erlassung von Verordnungen gemaR § 7 Abs. 3 dienen kénnen.

Zu § 8:

Im Sinne der Verfahrensvereinfachung entféllt die Bestimmung Uber die Anhdrung
der mitwirkenden Behoérden und des Projektwerbers/der Projektwerberin.

Die Verklrzung der Verfahrensfrist von 18 auf 9 Monate (ohne Verlangerung, wenn
kein Vorverfahren durchgefiihrt wurde) fir das UVP-Verfahren und auf 6 Monate fir
das vereinfachte UVP-Verfahren erfillt eine wesentliche Forderung der Wirtschaft.
Gemeinsam mit einer Fille von Verfahrenserleichterungen soll diese Reduzierung
der Entscheidungsfrist die Akzeptanz des UVP-Verfahrens steigern.

Zu § 9:

Samtliche Bestimmungen Uber die vorlaufige Gutachterliste und den Untersuchungs-
rahmen (§ 8 des geltenden UVP-G) sowie (ber deren Auflage und Mdglichkeit der
Stellungnahme dazu (§ 9 Abs. 1 und Abs. 4 des geltenden Gesetzes) entfallen er-
satzlos. Auch diese Anderungen sind ein Beitrag zur Verwaltungsvereinfachung.

Die bisher im UVP-G enthaltenen Sonderverfahrensbestimmungen entfallen, wo die
AVG-Novelle 1998 flir das UVP-Verfahren addquate Lésungen anbietet. Besondere
Vorschriften sind nur zur EinfiGgung dieser Bestimmungen ins UVP-G und dort not-
wendig, wo das AVG keine entsprechenden Vorschriften enthalt (vgl. dazu auch die
Erlduterungen zu § 15). Dies gilt auch fir die Regelungen zur Kundmachung und
6ffentlichen Auflage des Antrages und der Umweltvertraglichkeitserklarung.

Abs. 1 stellt klar, dass jedenfalls, d.h. auch in Grof3verfahren nach § 44b Abs. 2
AVG, nicht nur der Antrag und die Antragsunterlagen, sondern auch die Umweltver-
traglichkeitserkldrung aufzulegen sind. Gutachten werden in dem Stadium des Ver-
fahrens hingegen in der Regel noch nicht vorliegen. Dem AVG entsprechend hat die
Auflage bei der Behdrde und bei der Gemeinde zu erfolgen.

Fur Linienvorhaben mit einer gewissen Lange, d. h. wenn mindestens funf Standort-
gemeinden beruhrt werden, greifen die in Abs. 2 neu eingeflhrten Erleichterungen
Platz, um den Verwaltungsaufwand bei diesen regelmafig ohnehin weithin bekann-
ten Vorhaben einzudammen.
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Far die Kundmachung sind grundsétziich die Vorschriften des AVG anzuwenden.
Abs. 3 enthélt darlber hinaus unbedingt notwendige UVP-spezifische Mindesterfor-
dernisse, die unabhéngig davon erfillt werden missen, ob die GroRverfahrensbe-
stimmungen des AVG anzuwenden sind oder nicht.

Zu § 10:

Diese Bestimmung dient der Umsetzung des Art. 7 UVP-RL und des UN-ECE-
Ubereinkommens von Espoo iber die Umweltvertraglichkeitsprifung im grenziber-
schreitenden Rahmen (BGBI. [l Nr. 201/1997) und wurde geringfiigig an die durch
die AnderungsRL 97/11/EG erfolgte Neufassung des Art. 7 der UVP-RL angepasst.

Zu§1t: -

Auch hier wurde der Forderung nach Verwaltungsvereinfachung Rechnung getragen.
Der bisherige § 11 Uber die Betrauung der Sachverstindigen und die Erstellung ei-
nes Prifbuches einschlieRlich der Vorschriften tiber Teilgutachten ist entfallen.

Die UVP-Behorde hat durch die Formulierung des Auftrages an die Sachverstandi-
gen zur Erstellung des Umweltvertraglichkeitsgutachtens sicher zu stellen, dass auch
alle medienlbergreifenden Aspekte ausreichend beriicksichtigt werden. Es bleibt
jedoch der UVP-Behorde Uberlassen, im Einzelfall zu entscheiden, ob einzelne Teil-
gutachten zu erstellen sind und wie die integrative Beurteilung des Projektes Gewahr
leistet wird. Eine gesetzliche Regelung von Selbstverstandlichkeiten (Formulierung
des Auftrages an die Sachverstandigen) eriibrigt sich.

Die qualitativen Anforderungen an das Umweltvertraglichkeitsgutachten im neuen
§ 11 sind jedoch unverdndert und entsprechen im Wesentlichen den in § 12 des
geltenden UVP-G enthaltenen Vorgaben.

Die entsprechende Strafbestimmung zu Abs. 7 in § 47 wurde jedoch gestrichen, so-
dass im Fall einer Nichterteilung von Auskiinften entweder mit einer Verfahrensver-
zégerung wegen notwendig gewordener Ermittlungsschritte, allenfalls mit Kosten fir
die Beauftragung eines nicht amtlichen Sachverstidndigen oder sogar mit der Abwei-
sung des Antrages gerechnet werden muss.

Zu § 12:

Im vereinfachten UVP-Verfahren ist statt eines Umweltvertraglichkeitsgutachtens
eine zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen zu erstellen. Im Un-
terschied zum Umweltvertraglichkeitsgutachten muss dies kein eigenes Gutachten,
sondern eine zusammenfassende Wirdigung der relevanten Gesichtspunkte, insbe-
sondere auch mdglicher Wechselwirkungen, Kumulierungen und Verlagerungen von
Auswirkungen unter Berlcksichtigung der UVE und der eingelangten Stellungnah-
men im Hinblick auf die Genehmigungskriterien sein. Die zusammenfassende Be-
wertung hat nicht den durch § 11 fur das Umweltvertraglichkeitsgutachten vorge-
schriebenen Prifumfang, sie stellt jedoch sicher, dass die EU-rechtlichen Vorgaben
erfullt werden und auch in diesem Verfahren die zur Priifung auf Einhaltung der Ge-
nehmigungskriterien des § 15 geforderte fachiibergreifende Gesamtschau durchge-
fuhrt wird.
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Zu §13:

Neu gegeniiber dem Begutachtungsentwurf vom November 1897 ist, dass die zu-
sammenfassende Bewertung nicht mehr &ffentlich aufzulegen ist. Abs. 2 sieht eine
Auflage nur noch fur das Umweltvertréglichkeitsgutachten vor. Dies ist eine Folge
der Verhandlungsergebnisse zum UVP-Abschnitt im UGBA, in welchem ebenfalls
keine o6ffentliche Auflage der zusammenfassenden Bewertung vorgesehen ist. Die
Regelungen des vereinfachten Verfahrens im UVP-G und dem UVP-Abschnitt im
UGBA sollten weitestgehend auf einander abgestimmt sein. Auch im vereinfachten
Verfahren haben Parteien im Rahmen der Regelungen des AVG und Beteiligte und
sonstige Interessierte im Wege Uber das Umweltinformationsgesetz, BGBI. Nr.
495/1993, die Moglichkeit, Informationen Uber die zusammenfassende Bewertung zu
bekommen.-Birgerinitiativen kénnen gemaf § 18 Abs. 6 Akteneinsicht nehmen.

Hinsichtlich des Umweltvertraglichkeitsgutachtens gelten die Bestimmungen des § 9
Uber die Auflage. Zur Kundmachung in geeigneter Form vgl. § 44b Abs. 2 letzter
Satz AVG. Ist das Umweltvertraglichkeitsgutachten im Gro3verfahren geman § 44f
AVG zuzustellen, so sind die Bestimmungen des AVG ergédnzend anzuwenden. Den
sonstigen Beteiligten ist die Zusammenfassung des Umweltvertrdglichkeitsgutach-
tens nicht mehr zu Gbermitteln.

Die Pflicht zur Ubermittiung des Umweltvertraglichkeitsgutachtens auch an das
BMUJF bestand schon bisher auf Grund des § 43 Abs. 1 UVP-G, die Anfiihrung in
§ 13 dient der Klarstellung.

Zu § 14:

Die Regelungen Uber die Offentliche Erdrterung (§ 14 des geltenden UVP-G) und die
Anderung des Vorhabens (§ 15 des geltenden UVP-G) entfallen génzlich. Es gelten
die entsprechenden Bestimmungen des AVG.

Abweichend vom AVG ist jedoch weiterhin eine zwingende miindliche Verhandlung
vorgesehen. Dafiir sind im Wesentlichen zwei Griinde ausschlaggebend: einerseits
finden die Praklusionsregelungen des § 42 AVG Anwendung, andererseits bleibt den
Parteien zumindest eine Mdglichkeit zu einer mindlichen Teilnahme am Verfahren,
nachdem die im geltenden UVP-G zwingend vorgesehene 6ffentliche Erérterung nur
noch fakultativ ist.

Zur Lésung von Konflikten in Ehe- und Familienangelegenheiten, aber in letzter Zeit
aber auch im Bereich der Wirtschaft und bei Konflikten um umstrittene, umweltrele-
vante Projekte hat sich in den letzten Jahren ein neues Instrument der Konfliktidsung
herausgebildet: die Mediation. Das Instrument der Mediation soll allen Beteiligten die
Chance bieten, die Ursachen des Konfliktes auszuloten und zu einer konstruktiven
Lésung beizutragen. Voraussetzung fir Mediation ist, dass sich alle potentiell von
den Entscheidung Betroffenen auf ein Mediationsverfahren und einen (oder mehre-
re) Mediator(en) einigen. Ein Mediator ist ein berufsmaRig und auf Grundlage einer
fachlichen Ausbildung in Mediation vermitteinder Dritter, also von den Konfliktpartei-
en, aber natirlich auch von der Behérde Unabh&ngiger. Mediation ist ein Instrument,
dass auf Freiwilligkeit und Vereinbarung zwischen den Konfliktparteien basiert; auch
die Tragung der Kosten fir das Mediationsverfahren ist Teil der Vereinbarung zwi-
schen den Betroffenen und nicht von der Behdérde zu regeln.
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Die Regelung tber die Unterbrechung des Verfahrens zum Zweck der Durchflhrung
eines Mediationsverfahrens auf Antrag des Projektwerbers wurde mit dem Entwurf
des UGBA abgestimmt. Erfolgreiche Mediationsverfahren miinden in eine Vereinba-
rung zwischen den Konfliktparteien, die auch Bereiche umfassen kénnen, die fir das
Genehmigungsverfahren relevant sind. Die Ergebnisse der Mediation sind daher der
Behtrde zu Ubermitteln und im Rahmen der gesetzlichen Moglichkeiten
(insbesondere der Genehmigungstatbestdnde nach § 15) bei der Entscheidung zu
berdcksichtigen. Dabei handelt es sich jedoch nicht um ein ,auRer Streit stellen®, wie
dies im Rahmen eines Zivilprozesses mdglich ist, die materielle Ermittiungspflicht der
Behodrde wird dadurch nicht eingeschrankt. Der letzte Satz (Beurkundung im Be-
scheid)-ist zur Absicherung und besseren Nachvollziehbarkeit solcher Vereinbarun-
gen gedacht, gibt aber der Behérde keine Rolle zur Auslegung solcher Vereinbarun-
gen.

Erfahrungen im Bereich der Mediation gibt es derzeit vor allem im Bereich des Ehe-
und Familienrechts. Die vorliegende Bestimmung soll dieses Instrument der alterna-
tiven Konfliktiosung auch im Umweltbereich besser bekannt machen. Mediations-
verfahren im Umweltbereich haben beispielsweise bei folgenden Firmen bereits
stattgefunden: Leube Zement GmbH, Gartenau, Salzburg; Fa. Binder, Hallein, Salz-
burg (Faserplattenwerk), Fa. ZEMKA, Maishofen, Salzburg (Restmiilideponie); Ze-
mentwerk Hatschek, Gmunden, Oberdsterreich. Eine Studie der Osterreichischen
Gesellschaft fur Umwelt und Technik im Jahre 1998 ergab bei einer Umfrage u.a. bei
Gemeindevertretern, Betrieben und Umweltorganisationen groRes Interesse am In-
strument der Umweltmediation.

Zu § 15:

Die Regelungen Uber die Entscheidung mit den zusatzlichen Genehmigungskriterien,
wie sie in § 17 des geltenden UVP-G enthalten ist, wurden als Kernstiick der UVP
mit kleineren Korrekturen beibehalten.

So wurde der zweite Satz des Abs. 1 (iber die MaRgeblichkeit von Flachenwidmun-
gen im Antragszeitpunkt wegen in der Lehre erhobener verfassungsrechtlicher Be-
denken gestrichen (vgl. Raschauer, Kommentar zum UVP-G, Rz 8 zu § 17 und Hau-
er/Leukauf, Handbuch des &sterreichischen Verwaltungsverfahrens®, Fn 7 zu
§ 17 UVP-G; a. A. Kohler/Schwarzer, Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz, Rz 7 zu
§17).

Die Bestimmung des Abs. 2, erster Satz, dass die zuséatzlichen Genehmigungskrite-
rien ,im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge” anzuwenden sind, wurde durch
eine Ergénzung in Abs. 4, letzter Satz, konkretisiert. Danach ist durch geeignete
Auflagen, Bedingungen, Befristungen, Projektmodifikationen, AusgleichsmaRnah-
men oder sonstige Vorschreibungen zu einem hohen Schutzniveau fiir die Umwelt in
ihrer Gesamtheit beizutragen. Dies soll eine Optimierung innerhalb der anzuwen-
denden Genehmigungsvoraussetzungen im Sinne der fur die Umwelt optimalen Ge-
samtiésung ermdéglichen. Diese Akzentuierung entspricht dem integrativen Charakter
der UVP. -
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Dieses Ziel kann nunmehr auch durch die Vorschreibung geeigneter Ausgleichs-
malnahmen erreicht werden. Damit sind Ausgleichsmallinahmen im Bereich des
Natur- und Landschaftsschutzes (etwa Ersatzpflanzungen, Anlegungen von Ersatz-
biotopen udgl.) und sonstige MaRnahmen angesprochen, die bei Gesamtbetrachtung
eine Reduktion der Belastung der Umwelt (im Sinn des § 1) durch das Vorhaben
bringen (etwa innovative Verkehrsldésungen). Nicht erfasst werden durch diesen Be-
griff finanzielle Ersatzleistungen an die betroffenen Birger/innen oder Gemeinden
oder Ausgleichsmalnahmen, die nicht das Vorhaben selbst betreffen (etwa die Re-
duktion der Schadstoffemissionen in einer anderen Produktionsstatte des Projekt-
werbers/der Projektwerberin).

Fur die offentliche Auflage des Genehmigungsbescheides enthalt § 15 nach wie vor
eine Mindestbestimmung in Abs. 6. Bei Anwendung der GroRverfahrensbestimmun-
gen des AVG kann eine weiter gehende Kundmachungspflicht hinzutreten.

Die Auflage der Antragsunterlagen gemaflt § 9 und des Umweltvertrdglichkeitsgut-
achtens gemal § 13 Abs. 2 hat sowohl bei der Behoérde, als auch in der Standort-
gemeinde zu erfolgen. Abs. 7 regelt, dass bei Anwendung der Grolverfahrensbe-
stimmungen des AVG auch sonstige behordliche Schriftstiicke, insbesondere der
Genehmigungsbescheid, ebenfalls bei der Behérde und in der Standortgemeinde
aufzulegen sind.

Zu § 16:

Auf Grund des konzentrierten Charakters der UVP, insbesondere durch Erstellung
eines gesamthaften Umweltvertraglichkeitsgutachtens oder einer zusammenfassen-
den Bewertung bleiben die Mdglichkeiten der Verfahrensabschichtung beschrankt.
Die Regelungen des § 18 des geltenden UVP-G wurden im Wesentlichen Ubernom-
men, erganzt durch Prazisierungen und Verfahrensvereinfachungen.

Die Genehmigung kann - wie bisher - auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwer-
berin in Form einer Grundsatzgenehmigung und nachfolgender Detailgenehmigun-
gen erteilt werden. Die Behoérde hat ihr Ermessen unter Berlcksichtigung der Grund-
sdtze der Zweckmaligkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis einerseits
und der bestmdéglichen Beriicksichtigung der UVP andererseits auszuiben.

Die UVP ist - wie im geltenden UVP-G - bereits vor Erteilung der Grundsatzgeneh-
migung fir das gesamte Vorhaben durchzufGhren. Es kdénnen den Detailgenehmi-
gungen nur Belange vorbehalten werden, die nicht UVP-relevant sind, z. B. techni-
sche Details bestimmter Anlagenteile, deren Ausfiihrung nicht umweltrelevant ist,
bauliche Details, durch die nur wenige Grundstiicksnachbar/inne/n oder Wasserbe-
rechtigte beeintrachtigt werden kénnen, arbeitnehmer/innen/schutzrechtliche Vor-
schreibungen. Aus dem Wesen der Gliederung vom GréReren ("Grundsatz-") zum
Kleineren ("Detail-") ergibt sich jedoch, dass (ber die grundsatzliche Genehmi-
gungsfahigkeit auch solcher Belange in der Grundsatzgenehmigung abzusprechen
ist. Neu aufgenommen wurde eine Bestimmung, dass in der Grundsatzgenehmigung
ausdricklich auszusprechen ist, welche Fragen Detailgenehmigungen vorbehalten
werden.

Abs. 2 regelt das Verfahren bei Erlassung der Detailgenehmigungen. Das Detailver-
fahren ist auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin einzuleiten. Eine mind-
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liche Verhandlung ist nurmehr dann durchzuftthren, wenn dies nach den allgemeinen
Regeln des AVG oder nach Abs. 3 erforderlich ist. Diese richtet sich nicht nach § 14,
sondern geméf § 44 Abs. 1 nach den Verfahrensvorschriften der anzuwendenden
Materiengesetze und nach AVG.

Zu §17:

Zur Uberschaubareren Gestaltung von Genehmigungsverfahren fiir gréRiere Linien-
vorhaben wird die Méglichkeit einer abschnittsweisen Genehmigung geschaffen. Wie
bei der Verfahrensgliederung in Grundsatz- und Detailgenehmigung geman § 16 ist
auch hier die Umweltvertraglichkeitspriifung (Umweltvertraglichkeitserklarung, éffent-
liche Auflage, Umweltvertraglichkeitsgutachten bzw. zusammenfassende Bewertung,
ggf. offentliche Erérterung/en) fur das Gesamtvorhaben vorweg durchzufithren. Das
konzentrierte Genehmigungsverfahren im engeren Sinn kann jedoch fiir jeden Ab-
schnitt getrennt durchgefiihrt werden. In diesem Fall ist fiir jeden Abschnitt eine ei-
gene mundliche Verhandlung gemaR § 14 durchzufiihren. Die zusatzlichen Geneh-
migungskriterien gelten selbstverstandlich fir jede Abschnittsgenehmigung. Bei den
einzelnen Abschnittsgenehmigungen besteht die Méglichkeit der Teilung in Grund-
satz- und Detailgenehmigung.

Zu § 18:

Der Parteienkreis im UVP-Verfahren wird im Wesentlichen unverandert aus dem
UVP-G 1993 Ubernommen, seine Abgrenzung jedoch klarer gestaltet. Fur das ver-
einfachte Verfahren wird ein kieinerer Parteienkreis festgelegt: Biirgerinitiativen ha-
ben - wie im bisherigen Birgerbeteiligungsverfahren - Beteiligtenstellung mit dem
Recht auf Akteneinsicht (Abs. 1 Z 5 iVm. Abs. 6)

Das Zusammenspiel der nunmehr in Abs. 1 Z 1 und Z 2 vorgesehenen Regelungen
hat in der Literatur zu Auslegungsdivergenzen gefiihrt. So wurde die Méglichkeit ge-
sehen, dass nach dem geltenden UVP-G Nachbarn/Nachbarinnen bei Anwendung
bestimmter Materiengesetze (AWG, LRG-K) die Méglichkeit haben, entweder nach
dem Materiengesetz innerhalb der dort vorgesehenen sechswochigen Frist oder
nach dem UVP-G ab Kundmachung der miindlichen Verhandlung durch Erhebung
von Einwendungen Parteistellung zu erlangen. Zwischen den in Materiengesetzen
vorgesehenen Nachbarn/Nachbarinnen und den Nachbarn/Nachbarinnen des UVP-
G kann es nunmehr infolge des durch die AVG-Novelle 1998 eingefiihrten einheitli-
chen Systems des Verlustes der Parteistellung zu keiner Unterscheidung mehr
kommen. Die Definition der Nachbarn/Nachbarinnen in Abs. 1 Z 1 wurde der ent-
sprechenden Definition im UGBA angeglichen.

Samtliche Sonderregelungen zum Erwerb der Parteistellung durch Erhebung von
Einwendungen, zur Praklusion und zur iibergangenen Partei in den §§ 16 und 19
des geltenden UVP-G wurden gestrichen. Es gelten die allgemeinen Regeln des
AVG. Das bedeutet, dass

1. alle in § 18 Abs. 1 angefiihrten Parteien von Beginn des Verfahrens an Partei-
stellung haben, ohne dass es einer Handlung seitens dieser Parteien bedarf:

2. in Verfahren, die nach den allgemeinen Bestimmungen des AVG durchgefiihrt
werden und in denen die Verhandlung durch Anschlag in der Gemeinde und dar-
Uber hinaus in geeigneter Form kundgemacht wird, Personen ihre Parteistellung
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verlieren, soweit sie nicht spatestens am Tag vor Beginn der Verhandlung oder
wéhrend der Verhandlung Einwendungen erheben (§ 42 Abs. 1 AVG);

3. in Verfahren, die nach den Bestimmungen des AVG fir GroRverfahren durchge-
fuhrt werden, Personen ihre Parteistellung verlieren, soweit sie nicht innerhalb der
im Edikt angegebenen Frist von mindestens sechs Wochen bei der Behérde Ein-
wendungen erheben (§ 44b Abs. 1 AVG),

4. fur tUbergangene Parteien generell § 42 Abs. 3 AVG anzuwenden ist.

Die an die Standortgemeinde unmittelbar angrenzenden Gemeinden haben nunmehr

Parteistellung, sofern sie von wesentlichen negativen Auswirkungen des Vorhabens

betroffen sein kénnen. Dies schlief3t die Parteistellung von Gemeinden aus, die auf

Grund ihrer Lage nicht oder nur unwesentlich betroffen sein kdnnen, etwa weil sie

— in einem-anderen Gebirgstal als das Vorhaben liegen oder

— als Nachbargemeinden gréfRerer Stadte an einer Stelle an diese Stadt angrenzen,
die vom Vorhaben weit entfernt liegt oder

— die Hauptauswirkungen eines Vorhabens in der Verkehrserregung liegen und die
Gemeinden von der Standortgemeinde durch einen Fluss getrennt sind, Uber den
im Nahbereich kein Verkehrsweg fihrt.

Zu § 19;

Die Bestellung von Organen der Bau- oder Betriebsaufsicht ist nur noch flr Vorha-
ben der Spalte 1 des Anhanges 1 vorgesehen.

Dadurch soll Gewahr leistet werden, dass zumindest flr potentiell besonders um-
weltrelevante Vorhaben bei Bedarf ein geeignetes Aufsichtsorgan zur Verfugung
steht, das in Zusammenarbeit mit dem Projektwerber/der Projektwerberin, der Be-
hérde und den Nachbarn/Nachbarinnen die Einhaltung aller Bestimmungen Uber-
wacht. Solche Einrichtungen finden sich bereits in einigen Materiengesetzen (vgl.
etwa § 120 WRG 1958). Die neue Bestimmung des § 19 verallgemeinert und verein-
heitlicht die in diesen Gesetzen enthaltenen Prinzipien fur eine derartige Aufsicht.
Sie soll sicherstellen, dass nicht - im Widerspruch zum integrativen Charakter der
UVP - nur auf Grund einzelner Materiengesetze in Bezug auf Einzelaspekte des
Vorhabens Aufsichtsorgane bestellt werden kdnnen und leistet somit einen Beitrag
zur Vereinfachung und Vereinheitlichung des in der UVP anzuwendenden Rechts.

Diese Bestimmung wurde auf Grund praktischer Erfahrungen auf ausdriicklichen
Wunsch der die UVP vollziehenden Behérden geschaffen.

Zu § 20:

Abnahmeprifung und Nachkontrolle sind ebenfalls nur noch fiir Vorhaben der Spalte
1 des Anhanges 1 vorgesehen. Auch in diesem Bereich wurde einer massiven For-
derung der Wirtschaft aus dem Begutachtungsverfahren Rechnung getragen.

Bisher war nur eine Pflicht des Projektwerbers/der Projektwerberin zur Anzeige des
Vorhabens nach Fertigstellung vorgesehen. Es fehlte jedoch eine gesetzliche Rege-
lung dartber, ob der Betrieb nach Anzeige bereits aufgenommen werden kann oder
ob das Ergebnis der Abnahmeprifung abzuwarten ist. Nunmehr stellt Abs. 1 Satz 3
klar, dass mit der Anzeige der Betrieb aufgenommen werden kann, wenn die Behor-
de dies nicht im Genehmigungsbescheid ausgeschlossen hat. Weicht das Vorhaben
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vom Genehmigungsbescheid ab, ist jedenfalls ein Verfahren nach Abs. 4 abzuwar-
ten.

Abs. 2 letzter Satz bestimmt nun ausdriicklich, dass nicht nur die Formalparteien des
§ 18 Abs. 2 und 3, sondern auch die mitwirkenden Behérden dem Abnahmeverfah-
ren beizuziehen sind.

Der neue Abs. 3 sieht die Méglichkeit von Teilabnahmebescheiden vor.

Bei der nachtraglichen Genehmigung geringfiigiger Abweichungen gemaR Abs. 4
muss nicht mehr in jedem Fall eine mundliche Verhandlung durchgeftihrt werden.

Zu Abs: 6: Fir Bergbauvorhaben beispielsweise, die ausschlieBlich in einer gewin-
nenden Tatigkeit bestehen, ist die Durchfiihrung einer Abnahmepriifung nicht sinn-
voll, da keine Anlage ,fertig gestellt* wird, deren Ausfiihrung auf Ubereinstimmung
mit dem Genehmigungsbescheid uberpriifbar wére. Die Fertigstellung des Vorha-
bens endet in diesem Fall erst mit Einstellung der Bergbautétigkeit. Werden jedoch
als Teil des Vorhabens Anlagen errichtet, die der Bergbautatigkeit dienen (etwa
Bergbauanlagen geméaR § 118 MinroG), so ist fiir diese Anlagen eine Abnahmepri-
fung durchzufthren.

Zu § 21:

Die Bestimmungen tber die Nachkontrolle, die nur auf Vorhaben der Spalte 1 des
Anhanges 1 anzuwenden sind, bleiben im Wesentlichen unverandert. Im geltenden
UVP-G enthaltene Regelungen tber die Auskunftspflicht des Betreibers/der Betrei-
berin sind von § 23, Uber das Verhaltnis zu den Kontrollbefugnissen nach den Mate-
riengesetzen von § 22 Abs. 3 und 4 erfasst.

Da der Zustandigkeitsiibergang gemaR § 22 entweder mit dem Abnahmebescheid
oder dem Genehmigungsbescheid erfolgt, ist die Nachkontrolle nun nicht mehr von
der UVP-Behérde allein, sondern von allen zustédndigen Behérden gemeinsam
durchzufiihren. Diese haben dabei mdéglichst koordiniert vorzugehen, um Doppel-
gleisigkeiten und zusatzliche Belastungen fir den Betreiber/die Betreiberin zu ver-
meiden und eine gesamthafte, fachiibergreifende Nachkontrolle zu erméglichen.

Zu den §§ 22 und 23:

Durch die bisherige Festlegung des Zustdndigkeitsiberganges mit Abschluss der
Nachkontrolle war die Gefahr von Doppelgleisigkeiten und Zustandigkeitsproblemen
im Bereich der Kontrolle gegeben. Da die im Begutachtungsentwurf vom November
1997 vorgesehene Losung einer endgiiltigen Zustandigkeit der UVP-Behorde nicht
verwirklicht werden konnte, wird nunmehr ein Zustindigkeitsiibergang bereits mit
Erlassung des Abnahmebescheides (vergl. dazu auch zu § 40 Abs. 1) bzw. mit Er-
lassung des Genehmigungsbescheides erster Instanz festgelegt. § 23 enthalt wie
bisher die Kontrollbefugnisse der zustéandigen Behdrden.
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Zum 3. Abschnitt:

Die im 3. Abschnitt des geltenden UVP-G enthaltenen Sonderregelungen ftr Bun-
desstrallen und Hochleistungsstrecken haben wegen der ,sinngemafien Anwen-
dung” einiger Bestimmungen der Ubrigen Abschnitte wiederholt zu Auslegungs-
schwierigkeiten gefilihrt. Daher wurde der 3. Abschnitt neu gestaltet und der gesamte
Verfahrensablauf geregelt. Auf Verweise wurde aus Griinden der Rechtssicherheit
weitestgehend verzichtet. Der Umfang von elf Paragraphen stellt aber inhaltlich keine
Erweiterung, sondern nur eine Klarstellung im Sinn der Rechtsklarheit und Rechtssi-
cherheit dar.

Zu § 24:
Die bisher in § 24 UVP-G in der Stammfassung, BGBI. Nr. 697/1993, enthaltenen,
durch die UVP-G-Novelle, BGBI. Nr. 773/1996, neu gefassten Sonderbestimmungen
zur UVP fur Vorhaben, fur die in den Verwaltungsvorschriften die Erlassung einer
Trassenverordnung durch einen Bundesminister vorgesehen ist (Art. 10 Abs. 1 Z 9
B-VG), werden beibehalten. Es werden jedoch beim Anwendungsbereich der UVP
einige Anpassungen an die gednderte UVP-RL vorgenommen. Weiters wird der 3.
Abschnitt Ubersichtlicher gestaltet. Das UVP-Verfahren ist gemaR Abs. 9 fir Vorha-
ben nach Abs. 1 und 2 nunmehr vom Bundesminister/von der Bundesministerin fir
Umwelt, Jugend und Familie durchzufiihren.

Stralenvorhaben sind nunmehr auch in Anhang 1 enthalten (Z 8). Fir diese Vorha-
ben gelten jedoch die allgemeinen Regelungen des zweiten Abschnittes, ebenso wie
fur die nunmehr in Anhang 1 Z 9 und 10 enthaltenen Eisenbahnvorhaben.

In Abs. 1 sind nunmehr die teilweise geadnderten Bestimmungen Gber den Anwen-
dungsbereich der UVP fir BundesstraRen enthalten, fir die eine Trassenverordnung
zu erlassen ist. Der Text des Begutachtungsentwurfes zur BundesstraRengesetzno-
velle 1999 (BMwA, GZ 808.110/5-V1/11/99 vom 7.4.1999) wurde bereits beriicksich-
tigt.

Bei der Definition der in Z 1 genannten SchnellstraBen kommt es nicht auf die Be-
zeichnung nach Bundesstralengesetz, sondern ausschlieflich auf den Charakter als
SchnellstraRe im Sinn des Europaischen Ubereinkommens (iber die HauptstralRen
des internationalen Verkehrs vom 15. November 1975 an, wie dies die UVP-RL vor-
schreibt. Danach sind Schnellstrallen Strallen, die ausschlieRlich fir den Verkehr mit
Kraftfahrzeugen besonders bestimmt und nur Uber Kreuzungen oder verkehrsgere-
gelte Einmindungen zuganglich sind und auf der insbesondere das Anhalten und
Parken auf der Fahrbahn verboten ist.

Das Kriterium des Verkehrszuwachses in Abs. 1 Z 3 wird mit 15% festgelegt, um ei-
ne realistischere Erfassung besonders verkehrserregender Teilsticke zu ermogli-
chen. Das bestehende Kriterium von 20 % war fir eine solche Erfassung nicht taug-
lich. Als Prognosezeitraum scheinen auch hier, gleich wie in Z 4, 5 Jahre sinnvoll; in
begrindeten Féllen kénnen auch abweichende Zeitrdume betrachtet werden. Zur
Feststellung des langfristigen Verkehrstrends ist die Entwicklung der Hauptverkehrs-
beziehungen im entsprechenden Planungskorridor, basierend auf Verkehrszahlun-
gen, die auf den Prognosezeitraum hochzurechnen sind, heran zu ziehen.
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Neu eingeflihrt wird in Abs. 1 Z 4 das Kriterium der durchschnittlichen taglichen Ver-
kehrsleistung einer Strale von 15 000 Kfz, um besonders stark befahrene Stralen,
die jedenfalls bedeutende Umweltauswirkungen haben kénnen, zu erfassen. Nach
der regelméfligen Auswertung der automatischen Messstellen fur 1996 traf dieses
Kriterium fur ca. 16% aller Messstellen an Bundesstrallen B zu.

In Abs. 2 und 4 wurde ein dem 2. Abschnitt nachgebildetes vereinfachtes Verfahren
fur Vorhaben nach diesem Abschnitt eingefiigt. Dies betrifft im Bereich von Bundes-
strallen den Neubau von oder AusbaumalRnahmen sonstiger Art an Bundesstralien,
wenn sich dies in einer Einzelfallpriifung nach Abs. 2 bzw. 4 ergibt. Darunter kénnen
etwa neben dem Neubau von Bundesstralken oder ihrer Teilabschnitte auch zus#tz-
liche Anschlussstellen an Autobahnen und SchnellstraRen sowie Mautstellen oder
Raststationen in schutzwiirdigen Gebieten fallen.

Die von den Abs. 2 und 4 betroffenen schutzwiirdigen Gebiete sind in Anhang 2
nunmehr abschlielend definiert; es kommt zu einer Reduktion der ausschlaggeben-
den Schutzgebiete aus Grinden der Rechtssicherheit. MaRgeblich fur die UVP-
Pflicht ist, dass ein angegebenes schutzwiirdiges Gebiet beriihrt wird und dass es zu
den angegebenen negativen Auswirkungen auf das Schutzgebiet kommen kann.
Durch diese Relativierung in Abs. 2 und 4 soll klargestellt werden, dass nicht jede
Berlihrung oder Beeinflussung eines schutzwiirdigen Gebietes eine UVP-Pflicht
auslésen soll, sondern nur jene Beeintrdchtigungen, die den Schutzzweck des
schutzwiirdigen Gebietes wesentlich negativ beeinflussen. Wurde beispielsweise ein
Naturschutzgebiet zum Schutz bestimmter Pflanzen eingerichtet und soll ein Vorha-
ben in einem Teil des Schutzgebietes errichtet werden, in dem diese Pflanze nicht
vorkommt und wird auch das 6kologische Geflige durch dieses Vorhaben nicht ge-
stdrt, ist dies in der Einzelfallprifung festzustellen und keine UVP durchzufiihren.

Diese Feststellung hat nunmehr gemaR Abs. 10 fur die Vorhaben nach Abs. 1 und 2
der Bundesminister/die Bundesministerin fur Umwelt, Jugend und Familie auf Antrag
der mitwirkenden Behorden (§ 25 Abs. 4 Z 1), des Umweltanwaltes oder der Stand-
ortgemeinde zu erfolgen. Fur Vorhaben nach Abs. 3, 4, 6 und 7 hat diese Feststel-
lung geman Abs. 11 durch den Bundesminister/die Bundesministerin fir Wissen-
schaft und Verkehr - wie bereits bisher - von Amts wegen sowie auf Antrag der mit-
wirkenden Behérden (§ 25 Abs. 4 Z 1), des Umweltanwaltes oder der Standortge-
meinde zu erfolgen. Durch die Mdglichkeit der Beantragung eines Feststellungsver-
fahrens soll sichergestellt werden, dass im Einzelfall eine gewissenhafte Prifung der
Notwendigkeit der Durchfiihrung einer UVP fiir solche Streckenabschnitte Gewahr
leistet ist.

Der Anwendungsbereich der UVP fiir Hochleistungsstrecken wurde in Abs. 3 neu
festgelegt. Wie bisher sind solche Vorhaben grundsatzlich erst ab einer durchge-
henden Lénge von 10 km UVP-pflichtig. Die gednderte UVP-RL bestimmt in ihrem
Anhang |, Z 7a) jedoch, dass ,Eisenbahn-Fernverkehrsstrecken“ wie Autobahnen
und Schnellstrafien jedenfalls und ohne Schwellenwert (vgl. im Gegensatz dazu z. B.
die lit. c dieser Ziffer fur Straen) einer UVP zu unterziehen sind. Selbst wenn man
einige der in Frage kommenden HL-Strecken nicht als Eisenbahn-
Fernverkehrsstrecken im Sinn der UVP-RL sieht, ist auf Eisenbahnen Anhang I
Z10c) iVm Art. 4 Abs. 2 der RL anzuwenden, wonach bei der Festlegung von
Schwellenwerten die relevanten Auswahlkriterien des neuen Anhang Il der RL
(Merkmale der Projekte, Standort der Projekte, Merkmale der potentiellen Auswir-
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kungen) zu bericksichtigen sind. Wird ein Schutzgebiet berthrt und beeintrachtigt,
so ist nicht ersichtlich, dass die Beeintrachtigung durch Strecken von unter 10 km
Lange grundsétzlich geringer sein sollte als durch Strecken von Uber 10 km Lénge.
Strecken unter 5 km Lange kénnen ausgeschlossen werden, da es sich hierbei auf
Grund der hohen Kurvenradien der Bahn regelmalig nur um geringe Streckenver-
schiebungen bzw. den Ausbau von Bahnh&éfen handelt, wobei es gerechtfertigt er-
scheint, diese Vorhaben auf Grund der hohen umweltpolitischen Gesamtbedeutung
der Bahn keiner UVP-Pflicht zu unterziehen.

Die zum Teil unterschiedliche Behandlung von Bahn und Stralle bei den fir die

UVP-Pflicht ausschlaggebenden Streckenldngen erklart sich aus

— den unterschiedlichen Erfordernissen der UVP-RL,

— den wesentlich grofReren Radien von Hochleistungsstrecken und der dadurch bei
diesen Strecken betrachtlich eingeschrankten Planungsfreiheit sowie

— aus dem umweltpolitisch unterschiedlichen Stellenwert der beiden Verkehrstrager
und der Bedeutung des Bahnausbaues als wichtigem Faktor zur Verbesserung
der generellen Umweltqualitat (vgl. Kap. 3.4.3 des Nationalen Umweltplanes).

Abs. 3 erfasst jeden Neubau einer Fernverkehrsstrecke, da dies, wie oben angefihrt,
europarechtlich geboten ist. Fernverkehrsstrecken sind Eisenbahnstrecken von (ber-
regionaler Bedeutung, d. h. Strecken mit bedeutendem Anteil an Uberregionalem
Giter- oder Personenverkehr. Als Anhaltspunkt kann der Verkehr von Gilter- oder
Personenschnellziigen dienen.

Abs. 5 dient der Planungssicherheit.

Die Abs. 6 und 7 werden grundsatzlich unverandert aus dem bestehenden Gesetz
Ubernommen.

Abs. 8 ermoglicht die gemeinsame Durchfithrung des UVP-Verfahrens, wenn ein
StralRenvorhaben durch ein Eisenbahnvorhaben bedingt wird (z. B. wenn durch ei-
nen Bahnbau die Verlegung einer Stralle notwendig wird) oder umgekehrt. Diese
Bestimmung wurde auf ausdricklichen Wunsch des BMwA eingefugt.

Das fir die Bundesstrallen bereits bisher vorgesehene Feststellungsverfahren wird
in Abs. 10 fUr Bundesstral’en und in Abs. 11 fur HL-Strecken nunmehr fir alle Tras-
senvorhaben generalisiert. Der jeweils letzte Satz dieser Bestimmungen schliel3t die
Durchfiihrung eines Feststellungsverfahrens in den Fallen der Abs. 1 und 3 sowie
dann aus, wenn die Behérde auf Grund des eigenen Ermittlungsverfahrens zum
Schluss gekommen ist, dass eine UVP durchzuflhren ist. Auf Grund eines Erforder-
nisses der UVP-RL wurde, wie bereits in § 3 Abs. 6, eine Bestimmung Uber die
Kundmachung der Entscheidung aufgenommen. Die Bestimmungen {iber das Fest-
stellungsverfahren geman § 3 Abs. 6 sind nicht mehr anzuwenden.

Zu § 25:

Da nunmehr das UVP-Verfahren fir Vorhaben nach § 24 im 3. Abschnitt eigens ge-
regelt ist, kann auf die Besonderheiten von Linienvorhaben einerseits und der UVP
im Rahmen eines Verordnungserlassungsverfahrens mit nachfolgenden separaten
materienspezifischen Genehmigungsverfahren andererseits besonders Ricksicht
genommen werden. Die durch die UVP-G-Novelle 1996 geanderten Verfahrensbe-



386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

37

stimmungen wurden weitgehend Gbernommen, jedoch den Anderungen im 2. Ab-
schnitt angepasst. ’

Zusétzlich zu den bereits in Abs. 2 genannten Verfahrensbestimmungen sind auch
die Begriffsbestimmungen des § 2 mitanzuwenden, jedoch wird § 2 Abs. 1 durch
§ 25 Abs. 4 Ziffer 1 ersetzt und § 2 durch eine neue Definition des Projektwerber/der
Projektwerberin in § 25 Abs. 4 Z 2 ergénzt. Durch diese Anderung wird der Begriff
der ,mitwirkenden Behoérde” neu definiert, da in Verfahren nach § 24 kein konzen-
triertes Genehmigungsverfahren durchgefiihrt wird und der Begriff des Projektwer-
bers/der Projektwerberin eingefugt, da Trassenverordnungsverfahren nicht auf An-
trag eingeleitet werden. Es werden lediglich die Unterlagen zur Erlassung einer Tras-
senverordnung samt Umweltvertraglichkeitserklarung an den jeweils zustandigen
Bundesminister/an die jeweils zustédndige Bundesministerin mit dem Ersuchen das
Verordnungsverfahren einzuleiten, vorgelegt.

Zu § 26:

Das Verordnungsverfahren wird im Gegensatz zu Vorhaben nach dem 2. Abschnitt
nicht auf Antrag eingeleitet. Da die UVP fiir Vorhaben nach § 24 Abs. 1 und 2 nun-
mehr vom Bundesminister/von der Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Familie
durchgefuhrt wird, sind die entsprechenden Projekte an diesen/diese weiterzuleiten.

Der Hinweis des Projektwerbers, in welcher Weise die Offentlichkeit informiert wurde
(Abs. 2 zweiter Satz) kann auch ein vor Einleitung des Verordnungserlassungsver-
fahrens gefiihrtes Mediationsverfahren betreffen.

Da im Verordnungserlassungsverfahren das AVG nicht anwendbar ist, war in Abs. 2
eine dem § 13 Abs. 3 AVG entsprechende Bestimmung aufzunehmen.

Da nunmehr der/die Bundesminister/in fir Umwelt, Jugend und Familie zur Durch-
flhrung der UVP fir Vorhaben nach § 24 Abs. 1 und 2 zusténdig ist, ist ihm/ihr ledig-
lich die UVE zu Verfahren nach § 24 Abs. 3, 4, 6 und 7 zu Ubermitteln.

Zu § 27:

Die Umweltvertraglichkeitserklarung wurde den besonderen Anforderungen fiir lini-
enférmige Vorhaben nach dem 3. Abschnitt angepasst.

Zu § 31:

Da nunmehr der/die Bundesminister/in fir Umwelt, Jugend und Familie zur Durch-
fuhrung der UVP fur Vorhaben nach § 24 Abs. 1 und 2 zustandig ist, ist ihm lediglich
die Information zu Verfahren nach § 24 Abs. 3, 4, 6 und 7 zu Ubermitteln. Abs. 2
letzter Satz wurde als korrespondierende Bestimmung zu § 44b Abs. 2 letzter Satz
AVG eingeflugt.

Zu § 32:

Die ¢ffentliche Erorterung fur Vorhaben nach dem 2. Abschnitt wird nunmehr un-
mittelbar in § 44 ¢ AVG geregelt. Da das AVG in Verordnungserlassungsverfahren
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nicht anwendbar ist, ist diese Bestimmung auch fur Verfahren nach dem 3. Abschnitt
anzuwenden.

Durch den/die Projektwerber/in kann auf freiwilliger Basis vor Einleitung oder in Be-
gleitung des Trassenverordnungsverfahrens ein Mediationsverfahren durchgefihrt
werden (vgl. auch § 14 Abs. 2, § 26 Abs. 1 zweiter Satz sowie § 12 Abs. 5 UGBA-
Entwurfes).

Zu § 33:

Da im Verordnungserlassungsverfahren das AVG nicht anwendbar ist, war es not-
wendig, § 13 Abs. 3 und § 37 letzter Satz AVG im 3. Abschnitt fir anwendbar zu er-
klaren.- -

Zu § 34:

Nach Abs. 2 sind Emissionen fur Vorhaben nach dem 3. Abschnitt nicht nach dem
Stand der Technik zu beschranken; Projektwerber haben keinen Einfluss auf den
Fuhrpark auf den jeweiligen Projekten.

Nach Abs. 4 wire auch denkbar, dass der Bundesminister/die Bundesministerin alle
zur Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen notwendigen Mallnahmen
(insbesondere auch Uberwachungs-, Mess- und Berichtspflichten, AusgleichsmalR-
nahmen und MalRRnahmen zur Sicherstellung der Nachsorge) in den Text der Tra-
ssenverordnung aufnimmt. Dadurch kénnte fir den Bereich der BundesstralRen bis
zur Einfihrung eines bundesstrallenrechtlichen Bauverfahrens die Berlcksichtigung
der UVP in der Trassenverordnung erfolgen.

Die Gestaltung des Abs. 5, der die RL-konforme Verdffentlichung der Entschei-
dungsgriinde fur die Verordnung regelt, geht auf Anregungen des BMWYV und der
HL-AG im Begutachtungsverfahren zuriick.

Zu den §§ 35 bis 39:

Die Bestimmungen Uber den Umweltrat wurden weitestgehend aus dem geltenden
UVP-G Ubernommen.

In § 35 Abs. 3 wurde die Berichtspflicht der zustédndigen Bundersministerinnen und
Landesregierungen auch auf UVP-Verfahren ausgeweitet, die dem Anwendungsbe-
reich des UGBA oder anderen Materiengesetzen unterliegen.

Auch die Unterstutzungspflichten gemafl § 38 Abs. 1 wurden auf den UVP-Teil des
UGBA und auf andere Materiengesetze ausgeweitet.

Zu § 40:

Die Landesregierung ist fur das Feststellungsverfahren (einschlieRlich Einzelfallpri-
fung bei Anderungen und bei Vorhaben in schutzwiirdigen Gebieten) nach § 3
Abs. 6, fur das Vorverfahren nach § 5, die UVP und das konzentrierte Genehmi-
gungsverfahren und auch alle Anderungen bis zum Zeitpunkt des Zustandig-
keitsiberganges, selbst wenn diese nicht UVP-pflichtig sind, zustandig. Dadurch soll
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vermieden werden, dass noch vor Abnahmepriifung oder Nachkontrolle fir Vorha-
ben der Spalte 1 des Anhanges 1 der Genehmigungsbescheid von einer anderen als
der UVP-Behorde geéndert werden kann. Ebenfalls neu die Regelung Uber die De-
legationsméglichkeiten der Landesregierungen an Bezirksverwaltungsbehérden.
Diese war eine Forderung einiger Lander.

Die Landesregierung ist auch zustandig zur Ausiibung aller Ermittlungs-, Entschei-
dungs- und Uberwachungsbefugnisse, die der Behérde auf Grund der anzuwenden-
den Verwaltungsvorschriften und des UVP-G bis zum Zusténdigkeitsiibergang nach
§ 22 zukommen.

Nach Erlassung des Abnahmebescheides bzw., wenn ein solcher nicht zu erlassen
ist (§ 22 Abs. 2), nach Erlassung des Genehmigungsbescheides 1. Instanz geht die
Zustandigkeit auf die nach den Materienvorschriften zusténdigen Behérden tber, die
auch die in den §§ 19, 21, 22 und 23 genannten Befugnisse in ihrem Wirkungsbe-
reich auszulben haben. Im Hinblick auf die zuséatzlichen Genehmigungskriterien des
§ 15 sind diese Befugnisse von der Landesregierung wahrzunehmen.

Ein Devolutionsantrag an den Umweltsenat ist gemaR Abs. 3 nicht mehr auf Antrag
jeder Partei, sondern nur mehr auf Antrag des Projektwerbers/der Projektwerberin
oder einer beteiligten Landesregierung méglich.

Zu § 41:

Der Umweltsenat ist auch Berufungsbehérde und sachlich in Betracht kommende
Oberbehérde, wenn die Landesregierung ihre Zusténdigkeit auf die Bezirksverwal-
tungsbehdrden delegiert hat.

Weiters wurde klargestellt, dass der Umweltsenat sachlich in Betracht kommende
Oberbehdérde im Sinn des § 68 AVG zur Nichtigerklarung von Bescheiden ist, die
rechtswidrig ohne Durchfihrung einer UVP erlassen wurden. Er kann somit auch
Bescheide oberster Bundes- oder Landesbehérden wegen Nichtigkeit aufheben.
Abs. 1, letzter Satz, letzter Satzteil dient der Klarstellung.

Die Berufungsfrist betragt weiterhin 4 Wochen. Da nicht alle UVP-Verfahren GroR-
verfahren sind wirde eine Anpassung an das AVG (zwei Wochen, in GroR3verfahren
gelten Zustellungen per Edikt gemaR § 44f Abs. 1 AVG zwei Wochen nach Verlaut-
barung als zugestellt) eine Fristverklrzung fiir jene Verfahren bedeuten, die keine
GroRverfahren sind. Im Hinblick auf die Komplexitat UVP-pflichtiger Anlagen und
der Genehmigungsbescheide erscheint eine Frist von 4 Wochen gerechtfertigt.

Zu § 42;

Die im Entwurf an mehreren Stellen vorgesehene Verpflichtung zur Auflage von Un-
terlagen durch die Standortgemeinde dient der Durchfiihrung des UVP-Verfahrens
und der Mitwirkung der Parteien und der Offentlichkeit, aber auch der angrenzenden
Gemeinden, die betroffen sein und daher Parteistellung haben kénnen. Es handelt
sich daher um keine Angelegenheiten, die gemaR Art. 118 Abs. 2 B-VG im aus-
schlieBlichen oder iberwiegenden Interesse der in der Standortgemeinde verkor-
perten ortlichen Gemeinschaft gelegen sind.
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Zu § 43:

Stellungnahmen im Rahmen des UVP-G sind schon auf Grund des Gebihrengeset-
zes von der Gebihrenpflicht befreit. Zur Erleichterung der administrativen Abwick-
lung wird die Einzahlung von Gebuhren mittels Zahlschein ermdglicht.

Zu § 44:

Anders als bisher sind die Verfahrensbestimmungen der Materiengesetze im UVP-
Verfahren nicht mehr mit anzuwenden. Soweit das UVP-G keine Sondervorschriften
enthalt (z.B. § 14), ist das AVG anzuwenden.

Zu § 45 und § 46:

Diese Bestimmungen (§§ 43 und 44 des geltenden UVP-G) wurden inhalitlich nicht
verandert. In § 45 wurde berlcksichtigt, dass aus Griinden der Vollstdndigkeit und
Ubersichtlichkeit die UVP-Dokumentation auch die UVP-Verfahren umfassen muss,
die nach den Bestimmungen des UGBA oder nach anderen Materiengesetzen
durchgefuhrt werden. Die weitere Anderung betrifft den Umstand, dass das Umwelt-
bundesamt ab 1. 1. 1999 keine Bundesdienststelle mehr ist (die UVP-Dokumentation
ist jedoch weiterhin vom UBA zu fihren, vgl. § 6 Abs. 2 Z 32 Umweltkontrollgesetz).
In § 46 wurden die Fristen angepasst und der Berichtsumfang ebenfalls um den
UVP-Teil des UGBA oder anderer Gesetze erganzt.

Zu § 47:

Als Z 1 neu aufgenommen wurde eine Strafbestimmung fir konsenslose Durchfiih-
rung eines Vorhabens (Errichtung und Betrieb einer Anlage, Vornahme eines sonsti-
gen Eingriffes in Natur und Landschaft);, die Strafh6he wurde dem MinroG ange-
passt. Die Strafbarkeit fir die Nichtvorlage der UVE oder von Teilen davon wurde in
Zusammenhang mit der Neuformulierung des § 6 Abs. 3 gestrichen. Auch fir die
Verweigerung von Auskiinften gemaf® § 11 Abs. 7 ist keine Strafandrohung mehr
vorgesehen (vergl. dazu die Ausfuhrungen zu § 11 Abs. 7).

Zu § 48:

Da die Frist zur Umsetzung der UVP-RL 97/11/EG bereits am 14. Marz 1999 abge-
laufen ist, ist das neu erlassene UVP-G raschest in Kraft zu setzen.

Die Ubergangsbestimmungen in Abs. 2 erméglichen einen Umstieg von einem nach
dem derzeit geltenden UVP-G anhangigen Genehmigungsverfahren in das neue,
vereinfachte Verfahren nach dem vorliegenden Entwurf auf Antrag des Projektwer-
bers/der Projektwerberin. Der Umstieg ist jedoch erst ab dem Zeitpunkt des in Kraft
tretens des neuen UVP-G mdoglich und auch nur dann, wenn das Gesetz auch auf
das jeweilige Vorhaben anzuwenden ist.

In Abs. 3 sind Sonderbestimmungen fur Vorhaben des 3. Abschnittes notwendig, da
fur diese Vorhaben kein Antrag gestellt wird. Daher wurde auf den Zeitpunkt der
Einleitung des Anh&érungsverfahrens gemafR BundesstraBengesetz oder Hochlei-
stungsstreckengesetz abgestellt. Ein Umstieg ist auf Antrag auch hier méglich.
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Zu den Anhangen:

Zu erfassende Vorhabens- bzw. Anlagentypen:

Die UVP-Pflicht fur bereits im UVP-G 1993 genannte Anlagenarten erfolgt weiter-

hin durch das UVP-G. Jene Vorhabenstypen, die auf Grund der UVP-AnderungsRL

neu geregelt werden missen, d.h. noch nicht im Anhang 1 des UVP-G 1993 enthal-
ten waren, werden teilweise in anderen Materiengesetzen geregelt.

» Gewerbliche Betriebsanlagen (z.B. GroRteil der Nahrungsmittelindustrie, Wind-
energieanlagen, Eisen- und Stahlverarbeitung, Einkaufszentren, Parkplatze):
Umweltgesetz fir Betriebsanlagen

» Wasserwirtschaftliche Vorhaben (z.B. Grundwasserentnahmen, Stauwerke,
Fischzucht): WRG

¢ Flurbereinigungs- und Zusammenlegungsvorhaben: Flurverfassungs-
Grundsatzgesetz 1951, Grundsatzgesetz 1951 Uber die Behandlung der Wald-
und Weidenutzungsrechte

Zur UVP-AnderungsRL:

Die UVP-AnderungsRL regelt die Durchfiihrung einer UVP fir bestimmte Vorhaben
folgendermafRen:

Fur die in Anhang | genannten 21 Projekttypen ist jedenfalls ab den angefiihrten
Schwellenwerten eine UVP durchzufiihren.

Der Anhang Il besteht aus einer Liste von 82 Projekttypen ohne Schwellenwerte, bei
denen die Mitgliedstaaten verpflichtet sind, jene Projekte einer UVP zu unterwerfen,
bei denen u.a. auf Grund ihrer Art, GréRe oder ihres Standortes mit erheblichen
Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist (Art. 2 Abs. 1). GemaR Art. 4 Abs. 3
bestimmen die Mitgliedstaaten diese Projekte durch

¢ Einzelfallprifung

¢ Schwellenwerte bzw. Kriterien oder

» eine Kombination aus Einzelfallpriifung und Schwellenwerten bzw. Kriterien.

Bei der Einzelfallpriifung sowie bei der Festlegung der Schwellenwerte bzw. Kriterien
sind die relevanten Auswahlkriterien des Anhanges Il der RL zu beriicksichtigen.

Die Mitgliedstaaten haben bereits auf der Grundlage der Richtlinie 85/337/EWG
Verfahrenssysteme der Einzelfallpriifung und/oder einer Liste von Vorhaben mit
Schwellenwerten eingefiihrt:

So gibt es etwa in Osterreich, Deutschland, Frankreich, Italien und Portugal jeweils
ein Verzeichnis von Projekten, fir die meist ab einem Schwellenwert eine UVP
durchzufthren ist.

Das UVP-System Frankreichs basiert auf in den Materiengesetzen enthaltenen Li-
sten mit technischen Schwellenwerten sowie, wenn kein technischer Schwellenwert
angegeben ist, auf einem finanziellen Schwellenwert, ab dem eine UVP durchzufiih-
ren ist (grundsétzlich: Projektkosten ab 12 Mio. FFR, in Ausnahmefillen auch niedri-
ger: z.B. Aufstiegshilfen: ab 6 Mio. FFR). GroRteils sind die technischen Schwellen-
werte sehr niedrig festgelegt, so besteht etwa fiur alle genehmigungspflichtigen
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Jnstallations classées” (d.s. im Wesentlichen alle Industrieanlagen, Bergbau, Mas-
sentierhaltungen) eine UVP-Pflicht.

In den Niederlanden kommt eine Kombination beider Systeme in der Form zur An-
wendung, dass flr bestimmte Projekte (ca. 50) fixe Schwellenwerte gelten, flur ande-
re (ca. 30) ist ab der Uberschreitung des Schwellenwertes eine Einzelfallprifung hin-
sichtlich der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen durchzufiihren. Neben diesen
Schwellenwerten gelten insbesondere fir Linienvorhaben auf Grund von Standort-
kriterien (naturschutzrechtlich geschitzte Gebiete, larmempfindliche Einwirkungsor-
te) niedrigere Schwellenwerte.

Auch Irland und Danemark verfigen Uber ein Kombinationssystem. In Ddnemark
existieren fur 34 Projekttypen fixe Schwellenwerte, dariberhinaus ist fur ca. 45 Pro-
jekttypen eine UVP durchzufiihren, wenn entweder eine Anderung des lokalen Pla-
nes (Raumordnung) notwendig ist oder die planlich festgelegten Umweltqualitaten
(beziiglich Larm, Luft, Oberflachen- und Grundwasser) tberschritten bzw. gedndert
werden.

Aus dem Bericht der Kommission Uber die Anwendung und den Nutzeffekt der
RL 85/337/EWG (KOM (93) 28 vom 2.4.1993) ging hervor, dass die RL in mehreren
Mitgliedstaaten unvollstdndig umgesetzt ist. Insbesondere betrifft dies die Prifung
von Projekten des Anhanges 1.

Auch darf nach der Judikatur des EuGH der Ermessensspielraum bei Umsetzung
des Anhanges |l nicht derart Uberschritten werden, dass ganze Projekttypen infolge
der Setzung von Schwellenwerten oder Kriterien von einer UVP ausgenommen wé-
ren (siehe EuGH-Urteil vom 26. Oktober 1996 in der Rechtssache C-72/95, Raad
van State). Vielmehr sind alle jene Vorhaben einer UVP zu unterziehen, wenn bei
ihnen mit erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist.

Die AnderungsRL prazisiert die Notwendigkeit einer UVP in der Weise, dass zur Be-
urteilung der Erheblichkeit von Umweltauswirkungen die Kriterien des Anhanges Il
herangezogen werden missen. Da derartige Auswirkungen unmittelbar vom geogra-
phischen Raum, in welchem das Vorhaben verwirklicht werden soll, abhangen, ist

z.B. bei Anwendung eines fixen Schwellenwertsytems eine Differenzierung nach
Standorten notwendig.

Aus Informationen anderer Staaten geht hervor, dass insbesondere jene, die derzeit
ein fixes Schwellenwertsystem haben (z.B. Italien), dieses in Umsetzung des Anhan-
ges Ill der RL mit Standortkriterien adaptieren oder eine Einzelfallpriifung einfiihren.
Auch die Schwellenwerte werden derzeit einer kritischen Prifung unterzogen und,
wo gerechtfertigt, herabgesetzt (z.B. Niederlande).

In_ltalien gibt es bereits ein neues, auf der RL 97/11/EG basierendes, UVP-G. Im
Wesentlichen wurde die Aufteilung der UVP-pflichtigen Projekte auf eine nationale
und eine regionale Verfahrensebene beibehalten. Die Projekte des Anhanges Il der
RL werden zumeist auf regionaler Ebene einem Einzelfallprifungsverfahren ab be-
stimmten Schwellenwerten unterworfen. Diese Schwellenwerte sind als eher niedrig
anzusehen und entsprechen im Bereich der Industrieanlagen jenen der IPPC-RL
96/61/EG. Die Region Sudtirol hat ein fixes System mit eher niedrigen Schwellen-
werten gesetzlich festgelegt, ab denen jedenfalls eine UVP durchzufuhren ist.
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GroRbritannien sieht in seinem auf der RL 97/11/EG basierenden UVP-System fur
Anhang I-Projekte die in der AnderungsRL genannten Schwellenwerte und Kriterien
vor, fur Anhang Il-Projekte ist eine Einzelfallpriifung vorgesehen, wobei niedrige, in-
dikative Schwellenwerte bzw. Kriterien die Auswahl von relevanten Projekten unter-
stutzen sollen. Diese indikativen Parameter zielen insbesondere auf den Standort
des Vorhabens ab, indem z.B. die Berlihrung oder Beeintriachtigung eines bestimm-
ten Schutzgebietes (landschaftliche, historische, kulturelle oder 6kologische Bedeu-
tung), der Abstand zu empfindlichen Rezeptoren (Wohnh&user, Schulen, Spitaler
etc.) oder die Kumulation mit ahnlichen Projekten zu beriicksichtigen ist.

Da im UVP-G 1993 auf Grund seines Schwellenwertsystems die Berucksichtigung
sensibler 6kologischer Gebiete nicht gewahrleistet ist, sind diesbeziigliche Anderun-
gen vorzunehmen. Im gegenstandlichen Entwurf wurde dem System der &sterreichi-
schen Rechtsordnung und dem Verlangen nach Rechtssicherheit insoferne Rech-
nung getragen, als generell flir Vorhaben fixe Schwellenwerte festgelegt wurden.
Zusatzlich ist fur Vorhaben in schutzwiirdigen Gebieten ab niedrigeren Schwellen-
werten (50 % des Schwellenwertes in Spalte 1 oder 2) eine Einzelfallpriifung vorge-
sehen.

Zur Struktur:

In den Spalten 1 und 2 des Anhanges 1 sind alle Vorhabenstypen angefihrt, deren
Neuerrichtung jedenfalls einer UVP zu unterziehen ist. Anderungen, die im Anhang 1
ausdricklich angefuhrt sind, sowie Anderungen sonstiger Vorhaben sind nur dann
UVP-pflichtig, wenn die Tatbestdnde des § 4 Abs. 2 oder 3 erfullt sind
(Einzelfallprufung).

Fur Spalte 1-Vorhaben ist ein UVP-Verfahren, fir Spalte 2- und Spalte 3-
Vorhaben ein vereinfachtes UVP-Verfahren durchzufihren. Das UVP-Verfahren
gelangt fur komplexe, mit erheblichen Landschaftseingriffen verbundene Infrastruk-
turprojekte (Linienvorhaben, Bergbau, Wasserwirtschaft), fiir bekanntermaen kon-
troversiell diskutierte Anlagen (z.B. Abfallwirtschaft) sowie flir komplexe Anlagen der
Schwerindustrie (Raffinerien, integrierte Hittenwerke) zum Einsatz. Dem verein-
fachten UVP-Verfahren sind Vorhaben mit weniger komplexen bzw. eindimensiona-
len Umweltauswirkungen (d.h. die Mehrheit der Industrieanlagen, kleinraumige Infra-
strukturprojekte) zu unterziehen.

In der Spalte 3 sind jene Vorhaben aufgelistet, fir die auf Grund ihrer Lage in
schutzwiirdigen Gebieten eine Einzelfallpriifung ab den genannten Schwellen-
werten hinsichtlich der UVP-Pflicht durchzufuhren ist. Wird bei dieser festgestellt,
dass mit erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist, kommt das ver-
einfachte UVP-Verfahren zur Anwendung.

Eine klare Definition von schutzwiirdigen Gebieten soll die Anwendung erleichtern.
Gemal Anhang 2 werden schutzwiirdige Gebiete in vier, nach 8kozentrischen
bzw. anthropozentrischen Kriterien ausgewéhite Kategorien eingeteilt.

Eine derartige Bertcksichtigung des Standortes ergibt sich unmittelbar aus dem An-
hang lll der AnderungsRL, der fir das Setzen von Schwellenwerten bzw. die Einzel-
fallpriifung folgende Auswabhlkriterien festlegt:
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* Anlagen- bzw. technologiebezogene Merkmale des Projektes: GréRe, Kumulation
mit anderen Projekten, Nutzung der naturlichen Ressourcen, Abfallerzeugung,
Umweltverschmutzung und Beldstigungen, Unfallrisiko, insbesondere hinsichtlich
der verwendeten Stoffe und Technologien.

Diese Auswahlkriterien wurden bei der Festlegung von Schwellenwerten flr die
jedenfalls UVP-pflichtigen Vorhaben sowie bei der Festlegung sonstiger Kriteri-
en (z.B. Verkehrsbelastung) angewandt.

o Standort des Projektes (Beurteilung der Beeintrdchtigung des geographischen
Raumes anhand folgender Punkte): bestehende Landnutzung, Reichtum, Qualitat
und Regenerationsfahigkeit der nattrlichen Ressourcen, Belastbarkeit der Umwelt
(Feuchtgebiete, Bergregionen und Waldgebiete, Reservate und Naturparks,
Schutzgebiete, Gebiete, in denen Umweltqualitdtsnormen der Européischen Ge-
meinschaft bereits Uberschritten sind, Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, hi-
storisch, kulturell oder archdologisch bedeutende Landschaften)

Diese Auswahlkriterien fanden bei der Bestimmung der Kategorien von
schutzwiirdigen Gebieten Anwendung.

e Merkmale der potentiellen Auswirkungen (Beurteilung anhand der oben ange-
fuhrten Kriterien bezlglich der Merkmale und des Standortes der Projekte): Aus-
malf, grenziiberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitdt, Wahrschein-
lichkeit, Dauer, Haufigkeit und Reversibilitat der Auswirkungen.

Diese Kriterien wurden vor allem bei der Festlegung der Schwellenwerte, aber
auch mittelbar bei der Auswahl der Kategorien schutzwiirdiger Gebiete und
der sonstigen Kriterien berlcksichtigt.

Zu den Kategorien von schutzwiirdigen Gebieten (Anhang 2):

Korrespondierend zu den oben genannten geographischen Raumen des Anhanges
Il wurden Kategorien von schutzwiirdigen Gebieten festgelegt. Es wurde versucht,
diese Gebiete rechtlich bzw. begrifflich klar abzugrenzen, um Unsicherheiten hin-
sichtlich der Erfassung bestimmter Vorhaben zu vermeiden.

Die Kategorie A - besonderes Schutzgebiet schlie3t die nach der Vogelschutz-RL
79/409/EWG und der Flora-Fauna-Habitat-RL 92/43/EWG geschiitzten Gebiete und
die nach landesrechtlichen Vorschriften als Naturschutzgebiet, Landschaftsschutz-
gebiet, Naturdenkmal, geschitzter Landschaftsteil etc. oder auch als Nationalpark
ausgewiesenen Gebiete ein. Die Sensibilitat der Waldgebiete wird zusatzlich durch
die Erfassung von Bannwaldern berticksichtigt.

Die Kategorie B - Alpinregion bezeichnet Gebiete in Hohenlagen, die auf Grund der
klimatischen Bedingungen sowie der kurzen Vegetationsperioden besonders sensi-
bel auf Verdnderungen reagieren. Die Schutzwirdigkeit dieser Regionen, die vielfach
als Rickzugsraum fur gefahrdete Tier- und Pflanzenarten fungieren, ist allgemein
anerkannt (vgl. Alpenkonvention). Die Alpinregion wird im vorliegenden Entwurf mit-
tels des dem ForstG 1975 entlehnten Begriffes der ,Kampfzone des Waldes" defi-
niert. Diese Definition erscheint besser geeignet, die (auf Grund geologischer Gege-
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benheiten) jeweils unterschiedliche lokale Situation zu berilicksichtigen als etwa eine
fixe Hohenschwelle.

Die Kategorien C und D - belastete Gebiete stellen auf Gebiete ab, in denen natio-
nale Umweltqualitdtsnormen (Immissionsgrenzwerte) berschritten wurden. Diese
Gebiete sind entweder die nach § 33f WRG 1959 bezeichneten Grundwassersanie-
rungsgebiete oder die nach § 8 ausgewiesenen voraussichtlichen Sanierungsgebiete
bzw. die nach § 10 IG-L ausgewiesenen Sanierungsgebiete.

Das IG-L fordert in § 8 bei Uberschreitung eines Immissionsgrenzwertes die Erstel-
lung einer Statuserhebung, in welcher u.a. das voraussichtliche Sanierungsgebiet
festgelegt werden muss. Im Folgenden ist vom Landeshauptmann mit Verordnung
ein Mafnahmenkatalog zu erlassen (§ 10, Festlegung des endgtiltigen Sanierungs-
gebietes). Derzeit existieren noch keine derartigen Sanierungsgebiete.

Gemal § 33f Abs. 2 WRG hat der Landeshauptmann ein Grundwassergebiet, in
welchem die in der Grundwasserschwellenwertverordnung festgelegten Schwellen-
werte nicht nur vorlibergehend tberschritten wurden, mit Verordnung als Grundwas-
sersanierungsgebiet zu bezeichnen (bisher nur 2 Verordnungen in Osterreich: das
verordnete Grundwassersanierungsgebiet fiir Nitrat - ,Westliches Machland“ / O®
mit einer Flache von rd. 14 km?, innerhalb eines potentiellen Sanierungsgebietes von
rd. 140 km? Flache gemaR Gewd&sserglite-Jahresbericht 1994 und das Grundwas-
sersanierungsgebiet ,Sidliches Eferdinger Becken® mit rd. 120 km? ausgewiesener
Flache, wobei die VO keinen MalRnahmenkatalog enthalt).

Fur die Einzelfallprifung von Vorhaben, fir die auf Grund ihres Standortes diese
Gebietskategorien zur Anwendung kommen, gilt, dass nur ein unmittelbarer Zusam-
menhang zwischen Sanierungsgebiet und Vorhaben eine Einzelfallprifung bzw.
nachfolgend eine UVP auslost. Dieser Zusammenhang besteht, wenn der Grund-
wasserinhaltsstoff bzw. Luftschadstoff, fur den das Sanierungsgebiet ausgewiesen
wurde, vom geplanten Vorhaben emittiert werden kann.

Die in Anhang Il der AnderungsRL genannten Gebiete mit hoher Bevolkerungs-
dichte haben kein unmittelbares Pendant im gegenstindlichen Entwurf. Statt der
6kologischen Empfindlichkeit soll hier wohl eher anthropozentrischen Bediirfnissen
Rechnung getragen werden. Deshalb kommt fir Vorhaben, die insbesondere ge-
ruchs- bzw. larmbeléstigend sind, ein zuséatzliches Kriterium, die Lage in oder im Na-
hebereich von Siedlungsgebieten, zur Anwendung. Als Definition wird hierzu die
Formulierung in § 82 Abs. 1 Z 1 bis 3 MinroG herangezogen, d.h. es wird auf die
Widmung der in einem Umkreis von 300 m vorhandenen Grundstiicke (Bauland, in
dem Wohnbauten errichtet werden durfen; erweitertes Wohngebiet; Gebiete fiir spe-
zielle Einrichtungen wie Schulen, Krankenhduser, Seniorenheime etc.) abgestellt.

Kriterien fir die Auswahl von Vorhaben in schutzwiirdigen Gebieten, die einer Ein-
zelfallprifung zu unterziehen sind, waren:

a) die Wahrscheinlichkeit der Beeinflussung des schutzwiirdigen_Gebietes auf Grund
der Merkmale (geomorphologische Raumverdnderungen, Intensitédt des Eingriffs)
und die zu erwartenden Emissionen des Vorhabens und

b) die Haufigkeit bzw. die Wahrscheinlichkeit des Vorkommen in einem schutzwiirdi-

gen Gebiet. -
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Die Kategorie A - besonderes Schutzgebiet findet deshalb vor allem auf Infrastruk-
turprojekte, Bergbau, Wasserwirtschaft, Land- und Forstwirtschaft Anwendung.

In der Kategorie B - Alpinregion sind bestimmte Infrastruktur- und wasserwirtschaftli-
che Projekte zu berlcksichtigen.

Fir die Kategorie C - belastetes Gebiet (Grundwasser) ist das Auftreten schadlicher
Grundwasserinhaltsstoffe (Nitrat, Pestizide, Schwermetallionen etc.) mafgeblich.
Vorhaben im Rahmen einer intensiven Landwirtschaft (wie Massentierhaltungen)
kénnen Ursache derartiger Grenzwertliberschreitungen sein und sind deshalb in Sa-
nierungsgebieten bereits ab einem niedrigeren Schwellenwert zu prufen.

Die Kategorie D - belastetes Gebiet (Luft) gilt fir bestimmte Vorhaben, die Luft-
schadstoffe gemanl Immissionschutzgesetz-Luft (BGBI. | Nr. 115/1997) wie Schwe-
feldioxid, Stickoxide, Blei, Staub und Benzol emittieren bzw. durch Vorldufersubstan-
zen zur Ozonbildung beitragen kénnen. Dies betrifft einerseits Vorhaben, die auf
Grund des initieten Verkehrsaufkommens Luftschadstoffe  verursachen
(Infrastrukturprojekte) sowie bestimmte Industrieanlagen.

Kriterium fur die Anwendung dieser Kategorie auf Industrieanlagen war die men-
genmafRige Relevanz der Emission, die u.a. auch im Vorliegen einer Verordnung
Uber die Begrenzung der Emission von luftverunreinigenden Stoffen gemanl
§ 82 GewO bzw. in den EntschlieRungen des Nationalrates betreffend Mallnahmen
zur weiteren Verringerung der Ozonvorldufersubstanzen (E-46-NR/XVIII GP vom
2.4.1992 und E-19-NR/XX GP vom 12.7.1996) ihren Niederschlag findet.

Demnach wurde fur folgende Industrieanlagen, soweit sie in (voraussichtlichen oder
ausgewiesenen) Sanierungsgebieten gemal IG-L liegen, eine Einzelfaliprifung vor-
gesehen: Eisen- und Stahlherstellung, GielRereien, Oberflaichenbehandlung, Ze-
mentherstellung, Glas- und Glasfaserherstellung, Ziegeleien .

Zu den Schwellenwerten:

Die Schwellenwerte fur die jedenfalls UVP-pflichtigen Vorhaben wurden unter Be-

ricksichtigung folgender Punkte festgesetzt:

e Anhang | der AnderungsRL

s Anhang Ill der AnderungsRL

+ Anhédnge 1 und 2 des UVP-G 1993:
Die Schwellenwerte des Anhanges 2 des UVP-G 1993 wurden v.a. deshalb be-
trachtet, weil gemafl gegenstandlicher Novelle das Birgerbeteiligungsverfahren
zur Ganze entfallt.

« Osterreichische Anlagenstruktur sowie topographische Struktur

e Umweltrelevante Erfahrungen mit bereits bestehenden Anlagen

Im weiteren waren auch Schwellenwerte von Staaten, die entweder Uber ein ver-
gleichbares UVP-Rechtssystem verfligen (z.B. Deutschland, Niederlande) und/oder

eine dhnliche Topographie besitzen (Schweiz, ltalien bzw. Sidtirol) ausschlagge-
bend.
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Zu den einzelnen Ziffern:

Soweit verfligbar wird den einzelnen Ziffern ein internationaler Vergleich der
Schwellenwerte beigeflgt. Es muss jedoch_ausdriicklich darauf hingewiesen werden,
dass diese Schwellenwerte durchwegs auf der Umsetzung der RL 85/337/EWG ba-
sieren (Ausnahme: Italien), und auf Grund der strengeren Anforderungen der Ande-
rungsRL in vielen Féllen eine Neufestsetzung notwendig sein wird. So hat etwa Itali-
en in seinem neuen UVP-G fur Industrieanlagen die Schwellenwerte der IPPC-
Richtlinie 96/61/EG Gbernommen.

Falls nicht ausdriicklich als Schwellenwert fiir die Einzelfallpriifung angegeben, Iésen
die genannten Schwellenwerte eine UVP-Pflicht in den einzelnen Staaten aus. Die
‘Daten betreffend die Herstellung verschiedenster Produkte beziehen sich - wenn
nicht anders erwéhnt - auf die jeweilige Produktionskapazitat.

Im weiteren werden zu den einzelnen Ziffern Daten zum Anlagenbestand in Oster-
reich (soweit verfugbar) angegeben.

ZuZ1und 2:

Der Terminus ,Behandlung” umfasst - analog zum AWG - die Verwertung (thermisch
oder stofflich) und die sonstige Behandlung (chemisch, physikalisch, biologisch,
thermisch). Die ebenfalls als Behandlung geltende Ablagerung (auf Deponien) wird
gesondert genannt.

Zu Z 1 - Abfallbehandlungsanlagen fiir gefihrliche Abfille:
(EU-RL:A1Z9,All Z 11b; UVP-G 1993: A1Z 1-3, A2 Z 1a)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt: Anlagen zur
Verbrennung, chemisch-physikalischen Behandlung oder Deponierung von gefahrli-
chen Abféllen - ohne Schwellenwert.

Hinsichtlich der Deponien fir gefahrliche Abfille entfallt eine explizite Nennung in
dieser Ziffer, da Neuerrichtungen sowie Anderungen nur mehr entsprechend den in
der Deponieverordnung (BGBI. Nr. 164/1996) genannten Deponietypen mdglich
sind.

Far Anlagen zur biologischen oder mechanisch-biologischen Behandlung in lit. b)
wird der im UVP-G 1993 festgelegte Schwellenwert von 20.000 t/a beibehalten.

Der Schwellenwert von 1.000 t/a in lit. c) ist als Bagatellgrenze zu verstehen, um
Kleinstanlagen wie z. B. Mikrowellendesinfektion im medizinischen Bereich und OI-
abscheider von einer UVP-Pflicht auszuschlieRen. Um einen Impuls zur Férderung
der stofflichen Verwertung (Beitrag zur Ressourcenschonung, Kreislauffihrung) zu
setzen, wird vom Bedarf einer zusatzlichen Umweltvertraglichkeitspriifung als Ergan-
zung zur abfallrechtlichen Genehmigung abgesehen.

Der Anderungstatbestand von Anlagen der lit. ¢) ist in dieser lit. definiert: Anderun-
gen von Anlagen der lit. c) sind ab einer Kapazitatsausweitung von mindestens
10.000 t/a einer Einzelfallpriifung zu unterziehen.

103 von 132



104 von 132

386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

48

Unter thermischer Behandlung wird die Behandlung des Abfalls mit thermischen
Methoden mit dem Zweck, seine chemischen, physikalischen, biologischen Eigen-
schaften zu verandern, verstanden (z. B. Verbrennung, Pyrolyse, jedoch nicht Sterili-
sation, siehe ONORM S 2100, 1.9.1997).

Unter chemisch-physikalischer Behandlung wird die Behandlung des Abfalls mit
chemisch-physikalischen Methoden mit dem Zweck, seine chemischen und/oder
physikalischen Eigenschaften zu verdndern, verstanden (z.B. Neutralisierung, Fal-
lung, Extraktion, Reduktion, Oxidation, Verfestigung, Desinfektion, Sortierung, Ein-
dampfen, Destillation, Sintern, Schmelzen, Verglasen, sieche ONORM S 2100,
1.9.1997).

Unter biologischer Behandlung wird die Behandlung des Abfalls mit aeroben,
anaeroben oder kombinierten anaerob-aeroben bioclogischen Methoden mit dem
Zweck, seine chemischen, physikalischen, toxikologischen und biologischen Eigen-
schaften zu verandern, verstanden (z.B. Kompostierung, Rotte, Vergarung, Bio-
leaching, Dekontamination von Bdden).

Eine mechanisch-biologische Vorbehandlung im Sinn der Deponieverordnung
(BGBI. Nr. 164/1996) ist eine verfahrenstechnische Kombination mechanischer und
biologischer Prozesse zur Vorbehandlung von Abféllen. Ziel der mechanischen Pro-
zesse ist die Separierung von fur eine biologische Behandlung wenig geeigneten
Stoffen, von Stérstoffen und Schadstoffen sowie eine Optimierung des biologischen
Abbaues der verbleibenden Abfélle durch Erhéhung der Verfugbarkeit und Homoge-
nitét. Ziel der biologischen Prozesse ist der weitestmégliche Abbau verbliebener or-
ganischer Substanzen (Ab- und Umbau biologisch abbaubarer Bestandteile) durch
die Anwendung anaerob-aerober oder aerober Verfahren. Mechanisch-biologisch
vorbehandelte Abfélle zeichnen sich durch eine deutliche Reduzierung des Volu-
mens, des Wassergehaltes und des Gasbildungspotentiales sowie eine deutliche
Verbesserung des Auslaugverhaltens und des Setzungsverhaltens aus.

Internationaler Vergleich:
Da bereits auf Grund der RL 85/337/EWG Anlagen zur Verbrennung, chemischen

Behandlung oder Endlagerung giftiger und gefahrlicher Abfélle generell UVP-pflichtig
waren, erlbrigt sich ein solcher Vergleich.

Zu Z 2 - Abfallbehandlungsanlagen fiir nicht gefdhrliche Abfille:
(EU-RL: A1Z10,AN1Z11b; UVP-G 1993: A12Z24-6, A2Z 1b)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Anlagen zur
Verbrennung oder chemisch-physikalischen Behandlung von nicht geféhrlichen Ab-
fallen mit einer Kapazitat von mehr als 100 t/d.

Diese Ziffer umfasst die gesamten Behandlungsmdéglichkeiten fur nicht gefédhrliche
Abfélle in Anlagen, ausgenommen stoffliche Verwertung und mechanische Sortie-
rung. Die Begriffsbestimmungen der Deponieverordnung (BGBI. Nr. 164/1996) wur-
den tibernommen.

Fir Massenabfall, Reststoff- sowie Baurestmassendeponien wurden hdohere
Schwellenwerte als im UVP-G 1993 gewdhlt, da auf Grund der materienrechtlichen
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Bestimmungen der Deponieverordnung in Zukunft ein hohes Umweltschutzniveau
sichergestellt ist.

Der Schwellenwert in lit. c) wurde korrespondierend zur obengenannten Schwelle
der AnderungsRL mit einer Jahreskapazitat von 35.000 t festgelegt. Erganzend zum
geltenden Gesetz und in Abstimmung mit dem AWG sind nunmebhr in lit. c) Aufberei-
tungsanlagen erfasst, um Abgrenzungsprobleme zu vermeiden. Fir die Aufbereitung
von Baurestmassen in lit. ) wurde ein héherer Schwellenwert von 200.000 t/a ge-
wahlt. Anlagen zur stofflichen Verwertung von nicht gefahrlichen Abfillen sowie An-
lagen zur Sortierung sind von der UVP-Pflicht ausgenommen.

Internationaler Vergleich:

Sudtirok: Deponien fir nicht gefahrliche Abfalle: ab 300.000 m?, Deponien fir Inert-
abfalle: ab 500.000 m? Mullverbrennungsanlagen: > 0,5 t/h, Sortier- und Behand-
lungsanlagen fur nicht gefahrliche Abfélle: > 50.000 t/a

Schweiz: Bodenaushub- und Baurestmassendeponien: > 500.000 m? Abfallbe-
handlungsanlagen: > 1.000 t/a

Italien: Abfallverbrennungs- und Behandlungsanlagen: > 100t/d

Zu Z 3 - Lagerung von Alt-Kraftfahrzeugen:
(EU-RL: Al Z 11e)

Gemé&lR Anhang Il der AnderungsRL ist fir die Lagerung von Eisenschrott ein-
schlieBlich Schrottwagen ein geeigneter Schwellenwert zu setzen. Da Altautos als
gefahrlicher Abfall gelten, sofern in ihnen noch gefahrliche Stoffe vorhanden sind,
wurde als Schwellenwert eine Gesamtlagerkapazitat von 10.000 t festgelegt. Da der-
artige Anlagen insbesondere eine Gefahr fir das Grundwasser darstellen, ist fir
Vorhaben in schutzwirdigen Gebieten der Kategorie C eine Einzelfallpriifung vorge-
sehen.

Internationaler Vergleich:
Italien: Einzelfallprifung: > 1 ha Flache

Zu Z 4 - Thermische Kraftwerke und andere Feuerungsanlagen:
(EU-RL:A1Z2, A1l Z3a; UVP-G1993: A1Z7,A22Z2)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt:
Warmekraftwerke und andere Verbrennungsanlagen mit einer Warmeleistung von
mindestens 300 MW.

Feuerungsanlagen sind technische Einrichtungen, in denen zum Zweck der Dampf-
oder Heillwassererzeugung oder sonstiger Warmetragererwarmung Brennstoffe ver-
brannt werden. Neben reinen Warmekraftwerken werden demnach auch Kraftwerke
mit Abwérmenutzung (Heizkraftwerke) erfasst. Feuerungen, in denen Guter in un-
mittelbarer Berlhrung mit Flammen oder Abgasen behandelt werden, fallen ebenso
wie Abfallverbrennungsaniagen nicht unter diese Ziffer.

Der Schwellenwert von 200 MW Brennstoffwarmeleistung aus dem Anhang 1 des
UVP-G 1993 wird beibehalten. Fir Anlagen der Z 4 in Sanierungsgebieten geman
IG-L ist wegen der verursachten Abluftemissionen eine Einzelfallpriifung vorgese-
hen. -
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Bestehende Anlagen: Derzeit gibt es in Osterreich ca. 26 Anlagen mit einer Brenn-
stoffwarmeleistung tGber 200 MW, ca. 16 Anlagen lber 300 MW und ca. 23 Anlagen
liegen zwischen 100 und 200 MW.

Internationaler Vergleich:
Danemark: ab 120 MW
Deutschiand: > 200 MW
Schweiz: > 100 MW
ltalien: ab 50 MW

Zu Z 5 - Kernreaktoren:
(EU-RL: A1Z 2; UVP-G 1993: A1 Z10)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fir diesen Vorhabenstyp festgelegt:

Bau oder Demontage/Stilllegung von Kernkraftwerken oder Reaktoren mit Ausnah-
me von Anlagen deren Hochstleistung 1 kW thermische Dauerleistung nicht Gber-
steigt.

Erganzend zum UVP-G 1993 wurde gemaR AnderungsRL die Demontage oder
Stilllegung von Kernkraftwerken oder Kernreaktoren neu in die UVP-Pflicht aufge-
nommen.

Zu Z 6 - Umgang mit radioaktiven Stoffen:
(EU-RL: A1Z 3; UVP-G1993: A1Z8u.9)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Anlagen zur
Erzeugung, Anreicherung, Aufarbeitung, Beseitigung oder (fur mehr als 10 Jahre
geplanten) Lagerung von bestrahlten Kernbrennstoffen; Anlagen zur Aufarbeitung,
endgultigen Beseitigung oder (fir mehr als 10 Jahre geplanten) Lagerung von radio-
aktiven Abfallen - ohne Schwellenwert

Die entsprechenden Formulierungen im Anhang | der AnderungsRL wurden Uber-
nommen. Damit sind auch Anlagen der Z 8 und 9 des UVP-G 1993 erfasst.

Zu Z 7 - Teilchenbeschleuniger:
(UVP-G 1993: A1 Z 11)

Auf Grund der Nennung im UVP-G 1993 sowie insbesondere wegen des rdumlichen
Eingriffes durch grof3dimensionierte Anlagen wird diese Ziffer beibehalten.

Zu Z 8 - Straflen:
(EU-RL: AlZ7bu.c, All Z 10e; UVP-G 1993: § 24)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt:

— Bau von Autobahnen und Schnellstrafien - ohne Schwellenwert.

— Bau von neuen vier- oder mehrspurigen Strallen oder Ausbau von ein- oder zwei-
spurigen Stralen zu vier- oder mehrspurigen Straflen, ab 10 km durchgehender
Lange.
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Auf Grund der neu gefassten Bestimmungen der AnderungsRL sind besonders um-
weltrelevante StralRenneu- und ausbauten einer UVP zu unterziehen. Die Auswahl
der UVP-pflichtigen StraRen trifft Anhang | der Richtlinie fur die dort angefihrten
Projekte obligatorisch, die gem&R Anhang Il der Richtlinie UVP-pflichtigen StraRen-
vorhaben sind auf Grund der Kriterien des Anhanges 11l zu bestimmen. Dabei kommt
es nicht darauf an, ob diese StraRen nach ésterreichischer Rechtslage Bundesstra-
Ren sind.

Flr Landesstraen war daher tiber den dritten Abschnitt hinaus eine gesonderte Re-
gelung zu treffen. Auf Grund der Verfassungslage waren auch Bundesstralen, fir
die die angegebenen Kriterien zutreffen und fur die keine Trassenverordnung zu er-
lassen ist, im konzentrierten Verfahren von der Landesregierung zu genehmigen.

Die vorliegende Regelung fihrt fur alle nicht von § 24 Abs. 1 und 2 erfassten Stra-
Renvorhaben (d.h. sowohl Neubauten als auch Anderungsprojekte), auf die die Krite-
rien zutreffen, zur Durchfihrung einer UVP und des konzentrierten Genehmigungs-
verfahrens nach dem 2. Abschnitt.

Anders als fir die Trassenvorhaben nach dem 3. Abschnitt, fir die ein abweichend
ausgestaltetes Feststellungsverfahren vorgesehen ist (§ 24 Abs. 10), sind auf die
Vorhaben der Z 8 die Bestimmungen des § 3 Abs. 6 iiber das Feststellungsverfahren
anzuwenden.

Die Priifung, ob die Kriterien der lit. c), d) und f) vorliegen, obliegt der Behérde von
Amts wegen.

Far Vorhaben der lit. e) und f), die ein Schutzgebiet der angegebenen Kategorie be-
rahren, ist eine Einzelfallpriifung durchzufiihren.

Zum Anwendungsbereich vgl. im Ubrigen die Erlauterungen zu § 24 Abs. 1 und 2.

ZuZ 9 - Eisenbahntrassen:
(EU-RL: A1Z7a, All Z10c; UVP-G 1993: § 24, A1Z 12,A2Z 3a)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt:
Bau von Eisenbahn-Fernverkehrsstrecken - ohne Schwellenwert

Alle Eisenbahnvorhaben, fur die die Erlassung einer Trassenverordnung nicht vorge-
sehen ist, sind - wie bisher die von Z 12 des Anhanges 1 UVP-G 1993 erfassten
Vorhaben - im konzentrierten Verfahren nach dem 2. Abschnitt zu genehmigen.

Zum erweiterten Anwendungsbereich vgl. die Erlauterungen zu § 24 Abs. 3 und 4.

Anders als fur die Trassenvorhaben nach dem 3. Abschnitt, fir die ein abweichend
ausgestaltetes Feststellungsverfahren vorgesehen ist (§ 24 Abs. 11), sind auf die
Vorhaben der Z 9 die Bestimmungen des § 3 Abs. 6 (iber das Feststellungsverfahren
anzuwenden.

Fur Vorhaben der lit. d) und e), die ein Schutzgebiet der angegebenen Kategorie
beriihren, ist eine Einzelfallpriifung durchzufiihren.

107 von 132



108 von 132

386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

52

Z 10 - Bahnhofe und Gilterterminals:
(EU-RL: Al Z 10c; UVP-G 1993: A1Z 13, A2 Z 3b)

GemaR AnderungsRL ist auch fiir intermodale Umschlaganlagen und Terminals ein
Schwellenwert festzulegen. Der Schwellenwert des Anhanges 1 des UVP-G 1983 fir
Verschub- und Frachtenbahnhdéfe wird beibehalten.

Die Umweltauswirkungen dieser Vorhaben &ulRern sich vor allem in den groflflachi-
gen Raumveranderungen (einschliellich Versiegelung), in L&rmemissionen sowie in
dem durch den An- und Abtransport verursachten Verkehrsautkommen.

Bestehende Anlagen: Die Verschubbahnhofe Linz, Wels, Graz, Bruck, Selzthal und
Salzburg haben ein durchschnittliches Aufkommen von 1.000 - 2.000 Wagons pro
Tag; die Verschubbahnhéfe Villach und Wien liegen Gber 2.000 Wagons pro Tag.
Hinsichtlich des Schwellenwertes fiir Glterterminals wiirde das geplante GroR3projekt
Terminal Inzersdorf (ca. 1 Mill. t /a Umschlagkapazitat) erfasst werden.

Internationaler Vergleich:
Sudtirol: Verladebahnhofe: > 10 ha oder 150.000 m® umbauter Raum

Zu Z 11 - Schigebiete:
(EU-RL: Al Z 12a; UVP-G 1993: A1Z 14, A2 Z 3c)

In dieser Ziffer wurde eine Klarstellung dahingehend vorgenommen, dass nun fir die
Berechnung der Flacheninanspruchnahme sowoh! Fidchen fur Seilférderaniagen
(Lifttrassen etc.) als auch Flachen fir Pistenneuanlegungen zu berlcksichtigen sind.
D.h. es sind potentiell auch Vorhaben erfasst, bei denen entweder nur ein Pisten-
neubau erfolgt oder nur eine neue Lifttrasse errichtet wird. Der Anderungstatbestand
ist in der Ziffer geregelt und mit dem Schwellenwert flir Rodungen harmonisiert, d.h.
ein Schigebiet-Erweiterungsprojekt ist ab einer Inanspruchnahme neuer Flachen
(durch Pistenneubau mit Gelandeverdnderungen und/oder Errichtung von Lifttras-
sen) von mindestens 20 ha einzelfallprifungspflichtig.

Schigebiete verursachen vielfaltige Umweltauswirkungen, die auf grof3flichigen Ro-
dungen und der intensiven touristischen Nutzung beruhen. Zu nennen sind etwa
Veranderungen des Wasserhaushaltes, Bodenverdichtungen, Gefahrdung benach-
barter Waldbestande, Abrutschungen etc. Insbesondere ist mit einer Erhéhung des
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Da Schigebiete ohnedies vorwiegend in sensiblen Berglagen zu finden sind, wird hier
das Kriterium Alpinregion (Kategorie B) nicht extra angewandt. Fur Vorhaben, die
zusatzlich in besonderen Schutzgebieten liegen, ist eine Einzelfallprifung ab 10 ha
Flacheninanspruchnahme vorgesehen.

Internationaler Vergleich:

In der Schweiz besteht eine generelle UVP-Pflicht fir Luftseilbahnen und Schilifte,
Schipisten mit Terrainveranderungen sind ab 2.000 m? UVP-pflichtig, Beschneiungs-
anlagen ab einer beschneiten Flachen von 5 ha.

Sudtirol: Schipisten mit einer Lange > 2.000 m oder > 5 ha, Beschneiungsanlagen

> 10 I/s Gesamtableitung von Beschneiungswasser, Aufstiegshilfen > 2.200 Perso-
nen/h :
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Zu Z 12 - Rohrleitungsanlagen:
(EU-RL: ATZ 186, A1l Z 10i; UVP-G 1993: A 1 Z 15)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diesen Vorhabenstyp festgelegt:

Ol-, Gas- und Chemikalienpipelines mit einem Durchmesser von mehr als 800 mm
und einer Lange von mehr als 40 km.

Die Formulierung der Anderungs-RL wurde vollinhaltlich in den gegensténdlichen
Entwurf dbernommen. Fir Vorhaben in schutzwiirdigen Gebieten der Kategorie A ist
eine Einzelfallprifung ab den angegebenen Schwellenwerten vorgesehen.

Um Unklarheiten zu beseitigen, wird explizit auf den Innendurchmesser von Rohrlei-
tungen-abgestellt.

Bestehende Anlagen: Olpipelines > 400 mm: ca. 2 (TAL, AWP)
Gaspipelines > 800 mm: ca. 3 (TAG-1, TAG-2, WAG)

Internationaler Vergleich:

Sudtirol: Ol- und Gaspipelines > 250 mm Durchmesser und 10 km Lange

Danemark: Erdgasleitungen, ausgenommen Hochdruck-Verbindungsleitungen mit
einer Lange von 1 km oder weniger; Pipelines fir giftige, umweltgefahrliche oder
entzindliche Flussigkeiten auRerhalb der Betriebsflache

Niederlande: Erdgasleitungen in empfindlichen Gebieten ab 5 km, Olleitungen in
empfindlichen Gebieten ab 1 km

Zu Z 13 - Flugplatze:
(EU-RL: A1Z7a, All Z 10d; UVP-G 1993: A 1 Z 16)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diesen Vorhabenstyp festgelegt:
Bau von Flugplatzen mit einer Start- und Landebahngrundidnge von 2.100 m und
mehr.

Unter Flugplatzen sind gemaR LuftfahrtG sowohl Flughafen als auch Flugfelder zu
verstehen. Die Ausnahme fur Flugplatze im éffentlichen Interesse wurde konkreti-
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siert. In lit. b) wurde fur die Neuerrichtung von Pisten der Schwellenwert aus dem

Anhang | der AnderungsRL (ibernommen.

Bei Anderungsvorhaben von Fluplatzen wird auf die Gesamtpistenlange abgestellt,
d. h. es sind nur jene Anderungen potentiell UVP-pflichtig, die eine Neuerrichtung
oder eine Verléngerung von Pisten nach sich ziehen. Die Gesamtpistenlznge ist die
Summe der Léngen aller bestehenden und geplanten Pisten.

Als zweites Kriterium wird die Erhohung der Flugbewegungen (mit Motorflugzeugen,
Motorseglern im Motorflug oder Hubschraubern) eingefuhrt. Diese kann entweder
auf Grund von Pistenverlangerungen bzw. -neubau oder durch Bau bestimmter Ein-
richtungen (z.B. fir Nachtflugbetrieb) erfolgen. Eine Neuerrichtung oder Verlange-
rung von Pisten sowie eine Neuerrichtung oder Anderung von Bodeneinrichtungen
oder Flugsicherungsanlagen auf einem bestehenden Flugplatz kann also eine UVP
auslésen, wenn die in Z 13 d) genannten Tatbestidnde hinsichtlich der zu erwarten-
den Flugbewegungen erfillt sind. Zu erwartende Flugbewegungen bedeutet in die-
sem Zusammenhang, dass nicht auf die technisch mdgliche Kapazitat abzustellen
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ist, sondern auf die realistisch zu erwartenden Flugbewegungen (Bertcksichtigung
des Vorliegens und der Kapazitat der geeigneten Infrastruktureinrichtungen wie etwa
Abfertigungsgebdude, Treibstofflager).

Von der UVP-Pflicht ausgenommen sind u.a. auch MaBnahmen im Bereich der Pi-
ste, die ausschlielllich der Erhéhung der Flugsicherheit dienen (z.B. Verlangerung
von Stoppflachen).

Zu Z 14 - Hafen, Landen und WasserstraBen:
(EU-RL: A1Z 8a, All Z 10e; UVP-G 1993: A 1 Z 25)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Wasserstra-
Ren und Hafen fur die Binnenschifffahrt, die fir Schiffe mit mehr als 1.350 t zugang-
lich sind.

Da bei Anderungen von Hafen, Kohle- oder Ollanden ein Abstellen auf den obigen
Schwellenwert nicht sinnvoll ist, bildet nunmehr die bescheidmaRig genehmigte Um-
schlagkapazitat derartiger Anlagen die Berechnungsgrundlage.

In Osterreich ist derzeit nur die Donau, sowie die als Wasserstrallen ausgewiesenen
Abschnitte von Enns und Traun (Mindungsbereiche) fur Schiffe mit einer Tragfahig-
keit von mindestens 1.350 t zugénglich.

In lit. b) ist zu beachten, dass hier nur die Anlegung von Wasserstraflen erfasst ist,
etwaige Anderungsprojekte sind gegebenenfalls durch die Ziffern 28 bzw. 29 abge-
deckt. Als zuklnftig mogliches Projekt ware zum gegenwartigen Zeitpunkt lediglich
eine Variante eines Donau-Oder-Kanals, ausgehend von Wien (iber das Marchfeld in
die Slowakei, zu nennen.

Zu Z 15 - Starkstromwege:
(EU-RL: AT1Z 20, All Z 3b; UVP-G 1993: A1 Z 48)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fir diesen Vorhabenstyp festgelegt:
Bau von Hochspannungsfreileitungen fur eine Spannung von 220 kV oder mehr und
mit einer Lange von mehr als 15 km.

In Umsetzung der AnderungsRL kann die Regelung des UVP-G 1993, das auf l4n-
derubergreifende Starkstromwege (Art. 10 Abs. 1 Z 10 B-VG) abstellt, nicht beibe-
halten werden.

Starkstromwege stellen neben ihrem Eingriff in das Landschaftsbild insbesondere
eine eminente Gefahr fur Vogel dar. Deshalb unterliegen in besonderen Schutzge-
bieten und Alpinregionen derartige Vorhaben einer Einzelfallprifung.

Internationaler Vergleich:

Italien: Starkstromwege > 100 kV und 15 km

Danemark: Freileitungen > 100 kV und 2 km

Niederlande: Freileitungen: ab 220 kV und 1 km in einem empfindlichen Gebiet
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Zu Z 16 - Freizeit- und Vergniigungsparks:
(EU-RL: A1l Z 12¢)

Der Tatsache, dass die Umweltvertraglichkeit derartiger Vorhaben bei grofler Di-
mensionierq_ng kritisch gesehen werden muss, wurde durch eine Aufnahme in An-
hang Il der AnderungsRL Rechnung getragen.

Die Umweltauswirkungen von Freizeit- und Vergniigungsparks beruhen einerseits
auf den Raumveranderungen, die die Lebensrdume von Tieren und Pflanzen beein-
flussen. Insbesondere ist mit gro¥flachigen Versiegelungen, oft in freier Landschaft,
zu rechnen. Andererseits wird durch den mehrmals tiglich erfolgenden Stellplatzum-
schlag ein erhebliches Verkehrsaufkommen verursacht, welches die Lebensqualitit
der in der Umgebung wohnenden Bevélkerung beeintrachtigt und die Gesamtbela-
stung einer ganzen Region durch verkehrsbedingte Immissionen gravierend beein-
flusst.

Deshalb wurden als Parameter fir eine UVP-Pflicht sowohl die beanspruchte Flache
als auch die geplante Anzahl der Steliplatze fir Kraftfahrzeuge gewahlt. Eine Defini-
tion fur Freizeit- und Vergniigungsparks findet sich in der FuRnote zu dieser Ziffer.
Da mit derartigen Vorhaben auch in schutzwiirdigen Gebieten (besonderen Schutz-
gebieten, luftbelasteten Gebieten) zu rechnen ist, ist hiefiir eine Einzelfallpriifung ab
niedrigeren Schwellenwerten vorgesehen.

Internationaler Vergleich:

Schweiz: > 7,5 ha oder > 4.000 Besucher/d

Niederlande: ab 500.000 Besucher/a oder 50 ha Flache (20 ha in empfindlichen
Gebieten)

Suadtirol: > 2 ha

Zu Z 17 - Beherbergungsbetriebe:
(EU-RL: A1l Z12¢; UVP-G 1993: A1Z250,A227)

Fur diese Vorhaben wurde der Schwellenwert des Anhanges 2 des UVP-G 1993 ge-
wahlt. Es werden ausschlielllich Vorhaben auRerhalb geschlossener Siedlungsge-
biete erfasst. Zusatzlich erscheint auf Grund der durch Abfall, Abwasser oder Ver-
kehr verursachten Umweltbelastung eine Einzelfallpriifung fiir Beherbergungsbetrie-
be in besonderen Schutzgebieten oder in der Bergregion gerechtfertigt.

Zur Berechnung der Flacheninanspruchnahme ist die gesamte Flache heranzuzie-
hen, die mit dem Vorhaben in einem funktionellen Zusammenhang steht, z. B. Fla-
chen flr Kfz-Parkplatze oder Parkgaragen sowie Golfplatze oder Parks.

Internationaler Vergleich:

Danemark: Feriendorfer und Hotels > 50.000 m? (einschlieRlich Stockwerksflachen)
Italien: Einzelfallprifung: Feriendérfer: > 5 ha, Hotels: > 300 Betten oder > 25.000 m?
umbauter Raum oder > 20 ha Flache (ausgenommen in stadtischen Gebieten)

Zu Z 18 - Jachthafen:
(EU-RL: Al Z 12b)

Umweltauswirkungen von Jachthifen kénnen unter anderem auf die Beeintrachti-
gung des Landschaftsbildes, etwaiger Brut- und Ruhezonen fir Wasservégel sowie
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auf konzentrierte Emissionen von Unterwasserbootsanstrichen (Antifouling) und die
daraus resultierende Gefdhrdung fir die Gewasserflora und -fauna zurlickgefihrt
werden.

Zu beachten ist, dass nicht nur Hafen fir Sportboote sondern auch (von einem Be-
treiber errichtete bzw. genutzte) Bojenfelder erfasst werden. Fir derartige Vorhaben
in besonderen Schutzgebieten ist eine Einzelfallpriifung vorgesehen.

Internationaler Vergleich:

Schweiz: 100 Bootsplatze

Italien: > 10 ha Hafenbecken oder 5 ha externe (Land-)Flache oder 500 m Pierlén-
ge

Sudtirok: generell

Zu Z 19 - Campingplatze:
(EU-RL: A1l Z 12d)

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen (Verkehrsaufkommen, Abfallaufkommen, Ab-
wasser) ist auf die GréRe des Campingplatzes und seine Lage abzustellen. Dement-
sprechend sind Campingpléatze, die sich - analog den Beherbergungsbetrieben - in
einem geschlossenen Siedlungsgebiet befinden, von der UVP-Pflicht ausgenommen.
Fur derartige Anlagen, die in einem besonderen Schutzgebiet errichtet werden sol-
len, ist eine Einzelfallprifung ab einem niedrigeren Schwellenwert durchzufiihren.

Bestehende Anlagen: Derzeit gibt es in Osterreich 7 Campingplatze mit mehr als 500
Stellplatzen (3 Burgenland, 4 Karnten).

Internationaler Vergleich:

Sadtirol: > 2 ha Flache

Italien: Einzelfallpriifung: > 5 ha Flache
Frankreich: > 200 Stellplatze

Zu Z 20 - Freiluftanlagen fiir Motorsportanlagen:
(EU-RL: All Z11a; UVP-G 1993: A2 2 9)

Hierzu gehéren permanente, d.h. ausschlieBlich fir diesen Zweck vorgesehene
Renn- und Teststrecken fur Motorfahrzeuge. Bei derartigen Anlagen ist veranstal-
tungsbedingt mit einem erheblichen Verkehrsaufkommen zu rechnen. Im weiteren
kommt es zu erhthten Kfz-Emissionen und zu Larmbelastigungen der Anrainer. Um
Kleinanlagen (Kartbahnen) auszuschlieRen, wurde ein Schwelienwert von 2 km Pi-
stenldnge eingezogen.

Bestehende Anlagen: In Osterreich gibt es derzeit etwa 4 bestehende Anlagen die-
ses Typs.

Internationaler Vergleich:

Sddtirol: > 1 km Lange

Niederlande: > 8 h/Woche zu diesem Zweck zur Verfugung stehend
Schweiz: generell

ltalien: Einzelfallprufung: generell
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Zu Z 21 und 22 - Entnahme von mineralischen Rohstoffen:
(EU-RL: A1Z19,All Z2au.c; UVP-G 1993: A1Z 17b)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt: Steinbriiche
und Tagbaue auf einer Abbauflache von mehr als 25 Hektar oder Torfgewinnung auf
einer Flache von mehr als 150 Hektar.

Der Bereich Bergbau wurde weitgehend neu formuliert. Grund dafur sind einerseits
die relevanten Bestimmungen der AnderungsRL, andererseits die in der Praxis auf-
getretenen Auslegungsprobleme bezliglich der offenen Flache.

Ein Vergleich mit der englischen Sprachfassung sowie mit den Regelungen der an-
deren EU-Mitgliedstaaten betreffend Bergbau und UVP zeigt, dass hierbei immer auf
die gesamte Flacheninanspruchnahme der bergbaulichen Tatigkeit abgestellt wird
(z.B. ,surface of the area/site").

Um ein klar vollziehbares Flachenkriterium zu schaffen, wurde an die Tatbestiande
des MinroG angekniipft, d.h es sind die in den fir den Gewinnungsbetriebsplan vor-
zulegenden Lageplédnen bekanntzugebenden Aufschluss- und Abbauabschnitte her-
anzuziehen (siehe FuBnote 3 zu Z 21 und 22).

Da die Abbauflihrung je nach Gesteinsvorkommen bzw. Lagerstattengeometrien
unterschiedlich erfolgen kann, ist hinsichtlich der Wahl adaquater Parameter auf die-
se Unterschiede Ricksicht zu nehmen. So beanspruchen etwa Schotter- oder Kies-
gewinnungen auf Grund ihrer geringeren nutzbaren Abbautiefen wesentlich mehr
Flachen als etwa Steinbriiche. Daher wurde fiir die Entnahme von Lockergestein
sowie fur spezielle plattenférmige oder flachige Festgesteinsvorkommen ein
Schwellenwert von 20 ha Flache festgelegt, wahrend fir die Entnahme von
(sonstigem) Festgestein ein Schwellenwert von 10 ha gewahlt wurde.

Diese Schwellenwerte werden vom Parameter der UVP-AnderungRL (= 25 ha Ge-
samtflache) folgendermafien abgeleitet:

Lockergesteinsentnahmen beanspruchen groRe Fliachen fiur den reinen Abbau, die
Flachen fur Betriebsanlagen, Lagerung und Transport befinden sich meist auf vor-
maligen bzw. zukiinftigen Abbauflachen. D.h. die Gesamtflache des Vorhabens ent-
spricht in etwa der Abbauflache. Ein Wert von 5 ha wird fir allfallig zusatzlich bean-
spruchte (Betriebs-)Flachen vom EU-Schwellenwert von 25 ha abgezogen. Da zu-
nehmend auch manche Festgesteinsvorkommen flachig abgebaut werden, wurde
dieser Umstand in lit. a) bertcksichtigt.

Sonstige Festgesteinsentnahmen manifestieren sich meist in groRen vertikalen Fls-
chen (Steilwénden) fir den Abbau. Zusatzlich sind Flachen fir die Lagerung, Stein-
schlag-, Lédrm-und Staubschutzwille, Betriebsanlagen und Transportwege bereitzu-
stellen. Einer Gesamtflache von 25 ha wird deshalb im Durchschnitt eine reine Ab-
bauflache von ca. 10 ha gegentiberzustellen sein. Dementsprechend wurde fir der-
artige Abbaufiihrungen ein Schwellenwert von 10 ha Abbaufldche festgelegt.

Die Flacheninanspruchnahme wird als Schnittfigur im Projektionsniveau des Sy-
stems der Landesvermessung (3-Grad-Streifen-Systeme der GauR-Kriiger-
Projektion mit den Bezugsmeridianen 28, 31 und 34 &stlich von Ferro) berechnet.
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In lit. a) der Z 21 ist jedwede Entnahme mineralischer Materialien im Grundwasser,
im Grundwasserschwankungsbereich und auflerhalb des Grundwassers erfasst.

Im weiteren wurde auch der Anderungstatbestand modifiziert. Prinzipiell ist der An-
derungstatbestand an die Bestimmungen des § 4 angelehnt, es sind jedoch bei der
Berechnung der bereits vorgenommenen Erweiterungen die letzten 10 Jahre (bei
anderen Vorhaben: 5 Jahre) zu beriicksichtigen. Es wurde dem Umstand Rechnung
getragen, dass der Gewinnung von Rohstoffen eine wesentlich grélRere (zeitliche
und rdumliche) Dynamik inhdrent ist als anderen im Anhang genannten Vorhaben.
Anhand dieser Regelung wird vermieden, dass zur Feststellung der UVP-Pflicht eine
(oftmals problematische) Quantifizierung des Altbestandes an Abbauflachen vorzu-
nehmen ist. Weiters ist zu beachten, dass die beantragte Anderung eine Kapazitéts-
ausweitung-von 25 % des Schwellenwertes erreichen muss. Eine Umgehung der
UVP durch zeitlich gestaffelte Erweiterungen soll dadurch grof3teils hintangehalten
werden.

Fir Vorhaben in besonderen Schutzgebieten ist eine Einzelfallpriifung vorgesehen.
Falls bergbauliche Vorhaben in oder im Nahebereich von Siedlungsgebieten geplant
werden, ist auf Grund des erhéhten Verkehrsaufkommens sowie der entstehenden
Larmbelé&stigungen mit einer Beeintrachtigung der Lebensqualitat von Nachbarn zu
rechnen. Dementsprechend ist auch fir derartige Standorte eine Einzelfallprifung
vorgesehen. FUr die Definition des Siedlungsgebietes wurden die entsprechenden
Formulierungen des § 82 MinroG, die auf die Flachenwidmung der benachbarten
Grundstiicke bzw. Grundstlcksteile abstellen, tbernommen.

Internationaler Vergleich:

Tagbau (in den meisten Staaten wird nicht zwischen Tagbau und Untertagebau diffe-
renziert):

Danemark: > 200.000 m®*a oder > 10-jdhriger Abbau (ausgenommen Gewinnung
von Sand, Kies und Steinen in einem mittels lokalem Plan ausgewiesenen Gewin-
nungsgebiet)

Deutschland: > 10 ha Gesamtflache oder 3.000 t/d

Norwegen: > 5 ha Gesamtflache oder 500.000 m® Gesamtvolumen

Sudtirol: > 400.000 m?

Italien: Steinbriiche: > 500.000 m3/a oder > 20 ha Gesamtflache

Zu Z 23 - Untertagebau:
(EU-RL: ATl Z 2b; UVP-G 1993: A1 Z 17a)

Bei der Berechnung der Flacheninanspruchnahme ist auf obertégige Betriebsanla-
gen und Betriebseinrichtungen abzustellen. Das Kriterium der Senkung der Oberfla-
che von mindestens 3 m entféllt, da derart gravierende Auswirkungen nach MinroG
nicht mehr genehmigungsfahig sind. Vorhaben in besonderen Schutzgebieten sind
einer Einzelfallprifung zu unterziehen.

Zu Z 24 - Tiefbohrungen:
(EU-RL: A1l Z 2d)

Unter dieser Ziffer sind insbesondere Bohrungen zur Gewinnung von Erdwarme so-
wie zu Wasserversorgungszwecken in besonderen Schutzgebieten erfasst. Bohrun-
gen zur Untersuchung der Bodenfestigkeit, Probe- und Erkundungsbohrungen und



386/ME XX. GP - Entwurf gescannt 115 von 132

59

der Bohrlochbergbau auf Salz sind auf Grund ihrer vergleichsweise geringen Um-
weltauswirkungen nicht erfasst. Bohrungen im Rahmen des Kohlenwasserstoffberg-
baus sind in einer eigenen Ziffer (Z 25) geregelt.

Internationaler Vergleich:
Niederlande: Tiefbohrungen in empfindlichen Gebieten

Zu Z 25 - Erdol- und Erdgasgewinnung:
(EU-RL: A1Z 14, All Z 2e, UVP-G: A1 Z17)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Gewinnung
von Erddl und Erdgas zu gewerblichen Zwecken mit einem Fordervolumen von mehr
als 500 t/Tag bei Erd6l und von mehr als 500.000 m%Tag bei Erdgas.

Die Schwellenwerte des Anhanges | der AnderungsRL wurden mit der Spezifizierung
Ubernommen, dass die Férdervolumina pro Sonde gelten. Zusétzlich sind gemaR
Anhang Il Z 2e der AnderungsRL auch Gewinnungsstationen des Kohlenwasser-
stoffbergbaus zu bericksichtigen. Diese dienen zur Sammlung und (ersten) Aufbe-
reitung des geférderten Erdéls bzw. Erdgases. In besonderen Schutzgebieten ist auf
Grund des wassergefahrdenden Potentials fiir die Gewinnung von Erdél oder Erdgas
eine Einzelfaliprifung vorgesehen.

Zu Z 26 - Wasserkraftanlagen
(EU-RL: Al Z 3h; UVP-G 1993: A1 Z 8; A2 Z 4a)

Unter dem Begriff Wasserkraftanlagen sind sowoh! Laufkraftwerke (Flussstaue mit
oder ohne Ausleitungsstrecken) als auch Speicherkraftwerke (Talsperren) zu verste-
hen.

Stauanlagen, die nicht oder nicht unmittelbar im Zusammenhang mit der hydroelek-
trischen Nutzung des gespeicherten Wassers stehen (Trinkwasser- oder Bewasse-
rungsspeicher) werden nunmehr im WRG erfasst. Ausleitungen im technischen Zu-
sammenhang mit der Errichtung eines einzelnen Kraftwerkes oder in einer Kraft-
werkskette sind durch diese Ziffer explizit erfasst.

Die Engpassleistung (EPL, maximale Leistung) eines Wasserkraftwerkes ist die
héchste von der Anlage dauernd ausfahrbare elektrische Leistung unter der Voraus-
setzung, dass der Durchfluss in Verbindung mit der Fallhéhe den Optimalwert auf-
weist. Bei Laufwasserkraftwerken entspricht die Engpassleistung vielfach der Aus-
bauleistung Qa (mit dem Ausbaudurchfluss und der Ausbaufallhéhe erzielbare Lei-
stung). Bei Speicher- und Pumpspeicherkraftwerken ist die Engpassleistung die
héchste ausfahrbare Leistung bei maximaler Fallhthe (bei vollem Speicher), eine
Ausbauleistung ist bei diesen Anlagen nicht definiert. In offiziellen Publikationen der
Gsterreichischen Energiewirtschaft (Bundeslastverteiler - Bestandsstatistik) wird die
Engpassleistung als Leistungsangabe ausgewiesen.

Der Schwellenwert fur Einzelkraftwerke wurde mit 15 MW Engpassleistung beibe-
halten. Fur Kraftwerke in Kraftwerksketten betragt die Mengenschwelle fiir die UVP-
Pflicht 2 MW, d.h. kleinere Anlagen sind auf Grund ihrer kumulativen Auswirkungen
auf ein Fliebgewadsser miterfasst. In Abanderung des UVP-G 1993 sind nunmehr
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explizit Kraftwerke in Kraftwerksketten erfasst, um eine betreiberunabhéngige Re-
gelung zu schaffen (vgl. dazu den Bescheid des Umweltsenates US 05/1995/1
.Kraftwerkskette an der Unteren Ybbs").

Unter dem Begriff freie Fliefstrecke ist jener Abschnitt eines FlieRgewassers zu ver-
stehen, der sich von einer Stauhaltung (Wehranlage) stromabwaérts bis zur Stauwur-
zel eines Unterliegerkraftwerkes erstreckt. Dieser Abschnitt ist ein vom Riickstau des
Unterliegerkraftwerkes unbeeinflusster Bereich. Der Schwellenwert wurde von 1 auf
2 km erhoht, um etwaige Berechnungsunschérfen zu eliminieren.

Far Anlagen in schutzwiirdigen Gebieten der Kategorie A oder B wurde eine Einzel-
fallprufung festgelegt.

Internationaler Vergleich:

Frankreich: ab 0,5 MW

Sudtirol: Alle Ableitungen, die den vom Gesetz festgelegten Grenzwert fur Kleinab-
leitungen Uberschreiten

Niederlande: Einzelfallpriifung ab 5 MW

Schweiz: Speicher- und Laufkraftwerke sowie Pumpspeicherwerke mit mehr als
3 MW

Zu Z 27 - Abwasserreinigungsanlagen
(EU-RL: ATZ 13, All Z11c; UVP-G 1993: A1Z 19, A2 Z 4b)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Abwasserbe-
handlungsanlagen mit einer Leistung von mehr als 150.000 EW (60 BSB).

Der Schwellenwert wurde aus dem Anhang | der AnderungsRL tibernommen.

Der Begriff Einwohnerwert (EW) ist gemaR der Definition in Art. 2, Pkt. 6 der Richtli-
nie des Rates 91/271/EWG Uber die Behandlung von kommunalem Abwasser zu
verstehen (siehe Fulinote zu Z 22).

Internationaler Vergleich:

Deutschland: ab 3.000 kg/d BSB5 (Rohabwasser) oder ab 1.500 m? in 2h
Frankreich: ab 10.000 EW

ltalien: ab 50.000 EW

Sudtirol: ab 50.000 EW

Niederlande: Einzelfallprifung ab 200.000 EW (wird auf 150.000 EW herabgesetzt,
da Anhang | - Projekt)

Schweiz: ab 20.000 EW

Zu Z 28 - Anlegung und Verlegung von FlieBgewadssern
(EU-RL: A Il Z 10f; UVP-G 1993: A 1 Z 21)

Der Schwellenwert ist auf den mittleren Durchfluss (mindestens 1 m3s) und die
Flielstrecke (mindestens 3 km) abgestellt. Die Berechnung erfolgt entsprechend der
Gewdsserkilometrierung in der Gewasserachse.

Zur Erfassung von Vorhaben in schutzwirdigen Gebieten der Kategorien A und B ist
eine Einzelfallprifung vorgesehen.
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Die Renaturierung von Flielgewésserstrecken, d. h. der Rickbau begradigter Ge-
wasserstrecken, die Offnung von Altarmen und Ahnliche Malknahmen, sind von der
Regelung ausgenommen.

Beispiel: Marchfeldkanal - Ausbauwassermenge 15,2 m%s (Einspeisemengen aus
der Donau: 0,5 bis 7,6 m¥s), Ausbauldnge: 18,3 km (ohne Ruflbachausbau von
37,5 km Lénge)

Zu Z 29 - Schutz- und Regulierungsbauten
(EU-RL: A ll Z 10f; UVP-G 1993: A 1 Z 22)

Der Schwellenwert ist auf die FlieBstrecke des Gewéssers abgestellt, um eine ein-
deutig nachvoliziehbare Einordnung eines Projektes zu erméglichen. Die Berech-
nung erfolgt entsprechend der Flusskilometrierung (in der Gewéasserachse).

Zur Erfassung der problematischen Projekte in schutzwiirdigen Gebieten der Kate-
gorie A und B wird in lit. b) eine Einzelfallprifung vorgesehen.

Die Renaturierung von FlieRgewésserstrecken, d. h. der naturnahe Rickbau begra-
digter Gewd&sserstrecken, die Offnung von Altarmen (Wiederanbindung an das
Hauptgerinne) und &hnliche MalRnahmen, sind von der Regelung ausgenommen.

Internationaler Vergleich:
Sidtirol: Gesamtkosten von tber 15 Mrd. Lire.
Schweiz: Gesamtkosten im Kostenvoranschlag von {iber 10 Mio. Franken.

Zu Z 30 - Massentierhaltungen:
(EU-RL: A1Z 17, All Z 1e; UVP-G 1993: A1 Z 26, A 2 Z 4d)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Anlagen zur
Intensivhaltung oder -aufzucht von Gefliigel oder Schweinen mit mehr als 85.000
Platzen fur Masthahnchen und -hithnchen, 60.000 Platze fir Hennen, 3.000 Platze
fir Mastschweine (Uber 30 kg) oder 900 Platze fir Sauen.

Die Umweltauswirkungen von Massentierhaltungen kénnen sich vor allem als Ge-
ruchs- und Lérmbeléstigungen sowie als Grundwasserbeeintrdchtigungen manife-
stieren. Die Schwellenwerte des Anhanges 1 des UVP-G 1993 wurden beibehalten.
Zusatzlich wurde auch ein Schwellenwert fur die Mast von Truthiihnern festgelegt,
der jenem betreffend Legehennen entspricht. Grund dafir war, dass gemaR Anhang
Il der AnderungsRL, fur Intensivtierhaltungen jeder Art, die erhebliche Auswirkungen
auf die Umwelt erwarten lassen, eine UVP vorzusehen ist. Da die Truththnermast in
Osterreich in gréRerem MaRe auftritt und die Einbeziehung dieser Tiere unter den
Begriff Mastgefligel auf Grund der im Vergleich zu Masthiihnern verschiedenen
Grole nicht adaquat erscheint, wurde der Schwellenwert fur Truthhner mit jenem
von Legehennen harmonisiert. Fur Junghennen wurde korrespondierend zur Ande-
rungsRL ein Schwellenwert von 60.000 Plitzen festgelegt.

Fur Massentierhaltungen in besonderen Schutzgebieten, in Grundwassersanie-
rungsgebieten sowie in oder nahe Siedlungsgebieten ist eine Einzelfallprifung ab
den angegebenen Schwellenwerten vorgesehen. Hiebei sind insbesondere die Ge-
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ruchsemissionen von Massentierhaltungen sowie die Tatsache, dass die festen und
flissigen Ausscheidungen der Tiere in zu grofler Menge auf unter Umstédnden zu
kleine betriebseigene landwirtschaftliche Flachen aufgebracht werden, zu berilck-
sichtigen. Konzentrierte Ausbringung von Giille kann durch die Auswaschung von
Nitrat in das Grundwasser die Trinkwasserqualitdt erheblich beeintrachtigen. Betref-
fend das Kriterium Lage in oder nahe Siedlungsgebieten ist wie bei Z 21 und 22 die
im MinroG festgelegte Definition, die auf die Widmung der benachbarten Grundstiik-
ke abzielt, maligeblich.

Die derzeitige Situation in Osterreich stellt sich folgendermaflen dar (Quelle: Allge-
meine Viehzahlung vom 3.12.1995, OSTAT):

> 40.000 Legehennen:  ca. 12 Halter

> 40.000 Mastgefltigel:  ca. 11 Halter

> 1.000 Mastschweine: ca. 11 Halter

> 500 Sauen: ca. 2 Halter

Internationaler Vergleich:

Sidtirol: > 30.000 Stick Geflugel, > 500 Schweine

Schweiz: > 6.000 Masthihner oder Legehennen, > 500 Mastschweine, > 75 Sauen
Danemark: ab 250 Vieheinheiten

ltalien: Einzelfallprifung: > 40.000 Stick Gefligel, > 2.000 Mastschweine,
> 750 Sauen

Deutschland: wie Z 26 Anhang 1, UVP-G

Griechenland: > 5.000 Stlck Gefligel, > 20 Schweine

Frankreich: > 450 Schweine; > 20.000 Stlck Geflligel

Zu Z 31 - Landwirtschaftliche Vorhaben:
(EU-RL: All Z1b u. c)

Die Begriffe ,Odland“ und ,intensive Landwirtschaftsnutzung“ wurden in den FufR-
noten 7 und 8 zu lit. a) bzw. b) naher definiert.

Internationaler Vergleich:
Sudtirol: Verwendung von Odland: > 20 ha;
Italien: Einzelfallprifung: Verwendung von Odland: > 10 ha

Zu Z 32 - Erstaufforstungen und Rodungen:
(EU-RL: A1 Z1d; UVP-G 1993: A1Z49,A2Z6)

Die Umweltauswirkungen von Rodungen hangen in hohem Mafl von der (Wald-
)Bodenstruktur ab. Sie kénnen oft zu einer Destabilisierung benachbarter Walddko-
systeme und des Wasserhaushaltes fihren. GemaR AnderungsRL sind nun auch
Erstaufforstungen unter bestimmten Voraussetzungen UVP-pflichtig. Bei Erstauffor-
stungen wird deshalb auf die Lage in besonderen Schutzgebieten abgestellt. Insbe-
sondere bei so genannten Energieholzplantagen kénnen durch die Anwendung von
Dungemitteln und Pestiziden Umweltprobleme entstehen.

In lit. c) und d) bedeutet ,nicht standortgerecht” in diesem Zusammenhang auch
Lhicht standorttauglich®.



386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

63

Der Schwellenwert fir Rodungen ist mit Schwellenwerten ahnlicher Vorhaben (z.B.
Schigebiete) harmonisiert. Anderungen dieser Vorhaben in Form von Erweiterungen
werden in der Ziffer selbst geregelt. Bei der Feststellung der UVP-Pflicht sind grund-
satzlich die in den letzten 10 Jahren zum ersten Mal aufgeforsteten bzw. gerodeten
Flachen zu berticksichtigen, soferne nicht - im Falle von Rodungen - Ersatzauffor-
stungen geman § 18 Abs. 2 ForstG 1975 durchgefuhrt wurden bzw. es zu einem Er-
I6schen der Rodungsbewilligung gekommen ist. Wird somit durch eine Erweiterung
einer Rodung innerhalb von 10 Jahren ein AusmaR von 20 ha genehmigter bzw.
beantragter Flache erreicht und treffen keine der in der FuRnote 9 zu dieser Ziffer
genannten Tatbesténde zu, so ist eine Einzelfallprifung durchzufiihren. Fur Rodun-
gen in besonderen Schutzgebieten ist ebenfalls eine Einzelfallprifung ab Erreichung
eines niedrigeren Schwellenwertes vorgesehen.

Von einer UVP-Pflicht fir GroRkahlhiebe (vgl. Begutachtungsentwurf Dezember
1997) wurde abgesehen, da umweltbeeintrichtigende Kahlhiebe geman § 82 Abs. 1
ForstG 1975 ohnehin nicht genehmigungsfahig sind.

Internationaler Vergleich:

Danemark: Erstaufforstungen: > 30 ha (falls nicht im lokalen Plan ausgewiesen);
Rodungen: tber 20-jahrige Walder: > 30 ha (wenn in einem Aufforstungsgebiet ge-
legen und keine vergleichbare Aufforstung erfolgt)

Sudtirol: Rodungen: > 20 ha

Italien: Einzelfallpriifung: Rodungen: > 5 ha, Erstaufforstungen: > 20 ha

Zu Z 33 - Integriertes chemisches Werk:
(EU-RL: A1Z 6; UVP-G 1993: A 1 Z 28)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt: Integrierte

chemische Anlagen, d.h. Anlagen zur Herstellung von Stoffen unter Verwendung

chemischer Umwandlungsverfahren, im industriellen Umfang, bei denen sich mehre-

re Einheiten nebeneinander befinden und in funktioneller Hinsicht miteinander ver-

bunden sind und die

— zur Herstellung von organischen Grundchemikalien,

— zur Herstellung von anorganischen Grundchemikalien,

— zur Herstellung von phosphor-, stickstoff- oder kaliumhaltigen Dungemitteln,

— zur Herstellung von Ausgangsstoffen fiir Pflanzenschutzmittel und von Bioziden,

~ zur Herstellung von Grundarzneimitteln unter Verwendung eines chemischen oder
biologischen Verfahrens,

— zur Herstellung von Explosivstoffen dienen - ohne Schwellenwert.

Im Wesentlichen wurde die im UVP-G 1993 gewshlte Definition einer integrierten
chemischen Anlage beibehalten. Der Begriff ,verfahrenstechnischer Verbund* wurde
jedoch durch den in der AnderungsRL genannten Begriff ,Verbund in funktioneller
Hinsicht* ersetzt und dieser entsprechend prazisiert. In Ubereinstimmung mit § 2
Abs. 2 wird das Gesamtvorhaben (die Gesamtanlage) nunmehr als integriertes che-
misches Werk bezeichnet, das aus (Einzel-)Anlagen wie z.B. zur Herstellung von
Dingemitteln, Pestiziden, Wirkstoffen fiir Arzneimitteln oder von sonstigen Chemika-
lien besteht. Diese Einzelanlagen stellen abgegrenzte Einheiten dar, die stabile
chemische Zwischen- oder Endprodukte (insbesondere marktfahige Produkte) er-
zeugen. Eine Verfahrensstufe allein gilt noch nicht als (Einzel)Anlage i.S. der Ziffer
33. )

119 von 132



120 von 132

386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

64

Es ist zu beachten, dass lit. a) nur die Neuerrichtung eines integrierten chemischen
Werkes betrifft. Der spezielle Tatbestand einer Erweiterung eines integrierten chemi-
schen Werkes durch Neuerrichtung einer oder mehrerer Anlagen, die mit dem be-
stehenden Werk in einem Verbund in funktioneller Hinsicht stehen, ist in lit. b) gere-
gelt. Ist dieser Erweiterungstatbestand erfillt, so ist eine Einzelfallprifung hinsichtlich
der UVP-Pflicht durchzufithren. Sonstige Anderungen innerhalb eines integrierten
chemischen Werkes werden durch diese Ziffer nicht erfasst, sie sind aber gegebe-
nenfalls durch die Tatbestdnde fir Einzelanlagen in Anhang 1, Spalte 4 des UGBA
abgedeckt (Herstellung von Dingemitteln, Pestiziden, Wirkstoffen flr Arzneimitteln
usw. oder von sonstigen Chemikalien).

Betreffend des Begriffes ,Industrielle Herstellung” wird auf § 7 des 2. Abschnittes der
GewO 1994 (,Einteilung der Gewerbe") verwiesen.

Im weiteren ist eine klare Definition des Verbundes in funktionelier Hinsicht notwen-
dig (siehe FuRnote 11 zu Z 33): Versorgungsleitungen und ein Rohstoff- oder Rest-
stoffverbund gelten nicht als Verbund in funktioneller Hinsicht i.S. der Ziffer 33. Zu
beachten ist, dass die Begriffe Rohstoff bzw. Reststoff hierbei eng ausgelegt werden.
Rohstoffe i.S. der Ziffer 33 stammen aus natirlichen Ressourcen (Erddl, Stein- und
Braunkohle, Luft, Wasser, Salze, Gesteine, Mineralien und Erze, nachwachsende
Rohstoffe wie Holz, Getreide, Friichte, Algen usw.) und sind noch nicht be- bzw. ver-
arbeitet (ausgenommen die zu Zwecken der Haltbarkeit, des Transports oder der
besseren Marktfahigkeit notwendige Aufbereitung oder Zurichtung am Gewinnungs-
ort). Im Gegensatz zu diesen Rohstoffen stehen chemische Grundstoffe (wie z.B.
Ammoniak, Ethylen, Schwefelsaure); Anlagen, die derartige Stoffe herstellen, sind
bei der Prifung des Verbundes in funktioneller Hinsicht zu beriicksichtigen. Rest-
stoffe sind Stoffe, deren Herstellung nicht primarer Zweck der Anlage ist, die jedoch
verfahrenstechnisch bedingt (z.B. durch unvolistdndige Umwandlung) anfallen. Oft
werden derartige Stoffe in den der betrachteten Anlage vorgelagerten Anlagen her-
gestellt und diesen auch wieder zugefuhrt (Reststoffverbund).

Zu Z 34 - Herstellung von Pflanzenschutzmitteln oder Bioziden; Biotreibstoffen:
(EU-RL: AllZ6au. b, Z9, UVP-G: A1Z29 und 45; A2 Z 5aund k)

Die relevanten Ziffern des UVP-G 1993 wurde im Wesentlichen beibehalten. Betref-

fend die Herstellung von Biotreibstoffen wurde der Schwellenwert gegentber dem
UVP-G 1993 erhoht.

Internationaler Vergleich:

Sidtirol: Pflanzenschutz- und Schadlingsbekampfungsmittel, Pharmazeutika, Ela-
stomere, Peroxide, Farben und Anstrichmittel: generell

ltalien: > 35.000 t/a Rohstoffinput

Schweiz: Synthese: > 5.000 m? Betriebsflache oder > 1.000 t/a; Verarbeitung:
> 5.000 m? Betriebsflache oder > 10.000 t/a

Déanemark: generell stérfallgeneigte Anlagen

Niederlande: Einzelfallprifung: Pflanzenschutzmittel: > 50.000 t/a bzw. 10.000 t/a
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Zu Z 35 - Herstellung, Bearbeitung etc. von Explosivstoffen:
(EU-RL: Al Z 6a u. b; UVP-G 1993: A1 Z 47)

Die Bestimmung des UVP-G 1993 wurde im Wesentlichen beibehalten. Betreffend
des Begriffes ,Industrielle Herstellung” wird auf § 7 des 2. Abschnittes der GewO
1994 (,Einteilung der Gewerbe“)verwiesen. Explosivstoffe sind feste, pastenférmige
oder flissige explosionsfahige Stoffe (i.S. von § 3 Abs. 1 Z1 ChemG 1996), die zum
Sprengen, Schiellen, Treiben, Ziinden oder fir pyrotechnische Zwecke bestimmt
sind.

Zu Z 36 - Gentechnik/biologische Arbeitsstoffe:

Nunmehr soll auch die Neuerrichtung von Anlagen, in denen Arbeiten mit biologi-
schen Arbeitsstoffen ab der Gruppe 3 oder mit gentechnisch veranderten Mikroorga-
nismen (GVM) ab der Sicherheitsstufe 3 durchgefiihrt werden, einer UVP unterzogen
werden. Der Schwellenwert fir beide Tatigkeiten ist die Arbeit im groRen MaRstab
geman der Definitionin§4 Z 11 GTG.

Da vor allem Uber die méglichen Auswirkungen derartiger Arbeiten auf die Umwelt
(Flora und Fauna) mangelnde Kenntnis herrscht und daraus folgend grofle Unsi-
cherheit resultiert, erscheint im Sinne des Vorsorgeprinzips die UVP-Pflicht dieser
Anlagen gerechtfertigt. Im weiteren wird auf die Regierungserklarung zum Gentech-
nik-Volksbegehren vom 28.4.1997, die eine UVP-Pflicht fiir gentechnische Anlagen
vorsieht, verwiesen. :

Wihrend das Gentechnikgesetz erst die einzelnen Arbeiten mit GVOs einer Anmel-
dung bzw. Genehmigung unterwirft, soll durch die UVP eine eingehende Priifung der
Umweltauswirkungen schon vor Errichtung der Anlage erfolgen.

Kriterien fur die Sicherheitseinstufung von Arbeiten mit GVMs in geschlossenen Sys-
temen sind in der Systemverordnung (BGBI. Nr. 116/1996) festgelegt. Bei den
Empfangerorganismen wird dabei nicht nur die Infektiositat, sondern auch auf ande-
re Kriterien wie Virulenz, Toxizitat, Mutagenitat, bekannte Allergenitat, aber auch
Beteiligung an Umweltprozessen, Wechselwirkungen mit anderen Organismen in der
Umwelt usw. betrachtet.

Nachfolgend werden folgende Beispiele fiir die erfassten Arbeiten gegeben:
(Anmerkung: Spender- und Empfangerorganismen werden gemal § 6 GTG Risiko-
gruppen zugeordnet, die Arbeiten mit diesen Organismen gemaR § 5 GTG werden
jedoch in Sicherheitsstufen eingeteilt. In den meisten Fallen sind Risikogruppe und
Sicherheitsstufe proportional zueinander, d.h. bei Arbeiten der Sicherheitsstufe 3
werden auch Mikroorganismen der Risikogruppe 3 eingesetzt.)

Beispiele fur biologische Arbeitsstoffe (unverénderte Mikroorganismen) :
Risikogruppe 3: Bacillus anthracis (Milzbrand), Yersinia pestis (Pest), Mycobacterium
tuberculosis (Tuberkulose), Hepatitis C (Gelbsucht), Gelbfieber-Virus, HIV, HTLV |
(T-Zell Leukémie)

Risikogruppe 4: Ebola-Virus, Lassa-Virus, Marburg-Virus, Rinderpest-Virus, Maul-
und Klauenseuche-Virus

Beispiele fir gentechnisch veranderte Mikroorganismen:
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Risikogruppe 3: Gene fiur biologisch hoch aktive Substanzen (z.B. Interleukine, Hor-
mone) in retroviralen Vektoren, gentechnisch verdnderte Mikroorganismen mit
Empfangerorganismen der Risikogruppe 3, die durch die gentechnische Verande-
rung nicht geschwacht werden.

Bestehende Anlagen: Derzeit gibt es keine Anlage, in der Arbeiten mit gentechnisch
veranderten Mikroorganismen der Sicherheitsstufe 3 in groem Mafistab durchge-
fuhrt werden. :

Internationaler Vergleich:

Frankreich: Anlagen, in denen mit GVMs der Gruppe 2 gearbeitet wird und Anlagen
in denen mit pathogenen unveranderten Mikroorganismen gearbeitet wird.

Zu Z 37 - Zellstoffherstellung:

(EU-RL: A1Z 18; UVP-G 1993: A 1 Z 23)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Industrieanla-
gen zur Herstellung von Zellstoff aus Holz oder anderen Faserstoffen - ohne
Schwellenwert

Holzstoff ist der Oberbegriff fir Halbstoffe, die entweder véllig mechanisch oder mit
chemischer Vorbehandlung aus Holz hergestellt werden. Die rein mechanische Her-
stellung von Holzstoff (Holzschliff) ist erst ab einem Schwellenwert von 100.000 t/a
UVP-pflichtig.

Bestehende Anlagen zur Herstellung von Zellstoff: 9
Bestehende Anlagen zur Herstellung von Holzschliff mit einer Produktionskapazitét
von mindestens 100.000 t/a: 1

Internationaler Vergleich:

Holzschliff: Stdtirol: ab 3.000 m? tberbaute Flache oder ab 30.000 m?® umbauter
Raum

Niederlande: Einzelfallprifung: > 200.000 t/a

Zu Z 38 - Papierindustrie:
(EU-RL: A1Z 18b, Al Z 8a; UVP-G 1993: A 1 Z 24)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt: Industrieanla-
gen zur Herstellung von Papier und Pappe, deren Produktiocnskapazitat 200 t pro
Tag Ubersteigt.

Auf einer Basis von 320 Arbeitstagen (laut Angaben der Papierindustrie) ergibt dies
eine Jahresproduktionskapazitéat von 72.000 t.

Auf Grund dieses relativ niedrigen Schwellenwertes wurden Vorhaben in Sanie-
rungsgebieten gemaf IG-L nicht zuséatzlich beriicksichtigt.

Bestehende Anlagen zur Herstellung von Papier, Pappe oder Karton mit einer Pro-
duktionskapazitat von mindestens 72.000 t/a: ca. 12
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Zu Z 39 - Eisen- und Stahlindustrie:
(EU-RL: A1Z 4, All Z8au. b; UVP-G 1993: A 1 Z 30 - Eisen- und Stahlerzeugung)
(EU-RL: A1l Z 4k; UVP-G 1993: A1Z 34 - Sinteranlagen)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Integrierte
Hattenwerke zur Erzeugung von Roheisen und Rohstah! - ohne Schwellenwert

Zu lit. a): Integrierte Huttenwerke verwenden Eisenerz als Basis fiir die Stahlproduk-
tion und verfigen jedenfalls uber Hochofen, Stahlwerk, Sinteranlage, Kokerei und
Verarbeitungsanlagen. Dies gilt jedoch nur fiir die Neuerrichtung; Anderungen eines
integrierten Stahlwerkes sind durch die jeweiligen Einzeltatbestinde erfasst.

Zu lit. b) Rést- und Sinteranlagen: Dieser im Begutachtungsentwurf vom Dezember
1997 mit einer eigenen Ziffer versehene Vorhabenstyp wurde auf Grund des Nahe-
verhéltnisses zum integrierten Huttenwerk nun dieser Ziffer zugeordnet und im Hin-
blick auf das UVP-G 1993 unveradndert beibehalten. Das Setzen eines Schwellen-
wertes ist angesichts der durchwegs groRen Dimensionierung derartiger Anlagen
entbehrlich.

FUr sonstige Anlagen zur Herstellung von Eisen und Stahl (z. B. Elektrodfen) sowie
fur Verarbeitungsanlagen wurde der Schwellenwert bei einer Produktionskapazitat
von 500.000 t/a festgelegt. Da Anlagen zur Herstellung von Eisen und Stahl ein be-
trachtliches Potential an Abluftemissionen haben, ist in Sanierungsgebieten gemaR
IG-L eine Einzelfallprufung ab einer Produktionskapazitit von 250.000 t/a vorgese-
hen.

Bestehende Anlagen: In Osterreich gibt es 2 integrierte Hiittenwerke, neben diesen
Anlagen gibt es keine, die eine Produktionskapazitat von 500.000 t/a Gberschreitet.
Verarbeitung von Eisenmetallen: 2

Eisenerzsinteranlagen: 2

Internationaler Vergleich:
In Deutschland, den Niederlanden und der Schweiz ist die Eisen- und Stahlerzeu-
gung generell UVP-pflichtig.

Zu Z 40 - Gewinnung von Nichteisenmetallen:
(EU-RL: A1Z 4; UVP-G 1993: A 1 Z 31)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Anlagen zur
Gewinnung von Nichteisenrohmetallen aus Erzen, Konzentraten oder sekundaren
Rohstoffen (durch metallurgische, chemische oder elektrolytische Verfahren) - ohne
Schwellenwert.

Bestehende Anlagen: ca. 13

Zu Z 41 - GieRereien:
(EU-RL:All Z4cu.d; UVP-G1993: A1Z32,A2Z 5b)

Es wurden die Schwellenwerte des Anhanges 2 des UVP-G 1993 iibernommen, da
die Schwellenwerte des Anhanges 1 betreffend die &sterreichische Anlagenstruktur
nicht angemessen erschienen. Da Abluftemissionen (Staub, Metalle, organische
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Stoffe) derartigen Vorhaben inhdrent sind, ist fir Standorte in luftbelasteten Gebieten
eine Einzelfallpriifung ab niedrigeren Schwellenwerten vorgesehen.

Bestehende Anlagen: EisenmetallgieRRereien > 100.000 t/a: 0
Nichteisenmetallgieflereien und Anlagen zum Umschmelzen etc. von Nichteisen-
metallen > 50.000 t/a: Da die Gesamtproduktion Osterreichs an Nichteisengusspro-
dukten bei ca. 70.000 t/a liegt, werden, wenn Uberhaupt, nur sehr wenige Anlagen
Uber diesem Schwellenwert liegen.

Internationaler Vergleich:

Niederlande: Einzelfallprifung: >100.000 t/a

Sudtirol: > 2.000 m? Giberbaute Flache oder > 20.000 m® umbauter Raum

italien: Einzelfallprifung: EisenmetaligieRereien: > 20 t/d, Umschmelzen von Nichtei-
senmetallen: > 10 t Blei oder Cadmium/d oder > 50 t andere Metalle/d

Zu Z 42 - Oberflachenbehandlung:
(EU-RL: Al Z 4e; UVP-G 1993: A1 Z 33, A2 Z 5c)

Die Definition des Anlagentyps wurde dem Anhang Il der Anderungs-RL entnom-
men. Die Schwellenwerte wurden den jeweiligen Verfahrenstypen angepasst, da die
im Zuge der Oberflachenbehandlung aufgetragenen Schichtdicken je nach Verfah-
ren sehr unterschiedlich sind. Fir elektrolytische oder chemische Beschichtungs-
verfahren wurde ein Schwellenwert von 3.000 t Jahresverbrauch an Beschichtungs-
stoffen gewahlt, wahrend fir die Feuerverzinkung ein Schwellenwert von 15.000 t/a
gilt.

Bestehende Anlagen zur Oberflachenbehandlung von Metallen oder Kunststoffen mit
einem Jahresverbrauch von mindestens 3.000 t Jahresverbrauch an Beschichtungs-
stoffen: wahrscheinlich 0

Bestehende Anlagen zur Feuerverzinkung mit einem Jahresverbrauch von minde-
stens 15.000 t an Beschichtungsstoffen: ca. 1

Internationaler Vergleich:

Oberflachenverediung: Sudtirol: > 3.000 m? Flache oder > 30.000 m?® umbauter
Raum

Niederlande: Oberflachenveredlung: Einzelfallprifung: > 1 Mio. m? bearbeitete Fla-
che /a

Italien: Oberflachenbehandlung mittels eines elektrolytischen oder chemischen Ver-
fahrens: Einzelfallprtifung: > 30 m?® Wirkbadvolumen

Deutschland: Aufbringen schmelzflissiger metallischer Schutzschichten: ab
100.000 t Rohgutdurchsatz/a

Zu Z 43 - Zementherstellung:
(EU-RL: A Il Z 5b; UVP-G 1993: A1 237, A2 Z 5f)

Der Schwellenwert des Anhanges 1 des UVP-G 1993 wurde unveréndert beibehal-
ten, da die Zementproduktion durchwegs in diesem groRen Maf3stab erfolgt.

Fur Anlagen in luftbelasteten Gebieten wurde eine Einzelfallprifung ab einem niedri-
geren Schwellenwert vorgesehen, da vor allem Abluftemissionen (Staub, Schwer-
metalle, NOx, SO2) auftreten kénnen.
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Bestehende Anlagen > 300.000 t/a: 8; > 100.000 t/a: 3

Internationaler Vergleich:

Danemark, Sidtirol und Schweiz: generell

Niederlande: Einzelfallpriifung: > 300.000 t/a

italien: Einzelfallprifung: > 500 t/d in Drehrohréfen, > 50 t/d in anderen Ofen

Zu Z 44 - Asbestgewinnung:
(EU-RL: A1 Z5,All Z 5¢c; UVP-G 1993: A 1 Z 41)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt:

Anlagen zur Gewinnung von Asbest sowie zur Be- und Verarbeitung von Asbest- und
Asbesterzeugnissen: bei Asbestzementerzeugnissen mit einer Jahresproduktion von
mehr als 20.000 t Fertigerzeugnissen; bei Reibungsbeligen mit einer Jahresproduk-
tion von mehr als 50 t Fertigerzeugnissen; bei anderen Verwendungszwecken von
Asbest mit einem Einsatz von mehr als 200 t im Jahr.

Die Schwellenwerte des Anhanges 1 des UVP-G 1993 wurden unverindert beibe-
halten.

Bestehende Anlagen: 0

Zu Z 45 - Glas- und Glasfaserherstellung:
(EU-RL: Al Z5d u. e; UVP-G 1993: A1 Z 38, A 2 Z 59)

Der Schwellenwert fur die Glaserzeugung des Anhanges 1 des UVP-G 1993 wurde
beibehalten. Fur Anlagen in luftbelasteten Gebieten ist eine Einzelfallprifung ab ei-
nem niedrigeren Schwellenwert vorgesehen.

Bestehende Anlagen > 200.000 t/a: 0

Internationaler Vergleich:

Glas: Schweiz: > 30.000 t/a

Niederlande: Glas: Einzelfallpriifung: > 300.000 t/a
Studtirol: Glas: generell

Italien: Einzelfallprifung: Glas: > 10.000 t/a

Zu Z 46 - Ziegeleien:
(EU-RL: A Il Z 5f; UVP-G 1993: A1 Z 36, A 2 Z 5¢)

Der Schwellenwert fiir die Ziegelerzeugung des Anhanges 1 des UVP-G 1993 wurde
beibehalten. Derartige Anlagen kénnen insbesondere Abluftemissionen verursachen.
Fur Anlagen in luftbelasteten Gebieten ist eine Einzelfallpriifung ab einem niedrige-
ren Schwellenwert vorgesehen.

Bestehende Anlagen: Es liegen voraussichtlich mehrere Anlagen tber dem gewahl-
ten Schwellenwert.

Internationaler Vergleich:
Sudtirol: > 3.000 m? Uberbaute Flache oder > 30.000 m? umbauter Raum
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Zu Z 47 - Raffinerien
(EU-RL: A1Z 1, UVP-G 1993: A1 Z 39)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fiir diese Vorhabenstypen festgelegt:
Raffinerien flr Erd6l (ausgenommen Unternehmen, die nur Schmiermittel aus Erdél
herstellen) - ohne Schwellenwert.

Die Regelung betreffend Raffinerien wurde im Vergleich zu Anhang 1 des UVP-G
1993 unverandert beibehalten.

Bestehende Anlagen: Es gibt derzeit 1 Raffinerie in Osterreich.

Zu Z 48 - Lagerung von Erdol, Erdgas, etc.:
(EU-RL: A1Z 21, All Z 3c-e, Z 6¢c; UVP-G 1993: A1 Z 40, A2 Z 5h)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fur diesen Vorhabenstyp festgelegt: Anlagen zur
Lagerung von Erddl, petrochemischen und chemischen Produkten mit einer Kapazi-
tat von 200.000 t.

Fur die Lagerung von Erdgas oder brennbaren Gasen wurde ein Schwellenwert von
200.000 m? (bezogen auf Normbedingungen: 0° C, 1,013 hPa) festgesetzt. Die
Speicherung von Erdgas in natirlichen geologischen Strukturen ist durch diese Ziffer
nicht erfasst.

Umweltauswirkungen von Erdél- oder Erdgaslagern aufern sich in diffusen Luft-
bzw. eventuell auch Abwasseremissionen. Im weiteren ist auf das Stérfalipotential
dieser Anlagen hinzuweisen.

Bestehende Anlagen: Voraussichtlich liegen groRe Tanklager oder Lager von kalori-
schen Kraftwerken oder kommunalen Gasversorgungsanlagen Uber den Schwellen-
werten.

Internationaler Vergleich:

italien: gefdhrliche Chemikalien: > 40.000 t, Chemikalien und Petrochemikalien:
> 80.000 m?, Erdgas: > 80.000 m*, LPG: > 80.000 m?; Einzelfallpriifung: gefahrliche
Chemikalien: > 1.000 t

Niederlande: LPG: > 100.000 m3; Erddl, Chemikalien, Petrochemikalien:

> 500.000 m?

Danemark: generell storfallgeneigte Anlagen

Zu Z 49 - Kohlevergasung und -verfliissigung, Trockendestillation von Kohle:
(Kohlevergasung und -verflissigung: EU-RL: A1Z 1)
(Kokereien: EU-RL: A ll Z 5a; UVP-G 1993: A 1 Z 39)

Im Anhang | der AnderungsRL ist fir diesen Vorhabenstyp festgelegt: Anlagen zur
Vergasung und zur Verflissigung von tdglich mindestens 500 t Kohle oder bituming-
sem Schiefer.

Die Umweltauswirkungen derartiger Anlagen beruhen insbesondere auf Abluftemis-
sionen (Staub etc.).
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Bestehende Anlagen: Kohlevergasung und -verfliissigung: 0; Kokereien: 1

Zu Z 50 - Tierkorperbeseitigungsanlagen:
(EU-RL: Al Z 11i; UVP-G 1993: A 1 Z 42)

Tierkorperbeseitigungsanlagen stellen eine betrichtliche Quelle an Geruchsemissio-
nen dar. Die Regelung im UVP-G 1993 (Schwellenwert: 0) wurde unverandert beibe-
halten.

Bestehende Anlagen: ca. 4

Internationaler Vergleich:
Italien: Einzelfallprtfung: > 10 t/d

Zu Z 51 - Gewinnung pflanzlicher Ole:
(EU-RL: All Z 7a; UVP-G 1993: A1 Z 44, A 2 Z 5))

Umweltbelastungen kénnen sich auf Grund von Abluftemissionen (z.B. L&sungsmit-
tel), Geruchsemissionen und Abwasseremissionen ergeben.

Fur die Gewinnung aus pflanzlichen Rohstoffen wurde ein - im Vergleich zum UVP-G
1993 hoherer - Schwellenwert von 100.000 t/a Produktionskapazitat festgesetzt.

Bestehende Anlagen: ca. 1

Internationaler Vergleich:
Sudtirol: > 1.500 t/a
Italien: Einzelfallprifung: pflanzliche Produkte: > 300 t Fertigprodukte/d

Zu Z 52 - Zuckerfabriken:
(EU-RL: Al Z 7i; UVP-G 1993: A1 Z 46)

Bei Zuckerfabriken ist mit einer betrachtlichen Abwasserbelastung sowie eventuell
mit Geruchsemissionen zu rechnen. Der Schwellenwert des UVP-G 1993 wurde bei-
behalten.

Bestehende Anlagen: 3

Internationaler Vergleich:

Sddtirol: Zuckerfabriken: > 5.000 t/a

Niederlande: Einzelfallpriifung: Zuckerfabriken: > 15.000 t/d
Italien: Einzelfallpriifung: pflanzliche Produkte: > 300 t /d
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BMUJF Begutachtungsentwurf
GZ 11 4751/14-1/1/99 Beilage D

Entwurf eines Bundesverfassungsgesetzes, mit dem das Bundes-
Verfassungsgesetz geindert wird

Der Nationalrat hat beschlossen:

Bundesverfassungsgesetz, mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz
geandert wird

Das  Bundes-Verfassungsgesetz, zuletzt gedndert durch das
Bundesverfassungsgesetz BGBI. | Nr. xxx/1999, wird wie folgt gedndert:

1. Art. 11 Abs. 1 Z 7 lautet:

»7. Umweltvertraglichkeitsprifung fir Vorhaben, bei denen mit erheblichen
Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist; soweit ein Bediirfnis nach
Erlassung einheitlicher Vorschriften als vorhanden erachtet wird,
Genehmigung solcher Vorhaben.“

2. Art. 11 Abs. 7 lautet:

«(7) In den Angelegenheiten des Abs.1 Z 7 steht die Entscheidung in
oberster Instanz dem unabhingigen Umweltsenat zu. Der unabhéangige
Umweltsenat besteht aus dem Vorsitzenden, Richtem und anderen
rechtskundigen Mitgliedem und wird beim zustandigen Bundesministerium
eingesetzt. Die ndhere Organisation des unabhingigen Umweltsenates wird
durch Bundesgesetz geregelt.“

3. Art. 11 Abs. 8 lautet:

»(8) Erstreckt sich ein Vorhaben gemaB Abs.1 Z 7 auf mehrere Lander, so
haben die beteiligten Lander zunichst einvemehmlich vorzugehen. Wird eine
einvernehmliche Entscheidung nicht innerhalb der bundesgesetzlich
vorgesehenen Frist erlassen, so geht die Zustindigkeit auf Antrag eines
Landes oder des Projektwerbers auf den unabhéngigen Unweltsenat Gber.“

4. Der bisherige Art. 11 Abs. 9 wird als Abs. 10 bezeichnet: folgender Abs. 9
wird eingefugt:

»(9) Soweit ein Bedurfnis nach Erlassung einheitlicher Vorschriften als
vorhanden erachtet wird, wird das Anlagenrecht auch in den Angelegenheiten,
in denen die Gesetzgebung den Landem zusteht, durch Bundesgesetz
geregelt. Die Durchfihrungsverordnungen zu den nach dem ersten Satz
ergehenden Bundesgesetzen sind, soweit in diesen nicht anderes bestimmt ist,
vom Bund zu erlassen. Die Vollziechung der nach dem ersten und dem zweiten
Satz ergehenden Vorschriften und — in dem sich aus diesen ergebenden
Umfang — der sonstigen anlagenrechtlichen Vorschriften steht den Lindern zu.“



386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

2
5. Im bisherigen Art. 11 Abs. 9 (Art. 11 Abs. 10 neu) wird nach dem Ausdruck
+Abs. 1 Z 7, der Ausdruck ,und Abs. 9 dritter Satz* eingefigt.
6.Art. 118 Abs. 7 wird folgender Satz angeftgt:

in Angelegenheiten baubehérdlicher Bewilligungen kann die Ubertragung
durch die Gemeinde selbst erfolgen.”

7. Art. 151 Abs. 7 entféllt.
8. Art. 151 wird folgender Abs. xx angefuagt:

»(xx) Art. 11 Abs. 1 Z7, Abs. 7 bis 10 und Art. 118 Abs. 7 in der Fassung des
Bundesverfassungsgesetzes BGBI. | Nr. yyy/1999 treten mit xx.)0x x00¢ in
Kraft. Art. 151 Abs. 7 tritt mit Ablauf des xx.xxx xxxx aufBer Kraft.*
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BMUJF Begutachtungsentwurf
GZ 11 4751/14-1/1/99 Beilage E

VORBLATT

Problem und Ziel:

Auf Grund einer Anderung der UVP-Richtlinie 85/337/EWG durch die RL
97/11/EG und auf Grund von Erfahrungen mit der bisherigen Anwendung des
UVP-G soll das UVP-G neu erlassen werden. Der Entwurf stutzt sich im
Wesentlichen auf die bestehende Verfassungslage und dient der Klarstellung,
dass die Verfassungsbestimmungen einer intrasystematischen Fortentwicklung
zugéanglich sind. Die Befristung des Umweltsenates soll aufgehoben werden.
Lésung:

Mit dem vorliegenden Entwurf einer B-VG-Novelle wird die Umsetzung der EU-
UVP-Richtlinie durch die Neuerlassung des UVP-G in Form des unter GZ
BMUJF 11 4751/14-1/1/99 zur Begutachtung ausgesandten UVP-G-Entwurfes
verfassungsrechtlich erméglicht.

Alternativen:

keine

Auswirkungen auf die Beschiftigung und den Wirtschaftsstandort
Osterreich:

keine

Konformitat mit dem Recht der EU:
ist gegeben.

Kosten:

Durch diese Novelle entstehen keine Kosten.



386/ME XX. GP - Entwurf gescannt

2

Die Verfassungsbestimmungen sind textgleich mit jenen des Entwurfes flr ein
Umweltgesetz fur Betriebsanlagen (siehe die gemeinsame Aussendung des
BMwA, GZ 32.830/65-llI/A/a/99, und BMUJF, GZ 11 4121/34-1/1/99) und
dienen der kompetenzrechtlichen Absicherung der Neuerlassung des UVP-G
und der Schaffung des UGBA.

B. Besonderer Teil

ZuZ1(Art. 11 Abs. 12 7):

Durch die — wértlich unveradnderte — Neuerlassung dieser Bestimmung soll
klargestellt werden, dass sie jedenfalls zur vollstindigen Umsetzung der
Richtlinie 85/337/EWG Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung, ABI. Nr. L 175
vom 05.07.1985 S. 40, in der jeweils geltenden Fassung (sowie allfalliger
Nachfolgerichtlinien) erméchtigt. Der Kreis der Vorhaben, bei denen mit
erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist, ist daher nicht auf die
in Anhang 1 der Stammfassung des UVP-Gesetzes, BGBI. Nr. 697/1993,
aufgezahlten Anlagen beschrankt.

Zu Z 2 und 3 (Art. 11 Abs. 7 und 8):

Abs. 7 soll sprachlich vereinfacht und klarer gefasst werden. im Einzelnen
ist zu den vorgeschlagenen Anderungen zu bemerken:

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist ,sachlich in
Betracht kommende Oberbehotrde, im Sinne des §73 Abs.2 AVG eine
allenfalls bestehende instanzenmaBig_  Ubergeordnete Behérde (vgl.
Walter/Mayer, Verwaltungsverfahrensrecht’ [1999], Rz 642 mwH). Dies ist im
vorliegenden Fall der unabhéngige Umweltsenat, an den der Instanzenzug (von
der Landesregierung) verlauft (vgl. VwWSIgNF 9614 A/1978, VWGH 2.2.1990, ZI.
89/07/0197; 13.11.1997, ZI. 97/07/0183, jeweils mwH zur Funktion des
Obersten Agrarsenates einer sachlich in Betracht kommenden Oberbehérde im
Sinne des § 73 Abs. 2 AVG). Ist der unabhéngige Umweltsenat seinerseits
sdumig, kann gemaB Art. 132 B-VG Saumnisbeschwerde beim
Verwaltungsgerichtshof erhoben werden (vgl. VwWGH 15.1.1998, Z. 97/07/0146,
wo dies — flir den Fall der Sdumnis des Obersten Agrarsenates — implizit bejaht
wird). Einer Art. 11 Abs. 7 zweiter Satz B-VG entsprechenden Regelung bedarf
es daher nicht (vgl. § 5 des Bundesgesetzes lber den Umweltsenat, BGBI. Nr.
698/1993).

Die Zustandigkeit der Bundesgesetzgebung zur Regelung der Aufgaben
und des Verfahrens des unabhangigen Umweltsenates ergibt sich — anders als
nach Art. 12 Abs.2 B-VG fur die Agrarsenate — bereits aus dem
Adhésionsprinzip. Einer dem Art. 11 Abs. 7 dritter Satz B-VG entsprechenden
Regelung bedarf es daher insoweit nicht.

Dass die Entscheidungen des unabhangigen Umweltsenates nicht der
Aufhebung und Abé&nderung im Instanzenzug unterliegen, ergibt sich schon
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daraus, dass er gemaB Art. 11 Abs. 7 erster Satz B-VG nach Erschépfung des
Instanzenzuges entscheidet. Art. 11 Abs. 7 vierter Satz B-VG entsprechender
Regelungen bedarf es daher ebenfalls nicht bzw. kénnen diese durch einfaches
Gesetz getroffen werden (vgl. Art.20 Abs.2 B-VG und §6 des
Bundesgesetzes lber den Umweltsenat, wo richtig von der Aufhebung oder
Abanderung im Verwaltungsweg gesprochen wird).

In Abs.8 wird die Frist von ,18 Monaten* auf sbundesgesetzlich
vorgesehene” geandert.

ZuZ 4,5 und 8 (Art. 11 Abs. 9 und 10, Art. 151 Abs. xx):

Art. 11 Abs. 9 soll die kompetenzrechtliche Grundlage fiir das im Entwurf
vorliegende Umweltgesetz fir Betriebsanlagen darstellen.

Nach der Bedarfskompetenz des Art. 11 Abs. 9 erster Satz ist die
Bundesgesetzgebung zur Erlassung materielirechtlicher und
verfahrensrechtlicher Bestimmungen und auch zur Erlassung von
Subsidiarbestimmungen erméachtigt. Vgl. im Ubrigen Art. 11 Abs. 2 und Abs. 6
B-VG.

Zu Art. 11 Abs. 9 zweiter Satz vgl. Art. 11 Abs. 3 erster Satz B-VG.

Auf Grund des Art. 11 Abs. 9 erster Satz kann insbesondere auch geregelt
werden, ob und inwieweit sonstige anlagenrechtliche Vorschriften (des Bundes
oder der Lander) im Verwaltungsverfahren maBgebend sind. In diesem Umfang
— aber auch nur in diesem — ist die Vollziehung des Anlagenrechts nach Art. 11
Abs. 9 dritter Satz Landessache. DemgemaB wire die Vollziehung der
anlagenrechtlichen Bestimmungen der Gewerbeordnung 1994 mit Inkrafttreten
des Umweltgesetzes flr Betriebsanlagen in dem sich aus diesem Gesetz
ergebenden Umfang Landessache.

Art. 11 Abs. 10 (neu) sieht entsprechende Aufsichtsbefugnisse des Bundes
vor.

Zu Z 6 (Art. 118 Abs. 7):

Die Erganzung in Art. 118 Abs. 7 erméglicht eine direkte Ubertragung von
Angelegenheiten baubehérdlicher Bewilligungen von der Gemeinde auf eine
staatliche Behorde und soll dadurch umfassende
Genehmigungskonzentrationen im Bereich des Betriebsanlagenrechtes
erleichtern.

Zu Z 7 (Art. 151 Abs. 7):
Die Befristung der Geltung des Art. 11 Abs. 7 und 8 soll entfallen.





