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Herr Mag. Burgschwaiger
BETREFF

Abfallwirtschaftsgesetz-Novelle 1999; Stellungnahme
Bezug: Do Z132 3504/27-111/2/99

Sehr geehrte Damen und Herren!

Zum obbezeichneten Gesetzentwurf gibt das Amt der Salzburger Landesregierung fol-
gende Stellungnahme bekannt:

1. Finanzielle Auswirkungen:
Das Vorhaben wiirde zu enormen finanziellen Belastungen fiir die Lander fiihren, wes-
halb es Vorhaben werden muss. Durch die Verordnungen gemiB § 29 Abs 18 und 29b

wird es zu einer Reihe neuer Anzeigeverfahren kommen. Die Kostenneutralitit, wie in
der Kostendarstellung behauptet wird, stiitzt sich lediglich auf die gegenwiirtige Situati-
on und beriicksichtigt nicht den kiinftigen Mehraufwand.

Der in der Tabelle 2 der erlduternden Bemerkungen angefiihrte zusitzliche Aufwand im
IPPC-Verfahren ist zu gering geschdtzt, weil von einem hoheren Personalbedarf bei den
Genehmigungsverfahren auszugehen ist. Dies gilt ebenso fiir die Kostenschitzung fiir die
regelmaBige Vor—Ort-Uberprﬁfung im Rahmen der "Beherrschung der Gefahren nach
schweren Unfillen" und fiir die Anzeigeverfahren fiir den Einsatz einer mobilen Ein-
richtung.

2. Im Einzelnen:

Zu § 2 Abs 14:

Das Tatbestandsmerkmal fiir eine mobile Anlage, wonach "die Einwirkungen auf Mensch

und Umwelt mit denen einer Abfallbehandlungsanlage gemiR § 29 Abs 1, die der glei-
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chen abfallwirtschaftlichen Titigkeit regelméfig zu dienen bestimmt ist, vergleichbar ist",
erscheint in der Praxis nur schwer feststellbar bzw fehlen die konkreten Priifmafistibe.
Dieses Tatbestandselement kénnte entfallen.

Zu§29 Abs 1Z 4:

Es wire klarzustellen, was unter "Aufnahmekapazitit" und "Gesamtkapazitdt" zu verste-

hen ist (die beantragte oder die technisch mégliche Kapazitit?). Zumindest in dgp Erldu-
terungen wire dies zu konkretisieren.

Zu § 29 Abs 16:

In der Praxis entstehen immer wieder Unklarheiten, ob Abs 16 nur bei nach § 29 AWG
oder dem Salzburger Abfall(wirtschafts)gesetz genehmigten Anlagen oder bei allen An-
lagen, die die Voraussetzungen des § 29 Abs 1 AWG erfiillen, anzuwenden ist. Es wird
angeregt, die Anwendbarkeit dieser Bestimmung nur fiir nach AWG oder SAG geneh-
migten Anlagen nicht nur in den Erlduterungen anzumerken, sondern auch in den Geset-
zestext aufzunehmen.

Zu § 29c ff:

In der Anlage 1 werden jene Abfallbehandlungsanlagen genannt, die einem IPPC-
Verfahren zu unterziehen sind. Nicht nachvollziehbar ist, weshalb die in der Z 2 ge-
nannten Anlagen, die der Lagerung von gefahrlichen Abfillen dienen, einbezogen wer-
den sollen, zumal sie keine Abfallbehandlungsanlagen im engeren Sinn darstellen.

Zu § 2%h:

Der Anzeige an den Landeshauptmann sollte auch ein Lageplan beigelegt sein, aus dem
ersichtlich ist, wo auf der konkreten Liegenschaft die mobile Anlage betrieben werden
soll. Ohne einen solchen Lageplan sind die Auswirkungen auf die Nachbarn kaum ab-
schdtzbar.

Angeregt wird, dass in Anlehnung an § 72 UGBA Gebiihren ebenso mittels Zahlschein
entrichtet werden konnen.

Gleichschriften dieser Stellungnahme ergehen ue an die Verbindungsstelle der Bundes-
linder, an die tibrigen Amter der Landesregierungen, 25 Ausfertigungen an das Prisidi-
um des Nationalrates und fiinf Ausfertigungen an das Prisidium des Bundesrates.

‘ u&die Landesregierung:

el
Dr. Heinrich Christiqan Marckhgott
Landesamtsdirektor






