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787 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates XXI. GP

Ausgedruckt am 23. 10. 2001

Bericht
des Justizausschusses

iiber die Regierungsvorlage (487 der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Strafgesetz-
buch, die Strafprozessordnung das Strafvollzugsgesetz geindert werden,

iiber die Regierungsvorlage (754 der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Strafgesetz-
buch, die Strafprozessordnung 1975, das Strafvollzugsgesetz, das Einfiihrungsgesetz zum
Strafvollzugsgesetz, das Militirstrafgesetz, das Geschworenen- und Schéffengesetz 1990,
das Mediengesetz, das Bewihrungshilfegesetz und das Wohnhaus-Wiederaufbaugesetz
geindert werden (Strafrechtsiinderungsgesetz 2001),

iiber die Regierungsvorlage (755 der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem Strafprozess-
ordnung 1975 und das Bundesgestz BGBIL. I Nr. 105/1997 im Bereich besonderer Ermitt-
lungsmafinahmen geindert werden (Strafprozessnovelle 2001) sowie

iiber den Antrag (257/A) der Abgeordneten Mag. Dr. Maria Theresia Fekter und Dr.
Harald Ofner und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem Strafgesetzbuch
geidndert wird

Die Regierungsvorlage 487 der Beilagen hat zwei Schwerpunkte:

Zum Einen dient er der weiteren Umsetzung des Regierungsprogramms im Bereich des gerichtlichen
Strafrechts. Dort finden sich unter dem Titel ,,Verbesserungen im MalBnahmenvollzug™ ua. die Punkte
»Sicherstellung spezieller Therapien wéhrend der Anhaltung sowie bei bedingter Entlassung* und ,,Riick-
fallsvermeidung durch effiziente Kontrolle und Betreuung nach der Haftentlassung. Mit dem zweiten
Schwerpunkt des Entwurfes soll der EntschlieBung des Nationalrats Nr. 32/E vom 20. September 2000
nachgekommen werden. In dieser wurde — im Zusammenhang mit der im Sommer 2000 einsetzenden
offentlichen Diskussion iiber ,,Kampfhunde* — unter anderem der Bundesminister fiir Justiz ersucht, dem
Nationalrat den Entwurf einer Novelle zum Strafgesetzbuch vorzulegen, durch die eine Gefahrdung von
Personen unter Verletzung von Vorschriften iiber die Haltung und ordnungsgemifle Verwahrung von
Tieren als Gefahrdungsdelikt strafbar gemacht wird.

Die Regierungsvorlage 754 der Beilagen hat mehrere Schwerpunkte:

Erstens sollen in strafrechtlichen Regelungen enthaltene, ziffernméBig bestimmte Geldbetrige von
Schilling auf Euro umgestellt werden. Dabei bestand urspriinglich der Plan, durch die Beratungen der
Enquetekommission zur Strafenrelation indizierte Anpassungen der Wertgrenzen bei den Vermdgens-
delikten sowie Inflationsanpassungen usw., vorzuschlagen und diese uno actu in die neue Wéahrung
umzurechnen. Zweitens sollen die materiellen Voraussetzungen fiir den Amtsverlust verschéirft werden,
um der erhohten Verantwortung 6ffentlich Bediensteter gegeniiber der Bevdlkerung und ihrem Dienst-
geber leichter gerecht werden zu kdnnen. Wenngleich schon derzeit unter den Tatbestand qualifizierter
Korperverletzungselikte subsumierbar, soll weiters — einer EntschlieBung des Nationalrats Rechnung
tragend — ausdriicklich klargestellt werden, dass die (weibliche) Genitalverstimmelung ungeachtet einer
allfilligen Einwilligung der betroffenen Person verpont ist. SchlieBlich wird vielfach ein
Ungleichgewicht zwischen den Strafdrohungen bei Raub mit Todesfolge (bis lebenslang) einerseits und
Vergewaltigung sowie Kindesmissbrauch mit Todesfolge (maximal 20 Jahre) andererseits empfunden.

Art. VII Abs. 1 des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. 105/1997 sieht vor, dass die mit ihm eingefiihrten
besonderen ErmittlungsmaBnahmen der optischen und akustischen Uberwachung von Personen unter
Verwendung technischer Mittel (§§ 149d bis 149h StPO) und des automationsunterstiitzten Daten-
abgleichs (§§ 1491 bis 149k StPO), die besonderen Durchfithrungsbestimmungen und die Bestimmungen
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iiber den besonderen Rechtsschutz (§§ 149m bis 149p StPO) sowie die Bezug habenden Bestimmungen
im StGB, im StAG, im MedienG (§ 301 Abs. 3 StGB; § 10a StAG; §§ 7c und 31 Abs. 3 MedienG), aber
auch die Bestimmung iiber die aufBlerordentliche Strafmilderung bei Zusammenarbeit mit den
Strafverfolgungsbehérden nach § 41a StGB, mit 31. Dezember 2001 aufler Kraft treten.

Die Regierungsvorlage 755 der Beilagen schlidgt auf Grund des Berichts der Bundesminister fiir Justiz
und fiir Inneres iiber die Erfahrungen mit der Anwendung, Durchfiihrung und Kontrolle dieser
besonderen ErmittlungsmaBBnahmen, gemi3 Art. VII Abs. 3 des erwidhnten Bundesgesetzes vor, die
genannten Bestimmungen mit 1. Jdnner 2002 ohne weitere Befristung in den Rechtsbestand zu
iibernehmen.

Der Initiativantrag 257/A wurde am 20. September 2000 im Nationalrat eingebracht.

Der Justizausschuss hat die vier Vorlagen in seiner Sitzung am 11. Oktober 2001 in Verhandlung ge-
nommen.

Zu den Regierungsvorlagen 487 der Beilagen, 754 der Beilagen und 755 der Beilagen sowie zum
Initiativantrag 257/A erstattete der Abgeordnete Werner Miedl den Bericht.

Den weiteren Beratungen im Ausschuss wurde einstimmig die Regierungsvorlage 754 der Beilagen
zugrunde gelegt.

Von den Abgeordneten Dr. Johannes Jarolim sowie von den Abgeordneten Mag. Dr. Maria Fekter und
Dr. Harald Ofner wurde je ein Abdnderungsantrag zur genannten Regierungsvorlage eingebracht.

An der Debatte beteiligten sich die Abgeordneten Dr. Johannes Jarolim, Mag. Johann Maier, Mag.
Terezija Stoisits, Mag. Dr. Josef Trinkl, Dr. Harald Ofner, Dr. Sylvia Paphazy MBA, Dr. Elisabeth
Hlavac und Mag. Gisela Wurm.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungsvorlage unter Beriicksichtigung des umfassenden
Abinderungsantrages der Abgeordneten Mag. Dr. Maria Theresia Fekter und Dr. Harald Ofner in der
diesem Bericht beigedruckten Fassung mit Mehrheit angenommen. Der Abénderungsantrag des
Abgeordneten Dr. Johannes Jarolim fand keine Mehrheit im Ausschuss.

Damit gelten die Regierungsvorlagen 487 der Beilagen und 755 der Beilagen sowie der Initiativ-
antrag 257/A als miterledigt.

Zum Berichterstatter fiir das Haus wurde der Abgeordnete Werner Miedl gewéhlt.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Justizausschuss den Antrag, der Nationalrat wolle dem
angeschlossenen Gesetzentwurf die verfassungsmifige Zustimmung erteilen.

Wien, 2001 10 11

Werner Miedl Mag. Dr. Theresia Fekter
Berichterstatter Obfrau
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Anlage

Bundesgesetz, mit dem das Strafgesetzbuch, die Strafprozessordnung 1975, das Bundes-
gesetz BGBIL. I Nr.105/1997, mit dem zur Bekimpfung organisierter Kriminalitit
besondere Ermittlungsmafnahmen in die Strafprozessordnung eingefithrt sowie das
Strafgesetzbuch, das Mediengesetz, das Staatsanwaltschaftsgesetz und das Sicherheits-
polizeigesetz geindert werden, sowie das Strafvollzugsgesetz, das Einfiihrungsgesetz zum
Strafvollzugsgesetz, das Militirstrafgesetz, das Geschworenen- und Schoffengesetz 1990,
das Mediengesetz, das Bewihrungshilfegesetz und das Wohnhaus-Wiederaufbaugesetz ge-
dndert werden (Strafrechtsiinderungsgesetz 2001)

Der Nationalrat hat beschlossen:

Inhaltsverzeichnis
Artikel Gegenstand
I éndemngen des Strafgesetzbuches
I Anderungen der Strafprozessordnung 1975

11 Anderungen des Bundesgesetzes BGBIL. 1 Nr.105/1997, mit dem zur Bekimpfung
organisierter Kriminalitit besondere ErmittlungsmaBnahmen in die Strafprozessordnung
eingefiihrt sowie das Strafgesetzbuch, das Mediengesetz, das Staatsanwaltschaftsgesetz und
das Sicherheitspolizeigesetz gedndert werden

v Anderungen des Strafvollzugsgesetzes

A% Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Strafvollzugsgesetz

VI Anderungen des Militéirstrafgesetzes

VII Anderung des Geschworenen- und Schoffengesetzes 1990

VIII Anderungen des Mediengesetzes

IX Anderungen des Bewihrungshilfegesetzes

X Anderung des Wohnhaus-Wiederaufbaugesetzes

XI In-Kraft-Treten

X1I Ubergangsbestimmung

Artikel I
Anderungen des Strafgesetzbuches
Das Strafgesetzbuch, BGBI. Nr. 60/1974, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBIL. I Nr. 19/
2001, wird wie folgt gedndert:

1. In § 19 Abs. 2 zweiter Satz werden der Betrag von ,,30 S durch den Betrag von ,,2 Euro und der
Betrag von ,,4 500 S durch den Betrag von ,,327 Euro* ersetzt.

2.In § 20a Abs. 2 Z 1 wird der Betrag von ,,300 000 S* durch den Betrag von ,,21 802 Euro* ersetzt.
3. § 27 Abs. 1 hat zu lauten:

»(1) Mit der Verurteilung durch ein inldndisches Gericht wegen einer oder mehrerer mit Vorsatz
begangener stratbarer Handlungen zu einer Freiheitsstrafe ist bei einem Beamten der Verlust des Amtes
verbunden, wenn

1. die verhingte Freiheitsstrafe ein Jahr iibersteigt,

2. die nicht bedingt nachgesehene Freiheitsstrafe sechs Monate tibersteigt oder

3. die Verurteilung auch oder ausschlieBlich wegen des Vergehens des Missbrauchs eines
Autoritatsverhéltnisses (§ 212 StGB) erfolgt ist.*
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4. § 45 hat zu lauten:

,»,8 45. (1) Die Unterbringung in einer Anstalt fiir geistig abnorme Rechtsbrecher ist bedingt nachzu-
sehen, wenn nach der Person des Betroffenen, seinem Gesundheitszustand, seinem Vorleben, nach der
Art der Tat und nach seinen Aussichten auf ein redliches Fortkommen, insbesondere nach einem wéahrend
vorldufiger Anhaltung nach § 429 Abs.4 StPO oder eines Vollzugs der Untersuchungshaft durch
vorldufige Unterbringung nach § 438 StPO erzielten Behandlungserfolg, anzunehmen ist, dass die blofie
Androhung der Unterbringung in Verbindung mit einer Behandlung auflerhalb der Anstalt und allfélligen
weiteren in den §§ 50 bis 52 vorgesehenen Mafnahmen ausreichen werde, um die Geféhrlichkeit, gegen
die sich die vorbeugende MafBnahme richtet, hintanzuhalten. Die Unterbringung nach § 21 Abs. 2 darf
iiberdies nur zugleich mit der Strafe bedingt nachgesechen werden. Die Probezeit bei der bedingten
Nachsicht der Unterbringung nach § 21 betrdgt zehn Jahre, ist die der Unterbringung zugrunde liegende
stratbare Handlung aber mit keiner strengeren Strafe als einer Freiheitsstrafe von zehn Jahren bedroht,
fiinf Jahre.

(2) Die Unterbringung in einer Anstalt fiir entwéhnungsbediirftige Rechtsbrecher darf nur zugleich
mit der Strafe und nur dann bedingt nachgesehen werden, wenn anzunehmen ist, dass die bloBe
Androhung der Unterbringung in Verbindung mit einer oder mehreren der in den §§ 50 bis 52 vor-
gesehenen Maflnahmen geniigen werde, um die Gewdhnung des Rechtsbrechers an berauschende Mittel
oder Suchtmittel zu iiberwinden. Die fiir die bedingte Strafhachsicht bestimmte Probezeit gilt auch fiir die
bedingte Nachsicht der Unterbringung in einer Anstalt fiir entwéhnungsbediirftige Rechtsbrecher.

(3) § 43 Abs. 2 gilt dem Sinne nach.
(4) Die bedingte Nachsicht anderer vorbeugender Mallnahmen ist unzuldssig.*

5. Im § 50 Abs. 1 werden im ersten Halbsatz nach dem Wort ,,Strafe* die Worte ,,oder die mit Freiheits-
entziehung verbundene vorbeugende Mal3nahme* eingefiigt.

6. § 53 wird wie folgt gedindert:
a) Abs. 2 entfillt; der bisherige Abs. 3 erhdlt die Absatzbezeichnung ,,(2).
b) Folgende Abs. 3 und 4 werden angefiigt:

»(3) Wird in den Féllen der Abs. 1 und 2 die bedingte Strafnachsicht oder Entlassung nicht
widerrufen, so kann das Gericht die Probezeit, falls sie kiirzer bestimmt war, bis auf hochstens finf Jahre
verlangern; im Falle der bedingten Entlassung aus einer lebenslangen Freiheitsstrafe kann das Gericht die
Probezeit bis auf hochstens fiinfzehn Jahre verlingern. Zugleich hat es zu priifen, ob und welche
Weisungen neu zu erteilen sind und ob, falls das noch nicht geschehen sein sollte, Bewdhrungshilfe
anzuordnen ist.

(4) Bestehen gegen Ende der urspriinglichen oder verliangerten Probezeit nach bedingter Entlassung
aus einer lebenslangen Freiheitsstrafe sonst besondere Griinde zur Annahme, dass es einer weiteren
Erprobung des Rechtsbrechers bedarf, so kann das Gericht die Probezeit um hochstens drei Jahre
verldngern. Eine wiederholte Verldngerung ist zuldssig.”

7. § 54 hat zu lauten:

,»§ 54. (1) Die bedingte Nachsicht der Unterbringung in einer Anstalt fiir geistig abnorme oder fiir
entwohnungsbediirftige Rechtsbrecher und die bedingte Entlassung aus einer der in den §§ 21 bis 23
bezeichneten Anstalten sind unter den im § 53 genannten Voraussetzungen zu widerrufen, wenn sich aus
den dort genannten Umstdnden ergibt, dass die Gefdhrlichkeit, gegen die sich die vorbeugende
Malnahme richtet, noch besteht.

(2) Wird im Falle des Abs. 1 die bedingte Nachsicht der Unterbringung in oder die bedingte
Entlassung aus einer im § 21 bezeichneten Anstalt nicht widerrufen, so kann das Gericht die Probezeit bis
auf hochstens fliinfzehn Jahre verlangern. Betrdgt die Probezeit nur fiinf Jahre, so kann sie das Gericht bis
auf hochstens zehn Jahre verlingern. Zugleich hat es zu priifen, ob und welche Weisungen neu zu
erteilen sind und ob, falls das noch nicht geschehen sein sollte, Bewéhrungshilfe anzuordnen ist.

(3) Bestehen gegen Ende der urspriinglichen oder verlédngerten Probezeit besondere Griinde zur
Annahme, dass es weiterhin der Androhung der Unterbringung bedarf, um die Gefahrlichkeit, gegen die
sich die vorbeugende Mafinahme richtet, hintanzuhalten, so kann das Gericht die Probezeit um hochstens
drei Jahre verldngern. Eine wiederholte Verlangerung ist zuléssig.

(4) Ist im Falle der bedingten Nachsicht der Unterbringung in oder der bedingten Entlassung aus
einer Anstalt nach § 21 Abs. 1 dem Rechtsbrecher die Weisung erteilt worden, sich einer medizinischen
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Behandlung zu unterziehen und besteht Grund zur Annahme, dass der Rechtsbrecher die Weisung nicht
befolgt und es deshalb einer stationdren Behandlung bedarf, um die Geféhrlichkeit, gegen die sich die
vorbeugende Mallnahme gerichtet hat, hintanzuhalten, so hat das Gericht die Sicherheitsbehorde zu
verstandigen, die nach § 9 des Unterbringungsgesetzes vorzugehen hat. Das Gericht ist von den in der
Folge getroffenen Maflnahmen zu unterrichten.

(5) Wird jedoch im Falle einer bedingten Entlassung aus einer der in den §§ 21 bis 23 bezeichneten
Anstalten wegen einer wiahrend der Probezeit (§ 53 Abs. 1) begangenen mit Strafe bedrohten Handlung
die vorbeugende MaBnahme neuerlich angeordnet, so wird damit die frithere Anordnung dieser
MaBnahme gegenstandslos.

(6) Die bedingte Entlassung aus einer Anstalt fiir entwéhnungsbediirftige Rechtsbrecher ist nicht zu
widerrufen, wenn die Fortsetzung der Behandlung von vornherein aussichtslos scheint.*
8. § 81 hat zu lauten:

,»8 81. (1) Wer fahrléssig den Tod eines anderen herbeifiihrt

1. unter besonders gefahrlichen Verhéltnissen,

2. nachdem er sich vor der Tat, wenn auch nur fahrldssig, durch Genuss von Alkohol oder den
Gebrauch eines anderen berauschenden Mittels in einen die Zurechnungsfihigkeit nicht aus-
schlieenden Rauschzustand versetzt hat, obwohl er vorhergesehen hat oder hitte vorhersehen
konnen, dass ihm eine Téatigkeit bevorstehe, deren Vornahme in diesem Zustand eine Gefahr fiir
das Leben, die Gesundheit oder die korperliche Sicherheit eines anderen herbeizufiihren oder zu
vergroflern geeignet sei, oder

3. dadurch, dass er, wenn auch nur fahrléssig, ein gefahrliches Tier entgegen einer Rechtsvorschrift
oder einem behordlichen Auftrag hélt, verwahrt oder fiihrt,

ist mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren zu bestrafen.

(2) Der Titer ist nach Abs. 1 Z 3 auch zu bestrafen, wenn er sich mit einer Rechtsvorschrift oder
einem behordlichen Auftrag nicht bekannt gemacht hat, obwohl er seinem Beruf, seiner Beschéftigung
oder sonst den Umstéinden nach dazu verpflichtet gewesen wire, oder wenn ihm der Irrtum iiber die
Rechtsvorschrift oder den behordlichen Auftrag sonst vorzuwerfen ist.

9. In den §§ 88 Abs. 3 und 4 sowie 89 wird jeweils das Zitat ,,§ 81 Z 1 und 2 durch das Zitat ,,§ 81
Abs. 1 Z 1 bis 3* ersetzt.

10. Dem § 90 wird folgender Abs. 3 angefiigt:

»(3) In eine Verstimmelung oder sonstige Verletzung der Genitalien, die geeignet ist, eine nach-
haltige Beeintriachtigung des sexuellen Empfindens herbeizufiihren, kann nicht eingewilligt werden.

11.In § 126 Abs. 1 Z 7 wird der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* ersetzt.
12.In § 126 Abs. 2 wird der Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

13. In § 126a Abs. 3 werden der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* und der
Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

14.In § 128 Abs. 1 Z 4 wird der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* ersetzt.
15. In § 128 Abs. 2 wird der Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,;40 000 Euro* ersetzt.

16. In § 132 Abs. 2 werden der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* und der
Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

17. In § 133 Abs. 2 werden der Betrag von ,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* und der
Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

18. In § 134 Abs. 3 werden der Betrag von ,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* und der
Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

19. In § 135 Abs. 2 werden der Betrag von ,,25 000 S* durch den Betrag von ,,2 000 Euro* und der
Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

20. In § 136 Abs. 3 werden der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* und der
Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

21. In § 138 Z 1 wird der Betrag von ,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro® ersetzt.
22. In § 147 Abs. 2 wird der Betrag von ,,25 000 S* durch den Betrag von ,,2 000 Euro* ersetzt.
23.In § 147 Abs. 3 wird der Betrag von ,,500 000 S* durch den Betrag von ,;40 000 Euro® ersetzt.
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24. In § 148a Abs. 2 werden der Betrag von ,25 000 S* durch den Betrag von ,,2 000 Euro* und der
Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

25. In § 153 Abs. 2 werden der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* und der
Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

26. In § 153b Abs. 3 wird der Betrag von ,,25 000 S* durch den Betrag von ,,2 000 Euro* ersetzt.

27.In § 153b Abs. 4 wird der Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro* ersetzt.

28. In § 156 Abs. 2 wird der Betrag von ,,500 000 S* durch den Betrag von ,,40 000 Euro® ersetzt.

29.In § 159 Abs. 4 Z 1 werden die Worte ,,10 Millionen Schilling* durch den Betrag von ,,800 000 Euro*

ersetzt.

30. In § 159 Abs. 4 Z 2 werden die Worte ,,10 Millionen Schilling durch den Betrag von ,,800 000 Euro*
erselzt.

31.In § 162 Abs. 2 wird der Betrag von ,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro® ersetzt.
32.In § 164 Abs. 3 wird der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* ersetzt.

33. In § 164 Abs. 4 erster Satz wird der Betrag von ,,500 000 S* durch den Betrag von ,,40 000 Euro*
erselzt.

34. In § 165 Abs. 3 wird der Betrag von ,,500 000 S*“ durch den Betrag von ,,40 000 Euro® ersetzt.
35.In § 180 Abs. 2 Z 2 wird der Betrag von ,,500 000 S*“ durch den Betrag von ,;40 000 Euro* ersetzt.
36. In § 201 Abs. 3 hat der letzte Satz zu lauten:

»Hat die Tat den Tod der vergewaltigten Person zur Folge, so ist der Tater im Fall des Abs. 1 mit
Freiheitsstrafe von zehn bis zu zwanzig Jahren oder mit lebenslanger Freiheitsstrafe, im Fall des Abs. 2
mit Freiheitsstrafe von fiinf bis zu fiinfzehn Jahren zu bestrafen.*

37.In § 206 Abs. 3 hat der letzte Halbsatz zu lauten:

»hat sie aber den Tod der unmiindigen Person zur Folge, mit Freiheitsstrafe von zehn bis zu zwanzig
Jahren oder mit lebenslanger Freiheitsstrafe zu bestrafen.*

38. In § 233 Abs. 2 wird der Betrag von ,,500 000 S*“ durch den Betrag von ,,40 000 Euro® ersetzt.
39. In § 234 Abs. 2 zweiter Satz wird der Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro*

ersetzt.

40. In § 278a Abs. 2 erster Satz wird der Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,40 000 Euro*
erselzt.

41. In § 302 Abs. 2 zweiter Satz wird der Betrag von ,,500 000 S* durch den Betrag von ,,40 000 Euro*
ersetzt.

42. In § 304 Abs. 3 wird der Betrag von ,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro® ersetzt.
Artikel II

Anderungen der Strafprozessordnung 1975

Die Strafprozessordnung 1975, BGBI. Nr. 631/1975, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz
BGBIL. I Nr. 138/2000, wird wie folgt gedndert:

1. Im § 46 Abs. 1 wird im letzten Satz die Wendung ,,§§ 57, 58 und 194 Abs. 2 StGB* durch die Wendung
»3§ 57 und 58 StGB* ersetzt.

2. In §108 Abs. 1 erster Satz werden die Worte ,zehntausend Schilling® durch den Betrag von
,, 726 Euro* ersetzt.

3. In § 119 Abs. 2 werden die Worte ,,zehntausend Schilling® durch den Betrag von ,,726 Euro* ersetzt.

4. In § 143 Abs. 2 zweiter Satz werden die Worte ,;zehntausend Schilling durch den Betrag von
,,126 Euro* ersetzt.
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5.In § 149d Abs. 1 Z 2 wird nach den Worten ,,bestimmt sind* die Wendung ,,oder von dieser unmittelbar
wahrgenommen werden kénnen* eingefiigt.

6. Im § 149¢ Abs. 2 wird das Zitat ,,§ 149d Abs. 1 Z 3 durch die Wendung ,,§ 149d Abs. 1 Z 2 oder 3
ersetzt.

7. § 149f wird wie folgt gedndert:

a) Im Abs. 2 wird im ersten und dritten Satz jeweils nach der Wendung ,dem Inhaber der
Réaumlichkeiten die Wendung ,, , der nach § 149d Abs. 1 Z 3 lit. b tiberwachten Person* eingefiigt.

b) Im Abs. 3 wird im ersten Satz nach dem Wort ,,Beschuldigten* die Wendung ,, , der nach § 149d Abs. 1
Z 3 lit. b iiberwachten Person* eingefiigt.

8. Im § 149h Abs. 2 wird in der Z 3 die Wendung ,.einer stratbaren Handlung, die mit einer Freiheitsstrafe
bedroht ist, deren Obergrenze nicht weniger als fiinf Jahre betragt® durch die Worte ,,eines Verbrechens*
ersetzt.

9. § 149j wird wie folgt gedndert:

a) Im Abs. 1 wird das Klammerzitat ,(§ 3 Z 1 des Datenschutzgesetzes)* durch das Klammerzitat ,,(§ 4
Z 1 DSG 2000)* und das Wort ,,Datenverarbeitung® jeweils durch das Wort ,,Datenanwendung™ ersetzt.

b) Im Abs. 3 hat der erste Satz zu lauten:
,,Es ist unzulédssig, in einen Datenabgleich sensible Daten (§ 4 Z 2 DSG 2000) einzubezichen.*

10. § 149j wird wie folgt gedindert:

a) Im Abs. 1 Z 3 werden die Wendung ,,.Datenverarbeitungen (§ 3 Z 5 des Datenschutzgesetzes)™ durch
die Wendung ,,Datenanwendungen (§ 4 Z 7 DSG 2000)* und im Abs. 1 Z 4 das Klammerzitat ,(§ 3 Z 3
des Datenschutzgesetzes)* durch das Klammerzitat ,(§ 4 Z 4 DSG 2000)* ersetzt.

b) Im Abs. 3 entfillt das Klammerzitat ,,(§ 3 Z 11 lit. a des Datenschutzgesetzes)®.

11. § 149k wird wie folgt gedndert:

a) Im Abs. 1 werden im ersten Satz das Wort ,Datenverarbeitung® jeweils durch das Wort ,,Datenan-
wendung® und die Wendung ,,in lesbarer Form® durch die Wendung ,,auf einem elektronischen Daten-
trager in einem allgemein gebrduchlichen Dateiformat®, im letzten Satz das Wort ,,vernichten durch das
Wort ,16schen® und das Zitat ,,§§ 7 Abs. 4 und 18 Abs. 5 des Datenschutzgesetzes* durch das Zitat ,,§ 14
Abs. 2 Z 7 und Abs. 3 bis 4 DSG 2000° ersetzt.

b) Im Abs. 2 wird im letzten Satz das Zitat ,,§§ 143 Abs. 2 und 145 durch das Zitat ,,§§ 143 Abs. 2 sowie
3 und 145 ersetzt.

12. § 1490 wird wie folgt gedndert:
a) Abs. 1 hat zu lauten:

,»(1) Dem Rechtsschutzbeauftragten obliegt die Priifung und Kontrolle der Anordnung und Durch-
filhrung
1. einer optischen oder akustischen Uberwachung nach § 149d Abs. 1 Z 2, die gegen eine Person
gerichtet ist, die nach § 152 Abs. 1 Z 4 oder 5 oder § 31 Abs. 1 des Mediengesetzes von der
Verbindlichkeit zur Ablegung eines Zeugnisses befreit ist,
2. einer optischen oder akustischen Uberwachung nach § 149d Abs. 1 Z 3 und
3. eines automationsunterstiitzten Datenabgleichs nach § 1491.

b) folgender Abs. 1a wird eingefiigt:

,(1a) Gerichte, Staatsanwaltschaften und Sicherheitsbehdrden haben dem Rechtsschutzbeauftragten
zum Zweck der Wahrnehmung seiner Befugnisse nach Abs. 1 jederzeit Akteneinsicht zu gewdhren und
ihm auf sein verlangen Abschriften (Ablichtungen) einzelner Aktenstiicke unentgeltlich auszufolgen und
alle Auskiinfte zu erteilen. Es ist ihm Gelegenheit zu geben, die Durchfiihrung der im Abs. 1 angefiihrten
besonderen Ermittlungsmafinahmen zu iiberwachen, und es ist ihm jederzeit Zutritt zu allen Rdumen zu
gewihren, in denen Aufnahmen oder sonstige Uberwachungsergebnisse aufbewahrt werden oder der
Datenabgleich durchgefiihrt wird.*
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c) Im Abs. 2 wird im ersten Satz die Wendung ,,die Anordnung einer Uberwachung nach § 149d Abs. 1
Z 3 oder die Anordnung eines Datenabgleichs nach § 149i* durch die Wendung ,,die Anordnung einer im
Abs. 1 angefiihrten besonderen Ermittlungsmafinahme® und im letzten Satz das Zitat ,,§ 149d Abs. 1 Z 3*
durch das Zitat ,,§ 149d Abs. 1 Z 2 oder 3 ersetzt.

d) Im Abs. 3 wird die Wendung ,,eine Uberwachung nach § 149d Abs. 1 Z 3 anordnet oder genehmigt
oder einen Datenabgleich nach § 149i anordnet™ durch die Worte ,,eine im Abs. 1 angefiihrte besondere
Ermittlungsmafinahme anordnet oder genehmigt™ ersetzt.

e) Im Abs. 5 werden nach den Worten ,,Bundesminister filir Justiz* die Worte ,,und dem Bundesminister
fiir Inneres* eingefiigt und die Wendung ,,optische und akustische Uberwachung nach § 149d Abs. 1 Z 3
sowie iiber den automationsunterstiitzten Datenabgleich® durch die Wendung ,,im Abs. 1 angefiihrten
besonderen Ermittlungsmafnahmen® ersezzt.

13. In § 159 erster Satz werden die Worte ,,zehntausend Schilling® durch den Betrag von ,, 726 Euro*
ersetzt.

14. In § 160 erster Satz werden die Worte ,,zehntausend Schilling® durch den Betrag von ,, 726 Euro*
ersetzt.

15. In § 233 Abs. 3 dritter Satz werden die Worte ,zehntausend Schilling™ durch den Betrag von
,» 126 Euro® ersetzt.

16. In § 235 zweiter Satz werden die Worte ,,zehntausend Schilling durch den Betrag von ,, 726 Euro*
ersetzt.

17.In § 236 Abs. 1 werden die Worte ,,zehntausend Schilling* durch den Betrag von ,, 726 Euro* ersetzt.

18. In §242 Abs. 3 erster Satz werden die Worte ,zehntausend Schilling” durch den Betrag von
,» 126 Euro* ersetzt.

19. § 260 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Wird der Angeklagte wegen vorsitzlicher und fahrldssiger Taten
1. zu einer mehr als einjdhrigen Freiheitsstrafe verurteilt, so ist im Anschluss an den Strafausspruch
festzustellen, ob auf eine oder mehrere vorsétzlich begangene strafbare Handlungen eine mehr
als einjéhrige Freiheitsstrafe entfllt, oder
2. zu einer nicht bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von mehr als sechs Monaten verurteilt,
so ist im Anschluss an den Strafausspruch festzustellen, ob auf eine oder mehrere vorsétzlich begangene
strafbare Handlungen eine nicht bedingt nachgesehene Freiheitsstrafe von mehr als sechs Monaten
entfallt.

20. In § 326 dritter Satz werden die Worte ,,zehntausend Schilling® durch den Betrag von ,,726 Euro*
ersetzt.

21. In § 376 Abs. 2 wird der Betrag von ,,5 000 S durch den Betrag von ,,363 Euro* ersetzt.

22. § 381 wird wie folgt gedindert:

a) In Abs. 1 Z 2, 4 und 5 wird jeweils der Betrag von ,,1 000 S* durch den Betrag von ,,73 Euro* ersetzt.
b) Abs. 3 wird wie folgt gedndert:

aa) In Z 1 wird der Betrag von ,,60 000 S durch den Betrag von ,,4 361 Euro* ersetzt.

bb) In Z 2 wird der Betrag von ,,30 000 S durch den Betrag von ,,2 181 Euro* ersetzt.

cc) In Z 3 wird der Betrag von ,,12 000 S durch den Betrag von ,,872 Euro* ersetzt.

dd) In Z 4 wird der Betrag von ,,6 000 S durch den Betrag von ,,436 Euro® ersetzt.

23. In § 388 Abs. 1 erster Satz wird der Betrag von ,,2 000 S durch den Betrag von ,,145 Euro* ersetzt.
24. In § 393 Abs. 3 erster Satz wird der Betrag von ,,2 500 S* durch den Betrag von ,,182 Euro* ersetzt.
25. § 393a Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Z 1 wird der Betrag von ,,60 000 S durch den Betrag von ,,4 361 Euro® ersetzt.

b) In Z 2 wird der Betrag von ,,30 000 S durch den Betrag von ,,2 181 Euro* ersetzt.

¢) In Z 3 wird der Betrag von ,,15 000 S* durch den Betrag von ,,1 091 Euro* ersetzt.

d) In Z 4 wird der Betrag von ,,5 000 S*“ durch den Betrag von ,,364 Euro* ersetzt.
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26. In § 408 Abs. 2 erster Satz wird der Betrag von ,,30 000 S durch den Betrag von ,,2 181 Euro*
erselzt.

27. § 414a hat zu lauten:

,.§ 414a. Unter den im § 149a angefiihrten Voraussetzungen kann das Gericht die Uberwachung
eines Fernmeldeverkehrs, unter den im § 149d angfiihrten Voraussetzungen die optische und akustische
Uberwachung von Personen unter Verwendung technischer Mittel anordnen, wenn auf Grund bestimmter
Tatsachen anzunehmen ist, dass dadurch der Aufenthaltsort des fliichtigen oder abwesenden
Beschuldigten ausgeforscht werden kann. Die Anordnung einer optischen oder akustischen Uberwachung
nach § 149d Abs. 1 Z 3 ist jedoch — abgesehen von der wahrung der VerhéltnisméBigkeit (§ 149d Abs. 3)
— nur zuldssig, wenn die Ausforschung des Aufenthaltsortes ansonsten aussichtslos oder wesentlich
erschwert wire. Die §§ 149b und 149c sowie die §§ 149e bis 149h und 149m bis 149p sind jeweils
sinngemaf} anzuwenden.*

28. In § 445a Abs. 1 erster Satz wird der Betrag von ,,10 000 S* durch den Betrag von ,,726 Euro*
erselzt.

29. § 494a wird wie folgt gedindert:
a) Im Abs. 1 wird das Wort ,,Straftnachsicht” jeweils durch das Wort ,,Nachsicht® ersetzt.
b) Im Abs. 2 hat der zweite Satz zu lauten:

,Der Widerruf einer bedingten Nachsicht der Unterbringung in einer Anstalt fiir geistig abnorme
Rechtsbrecher nach § 21 Abs. 1 StGB oder der bedingten Entlassung aus einer solchen Unterbringung
oder einer lebenslangen Freiheitsstrafe ist dem Schoffen- oder Geschworenengericht vorbehalten; der
Widerruf einer bedingten Nachsicht der Unterbringung in einer Anstalt fiir geistig abnorme
Rechtsbrecher nach § 21 Abs. 2 StGB oder der bedingten Entlassung aus einer solchen Unterbringung
steht dem Bezirksgericht nicht zu.*

¢) Im Abs. 6 wird das Wort ,Strafnachsicht” durch das Wort ,Nachsicht™ ersetzt; das Zitat ,,§ 53 Abs. 2
StGB* wird durch das Zitat ,,§§ 53 Abs. 3, 54 Abs. 2 StGB* ersetzt.

30. In den §§ 495 Abs. 1 und 497 Abs. 1 StPO werden jeweils vor dem Wort ,,entwéhnungsbediirftige*
die Worte ,,geistig abnorme oder* eingefiigt.

Artikel ITI

Anderung des Bundesgesetzes, mit dem zur Bekimpfung organisierter Kriminalitiit besondere

Ermittlungsmafinahmen in die Strafprozessordnung eingefiihrt sowie das Strafgesetzbuch, das

Mediengesetz, das Staatsanwaltschaftsgesetz und das Sicherheitspolizeigesetz geéindert werden,
BGBI. I Nr. 105/1997

Der Artikel VII des Bundesgesetzes, mit dem zur Bekdmpfung organisierter Kriminalitdt besondere
ErmittlungsmafBnahmen in die Strafprozessordnung eingefiihrt sowie das Strafgesetzbuch, das Medien-
gesetz, das Staatsanwaltschaftsgesetz und das Sicherheitspolizeigesetz gedndert werden, BGBI. I Nr. 105/
1997, wird wie folgt gedndert:

a) Im Abs. 1 entfallen am Ende des ersten und des zweiten Satzes jeweils die Worte ,jund mit
31. Dezember 2001 auBer Kraft™ sowie der letzte Satz.

b) Nach dem Abs. 1 wird folgender Abs. 1a eingefiigt:

»(1a) Der Art. I in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. XXX/2001 tritt mit 1. Jinner 2002
in Kraft.

Artikel IV
Anderungen des Strafvollzugsgesetzes

Das Strafvollzugsgesetz, BGBI. Nr. 144/1969, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. I
Nr. 138/2000, wird wie folgt gedndert:

1. In § 32a Abs. 2 erster Satz wird der Betrag von ,,30 000 S durch den Betrag von ,,2 181 Euro* ersetzt.
2.In§ 52 Abs. 1 lit. a wird der Betrag von ,,54,80 S* durch den Betrag von ,,3,98 Euro® ersetzt.
3.In § 52 Abs. 1 lit. b wird der Betrag von ,,61,60 S durch den Betrag von ,,4,48 Euro* ersetzt.
4. In § 52 Abs. 1 lit. ¢ wird der Betrag von ,,68,50 S* durch den Betrag von ,,4,98 Euro® ersetzt.
5.In § 52 Abs. 1 lit. d wird der Betrag von ,,75,30 S durch den Betrag von ,,5,47 Euro* ersetzt.
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6. In § 52 Abs. 1 lit. e wird der Betrag von ,,82,20 S* durch den Betrag von ,,5,97 Euro* ersetzt.
7.8 52 Abs. 2 hat zu lauten:

,»(2) Erhoht sich nach dem 1. Janner 2001 bis zum 1. Mérz eines Kalenderjahres der von der Statistik
Osterreich errechnete Tariflohnindex gegeniiber dem Stand zum 1. Mirz 2000 in einem AusmaB, dass
eine entsprechende Erhoéhung des im Abs. 1 lit. a genannten Betrages 4 Cent betrdgt, so hat der
Bundesminister fiir Justiz durch Verordnung fiir das folgende Kalenderjahr die im Abs. 1 genannten
Betrage entsprechend zu erhéhen.*

8. In § 54a Abs. 2 wird der Betrag von ,,10 000 S*“ durch den Betrag von ,,726 Euro® ersetzt.
9. In § 113 wird der Betrag von ,,2 000 S durch den Betrag von ,,145 Euro* ersetzt.

10. § 180 wird wie folgt gedndert:

a) Im Abs. 2 wird nach dem ersten Satz folgender Satz eingefiigt:

»Vor einer beabsichtigten Verldngerung der Probezeit nach den §§ 53 Abs. 4 oder 54 Abs. 3 des Straf-
gesetzbuches ist ein drztlicher oder psychologischer Sachverstindiger zu horen.*

b) Im Abs. 3 hat der letzte Halbsatz des ersten Satzes zu lauten:

»und zu befiirchten ist, dass der Entlassene flichen werde oder die Begehung weiterer mit Strafe
bedrohter Handlungen unmittelbar bevorstehe.*

11. Dem § 181 wird folgender Abs. xx angefiigt:

,»(xx) Die §§ 32a Abs. 2 erster Satz, 52 Abs. 1 und 2, 54a Abs. 2, 113 sowie § 180 Abs. 2 und 3 in
der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. xxx/2001 treten mit 1. Janner 2002 in Kraft.

Artikel V
Anderungen des Einfiihrungsgesetzes zum Strafvollzugsgesetz

Das Einfithrungsgesetz zum Strafvollzugsgesetz, BGBI. Nr. 145/1969, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. Nr. 763/1996, wird wie folgt gedndert:

In Artikel VII wird der Betrag von ,,10 000 S durch den Betrag von ,,726 Euro* ersetzt.

Artikel VI
Anderungen des Militirstrafgesetzes

Das Militarstrafgesetz, BGBI. Nr. 344/1970, zuletzt geéndert durch das Bundesgesetz BGBI. I
Nr. 86/2000, wird wie folgt gedndert:

1. In § 2 Z 4 wird der Betrag von ,,500 000 S* durch den Betrag von ,,40 000 Euro® ersetzt.
2. In § 32 wird der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* ersetzt.

Artikel VII
Anderungen des Geschworenen- und Schéffengesetzes 1990

Das Geschworenen- und Schoffengesetz 1990, BGBI. Nr. 256/1990, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. Nr. 505/1994, wird wie folgt geéndert:

In § 16 Abs. 1 erster Satz wird der Betrag von ,,10 000 S*“ durch den Betrag von ,,726 Euro® ersetzt.
Artikel VIII

Anderungen des Mediengesetzes

Das Mediengesetz, BGBI. Nr. 314/1981, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. I Nr. 75/
2000, wird wie folgt geéndert:

1. In § 6 Abs. 1 dritter Satz werden der Betrag von ,,200 000 S durch den Betrag von ,,14 535 Euro* und
der Betrag von ,,500 000 S durch den Betrag von ,,36 337 Euro* ersetzt.

2. In §7 Abs. 1 zweiter Satz wird der Betrag von ,200 000 S* durch den Betrag von ,,14 535 Euro*
ersetzt.

3. In § 7a Abs. 1 zweiter Satz wird der Betrag von ,,200 000 S* durch den Betrag von ,,14 535 Euro*
ersetzt.

4. In § 7b Abs. 1 zweiter Satz wird der Betrag von ,,200 000 S* durch den Betrag von ,,14 535 Euro*
erselzt.
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5. In § 7c Abs. 1 zweiter Satz werden der Betrag von ,,500 000 S* durch den Betrag von ,,36 337 Euro*
und die Worte ,,eine Million Schilling* durch den Betrag von ,,72 673 Euro* ersetzt.

6. In § 18 Abs. 3 zweiter Satz werden der Betrag von ,,10 000 S durch den Betrag von ,,726 Euro* und
der Betrag von ,,50 000 S durch den Betrag von ,,3 633 Euro* ersetzt.

7.In § 20 Abs. 1 zweiter Satz wird der Betrag von ,,10 000 S durch den Betrag von ,, 726 Euro* ersetzt.

Artikel IX
Anderungen des Bewihrungshilfegesetzes

Das Bewiéhrungshilfegesetz, BGBI. Nr. 146/1969, zuletzt geéndert durch das Bundesgesetz BGBI. 1
Nr. 55/1999, wird wie folgt gedndert:

1. In § 12 Abs. 4 zweiter Satz wird der Betrag von ,,300 S durch den Betrag von ,,52 Euro* ersetzt.
2. § 12 Abs. 5 hat zu lauten:

,»(5) Erhoht sich nach dem 1. Janner 2002 bis zum 1. Mérz eines Kalenderjahres der von der Statistik
Osterreich errechnete Tariflohnindex gegeniiber dem Stand zum 1. Mirz 2001 in einem AusmaB, dass
eine entsprechende Erhohung des im Abs. 4 genannten Betrages einen wiederum durch zwei Euro
teilbaren Betrag ergibt oder iibersteigt, so hat der Bundesminister fiir Justiz durch Verordnung fiir das
folgende Kalenderjahr den im Abs. 4 genannten Betrag auf diesen durch zwei Euro teilbaren Betrag zu
erhdhen.*

Artikel X
Anderung des Wohnhaus-Wiederaufbaugesetzes

Das Wohnhaus-Wiederaufbaugesetz, BGBI. Nr. 130/1948, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz
BGBI. Nr. 917/1993, wird wie folgt gedndert:

$1In § 25 wird der Betrag von ,,25 000 S durch den Betrag von ,,2 000 Euro* ersetzt.

Artikel XI
In-Kraft-Treten
Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. Janner 2002 in Kraft.

Artikel XII
Ubergangsbestimmung

(1) Die durch dieses Bundesgesetz gednderten Strafbestimmungen sind in Strafsachen nicht
anzuwenden, in denen vor ihrem In-Kraft-Treten das Urteil in erster Instanz gefillt worden ist. Nach
Authebung eines Urteils infolge Nichtigkeitsbeschwerde, Berufung, Wiederaufnahme oder Erneuerung
des Strafverfahrens oder infolge eines Einspruches ist jedoch im Sinne der §§ 1, 61 StGB vorzugehen.

(2) Die §§ 53 und 54 des Strafgesetzbuches in der Fassung dieses Bundesgesetzes sind auch vor
dem In-Kraft-Treten begangene Taten anzuwenden, sofern die bedingte Entlassung nach dem In-Kraft-
Treten ausgesprochen wird.
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Abweichende personliche Stellungnahme

der Abgeordneten Mag. Terezija Stoisits
gemill § 42 Abs. 5 GOG

zum Bericht des Justizausschusses iiber den Abinderungsantrag der
Abgeordneten Fekter, Ofner und Kollegen zur Regierungsvorlage (754 der
Beilagen) eines Bundesgesetzes, mit dem das Strafgesetzbuch, die
Strafprozessordnung 1975, das Strafvollzugsgesetz, das Einfithrungsgesetz
zum Strafvollzugsgesetz, das Militarstrafgesetz, das Geschworenen- und
Schoffengesetz 1990, das Mediengesetz, das Bewihrungshilfegesetz und das
Wohnhaus-Wiederaufbaugesetz geiindert werden (Strafrechtsinderungsge-
setz 2001)

Allgemeines

Der umfangreiche Abédnderungsantrag ist eine Zusammenfassung von insgesamt drei
Regierungsvorlagen. Grundsitzlich war es richtig, die Materien in einem Antrag zusammenzufassen.
Ansonsten hitte das Osterreichische Strafrecht an einem einzigen Tag insgesamt dreimal gedndert werden
muissen.

In zahlreichen Stellungnahmen wurden in den Begutachtungsverfahren die viel zu kurz bemessenen
Begutachtungsfristen kritisiert. Wenn man bedenkt, dass der Entwurf zum Strafrechtsdnderungsgesetz
2001 neben der Euroumstellung auch andere wesentliche Strafrechtsdnderungen umfasst und der Entwurf
zur Strafprozessnovelle 2001 neben der Ubernahme von Lauschangriff und Rasterfahndung urspriiglich
auch eine komplette Neugestaltung der Telefoniiberwachung beinhaltete, sind Begutachtungsfristen von
einem Monat — nach dazu wihrend der Urlaubssaison — unverantwortlich kurz. In der osterreichischen
Justizpolitik war man bisher einen anderen, serioseren Stil gewohnt. Dass Justizminister Dr. Bohmdorfer
selbst bei derartig wichtigen Strafrechtsénderungen offenbar keinen Wert auf ein ordentliches
Begutachtungsverfahren legt, muss zur Kenntnis genommen werden.

Die besonderen Ermittlungsmethoden wurden 1997 befristet beschlossen, damit diese besonders
schweren Grundrechtseingriffe vor Ubernahme ins Dauerrecht einer kritischen Uberpriifung unterzogen
werden. Die Regierungsfraktionen waren aber weder zu einer sorgfiltigen Evaluierung noch zu einer
ernsthaften Diskussion bereit. Der ,,gemeinsame Bericht der Bundesminister fiir Inneres und Justiz iiber
die Erfahrungen mit der Anwendung, Durchfiihrung wund Kontrolle der besonderen
ErmittlungsmaBnahmen® hitte als Entscheidungsgrundlage fiir die Ubernahme ins Dauerrecht dienen
sollen und konnen. Sein rechtspolitischer Teil umfasst gerade einmal zweieinhalb A4-Seiten. Darin
finden sich nur allgemeine Verweise auf eine nicht ndher beschriebene Bedrohung durch das organisierte
Verbrechen und auf die Sicherheitsberichte des Innenministeriums. Das stellt keine ausreichende
Entscheidungsgrundlage fiir die Ubernahme der besonderen ErmittlungsmaBnahmen ins Dauerrecht dar.
Ihrer gesetzlichen Berichtspflicht sind Innen- und Justizminister meiner Auffassung nach nicht in
ausreichendem Maf3e nachgekommen.

Im parlamentarischen Justizausschuss ist der Bericht nur kursorisch und oberfléchlich behandelt worden.
Trotz Enderledigung im Ausschuss, das heifit ohne Diskussion iiber die Berichte im Plenum des
Nationalrates, hat es der Bundesminister fiir Inneres nicht einmal der Miihe wert befunden, dem
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Parlament zur Erorterung dieser sensiblen Grundrechtseingriffe zur Verfiigung zu stehen. Das zeigt eine
bedenkliche und ignorante Haltung von Innenminister Dr. Strasser dem Parlament gegentiber. Erst nach
Protesten der Opposition war es moglich, dass zumindest der Generaldirektor fiir 6ffentliche Sicherheit —
wenn auch mit entsprechender Verspatung — dem Ausschuss zur Verfiigung stand.

Der Forderung der Opposition nach einem Expertenhearing sind die Regierungsfraktionen nur duflerst
widerwillig nachgekommen. Welches Gewicht den Ausfithrungen der fiinf Expertlnnen von den
Regierungsfraktionen beigemessen wurde, zeigt der Umstand, dass dafiir im Justizausschuss gerade
einmal drei Stunden anberaumt wurden und die Beschlussfassung der Gesetzesvorlage unmittelbar im
Anschluss an das Hearing erfolgte.

1. Lauschangriff, Rasterfahndung und Kronzeugenregelung

Die Bestellung des Rechtsschutzbeauftragten soll weiterhin durch den Justizminister erfolgen. Aufgabe
des Rechtsschutzbeauftragten ist die Wahrung der Interessen der Betroffenen gegeniiber den Strafver-
folgungsbehorden, da eine Information der Betroffenen stets im Nachhinein erfolgt. Der Rechtsschutz-
beauftragte ist also insoweit Gegenspieler des Staatsanwaltes. Gegen die Bestellung durch den Justiz-
minister, der zugleich oberstes weisungsbefugtes Organ der Staatsanwaltschaft ist, sprechen viele
rechtspolitische Uberlegungen und rechtsstaatliche Bedenken. SchlieBlich kime auch niemand auf die
Idee, Rechtsanwilte durch den Justizminister bestellen zu lassen. Um die Position des Rechtsschutz-
beauftragten zu verbessern, sollte er gemall dem Vorschlag der Opposition vom Nationalrat bestellt
werden.

Dass nur der ,,Gesamtbericht iiber die besonderen ErmittlungsmaBBnahmen® des Justizministers alljahrlich
dem Parlament und dem Datenschutzrat zu erstatten ist, hat sich in der Praxis nicht bewéhrt. Stattdessen
miisste der jéhrliche Bericht des Rechtsschutzbeauftragten direkt dem Parlament tibermittelt werden. Es
hat sich ndmlich gezeigt, dass der Justizminister in seinem Bericht dem Parlament und damit der
Offentlichkeit wichtige Informationen vorenthilt. So hat der Rechtsschutzbeauftragte eine reprisentative
Meinungsumfrage iliber die Akzeptanz der Bevolkerung zu den neuen ErmittlungsmaBnahmen durch-
filhren lassen. Von deren Ergebnissen auch das Justizministerium informiert wurde. Der Justizminister
hat es aber nicht fiir notwendig befunden, dariiber das Parlament zu informieren. Um die Aussagekraft
des Berichtes zu verbessern, miisste auch eine Verurteilungsstatistik erstellt werden. Die Zahl der
ausgeforschten Verdéchtigen allein ist fiir eine ernsthafte Evaluierung und Rechtsfolgeabschitzung nicht
ausreichend.

Mehrere Experten haben sowohl im parlamentarischen Hearing als auch in der Gesetzbegutachtung
darauf hingewiesen, dass bisher viel zu wenig — und bei der Rasterfahndung iiberhaupt keine — praktische
Erfahrungen vorliegen, um die Frage nach einer unbefristeten Ubernahme in Dauerrecht serids beant-
worten zu konnen. Dennoch sollen die geheimen ErmittlungsmaBnahmen ins Dauerrecht iibernommen
werden. Die Mehrheit im Ausschuss war nicht bereit, {iber eine weitere Befristung auch nur zu disku-
tieren.

Einwénde der Experten und Bedenken aus der Praxis wurden tiberhaupt nicht beriicksichtigt. Gegeniiber
der bisherigen Gesetzeslage kommt es in einem Teilbereich sogar zu einer Verschérfung: das Verwer-
tungsverbot von so genannten Zufallsfunden bei einem grof3en Lauschangriff wird nun gelockert.

2. Sonstige Bestimmungen

a) Die Umstellung der Wertgrenzen von 25 000 S auf 2 000 Euro bzw. von 500 000 S auf 40 000 Euro
deckt nicht einmal die Geldentwertung seit der letzten Inflationsanpassung ab. Ich erwarte daher, dass der
Justizminister seine Ankiindigung einer ,,baldigen umfassenden Novellierung zur Vornahme von Wertan-
passungen und rechtspolitischen Anhebungen®, wie in der Regierungsvorlage angekiindigt, auch tatsach-
lich nachkommen wird. Hier sollten dann die Teilergebnisse der parlamentarischen Strafrechtsreform-
Enquetekommission beriicksichtigt werden.

b) Die Verschirfung beim Amtsverlust nach § 27 StGB lduft in der Praxis dem Opferschutz zuwider. In
vielen Fillen wird diese Bestimmung zu einer Entsozialisierung des Téters fithren. Dem Opfer wird damit
nicht gedient sein, weil durch den Verlust des Arbeitsplatzes des Téters — schon bei sehr geringfiigigen
Verurteilungen — in vielen Féllen die Grundlage entzogen wird, dem Opfer Schadenersatz zu leisten.
Insgesamt sollen mit § 27 StGB Aufgaben iibernommen werden, die dem Disziplinarrecht obliegen. Die
Bestimmung ist nicht mehr zeitgemal, sollte ersatzlos aus dem StGB gestrichen und im Disziplinarrecht
geregelt werden.
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c¢) Die Verlangerung der Probezeit bei bedingter Haftentlassung und die Neuschaffung der Moglichkeit
einer bedingten Einweisung in den MaBnahmenvollzug gemiBl § 21 StGB bewerte ich grundsitzlich
positiv.

Die wiederholte — also auch lebenslange — Verldngerung der Probezeit um jeweils drei Jahre ist aber aus
rechtsstaatlichen Uberlegungen abzulehnen. Da die Voraussetzungen gesetzlich nicht prizise geregelt
werden, ist dies im Lichte des Legalitétsprinzips bedenklich.

Damit die bedingte Einweisung in den MaBnahmenvollzug sich in der Praxis bewdhrt, werden aus-
reichende finanzielle Mittel fiir die ambulante Versorgung zur Verfiigung gestellt werden miissen.
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