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2. Euro-Justiz-Begleitgesetz,
Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren !

Die Wirtschaftskammer Osterreich spricht sich ausdriicklich gegen
die mit nur 18 Tagen vorgegebene Begutachtungsfrist aus. Der
vorliegende Entwurf erfordert die Uberpriifung von Hunderten von
Zahlenpositicnen. Die im folgenden gedulRerte Kritik ist daher
notwendig unvollstidndig. Die Wirtschaftskammer Osterreich behalt
sich vor, noch weitere Einwdnde nachzureichen.

In der Sache selbst ist einleitend festzuhalten, dass im Entwurf
entgegen der grundsé&tzlichen Ankiindigung der EB nicht
wertneutral umgerechnet wird, sondern unter dem Vorwand der
besseren Transparenz neue runde Betrage vocrgesehen werden, die
oft recht kraftig aufgerundet sind. Gegen diese versteckten
Erhdhungen von Gebihren und Strafen sprechen wir uns eindeutig
aus.

Zu Art 1
Z 7

In Z 7 wird nicht nur umgerechnet und geglattet, sondern um ca
10 % erhoht. Bel der jetzigen Umrechnung wird von einem Betrag
ausgegangen, der zuletzt im Jahre 1998 erhdéht wurde. Wenn man
von dem Betrag, der vor 1998 gegolten hat (ATS ©.000,--)
ausgeht, ergibt sich eine Erhdhung von ca 33 innerhalb von ca
drei Jahren ! Weiters misste beachtet werden, dass die Relation
zwischen der Gastwirtehaftung nach § 870a ABGB und der Haftung
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gemall dem Bundesgesetz Uber die Haftung der Gastwirte und
anderer Unternehmen (Art 11 E) nicht unbillig verschoben wird.

Zu Art 5

Obwohl die Geldstrafe nach der Ausbeutungsvercrdnung zuletzt
1948 erhoht wurde, ist die Erhdéhung wvon ATS 4.000,-- auf €
7.000, -- Uberzogen. Im ilbrigen ist unseres Erachtens die gesamte
Ausbeutungsverordnung vor allem wegen des inzwischen
eingefiihrten, umfangreichen Konsumentenschutzrechts entbehrlich
und sollte unter dem Aspekt der Deregulierung entfallen.

Zu Art 14
Z 8

Durch diese Bestimmung wird keine Umrechnung vorgenommen,
sondern eine Novellierung der EO vorgeschlagen. Diese
Vorgangsweise kann sicherlich rechtspolitisch vernunftig sein,
in concreto sind aber folgende Einwendungen zu treffen:

Einer Verkniipfung der Berechnung des Existenzminimums mit dem
Ausgleichszulagenrichtsatz, ist zuzustimmen, wenn dies fiir den
Drittschuldner leicht nachvollziehbar ist. Zur besseren
Information der Drittschuldner sollte jedoch in § 292f EO
vorgesehen werden, den aktuellen Ausgleichszulagenrichtsatz
sowie alle anderen flir die Berechnung maBlgeblichen Betrage in
Tabellenform in einer Verordnung vorzuschreiben. Auch sollte in
§ 291a Abs 4 Entw klargestellt werden, ob diese Regelung auch
dann zur Anwendung kommt, wenn der Verpflichtete nicht wahrend
eines ganzen Monats beschaftigt war. Derzeit kommt namlich nach
hA bei monatlicher Auszahlung der fir die monatliche Auszahlung
festgesetzte Freibetrag zur Anwendung (SZ 59/57, MOHR, Die neue
Lohnpfandung, 1991, 59). In § 29la Abs 3 Entw miisste die
ganzliche Pfandbarkeit jenes Betrages, der den 4-fachen
Ausgleichszulagenrichtsatz Ubersteigt nicht nur beim allgemeinen
Steigerungsbetrag, sondern auch beim Unterhaltssteigerungsbetrag
vorgesehen werden. Scllten in Zukunft einzelne Teile der
Pfandungstabellen wegfallen, ist bereits jetzt festzuhalten,
dass jedenfalls die Tabelle Uber die Tageswerte erhalten bleiben

muss.

Die vorgeschlagene Anderung des § 291d Abs 1 EQ wird abgelehnt.
Sie kann zu keiner Klarung der bereits jetzt flir den
Drittschuldner nicht mehr durchschaubaren Regeln mit allen ihren
Riick- und Weiterverweisen beitragen. Es ist aber festzuhalten,
dass eine klare und einfache Regelung dieses fiir die Praxis
auBerst relevanten Bereiches dringend notwendig ware. Gesprache
iber eine Vereinfachung dieser Normen sollten umgehend
aufgenommen werden.
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Z 13

Die dem Drittschuldner gemafl § 292h Abs 1 EO zustehenden
Kostenersatze fiir die Berechnung sind schon jetzt extrem
niedrig, sodass eine Reduktion durch ,Glattung™ nach unten von
uns nicht akzeptiert werden kann. Das mindeste ist die
Beibehaltung des inneren Wertes. Unseres Erachtens sollte es
dariber hinaus zu einer Erhdhung auf € 8 kommen. In diesem
Zusammenhang erinnern wir an unseren alten Wunsch, die
Kostenersatzregelungen der EQO auch fiur Zessionen und
Verpfandungen gelten zu lassen. Auch in diesen Fallen sollte
dann, wenn der Glaubiger an den Drittschuldner mit dem Verlangen
nach einer Erklarung herantritt, die alle oder einzelne der in §
301 Abs 1 EO vorgesehenen Angaben enthalten soll, und der
Drittschuldner diesem Verlangen entspricht, ein Kostenersatz
nach § 302 Abs 1 EO ausdrilicklich vorgesehen werden. Es widre also
auch fiir die Durchfihrung der Berechnung bei Verpfandung bzw
Zession ein Kostenersatz nach § 292h Abs 1 EO ausdriicklich
einzuraumen.

Z 15

Die derzeit im Gesetz (§ 294 Abs 2 zweiter Satz EQ) vorgesehene
Zustellung des Zahlungsverbotes nach den Vorschriften tber die
Zustellung von Klagen hat sich in der Praxis bewzhrt. Diese
Zustellung verhindert, dass der Dienstnehmer das Schriftstiick in
die Hande bekommen und unterdriicken kann. Die Erlauternden
Bemerkungen enthalten keine Begrindung dafiir, warum von der
bewdahrten Praxis abgegangen soll. Die Wirtschaftskammer
Osterreich spricht sich daher gegen den Entfall der zitierten
Bestimmung aus.

Zu Art 30

Die anlasslich der EURO-Umrechnung geplanten ErhShungen der im
KSchG enthaltenen Betrdge um mehr als 10 % wird abgelehnt.

Zu Art 36

Z 2

Die Regelung, dass von Blinden errichtete Urkunden iber
Rechtsgeschafte des taglichen Lebens nicht der
Notariatsaktspflicht unterliegen, wenn eine von der blinden
Person beigezogene, unbefangene Vertrauensperson die Urkunde
iiber das Rechtsgeschdaft mitunterfertigt, sollte noch einmal
iberdacht werden. Insbescondere Vertrage itber die Erdffnung von
Girokonten, sofern deren Folgen nicht die Befriedigung der
Lebensbediirfnisse der blinden Person gefahrden, werden
ausdricklich als Rechtsgeschafte ilber Angelegenheiten des
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tdglichen Lebens bezeichnet. Damit ist ein sehr breiter
wirtschaftlicher Bereich erfasst.

So verstandlich das Anliegen des Osterreichischen
Blindenverbandes auch ist, geben wir doch zu bedenken, dass
durch das Abgehen von der Notariatsaktspflicht den
Kreditinstituten eine praktisch nicht ausilibbare Schutzpflicht
ibertragen wird. Die Vertrauensperson, die den Vertrag
mitunterfertigt, darf gemdB den EB kein wirtschaftliches oder
sonstiges Interesse an dem Rechtsgeschaft haben. Da sie sohin
unbefangen sein muss, dirfte ihr in weiterer Folge kein
Zeichnungsrecht liber dieses Konto eingerdaumt werden bzw. ist die
Eroffnung eines Gemeinschaftskontos mit der blinden Person und
der Vertrauensperson als verfigungsberechtigter Kontoinhaber
nicht moéglich. Das bewirkt, dass die blinde Person nicht mit
ihrem Ehepartner coder Lebensgefdahrten als Vertrauensperson das
Girokonto ertffnen diirfte, sollte sie ihrem Partner in weiterer
Folge das Zeichnungs- oder Verfigungsrecht iiber dieses Konto
einrdumen wollen. Aufgrund der vorigen Ausfiilhrungen sollte klar
sein, dass die im Gesetzesentwurf genannte Unbefangenheit der
Vertrauensperson vom kontofihrenden Kreditinstitut praktisch
uniiberprifbar ist.

Eine zusatzliche Voraussetzung zur Erdffnung ven Girokonten flir
blinde Personen ohne Notariatsakt stellt der Umstand dar, dass
die Folgen der Girokontoerdffnung nicht die Befriedigung der
Lebensbedliirfnisse der blinden Person gefahrden dirfen. Um dieses
Risiko von vornherein hintanzuhalten, diirften die
Kreditinstitute, in Anlehnung an die Vorgehensweise bei mindigen
minderjiahrigen Kontoinhabern, blinden Personen Uberhaupt keinen
Uberziehungsrahmen am Girokonto einraumen. Wiirde die blinde
Person jedoch ein Girokonto mittels Notariatsakt erdffnen,
stinden ihr die bankiiblichen Uberziehungsméglichkeiten zu.

Somit stellt die scheinbare Vereinfachung der Girockontoerdffnung
bei naherer Betrachtung nicht nur eine Einschrankung fiur die
blinde Person, sondern auch eine Erschwernis fir die
durchfiihrenden Kreditinstitute dar.

Z 3

Die relative Unwirksamkeit eines Rechtsgeschiaftes bringt
erfahrungsgemaf zusatzliche Schwierigkeiten. Zwar wird
eingerdumt, dass der Schutz der koérperlich behinderten
Vertragspartei Sinn und Zweck der Formpflicht des § 1 Abs 1
1it e NotariatsaktG ist, andererseits konnte eine behinderte
Vertragsparteili allerdings Rechtsgeschafte abschliefien und sich
nach langerer Zeit, etwa bei einem sich im Sollbereich
befindlichen Saldostand eines Girokontos, ploéotzlich auf die
Unwirksamkeit des Rechtsgeschaftes berufen. Insofern bestiinde
eine einseitige Rechtsunsicherheit flir eine Vertragspartei,
namlich das Kreditinstitut.
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Eine Norm mit vergleichbarem Inhalt k&énnte jedoch akzeptiert
werden, die zuliefBen, die Geltendmachung der Ungiiltigkeit eines
Rechtsgeschaftes iSd Entwurfes durch AGBs oder im Einzelvertrag
zeitlich angemessen zu begrenzen.

Mit freundlichen Griif3en
7 4{

/ .
Dr. Christoph Leitl QD&. Reanhold Mitterl er
Prasident /@eneralsekretér—stv.
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