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ANTRAG

des Abgeordneten Kogler, Freundinnen und Freunde
betreffend ein Bundesverfassungsgesetz betreffend ein Verbot des Ankaufes von
Kampftlugzeugen (Umsetzung des Abfangjigervolksbegehrens)

Der Nationalrat wolle beschlief3en:

Bundesver fassungsgesetz betr effend ein Verbot des Ankaufesvon
Kampfflugzeugen
Der Nationalrat hat beschlossen:

Artikd 1

Der Ankauf von Kampfflugzeugen, Abfangjagern oder Luftraumiiberwachungsflugzeugen
zur Verwendung im Rahmen der umfassenden Landesverteidigung der Republik
Osterreich ist untersagt.

Artikd 2

Mit der Vollziehung dieses Bundesverfassungsgesetzes ist die Bundesregierung betraut.
Begrtindung:

624.807 Osterreicherlnnen haben zwischen 29.7. und 5.8.2002 das
»Abfangjiagervolksbegehren" unterzeichnet. Das Volksbegehren wurde am 9.10.2002 dem
Parlament  zugeleitet. = Die  Beratungen  wurden  jedoch  aufgrund der  vorzeitigen
Beendigung der Gesetzgebungsperiode nicht mehr aufgenommen. Der gegenstindliche
Initiativantrag  zielt darauf ab, die Anliegen der Vertreterinnen des Volksbegehrens sowie
der Unterzeichnerinnen einer entsprechenden parlamentarischen Behandlung
zuzufiihren, wie sie ohne vorzeitige Beendigung der Gesetzgebungsperiode erfolgt wire.

Daher wird angeregt,

¢ den Antrag einem besonderen Ausschuss gem. § 69 Abs. 6 GOG zuzuweisen

¢ den Bevollmichtigten des Volksbegehrens sowie 2 weitere von ihm zu
nominierende Stellvertreter als Auskunftspersonen gem. § 40 GOG zu laden

& aufgrund der Vorberatung eines ,,bedeutsamen Gesetzesentwurfes" im Sinne des
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37 Abs. 9 GOG die Sitzungen dieses besonderen Ausschusses mediendffentlich
abzuhalten

Die Begriindung des Volksbegehrens lautete:
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Volksbegehren
gegen Abfangj ager

Die Unterstiitzer dieses Volksbegehrens haben die Einleitung eines Verfahrens fiir ein
Volksbegehren mit folgendem Wortlaut beantragt:

Volksbegehren gegen Abfang éger

Der Nationalrat moge ein Bundesverfassungsgesetz beschlieBen, das der Bundesregierung den
Ankauf von Abfangjagern untersagt.

Begrindung

Die Begriindung zur Einbringung des Volksbegehrens gegen Abfangjdger gliedert sich in sechs
Punkte:

1. Scherhetspadlitische Argumente
1.1 Verteidigung gegen wen?

Nach dem Zusammenbruch der kommunistischen Diktaturen 1989 und der Auflosung des
Warschauer Paktes, ist dem Osterreichischen Bundesheer der ,Feind aus dem Osten"
abhanden gekommen. ,Die Demokraten" sehen in einem befriedeten Mitteleuropa weit und
breit kein Feindbild, vor dem es sich zu schiitzen gilt und lehnen daher die kiinstliche
Erschaffung eines neuen Feindbildes ab. Weiters stellt sich die Frage, fiir wen Osterreich und
die osterreichische Bevolkerung ein etwaiges Ziel darstellen konnten.

1.2 EU-Erweiterung

In finf bis zehn Jahren ist Osterreich nach dem Beitritt der Nachbarstaaten (Slowenien,
Tschechien, Slowakei und Ungarn) keine EU-AufBlengrenze mehr. Die Nachbarstaaten
verfiigen iiber eine intakte Luftraumverteidigung und -Uberwachung und daher muss ein
Aggressor zuerst den Luftraum der anderen Léinder durchfliegen, um somit in den
osterreichischen ~ Luftraum zu  gelangen. ,Die  Demokraten" fordern die so  genannte
,Europapartei" OVP auf, diese realpolitischen Umstinde verstirkt in ihre Uberlegungen
einzubeziehen.

1.3 Die Terrorismus-Liige

Die Aussagen des Verteidigungsminister, ,scheinbar seien die Ereignisse des 11. September
bereits in Vergessenheit geraten" werden von uns auf das Schirfste als Liige und
Angstmacherei zuriickgewiesen. Kein Staat der Welt hat besseres, moderneres Fluggerdt in
einem groferen AusmaB als die USA zur Verfiigung, dennoch konnten die USA ihren
Luftraum eben nicht schiitzen, genauso wenig wie die angegriffenen Gebdude und
Menschen.

1.4 Osterreich hat keine klar definierte Sicherheitspolitik

Die Bundesregierung spricht von ,biindnisfrei", die Opposition von ,neutral", die einen wollen
in die NATO, die anderen die Neutralitit schiitzen. Solange Osterreich seine Sicherheitspolitik
nicht klar definiert macht es keinen Sinn Unmengen an Budgetmitteln fiir Ank&ufe von
Abfangjigern zu verschwenden. Es kann niemals Osterreichs Rolle im Rahmen einer
europdischen Sicherheitspolitik sein, Agenden der Luftwaffe zu {ibernehmen. Wenn, dann
wird  Osterreich  Spezialtruppen, — Gebirgsjéiger, Pioniere oder Sanititspersonal bereitstellen.
Die Haltung der Bundesregierung, dieses nicht zur Kennntnis nehmen zu wollen, ist gegen
eine europdische Sicherheitspolitik gerichtet, wobei man nicht erkennen kann, wohin uns
diese bornierte Haltung der Bundesregierung auf der Weiterentwicklung der Sicherheitspolitik
eigentlich fiihren soll.

1.5 Die Staatsvertrags-Liige
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Vermehrt werden Regierungsmitglieder mit den Worten ,die Luftraumiiberwachung ist im
Staatsvertrag  festgelegt", zitiert. Dies ist unwahr. Im Staatsvertrag ist lediglich eine
Verteidigung ,mit allen zu Gebote stehenden" Mitteln festgeschrieben. In einem befriedeten
Mitteleuropa, ohne eine erkennbare Bedrohung unseres Staatsgebietes, steht wohl eine
Verteidigung mittels Luftwaffe nicht zu Gebot.

1.6 Die Frage der Effektivitit

Wenn Osterreich seinen Luftraum tatsichlich schiitzen will, muss man dieses Wollen wohl mit
dem der Schweiz vergleichen. Dieses Vorhaben ist weder mit 24, nocht mit 50, noch mit
100 Abfangjagern gewdhrleistet. ,Die Demokraten" sehen die geplante Anschaffung mehr als
Erwerb eines Statussymbols fiir Politiker, Waffennarren und Generdle, welche ganz klar
abzulehnen ist. Wenn es tatsichlich ,nur" um die Luftraumiiberwachung geht, dann sollte die
bestehende ,,Goldhaube" modernisiert werden, anstatt unnotige Abfangjéger anzuschaffen.

Des Weiteren garantiert der Besitz von Abfangjdgern keinerlei Schutz vor etwaigen
Aggressoren, wie die Vorfille rund um das Eindringen mehrerer MIGs aus dem ehemaligen
Jugoslawien in den dsterreichischen Luftraum bewiesen haben.

2. Verschwendung von Steuergeld
2.1 Steuerbelastung

Die Steuerbelastung ist in Osterreich so hoch wie noch nie. Jede Steuerzahlerin und jeder
Steuerzahler arbeitet bis 23. Juni jedes Jahres fiir den Staat, erst danach fiir die eigene
Briefstasche. Der Ankauf von Abfangjigern wiirde jeden Haushalt mit mindestens 1 000 Euro
belasten. Dies ist der Bevolkerung nicht zumutbar und zeigt wie grausam die Regierung
gegen das eigene Volk agiert.

2.2 Nulldefizit/Steuerentlastung

Der 0sterreichischen Bevdlkerung wurde monatelang versichert, dass die Verteuerung der
Autobahnvignette, die Besteuerung der Unfallrenten, die Einfilhrung der Studiengebiihren, die
mehr als diirftige Pensionssteigerung und viele andere ,Reformen" mehr nur zum Erreichen
des  Nulldefizits  beschlossen ~ worden seien und es 1im Laufe der Legislaturperiode
Steuerentlastungen geben soll. Wir lehnen jegliches Wahlzuckerl (fiir das man dann als
Steuerzahler auch noch ,Danke" sagen muss) ab, die Regierung (wie jede Obrigkeit) ist
Diener des Volkes und Treuhdnder des Steuergeldes und soll anstatt einen Ankauf von
Abfangjigern zu titigen, dieses Geld den Osterreicherinnen im Rahmen einer Steuerreform
zum Beispiel zuriickgeben.

2.3 Arbeitslosigkeit

Die Arbeitslosigkeit erreicht monatlich neue Rekordwerte mit Zuwéchsen bis zu 20% im
Vergleich zu den Werten des  Vorjahres.  Wirtschaftlich  sinnvoll ist es  daher,
konjunkturfordernde bzw.
-stiitzende Programme zu initiieren. Ein Ankauf von Abfangjigern hat keine Auswirkung auf
die Entwicklung der Arbeitslosenzahlen und ist daher wirtschaftspolitischer Schwachsinn und
beweist einmal mehr, dass es der Regierung nicht darum geht die Wiinsche des Volkes
umzusetzen, sondern nur die der diversen Lobbys usw. die diese Regierung unterstiitzen.

2.4 Soziale Hartefalle/Versteckte Armut

Der Ankauf von Abfangjigern betrifft jede(n) Osterreicherin und nimmt angesichts der
Tatsache, dass eine geschitze Million an Mitmenschen bereits in versteckter Armut lebt,
keine Riicksicht auf diese Gruppe. Der Ankauf von Abfangjigern bringt keiner Alleinerzieherin
Geld fiir die Erziehung des Kindes, keiner Kleinrentnerin das Geld fiir Heizmittel fiir den
Winter, keinem Unfallrentner Geld fiir Dinge, die fiir die Herrschaften in der Regierung
selbstverstandlich ~ sind.  Auch jetzt ist die Befriedigung der Grundbediirfnisse jedes
Staatsbiirgers ~ bereits  gefdhrdet, anstatt diesen Missstand zu  bekdmpfen, wird Geld
anderweitig eingesetzt.

3. Trangparenzvon Verenbarungen
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3.1.Gegengeschifte

Die von der Abfangjdgerlobby versprochenen Gegengeschifte klingen ja auf das Erste ganz
gut, sind aber in Wahrheit reine Realititsverzerrung. Wie die Vergangenheit bewiesen hat,
mussten  Osterreichische Unternehmen bei Gegengeschéften derart billig anbieten, um zum
Zug zu kommen, dass sie zu diesem letztlich vereinbarten Preis auch auf dem freien Markt
problemlos  verkaufen hitten konnen. Des Weiteren sind solche Gegengeschifte NICHT
einklagbar, also de facto nicht mehr wert als das Papier auf dem diese vereinbart werden.
Wie mehrere Untersuchungen ergeben haben, haben die Gegengeschifte bei diversen
anderen  Ankdufen  (Thomson-Deal, = Draken-Ankauf)  60%  des  Kaufpreises = NICHT
tiberschritten. Um  jedoch das ganze Gegengeschiaft schon darzustellen wurden léngst
getroffene  Vereinbarungen in die Gegengeschifte mit eingerechnet. AufBlerdem gehen wir
davon aus, dass Osterreichische Unternehmen der betroffenen Branchen auch OHNE den
Ankauf von Abfangjdgern Auftrige bekommen werden, da diese durch professionelle und
international  geschétzte Qualitit ihrer Arbeit bekannt sind und einen sehr guten Ruf
genielen.

3.2 Provisionen

Bekanntlich werden bei Ankdufen von Waffensystemen, Panzern, Abfangjdgern usw. bis zu
20% an Provisionen bezahlt. Dies wiirde bedeuten, dass zwischen 300 und 600 Millionen
Euro an Provisionszahlungen flieBen werden. Da dieser Kauf erwiesenermallen wohl nur den
Empfingern dieser Zahlungen finanziell niitzt und davon auszugehen ist, dass diese
Organisationenen/Parteien/

Privatpersonen keiner sozialen Bediirftigkeit unterliegen und der/die gemeine Steuerzahlerin
diese Rechnung zu begleichen hat, ist der Ankauf auch aus diesem Grund abzulehnen. Die
Frage warum die Bundesregierung bzw. diverse Parteiorganisationen so vehement fiir einen
Ankauf eintreten stellt sich hiermit natiirlich auch.

4. FalschePrioritatensstzungin der Anschaffungspalitik fur das Bundesheer

4.1.1 Die Prioritdtensetzung in der Anschaffungspolitik des Bundesheeres ist eine verfehlte und
fern jeglicher Realitdt. Rund wum die Ereignisse der Lawinentragodie von Galtir wurde
medienwirksam stets von der dringend notwendigen Anschaffung von
Transporthubschraubern gesprochen, getan wurde nichts.

42 Des Weiteren fehlt es dem Bundesheer an Transportmaschinen, die wir uns fiir teures Geld
von anderen Staaten ausleihen miissen.

43 Die Ausstattung der Infanterie besteht hauptsdchlich aus veraltetem Gerdt und entspricht
nicht den  Anforderungen eines modernen  Heeres. Waffensysteme mit  Laserpointer,
Waffensysteme mit Feind-Freund-Erkennung, Splitterschutz, Schusswesten, moderne
Kommunikationsmittel, die allesamt der Sicherheit des Soldaten im Feld dienen, sollten
oberste Prioritéit in der Anschaffung haben und nicht der Ankauf von Abfangjigern.

5. Arbetsplatze

In der Argumentation der Befiirworter taucht oft das Argument auf, der Ankauf wiirde
Arbeitsplatze sichern bzw. schaffen. Dass der Ankauf Arbeitspldtze schafft ist keinesfalls
glaubwiirdig und auch nicht belegbar. Es ist richtig, dass in der Zeltweger Werft am
Flughaften Hinterstoisser 200 Arbeitsplitze direkt von einer Nachbeschaffung abhéngig sind.
Es muss mit aller Deutlichkeit gesagt werden, dass es ein wirtschaftspolitischer Schwachsinn
ist, einen Ankauf mit Kosten von mehr als 2,5 Milliarden Euro mit der Erhaltung von
200 Arbeitspldtzen zu rechtfertigen.

6. Betroffene Bevdlkerungin den von der Stationierung betr offenen Regionen

6.1 Die Bevokerung der betroffenen Regionen leidet nicht nur unter einer enormen
Larmbelastung und einer Verschmutzung der Luft durch Kerosin. Des Weiteren sind Abstiirze
bei Start- bzw. Landemandvern eine reale Gefahr.
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6.2 Die Stationierung neuer Abfangjéger wiirde in den betroffenen Regionen sogar Arbeitsplétze
kosten. In Fohnsdorf (Nachbargemeinde von Zeltweg in der Steiermark) sollen eine neue
Therme entstehen, die weit lber 300 Arbeitsplitze schaffen und tausende Besucher in die
Region locken wird. Die Investoren wiirden bei einer Erhohung der Flugtitigkeit Abstand von
der Realisierung dieses Projektes nehmen. Des Weiteren steht ein Ankauf und damit
verbundene Belastungen, die unter 6.1 aufgezdhlt sind, sicher im Widerspruch zum oft
gepriesenen ,,Wellness- und Urlaubsland Steiermark".

6.3 Ein sehr wichtiger Punkt, der gegen den Ankauf spricht, betrifft zwar in der Gesamtheit
gesehen ,nur" ein paar tausend Osterreicherinnen, diese aber massiv und eventuell mit
katastrophalen Folgen. In den betroffenen Regionen kommt es automatisch zu einer
massiven Abwertung der Immobilien, Grundstiicke, Eigenheime usw. Wer ersetzt diesen
Wertverlust den  betroffenen  Biirgerinnen? Dies kann bei  grundbiicherlich  besicherten
Darlehen durch den verdnderten Schéitzwert bis hin zur Zwangsversteigerung der eigenen
vier Wénde flihren!

Diese sechs Punkte sind der Grund des Antrages auf FEinleitung eines Volksbegehrens und
zeigen wohl bei genauer Betrachtung, dass objektiv gesehen ein Ankauf NICHT im Sinne der
Osterreicherinnen sein kann. Da aber die Regierung gegen das Volk agiert, die Meinung des
Biirgers NICHT beriicksichtigt, sehen wir dieses Volksbegehren als letzte Chance den Ankauf von
Abfangjégern noch zu verhindern.
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Als Bevollmichtigte wurden gemiaB § 3 Abs. 3 des Volkshegehrengesetzes 1973

namhaft gemacht:
Vor- und Familienname | Beruf Adresse

Bevoliméchtigte( | Rudolf FUSSI Selbstan |Ziegelofengasse 27/4/
r) diger 3

1050 Wien
1. Johann STRANER OBB- Brucknergasse 6/14
Stelivertreter(in) Bedienst |8753 Fohnsdorf

eter

2. Alexander JURANEK Angestell | Feldgasse 7
Stellvertreter(in) ter 2261 Angern a. d.

March
3. Dr. Lorant RACZ Pensioni | Staackmanngasse 6
Stellvertreter(in) st 1210 Wien
4, Tennessee GEROLD Student |Storchengasse 24/28
Stellvertreter(in) 1150 Wien

Ergebnis inklusive Unterstiitzungserkldrungen

Gebiet Stimm-  |Unterstitzu| Stimm- giiltige giltige ungiltige
berechtigte ngs- beteiligung | Unterstitzu |Eintragunge|Eintragunge
erklarungeni inkl. Unter- ngs- n n
und galtige | stutzungs- |erklarungen
|[Eintragungejerkiarungen
n
Burgenland 215660 22 677 10.52% 253 22 424 40
Kérnten 419 128 40 316 9,62% 306 40 010 48
Niedertsterreich [1 154 369 | 126 241 10,94% 4219 122 022 200
Oberdsterreich 099 925 132 486 13,25% 3385 129 101 143
Salzburg 357 662 34111 9,54% 157 33 954 37
Steiermark 913 096 85 550 9,37% 5903 79 647 198
Tirol 477 189 45 400 9.51% 153 45 247 73
Vorariberg 233972 26 158 11,18% 2389 23 769 144
Wien 1,088 070 | 111868 10,19% 1560 110 308 3
Osterreich 5869071 | 624 807 10.65% 18 325 606 482 886
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Im Amtsblatt zur Wiener Zeitung Nr. 174 vom Dienstag, 10. September 2002 ist folgende
Kundmachung iiber das Ergebnis der Eintragungen erschienen:

Bundeswvahlbehtrde
71. 48.637/45-V/8/02

Volksbegehren gegen Abfangj ager
GemdB § 16 Abs. 1 des Volksbegehrengesetzes 1973, BGBI. Nr. 344, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. 1 Nr. 982001, hat die Bundeswahlbehorde in ihrer Sitzung vom
9. September 2002 auf Grund der Berichte der Bezirkswahlbehorden folgendes Ergebnis der
Eintragungen fiir das Volksbegehren gegen Abfangjiger ermittelt:

Gebiet Stimm- Anzahl der Stimm-
berechtigte guitigen beteiligung
Eintragungen in %
(inkl.
UnterstGtzungs-
erklarungen)
Burgenland 215660 22677 10,52
Karnten 419128 40 316 9,62
Niederbsterreich 1 154 369 126 241 10,94
Cbertsterreich 999 925 132 486 13,25
Salzburg 357 662 34111 9,54
Steiermark 913 096 85 550 9,37
Tirol 477 189 45 400 9.51
Vorariberg 233972 26 158 11,18
Wien 1098 070 111 868 10,19
Osterreich 5 869 071 624 807 10,65

Da somit mehr als 100 000 giltige Eintragungen von Stimmberechtigten ermittelt worden sind, hat
die Bundeswahlbehorde festgestellt, dass ein Volksbegehren im Sinne des Art. 41 Abs. 2 B-VG
vorliegt.
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