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Entschliefdungsantrag

der Abgeordneten Mag. Maier

und Genoss nnen

an den Bundesminiger fir Judiz

betreffend ,, Gesetzliche M al3nahmen gegen unseriose Gewinnspidverandalter™

Seit 1.10.1999 i<t die Einhaltung von Gewinnzusagen in Ogterreich gesetzlich
vorgeschrieben, sait | .07.2000 auch in Deutschland und Luxemburg. Gewinnzusagen snd
vom Unternehmer zu exflillen. Folgende Besimmung wurdein 85
Konsumentenschutzgesetz verankert:

» unternehmer, die Gewinnzusagen oder ander ever gleichbareMittellungen an
bestimmte Verbraucher senden und durch die Gestaltung dieser Zusendung den
Eindruck erwecken, dassder Verbraucher eénen bestimmten Preisgevonnen habe,
haben dem Verbraucher diesen Praszu legen; e kann auch gerichtlich engefordert
werden.”

Valliginakzeptabe it nun aber der VVorschlag der Européschen Kommission, Gewinnspide
ds, verkaufdordernde’ Manahme weitgehend liberdiseren zu wollen. Diesgeht auseine
Anfragebeantwortung hervor, die vom ehemaligen Konsumentenschutzminiger Dr.
Bohmdorfer sammt. So soll das'Verbot von Gewinngpiden, bel denen ein Kauf
Telnahmevoraussetzung i, durch weniger redriktive Malinahmen ersetzt werden. Die
Vorschiége des Griinbuches zum V erbraucherschutz wurden hingegen bidang nicht
berlickschtigt. Angesichtsener - tellweise grenziiberschreitenden - Fut unseriGser
Gewinngpide mit Gewinnzusagen wie jenen des gerichtshekannten ,, Friedrich Mller
Versand' (auch,, IVH") ist eshochgt kontraproduktiv, EU-weit den Spidraum fir
Gewinngpiele dieser Art zu erlechtern bzw. Regdungen auf den ,, Informationsansaz” zu
reduzieren.

Um Konsumentinnen wir kungsvoll vor falschen Gewinnver sorechungen aller Art zu
schiitzen, snd aus Sicht eur opdischer Ver braucher or ganisationen eur opaweit
weiter gehende Regdungen und Sanktionamitte dringend erforderlich.
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IrrefUihrende Werbung mit Gewinnzusagen wird europawelt (grenziberschraitend) in
der Wirtschaft (insh. Handd und Tourismus) gezidt - aber sehr unterschiedlich -
engeezt.

Verschiedengte Formen sind den K onsumentenschiitzerl nnen hinlanglich bekannt.
Zum Einen arbeiten damit die klass schen Gewinngpid anbieter (, Herr Mller, Se
haben € 25.000,-- gewonnen!™), wobel sch diese oder deren Vertriebsfirmenihre
Gewinne bei spiewe se Uber Warenbestellungen, Organisationskostenbetragen (z.B. €
50,--) sowie kogtenpflichtige Mehrwertnummern holen.

Gerade mit kostenpflichtigen Mehrwertnummern wird ein gigantischer Umsatz mit

getauschten Konsumentinnen erzidt. Gewinnspide wurden nattrlich in den letzten
Monaten zunehmend auch Uber SMS angebaten, wobe der weitere Kontekt Uber eine
kostenpflichtige M ehrwertnummer hergeste It wird (Anruf ohne Kennung auf dem
Handy; Computerstimme, weche enen Bargewinn von € 25.000— Scher zusagt, men
miisse nur eine gebihrenpflichtige Tdefonnummer anrufen: 0900/474838 (€ 1,86/
Min.) und die Anforderungsnummer durchgeben, die ebenfdlstelefonisch durchgesagt
wurde. Der Name dieser Frmawurde mit Sardugt-Advertisng durchgegeben.

Gegen unverlangte SVIS kann man zwar be den Fernmed debirosin Wien, Linz,
Innsbruck und Graz Anzeige erdetten. Die Hochgdtrafe liegtimmerhinbel ATS
500.000,-- (€ 36.300,-). Uber die Anzahl und das Ausmal3 tatséchlich verhdngter
Strafen igt aber nichts bekannt.

Bekannt snd aber auch die Relseverangtdter mit ,, Reisegewinnen’, diedurch
Zusatzlestungen - die natirlich zuséizlich bezahlt werden miissen - sowie durch
angeschlossene Werbeverangtdtungen und Produktverkaufe auf ihre Kogten und
Geawinnekommen.

"Gratulaion! Im Rahmen ener Promotionsaktion wurde ein Hotelgutschein fir Se
hinterlegt. Infosvon Montag bis Fretag, 10 bis 19 Uhr unter der Tdlefonnummer
0476237690 (zum Normdtarif). Ihre Gewinnfabrik" Diesefreudige SIS erhidten
Anfang des Jahres zahireiche Konsumentinnen. Interessierte, die sch nachdem
Gratisurlaub erkundigen wollten, sollten zuerst einen Vertrag unterschreiben, um den
Hotegutschein fir zwel Personen fir vier Nachtein enem 4-Sterne Hotel zu erhdten.
Darin verpflichtete Sch der Konsument, dass,, Gewinnfabrik” fir ihnan
Gewinngpiden tellnehmen kann. Der Konsument musste Sch dso mehrere Monate be
Win Factory binden mit énem Monatsbeitrag von 14,90 Euro. ,, Gewinnfabrik bzw.
dieim Frmenbuch eingetragene Win Factory Sarvice- und Gewinnspie vermittlungs
GmbH in Ké&rnten bietet némlich Dienglestungen ds Gewinnspidvermittler an.
Nachdem der Vertrag unterschrieben war, bekam der Konsument einen Hotelkata og,
wo e sch angeblich ein Hotd aussuchen konnte. Der Clou: Wird der Hotdlgutschein
vor Ort engd 6, muss der Konsument 280 Euro draufzahlen - er musssich
verpflichten, mindestens Friihstiick und Abendessen im jewalligen Hotdl
enzunehmen.
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* So flattern bal Konsumentinnen zunehmend Gewinnankiindigungen ins Haus, ohne
dass 9e sdbgt an eénem Prasausschrelben oder an ener Verlosung tellgenommen
haben. Oft werden auch am Teefon Quizfragen gestellt, bei denen aosolut nichts
schiefgehen kann. Busreisen nach Paris, nach Siidtirol, an den Lago Maggioreindie
Toskanaoder songt wohin wurden so von Sunshine-Bugtourigtik. Mega-Reisen, MB
exklusv, Paneuropa-Resen GmbH, Reisebiiro Mondid, Rauscher Reisen, ,, Reisen mit
Freunden" u.a ,, verschenkt".

Ein Gedanke, der hinter solchen Angeboten steckt: Konsumentinnen sollen - zumeist
in der Nebensaison - zu zusdtzlichen Reisebuchungen animiert werden und wenn die
Ubergabe des Reisegutscheines personlich attfindet zum Besuch einer
Werbeveranddtung.

Der,,Gewinn" kann aso teuer werden, wenn man die Rahmenbedingungen nicht
genau pruft (Zusatzkosten).

* Per E-Mail erhidten vide Osterreicherinnen Hotel gutscheine fiir vermeintliche
Graisurlaube. In Wahrheit finanziert Sch die Reise Uber extrem Uberteuerte
Nebenleistungen, fir dieder Verangdter nicht aufkommt. Die Leistungen werden ds
V erpflegungspauscha e bezei chnet und kosten pro Tag zwischen 30 und 70 Euro.
Insgesamt kommt dann der ,, Gratisurlaub” auf bis zu 750 Euro. Rechtliche Schritte zu
unternehmen ist schwierig, das Medium Internet it noch immer eine Spiewiese fir
billige L ockangebote und undurchschtige V erkaufsmethoden.

Die Interessenten dieser Urlaubsangebote werden aufgefordert, eéine E-Mail mit Seben
verschiedenen Adressen an Eurorest zu schicken, um dannviaE-Mail den
verpsrochenen Reisegutschein zu bekommen. Indieser Mall is en Link versteckt, der
zum Eurorest Systemreglement flihrt. Dort ist unter anderem ein Paragraph versteckt,
indemeshdld: ,,Ein Kunde, der kostenlose oder eemédgte Ubernachtungenin
Angpruch nimmt, ist verpflichtet, den Verpflegungssatz fr jeden Tag des Aufenthdts
am Tag der Ankunft zu bezahlen.”

Aus, kogtenlos' werden dann bei 14 Tagen Urlaub maxima 745,50 Euro
(Durchschnitt: 420 Euro) in den 27 Hotel partner, die auf der Homepage der

» Eurorest” fur Ogterreich angefiihrt snd. Erwadhnensvert it auch noch, dassdie
Hotels und Pensonen Ein- bisZweistern-Betriebe Sind.

* IrrefUhrende Werbung mit Gewinnzusagen (oft verbunden mit Geschenken oder
Essensainladungen) gibt esauch ba diversen klass schen Werbeverangtdtungenim
privaten Beraich, bal Vereinen oder ba Verangdtungen im Gastgewerbe und
Hotdlerie

Der deutsche Bundesgerichtshof hat dazu im letzten Jahr dazu eine sehr eindeutige
Entscheidung getroffen: Eine Vertriebsfirma hatte in mindestens 1500 Féllen dtere, nicht
mehr berufst&ti ge Personen persiinlich angeschrieben und versucht, se mit enem,, leckeren
Mittagessen” und ,, Gewinnen' fir eine Verkaufsreise zu kddern. Das,, leckere Mittagessen”
entpuppte sich ds Konservendose mit Suppe bzw. Brechbohnen zum mitnehmen. Bel den
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» Topgewinnen" handdt es 9ch um wertlose Gutscheine. Mit dem Urtall vom 15.08.2002 hat
der BGH den Anbieter wegen srafbarer irref lihrender Werbung nach 8 4 UWG verurteilt und
die Sache zur Festsetzung der Strafe (Freihaitsstrafe bis zu zwe Jahren oder Gelddtrafe) an
das Landgericht Oldenburg zurtickverwiesen.

Aufgrund dieses aktudlen Urtellsforderte u.a. der deutsche Bundesverband der
Verbraucherzentrden wetere wirkungsvolle Ma3nahmen zum Schutz der Verbraucherinnen
vor unerlaubter bzw. irrefUhrender Gewinnspidwerbung. Zum einen s die
Rechtsdurchsatzung wegen ungeniigender Anbieterkennzeichnung bzw. fehlender Liquiditét
der beklagten Firmen oft unméglich (Hucht ins Audand, Scheinfirmen, Postfachanschriften),
zum anderen gdte die BGH Entscheidung konkret nur im Zusammenhang mit Verkaufsreisen
- ahdere Formen unlauterer Gewinnspie werbung, zum Beispid durch persinlich adresserte
Werbehriefe, blieben aul3en vor. Inggesamt hétten in Deutschland die
Verbraucherbeschwerden zu irreflihrenden Gewinnzusagen erheblich zugenommen.

Die Konsumentenberatungen der Arbeiterkammern sowieauch der VKI warenim Jahr 2002
mit lausenden Anfragen und Beschwerden Uber diverse Gewinngpidverangdter konfrontiert.
Auch 2003 reif3en Anfragen und Beschwerden nicht ab. Wer in ener Datenbank eines
Gewinngpidveranddtersig, wird immer wieder mit Zusendungen beladtigt.

Obwohl nun zunehmend Gewinnspidveranddter (z.B. ,, Friedrich Mller - EVD
Direktverkauf AG") in M usterprozessen gezwungen werden, Gewinne auich tatsechlich
auszubezahlen, bleibt es dennoch fiir tausende Ogerreicherinnen ein enormes Argemnis,
weiterhin mit derartigen Gewinnspielen konfrontiert zu werden, dadie Geschéfte dieser
Veranddter trotz rechtskréftiger Gerichtsentscheidungen lukrativ welterlaufen.

Die Bundesarbaitskammer war bidang in acht Verfahren efolgreich, drel Verfahrensnd
anhangig, auch der VKI war in Muderprozessen &ul3erst erfolgrach:

S0 hat der OGH im Janner 2002 im Zusammenhang mit ener irreflihrenden Gewinnzusage 8
5 KSchG angewendet und einem K onsumenten ein Caborio im Wert von 300.000 Schilling
(21.801,85 €) zugesprochen.

Der VKI gewann in eénem Mugterprozess fur eine Konsumentin
€12.500,--, in einem anderen Verfahren wurde die Firma EV D Direktverkauf AG zur
Zahlung von € 100.000,-- verurtellt.

Eine bahnbrechende Entscheidung des EUGH gibt dsterreichischen Konsumentinnen die
Mdglichket irrefinrende Gewinnzusagen aus dem Audand in Osterre ch einzuklagen.
Grundsiizlich sind die Gerichte im Wohnstzstaet des'V erbrauchers zustandig, wenn man
irrefihrende Gewinnzusagen (gekoppdt mit Warenbestellungen) einklagen will. In der Folge
kommt natlirlich auch Gderreichisches Recht zur Anwendung.

Dartiberhinauswurde EV D wegen Vergofl3 gegen das Fernabsatzgesetz verurtellt und auch
wegen irrefUhrender Werbung ba Schlankheitsprodukten.

Der VKI hat vor kurzem wiederum gegen ,, Friedrich Mller" einen Talerfolg bel Gericht
gelandet. Die Firmamuss nach einem Spruch des Oberlandesgerichtes Wien einen
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vergorochenen Gewinnin der Hohe von 89.024,33 Biiro ausbezahlen. Auch der OGH
vearscharfte die Rechtsprechung bei Gewinnversprechen. Nach ener Entscheidung des
Obergten Gerichtshofs (OGH), in der festgdegt wird, dass derartige Gewinnzusagen nur dann
nicht eingehdten werden miissen, wenn , kein Zweifd offen bleibt, dass der Gewinner des
Prasausschreibenserst in einer Ziehung oder auf andere Weise ermittelt werden muss' (I Ob
303/02v).

Die AK wiederum hat gegen,, Friedrich Miller" wegen der Jackpot Gewinnverstdndigung
einevollgreckbare Verfligung vor dem Obergen Gerichtshof (OGH) erwirkt: Die
Gewinnverst@ndigung erweckt den Eindruck, dass der Konsument den angesprochenen
Jackpot oder enen erheblichen Antell daran gewonnen hat. Aul3erdem werden K onsumenten
Uber die unerwartet hohen Kosten bel der telefonischen Gewinnanforderung getéuscht.
»Muller" mussaso kiinftig bel derartigen Gewinnversténdigungen deutlich hinweisen, dass
der Gewinn unter dlen Tellnenmern aufgetellt wird und Einzelgewinne unter einer
bestimmten Summe gar nicht ausgezahlt werden, und wenn das Telefonat unerwartet lange
dauert, die Gespréchsdauer ankindigen.

Der VKI hat - im Auftrag desBMSGK - gegen Gewinnzusagen der FirmalVH wetere
Klagen nach dem UWG eingebracht. Ineinem Fall wurde die EV bewilligt; im anderen Fl
nicht.

DasHG Wien hat zum enen gegen ene,, Bar-Antells Gewinn''-Zusage von ,, Fiedrich
Miller" (IVH Versandhandd) folgende EV erlassen: Der Firmawird esverboten, bel der
Verangdtung von Gewinnspiden den unrichtigen Eindruck zu erwecken, der Adressat habe
beraits gewonnen, den er nur mehr anzufordern brauche, wenn der Geldbetrag tatsichlich
unter alen Gewinngpidteiinehmern aufgetellt wird und Gewinnanteile unter ener
Mindesigrenze wie ewa EURO 5,- gar nicht zur V ertellung gelangen, wenn darauf nichtin
endeutiger und unmissversténdlicher We se hingewiesen wird.

Durch das Bundesministerium fir Justiz wurden Beschwerden, in denen eélwaim
Zusammenhang mit der Einhebung von Organisationskogtenbeitrégen der Vorwurf des
Betruges erhoben wurde, diese gemél3 8 84 Abs | PO an die Oberdaatsanwa tschaft Wien
weitergdeitet.

, Dievon der Stastsanwatschaft Wien in Fol ge veranl assten Erheboungen ergaben jedoch, dass
das zur Durchfiihrung der Gewinngpiele verwendete Progpektmateria zwar geggnet war,
leicht zu Missversténdnissen und unberechtigten Gewinnhoffnungen Anlass zu geben, Scher
doch aus dem Prospektmaterid fir einen verséndigen Leser ene grafrechtlich rdevante
Téauschung, Uber enen objektivierbaren Tatsachenkern nicht ableiten liefd Welterswurdenim
Falevon rechtzeitigen und in Tellnahmebedingungen entsprechenden Gewinnanforderungen
tatsichlich Gewinne zur Ausschiittung gebracht (3903/AB XXI1 GP.)"

Umdie- alsirrefiihrend empfundene - Gewinnzusagen der Firma EVD - is aber
unabhéangig von diesen Schlussfolger ungen bem Landesgericht fur Strafsachen Wien
ein Strafverfahren anhangig (Aktenzahl GZ 22c Vr. 8231/00, 223 Ur 6042/00). L aufend
kommen weter e Nachtragsanzeigen hinzu.
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Wie aus der Anfragebeantwortung des Justizminigersgleichfdlshervorgeht, laufenin
mehreren europd schen Landern Strafverfahren gegen jene Firmen, die mit hohen
Gddbetrégen, Gewinnreisen oder diversen Wertgegensténden auf ,, Kundenfang™ gehen, ohne
die Gewinne auszubezahl en. Staatsanwaltliche und kriminapolizeliche Erhebungen gibt es
daher auch in Deutschland gegen diesen Gewinngpidveranddter (z.B. Bonn). Dies betrifft
auch den Firmenkomplex von ,, Friedrich Mller”.

Gegen den erwahnten ,, Friedrich Mller Versand” bzw. EVD Direktverkaufs AG oder nunds
IVH Versandhandd GesmbH wird schon mit Strafverfolgungsbehdrden in Deutschland,
Schweiz und Frankreich kooperiert, Strafverfahren gegen das Firmenimperium des,,, Friedrich
Muller Versandes' am LG Wien laufen. Wichtig ist es daher, wenn mdglichstevide
Gewinngpiel opfer sch beim VKI me den wirden und sch diesem Srafverfahren ds
Gechédigte anschlielen.

Da bei spidweise Gewinngpid opfer Mehnwertnummern angerufen haben, um den Gewinn
abzurufen, oder einen Organisationsbeitrag e ngezahlt haben, aber nichts gewonnen haben,
oder ba der Bargd daktion mitgehoten haben, aber nicht enma enen Sachwertgutscheinin
Hohe von 500 Biro erhdten haben, besteht der Verdacht des schweren gewerbamédgen
Betruges

K reditschédigungsklagen von EVD-Direktverkauf AG gegen Kritiker und
K onsumentenschiitzer - wie be spie sweise gegen die AK-Sa zburg - wurden bidang von den
Ogterreichischen Gerichten rechtskréftig abgewiesen.

Im Mé&z 2002 hat der Rechtsanwatsverein gegen die Wiener EVD Direktverkauf AG ene
Unterl assungsklage eingebracht. Am 8. Ma 2002 hat die bdangte Gesdllschaft vor dem
Handd sgericht Wien eine Unterl assungserkl &rung abgegeben. Demnach darf das
Unternehmen ab sofort keine Gewinnzusagen des Anwaltes Jirgen Maul ohne Angebe dessen
Berufsorganisation versenden. Diese Erklarung bezieht sch dlerdings nur auf Ogterreich und
nicht auf andere EU Staaten.

Nicht bekannt ist bidang, wiedienach 8 7 EURAG BGBL. | Nr. 27/2000 zustandigen
inlandischen Disziplinarorgane des Osterral chischen Rechtsanwad tskammerteges diverse
Rechtsfragen zur Téatigkeat von Rechtsanwalt Jirgen Maul - die Gegenstand der Anfrage
waren - beurtellt haben.

Auch die Ogterreichische Notariatskammer bzw. die Notariatskammer fir Wien,
Niederdgterreich und Burgenland haben Srafanzeige erdattet, well bel diesem Gewinngoie
auch ein Notar mit Namen ,, Hubert Einfalt” aufscheint.

Auch eine wettbewerbsrechtliche Uberpriifung des Sachverhdteswurde durchgeftinrt. In der
Gewinngpidwerbung wurde namlich auf en vorliegendes Notariaiorotokoll Bezug
genommen. Angekuindigt wurde auch, dass hinsichtlich der Verwendung des L ogos des
Oderechischen Notariats im Zusammenhang mit angeblichen notariell beurkundeten
Verlosungen im Werbeauftritt des Friedrich Miller Versandes von der Ogterreichischen
Notariaskammer ebenfdls ene Unterlassungsklage eingebracht wird.
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DasFirmenimperium, Friedrich MULLER"

Die EVD-Direktverkauf AG nun mehr IVH Versandhandd GmbH agiert europaweit; Esgibt
Anfragen und Beschwerden aus Deutschland, Schweiz, Belgien, Frankreich und England.
Auch der Antraggtdler hat berdts nach der ersten Parlamentarischen Anfrage vom
22.05.2002 zahlreiche Beschwerden und Anfragen zu Gewinngpiden und konkret zu
,Friedrich Mller" etc. ausanderen EU-Mitgliedsstaaten erhdten.

Hinter der regidrierten Marke,, Friedrich Mller” gand die EVD Direktverkauf AG mit Stz
inWien (A-1020 Wien, Volkerdral}e 6-8, Td.. 0043/01/21777, Fax: 0043/01/21777-511, E-
Mail: office@europaversand.at: Hitp:/Mww.europaversand.at; Frmenbuchnummer: FN
182435m Wien). Vordand i Hear Gerhard Bruckberger. Die Firmatrat auch unter den
Marken,,FVH", ,, Europaversand”, ,, Jaques Antoines', ,, PararHolding" und anderen auf. Der
in den Zusendungen immer wieder zitierte Rechtsanwalt Jirgen Maul ist kein 6sterraichischer
Rechtsanwalt, sondernist ds Anwadt in Frankfurt in Deutschland eingetragen.

Die HrmaEVD Direktverkauf AG (1020 Wien, Volkertdrasse 6-8) wurde vorerst am
Handd sgericht Wien umbenannt in IVH Versandhandd AG (FN: 182435m Wien, 1020
Wien, Veranggase 19); auch die Geschéftsanschrift wurde gedndert, Selautet nun
Veranggase 19, 1020 Wien (Stichtag 8.01.2003).

Die Frmatrat und tritt gegentiber Verbrauchern u. a mit den Markennamen ,, Friedrich
Mdller" und,, IVH" auf.

Vorgand der Frmais Herr Gerhard Bruckberger, geb. 10.7.1967.

Der Reiseveranddter von IVH der mit,, Reisegewinnen” arbaitet, nennt sch1.R.U.
Re seunternehmen GmbH (ehema s Express Tours & Packages).

Inzwischen tritt in den Zusendungen an Verbraucher - ebenfals mit dem Markennamen
,Friedrich Mller" - auch die FirmaU.S.G. Unterhdtungsspide GmbH (FIN: 225009x Wien,
1020 Wien, Darwingasse 9/5) auf. GeschéftSfiihrer it ébenfdls Herr Gerhard Bruckberger.
Alleniger Gedlschafter der U.S.G. Unterhatungsspide GmbH ist die WDV Direktverkauf
AG (FN: 225009x Wien, Volkertdrase 6-8).

Vorgland auch hier: Harr Gerhard Bruckberger.

Nach der Umbenennung von EVD Direktverkauf AG auf 1VH Versandhandd AG wurde
diese nunmehr in eine Gesdllschaft mit beschrankter Haftung umgewandet.

Damit kam es nach der Namensinderung esjetzt zu einer Anderung der Gesdllschaftsform,
Ausde IVH Versandhandd AG wurdeeine GmbH.

Geschéftsfuhrer ist wiederum Gerhard Bruckberger. Gesdllschafter der GmbH sind (bel
jewelsvall gdeigeter Sammeinlage) folgende Privatdtiftungen: ADRESAFE, CASAR, G.B.
und Walter Bruckberger. Indlen Stiftungenist DDr. Karl Pigtotnik VVordtzender des
Vorgandes (VKI 30.06.2003).

Abschlief?end wird in der Anfragebeantwortung durch das BM J die Auffassung vertreten,
dass diesen Problemen erst dann schlagkréftig entgegen getreten werden kann, wenn eine
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europaweite Regd ung gefunden wurde. Aus diesem Grund hat sich Ogterreich beim EU-Rat
Binnenmarkt, Verbraucherfragen und Tourismus am 21. Ma 2002 im Rahmen der Diskusson
Uber den Verordnungsvorschlag der Europédischen Kommission ber VerkaufSorderungim
Binnenmarkt fir eine gemeinsame Vorgangsweisein Anlehnung an 8 5 KSchG
ausgesprochen. Und weiterswiefolgt der Justizminister in der Beantwortung der Anfrage:

» S0llteschim Ubrigen zeigen, dass die hier in Rede stehenden unredlichen und unserisen
Gewinngpid e europd sche Dimeng onen angenommen haben, so werdeich nicht anstehen,
damit die Kommisson, der das I nitiativrecht in der Europdschen Gemenschaft zusteht,
befassen.” Bedauerlicherwe seigt dies bidang unterblieben.

AusSicht der Europdischen K onsumentenschutzor ganisationen haben unredlicheund
unseritse Gewinngpiele ber @ts eur opéische Dimensonen angenommen, dase
grenziber schreatend angeboten wer den, sodassweter e gesstzliche M al3nahmen auf
nationaler oder eur opdischer Ebene notwendig sind.

Entschlig3ungsantrag

Der Nationdrat moge beschliel3en:

Entschliel3ung
Der Nationdrat hat beschlossen:

Ausden darge egten Griinden wird der Bundesminister fur Justiz aufgefordert gemeinsam mit
dem Bundesminigter fir Wirtschaft und Arbeit zur Unterbindung dler Formen
(grenziberschreitender) irrefUhrender Werbung mit Gewinn- und Geschenkzusagen en
umfassendes Manahmenpaket mit zivil-, Wettbewerbs- und strafrechtlichen Regdungen dem
Nationdrat vorzulegen:

|. Dieses Mainahmenpaket soll folgende Inhate umfassen:

1.1. enen gerichtlichen Straftatbestand fir sdmtliche Faleirreflihrender Gewinnspiewerbung
oder vergleichbare Mittallungen

| .2. Effektivere wettbewerbsrechtliche Sanktionen

V erschul densunabhangiges Riicktrittrecht bel Bestellungen aufgrund Sttenwidriger bzw.
irrefUhrender Werbung

Schadenersatzanspruch der Verbraucher bal unlauterer Werbung, auch in Bezug auf
immeateridle Schéden

Gewinnalschdpfungsanspruch gegentiber Gewinnspieverangtatern und
Bestdlabwicklungsunternehmen
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1.3. Eine Ergénzung von 8 5 KSchG (Gewinnherausgabeanspruch ba Gewinnzusagen
oder vergleichbaren Mittellungen in der Werbung) durch

- Eine Bestimmung zum Haftungsdurchgriff auf dieftr die Veranlassung von
Gewinnzusagen verantwortlichen nattrlichen Personen (V ertretungsberechtigte der
Gewinngpidveranddter, Verursacher der Gewinnmittellungen) und

- die Einbeziehung von Unternehmen und Personen, die unmittelbare Vortale aus
irref Uhrenden Gewinnankiindigungen ziehen,

| .4. Ergénzende gewerberechtliche Regelungen zur Sicherstdlung einer ordnungsgemél3en
Frmenkennzeichnung in Verbindung mit fiinlbaren Sanktionen bel Vergoi3en
(Finnenwahrheit)

1.5. Einen gesetzlichen Auskunftsangpruch fr geschédigte K onsumentl nnen gegeniiber der
Pos AG und den Telekombetreibern in Bezug auf Inhaber bzw. Nutzungsberechtige
von Pogtfachfirmen und Mehrwertnummerinhaber.

2. In EU-Gremien dafUr einzutreten, dass gdtende Regdungenin den
Mitgliedsstaaten Uber Gewinngpide ds,, verkauf Sordernde Ma3nahmen' nach dem
VO-Vorschlag zur Verkaufsorderung im Binnenmarkt nicht liberdisiert werden baw.
nationde Verbote aufrecht erhaten werden kdnnen.

3. auf EU-Ebene dafir eéinzutreten, dassin ener Rahmenrichtlinieim Sinne des Griinbuches
zum Verbraucherschutz e n einheitliches Gemenschaftsrecht gegen den unlauteren
Wettbewerb (Harmoniserung des L auterhatsrechts) geschaffen wird, mit dem ein hohes
Mal3 an Konsumentenschutz und Schutz der KMU gewéhrleistet wird. Die Besaitigung
dler nationden Verbote von VerkaufSforderungen und deren Ersaiz ausschlieldich durch
Trangparenzvorschriften reicht zum Schutz der Konsumentinnen und der KMU nicht aus
und it daher aozulehnen.
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