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Wien, am 2. Juli 2004

Gegenstand: Schriftl.parl.Anfr.d.Abg.z.NR Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen vom 14.05.2004, Nr. 1755/J,
betreffend , Pflanzenschutzmittel — Inspektionsbesuch
1. — 5. Dezember 2003 (SANCO)“

Auf die schriftliche Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen
vom 14.05.2004, Nr. 1755/J, betreffend ,Pflanzenschutzmittel — Inspektionsbesuch 1. — 5. De-
zember 2003 (SANCO)“, beehre ich mich Folgendes mitzuteilen:

Zu Frage 1:

Die Umsetzung der Vorgaben des Artikels 17 der Richtlinie 91/414/EWG fur die amtlichen

KontrollmaBnahmen im Bereich der Inverkehrbringung von Pflanzenschutzmitteln erfolgte in

§ 28 Pflanzenschutzmittelgesetz 1997 und wird vom Bundesamt fir Erndhrungssicherheit

(BAES) vollzogen. Der durch das BAES festgelegte Pflanzenschutzmittelkontrollplan 2004

gliedert sich in zwei Teilbereiche:
1) Betriebskontroliplan 2004
2) Stichprobenkontroliplan 2004

Betriebskontrollplan 2004:

Ziel dieser Kontrollaktivitat ist die Uberpriifung der Zuléssigkeit der Inverkehrbringung eines

Pflanzenschutzmittels vor Ort, d.h., dass die in einem Betrieb vorgefundenen Préparate da-

t  Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umnwelt und Wasserwirtschaft, A-1012 Wien, Stubenring 1
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hingehend zu Uberpriifen sind, ob es sich um zugelassene Pflanzenschutzmittel handelt. Von
den Kontrollorganen missen die Pflanzenschutzmittelregisternummer, Handelsbezeichnung,
Wirkungstyp, Art der Zubereitung, chemikalienrechtliche Einstufung, Zustand der Verpackung
hinsichtlich Qualitat und Eignung, Chargennummer usw. im Betrieb Gberprift und dokumentiert
werden. Dieser Kontrollplan umfasst (verteilt (iber ganz Osterreich) insgesamt 200 Betriebe.
Die Kontrollen werden im Fachhandel, bei Lagerhdusern, Landesproduktenhéndlern, bei
Pflanzenschutzmittellagern der Zulassungsinhaber und Vertriebsunternehmer aber auch in
Gartencentern, Baumarkten, Drogerieldden, Supermarkten und Reformladen durchgefihrt.
Grundsétzlich wird hierbei beachtet, dass sowohl! hinsichtlich der értlichen Auswahl als auch
beziglich der Art der kontrollierten Betriebe ein groBtmoglichst reprasentativer Querschnitt
erreicht wird.

Stichprobenkontroliplan 2004:

Dieser Kontrollplan umfasst 100 Proben fiir das Jahr 2004, wobei bei 50 Proben eine Untersu-
chung bestimmter physikalisch-chemischer Parameter durch das Kompetenzzentrum Ruck-
standsanalytik Wien erfolgt. Eine Kennzeichnungskontrolle ist fiir alle Proben vorgesehen. Ein
weiterer Schwerpunkt des Stichprobenkontrollplanes 2004 ist die gezielte Suche nach be-
stimmten, im Kontroliplan gesondert angefihrten Pflanzenschutzmitteln.

Zu Frage 2:

Die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln und deren Kontrolle fallt aufgrund der Kompetenz-
verteilung des B-VG in den Zustandigkeitsbereich der Lander.

Zu Frage 3:

Die Kontrolifrequenz ist im internationalen Vergleich im guten Mittelfeld. Es besteht daher kei-

ne grundsatzliche Notwendigkeit eine iber die getroffenen MaBnahmen hinausgehende Erho-

!
hung der Analysenkapazitat vorzunehmen. Durch die Inkorporation dieser Untersuchungsta-
tigkeit in ein groBeres Team (Kompetenzzentrum Rickstandsanalytik) wird jedoch eine hohere

Flexibilitat erreicht werden.
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Zu den Fragen 4 bis 9:

Zu diesen Fragen ist festzuhalten, dass fiir die Festsetzung von Héchstwerten fir Riickstéande
von Schédlingsbekdmpfungsmitteln in oder auf Lebensmitteln pflanzlicher oder tierischer Her-
kunft, deren Kontrolle sowie das Schnellwarnsystem die Bundesministerin fiir Gesundheit und

Frauen zustéandig ist.

Zu Frage 10:

Zu dem vom Lebensmittel- und Veterindramt (FVO) Gbermittelten Berichtsentwurf (DG (SAN-
C0)/9260/2003 — MR Entwurf) wurde eine gemeinsame, schriftliche Stellungnahme des
BMGF, der betroffenen Lédnder und des BMLFUW abgegeben (siehe Anlage).

Zu Frage 11:

Hinsichtlich der amtlichen KontrollmaBnahmen im Bereich der Inverkehrbringung von Pflan-
zenschutzmitteln erscheinen die derzeitigen Regelungen ausreichend.

Zu den Fragen 12 bis 15:

Die gegenstandlichen Richtlinien wurden im Pflanzenschutzmittelgesetz 1997 idgF. umgesetzt.

Dazu im Einzelnen:

Die Richtlinie 2004/63/EG vom 26.4.2004 betrifft die Anderung der Richtlinie 2003/79/EG hin-
sichtlich der Harmonisierung von Fristen. Mit der Richtlinie 2003/79/EG wurde der Wirkstoff
~Coniothyrium minitans“ in den Anhang | der Richtlinie 91/414/EWG aufgenommen. Die Zulas-
sungen von Pflanzenschutzmitteln, die Coniothyrium minitans als einzigen Wirkstoff enthalten,
werden bis 31.6.2005 einer Neubewertung nach den einheitlichen Grundsatzen geméafn An-
hang VI der Richtlinie 91/414/EWG unterzogen.

Die Richtlinie 2004/64/EG vom 26.4.2004 betrifft die Anderung der Richtlinie 2003/84/EG hin-
sichtlich der Harmonisierung von Fristen. Mit der Richtlinie 2003/84/EG wurden die Wirkstoffe
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Flurtamone, Flufenacet, lodosulfuron, Dimethenamid-p, Picoxystrobin, Fosthiazate und Silthio-
fam in den Anhang | der Richtlinie 91/414/EWG aufgenommen. Die Zulassungen von Pflan-
zenschutzmitteln, die Flurtamone, Flufenacet, lodosulfuron, Dimethenamid-p, Pico-xystrobin,
Fosthiazate oder Silthiofam als einzigen Wirkstoff enthalten, werden bis zum 31.6.2005 einer
Neubewertung nach den einheitlichen Grundsatzen gemaB Anhang VI der Richtlinie

. 91/414/EWG unterzogen.

Die Richtlinie 2004/65/EG vom 26.4.2004 betrifft die Anderung der Richtlinie 2003/68/EG hin-
sichtlich der Harmonisierung von Fristen. Mit der Richtlinie 2003/68/EG wurden die Wirkstoffe
Trifloxystrobin, Carfentrazone-ethyl, Mesotrione, Fenamidone und Isoxaflutole in den Anhang |
der Richtlinie 91/414/EWG aufgenommen. Die Zulassungen von Pflanzenschutzmitteln, die
Trifloxystrobin, Carfentrazone-ethyl, Mesotrione, Fenamidone oder Isoxaflutole als einzigen
Wirkstoff enthalten, werden bis 31.3.2005 einer Neubewertung nach den einheitlichen
Grundsatzen gemal Anhang VI der Richtlinie 91/414/EWG unterzogen.

Mit der Richtlinie 2004/62/EG wurde der Wirkstoff Mepanipyrim in den Anhang | der Richtlinie
91/414/EWG aufgenommen. Die Richtlinie 2004/62/EG tritt mit 1.10.2004 in Kraft. Die Zulas-
sungen von Pflanzenschutzmitteln, die Mepanipyrim als einzigen Wirkstoff enthalten, werden
bis 31.3.2006 einer Neubewertung nach den einheitlichen Grundsatzen gemaf Anhang VI der
Richtlinie 91/414/EWG unterzogen.

Zu den Fragen 16 und 17:

Die entsprechenden Berichte des FVO der Européischen Kommission werden auf der Home-
page der Europaischen Kommission veréffentlicht und sind allen Interessierten zugéanglich

(http://europa.eu.int/comm/food/fs/inspections/index_en.html). Ein konkreter sich daraus erge-

bender Handlungsbedarf ist derzeit in meinem Zustandigkeitsbereich nicht gegeben.
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Zu Frage 18:

In der Beitrittsakte selbst wurden verschiedene Bedingungen, die Anpassung der Vertrage
sowie Bestimmungen sowohl mit befristeter als auch mit unbefristeter Geltungsdauer hinsicht-
lich des Beitrittes der neuen Mitgliedstaaten festgelegt und in 18 Anhangen prazisiert.

Hinsichtlich der Richtlinie 91/414/EWG des Rates Uber das Inverkehrbringen von Pflanzen-
schutzmitteln kann Polen abweichend von Artikel 13 Absatz 1 der Richtlinie die Fristen fir die
Vorlage der Informationen gemaB den Anhéngen Il und Ill der Richtlinie fur Pflanzen-
schutzmittel, die in Polen hergestellt und ausschliefllich im polnischen Hoheitsgebiet in Ver-
kehr gebracht werden und 2,4-D, MCPA, Carbendazin oder Mecoprop (MCPP) enthalten, bis
spatestens zum 31.12.2006 verschieben, sofern diese Inhaltsstoffe bis dahin in Anhang | der
Richtlinie aufgefuhrt sind und die Antrag stellenden Betriebe tatséchlich vor dem 1.1.2003 be-
gonnen haben, die erforderlichen Informationen zu erarbeiten oder zu beschaffen (Anhang Xl

der Beitrittsakte — Bestimmungen mit begrenzter Wirkungsdauer flr Polen).

Mit Verordnung (EG) Nr. 835/2004 der Kommission vom 28. April 2004 wurden flr bestimmte
nicht notifizierte oder nicht in den Anhang | der Richtlinie 91/414/EWG aufgenommene Wirk-
stoffe des EU-Altwirkstoffprufungsprogrammes auf bestimmte neue Mitgliedstaaten und spe-
zielle Anwendungen (,Essential uses“) beschrankte Ausnahmen gewahrt. Zulassungen flr
Pflanzenschutzmittel, die diese Wirkstoffe enthalten, dirfen in den entsprechenden neuen Mit-
gliedstaaten fir die aufgeflhrten spezifischen Indikationen bis spéatestens 30. Juni 2007 auf-
recht bleiben, wenn bestimmte Auflégen und Bedingungen eingehalten werden (z.B. keine
schéadlichen Effekte auf Menschen, Tiere oder Umwelt; spezielle Kennzeichnung der Pflanzen-
schutzmittel; geeignete RisikominderungsmafBnahmen; Alternativensuche fir diese speziellen
Verwendungen). Die Verkaufsfrist fir diese Pflanzenschutzmittel endet spatestens mit 31. De-
zember 2007.

Ungarn darf Zulassungen fir Pflanzenschutzmittel, welche die Wirkstoffe ,Benomyl“ oder ,Be-
ta-Cypermethrin“ enthalten, bis spatestens 31.12.2005 und Zulassungen fiir Pflanzen-
schutzmittel, welche die Wirkstoffe ,Butylat”, ,Cycloat“ oder ,EPTC” enthalten, bis spatestens
30.04.2006 aufrecht erhalten.
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Weiters dirfen 49 Altwirkstoffe, die bisher nur in den neuen Mitgliedstaaten in Pflanzen-
schutzmitteln am Markt waren, bis zum 30. April 2007 (weiter) zugelassen werden, soweit
nicht eine Entscheidung Gber eine Nichtaufnahme in den Anhang | der Richtlinie 91/414/EWG

getroffen wurde.

Zu den Fragen 19 bis 21:

Es dar nochmals auf die Zustandigkeit der Bundesministerin fiir Gesundheit und Frauen ver-
wiesen werden. Die entsprechenden Berichte des FVO der Européaischen Kommission werden
auf der Homepage der Europaischen Kommission veréffentlicht und sind allen Interessierten

zuganglich (http://europa.eu.in/comm/food/fs/inspections/index_en.html).

Der Bundesminister:
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Europaische Kommission
GD Gesundheit und Verbraucherschutz
Direktion F — Lebensmittel und Veterinaramt
Herrn Michael Flih
Grange, Dunsany, Co. Meath
Irland
Fax: +353-469061879
E-mail: sanco-fvo-inspections @ cec.eu.int
Wien, am 24, Marz 2004

Ihr Zeichen/Ihre Geschiiftszahl Unsere Geschiiftszahl Sachbearbeiter(in)/Klappe
Thre Nachricht vom .
DG (SANC0)/9260/2003 LE.2.1.15/16-11l/9a/04 Matthias Lentsch/2870

matthias.lentsch @lebensministerium.at

ENTWURF EINES BERICHTES UBER EINEN INSPEKTIONSBESUCH IN OSTERREICH
VOM 1. - 5. 12. 2003 UBER DIE BEWERTUNG DER SYSTEME ZUR KONTROLLE DES
INVERKEHRBRINGENS UND DER ANWENDUNG VON PFLANZENSCHUTZMITTELN
SOWIE DER RUCKSTANDE VON PFLANZENSCHUTZMITTELN IN LEBENSMITTELN
PFLANZLICHEN URSPRUNGS UND NACHFASSENDE UNTERSUCHUNG BEZUGLICH
DER UMSETZUNG DER IM BERICHT SANCO XXIV/1446/98 GEAUSSERTEN VORSCHLA-
GE - STELLUNGNAHME OSTERREICHS ZU DG (SANCO0)/9260/2003

Sehr geehrter Herr Fliih,

Zu dem von lhnen Ubermittelten Berichtsentwurf, DG (SANCO)/9260/2003 — MR Entwurf,
nimmt das Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
(BMLFUW) gemeinsam mit dem Bundesministerium fiir Gesundheit und Frauen (BMGK) in der
Anlage fristgerecht Stellung. Innerhalb von zwei Monaten nach Ubersendung des ibersetzten
endgliltigen Berichts wird weiters ein MaBnahmenplan in Reaktionen auf die dortigen Empfeh-

lungen ubermittelt.

Anlage
Fir den Bundesminister:

Dr. Matthias Lentsch

Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, A-1012 Wien, Stubenring 1
Telefon (+43 1) 711 00-0, Telefax (+43 1) 711 00-2934, E-Mail: office @lebensministerium.at, www.lebensministerium.at
DVR 0000183, Bank PSK 5060007, BLZ 60000, BIC OPSKATWW, IBAN AT 46 6000 0000 0506 0007, UID ATU 37632905
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Anlage

STELLUNGNAHME OSTERREICHS ZUM

ENTWURF DES BERICHTES UBER EINEN INSPEKTIONSBESUCH IN OSTERREICH VOM
1. - 5. 12. 2003 UBER DIE BEWERTUNG DER SYSTEME ZUR KONTROLLE DES INVER-
KEHRBRINGENS UND DER ANWENDUNG VON PFLANZENSCHUTZMITTELN SOWIE
DER RUCKSTANDE VON PFLANZENSCHUTZMITTELN IN LEBENSMITTELN PFLANZLI-
CHEN URSPRUNGS UND NACHFASSENDE UNTERSUCHUNG BEZUGLICH DER UM-
SETZUNG DER IM BERICHT SANCO XX1V/1446/98 GEAUSSERTEN VORSCHLAGE

DG (SANCO)/9260/2003 - MR ENTWURF

Zur Zusammenfassung auf Seite 5, 3. Absatz:

Der Satz ,Etwa 150 der 560 derzeit auf dem dsterreichischen Markt befindlichen Pflanzen-
schutzmittel wurden in Einklang mit den geltenden EU-Rechtsvorschriften zugelassen.“ er-
weckt den Eindruck, dass die restlichen ca. 410 zugelassenen Pflanzenschutzmittel nicht den
EU-Rechtsvorschriften entsprechen wiirden, was nicht zutreffend ist und auch nicht den AuBe-
rungen der Osterreichschen Behérden entspricht. Auf Artikel 8 (2) der Richtlinie 91/414/EWG
wird dazu verwiesen. Richtigerweise sollte Satz folgendermaf3en lauten: ,Etwa 150 der 560
derzeit auf dem Osterreichischen Markt befindlichen Pflanzenschutzmittel wurden seit der Um-
setzung der Richtlinie 91/414/EWG im Jahr 1997 in nationales Recht nach dem Pflanzen-
schutzmittelgesetz 1997 neu zugelassen.”

Zur Zusammenfassung auf Seite 5, 4. Absatz:

Hier wird im Entwurf wird angemerkt, ,dass sich die Kontrollen beziiglich des Inverkehrbrin-
gens auf eine Uberpriifung des Registrierungsstatus der Pflanzenschutzmittel auf GroB3- und
Einzelhandelsebene beschrdnken. Zusétzlich werden stichprobenartige Kontrollen der Kenn-
zeichnung durchgefihrt...“ Diese Darstellung lasst aufBer Acht, dass auch Stichproben gezo-
gen werden, welche nicht nur beziglich ihrer Kennzeichnung, sondern auch beziiglich ihrer

Zusammensetzung Uberprift werden.
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Zu den textlichen Ausfuhrungen ,Kontrollen der zulassungsgeméf3en Anwendung von Pflan-
zenschutzmitteln sind nicht geplant und werden nicht durchgefiihrt, die regionalen Behdérden
kontrollieren die Anwender jedoch hinsichtlich Gesundheit und Sicherheit. Systematische
nachfassende Kontrollen nach VerstéBen gegen die Bestimmungen zum Inverkehrbringen
oder zur Anwendung finden nicht statt.” wird auf Grundlage der Rickmeldungen seitens der flr
die amtlichen KontrollmaBnahmen im Bereich der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln in
den Bundesléandern Wien (Amtlicher Pflanzenschutzdienst der Magistratsabteilung 42 — Stadt-
gartenamt) und Niederodsterreich (Abteilung Land- und Forstwirtschaftsinspektion des Amtes
der Niederdsterreichischen Landesregierung) zustdndigen Behdrden wie folgt Stellung ge-

nommen:

¢ Bundesiand Wien (Amtlicher Pflanzenschutzdienst der Magistratsabteilung 42 — Stadtgar-

tenamt):

Der Artikel 17 der Richtlinie 91/414/EWG enthélt keine Angaben (iber Art und Umfang der
amtlichen KontrollmaBnahmen im Bereich der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln. Da-
her wurde im Bundesland Wien ein einfaches und praktikables System angewandt. Eine
Kontrolle wéhrend der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln oder nachtrdgliche Probe-
nahmen von behandelten Pflanzen verbunden mit chemischen Untersuchungen, mit dem
Ziel des Nachweises der indikationsgeméBen Anwendung wurde, nachdem es gesetzlich
nicht dezidiert gefordert wird, aus Kostengriinden nicht durchgefihrt. Die im kleinen Um-
fang durchgefiihrten Betriebsinspektionen beinhalten auch eine Uberpriifung der Spritzta-
geblicher. Sofern diese Angaben vollstdndig und richtig sind, ist im Nachhinein sehr wohl
die indikationsgemédBe Anwendung nachvollziehbar. Bei der anldsslich der Inspektion
durchgefiihrten Betriebskontrolle wurden einerseits der Giftschrank und andererseits die
Aufzeichnungen (ber die Anwendung (Spritztagebuch) (berpriift. Die vorgefundenen
Pflanzenschutzmittel wurden mit Listen (Amtliches Pflanzenschutzmittelverzeichnis 2003;
Liste der abgelaufenen, aber noch anwendbaren Pflanzenschutzmittel) verglichen. Der Be-
triebsfihrer wurde auch aufmerksam gemacht, dass zwei Pflanzenschutzmittelprédparate
mit Jahresende endgliltig nicht mehr verwendet werden dirfen. Zugelassene Pflanzen-
schutzmittel, welche fir eine andere als die anldsslich der Kontrolle vorhandene Kultur
vorgefunden werden, werden insofern nicht beanstandet, als es dem Betriebsfiihrer freige-

stellt ist, in Zukunft auch andere Kulturen anzubauen. Eine Vernichtung dieser Pflanzen-
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schutzmittel und spétere Wiederbeschaffung wurde dem Landwirt zusétzliche Kosten ver-
ursachen. Die Aufzeichnung dber die PflanzenschutzmaBnahmen wurde ebenfalls kontrol-
liert und mit den oben erwédhnten Listen verglichen. In diesen Aufzeichnungen wurde kein
den Indikationen nicht entsprechendes Préparat festgestellt. Bei geringfigigen VerstéBen
wird normalerweise eine Ermahnung ausgesprochen. In seltenen Féllen (2003 ein Anlass-

fall) erfolgt eine Anzeige an das zustdndige Magistratische Bezirksamt.

Bundesland Niederosterreich (Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung, Abteilung

Land- und Forstwirtschaftsinspektion):

Im Bundesland Niederésterreich werden die Inspektionen sowohl vorangekiindigt als auch

unangemeldet durchgefiihrt. Eine Vorankiindigung bei land- und forstwirtschaftlichen Be-
trieben erfolgt sehr kurzfristig (wenige Tage vor der Kontrolle), da sonst die Landwirte nicht
angetroffen werden (auf Grund von Feldarbeit etc.). Die Land- und Forstwirtschaftsinspek-
tion hat die Kontrollpunkte der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln im Erhebungsbogen
der Land- und Forstwirtschaftsinspektion (Land- und Forstwirtschaftsinspektion ist die Ar-
beitsaufsichtsbehérde in der Land- und Forstwirtschaft) inhaltlich eingebunden. Die Kon-
trolle der vorgefundenen Pflanzenschutzmittel am Betrieb wird auf der Grundlage
des amtlichen Pflanzenschutzmittelregisters durchgefihrt. Probenahmen im direkten
Verlauf der Anwendung von Spritzbriihen und Probenahmen von behandelten Pflanzen
wurden zundchst nicht vorgenommen. Die Kontrollen finden nicht auf der Basis eines vor-
gefertigten Zeitplanes, sondern nach Mal3gabe der aktuellen zeitlichen Produktionsgege-
benheiten und der Intensitédt des landwirtschaftlichen Betriebes statt (Ackerbau- und Wein-

baubetrieb benétigt mehr Pflanzenschutzmittel als Grinlandbetrieb).

Zur Tabelle auf Seite 8 (Inverkehrbringung und Anwendung von Pflanzenschutzmitteln):

Im Kopf der Tabelle ware statt ,,Besuchte zustdndige Behérden” ,Besuchte zustiandige Be-
hérden und sonstige Stellen* zu schreiben, da z.B. die AGES keine Behdrde fir den inspi-

zZierten Bereich darstelit.
In der Spalte ,Anmerkungen” wéare zu vermerken, dass das ,,BAES die zentrale zustdndige
Behérde fiir die Zulassung und die Kontrolle des Inverkehrbringens von Pflanzenschutzmit-

teln” ist.
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Statt ,,Koordinations- und Planungsbehdérden der Bundesldander Niederésterreich und Wien'
wére ,Abteilung Land- und Forstwirtschaftsinspektion des Amtes der Niederdsterreichi-
schen Landesregierung und Amtlicher Pflanzenschutzdienst der Magistratsabteilung 42 —
Stadtgartenamt des Bundeslandes Wien'* einzusetzen.

Statt ,/nspektionszentrum des BAES in Linz, Oberésterreich” wéare ,Zentrum Kontrollorga-

ne des BAES in Linz, Oberésterreich* zu schreiben.
Statt ,Teilnahme an einem Inspektionsbesuch durch Inspektoren des Landes Oberdster-
reich zur Probenahme und Kontrolle der Kennzeichnung in einer Verkaufsstelle fiir Pflan-

zenschutzmittel® wére ,Teilnahme an einem Inspektionsbesuch durch Inspektoren des
Zentrums Kontrollorgane des BAES zur Probenahme und Kontrolle der Inverkehrbringung
in einer Verkaufsstelle fiir Pflanzenschutzmittel in Oberdsterreich“ zu schreiben, da die
Kontrolle nicht von Inspektoren des Landes Oberdsterreich sondern vom BAES im Kompe-

tenzbereich des Bundes durchgeflihrt werden.
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Nachstehend die Tabelle mit den vorgeschlagenen Korrekturen und Erganzungen:

BESUCHTE ZUSTANDIGE BEHORDEN UND
SONSTIGE STELLEN

Anmerkungen

Osterreichische Agentur fir Gesundheit und
Ernahrungssicherheit GmbH (AGES) und Bun-
desamt fir Erndhrungssicherheit (BAES) des
Bundesministeriums fir Land- und Forstwirt-
schaft, Umwelt und Wasserwirtschaft

Das BAES ist die zentrale zustandige Be-
hérde fur die Zulassung und die Kontrolle
des Inverkehrbringens von Pflanzen-
schutzmitteln

Abteilung Land- und Forstwirtschaftsinspektion
des Amtes der Niederosterreichischen Landes-

regierung und Amtlicher Pflanzenschutzdienst
der Magistratsabteilung 42 — Stadtgartenamt
des Bundeslandes Wien Koordinations—und

Planungsbehérden-derBundeslanderNieder-
! o Wi

Zustandige Behdrde fur KontrollmafBnah-
men beziglich der Anwendung von Pflan-
zenschutzmitteln in den Bundeslandern
Niederdsterreich und Wien

Zentrum Kontrollorgane lnaspektionsdienstzent-

rum-des BAES in Linz, Oberdsterreich

Zustandige Behorde fiir Inspektion und
Probenahmen von Pflanzenschutzmitteln
fUr Osterreich

BESUCHTES LABORATORIUM

Anmerkungen

Laboratorium der &sterreichischen Agentur far
Gesundheit und Erndhrungst-ebenswittelsi-
cherheit GmbH (AGES) in Wien

Kompetenzzentrum fiir die Analyse von
Pestizidformulierungen (vormals BFL)
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INSPEKTIONSBESUCHE Anmerkungen

Teilnahme an einem Inspektionsbesuch durch | Probenahme und Inspektion der Kenn-
Inspektoren des Zentrums Kontrollorgane des | zeichnung von Pflanzenschutzmitteln im
BAES zur Probenahme und Kontrolle der In- Rahmen der Kontrolle des Inverkehrbrin-
verkehrbringung in einer Verkaufsstelle ftir gens von Pflanzenschutzmitteln
Pflanzenschutzmittel in Oberdsterreich¥eil-

nahme-an-einem-Inspektionsbesuch-durch
tepekioren-des-Landes-Ober QSte”e'SI.' 24

.I |ela. ena}l{unle H';d “e"“t'Fe.."epdﬂe' IEennzleusl “”u.l'l'gl
Teilnahme an einem Inspektionsbesuch bei Inspektion von Anwendern von Pflanzen-
einem Ackerbauern durch Inspektoren des schutzmitteln im Rahmen der Kontrolle
Landes Niederdsterreich und an einem Inspek- | der Anwendung von Pflanzenschutzmit-
tionsbesuch bei einem Gemiisebauern durch teln

Inspektoren des Landes Wien

Zu Seite 11, Punkt 4.2. (Allgemeine Beschreibung der ésterreichischen Landwirtschaft):

o Der Textteil ... die Anzahl der Vollerwerbsbetriebe belief sich auf ... ware auf ,,... die An-

zahl der landwirtschatftlichen Betriebe belief sich auf ...* zu korrigieren.

¢ Die Weinbauflache und Obstbaufldche sind in der fur den Ackerbau genutzten Flache nicht
enthalten und wéren daher extra auszuweisen. (,Die Weinbaufldche betrug 48.558 ha ...%;
»Die Obstbaufldche betrug 11.599 ha ...*)

e Die Grinlandfliche Osterreichs (Wirtschaftsgriinland und Extensives Griinland) betragt
nicht 600.000 ha sondern ca. 1,9 Mio. ha.

Zu Seite 12, Punkt 5.1.2., zweiter Absatz:

Das Wort , VerstoBverfahren wéare durch das Wort ,, Verwaltungsstrafverfahren® zu ersetzen.
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Zu Seite 12, Punkt 5.1.3., zweiter Absatz:

Der Satz ,Schétzungsweise wurden fast 150 von ihnen von den 8sterreichischen Behdrden in
Einklang mit der Richtlinie 91/414/EWG des Rates zugelassen.” erweckt den Eindruck, dass
die restlichen ca. 410 Pflanzenschutzmittel nicht den EU-Rechtsvorschriften entsprechen wir-
den, was nicht zutreffend ist und auch nicht den AuBerungen der ésterreichschen Behérden
entspricht. Dazu wird auf Artikel 8 (2) der Richtlinie 91/414/EWG verwiesen. Richtigerweise
solite Satz folgendermaBen lauten: ,Schatzungsweise wurden fast 150 von ihnen von den 6s-
terreichischen Behérden seit der Umsetzung der Richtlinie 91/414/EWG in nationales Recht

neu zugelassen.”

Zu Seite 13, 3. Absatz:

Seit dem Inspektionsbesuch im Dezember 2003 besteht eine neue Website fur die Datenbank
aller in Osterreich zugelassenen Pflanzenschutzmittel. Die folgende neue Adresse wére an-

zugeben: http://dz8.ages.at:8102/pls/psmifrz/pmgweb2$.Startup?z_user=www

Zu Seite 13, 4. Absatz:

Die Beurteilung und Risikobewertung wird nicht von ,5“ sondern von ,,4“ Abteilungen des Insti-

tutes fur Pflanzenschutzmittelbewertung und -zulassung der AGES durchgefahrt.

Zu Seite 13, 6. Absatz:

Der Text ,,Die einseitige Anerkennung von deutschen und holldndischen Zulassungen bot die
Gelegenheit zur Suche nach Alternativprodukten fiir sechs unverzichtbare Anwendungen, und
auch eine Alternative fir die verbliebene Anwendung von Hexazinon fiir Jungwald ist in Sicht-
weite.“ ware zu streichen, da mogliche geeignete Alternativen derzeit noch immer in Prifung

stehen.
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Zu Seite 14, Punkt 5.1.4., 2. Absatz, letzter Satz:

Hinsichtlich der Kriterien bei der Erstellung des Probenahmeplans ist die ,Verfigbarkeit des
Pflanzenschutzmittels auf dem Markt* wenig ausschlaggebend. Es wird daher ersucht, den
letzten Satz wie folgt richtig zu stellen: ,,Die Kriterien bei der Erstellung des Probenahmeplans
sind die Wichtigkeit des Pflanzenschutzmittels in der Landwirtschaft (unter Bertcksichtigung
der jeweiligen Anbauregionen), der Analysenkapazitdt des Laboratoriums, das Ergebnis friihe-
rer Analysen und kiirzlich erfolgte Anderungen der Produktkennzeichnung.*

Zu Seite 14, Punkt 5.1.4., 3. Absatz:

Siehe dazu die zur Zusammenfassung auf Seite 5, 4. Absatz des Berichtsentwurfes bereits
aufgefiihrte Stellungnahme auf Grundiage der Riickmeldungen seitens der fiir die amtlichen
KontrollmaBnahmen im Bereich der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln in den Bundeslan-
dern Wien (Amtlicher Pflanzenschutzdienst der Magistratsabteilung 42 — Stadtgartenamt) und
Niederdsterreich (Abteilung Land- und Forstwirtschaftsinspektion des Amtes der Niederoster-

reichischen Landesregierung) zustandigen Behdrden.

Zu Seite 15, 2. Absatz:

Der Text ,Die andere Probe wurde von den Inspektoren zurlickbehalten, um eventuell an das
~Formulierungslaboratorium“ in Wien dbermittelt zu werden.” wéare auf folgenden Text zu be-
richtigen: ,,Die andere Probe wurde von den Inspektoren mitgenommen und an die Abteilung

fir Pflanzenschutzmittelzulassung und Risikomanagement des BAES in Wien zur Analyse und

Kontrolle der Kennzeichnung tbermittelt.”

Zu Seite 15, 3., 4. und 5. Absatz:

Siehe dazu die zur Zusammenfassung auf Seite 5, 4. Absatz des Berichtsentwurfes bereits

aufgefiihrte Stellungnahme auf Grundlage der Riickmeldungen seitens der fir die amtlichen
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- KontrollmaBnahmen im Bereich der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln in den Bundeslan-
dern Wien (Amtlicher Pflanzenschutzdienst der Magistratsabteilung 42 — Stadtgartenamt) und
Niederdsterreich (Abteilung Land- und Forstwirtschaftsinspektion des Amtes der Niederdster-
reichischen Landesregierung) zustédndigen Behdrden.

Das Wort ,VerstoBverfahren” wére durch das Wort ,Verwaltungsstrafverfahren zu ersetzen.

Zu Seite 15, letzter Satz unten:

Der Satz ,,Von der AGES festgestellte VerstéBe gegen die Rechtsvorschriften werden der Be-
Zirksverwaltungsbehérde der Ldnder mitgeteilt, die VerstoBverfahren einleiten.“ Hatte richti-
gerweise wie folgt zu lauten: ,Vom BAES festgestellte VerstéBe gegen die Rechtsvorschriften
werden der Bezirksverwaltungsbehérde der Lander mitgeteilt, die Verwaltungsstrafverfahren

einleiten.”

Zu Seite 16, erster Satz oben:

Das Wort ,konfisziert‘ ware durch ,beschlagnahmt zu ersetzen.

Zu Seite 16, 2. Absatz:

Die Wortfolge ,oder Registrierung‘ wéare zu streichen, da entsprechend den &sterreichischen
Rechtsvorschriften im Bereich der Pflanzenschutzmittelzulassung nur den Ausdruck ,Zulas-

sung* existiert.

Das Wort , VerstoBverfahren ware durch das Wort ,,Verwaltungsstrafverfahren® zu ersetzen.
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Zu Seite 18, Punkt 5.2.3., erster Absatz:

Der erste Satz sollte lauten: ,Das BMGF erstellt jahrlich in Absprache mit der AGES und Ver-
tretern der neun Bundesldnder ...“ = BAES ware durch AGES zu ersetzen.

Das Wort ,SondermafB3nahmen’ ist durch das Wort ,,Schwerpunktsaktionen® zu ersetzen.

Zu Seite 18, Punkt 5.2.3., zweiter Absatz:

Der Revisions- und Probenplan des BMGF umfasst alle Proben, die nach dem Lebensmittel-
recht zu ziehen sind. Er ist nicht allein auf die Waren des koordinierten Programms, des Oster-
reichischen Uberwachungsprogramms zu Pestizidriickstanden sowie Schwerpunktsaktionen
(im Dokument als SondermaBnahmen bezeichnet) beschrankt. In diesem Revisions- und Pro-
benplan sind die genannten Aktionen (EU-koordiniertes Programm, nationales Uberwa-
chungsprogramm sowie Schwerpunktsaktionen) enthalten. Es sind auch alle sonstigen Proben
(z.B. Sauglingsnahrung), die auf Pflanzenschutzmittelriickstande untersucht werden, in diesem
Programm inkludiert. Das nationale Uberwachungsprogramm ist zwar wegen der grundséatzlich
notwendigen statistischen Aussage auf bestimmte Waren beschrénkt, doch ist der nachfol-
genden Zusammenstellung zu entnehmen, dass 2002 auch zahlreiche weitere Warengruppen
auf Ricksténde untersucht wurden:

Ananas 2
Apfel 93 (nat.)
Apfel 24

Bananen 13 (EU)
Bananen 4

Birnen 12 (EU)
Birnen 6

Bohnen 12 (EU)

Bohnen 1

Brokkoli 3

Chinakohl 1

Erbsen 2

Erdbeeren 117 (nat.)
Erdbeeren 56
Gurken 30
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Haselniisse 1
Heidelbeere 2
Himbeere 4
Karfiol 3
Karotten 12 (EU)
Karotten 87
Kartoffel 12 (EV)
Kartoffeln 22
Kéasepappel 1
Kirschen 5
Kohlrabi 4
Kopfkohl 5
Lauch 2
Mais 5
Marillen 10
Melonen 1
Orangen 15
Orangen/Mandarinen 12 (EU)
Paprika 114 (nat.)
Paprika 231
Petersilie 9
Pfirsiche 88 (nat.)
Pfirsiche 6
Pfirsiche/Nektarinen 12 (EU)
Pflaumen 1
Reis 1
Rettich/Radieschen 4
Ribisel 1
Riben 1
Ruccola 3
Salat 102 (nat.)
Salat 125
Sellerie 1
Spargel 6
Spinat 12 (EU)
Tee 19
Tomaten 113 (nat.)
Tomaten 117
Vogerlsalat 2
Walniisse 1
Weintrauben 71
Weizen 3
Zitronen 5
Zucchini 6
Zwiebel 3
EU ....... EU-koordiniertes Programm

nat. ....... nationales Uberwachungsprogramm
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Zu Seite 19, Punkt 5.2.4. sowie Seite 24, Punkt 6.2.4. (Schnellwarnsystem)

Aufgrund der bekannten Problematik in diesem Zusammenhang wurden seitens der AGES
zwei Schulungen (27./28.10.2003 in Innsbruck und 17.12.2003 in Wien) fiir die hinsichtlich der
Risikobewertung zustandigen Gutachter und weitere interessierte Personen durchgefiihrt. Im
Zuge dieser Schulung wurde auch der ,Draft — Proposal on how to notify pesticide residues in
foodstuffs in the Rapid Alert System for Foodstuffs“ sowie die dafiir notwendigen toxikologi-
schen und rechtlichen Begleitinformationen den Risikobewertern Nahe gebracht, um die in

diesem Dokument enthaltenen Kriterien den Mitarbeitern zu vermitteln.

Zu Seite 20, Punkt 5.2.5. (Organisation), erster Absatz

In Niederésterreich gibt es kein Laboratorium. Im Satz ,,Dem Inspektionsteam wurde mitgeteilt,
dass das Laboratorium in Niederbsterreich zurzeit die Analysen auf Rlckstdnde .....“ ware

daher das Wort ,Niederésterreich” durch ,Oberésterreich zu ersetzen.

Zu Seite 21, erster Absatz (Qualitdtssicherungssysteme)

Die letzten zwei Satze des Absatzes sollten richtigerweise lauten: ,Bei Uberschreitung wird die
Probe ein zweites Mal aufgearbeitet. Es werden die beiden Standardlésungen (Stammiésung
(19/1) alt und frisch hergestellt) verglichen.“

Zu Seite 23, Punkt 6.1.5. (Laboratorium fiir die Analyse von Formulierungen):

Der Absatz solite wie folgt lauten: ,,Das Laboratorium fiir die Analyse von Formulierungen ist
hiefdr nicht akkreditiert, die Akkreditierung wird jedoch voraussichtlich nach der Neuorganisati-
on der Laboratorien innerhalb der AGES erfolgen. Das Laboratorium fiihrt auch eine Reihe von
Rlckstandsanalysen unter anderem im Hinblick auf Erweiterungen der Anwendung von Pflan-

zenschutzmitteln durch, wodurch nicht sichergestellt ist, dass Kreuzkontaminationen verhindert

werden.“
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Zur Verhinderung moglicher Kreuzkontamination sind unmittelbar folgende MafBnahmen ge-

troffen worden:

o Die Zwischenlagerung, die Manipulation sowie die Bestimmung der physikalischen Para-
meter der Formulierungen wurden in eigene abgetrennte Bereiche im Keller desselben
Gebaudetraktes verlegt.

e Die mit den Formulierungen und deren Verdiinnungen in Kontakt kommenden GeféBe
werden ebendort aufbewahrt und in einem nur dafiir zur Verfligung stehenden Spilauto-
maten gereinigt.

e Nur die auf Analysenkonzentration (fir GC oder HPLC) verdinnten Losungen gelangen

dann in die Analysenlabors, wo die entsprechenden Nachweisgeréte untergebracht sind.

Zu Seite 25, Vorschlag 3:

Folgende Anderung des Textes wird vorgeschlagen: ,Es wurden zwar keine Stellen nachbe-
setzt, aber durch die Inkorporation dieser Untersuchungstétigkeit in ein gréBeres Team (Kom-
petenzzentrum Rlickstandsanalytik) wird Zug um Zug eine héhere Flexibilitét erreicht.”

Zu Seite 26, Punkt 8.1., Empfehlung (1):

Der gegenstéandliche Inspektionsbesuch fand zu einer Zeit der Reorganisation des Kontrollwe-
sens im Bereich der Inverkehrbringung von Pflanzenschutzmitteln statt, wodurch Schwéchen
bei der Kontrolle auftraten. In Reaktion auf die Ergebnisse der gegensténdlichen Inspektion
wurden sofort MaBnahmen ergriffen, um diese Mangel zu beheben. Ein verbindlicher Kontroll-
plan wurde erstellt und die Kontrolle der Betriebe erfolgt nunmehr anhand dieses Planes. Im
MaBnahmenplan, welcher der Kommission innerhalb von zwei Monaten nach Ubersendung
des Ubersetzten endgliltigen Berichtes Ubermittelt wird, wird auf die Umsetzung dieser Emp-

fehlung naher eingegangen.




