2204/AB XXI1. GP - Ads SgRCo twortung gescannt lvon3
TR
=2 XXII. GP-NR
REPUBLIK OSTERREICH
HUBERT GORBACH 2204 /AB
VIZEKANZLER
Bundesminister 2004 -i2- 20
fiir Verkehr, Innovation und Technologie
GZ. BMVIT-11.000/0014-1/CS3/2004 DVR:0000175 L 2?2?{ IJ
An den

Prasidenten des Nationalrates
Dr. Andreas Khol

Parlament
1017 Wien

Wien A7 (Dex. 2004

Sehr geehrter Herr Prasident!

Die schriftliche parlamentarische Anfrage Nr. 2291/J-NR/2004 betreffend sichtbare Schutzwege, die
die Abgeordneten Binder und Genossinnen am 10. November 2004 an mich gerichtet haben, beehre
ich mich wie folgt zu beantworten:

Frage 1:
Sind Ihnen diese Pilotprojekte bekannt?

Antwort:

Die konkreten Projekte der Gemeinde St. Valentin sind mir nicht bekannt, jedoch gibt es dhnliche
Projekte haufig.

Frage 2:

Wie beurteilen Sie die Bedeutung dieser Schutzwegmarkierungen fir die Sicherheit der
FuBgangerinnen?

Antwort:

Zu konkreten Untersuchungen Uber die Auswirkungen solcher Schutzwegmarkierungen liegen mir
derzeit keine Informationen vor; ich betrachte Initiativen und Untersuchungen in diesen Bereichen
jedoch als durchaus positiv und sinnvoll.
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Frage 3:

Sind Sie bereit, durch eine Novellierung der StVO die Anbringung von gelb unterlegten
Schutztafeln Osterreichweit zu erméglichen?

a) Wenn nein - warum nicht?
b) Wenn ja - wann ist mit einer Gesetzesanderung zu rechnen?

Antwort:

Die Aufbringung von gelben Rahmen beim gegenstiandlichen Strallenverkehrszeichen ist meiner
Ansicht nach kritisch zu betrachten, da sie einerseits zwei Kategorien von Schutzwegen schafft
(die, die zusatzlich gekennzeichnet sind und die, die bereits bestehen), andererseits das Wiener
Ubereinkommen lber StraBenverkehrszeichen klare Vorgaben hinsichtlich der Form der
StraRenverkehrszeichen enthéalt, und somit diese Ausstattung eine unzuldssige Abweichung
darstellen kénnte. Eine Anderung der Stralenverkehrsordnung halte ich daher nicht fiir sinnvoll.

Letztendlich obliegt es jedoch schon aus verfassungsrechtlichen Griinden den Landern, die
Zulassigkeit der gegenstandiichen StraRenverkehrszeichen zu beurteilen, da mir hinsichtlich der
Voliziehung der StraRenverkehrsordnung keinerlei Kompetenz zukommt.

Frage 4:
Sind Sie bereit, durch eine Novellierung der StVO rot-weil-rote Bodenmarkierungen bei
Schutzwegen &sterreichweit zu erméglichen?

a) Wenn nein - warum nicht?
b) Wenn ja - wann ist mit einer Gesetzesénderung zu rechnen?

Antwort:

§ 16 der Bodenmarkierungsverordnung sieht hinsichtlich der Gestaltung von Schutzwegen
lediglich vor, dass die weillen Langsstreifen in Fahrtrichtung aufgebracht werden missen und
regeit weiters die Breite und die Abstande der Streifen voneinander. Hinsichtlich der Felder
zwischen den weillen Langsstreifen eines Schutzweges wird lediglich geregelt, dass ihre Farbung
einen ausreichenden Kontrast bilden muss.

Die Aufbringung von roter Farbe in den Zwischenrdumen ist daher zulassig; eine Anderung der
StralRenverkehrsordnung oder Bodenmarkierungsverordnung ist nicht notwendig.

Frage 5:

Welche weiteren, konkreten Maflnahmen sind Sie bereit zu setzen, um die Sicherheit der
FuRgangerinnen zu erhéhen?
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Antwort:

In Osterreich sind stindig zahlreiche Organisationen, sowohl im &ffentlichen als auch im privaten
Bereich, damit beschéftigt, Untersuchungen im Rahmen der FuBgéngersicherheit durchzufihren.
Entsprechende Ergebnisse werde ich bei meiner Tétigkeit jedenfalls beriicksichtigen.

Mit fr und\l\ hen GriRen



