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Herrn

Prasidenten des Nationalrates (5-fach)

Parlament

1010 Wien

GZ: BMSG-10001/0202-1/A/4/2006 Wien, 1 3 SEP 2006

Sehr geehrter Herr Prasident!

Ich beantworte die an mich gerichtete schriftliche parlamentarische Anfrage
Nr. 4674/J der Abgeordneten Petra Bayr und Genosslnnen wie folgt:

Frage 1:

Die scheinbare Differenz beim aktuellen Auszahlungsstand von insgesamt 405.000 €
ergibt sich daraus, dass in der Beantwortung 3465/AB zur parlamentarischen Anfra-
ge Nr. 3510/J bei Frage 2 die Mittel, die fur die Tsunami-Hilfe "aufgewendet" wurden,
mit 200.000 € (das sind 180.000 € effektiv ausbezahlt und 20.000 € vertragliche Ver-
pflichtung - Restraten) angegeben wurden. Die Diskrepanz ergibt sich daraus, dass
in der Anfrage Nr. 3510/J die aufgewendeten Betrage abgefragt werden und in der
Anfrage Nr. 4184/J nach den zugewiesenen Betragen und auch nach den tatsachlich
ausgegebenen Betragen gefragt wurde.

Der Terminus aufgewendet bedeutet, dass mein Ressort vertragliche Verpflichtun-
gen in dieser Hohe (gesamte Hohe der Tsunami-Hilfe) eingegangen ist. Die allge-
meinen Rahmenrichtlinien Uber die Gewahrung von Férderungen aus Bundesmitteln
sehen in § 29 vor, dass ein Restbetrag von 10vH erst mit der abgerechneten Forde-
rung ausbezahlt werden darf. Da diese Richtlinien auch bei den Tsunami-Vertragen
angewendet wurden, ergeben sich naturgemal} Unterschiede, wenn die ausbezahl-
ten und die aufgewendeten Betrage abgefragt werden.

Bis zum Stichtag 2. August 2006 wurden insgesamt 450.000 € an vertraglichen
Verpflichtungen eingegangen und 405.000 € wurden davon bereits ausbezahit. Die
Differenz von 45.000 € (das sind 10 %) wird erst nach Endabrechnung der jeweiligen
Forderungen ausbezahit.
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Frage 2:

In der Meldung meines Ressorts an die ADA (Austrian Development Agency) vom

1. Marz 2006 wurde in der Spalte Anmerkungen dezidiert darauf hingewiesen, dass
es sich bei der Férderung des Bundesministeriums flir soziale Sicherheit, Generatio-
nen und Konsumentenschutz fir das Karntendorf um einen Teilbetrag des bereits
vom Land Kéarnten bekannt gegebenen Projektes (Punkt 3.3.7 des 2. Zwischenbe-
richtes Koordination Wiederaufbau Studostasien der Koordinationsstelle im Bundes-
ministerium flr Inneres) handelt.

Fragen 3 und 4:

Es wurden keine neuen Projekteantrage eingebracht.

Frage 5:

Aktiv werden derzeit von meinem Ressort keine MaRhahmen gesetzt, um geeignete
Projektantrage zu finden. Dies auch deshalb, da die vom Bundesministerium fur
auswartige Angelegenheiten durchgefihrte Studie Uber die Tsunami-Hilfe gezeigt
hat, dass es derzeit zu einer Umstellung von der ersten Notfallhilfe auf den Wieder-
aufbau in diesen Landern kommt. Dabei kommt es jedoch aufgrund der geringen
Durchfihrungskapazitaten, dem begrenzten Zugang zu den jeweiligen Landern,
ungeklarten Besitzrechten und langwierigen 6ffentlichen Genehmigungsverfahren zu
nicht unbedeutenden Verzégerungen bei der Umsetzung von Projekten. Ich glaube
auch, dass es sinnvoller ist, mit dem Geld der Steuerzahler vor allem nachhaltige
Projekte zu unterstiitzen, die erst zu einem spateren Zeitpunkt realisiert werden.

Daruber hinaus darf ich darauf hinweisen, dass der zur Verfugung gestellte Gesamt-
betrag flir den Zeitraum 2005 bis 2007 gedacht ist und es von meinem Ressort keine
Verpflichtung gibt, den Gesamtbetrag bereits in den ersten eineinhalb Jahren zur
Ganze zur Verflgung zu stellen.

Fragen 6 und 7:

Ich darf in Erinnerung rufen, dass weder im Budget des Jahres 2005 noch des Jah-
res 2006 budgetierte Betrage fir die Tsunami-Hilfe enthalten waren. Die Bereitstel-
lung der Mittel fur die Tsunami-Hilfe erfolgte immer durch interne Umschichtungen
aus den laufenden Budgets. Da zum Zeitpunkt der Bekanntgabe des Beitrages des
Bundesministeriums fur soziale Sicherheit, Generationen und Konsumentenschutz
zur Tsunami-Hilfe noch in keinster Weise abgeschatzt werden konnte, wie und in
welchem zeitlichen Horizont der Abruf dieser Mittel erfolgen wird, wurde fir das Jahr
2005 mit einer weitgehenden Inanspruchnahme des gesamten Betrages gerechnet.
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Diese Mittel wurden aber bis Ende des Jahres 2005 nicht volistandig ausgeschopft.
Daher sind mangels einer haushaltsrechtlichen Méglichkeit, diese Betrage einer
Ricklage zuzufihren, Budgetmittel verfallen.

In Anbetracht der Tatsache, dass bis August 2006 keine einzige Anfrage geschweige
denn ein Antrag auf Tsunami-Hilfe in meinem Ressort eingegangen ist, habe ich
auch aufgrund der Erfahrungen des Jahres 2005 veranlasst, dass die flr die Tsu-
nami-Hilfe vorgesehenen Mittel auch fir andere Zwecke verwendet werden

kénnen, zumal es wenig Sinn macht, diese Mittel mangels Nachfrage weiterhin zu
blockieren.

Frage 8:

Wie schon bei der Beantwortung der Fragen 6 und 7 ausgefthrt, gibt es keine spe-
ziellen Tsunami-Gelder. Flr das Jahr 2007 wird der noch offene Restbetrag auf die
750.000 € im Budgetantrag berucksichtigt werden.

Frage 9:

In erster Linie ist die inhaltlich Ausrichtung der beiden Projekte beachtenswert: Sie
dienen vor allem der Hilfe zur Selbsthilfe fir Frauen und in der Folge flr Familien
und sind somit als nachhaltige Hilfe anzusehen (siehe auch Beantwortung der
Frage 4 der parlamentarischen Anfrage Nr. 4184/J).

Der Verein "Frauen ohne Grenzen" ist ein international tatiger Verein, der uber erfah-
rene und kompetente Partnerorganisationen verfugt. Die bisherigen Erfahrungen
meines Ressorts bei der Abwicklung von Forderprojekten mit dem Verein sind als
positiv zu bewerten.

Frage 10:

Auler den Projekten des Vereines Frauen ohne Grenzen und dem Projekt Karnten-
dorf wurden keine anderen Antrage gestelit.

Mit freundlichen Grifen

T
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