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ANFRAGE

der Abgeordneten Mag. Ulrike Sma

und Genosslnnen

an den Bundesminiger fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wassarwirtschaft
betreffend Behinderung der Markteinfiihrung der EN 12566-3 gepriiften Kl&ranlagen

Angesicht der Unméglichkeit dlein schon aus K ogtengriinden sémitliche Betriebe und
Haushdte an ein Gffentliches Kana netz anzuschlief3en ist es notwendig, die Marktenfiihrung
umwaetgerechter Kleinklaranlagen mit einem Dauertest It. EN 12566-3 Entwurf
voranzutreiben. Um einen entsprechenden zid gerechten Standard sicherzugtdlen, wurde die
O-Norm B 2502-1 geschaffen, die aus heutiger Sicht aber alsverdtet gelten muss, dader
aktudle Stand der Technik mit dem Dauertest EN 12566-3 neu definiert wurde.

Tasacheid, dass gemé3 einem Gerichtsgutachten des Bezirksgerichts Villach die Firma
Anton Schlatte, BAAS-Umwettechnik égterreichwaelt mit seinen vollbiologischen
Kl&anlagen den Davertest EN 12566-3, wobel essch bel den BAASKI&anlagenumen
naturnahes Abwassarreinigungsverfahren und der Verwendung von Steinwolle handelt,
welchesfir ene Abwassarrenigung hdudicher Abwésser nach dem Stand der Technik fr
1-500 Einwohner verwendet werden kann.

Um so verwunderlich it es, dassvon Seiten des Bundesminigterium fir Land- und
Forgwirtschaft, Unmwelt und Wasserwirtschaft der BAAS-Umwettechnick dsenziger, der
am Markt befindlichen Anlagenerzeuger, der Dauertest EN 12566-3 vorgeschrieben wurde,
wahrend andere Anlagenerzeuger diesen Test nicht erftillen miissen.

Die unterzeichneten Abgeordneten richten in diesem Zusammenhang an den Bundesminister
fur Land- und Forsiwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft nachstehende
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Anfrage

1. Warumwurde auschliefdich die Firma Schlatte-BAAS Umwe ttechnik im Jahr 1999
gezwungen, die Dauertestpriifung laut EN 12566-3 zu absolvieren? Wurde dabel
nicht eine Wettbewerbsverzerrung bewusst in Kauf genommen?

2. Warum wurde die Wettbewerbsgleichheit vom Bundesminigterium fur Land- und
Forstwirtschaft und Umwelt trotz Kenntnis der erfolgreichen Dauertestpriifung It.
EN 12566-3 Entwurf der BAAS-Anlage sait dem 31.01.2000, nicht hergestd1t?

3. Warumist das Gleichhetsprinzip nicht be dlen Kl&ranlagentypen zur Anwendung
gekommen?

4. DasNormungsngitut sowie das BMLF wurden sofort nach Abschluss des Dauertests
It. EN 12566-3 Entwurf der BAAS-Anlage schriftlich in Kenntnis gesetzt. Wie kann
es somit moglich sein, dass Klaranlagen in der ONORM B 2502-1 Ausgabe
01.01.2001 aufscheinen, welche keinen Dauerbetrieb It. EN 12566-3 Entwurf mit den
komplexen Priferfordernissen aufwe sen? Diese Klaranlagen stellen nicht den
aktudlen Stand der Technik dar!
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