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Anfrage

des Abgeordneten Wittmann und Genoss nnen und Genossen an den Bundeskanzler
betreffend die,, Sportmilliarde’

Beratsvor der Nationdratswahl im November 2002 wurden von viden prominenten
Experten und Sportlerinnen sowie von hochrangigen Sport-Funktionédrinnen des organiderten
Sports Wiinsche zur zukinftigen Sportpolitik der Bundesregierung gedul¥ert. Ein zentraler
Punkt war dabel die deutliche Anhebung der Dotierung der Sportforderung des Bundes.
Durch Initiativen der Bundesregierung vor Februar 2000 wurde etwadie Besondere Bundes-
Soortférderung auf den derzeitigen Stand von 36,336 Millionen Euro (ATS 500 Millionen
Schilling) sukzessive angehoben und auch die Mittd ausder Allgemeinen Sportforderung
trotz einer beraits dama s bestehenden K onsolidierungsphase des Bundesbudgets stabil
gehdten. Die st dem Herbst 2002 getétigten Forderungen dieser Sportvertreter nach einer
erheblichen Aufstockung dieser Mittel - genannt wurde s Wunschzid die,, Sport-Milliarde"
(in Schilling) - wurden jewells auch von Mitgliedern der derzaitigen Bundesregierung und
Abgeordneten der Parlamentsparteien wohlwollend zur Kenntnis genommen und der Weg
dorthin as notwendig empfunden. So bezeichnete es etwa Sport-Staatssekretar Mag. Karl
Schweltzer im Dezember 2002 ds Klubobmann der FPO gegeniiber der Bundes
Sportorganisation dswiinschenswert, wirde die Sportforderung des Bundes auf das Mal3 der
Kultur gehoben werden knnen, was einer Vervidfachung der derzeitigen Forderungsmittel
entspréche. Auch der damaige OV P-Sportsprecher Reinhold Lexer und der derzeitige FPO-
Soortsprecher Elmar Lichtenegger bezeichneten in der Offentlichket (nachzulesenu.a im
KURIER) die Forderungen nach der ,, Sport-Milliarde" dssinnvoll und Selten eine
erhebliche Hoherdatierung der Sportmittel auller Frage. Und auch Se, Herr Bundeskanzler,
bekannten sich dazu, Sport zu einer ,, Chefsache’ zu erkl&ren und Snd a'sregierender Sport-
Minister nun auch as solcher in die Verantwortung gekommen.

Der kirzlich zur Begutachtung ausgesandte Gesetzesentwurf zum Gliicksspiegesetz seht nun
satensdes Fnanzminiserskenerle Zachenin die von den Sportvertretern gewlinschte und
begriindete Richtung vor. So soll esim Jahr 2003 in der Besonderen Bundes-Sportférderung
lediglich zu einer Anhebung von 1,5 Millionen Euro kommen, fir das Jehr 2004 wird laut der
Vorlage sogar eine Absenkung auf das Mal3 von 2002 und 2003 vorgesehen. In dem zur
Begutachtung ausgesandten Gesatzesentwurf fr das Bundes-Sportférderungsgesetz wird
erdmasein Eingriff in die bisher autonom dem organisierten Sport unter Federfihrung der
Odterre chische Bundes-Sportorganisation zur Verfligung gestellten Besonderen Bundes-
Soortférdermittel vorgenommen, in dem ohne vorherige Riicksorache mit den
Sportverbanden

4 Prozent der Mittdl abgezweigt werden. Zudem wird ene erfolgreiche arbeitsplaizpolitische
MainahmefUr die Nachwuchs-Sportbetreuung ebenfals ohne V orabosprache gestrichen.
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Ausdiesen Griinden gelen sch folgende Fragen:

Anfrage

. Wiedgehen Se zu den Forderungen des organis erten Sportsund seinen

Spitzenfunktiondren aus den verschiedensten V erbénden, die mit viden Begriindungen
die deutliche Anhebung der Bundes-Sportférderungsmittd gefordert haben?

. Wiegtehen Sezu der Begriindung des Sports, dasseinin den Sport investierten Euro

laut vorliegenden sozio-6konomischen Studien berdtsjetzt dem Stastshauhdt eine
Ergparnisvon mindestens 2 Euro im Bereich der Gesundheit und des Sozidwesens
bringt und dass es aufgrund der budgetsparenden Wirkungen logisch erschiene, durch

mehr Forderungen fir Sport und Bewegung eine Absenkung der Gesundheits- und
Sozidkogen zu erreichen?

. Sehen auch Seene deutliche Anhebung der Bundes-Sportforderung aus

gesundheitspalitischer, wirtschaftspolitischer und sozider Sicht ds notwendig an?

. Wiegehen Sezur Tasache, dassim Bereich desVertallerschllissd s der Besonderen

Bundes-Sportforderungamitte erstmals ein saetlicher Eingriff in die bisher autonom
von der BSO vertallten Mittel vergabe erfolgen soll?

. Warum werden, wenn das zustdndige Ressortminigterium mehr Mitte - némlich die

angesprochenen 1,5 Millionen Euro - vom Fnanzministerium zugesprochen bekomntt,
damit nicht die Ansdize der Allgemeinen Sportférderung angehoben?

. Wiegtehen Se zu den Aussagen von Sport-Staatssekretédr Mag. Karl Schwetzer, der

kirzlich ankiindigte, dass esbesser wére, in Zukunft nur mehr 13 Sportverbénde
férdern zu wollen und die anderen Sportverbande nicht mehr mit Bundes-
Sportférderungsmitte zu unterstiitzen?

. Wédche Bemiihungen wallen Sie unternehmen, um dem Sport angesichts der vidfach

beschriebenen Rentabilitétsrechnungen eventue | auich aus anderen Ressorts
Forderungsmittel zukommen zu lassen, wie esletztlich auch der Président des
Ogereichischen Skiverbandes, Prof. Peter Schrécksnadd, forderte?

. Warum wird im Bundes-Sportforderungsgesetz der erfolgreiche Ansatz der gesetzlich

verankerten Notwendigket fir die grofien Verbénde, mit e@nem Tell der besagten
Mittd Arbatspl&zeim Sport zu schaffen, ohne Ankiindigung aus dem Bundes-
Sportforderungsgesstz gestrichen?
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