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ANFRAGE

der Abgeordneten Anita Fleckl,

Genaossinnen und Genossen

an den Bundesminigter fir Verkehr, Innovation und Technologie
betreffend ,, Korridoruntersuchung Ennstdl™

Vor wenigen Wochen wurde den anfragenden Abgeordneten vom steirischen Verkehrd andesrat
Dipl.-Ing. Leopold Schoggl ein 36-saitiger Kurzbericht Uber die vom Biro Bader und Partner AG
durchgefiihrte ,, Korridoruntersuchung Enngta” Ubermittelt. In dieser Studie wurden folgende vier
Varianten fUr einen moglichen Ausbau der Verkehrsnetze im Enngta untersucht:

Variante 1: Durchgehende 2-dreifige Autostral3e mit zuldssiger Geschwindigkeit fir Pkw von 100
kmvh mit entsprechenden Begleitwegen und Umfahrungen bspw. im Bereich Liezen - Trautenfels,
Grobming, Schladming und Radstadt; geschéizte I nfrastrukturinvedtitionsausgaben: 380 Mio. Euro

Variante 2: Ma3nahmen an der Bestandsstrecke B320: 1m wesentlichen Bestandsmal3nahmen zur
Verbesserung der Anwohnerqualitét wie Larmschutz, Verbesserung Querungsmoglichkeiten,
punktuele Mal3nahmen; sedlungsnahe Umfahrung im Bereich Liezen, Ausbau Kreuzung
Trautenfdls, Bau einer Kriechspur bel der Rampe Grobming; geschétzte Infragtrukturinveditions-
ausgaben: 70 Mio. Euro

Variante 3: Malnahmen an der Bestandsstrecke B320 mit OV-Verdichtungen: Auf der Stralze
entsprechend Planfall 2 und OV-Angebotsverdichtungen im Regiona verkehr (20 statt 10
Zugspaare, inkl. BahnBusse) mit entsprechenden Busangebotsverdichtungen; geschéizte

| nfrastrukturi nvedtitionsausgaben: 90 Mio. Euro

Variante 4. 4-grefige richtungsgetrennte Schndlsral?e mit Pardld sral3e; geschéizte Infrastruktur-
invedtitionsausgaben: 990 Mio. Euro

In der Studie wird ausdriicklich Variante | empfohlen, némlich eine zwei spurige durchgehende
Autogtral3e, da e die htchste Nutzen-K osten-Differenz erzielt und die Bedirfnisse von Anwohnern
und Verkehrsteilnehmern gleichermal3en am besten befriedigt.

Um so Uiberraschender war Anfang Juni d.J. - so zu eéinem Zeitpunkt, dadie Studie den
anfragenden Abgeordneten noch nicht in schriftlicher Form vorlag - der Vorgtol3 des steirischen
Verkehrdandesrates Dipl.-Ing. Leopold Schoggl, der erklérte, dass aufgrund der Ergebnisse der
Korridoruntersuchung lediglich die Variante 2 (, sel ektiver Bestandsausbau™) daseinzigein
absehbarer Zeit umsatzbare Projekt ist.
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Dadiese Erklarung im krassen Widerspruch zu den Ergebnissen der Korridoruntersuchung steht,
richten die unterfertigten Abgeordneten an den Bundesminister fir Verkehr, Innovation und
Technologie nachstehende

Anfrage

1. Sindauch Sie, sehr geehrter Herr Bundesminister, der Meinung, dass aufgrund der Ergebnisse
der Korridoruntersuchung lediglich die Variante 2 (, selektiver Bestandsausbau'") daseinzige
in absehbarer Zait umsetzbare Projekt ig?

2. Wedchen Sinn macht es, aus 6ffentlichen Mitteln - immerhin 151.000 € - eine
Korridoruntersuchung in Auftrag zu geben, die eine Vidzahl rdevanter Aspekte
(Erreichbarkeit, V erkehrssicherhelt, regionae Aspekte hingchtlich des Wirtschaftsstandortes,
L uftschadstoffemissionen, Larm, Eingriffe in Natur und Landschaft, Invedtitions- und
Erhatungskosten u.a..) mitbertickschtigt und auswertet, wenn dann nach Vorliegen der
Ergebnisse die Entscheidung fur eine der vier Varianten offendg chtlich nur aufgrund eines
einzigen Kriteriums - ndmlich der Investitionskosten - getroffen wird?

3. Wiesehen fir Siedieweiteren Schritte hingchtlich der Entscheldungsfindung fr eine der
vier vorgeschlagenen Varianten, und somit fir eine Modifikation des General verkehrsplanes,
aus, insbesondere wann wird sich welches Gremium mit der Verkehrd 6sung im Ennstal
befassen?

4. Inwieweit i Schergestdlt, dass die Interessen des Bunded andes Steiermark berticksichtigt
werden, bzw. durch wen werden die Interessen des Bunded andes Steermark in diesem
Gremium vertreten?
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