877/3 XXIl. GP - Anfrage gescannt lvon2

XXl GP-NR
EE TN

2003 -ic- 09 ANFRAGE

der Abgeordneten Dr. Giinther Krauter

und GenossInnen

an die Bundesministerin fiir Gesundheit und Frauen

betreffend sozial- gesundheits- und finanzpolitisch kontraproduktive SchlieBung von GKK-
AuBlenstellen am Beispiel der AuBenstelle in Gratkorn in der Steiermark

In néchster Zeit sollen auf Betreiben der blau-schwarzen Regierung in Osterreich eine ganze
Reihe von GKK-Auflenstellen ohne Beriicksichtigung der Bediirfnisse von betagten
Menschen, ohne Beachtung gesundheitspolitscher Verschlechterungen und in vielen Féllen
ohne Nachweis einer Kostenersparnis geschlossen werden. Am Beispiel Gratkorn wird auch
der Versuch, die Verantwortung fiir die SchlieBungen an den Hauptverband oder die
Verantwortlichen der GKK in den Landern abzuschieben, unméoglich. Gemél einer vom 11.
September bis 25. Oktober 2001 bei der Steiermérkischen Gebietskrankenkasse
durchgefiihrten Einschau durch Organe des Bundesministeriums fiir soziale Sicherheit und
Generationen ,.konnten nach Auffassung der Einschauorgane (u.a.) die Auflenstellen
Frohnleiten und Gratkomn aus Kostengriinden zusammengelegt werden, ohne dass dadurch
den Versicherten ein besonderer Nachteil erwachsen wiirde,....** (Protokollauszug)

Da auf die fiir Gratkorn mit 31.12.2003 geplante SchlieBung von Organen der schwarz-blauen
Bundesregierung bereits vor 2 Jahren gedrangt wurde, stellen die unterzeichneten
Abgeordnete an die Bundesministerin fiir Gesundheit und Frauen nachstehende

Anfrage:

1.) Welche konkrete Kostenersparnis bringt die SchlieBung der GKK AuBenstelle in
Gratkorn mit sich?

2.) Welche Argumente konnen sie iiberhaupt fiir die Schlieung der GKK-AuBenstelle in
Gratkorn ins Treffen fithren?

3.) Welche Uberlegungen haben sie in den vergangenen 2 Jahren konkret angestellt, um die
Schlieffung und die Nachteile fiir die Bevilkerung zu vermeiden?
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4.) Istihnen bekannt und wurde beriicksichtigt, dass ein Mietvertrag, der bis ins Jahr 2007
reicht, kostenintensiv aufgel6st werden muss?

5.) Wie wurde der kiinftig zu erwartende erhGhte Fahrtkostenersatz der Bevilkerung in die
Kostenberechnung einbezogen?

6.) Wie gedenken sie nach einer Schlieung der AuBenstelle eine sozial- und
gesundheitspolitisch zumutbare Situation zu schaffen, wenn die schwarz-blaue
Bundesregierung meint, ,,dass den Versicherten kein besonderer Nachteil erwachsen
wiirde**?

7.) Sind sie bereit, 1 oder 2 mal wochentlich Serviceeinheiten der GKK in Gratkorn fiir die

iltere, nicht mobile Generation zu erméglichen?
a.) Wenn nein, warum nicht?
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