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REPUBLIK OSTERREICH
BUNDESMINISTERIUM FUR JUSTIZ

GZ BMJ-578.021/0002-11 3/2004

An das

Prasidium des Nationalrats
Parlament

1010 Wien

Betrifft: Strafprozessnovelle 2005;
Begutachtungsverfahren.

As¢ (s

Museumstralle 7
A-1070 Wien

Briefanschrift

A-1016 Wien, Postfach 63

Telefon Telefax
01/52 1 52-0* 01/52 1 52/2753

E-Mail:
post@bmj.gv.at
Sachbearbeiter

Klappe {DW)

Das Bundesministerium fir Justiz beehrt sich, gemaR einer Entschlie3ung des
Nationalrats den Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem die Strafprozessordnung
1975, das Jugendgerichtsgesetz 1988, das Bundesgesetz Uber die justizielle
Zusammenarbeit in Strafsachen mit den Miigliedstaaten der Europaischen Union, das
Auslieferungs- und Rechtshilfegesetz und das Staatsanwaltschaftsgesetz geandert
werden (Strafprozessnoveile 2005) samt Erlauterungen in 25-facher Ausfertigung mit

dem Ersuchen um Kenntnishahme zu (ibersenden.

Die im Begutachtungsverfahren befassten Stellen wurden um Stellungnahme bis zum

13. September 2004

ersucht.

29. Juli 2004

Fur die Bundesministerin:
Mag. Christian Pilnacek

Elekironisch gefertigt

Beilage: 25 Exemplare
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Entwurf

Bundesgesetz, mit dem die Strafprozessordnung 1975, das Jugendgerichtsgesetz 1988, das
Bundesgesetz iiber die justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen mit den Mitgliedstaaten
der Europiischen Union, das Auslieferungs- und Rechtshilfegesetz und das
Staatsanwaltschaftsgesetz geiindert werden (Strafprozessnovelle 2005)

Der Nationalrat hat beschlossen:

Inhaltsverzeichnis
Artikel Gegenstand
I Anderungen der Strafprozessordnung 1975
I Anderungen des Jugendgerichtsgesetzes 1988
I Anderungen des Bundesgesetzes iiber die justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen mit

den Mitgliedstaaten der Europiischen Union
v Anderungen des Auslieferungs- und Rechtshilfegesetzes
v Anderungen des Staatsanwaltschaftsgesetzes
VI In-Kraft-Treten

Artikel I ‘
Anderungen der Strafprozessordnung 1975

Die Strafprozessordnung 1975, BGBL. Nr. 631/1975, in der zuletzt durch das Bundesgesetz BGBI. L.
Nr. 15/2004 geédnderten Fassung wird wie folgt gedndert:

1.Im § 13 Abs. I wird die Wendung ,,zwei Richtern® durch die Wendung ,.einem Richter, der den Vorsitz
fiihrt, ersetzt; der letzte Satz entfillt.

2. Im § 19 Abs. 2 wird die Wendung ,,den Richtem* durch die Wendung ,,dem Richter” ersetzt.
3. § 23 wird wie folgt gedndert:
a) Der bisherige Inhalt erhdilt die Absatzbezeichnung ,{1)*.

b) Folgender Abs. 2 wird angefiigt:

»(2) Untersuchungsrichter oder Vorsitzender kénnen von der Beiziechung eines Schriftfithrers abse-
hen und die diesem zugewiesenen Aufgaben selbst besorgen oder einem Mitglied des Senats iibertragen.*

4. Dem § 101 wird folgender Halbsatz und folgender zweiter Satz angefiigt:

»» Soweit nicht nach § 23 Abs. 2 vorgegangen wird. In diesem Fall ist die Protokollaufnahme durch Ver-
wendung eines technischen Hilfsmittels zur Bild- oder Tonaufnahme zu unterstiitzen. Die Aufnahme ist
ohne unnétigen Aufschub in Bild- oder Schriftform zu iibertragen, soweit das Ergebnis der Beweisauf-
nahme fiir das weitere Verfahren von Bedeutung sein kdnnte.*



4von 36 186/ME XXII. GP - Entwurf gescannt

2

5. § 105 wird wie folgt gedndert:
a) Der bisherige Inhalt erhdlt die Absatzbezeichnung ,(1)“.

b) Folgender Abs. 2 wird angefiigt:

»(2) Wird nach den §§ 23 Abs. 2 und 101 zweiter Satz vorgegangen, so sind die Angaben nach § 104
Abs. 2 in Vollschrift aufzunehmen. Im Ubrigen ist zu vermerken, dass das Diktat mit einem technischen
Hilfsmittel aufgenommen werde. Dies ist auf die im Abs. 1 beschriebene Art zu beurkunden. Die ver-
nommene Person und gegebenenfalls die Parteien haben das Recht, die Wiedergabe der Aufnahme zu
verlangen.”

6. Dem § 114 Abs. 2 wird folgender Satz angefiigt:

»Vor seiner Entscheidung hat der Gerichtshof dem Gegner der Beschwerde Gelegenheit zur Stellung-
nahme binnen angemessen festzusetzender Frist einzurdumen.*

7. Dem § 119 Abs. I wird folgender Satz angefiigt:

»Als Sachverstandiger kann auch der Leiter eines Institutes einer Universitit bestellt werden, der mit
Befundaufnahme und Gutachten einen oder mehrere Institutsangehorige unter seiner Verantwortung be-
auftragen kann, soweit diese die Voraussetzungen fiir die Eintragung in die Liste der allgemein beeideten
und gerichtlich zertifizierten Sachverstdndigen (§ 2 SDG) erfiillen.*

8. Im § 128 Abs. I wird die Wendung ,.einen oder notigenfalls zwei Arzte (§ 118 Abs. 2)* durch die Wen-
dung ,den Leiter eines Instituts fir Gerichtliche Medizin einer Universitit (§ 119 Abs. 1 letzter Satz)*
ersetzt.

9. § 149a Abs. 1 wird wie folgt gedndert:
a) In der Z 1 entfdllt das Klammerzitat ,.§ 3 Z 13 TKG".

b) In der Z2 wird die Wortfolge ,Stamm-, Vermittlungs- oder Inhaltsdatum® durch die Wortfolge
»Stamm-, Verkehrs-, Standort- oder Inhaltsdatum,, ersetzt.

10. § 149¢ Abs. 1 wird wie folgt gedindert:

a) Im zweiten Satz werden die Klammerzitate ,.§ 87 Abs.3 Z 1 TKG* durch das Klammerzitat ,,§ 92
Abs. 3 Z 1 TKG", ,,§ 89 Abs. 2 TKG* durch das Klammerzitat ,,.§ 94 Abs. 2 TKG* und ,,§ 149b Abs. 2
Z 2 bis 4 durch das Klammerzitat ,,§ 149b Abs. 2 Z 2 und 3“ ersetzt.

b) Folgender Satz wird angefiigt:

,Will der Betreiber entgegen § 94 Abs.2 TKG nicht an der Uberwachung einer Telekommunikation
mitwirken, so ist im Sinne der §§ 143 Abs. 2 und 145 Abs. 2 vorzugehen.”

11. § 156 wird wie folgt gedndert:
a) Der bisherige Inhalt erhéilt die Absatzbezeichnung ,,(1);

b) Folgender Absatz 2 wird angefiigt:

»(2) Ist der Aufenthaltsort eines Zeugen auflerhalb des Sprengels des zustindigen Gerichtshofes ge-
legen, so ist es zuldssig, dass der Untersuchungsrichter die Ladung des Zeugen durch das Bezirksgericht
am Sitz jenes Gerichtshofes veranlasst, in dessen Sprengel sich der Zeuge befindet, in Wien durch das
Bezirksgericht Innere Stadt Wien, und den Zeugen unter Verwendung technischer Einrichtungen zur
Wort- und Bildiibertragung vernimmt. § 179a Abs. 2 gilt sinngemafB.*

12. Im § 162a Abs. 1 wird im zweiten Satz die Wendung ,,§§ 249 und 250 Abs. 1 und 2% durch die Wen-
dung ,,§§ 249, 250 Abs. 1 und 2, 105 Abs. 2, 271 sowie 271a" ersetzt.

13. § 189 wird aufgehoben.

14. Dem § 198 wird folgender Abs. 4 angefiigt:

,»{4) Hilt sich der Beschuldigte auBlerhalb des Sprengels des zustindigen Gerichtshofes auf und ist
sein persénliches Erscheinen nicht erforderlich, so ist § 156 Abs. 2 sinngeméf} anzuwenden.*
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15. Im § 221 Abs. 3 wird im ersten Satz die Wendung ,.eines Richters oder Schoffen” durch die Wendung
des Richters oder eines Schoffen” erserzt, folgende Séitze werden angefligt:

~Ersatzrichter und Ersatzschoffen haben in der Verhandlung die Rechte und Pflichten der Mitglieder des
Gerichtshofs. Sie haben an der Beratung, nicht jedoch an der Abstimmung teilzunehmen,*

16. Im § 239 entfillt im ersten Satz die Wortfolge ,,durch den Schriftfiihrer*,

17.Im § 252 wird nach dem Abs. 2 folgender Absatz eingefiigt:

»(22) Von der Verlesung oder Vorfiihrung (Abs. 1 und 2) darf abgesehen werden, wenn beide Teile
darauf verzichten, alle Mitglieder des Gerichtshofs vom wesentlichen Inhalt der Aktenstiicke Kenntnis
genommen haben und Ankliger und Angeklagter hiezu Gelegenheit hatten.*

18. § 257 hat zu lauten:

»§ 257. Nachdem der Vorsitzende die Verhandlung fiir geschlossen erklért hat, ist er befugt, die Fil-
lung des Urteiles bis zu einem der drei folgenden Arbeitstage auszusetzen. Im Ubrigen zieht sich der
Gerichtshof zur Urteilsféllung in das Beratungszimmer zuriick. Der Angeklagte wird, wenn er verhaftet
ist, einstweilen aus dem Sitzungssaal abgefithrt.“

19. Dem § 258 Abs. 1 letzter Satz wird folgender Halbsatz angefiigt:

.» ©5 sei denn, dass Ankliger und Angeklagter auf die tatsdchliche Verlesung zu Gunsten einer zusam-
menfassenden Darstellung des Vorsitzenden verzichtet haben.

20. § 270 wird wie folgt gedndert:
a) Im Abs. 1 entfillt die Wendung ,sowie vom Schriftfiihrer.

b) Folgender Abs. 4 wird angefiigt:

»(4) Das Urteil kann unter den im § 271b erster Satz angefiilhrten Voraussetzungen in gekiirzter
Form ausgefertigt werden, es sei denn, dass eine ein Jahr iibersteigende Freiheitsstrafe verhiingt oder eine
mit Freiheitsentziehung verbundene vorbeugende Mafinahme angeordnet worden ist oder dass mit der
Verurteilung die Rechtsfolge des Amtsverlusts verbunden ist. Die gekiirzte Urteilsausfertigung hat zu
enthalten:

1. die im Abs. 2 erwihnten Angaben mit Ausnahme der Entscheidungsgriinde,

2. im Falle einer Verurteilung die fiir die Strafbemessung mafigebenden Umstinde in Schlagworten,

3. im Falle einer Verurteilung zu einer in Tagessdtzen bemessenen Geldstrafe die fiir dic Bemes-
sung des Tagessatzes maligebenden Umsténde (§ 19 Abs. 2 StGB) in Schlagworten,

4. im Falle einer Verurteilung unter Verweisung eines Privatbeteiligten mit seinen Entschadigungs-
anspriichen auf den Zivilrechtsweg (§ 366 Abs. 2) die vom Gericht als erwiesen angenommenen
Tatsachen in gedrangter Darstellung,

5. im Falle eines Freispruchs einen Hinweis darauf, dass die Tat nicht als erwiesen angenommen
worden ist oder welche anderen Griinde fiir die Entscheidung mafigebend waren.*

21. § 271 hat zu lauten:

,»§ 271. (1) Uber die Hauptverhandlung ist bei sonstiger Nichtigkeit ein Protokoll aufzunehmen, das
vom Vorsitzenden und — soweit nicht nach § 23 Abs. 2 vorgegangen wird — vom Schriftfiihrer zu unter-
schreiben ist und insbesondere zu enthalten hat:

1. die Bezeichnung des Gerichts sowie Ort, Beginn und Ende der Hauptverhandlung,

2. die Namen der Mitglieder des Gerichtshofs, der Parteien und ihrer Vertreter und, wenn ein
Schriftfilhrer beigezogen wurde, dessen Namen,

3. die Namen der beigezogenen Dolmetscher, der vernommenen Zeugen und Sachverstindigen
samt Angabe, ob und aus welchen Griinden sie beeidigt wurden,

4. alle wesentlichen Férmlichkeiten des Verfahrens,

5. die Bezeichnung der verlesenen und jener Schriftstiicke, auf deren Verlesung verzichtet wurde
(§ 252 Abs. 2 und 2a),

6. alle Antrige der Parteien und die dariiber getroffenen Entscheidungen,

7. den Spruch des Urteils mit den in § 260 Abs. 1 Z 1 bis 3 bezeichneten Angaben.
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(2) Dem Schriftfithrer kann bei entsprechender Eignung die selbststindige Abfassung der Verhand-
lungsmitschrift und deren Ubertragung tiberlassen werden, ansonsten nach Abs. 4 zweiter Satz vorzuge-
hen ist. Der Schriftfiihrer darf sich zur Unterstiitzung eines technischen Hilfsmittels bedienen.

(3) Die Antworten des Angeklagten (§ 245) und die Aussagen von Zeugen und Sachverstindigen
sind ihrem wesentlichen Inhalt nach zusammengefasst in das Protokoll aufzunehmen, soweit nicht deren
wirtliche Wiedergabe fiir die Urteilsfillung erforderlich erscheint. Werden Zeugen oder Sachverstindige
in der Hauptverhandlung nicht das erste Mal vernommen, so sind nur Abweichungen, Verinderungen
oder Zusitze der bereits in den Akten enthaltenen Angaben in das Protokoll aufzunehmen. Den Parteien
steht es frei, die Feststellung einzelner Punkte im Protokoll zur Wahrung ihrer Rechte zu verlangen.

(4) Hat der Vorsitzende von der Beiziehung eines Schriftfiihrers abgesehen (§ 23 Abs. 2), so sind die
Angaben nach Abs. 1 Z 1 bis 3 in Vollschrift festzuhalten. Im Ubrigen sind die Angaben iiber Verlauf
und Inhalt der Hauptverhandlung nach Abs. 1 Z 4 bis 7 und Abs. 3 vom Vorsitzenden oder einem von
ihm beauftragten richterlichen Mitglied des Gerichtshofs fiir die Anwesenden horbar zu diktieren. Das
Diktat ist unter Verwendung eines technischen Hilfsmittels aufzunehmen oder sofort zu Gibertragen.

(5) Sachverstindige haben auf Anordnung des Vorsitzenden Befund und Gutachten sowie deren Er-
génzungen selbst auf die im Abs. 4 beschriebene Art zu diktieren.

(6) Der Inhalt der Aufnahme oder der Mitschrift ist auf Verlangen einer Partei sofort wiederzugeben,
soweit dies zur Wahrung der Rechte der Partei unerlasslich ist. Tonaufnahme und Verhandlungsmitschrift
sind unverziiglich in Vollschrift zu iibertragen. Diese Ubertragung sowie die bereits in Vollschrift aufge-
nommenen Angaben bilden das Verhandlungsprotokoll, das vom Vorsitzenden sowie, soweit ein solcher
beigezogen wurde, vom Schriftfilhrer zu unterschreiben ist. Eine Ausfertigung des Protokolls ist den
Parteien, soweit sie nicht darauf verzichtet haben, ehestmdglich, spétestens aber zugleich mit der Ur-
teilsausfertigung zuzustellen.

(7) Fiir die Berichtigung von Schreib- und Rechenfehlern im Verhandlungsprotokoll gilt § 270
Abs. 3 erster Satz sinngemiB. Im Ubrigen hat der Vorsitzende das Protokoll von Amts wegen oder auf
Antrag einer zur Ergreifung von Berufung oder Nichtigkeitsbeschwerde berechtigten Partei nach Vor-
nahme der erforderlichen Erhebungen durch Beschluss zu ergénzen oder zu berichtigen, soweit erhebliche
Umstédnde oder Vorginge im Protokoll der Hauptverhandlung zu Unrecht nicht erwihnt oder unrichtig
wiedergegeben wurden. Der Antrag ist spitestens mit Ablauf der fiir die Ausfiihrung einer gegen das
Urteil angemeldeten Nichtigkeitsbeschwerde oder Berufung offen stehenden Frist einzubringen, ansons-
ten als unzulédssig zuriickzuweisen. Den Parteien ist Gelegenheit zur Stellungnahme zur in Aussicht ge-
nommenen oder begehrten Berichtigung oder Ergénzung und zu den Ergebnissen der gepflogenen Erhe-
bungen binnen festzusetzender angemessener Frist einzurdumen. § 270 Abs. 3 zweiter bis vierter Satz gilt
sinngemifl. Wird eine nicht blof§ unerhebliche Ergéinzung oder Berichtigung des Verhandlungsprotokolls
nach Zustellung der Abschrift des Urteils an den Beschwerdefiihrer vorgenommen, so 16st erst die neuer-
liche Zustellung die Fristen zur Ausfithrung angemeldeter Rechtsmittel (§§ 285 und 294) aus.*

22. Nach dem § 271 werden folgende §§ 271a und 271b eingefiigt:

»§ 271a. (1) Wenn der Vorsitzende es fiir zweckmifig erachtet, kann die Protokollfiihrung nach
Malgabe der den Gerichten zur Verfiigung stehenden Ausstattung durch die Verwendung technischer
Einrichtungen zur Wort- oder Bildaufnahme unterstiitzt werden. In diesem Fall ist der gesamte Verlauf
der Hauptverhandlung unmittelbar aufzunehmen und dies allen Beteiligten zuvor bekannt zu machen.
Abgesehen von den in § 271 Abs. 1 Z 1 bis 3 erwdhnten Angaben kann der Vorsitzende sein Diktat auf
die Anordnung beschriinken, welche Teile der Aufnahme in Schriftform zu iibertragen sind.

(2) Den Parteien steht das Recht zu, die Wiedergabe der Aufnahme oder ihre Ubersendung auf ei-
nem elektronischen Datentriger in einem allgemein gebrauchlichen Dateiformat zu verlangen. Zu iiber-
tragen ist eine solche Aufnabme nur, wenn es der Vorsitzende flir zweckmiBig erachtet oder eine Partei
oder ein sonstiger Beteiligter ein besonderes rechtliches Interesse daran glaubhaft macht und die vom
Vorsitzenden zu bestimmenden Kosten der Ubertragung {ibernimmt. Die Aufnahme kann, wenn der Vor-
sitzende nicht aus besonderen Griinden etwas anderes verfiigt, nach Ablauf von zwei Monaten ab Rechts-
kraft der Entscheidung geléscht werden.

§ 271b. Wurde der gesamte Verlauf der Hauptverhandlung nach § 271a aufgenommen und verzich-
ten die Parteien auf ein Rechtsmittel oder melden sie innerhalb der hiefiir offen stehenden Frist kein
Rechtsmittel an, so kann das Verhandlungsprotokoll durch einen vom Vorsitzenden zu unterschreibenden
Vermerk ersetzt werden, der lediglich die in § 271 Abs. 1 Z 1 bis 3 angefiihrten Angaben enthilt. Sofern
sie ein rechtliches Interesse glaubhaft machen, kénnen die Parteien binnen vierzehn Tagen nach Verkiin-
dung des Urteils die Herstellung des Protokolls und die Zustellung einer Ausfertigung verlangen.*
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23. Im § 276a zweiter Satz wird die Wendung ,,oder wenn es eine der Parteien nach dem Vortrage des
Vorsitzenden und vor der Fortsetzung der Verhandlung begehrt, es sei denn, dass das Begehren offenbar
mutwillig oder nur zur Verzogerung der Sache gestellt wird” durch die Wendung ,,, es sei denn, dass
beide Teile auf die Wiederholung wegen Uberschreitung der Frist von zwei Monaten verzichten* ersetzt.

24. Im § 342 wird das Zitat ,.§ 270 durch das Zitat ,,§ 270 Abs. 1 bis 3 erserzt.

25. Im § 343 Abs. 1 wird die Wendung ,,§§ 271, 272 und 305 Abs. 3“ durch die Wendung ,,§§ 271, 271a,
272 und 305 Abs. 3 mit der MaBigabe, dass stets ein Schriftfiihrer beizuziehen ist“ ersetzt.

26. § 458 wird wie folgt gedndert:

a) Abs. 2 hat zu lauten:

,(2) Die §§ 270 Abs. 4 und 271b sind mit der Mafigabe anzuwenden, dass die Aufnahme des gesam-
ten Verlaufs der Verhandlung (§ 271a) nicht erforderlich ist.

b) Abs. 3 entfillt.
27. Im § 488 Z 7 entfiillt der zweite Satz.

Artikel II

Anderungen des Jugendgerichtsgesetzes 1988

Das Jugendgerichtsgesetz, BGBL Nr. 5§99/1988, zuletzt geindert durch das Bundesgesetz BGBI. I
Nr. XX/XX, wird wie folgt geéindert:

1. Im § 32 Abs. 2 wird das Klammerzitat ,,§ 458 Abs. 2 StPO“ durch das Klammerzitat »§§ 271b und 458
Abs. 2 StPO “ ersetzt.

2. Im § 60 hat der zweite Satz zu lauten:

,Jm Ubrigen sind Jugendliche und erwachsene Strafgefangene, solange sie dem Jugendstrafvollzug unter-
stellt sind, zur Leistung eines Beitrages zu den Kosten des Strafvollzuges nicht verpflichtet.

3. Dem Artikel VIII wird folgender Abs. 4a eingefiigt:
.»(4a) Die §§ 32 Abs. 2 und 60 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. XX/XX, treten mit
XX XX XXXX in Kraft.

Artikel I

Anderungen des Bundesgesetzes iiber die justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen mit
den Mitgliedstaaten der Europdischen Union

Das Bundesgesetz iiber die justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen mit den Mitgliedstaaten der
Europdischen Union, BGBI. I Nr. 36/2004, wird wie folgt geandert:

Im § 24 wird die bisherige Absatzbezeichnung ,,(5) durch die Absatzbezeichnung ,,(4)" ersetzt.
§ 77 wird wie folgt gedindert:

a) Im Abs. 6 wird das Wort Jtalien* durch die Worte ,Jtalien und Luxemburg® ersetzt.

b) Im Abs. 7 wird das Datum ,,2. August* durch das Datum ,,1. Janner* ersetzt.

b) Folgender Abs. 11 wird angefiigt:
,»{(11) § 24 und die Abs. 6 und 7 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. XX/XX, treten mit
XX XX.XXXX in Kraft.”
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Artikel IV
Anderungen des Auslieferungs- und Rechtshilfegesetzes

Das Auslieferungs- und Rechtshilfegesetz, BGBI. Nr. 529/1979, zuletzt geéndert durch das Bundes-
gesetz BGBI. I Nr. XX/XX, wird wie folgt geéindert:

Im § 55 Abs.1 wird im ersten Satz das Wort ,,oder“ nach den Worten , einstweilige Verfiigung” durch
einen Beistrich ersetzt und nach dem Zitat ,, 145a StPO" die Wendung ,, oder einen Beschluss nach § 149b
StPO* eingefiigt.

Artikel V

Anderungen des Staatsanwaltschaftsgesetzes

Das Staatsanwaltschaftsgesetz, BGBL Nr. 164/1986, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI
I Nr. XX/XX, wird wie folgt gedndert:

1. Im § 35 Abs. 1 wird nach dem Wort ,Staatsanwalt* die Wendung ,,oder mit einem Verfahren nach dem
Amtshaftungsgesetz, BGBl. Nr. 20/1949, gegen den Bund wegen behaupteter Rechtsverletzung eines
Organs einer staatsanwaltschaftlichen Behérde® eingefiigt.

2. Dem § 42 wird folgender Abs. 5 angefiigt:

»{(5) § 35 Abs. 1 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBL I Nr. XX/XXXX tritt mit XX. XX XXXX
in Kraft.*

Artikel VI
In-Kraft-Treten
Die Artikel 1 und IV dieses Bundesgesetzes treten mit XX XX.XXXX in Kraft.
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Vorblatt
Probleme und Ziele der Gesetzesinitiative
Der vorliegende Entwurf enthilt Anderungen der StPO, des JGG, des EU-JZG, des ARHG und des StAG.

Mit der StPO-Novelle soll im Anschluss an die grundlegende Emeuerung des strafprozessualen Vorver-
fahrens durch das Strafprozessreformgesetz, BGBI. I Nr. 19/2004, das jedoch erst am 1. Jinner 2008 in
Kraft treten wird, ein erster Schritt der Reform des Hauptverfahrens eingeleitet werden. Die Planstellen-
reduktion im letzten und im laufenden Jahr macht es erforderlich, bestehende Rationalisierungspotentiale
im gerichtlichen Strafverfahren rasch auszuniitzen (siche den im Ministerrat vom 12, August 2003 zu-
stimmend zur Kenntnis genommenen Ministerratsvortrag iiber Rationalisierungsmafinahmen im Bereich
der Strafjustiz). Die vorgeschlagenen Anderungen betreffen in erster Linie die Reform der schwerfilligen
und veralteten Form der Protokollfiihrung sowie Entlastungsmafinahmen im Bereich des schéffengericht-
lichen Verfahrens. Neben der Abschaffung des richterlichen Beisitzers sollen die in der Praxis als reform-
bediirftig empfundenen Bestimmungen des Verlesungszwanges nach § 252 Abs. 2 StPO und der Zulis-
sigkeitsvoraussetzungen fiir Protokollsvermerk und gekiirzte Urteilsausfertigung praktikabler ausgestaltet
werden. Dariiber hinaus sollen die Bestimmungen iiber die Uberwachung einer Telekommunikation ter-
mmologxsch an das Telekommumkatlonsgesetz 2003, BGBL. I Nr. 70/2003, angeghchen und klargestellt
werden, wie im Fall der Welgerung eines Betreibers, an der Uberwachung einer Telekommunikation
mitzuwirken, vorzugehen ist. Schliellich soll eine Anregung des Rechnungshofes im Rahmen der Geba-
rungspriifung des Instituts fiir Gerichtliche Medizin der Universitit Wien umgesetzt und im Interesse des
Grundsatzes der Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit erméglicht werden, den Leiter eines Universititsin-
stitutes als Sachverstindigen mit der Befugnis zu bestellen, Befund und Gutachten an Mitarbeiter zu
delegieren, um fiir eine gleichméBige Auslastung mit gerichtlichen Gutachtensauftrigen und die Einhal-
tung dienst- und besoldungsrechtlicher Bestimmungen Sorge tragen zu kénnen.

Die Anderung des JGG betrifft lediglich eine Anpassung an die Reform der Protokollfiihrung sowie eine
Klarstellung im Bereich iiber die Kosten des Strafvollzugs im Fall der Verurteilung wegen einer Jugend-
straftat. Im EU-JZG sollen die Bestimmungen iiber die Vollstreckung von Sicherstellungsentscheidungen
der Mitgliedstaaten bereits zu einem frijheren Zeitpunkt als vorgesehen in Kraft gesetzt und eine fehler-
hafte Absatzbezeichnung korrigiert werden. Die Anderung des ARHG betrifft blof die ausdriickliche
Anordnung der sachlichen Zustindigkeit des Gerichtshofes erster Instanz fiir Rechtshilfe durch Uberwa-
chung der Telekommunikation, weil das Strafrechtsinderungsgesetz 2002, BGBL. I Nr. 134, die Ermitt-
lung von Vemmittlungsdaten der Zustandigkeit des Untersuchungsrichters iibertragen hat. Im Staatsan-
waltschaftsgesetz soll klargestellt werden, dass Einsicht in Tagebiicher auch fiir Zwecke eines Amtshaf-
tungsverfahrens zuldssig ist.

Grundziige der Problemlosung

Das Schoffengericht soll kiinftig durch einen Berufsrichter als Vorsitzenden und zwei Schoffen entschei-
den; damit konnen — in Ansehung der zeitaufwindigen Tiétigkeit als ,Beisitzer” derzeit wenig produktiv
eingesetzte - Arbeitskapazititen freigemacht und landesgerichtliche Gerichtsabteilungen entlastet werden.
In der StPO soll das in manchen Oberlandesgerichtssprengeln ohnedies bereits praktizierte Diktatproto-
koll fiir zuldssig erklidrt werden, wobei in diesem Fall auf die Beiziehung eines Schriftfiihrers verzichtet
werden konnen soll. Modeme Aufnahmetechnik soll schrittweise zum Einsatz kommen und auf diese
Weise die Notwendigkeit einer schriftlichen Ubertragung des Protokolls verringern (Einsatz von elektro-
nisch versendbaren ,,audio-files* mit (unterstiitzender) Bildaufnahme). Diese Neuerungen erlauben es
auch, Protokollsvermerk und gekiirzte Urteilsausfertigung im schoffengerichtlichen Verfahren zuzulas-
sen. Das Verfahren iiber die Berichtigung des Protokolls soll gemifl den Anforderungen des Rechtstaats-
prinzips ausgestaltet werden (Antrag auf Berichtigung und Beschwerdemdéglichkeit in allen Verfahrensar-
ten). Die in bestimmten Fillen bereits fiir das Hauptverfahren zulédssige ,,Videokonferenz* soll auch bei
Rechtshilfevernehmungen im Vorverfahren zur Anwendung kommen.

Im § 114 StPO soll der Grundsatz der Zweiseitigkeit des Beschwerdeverfahrens verankert werden, um der
Feststellung von Konventionsverletzungen durch den EGMR zuvor zu kommen (Artikel 5 Abs. 4 und 6
Abs. 1 EMRK; Grundsatz des rechtlichen Gehors).

Im Umfang ihrer Verpflichtung zur Mitwirkung an einer Uberwachung der Telekommunikation gemaf
§ 94 Abs. 2 TKG sollen Betreiber erforderlichenfalls auch mit prozessualen Zwangs- und Beugemitteln
zur Einhaltung dieser Verpflichtung verhalten werden kénnen.

SchlieBlich sollen die Verlesung von Schriftstiicken (§§ 252 Abs. 2 und 258) und die Voraussetzungen
einer Neudurchfiithrung der Verhandlung gemil § 276a StPO in einer den Bediirfnissen der Praxis ent-
sprechenden Weise neu geregelt werden.
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Alternativen

Beibehaltung der veralteten Protokollfiihrung und Verzicht auf Rationalisierungsmafinahmen, durch die
Planstellenreduktionen wenigstens zum Teil wett gemacht werden kénnen.

Kosten

Durch Verzicht auf den beisitzenden Berufsrichter im Schoffengericht kdnnen bundesweit 10,42 VZK
(Vollzeitaquivalente) - aufgeteilt auf 145 beisitzende Richter - fiir ihre eigentliche Tatigkeit im Strafver-
fabren (als Untersuchungsrichter oder im Hauptverfahren) eingesetzt werden, wobei der Einsatz als Fr-
satzrichter nicht ins Gewicht fallen diirfte. Der zuldssige Verzicht auf die Beiziehung eines Schriftfiihrers
und die Einfihrung des Protokollsvermerks sowie der gekiirzten Urteilsausfertigung im schéffengerichtli-
chen Verfahren lassen einen nicht exakt quantifizierbaren Entlastungseffekt im Bereich des Schreibdiens-
tes erwarten, wobei die elektronische Versendbarkeit des digitalen Diktats Auslastungsschwankungen
leichter administrierbar machen wird. Durch das Diktat des Protokolls durch den Vorsitzenden wird eine
gewisse Verlangerung der Verhandlungsdauer eintreten, wobei nach der Konstruktion des Entwurfs aller-
dings davon auszugehen ist, dass diese Mdglichkeit vor allem von jenen Gerichten in Anspruch genom-
men werden wird, die schon derzeit ein Diktatprotokoll erstellen; in diesem Umfang wird der Entlas-
tungseffekt iiberwiegen, weil die Notwendigkeit entféllt, dass der Schriftfiihrer aus blofl formalen Griin-
den wihrend der Verhandlung anwesend ist. Die Kosten der Anschaffung von digitalen Diktiergeréten
und Geriten zur Bild- und Tonaufnahme werden aus den laufenden Budgetmitteln des Bundesministeri-
ums fiir Justiz getragen und stehen nicht in unmittelbarem Zusammenhang mit vorliegender Novelle, weil
Gerichte nach Maligabe der verfiigbaren finanziellen Mittel ohnedies nach und nach mit moderner Auf-
nahmetechnik ausgestattet werden.

Auswirkungen auf die Beschiiftigung und den Wirtschaftsstandort Osterreich
Keine.

Besonderheiten des Gesetzgebungsverfahrens

Keine.

Verhiiltnis zu Rechtsvorschriften der Européischen Union

Die Anderung des § 77 Abs. 7 EU-JZG dient der Umsetzung der Erklirung des Europiischen Rates zum
Kampf gegen den Terrorismus vom 25. Mirz 2004, in der die Mitgliedstaaten aufgefordert wurden, den
Rahmenbeschluss des Rates iiber die Vollstreckung von Entscheidungen iiber die Sicherstellung von
Vermdgensgegenstinden oder Beweismitteln in der EU bereits bis zum 31. Dezember 2004 umzusetzen;
im Ubrigen wird EU- Recht durch den vorliegenden Entwurf nicht beriihrt.
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Erliiuterungen
I. Allgemeines

A. Strafprozessordnung

Mit dem vorliegenden Entwurf sollen in erster Linie Rationalisierungsmafinahmen im Bereich der Straf-
justiz in Angriff genommen werden, um die Qualitit der Rechtsprechung trotz laufender Planstellenre-

duktionen nicht zu geféhrden.

Diese Bestrebungen zur Entlastung der Strafgerichtsbarkeit waren zum GroBteil Gegenstand des Minister-
ratsvortrags des Bundesministers fiir Justiz vom 5. August 2003, JMZ 575.017/13-11.3/2003, in dem die
Verkleinerung des Schoffengerichts und die Reform der Protokollfithrung in Strafsachen zur Kompensa-
tion der Planstellenreduktion im Justizbereich angekiindigt wurden. Die Bundesregierung hat diesen Be-
richt in der Sitzung des Ministetrates am 12. August 2003 zustinmend zur Kenntnis genommen. Die
Vertreter der Vereinigung Ssterreichischer Richter haben sich fritheren Forderungen des Osterreichischen
Rechtsanwaltskammertages nach einer Verkleinerung des Schéffengerichts durch Abschaffung des rich-
terlichen Beisitzers angeschlossen und unterstiitzen dieses Anliegen des Justizressorts, wihrend die ur-
spriingliche Forderung nach Reform der Protokollfihrung wieder zuriick gezogen wurde (Pressemittei-
lung vom 8. August 2003). Die Vereinigung dsterreichischer Richter und die Bundessektion Richter und
Staatsanwilte in der Gewerkschaft 6ffentlicher Dienst (GOD) haben zudem an den fritheren Bundesmi-
nister fiir Justiz Dr. Dieter Béhmdorfer eine , Liste der Vorschldge von Anderungen und Neuerungen auf
legistischer Ebene* mit Schreiben vom 31. Oktober 2003 iibermittelt, die unter anderem die Verkleine-
rung des Schéffengerichtes durch Verzicht auf den Beisitzer und die Zulidssigkeit des Protokollsvermer-
kes und der gekiirzten Urteilsausfertigung auch im schéffengerichtlichen Verfahren enthielt (Punkte 35
und 38).

Mit dem Strafprozessreformgesetz, BGBI. I Nr. 19/2004, das am 1. Janner 2008 in Kraft treten wird, wird
das strafprozessuale Vorverfahren grundlegend neu gestaltet. Bereits vor und im Zuge der parlamentari-
schen Beratungen ist —~ insbesondere auch von den Experten, die den Beratungen des Unterausschusses
des Justizausschusses des Nationalrates beigezogen waren - weiterer grundlegender Reformbedarf auch
hinsichtlich des Hauptverfahrens gedufert worden. Der vorliegende Entwurf versteht sich daher als erster
Reformschritt in Richtung der Emeuerung des Hauptverfahrens, dem weitere Reformschritte folgen sol-
len, insbesondere durch Anpassung jener Bestimmungen im Haupt- und Rechtsmittelverfahren an das
Strafprozessreformgesetz, die auf die gerichtliche Voruntersuchung abstellen (Riickleitung an den Unter-
suchungsrichter; Problem nichtiger Vorerhebungs- oder Voruntersuchungsakte). Ein schrittweises Vorge-
hen erlaubt ein rascheres Eingehen auf neue Probleme, verringert den Diskussionsprozess und dient einer
schnelleren Entscheidungsfindung. Der Anstieg der Kriminalitit und der damit verbundene Anstieg der
Hafizahlen erhGhen auch den richterlichen Arbeitsanfall im Bereich der Strafgerichtsbarkeit, weshalb im
Hinblick auf die Planstellenreduktionen in den Jahren 2003 und 2004 rasche Kompensationsmanahmen
erforderlich sind, die ein Zuwarten bzw. die Beriicksichtigung weiterer Reformanliegen derzeit nicht
erlauben.

Die zentralen Anliegen des vorliegenden Entwurfs bestehen in der Verkleinerung des Schiffengerichts
und der Reform der Protokollfiihrung in Strafsachen.

Eine Diskussion tber die ,,Verkleinerung des Schoffengerichtes hat bereits im Zusammenhang mit der
»grofien Strafrechtsreform® stattgefunden. In dem zu dieser Frage durchgefiihrten gesonderten Begutach-
tungsverfahren hat sich die Mehrheit der befassten Gerichte und Staatsanwaltschaften, darunter der OGH
und die Generalprokuratur, gegen eine Anderung der Zusammensetzung des Schoffengerichtes ausge-
sprochen. Auch anlésslich einer mit dem Strafrechtsénderungsgesetz 1987 im Zusammenhang stehenden
Diskussion sowie im Rahmen einer vom Bundesministerium fiir Justiz im Jahre 1992 veranlassten Um-
frage iiber Méglichkeiten der Budgetentlastung und Rationalisierung waren die Meinungen zur Frage der
Einfiihrung eines ,kleinen Schoffengerichtes uneinheitlich. Mit der erheblichen Einschrankung der Zu-
‘stindigkeit des Schoffengerichtes zugunsten derjenigen des Einzelrichters durch das Strafrechtsinde-
rungsgesetz 1987, BGBL. Nr. 605, ist auch zu erkliren, dass die fritheren Erorterungen zu dieser Frage
den Gesetzgeber nicht veranlasst haben, das seit dem Jahr 1920 bestehende ,,parititisch® besetzte Schof-
fengericht in seiner Zusammensetzung zu dndern. Immerhin konnte durch diese Reform die Anzahl der
von den Schoffengerichten abgeurteilten Straffélle auf nahezu die Hilfte des fritheren Anfalls vermindert
werden (1986: 6.816; 1991: 3.155; 2002 [Zah! der Geschworenengerichtsfille miteingeschlossen]: 4.451).
Die im Art. 91 des Bundes-Verfassungsgesetzes vorgesehene Laienbeteiligung in Strafsachen ist in Oster-
reich seither im Wesentlichen auf den Bereich der Schwerkriminalitit (Strafdrohung von mehr als fiinf
Jahren Freiheitsstrafe) beschrinkt, die allerdings — wie die Zahl aus dem Jahr 2002 belegt — wieder im
Steigen begriffen ist.
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Dem Bundesministerium fiir Justiz ist bewusst, dass mit der Verkleinerung des Schéffengerichts auf ei-
nen Senat von einem Berufsrichter und zwei Schéffen verfahrenssystematische Fragen grundsitzlicher
Art aufgeworfen werden. Immerhin wird es dadurch méglich, dass Laien allein eine Mehrheitsentschei-
dung iiber die Schuldfrage herbeifiihren konnten, womit insbesondere Auswirkungen auf das Rechtsmit-
telverfahren verbunden sind (Zuldssigkeit der Schuldberufung). Die Reform des Rechtsmittelverfahrens
bediirfte jedoch einer eingehenden Erorterung, weshalb diese Fragen vom Entwurf ausgeklammert blei-
ben. Dennoch sieht das Bundesministerium fiir Justiz Stellungnahmen, die sich mit diesem Problem der
Anderung der Besetzung des Schoffengerichts auseinander setzen, mit Interesse entgegen.

In Ansehung komplexer Verfahren, bei denen das Argument der rein passiven Titigkeit des beisitzenden
Richters wegen der Méglichkeit der Aufgabenteilung und Unterstiitzung des Vorsitzenden wiahrend des
Verfahrens (Protokollierung; Auffindung von Belegstellen, Fragestellung) nicht zutrifft, soll jedoch klar-
gestellt werden, dass Ersatzrichter in der Verhandlung (nicht jedoch in der Beratung) als vollwertige
Mitglieder des Gerichtshofs gelten und daher auch zur Fragestellung, (Uberwachung der) Protokollierung
und dhnlicher Unterstiitzung des Vorsitzenden berechtigt sind. Dadurch soll dem Vorsitzenden insbeson-
dere bei sogenannten Grofiverfahren weiterhin erméglicht werden, sich kompetenter richterlicher Unter-
stiitzung bei der Verhandlungsfithrung und -leitung zu vergewissern.

Das derzeitige System der Protokollfithrung in Strafsachen erweist sich als veraltet und schwerfallig, weil
grundsétzlich vorgesehen ist, dass das Protokoll durch eine unabhéingige Urkundsperson als Schriftfiihrer
erstellt wird. Dadurch kommt es — abgesehen von der nicht mehr zeitgeméaBen Erstellung der Verhand-
lungsmitschrift in Kurzschrift (Stenografie wird in den Handelsschulen und Handelsakademien nicht
mehr als Pflichtfach gelehrt) — zu einem ,,doppelten” Einsatz von Schreibkriften - nimlich einerseits
durch die Tatigkeit in der Verhandlung und andererseits durch die Ubertragung der Verhandlungsmit-
schrift in Vollschrift. Auf Kapazititsschwankungen in den Schreibabteilungen kann nicht Bedacht ge-
nommen werden, weil in der Regel die in Kurzschrift abgefasste Mitschrift nur fiir die in der Verhandlung
tatige Schriftfiihrerin ,.les- und iibertragbar* ist. Damit sind schlieBlich auch vermeidbare Verfahrensver-
zdgerungen - insbesondere in Grofverfahren mit mehreren Verhandlungstagen verbunden -, weil das
Protokoll nicht immer so zeitnah erstellt werden kann, dass es den Verfahrensbeteiligten rechtzeitig vor
Fortsetzung der Hauptverhandlung zur Verfligung gestellt werden kann. Ahnlich wie im Zivilverfahren
soll mit dem vorliegenden Entwurf daher ein Diktatprotokoll ermoglicht werden, zumal modeme Formen
des ,digitalen” Tonbanddiktats eine unmittelbare elektronische Versendung und damit eine optimale
Auslastung von Schreibabteilungen ermdglichen. Dadurch kann auch dem vielfach beklagten Mangel an
geeigneten Verhandlungsschriftfilhrern Rechnung getragen werden, weil sich die Praxis vielfach der
Mithilfe von Rechtspraktikanten bedient, die mangels Ausbildung jedoch nicht in der Lage sind, ein
Kurzschriftprotokoll anzufertigen und daher ein Tonband mitlaufen lassen, an Hand dessen die Ubertra-
gung vorgenommen wird. Mitunter wird schon derzeit ein Diktatprotokoll durch den Vorsitzenden erstellt
und ein Schriftfiihrer blof aus formalen Griinden beigezogen — ein evident zweckwidriger Personalein-
satz. Diese in der Praxis — zum Teil praeter legem — bereits derzeit geiibten verschiedenen Protokollie-
rungsweisen sollen durch den Entwurf auf eine taugliche gesetzliche Grundlage gestellt werden. Es wird
daher - an die Bestimmungen der ZPO angelehnt - vorgeschlagen, von der bisher zwingend vorgesehenen
Beiziehung eines Schriftfilhrers im Strafverfahren abzugehen. Der Grundsatz, dass ein Schriftfiihrer die
Verhandlungsmitschrift als unabhingige Urkundsperson erstellen soll, wird jedoch beibehalten, Thm soll
auch ermdglicht werden, sich eines Schreibcomputers zu bedienen, wodurch Verhandlungsmitschrift und
Protokolliibertragung in einem Arbeitsschritt erledigt werden kdnnen. Daneben soll es aber auch zuléssig
sein, Vernehmung und Verhandlung nach Mafligabe einer entsprechenden Ausstattung durch Ton- und
Bildaufnahme aufzuzeichnen und auf Verhandlungsmitschrift und Protokolliibertragung weitgehend zu
verzichten. Damit soll auch die Grundlage fiir den in wenigen Jahren zu erwartenden ausgereiften Einsatz
von Spracherkennungssystemen gelegt werden.

Im Einzelnen schiigt der Entwurf folgende Mafinahmen vor:
A, Strafprozessordnung

e Entlastung des schoffengerichtlichen Verfahrens durch Verzicht auf den beisitzenden Richter
und Zulassung des Protokollsvermerks sowie der gekiirzten Urteilsausfertigung.
e Abschaffung der ,,Haftvisite (§ 189 StPO).

e Verzicht auf die Voraussetzungen eines Freispruches oder eines Gestindnisses fiir die Zuldssig-
keit eines Protokollsvermerks und der gekiirzten Urteilsausfertigung im Sinn der schon bis-
lang geiibten Praxis. ’

o Finschriankung des Verlesungszwangs gemif § 252 Abs. 2 StPO.
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o Neugestaltung der Protokollfiihrung im Vorverfahren und in der Hauptverhandlung vor dem
Einzelrichter und dem Schoffengericht durch

o Einfithrung des Diktatprotokolls und Mdéglichkeit, auf die Beiziehung eines Schriftfiih-
rers zu verzichten.

o Neuregelung der Bild- und/oder Tonaufnahme im Fall des Verzichtes auf Beizichung
eines Schriftfithrers im Vor- und Hauptverfahren.

o Einfihrung der ,,Videokonferenz* analog § 247a StPO fiir Rechtshilfevernehmungen
im Vorverfahren.

o Protokollierung des in der Hauptverhandlung erstellten Gutachtens durch Diktat des
Sachverstandigen. ,

o Regelung des Verfahrens zur Berichtigung und Ergénzung des Protokolls.

o  Moglichkeit der Aussetzung der Urteilsfiillung (iiber den bisher vorgesehenen Fall des § 458
Abs. 4 StPO hinaus) als Kompensation des Wegfalls des richterlichen Beisitzers und des Schrift-
fuhrers.

e Zweiseitiges Beschwerdeverfahren im Vorverfahren (§ 114 StPO).

¢ Einfilhrung der Moglichkeit den Leiter eines Universitidtsinstituts als Sachverstindigen zu
bestellen, der sich fiir Befund und Gutachten der wissenschaftlichen Angehérigen des Instituts
unter seiner Verantwortung bedienen kdnnen soll.

e  Terminologische Anpassung der Bestimmungen iiber die Uberwachung einer Telekommuni-
kation an die Bestimmungen des Telekommunikationsgesetzes 2003, BGBL. I Nr. 70/2003; Neu-
regelung des Inhalts des Beschlusses, mit dem ein Anbieter zur Mitwirkung an der Durchfiih-
rung der Uberwachung verpflichtet wird, und Klarstellung, dass die Pflicht zur Mitwirkung mit
prozessualen Zwangs- und Beugemitteln durchgesetzt werden kann.

B. Jugendgerichtsgesetz

e Terminlogische Anpassung an die Neuregelung der Voraussetzungen des Protokollvermerks und

der gekiirzten Urteilsausfertigung.
C.EU-JZG

e  Friiheres In-Kraft-Treten der Bestimmungen {iber die Vollstreckung von Sicherstellungsent-
scheidungen der Mitgliedstaaten und Umsetzung der Erklarung Luxemburgs zur Umsetzung des
Européischen Haftbefehls.

D. ARHG

e Klarstellung, dass fiir Rechtshilfe durch Uberwachung einer Telekommunikation der Gerichtshof

erster Instanz zustindig ist.
E. Staatsanwaltschaftsgesetz:

e Die Einsicht in Tagebiicher soll auch fiir Zwecke eines Amtshaftungsverfahrens offen stehen
(Finanzprokuratur und Gericht im Amtshaftungsverfahren).

1L Zu den finanziellen Auswirkungen

Die durch den Verzicht auf den beisitzenden Richter zu erwartende Entlastung im Bereich des schoffen-
gerichtlichen Verfahrens belduft sich auf 10,42 VZK (verteilt auf 145 Kopfe). Im Bereich der Protokollie-
rung in der Hauptverhandlung ist auf lingere Sicht ein Rationalisierungseffekt im Bereich des Schreib-
dienstes zu erwarten, der sich jedoch derzeit noch nicht serits abschétzen lasst.

IIL. Auswirkungen auf die Beschiiftigung und den Wirtschaftsstandort Osterreich
Keine.
Iv. Kompetenzgrundlage

Die Kompetenz des Bundes zur Gesetzgebung griindet auf Art. 10 Abs.1 Z6 des Bundes-
Verfassungsgesetzes,
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Zu den einzelnen Bestimmungen:
Zu Artikel I (Anderungen der Strafprozessordnung 1975):
Zu Artikel 1Z 1,2 und 15 (§§ 13 Abs. 1, 19 Abs. 2 und 221 Abs. 3 StPO):

Zur Kompensation der Planstellenreduktionen im Bereich der Strafjustiz soll sich das Schéffengericht
kiinftig aus einem Richter als Vorsitzenden und zwei Schéffen zusammensetzen (§ 13 Abs. 1). Die Stei-
gerung des Arbeitsanfalls im Bereich der Strafjustiz, die sich nicht in einer Planstellenvermehrung nie-
dergeschlagen hat, ldsst die Bindung richterlicher Arbeitskapazitdten durch {iberwiegend passive Tétig-
keiten nicht linger zu. Damit soll auch Punkt 35 der mit Schreiben vom 31. Oktober 2003 der Vereini-
gung der Ssterreichischen Richter und der Bundessektion Richter und Staatsanwilte in der GOD prisen-
tierten ,,Vorschlige fiir Reformmafinahmen zur Entlastung der Gerichtsbarkeit” umgesetzt werden.

Grundsitzlich kénnte wegen der gednderten Zusammensetzung iiberlegt werden, dass iiberall dort, wo
bisher der Gerichtshof zur Entscheidung berufen ist, kiinftig der Vorsitzende allein entscheidet (§§ 229
Abs. 1 und 2, 234 bis 236, 238, 242 Abs. 1, 256 Abs. 2, 263 und 273). Der Entwurf bekennt sich jedoch
nicht zu dieser Losung, weil dadurch der Charakter des Senatsprozesses verloren ginge und Schoffen zu
Senatsmitgliedern ,,zweiten Ranges™ degradiert wiirden, wodurch letztlich die Sinnhaftigkeit ihrer Beizie-
hung selbst in Frage stiinde. Konnte etwa der Vorsitzende Zwischenerkenntnisse im Sinne des § 238
Abs. 1 StPO allein treffen, so wiirden die Schoffen wesentlichen Einfluss auf die Stoffsammlung und
damit die Urteilsgrundlage verlieren.

Im Zusammenhang mit dem Verzicht auf den richterlichen Beisitzer konnte auch iiberlegt werden, ob das
System der Nichtigkeitsgriinde zur Priifung der Tatsachengrundlage des Urteils (§ 281 Abs. 1 Z 5 und 5a)
noch addquat erscheint oder eher in Richtung der Berufungsgriinde gegen ein Urteil des Einzelrichters am
Gerichtshof erster Instanz weiter zu entwickeln wire (siche dazu Moos, Die Ausdehnung der Nichtig-
keitsbeschwerde auf die Bewexswurdxguug nach § 281 Abs. 1 Z 5a StPO, OJZ 1989, 97 ff,, 135 ff;; E.
Steininger, Die Kontrolle der Tatfrage im schéffengerichtlichen Verfahren; ders, Die mangelhafte Tatsa-
chenfeststellung in den Nichtigkeitsgriinden des § 281 Abs. 1 StPO, OJZ 1990, 353, ders, Der Oberste
Gerichtshof als Tatsacheninstanz bei der Erledigung von Nichtigkeitsbeschwerden, Platzgummer-FS, 733
ff.). Wie bereits im Allgemeinen Teil der Erlauterungen ausgefiihrt, setzt sich der Entwurf mit dieser
Frage nicht auseinander, weil damit ein Grundsatzproblem des Rechtsmittelverfahrens in Strafsachen
angesprochen wird, das nicht isoliert ohne griindliche Diskussion der Reform des Hauptverfahrens (insbe-
sondere der Laiengerichtsbarkeit) gelost werden sollte (zum Stand der Diskussion siehe insbesondere
Brandstetter, Zur Reform des strafprozessualen Hauptverfahrens, GA 15. OJT; Moos, Die Reform der
Hauptverhandlung, BJZ 2003, 321 ff. und 369 ff; jeweils mwN). Allerdings macht die Planstellennot und
die Sorge um eine angemessene und im internationalen Vergleich vorbildhafte Dauer der Strafverfahren
eine rasche Reaktion des Gesetzgebers zur Entlastung der Strafgerichtsbarkeit erforderlich. Immerhin
lasst sich auch mit gutem Grund vertreten, dass gerade durch die Verschiebung der Stimmengewichtung
zugunsten der Schoffen - die kiinftig den Berufsrichter in der Schuldfrage iiberstimmen kénnen - die
Uberpriifung der Wiirdigung der Beweisergebnisse auf schwere Méngel im Sinne der Z 5 und Z 5a des
§ 281 Abs. 1 StPO beschrinkt bleiben sollte. Dem Bundesministerium fiir Justiz ist dennoch an einer
breiteren Meinungsbildung zu dieser Frage gelegen, sodass Stellungnahmen im Begutachtungsverfahren
zur sinnvollen Ausgestaltung des Rechtsmittelverfahrens mit Interesse entgegen gesehen wird.

Gemif § 221 Abs. 3 StPO ist anzuordnen, dass der Verhandlung bis zu zwei Ersatzrichter und bis zu
zwei Ersatzschoffen beizuwohnen haben, wenn anzunehmen ist, dass sie von lingerer (besonders langer)
Dauer sein werde. Im Sinne der zu dieser Bestimmung ergangenen Rechtsprechung (EvBl. 1970/143 =
SSt 40/44; EvBL. 1950/545) soll ausdriicklich klargestellt werden, dass diese Ersatzrichter in der Verhand-
lung vollwertige Mitglieder des Gerichtshofs sind, das heifit in der Hauptverhandlung auch berechtigt
sind, Angeklagte, Zeugen und Sachverstindige zu befragen, und vom Vorsitzenden fiir die (Uberwachung
der) Protokollierung und dhnliche Unterstiitzung heran gezogen werden konnen. Fiir schwierige und
komplexe Verfahren wird es daher weiterhin mdglich sein, dass sich der Vorsitzende in der Verhandlung
und Beratung kollegialer Unterstiitzung versichern kann. Die von der Vereinigung der Osterreichischen
Richter vorgeschlagene — gegebenenfalls auf Antrag einer der Parteien —fakultative ,,VergroBerung* des
Senats durch Beiziehung eines weiteren Berufsrichters erscheint dagegen wegen der unbestimmten Krite-
rien, die eine Verdnderung der Stimmgewichtung zwischen Berufsrichtern und Schoffen herbeifiihren,
verfassungsrechtlich nicht unbedenklich und wiirde zudem den Rationalisierungseffekt in einem Mal
verringern, das diesen Eingriff in das System der Schoffengerichtsbarkeit kaum mehr rechtfertigen lief3e.
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Zu Artikel 1Z 3, 4, 5, 12, 21, 22 und 25 (§§ 23 Abs. 2, 101, 105 Abs. 2, 162a Abs. 1, 271 bis 271b und
343 Abs. 1 StPO):

Vorbemerkungen:

Die Reform der Protokollfilhrung in Strafsachen wird bereits geraume Zeit erdrtert, wobei auch die
Einfiihrung des Diktatprotokolls zur Diskussion gestellt wurde (vgl. Santner, Eine Anregung fiir die ge-
plante Novellierung der StPO, OJZ 1986, 44; Kiimmel, Die Erginzung und Berichtigung des HVProto-
kolls, RZ 1988, 151; woh! unter dem Emdruck des damaligen technischen Standards eher ablehnend
Foregger, GA 9. OJT, 51). Zuletzt wurde diese Diskussion einerseits durch die Notwendigkeit, Planstel-
len- und Budgetrestriktionen auszugleichen, andererseits in Anbetracht neuer technischer Entwicklungen
(digitale Aufnahmetechnik; Weiterentwicklung von Spracherkennungssystemen) wieder angefacht. In der
jlingeren wissenschaftlichen Auseinandersetzung wurde der Schwerpunkt auf die Forderung nach Einfiih-
rung eines Simultanprotokolls und eines Protokollberichtigungsverfahrens gelegt (siche Brandstetter,
Reform des strafprozessualen Hauptverfahrens, aaO, 29 ff., der die Forderung erhebt [31], dass jede
Hauptverhandlung zur Génze und liickenlos durch geeignete Tontrdger digital — allerdings bei gleichzei-
tiger schriftlicher Protokollierung nach herkdmmlicher Art - aufgenommen werden sollte; und Moos, Die
Reform der Hauptverhandlung, aaO, 380, der es wiederum im Fall geeigneter Archivierung fiir méglich
hilt, dass es dem Vorsitzenden uU erspart bliebe, das Protokoll in der Verhandlung zu diktieren.).
Rechtsvergleichend wire auf den Gesetzentwurf der deutschen Bundesregierung ,,Entwurf eines Gesetzes
zur Modemisierung der Justiz (Justizmodernisierungsgesetz — JuMoG, BT-Ds 15/1508)* zu verweisen,
der sich gleichfalls zum Ziel gesetzt hat, ,,Gerichtsverfahren zu vereinfachen, effektiver und flexibler zu
gestalten, und unter anderem durch eine Ergénzung von § 226 dStPO die Mdglichkeit erdffnen will,
»von der bislang obligatorischen Hinzuziehung eines Urkundsbeamten der Geschdfistelle abzusehen und
damit Personal den tatsichlichen Erfordernissen gemdf einzusetzen* (siche BT-Ds 15/1508, 13 und 24).
Das Justizmodernisierungsgesetz wurde vom Bundesrat am 9. Juli 2004 verabschiedet.

Das Bundesministerium fiir Justiz sieht nunmehr den Zeitpunkt fiir eine Reform der Protokollfithrung in
Strafsachen gekommen, durch die der Einsatz modemer Aufnahmetechnik ebenso wie die Notwendigkeit
eines flexiblen Personaleinsatzes im Schreibdienst bei gleichbleibender Qualitdt der Rechtsprechung
gewahrleistet werden soll. Der Entwurf hilt dabei im Grundsatz an der selbststindigen Abfassung des
Protokolls durch einen Schriftfithrer fest, will jedoch in allen Verfahrensstadien nach MaBigabe richterli-
cher Einschitzung Ausnahmen von der zwingenden Beiziehung und ununterbrochenen Anwesenheit
eines Schriftfithrers zulassen. Ahnlich der Bestimmung des § 212a ZPO und der in Deutschland diskutier-
ten Ergidnzung des § 226 dStPO soll daher eine Wahlméglichkeit geschaffen werden, sodass das Gericht
von der Beiziehung eines Schriftfiihrers absehen und die Protokollierung selbst vornehmen kann. Die
Justizverwaltung wird daher weiterhin fiir eine bedarfsgerechte Personalausstattung der Schreibdienste
Sorge zu tragen haben, um insbesondere im Fall langer und aufwéndiger Verfahren eine nachvollziehbare
und geraffte Dokumentation des Verhandlungsgeschehens und damit der Urteilsgrundlage zu ermégli-
chen. Dariiber hinaus soll ein Anreiz fiir die Aufzeichnung der gesamten Verhandlung durch Ton- und
Bildaufnahme (nach MaBigabe einer entsprechenden Ausstattung der Verhandlungssile) geschaffen wer-
den, indem fiir diesen Fall auch im schéffengerichtlichen Verfahren eine gekiirzte Urteilsausfertigung
erlaubt sein soll. Damit wird auch ein erster Schritt zum Einsatz von Spracherkennungssystemen — die in
wenigen Jahren in technisch ausgereifter Weise zur Verfiigung stehen werden - gesetzt. Fiir den Fall der
Beiziehung eines Schriftfiihrers soll es erméglicht werden, dass sich dieser technischer Hilfsmittel be-
dient. Dadurch wird der Einsatz von Schreibcomputern zulédssig, wodurch ein Arbeitsschritt, namlich die
Ubertragung der Verhandlungsmitschrift, eingespart werden kann. Insgesamt sollen daher mit den vorge-
schlagenen Anderungen die bundesweit uneinheitlich und teils practer legem geiibten Arten der Proto-
kollfiihrung eine flexible rechtliche Grundlage erhalten. Im Einzelnen wire hervorzuheben:

1. Nach dem Vorbild der Bestimmung des § 207 Abs. 3 ZPO soll das Gericht im Vor- und Hauptverfah-
ren auf die - bisher zwingend angeordnete - Beizichung eines Schriftflihrers als selbstidndige Ur-
kundsperson verzichten und die Aufnahme eines Protokolls selbst durchfiihren oder damit ein Mit-
glied des Senates beauftragen kdnnen (§ 23 Abs. 2).

2. Grundsitzlich soll fiir gerichtliche Untersuchungshandlungen im Vorverfahren an der Aufnahme des
Protokolls durch einen Schriftfiihrer nach Diktat des Untersuchungsrichters festgehalten werden
(§§ 101, 104 Abs. 4). Wird jedoch gemiR der vorgeschlagenen Bestimmung des § 23 Abs. 2 auf die
Beiziehung eines Schriftfiihrers verzichtet, so soll die Aufnahme der Amtshandlung durch ein tech-
nisches Hilfsmittel zur Bild- und/oder Tonaufnahme (in der Regel Videoaufzeichnung oder Ton-
band) angeordnet werden (insbesondere im Fall einer sogenannten Tatrekonstruktion wird schon
derzeit eine Videoaufnahme hergestellt). Diese Aufnahme soll unverziiglich in Bild- oder Schrift-
form iibertragen werden miissen, es sei denn, dass die Beweisaufnahme ergebnislos blieb und daher
fir das (weitere) Verfahren ohne Bedeutung bleibt (§ 101 zweiter Satz; vgl. die schon derzeit ange-
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fertigten ,,Tatortmappen®, in denen Lichtbilder von Tatort, Tatwaffe, Tatopfer und Darstellung des
mutmaBlichen Tatherganges enthalten sind), § 105 Abs. 2 beschreibt sodann den Weg, wie die ge-
richtliche Untersuchungshandlung (der Augenschein oder die Vernehmung) im Fall des Verzichts
auf einen Schriftfiihrer zu dokumentieren ist. Ort, Jahr und Tag sowie Namen der anwesenden Per-
sonen (§ 104 Abs. 2) sollen in Vollschrift aufgenommen werden. Schlieflich soll vermerkt und
durch Unterschrift der vernommenen Personen sowie des Richters bestitigt werden miissen, dass
und mit welchem Hilfsmittel die gerichtliche Untersuchungshandlung aufgenommen wurde. Den
Parteien soll das Recht zukommen, die Wiedergabe der Aufnahme zu verlangen (vgl. § 271 Abs. 6
der geltenden Fassung der StPO). Diese unmittelbar herzustellende ,,Verhandlungsschrift* und die
Ubertragung der Aufnahme bilden sodann das ,,Protokoll”, das — unter den Bedingungen des § 252
Abs. 1 - durch Verlesung oder Vorfiihrung in die Hauptverhandlung eingefiihrt werden darf.

3. Nach der Rechtsprechung entbindet die Ton- und Bildaufzeichnung (Videoaufzeichnung) einer Zeu-

genvernehmung gemil § 162a Abs. 1 den Untersuchungsrichter nicht, Protokolle aufnehmen zu las-
sen, welche die Antworten des Zeugen ihrem wesentlichen Inhalt nach enthalten. Durch eine Video-
aufzeichnung kénne ebenso wie durch eine blofle Tonbandaufnahme das vorgeschriebene Protokoll
nicht ersetzt werden (OLG Wien 19 Bs 261/95). Ton- und Bildaufnahmen sollen demnach die zwin-
gend vorgeschriebene Protokollierung (§§ 101, 104 StPO) zwar im Sinne des Unmittelbarkeits-
grundsatzes ergénzen, aber nicht ersetzen konnen (vgl. 14 Os 145/98 unter Berufung auf das
StPAG 1993, RV 924 der Beilagen XVIII. GP, 33). Dies erscheint jedoch weder verfahrensékono-
misch noch situationsangepasst, sodass sich die Praxis schon derzeit mit einer an der Protokolifiih-
rung in der Hauptverhandlung orientierten Vorgangsweise behilft (kein letatprotokoll sondern
Verhandlungsmitschrift in Kurzschrift mit nachfolgender Ubertragung). Durch eine Erwexterung der
Verweisungsbestimmungen im § 162a Abs. 1 zweiter Satz soll diese Praxis auf eine gesetzliche
Grundlage gestellt und eine Protokollfiihrung wie in einer Hauptverhandlung - gemif den neuen Be-
stimmungen der §§ 271 und 271a (hiezu unten) - ermdglicht werden. Primire Erkenntnisquelle wird
daher die Ton- und Bildaufnahme der Vemnehmung sein, deren Vorfithrung durch § 252 Abs. 1 Z 2a
ohnedies im eigentlichen Anwendungsbereich einer kontradiktorischen (schonenden) Vernehmung
fiir zuldssig erklédrt wird (siche auch 11 Os 80/03, wonach das Vorfiihren der technischen Aufzeich-
nungen die Verlesung des Protokolls iiber die kontradiktorische Vermnehmung des Zeugen in der
Hauptverhandlung iiberfliissig macht).

4. § 271 Abs. 1 ordnet an, dass zur sicheren Dokumentation der Urteilsgrundlage bei sonstiger Nichtigkeit

ein Protokoll zu erstellen ist und regelt dessen notwendigen Inhalt, aus dem sich insbesondere das
#ullere Verhandlungsgeriist, alle Formlichkeiten des Verfahrens, die Bezeichnung der verlesenen
Schriftstiicke, die Antrige der Parteien, dariiber ergangene Entscheidungen und der Urteilspruch
entnehmen lassen miissen. Wie bereits in den Vorbemerkungen erwihnt, soll am Konzept eines
Schriftfiihrers, der fiir die selbststindige Abfassung des Protokolls verantwortlich ist, grundsitzlich
festgehalten werden. Dem Ermessen des Vorsitzenden soll es jedoch iiberlassen werden, ob er — et-
wa in Anbetracht der geringen Anzahl der zu vernehmenden Zeugen oder eines aus sonstigen Griin-
den iiberschaubaren Prozessstoffes - auf einen Schriftfiihrer zur Ginze verzichtet (§ 271 Abs. 1 iVm
§ 23 Abs. 2).

Im geschworenengerichtlichen Verfahren soll hingegen die Beiziehung eines Schriftfiihrers weiterhin

obligatorisch sein, weil es die Geschworenen nur verwirren wiirde, wenn die Verhandlung durch das
Diktat des Vorsitzenden oder eines von ihm beauftragten Mitgliedes des Schwurgerichtshofes unter-
brochen wiirde (§ 343 Abs. 1 StPO).

Wird auf den Schriftfithrer nicht verzichtet, so soll diesem — im Fall entsprechender Eignung - grundsétz-

lich die selbststindige Abfassung der Verhandlungsmitschrift iibertragen werden, wobei er sich ge-
gebenenfalls technischer Hilfsmittel wie z.B. eines Schreibcomputers bedienen und dadurch Mit-
schrift und Ubertragung in einem Arbeitsschritt erledigen kénnen soll (§ 271 Abs. 2 und Abs. 4).
Wie nach geltendem Recht soll ein mglichst gerafftes Protokoll erstellt werden, das sich Wiederho-
lungen und Langatmigkeiten weitgehend enthilt (§ 271 Abs. 3 - , Flickprotokoll*), jedoch dennoch
seinem eigentlichen Zweck dient, dem Rechtsmittelgericht eine Uberpriifung der Richtigkeit des Ur-
teils zu erméglichen (siehe dazu Fabrizy, StPO°, § 271 Rz 1).

Verzichtet der Vorsitzende auf einen Schriftfiihrer, so soll er selbst den Inhalt der Verhandlung
durch Diktat unter Verwendung eines technischen Hilfsmittels (digitales Diktiergerit; Schreibcom-
puter) zu protokollieren haben. Fiir den Fall, dass gemif § 221 Abs. 3 ein Ersatzrichter beigezogen
wurde, kann er aber diesem Mitglied des Schéffengerichts die Protokollfiihrung iibertragen. Zur
Verhandlungskonzentration soll dem Vorsitzenden eine zusammenfassende Protokollierung (ableh-
nend SSt 28/60, aM LSK 1975/77) erlaubt werden, indem er den Inhalt der Aussagen von Angeklag-
ten und Zeugen - fiir die Parteien vernehmbar — abschnittsweise diktiert. Der Aussagefluss soll da-
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durch so wenig wie moglich beeintrachtigt werden (§ 271 Abs. 4). Die Konzentration auf das We-
sentliche wird dazu beitragen, die Verlingerung der Verhandlungsdauer durch das Diktat des Vorsit-
zenden in Grenzen zu halten. Wird von der Moglichkeit des Diktats mit Unterstiitzung durch ein (di-
gitales) Tonaufnahmegerit Gebrauch gemacht, so sollen jedenfalls die duBleren Bedingungen der
Hauptverhandlung und die Namen der Mitglieder des Gerichtshofs, der Parteien und ihrer Vertreter
sowie der vernommenen Zeugen und Sachverstindigen (§ 271 Abs. 1 Z 1 bis 3) in Vollschrift fest-
gehalten werden.

6. Sachverstindige sollen Befund und Gutachten bzw. deren Ergdnzungen in der Hauptverhandlung selbst
diktieren, wodurch die blshenge Ubung der Gerichte, die zur Vermeidung von Protokollierungsfeh-
lern auch sinnvoll erscheint, eine gesetzliche Grundlage erhalten wird (§ 271 Abs. 5).

7. § 271 Abs. 6 ordnet an, dass die Parteien zur Sicherung ihrer Rechte die Wiedergabe von Tonaufnahme
oder Verhandlungsmitschrift verlangen kénnen. Dariiber hinaus steht ihnen — wie nach geltendem
Recht — zu, auf der wortlichen Protokollierung von Teilen der Aussage von Angeklagten, Zeugen
oder Sachverstindigen zu bestehen (§ 271 Abs. 3 letzter Satz), wenn die Kenntnis des Wortlautes ein
wesentliches Element der Beurteilung von Tat und Titer bedeuten kdnnte oder aus anderen Griinden
fiir die Wahrung der Rechte der Parteien unerlésslich erscheint.

8. Im Ubngen halt § 271 Abs. 6 an der grundsitzlichen Notwendigkeit der unverziiglichen schriftlichen
Ubertragung der Verhandlungsmitschrift oder des Tonbanddiktats fest. Die Ubertragung bildet mit
den in Vollschrift festzuhaltenden Angaben des § 271 Abs. 1 Z 1 bis 3 das eigentliche Verhand-
lungsprotokoll, das den Parteien spétestens zugleich mit der Ausfertigung des Urteils zuzustellen ist.

9. Eine ausdriickliche Regelung der Protokollberichtigung wird seit geraumer Zeit gefordert. Zuletzt
wurde anléasslich der Diskussionen in der strafrechtlichen Abteilung des 15. Osterreichischen Juris-
tentages in Innsbruck angeregt, die Méglichkeit der Protokollberichtigung auf eine befriedigende ge-
setzliche Basis zu stellen und gegen die Ablehnung eines darauf gerichteten Antrages auch im Ge-
richtshofverfahren eine Beschwerde zuzulassen (siche die Zusammenfassung der Ergebnisse der Be-
ratungen durch H. Steininger, OJZ 2004, 178 ff., 180; auch Danek hat sich in seinem Referat in der
strafrechtlichen Abtellung des 15. OJT dafiir ausgesprochen dass die Protokollberichtigung eine
ausdriickliche Regelung im Sinn der herrschenden Judikatur erfahren soll. ,,Eine Beschwerdemdg-
lichkeit gegen Beschliisse iiber Protokollberichtigungsantrige soll es — im Einklang mit dem Gutach-
ten — selbstverstindlich fiir alle Verfahrensarten geben.“ aM hingegen Kirchbacher in seiner Stel-
lungnahme zum Gutachten, wonach ein Beschwerderecht gegen Beschliisse iiber Antrage auf Proto-
kollberichtigung ,,wegen der regelméfligen Sinnlosigkeit einer Befassung anderer als der am Verfah-
ren beteiligten Richter im Gesetz nicht vorgesehen werden sollte). § 285f StPO (siehe dazu Ratz,
WKStPO § 285f Rz 2) und die darauf gegriindeten Erhebungen iiber die Richtigkeit einer Protokol-
lierung (etwa iiber die Einhaltung der Vorschrift des § 250 Abs. 1 StPO, siehe 13 Os 8/90 und 14 Os
44/96) bieten keine Abhilfe bzw. Ersatz fiir ein férmliches Verfahren iiber die Protokollberichtigung,
weil es geschehen kann, dass der Betroffene vor der Protokollberichtigung nicht gehért wird und e-
ben gegen die Entscheidung iiber die Berichtigung kein Rechtsmittel hat, wodurch er in seinem
Recht auf rechtliches Gehor nach Artikel 6 EMRK verletzt sein kann (siehe die beim EGMR zu
BNr. 52326/99 anhingige MRB-Sache Alfred CERNY gegen Osterreich und die Entscheidung des
OGH im Anlassverfahren 14 Os 61/99).

Nach dem Vorbild des § 270 Abs. 3 iiber die Berichtigung der schriftlichen Urteilsausfertigung schligt
der Entwurf daher einen Antrag auf Berichtigung des Protokolls mit einer — im Hinblick auf das
Rechtsstaatsprinzip zwingenden (sieche etwa V{Slg 16245) - Beschwerdemﬁglichkeit in allen Verfah-
rensarten vor (§ 271 Abs. 7). Antragslegitimiert sollen jene Parteien sein, die auch in der Hauptsache
das Urteil mit Berufung oder Nichtigkeitsbeschwerde anfechten kénnen. Von Amts wegen soll eine
Berichtigung auch aus Anlass tatsichlicher Aufklirungen iiber behauptete Formgebrechen gemail
§ 285f StPO vorgenommen werden kénnen, wobei dem Grundsatz des rechtlichen Gehérs Rechnung
zu tragen wire, indem den Parteien binnen bestimmter Frist Gelegenheit zur Stellungnahme einge-
raumt wird. Im Ubrigen soll der Vorsitzende offensichtliche Schreib- und Rechenfehler nach Maf-
gabe von § 270 Abs. 3 erster Satz — allenfalls nach Anhdrung der Parteien — jederzeit berichtigen
konnen. Auferhalb dieser offenkundigen Fehler soll das Protokoll auf Antrag oder von Amts wegen
nur berichtigt werden miissen, als insoweit (entscheidungswesentliche) Umstinde betroffen sind. Im
Sinne der Rechtsprechung soll schlielich festgehalten werden, dass die Zustellung der schriftlichen
Urteilsausfertigung erst erfolgen darf, wenn das Protokoll abgeschlossen wurde. Wird das Protokoll
berichtigt, so muss die — die Frist zur Ausfilhrung eines angemeldeten Rechtsmittels ausldsende -
Zustellung der Ausfertigung des Urteils neuerlich vorgenommen werden, es sei denn, dass blof} of-
fensichtliche Schreib- und Rechenfehler richtig gestellt oder sonstige unerhebliche Ergénzungen o-
der Berichtigungen vorgenommen wurden.
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10. Nach dem Gesetz besteht schon derzeit die Moglichkeit, den Verlauf der Hauptverhandlung mit ei-
nem Tonaufnahmegerit aufzuzeichnen. Die Anordnung obliegt dem pflichtgemaflen Ermessen des
Vorsitzenden (§ 271 Abs. 5 StPO). In Anbetracht der technischen Fortentwicklung (digitale Auf-
nahmetechnik mit leicht handhabbarer Wiedergabe einzelner Teile der Aufnahme, etwa der Aussage
eines bestimmten Zeugen) schlégt der Entwurf vor, dass der Vorsitzende nach Mafigabe der zur Ver-
figung stehenden technischen Ausstattung die Unterstiitzung der Protokollierung durch Ton- und
Bildaufnahme anordnen kann. Dadurch soll der Weg in die eigentliche Zukunft der Protokollierung
gewiesen werden, weil die Aufnahme der gesamten Verhandlung das sicherste Mittel ihrer Doku-
mentation und Verfligbarkeit fiir Gericht und Parteien darstellt und die komprimierte Speichertech-
nik eine Ubertragung in Schriftform weitgehend verzichtbar erscheinen ldsst. Voraussetzung dafiir
ist freilich eine entsprechende Ausstattung der Verhandlungssile durch leistungsfahige Ton- und
Bildaufnahmeanlagen, die eine genaue Zuordnung der Fragen und Aussagen erlauben (§271a
Abs. 1).

Wird eine solche Aufnahme angeordnet, so sollen gleich wie im Fall des Protokolls durch Diktat mittels
Tonaufnahmegerit blofl die Angaben iiber das dufiere Verhandlungsgeschehen und die Feststellung,
dass die gesamte Verhandlung in Bild und Ton aufgenommen wird, in Vollschrift aufzunehmen sein
(§ 271a Abs. 1 letzter Satz; siche dazu auch Punkt 5.). Im Ubrigen soll der Vorsitzende nach Art ei-
ner Beschlagwortung blo8 festzuhalten haben, welche Teile der Aufnahme gegebenenfalls in Schrift-
form iibertragen werden sollen.

GemilB § 271a Abs. 2 soll den Parteien das Recht zustehen, die Wiedergabe der Aufnahme oder die U-
bermittlung der digitalen Aufnahme auf elektronischem Weg in einem allgemein gebrauchlichen Da-
teiformat zu verlangen. In Schriftform soll eine solche Aufnahme nur zu {ibertragen sein, soweit es
der Vorsitzende nach seinem pflichtgeméfien Ermessen fiir notwendig erachtet oder wenn die Partei-
en oder sonstige Beteiligte ein rechtliches Interesse an der Ubertragung bescheinigen kdnnen (etwa
fir Zwecke der weiteren Rechtsverfolgung in einem Zivil- oder Verwaltungsverfahren) und die vom
Vorsitzenden zu bestimmenden Kosten der Ubertragung in Schriftform ersetzen.

Wesentliche Bedeutung soll schlieSlich dieser Art der Protokollfiihrung bzw. ihres Ersatzes durch eine
Bild- und Tonaufnahme fiir die Zuldssigkeit der gekiirzten Urteilsausfertigung und des Protokolls-
vermerks im schéffengerichtlichen Verfahren zukommen (§§ 270 Abs. 4 und 271b, siche dazu niher
unten).

Zu Artikel 1 Z 6 (§ 114 Abs. 2 StPO):

Im Anlassverfahren zur Menschenrechtsbeschwerde Stotter gegen Osterreich, BNr. 18652/02, hat die
Staatsanwaltschaft in der Haftverhandlung gegen den Beschluss auf Aufhebung der Untersuchungshaft
Beschwerde erhoben. Die Beschwerdeausfithrungen wurden dem Rechtsmittelgegner jedoch nicht zuge-
stellt (§ 35 Abs. 2 StPO ist nur auf Stellungnahmen der Staatsanwaltschaft beim Rechtsmittelgericht an-
wendbar), weshalb der EGMR die Beschwerde in Ansehung einer Verletzung des Rechts auf beiderseiti-
ges Gehor (Art. S Abs. 4 und Art. 6 Abs. 1 EMRK) fiir zulédssig erklért hat. Der Umstand, dass weder dem
Untersuchungshiftling noch seinem Verteidiger die Beschwerde der Staatsanwaltschaft und die (summa-
rische) Stellungnahme der Oberstaatsanwaltschaft hiezu vor der Entscheidung des Oberlandesgerichtes
zugestellt wurde, verletzt auch aus Sicht des OGH Art 6 Abs. 1 EMRK (siehe OJZ 1996 MRK 16, 430 f),
beriihre aber nicht den in § 2 GRBG ausdriicklich genannten Art S EMRK (14 Os 161/01).

Die Republik Osterreich hat sich jedoch dem (vorlaufigen) Rechtsstandpunkt des EGMR und des Be-
schwerdefiihrers angeschlossen und einen Vergleichsvorschlag angenommen, weshalb es zur Vermeidung
gleichgelagerter Fille angezeigt erscheint, den Regelungsinhalt des § 89 Abs. 5 StPO idF StPRG, BGBI. I
Nr. 19/2004, wodurch das Beschwerdeverfahren grundsitzlich zweiseitig ausgestaltet wird, im Anwen-
dungsbereich des § 114 StPO ,,vorzuziehen“. Kiinftig sollen daher auch Beschwerden der Staatsanwalt-
schaft dem Gegner mit der Moglichkeit zur Stellungnahme zur Kenntnis gebracht werden.

Zu Artikel I Z 7 und 8 (§§ 119 Abs. 1, 128 Abs. 1 StPO):

Schon derzeit werden von der gerichtlichen Pra)us mitunter Universitétsinstitute fiir gerichtliche Medizin
zu Sachverstindigen bestellt (siche Fabrizy, StPO° § 118 Rz 5). Diese Ubung soll eine gesetzliche Grund-
lage erhalten, weil auch der Rechnungshof in einer Priifung von Teilaspekten der Gebarung der Medizini-
schen Universitit Wien empfohlen hat, die Einflussmdglichkeiten des Leiters eines Universitiitsinstituts
fir Gerichtliche Medizin auf die Tétigkeit des wissenschaftlichen Personals dieser Institute im gerichtli-
chem Auftrag zu verstirken. Der Leiter soll nicht nur mit Mitteln der Dienstaufsicht fiir eine gleichmaBi-
ge Auslastung des wissenschaftlichen Personals, sondern auch fiir die fach- und zeitgerechte Erstellung
von Befund und Gutachten Sorge tragen kénnen. Fiir die besonders kostenintensiven und hohen wissen-
schaftlichen Standard voraussetzenden Obduktionsgutachten soll die obligatorische Bestellung des Leiters
eines solchen Instituts eingefithrt werden (siche auch § 128 Abs.2 StPO idF StRPG, BGBL I
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Nr. 19/2004), Die Gebiihr im Sinne des § 25 GebAG soll stets dem Institutsleiter als vom Gericht beauf-
tragtem Sachverstindigen zustehen, der unmittelbar die Kostenanteile fiir den Personal- und Sachaufwand
des Instituts und sodann die Gebiihrenanteile an die mit der Erstellung von Befund und Gutachten tatsich-
lich befassten Angehérigen des Instituts zu verrechnen haben wird.

Zu Artikel 1 Z 9 und 10 (§§ 149a Abs. 1, 149¢ Abs. 1 StPO):

Neben einer sprachlichen Anpassung an das Telekommunikationsgesetz 2003, BGBI. I Nr. 70/2003, soll
klargestellt werden, dass in dem Beschluss, mit dem einem Anbieter die Mitwirkung an der Uberwachung
einer Telekommunikation aufgetragen wird, jene Tatsachen, aus denen sich die Erforderlichkeit und Ver-
hiltnisméBigkeit der Uberwachung im Sinne des § 149b Abs. 2 Z 4 StPO ergibt, nicht mehr mitgeteilt
werden miissen, um Verletzungen der Geheimhaltungspflicht effektiv hintanhalten zu kénnen (§ 149¢
Abs. 1).

Schlieflich musste als Mangel der derzeitigen Bestimmungen festgestellt werden, dass fiir den Fall der
rechtswidrigen Weigerung eines Anbieters, an der Durchfiihrung und technischen Realisierung der Uber-
wachung entgegen § 94 Abs. 2 TKG und § 149¢ Abs. 1 StPO mitzuwirken, die Anwendung prozessualer
Zwangs- und Beugemittel nicht ausdriicklich vorgesehen war. Die Durchfiihrung eines Verwaltungsstraf-
verfahrens wegen der Verwaltungsiibertretung nach § 109 Abs. 3 Z 14 TKG 2003 kann den Zweck einer
unmittelbaren Durchsetzung der gerichtlichen Anordnung nicht erfiillen. Aus diesem Grund soll eine der
Bestimmung des § 145a Abs. 5 StPO nachgebildete Klarstellung in das Gesetz aufgenommen werden
(§ 149¢ Abs. 1 letzter Satz).

Zu Artikel I Z 11 und 14 (§§ 156 Abs. 2, 198 Abs. 4 StPO):

Die gemif § 247a StPO fiir die Hauptverhandlung bereits bestehende Moglichkeit der Vernehmung
eines Zeugen im Wege einer ,,Videokonferenz* soll nunmehr auch im Vorverfahren fiir die Vernchmung
von Zeugen und Beschuldigten — bei diesen iiber den durch das Strafrechtsinderungsgesetz 2002, BGBI. I
Nr. 134/2002, vorgesehenen Anwendungsfall des § 179a StPO hinaus — eingefiihrt werden. Da aus Griin-
den der Sparsamkeit und der ZweckmaBigkeit nicht jedes Bezirksgericht mit den erforderlichen Einrich-
tungen ausgestattet werden kann, sollen die am Sitz des Gerichtshofs gelegenen Bezirksgerichte, in Wien
das Bezirksgericht Innere Stadt Wien, mit der Durchfiihrung solcher Vernehmungen im Rechtshilfeweg
beauftragt werden konnen, soweit sich der Aufenthaltsort des Zeugen auBierhalb des Sprengels des zu-
stindigen Gerichtshofs befindet. Das im Rechtshilfeweg in Anspruch genommene Bezirksgericht hat
lediglich fiir die Ladung des zu Vernehmenden und die Bereitstellung der erforderlichen Einrichtungen
zur Durchfilhrung einer Videokonferenz zu sorgen. Die Vernehmung selbst soll vom zustindigen (Unter-
suchungs-)Richter unter sinngeméifier Anwendung des § 179a Abs. 2 StPO vorgenommen werden. Da-
durch soll sowohl ein Aufwand an Zeugengebiihren als auch Zeitverlust durch Ersuchen um Vernehmung
im Rechtshilfeweg und Aktenversendungen vermieden werden, soweit das zustiindige Gericht nicht das
persdnliche Erscheinen des Beschuldigten oder Zeugen zum Zweck der Wahrheitsfindung fiir erforderlich
erachtet. Uberdies kann damit die Grundlage fiir die Ratifikation des Ubereinkommens iiber die Rechts-
hilfe in Strafsachen zwischen den Mitgliedstaaten der EU und die dort vorgesechene Vernehmung von
Zeugen und Beschuldigten im Wege einer Videokonferenz geschaffen werden (Art. 10 des Ubereinkom-
mens, ABL. Nr. C 197/1 vom 12.7.2000).

Zu Artikel 1 Z 13 (§ 189 StPO):

Die Vornahme der sogenannten ,Haftvisite erscheint in Ansehung der zahlreichen anderen Vorkehrun-
gen zur Einhaltung der Bestimmungen iiber den Vollzug der Untersuchungshaft (insbesondere auch im
Hinblick auf die notwendige Verteidigung des Beschuldigten) verzichtbar.

Zu Artikel I Z 17 und 19 (§§ 252 Abs. 2a, 258 Abs. 1 StPO):

Der Verlesungszwang des § 252 Abs. 2 StPO soll den Bediirfnissen der Praxis und der herrschenden
Judikatur des OGH angepasst werden (grundlegend: 14 Os 129/98). Danach soll den Parteien des Straf-
verfahrens durch § 252 Abs. 2 StPO die Méglichkeit eingerdumt werden, auf das tatsdchliche Vorlesen
von bestimmten Schriftstiicken, die fiir die Sache von Bedeutung sind, iibereinstimmend mit der Wirkung
zu verzichten, dass in einem solchen Fall das (den Miindlichkeitsgrundsatz nur interpretierende) Verle-
sungsgebot des § 258 Abs. 1 zweiter Satz StPO nicht gilt. Die Kenntnis des Gerichts und der Prozesspar-
teien vom Inhalt der vom Verzicht umfassten Unterlagen wird dabei vorausgesetzt (OJZ-LSK 1996/48
und 1997/73). Zwar bezieht sich die Moglichkeit eines derartigen Verzichts nicht ausdriicklich auch auf
eine Vorlesung nach § 252 Abs. 1 StPO, gleichwohl erweist sich diese Bestimmung wegen der prinzipiel-
len Gleichwertigkeit aller zuldssigen Beweismittel (§ 258 Abs. 2 StPO) einer Ergénzung durch analoge
Ausdehnung der Verzichtsmoglichkeit des § 252 Abs. 2 StPO eben auch auf die in Abs. 1 bezeichneten
Beweismittel als zuganglich. Denn anders als im Fall des Gegensatzpaares in § 252 Abs. 2 StPO (Verle-
sungsgebot : Verlesungsverzicht) hat die - eine Ausnahme vom Prinzip der Unmittelbarkeit schaffende -
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Regelung des § 252 Abs. 1 StPO als Kehrseite der Verlesungszuldssigkeit die unmittelbare Vernehmung
von Mitbeschuldigten, Zeugen oder Sachverstindigen im Blick, womit dem fehlenden ausdriicklichen
Hinweis auf die Moglichkeit eines beiderseitigen Vorlesungs-(oder Vorfithrungs)verzichts keine interpre-
tative Bedeutung dahin zukommt, der Gesetzgeber hitte in Bezug auf die in § 252 (Abs. 1 und Abs. 2)
StPO erwihnten Aktenstiicke bewusst eine unterschiedliche Regelung treffen wollen. Vielmehr ist ange-
sichts der im § 252 Abs. 2 StPO ausdriicklich angeordneten Abweichung vom Gebot tatsichlicher Verle-
sung - nicht vom Prinzip der Miindlichkeit (§ 258 Abs. 1 erster Satz StPO) - die Annahme gerechtfertigt,
der Gesetzgeber hitte es wohl auch explizit zum Ausdruck gebracht, wenn er einen beiderseitigen Vorle-
sungs-(oder Vorfithrungs)verzicht beziiglich der in § 252 Abs. 1 StPO bezeichneten Beweismittel hitte
verbieten wollen. Der Ausnahmecharakter des § 252 Abs. 2 StPO steht einer analogen Anwendung auf
die Fille des § 252 Abs. 1 StPO nicht entgegen (vgl. Larenz, Methodenlehre der Rechtswissenschaft’, 355
f). Allerdings verliert ein - aus der bloSen Nichtbeantragung ausdriicklicher Verlesungen im Ubrigen
ohnehin nicht sicher erschlieBbares - Einverstindnis zur Abstandnahme von tatséchlichen Verlesungen
jedenfalls dort seine strafprozessuale Relevanz, wo die betreffenden Aktenbestandteile nicht wenigstens
auf andere Weise in der Hauptverhandlung zur Sprache gebracht wurden und damit dem erkennenden
Senat in einer fiir die Rechtsmittelinstanz nachvollziehbaren Form zur Kenntnis gelangt sind. Schon allein
dieser Verfahrensfehler macht das Urteil, das sich ausnahmslos auf tatsidchlich nicht verlesene Beweismit-
tel stiitzt, nach § 281 Abs. 1 Z 5 vierter Fall StPO mit der zwingenden Folge einer Verfahrenserneuerung
nichtig (12 Os 41/02; Ratz, WKStPO § 281 Abs. 1 Z 5 Rz 459, 460).

Zur Vermeidung von Verlesungsfehlern, die zur Nichtigkeit des angefochtenen Urteils fithren kénnten,
schidgt der Entwurf daher vor, dass von der Verlesung bzw. Vorfilhrung unter bestimmten Bedingungen
allgemein abgesehen werden kann, Voraussetzung eines zuldssigen Verzichts wire, dass die Parteien
Gelegenheit hatten, sich von dem wesentlichen Inhalt der Schriftstiicke oder Aufhahmen Kenntnis zu
verschaffen und — dem Unmittelbarkeitsgrundsatz entsprechend — alle Mitglieder des Gerichtshofes von
diesen Beweismitteln tatsdchlich Kenntnis genommen haben (§ 252 Abs. 2a). Dies kann insbesondere
durch eine zusammenfassende Darstellung des Vorsitzenden erfolgen, die nach § 258 Abs. 1 letzter Satz
zugelassen werden soll, wenn Staatsanwalt und Angeklagter auf die tatsdchliche Verlesung oder Vorfiih-
rung verzichten.

Zu Artikel I Z 18 (§ 257 StPO):

Der Entwurf schlédgt als Kompensation fiir die Zulassung eines Diktatprotokolls und den Verzicht auf den
richterlichen Besitzer, womit eine zusitzliche Inanspruchnahme des Vorsitzenden wihrend der Hauptver-
handlung verbunden ist, die Moglichkeit vor, die Verkiindung des Urteils fiir drei Arbeitstage auszusetzen
(im bezirksgerichtlichen Verfahren soll dies weiterhin fiir blof einen Tag zuldssig sein, vgl. § 458 Abs. 4
StPO).

Zu Artikel I Z 20, 22, 24, 26 und 27 sowie zu Artikel II (§§ 270 Abs. 1 und 4, 271b, 342, 458 Abs. 2
und 488 Z 7 StPO; § 32 Abs. 2 JGG):

Die Anderung des Abs. 1 (Entfall der Unterschrift des Schriftfiihrers) erklért sich aus der Neuregelung
der Protokollfithrung und dem zulédssigen Verzicht auf einen Schriftfiihrer.

Aus Effizienz- und Sparsamkeitserwigungen wird vorgeschlagen, auch im schéffengerichtlichen Verfah-
ren die gekiirzte Urteilsausfertigung unter den bereits bisher im Einzelrichterverfahren vorgesehenen
Voraussetzungen (Verhdngung einer ein Jahr nicht libersteigenden Freiheitsstrafe) zuzulassen. Eine ge-
kiirzte Urteilsausfertigung soll jedenfalls unzulédssig sein, wenn eine mit Freiheitsentziehung verbundenen
MaBnahme angeordnet wird oder mit der Verurteilung die Rechtsfolge des Amtsverlusts verbunden ist.
Die Ausfertigung des Urteils in gekiirzter Form soll jedoch anders als nach geltendem Recht stets dann
zulissig sein, wenn die Parteien auf Rechtsmittel verzichtet oder innerhalb der hiefiir offenstehenden Frist
ein solches nicht angemeldet haben. Freispruch oder - im Falle einer Verurteilung - ein ,umfassendes und
durch die iibrigen Ergebnisse der Verhandlung unterstiitztes Gestindnis“ sollen hingegen nicht mehr
Zulassigkeitsvoraussetzungen fiir eine gekiirzte Urteilsausfertigung sein (§ 270 Abs. 4).

Der Systematik der StPO folgend, wonach im bezirksgerichtlichen Verfahren und im Verfahren vor dem
Einzelrichter des Gerichtshofs erster Instanz blof die Abweichungen vom ,Normalfall“ des schéffenge-
richtlichen Verfahrens nach dem XVIIL und XVIII. Hauptstiick geregelt werden, sollen Zuldssigkeit und
notwendiger Inhalt einer gekiirzten Urteilsausfertigung im § 270 Abs. 4 und im § 458 Abs. 2 blof die
Abweichungen fiir das bezirksgerichtliche Verfahren geregelt werden; § 488 Z 7 kann daher ersatzlos
entfallen.

Korrespondierend mit der Zulassung der gekiirzten Urteilsausfertigung soll auch der Protokollsvermerk
im schéffengerichtlichen Verfahren erméglicht werden (§ 271b). Diese Méglichkeit soll allerdings an die
Voraussetzung gekniipft werden, dass der gesamte Verlauf der Hauptverhandlung durch Bild- oder Ton-
aufnahme aufgezeichnet wird (§ 271a), um zu vermeiden, dass im Fall von Vertagungen zwar das Proto-
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koll der fritheren Verhandlungstage, nicht jedoch jenes iiber die dem Urteil unmittelbar vorangehende
Verhandlung zur Verfiigung steht. Die Anordnung der Bild- und Tonaufnahme der gesamten Verhand-
lung soll insoweit durch den Anreiz der daran gekniipften Zuldssigkeit eines Protokollsvermerks gefordert
werden.

Fiir das bezirksgerichtliche Verfahren und fiir das Verfahren vor dem Einzelrichter des Gerichtshofs ers-
ter Instanz soll allerdings aus ZweckmiBigkeitsgriinden die Aufnahme des gesamten Verlaufes der Ver-
handlung ( 271b StPO) nicht erforderlich sein, um das Urteil gekiirzt ausfertigen und das Protokoll durch
einen Vermerk ersetzen zu kénnen (§ 458 Abs. 2).

Im geschworenengerichtlichen Verfahren sollen wiederum gekiirzte Urteilsausfertigung und Protokolls-
vermerk jedenfalls ausgeschlossen bleiben (§ 342).

Die Anderung des § 32 Abs. 2 JGG beinhaltet bloB eine Anpassung der Verweisung auf die nunmehr
systematisch neu geordneten Bestimmungen der StPO tiber die Zuldssigkeit eines Protokollsvermerks.

Zu Artikel 1 Z 23 (§ 276a StPO):

In Anlehnung an den Vorschlag, die Zweimonatsfrist des § 276a ersatzlos abzuschaffen (siehe Brandstet-
ter, GA 15. OJT, aa0, 28 £.), soll das Erfordernis der Wiederholung der Verhandlung und somit die Neu-
durchfiihrung des Beweisverfahrens nur dann gelten, wenn die Parteien nicht auf diese Wirkupg einer
mehr als zweimonatigen Unterbrechung der Hauptverhandlung verzichten. Diese vorgeschlagene Ver-
zichtsmoglichkeit der Parteien soll insbesondere bei Grofiverfahren oder im Fall der Notwendigkeit der
Einholung eines erginzenden Gutachtens frustrierten Verfahrensaufwand bzw. Hauptverhandlungen ohne
wirklichen Inhalts vermeiden, wobei hinzuzufiigen wire, dass es schon bisher geniigte, die bei Uber-
schreitung der Frist angeordnete Wiederholung der Verhandlung dadurch zu vermeiden, dass — mit Zu-
stimmung des Staatsanwaltes und des Angeklagten — der bis dahin vorliegende Akteninhalt verlesen wird
(§ 252 Abs. 1 Z 4 StPO).

Zu Artikel II1 Z 2 (§ 60 JGG)

Nach der geltenden Fassung des § 60 JGG ist die Arbeitsvergiitung den wegen einer Jugendstraftat verur-
teilten Personen in gleicher Weise wie Erwachsenen gutzuschreiben. Im Ubrigen sind sie zur Leistung
eines Beitrages zu den Kosten des Strafvollzuges nicht verpflichtet. Dies bedeutet, dass ein Strafgefange-
ner keinen Beitrag zu den Vollzugskosten leisten muss, wenn er wegen einer Jugendstraftat verurteilt
wurde, selbst wenn er mittlerweile bereits seit langem erwachsen ist. Dies erscheint nicht sachgerecht.
Die Ausnahme von der Leistung eines Vollzugskostenbeitrages soll daher fiir den Zeitraum eingeschrénkt
werden, in dem der Verurteilte dem Jugendstrafvollzug unterstellt ist (gemaB § 55 Abs. 3 JGG ist dies
langstens bis zur Vollendung des 27. Lebensjahres moglich).

Zu Artikel ITI (Anderungen des EU-JZG)
ZuZ1(§26 EU-JZG)
Die fehlerhafte Absatzbezeichnung soll richtig gestellt werden.

ZnZ2(§77 EU-JZG)

Luxemburg hat am 24. Mai 2004 gegeniiber dem Generalsekretariat des Rates im Sinne von Artikel 32
des Rahmenbeschlusses des Rates vom 13. Juni 2002 iiber den Europiischen Haftbefehl und die Uberga-
beverfahren zwischen den Mitgliedstaaten, AB1 L 190 vom 18. Juni 2002, erklirt, sein innerstaatliches
Umsetzungsgesetz vom 17. Mérz 2004 nur auf nach dem 7. August 2002 begangene Handlungen anzu-
wenden. Dieser Erklirung Luxemburgs wurde von keinem Mitgliedstaat widersprochen, so dass von einer
vblkerrechtlichen Verbindlichkeit ausgegangen werden muss, obwoh! die Erklirung nach Artikel 32 des
Rahmenbeschlusses als verspitet anzusehen ist. Die vorgeschlagene Anderung des Abs. 6 soll dieser
gednderten volkerrechtlichen Lage Rechnung tragen.

Der Rahmenbeschluss des Rates iiber die Vollstreckung von Entscheidungen iiber die Sicherstellung von
Vermogensgegenstinden oder Beweismitteln in der EU, ABI L 196/45 vom 2.8.2003 wurde durch die
Bestimmungen der §§ 45 bis 51 EU-JZG umgesetzt. Im Einklang mit Art. 14 des RB wurde in § 77 Abs.7
vorgesehen, dass die betreffenden Bestimmungen mit 2. August 2005 in Kraft treten. In der Erklarung des
Europédischen Rates zum Kampf gegen den Terrorismus vom 25. Mérz 2004 wurden die MS allerdings
aufgefordert, den RB bereits bis zum 31. Dezember 2004 umzusetzen. Dieser Aufforderung soll entspro-

chen werden.
Zu Artikel IV (Anderungen des ARHG)

Nach § 55 Abs.]1 ARGH ist zur Erledigung eines Rechtshilfeersuchens in der Regel das Bezirksgericht
zustindig. Lediglich in den Fillen, in denen die Entscheidung nach der StPO der Ratskammer vorbehal-
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ten ist sowie in einigen ausdriicklich angefiihrten Fillen ist eine Zustdndigkeit des Gerichtshofs erster
Instanz vorgesehen.

Nach § 149b Abs.1 StPO idF BGBI I Nr.134/2002 fillt die Anordnung der Uberwachung der Telekom-
munikation in den Fillen des § 149 a Abs. 2 Z 1 und 2, sofern nicht § 149a Abs. 3 zur Anwendung
kommt, abweichend von der fritheren Rechtslage in die Zustdndigkeit des Untersuchungsrichters.

Die vorgesehene Novellierung erweist sich daher als erforderlich, um hinsichtlich der Erledigung eines
entsprechenden Rechtshilfeersuchens an der bestehenden Zustindigkeit des Gerichtshofs erster Instanz
festhalten zu kénnen.

Zu Artikel V (Anderungen des Staatsanwaltschaftsgesetzes):

Die Republik Osterreich hat wiederholt in Amtshaftungsverfahren die Haftung fiir eine geltend gemachte
Rechtsverletzung eines Organs einer staatsanwaltschaftlichen Behorde unter anderem wegen Nichtvorla-
ge der betreffenden Tagebiicher nicht abwenden konnen. Finanzprokuratur (bereits im Aufforderungsver-
fahren nach § 8 Abs. 1 AHG) und Gericht soll daher in Amtshaftungsverfahren Einsicht in die Tagebii-
cher gewidhrt werden kénnen.
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