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AGPHE

REPUBLIK OSTERREICH
BUNDESMINISTERIUM FUR JUSTIZ

BMJ-B4.000/0017-1 1/2008 Museumstralke 7
1070 Wien
An das Briefanschrift
Prasidium des Nationalrats 1016 Wien, Postfach 63
Parlament .
. e-mail
1017 Wien kzl.b@bmj.gv.at
Teletfon Telefax

(01) 52152-0" (01) 52152 2829

Sachbearbeiter(in); Mag. Ulrich Pesendorfer
*Durchwahi: 2732

Betrifft: Entwurf zum Familienrechts-Anderungsgesetz 2008;
Begutachtungsverfahren.

Das Bundesministerium fur Justiz beehrt sich, den Entwurf des Familienrechts-
Anderungsgesetzes 2008 samt Erlauterungen mit dem Ersuchen um Kenntnisnahme
zu Ubermittein.

Die im Begutachtungsverfahren befassten Stellen wurden um Stellungnahme bis
24. Juni 2008

ersucht.

Es darf darauf hingewiesen werden, dass der Gesetzesentwurf auch auf der Website
des Bundesministeriums fur Justiz (www.bmj.gv.at) zur Einsicht und zum Download
bereit steht.

13. Mai 2008
Fir die Bundesministerin:
Dr. Georg Kathrein

Elektronisch gefertigt
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Entwurf

Bundesgesetz, mit dem das allgemeine biirgerliche Gesetzbuch, das Ehegesetz, das
Unterhaltsvorschussgesetz, das Urheberrechtsgesetz, das Mietrechtsgesetz, das
Privatstiftungsgesetz, die  Jurisdiktionsnorm, die Zivilprozessordnung, das
AuBerstreitgesetz, die Exekutionsordnung, die Notariatsordnung, das Strafgesetzbuch, die
Strafprozessordnung, das Tilgungsgesetz und das Familienberatungsforderungsgesetz
geiindert werden (Familienrechts-Anderungsgesetz 2008 — FamRAG 2008)

Der Nationalrat hat beschlossen:

Inhaltsverzeichnis

Artikel I Anderung des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches
Artikel I Anderung des Ehegesetzes

Artikel [l Anderung des Unterhaltsvorschussgesetzes

Artikel IV Anderung des Urheberrechtsgesetzes

Artikel V Anderung des Mietrechtsgesetzes

Artikel VI Anderung des Privatstiftungsgesetzes

Artikel VII  Anderung der Jurisdiktionsnorm

Artikel VIII  Anderung der Zivilprozessordnung

Artikel IX  Anderung des AuBerstreitgesetzes

Artikel X Anderung der Exekutionsordnung

Artikel XI  Anderung der Notariatsordnung

Artikel XII  Anderung des Strafgesetzbuches

Artikel XIII Anderung der Strafprozessordnung

Artikel XIV  Anderung des Tilgungsgesetzes

Artikel XV Anderung des Familienberatungsforderungsgesetzes
Artikel XVI  Schluss- und Ubergangsbestimmungen

Artikel |
Anderung des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches

Das allgemeine biirgerliche Gesetzbuch, JGS Nr. 946/1811, zuletzt geéindert durch das Bundesgesetz
BGBI. I Nr. 113/2006, wird wie folgt gedndert:

1. Dem § 90 wird folgender Abs. 3 angefiigt:

»(3) Jeder Ehegatte hat dem anderen in der Ausiibung der Obsorge fiir dessen Kinder in
angemessener Weise beizustehen und ihn zu vertreten, wenn es die Umsténde erfordern.”

2. Dem § 137 wird folgender Abs. 4 angefiigt:

»(4) Eine mit einem Elternteil und dessen minderjihrigem Kind nicht nur voriibergehend im
gemeinsamen Haushalt lebende volljdhrige Person, die in einem familidren Verhiltnis (Art. 8 MRK) zum
Elternteil steht, hat Alles den Umstidnden nach Zumutbare zu tun, um das Kindeswohl zu schiitzen.“
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3. § 181 lautet:
»3 181. (1) Die Bewilligung darf nur erteilt werden, wenn folgende Personen der Annahme
zustimmen:
1. die Eltern des minderjdhrigen Wahlkindes;
2. der Ehegatte des Annehmenden;
3. der Ehegatte des Wahlkindes;
4. das iiber 14 Jahre alte Wahlkind.
(2) Das Zustimmungsrecht nach Abs. 1 entfillt, wenn die zustimmungsberechtigte Person als
gesetzlicher Vertreter des Wahlkindes den Annahmevertrag geschlossen hat, wenn sie zu einer

verstindigen AuBerung nicht nur voriibergehend unfihig ist oder wenn der Aufenthalt einer der in Abs. 1
Z 1 bis 3 genannten Personen seit mindestens sechs Monaten unbekannt ist.

(3) Das Gericht hat die verweigerte Zustimmung einer der in Abs. 1 Z 1 bis 3 genannten Personen
auf Antrag eines Vertragsteiles zu ersetzen, wenn keine gerechtfertigten Griinde flir die Weigerung
vorliegen.*

4. Dem § 215 wird folgender Abs. 3 angefiigt:

»(3) Der Jugendwohlfahrtstriger hat ein Verfahren zur Anerkennung oder Nichtanerkennung von
auslidndischen Entscheidungen iiber die Annahme an Kindes statt einzuleiten, wenn dies zur Wahrung der
berechtigten Interessen eines unter 18 Jahre alten Wahlkindes erforderlich ist.”

5. § 364c lautet:

»8 364c. Ein vertragsmiBiges oder letztwilliges VerduBerungs- oder Belastungsverbot hinsichtlich
einer Sache oder eines dinglichen Rechtes verpflichtet nur den ersten Eigentiimer, nicht aber seine Erben
oder sonstigen Rechtsnachfolger. Gegen Dritte wirkt es dann, wenn es zwischen Ehegatten,
Lebensgefdhrten, Eltern und Kindern, Wahl- oder Pflegekindern oder deren Ehegatten begriindet und im
6ffentlichen Buche eingetragen wurde.*

6. § 543 wird aufgehoben.
7. Die §§ 669 bis 671 samt Randschrift werden aufgehoben.
8. § 788 lautet:

»§ 788. Was der Erblasser bei Lebzeiten einem Kind zur Ausstattung, unmittelbar zum Antritt eines
Amtes oder eines Gewerbes gegeben oder zur Bezahlung der Schulden eines volljdhrigen Kindes
verwendet hat, wird in den Pflichtteil eingerechnet.“

9. Die Uberschrifien zum 28. Hauptstiick lauten:

»Achtundzwanzigstes Hauptstiick

Von den Ehepakten und dem Anspruch auf Ausstattung*

10. § 1217 samt Uberschrift lautet:
»Ehepakte

§ 1217. Ehepakte heiflen diejenigen Vertrige, welche im Hinblick auf die eheliche Verbindung tiber
das Vermdogen geschlossen werden. Sie haben vorziiglich die Giitergemeinschaft und den Erbvertrag zum
Gegenstand.*

11. Die §§ 1218, 1219, 1224 bis 1232 samt Randschriften werden aufgehoben.

12. § 1220 lautet:

»§ 1220. Besitzt ein Kind kein eigenes, zu einer angemessenen Ausstattung hinléngliches Vermogen,
so sind Eltern oder GroBeltern nach der Reihenfolge und nach den Grundsétzen, nach denen sie fiir den
Unterhalt der Kinder zu sorgen haben, verpflichtet, den Kindern oder Enkelkindern bei ihrer
Verehelichung eine Ausstattung zu geben oder dazu verhiltnismiBig beizutragen.*

13.In§ 1221

a) werden die Worte .eines anstindigen Heiratsgutes“ durch die Worte ,einer angemessenen
Ausstattung® ersetzt,
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b) werden die Worte ,ein angemessenes Heiratsgut™ durch die Worte ,,eine angemessene Ausstattung*
ersetzt.
14. § 1222 lautet:

»§ 1222. Wenn ein Kind ohne Wissen oder gegen den Willen seiner Eltern sich verehelichet hat, und
das Gericht die Ursache der Missbilligung begriindet findet, so sind die Eltern selbst in dem Falle, dass
sie in der Folge die Ehe genehmigen, nicht schuldig, ihm eine Ausstattung zu geben.“

15. § 1223 lautet:

»§ 1223. Hat ein Kind seine Ausstattung schon erhalten und sie, wenn auch ohne sein Verschulden,
verloren, so ist es nicht mehr — selbst nicht in dem Falle einer weiteren Ehe — berechtigt, eine neue zu
fordern.*

16. Die Randschrift zu § 1233 wird durch folgende Uberschrift ersetzt:
»Giitergemeinschaft®

17.In§ 1237

a) lautet die Uberschrift:
»Gesetzlicher ehelicher Giiterstand

b) werden nach den Worten ,hat der andere die Worte ,,,solange die Ehe besteht,” eingefiigt.
18. Die §§ 1242, 1244 und 1245 samt Randschrifien werden aufgehoben.

19. Die §§ 1255 bis 1261, 1263 und 1264 samt Randschriften werden aufgehoben.

20. In § 1265

a) wird die Randschrift durch folgende Uberschrifi ersetzt:
sNichtigerklirung der Ehe“

b) entfdllt der Klammerausdruck ,,(§ 102)".

21. § 1266 samt Uberschrift lautet:
»3cheidung oder Aufhebung der Ehe

§ 1266. Im Fall einer Scheidung oder Aufhebung der Ehe mit gleichteiligem oder ohne Verschulden
oder einer Scheidung im Einvernehmen sind die Ehepakte fiir beide Teile erloschen, sofern keine andere
Vereinbarung getroffen wurde. Ansonsten gebiihrt dem schuldlosen oder minderschuldigen Ehegatten
nicht nur volle Genugtuung, sondern ab dem Zeitpunkt der Scheidung alles dasjenige, was ihm in den
Ehepakten auf den Fall des Uberlebens bedungen worden ist. Das Vermdgen, worilber eine
Giitergemeinschaft bestanden hat, wird wie im Falle des Todes geteilt, und das Recht aus einem
Erbvertrag bleibt dem Schuldlosen oder Minderschuldigen auf den Todesfall vorbehalten. Die gesetzliche
Erbfolge (§§ 757 - 759) kann ein geschiedener, obgleich schuldloser oder minderschuldiger Ehegatte
nicht ansprechen.*

22. In § 1486 werden am Schluss der Z 6 der Punkt durch einen Strichpunkt ersetzt und folgende Z 7
angefiigt:
»1- von Ausstattungen.

Artikel 11
Anderung des Ehegesetzes

Das Ehegesetz, dRGBL I S. 807, zuletzt gesndert durch das Bundesgesetz BGBI. I Nr. 92/2006, wird
wie folgt getndert:

1. Im § 82 Abs. 2 erster Satz wird nach der Wendung ,,ist in die Aufteilung dann einzubeziehen,” folgende
Wortfolge eingefiigt:

»wenn dies vereinbart wurde,*
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2. § 87 Abs. I lautet:

,»(1) Fir die Enewohnung kann das Gericht, wenn sie kraft Eigentums oder eines anderen dinglichen
Rechtes eines oder beider Ehegatten beniitzt wird, die Ubertragung des Eigentums oder des dinglichen
Rechtes von einem auf den anderen Ehegatten oder die Begriindung eines schuldrechtlichen
Rechtsverhdltnisses zugunsten eines Ehegatten gegen ein nach Billigkeit festzusetzendes Entgelt
anordnen. Die Ubertragung des Eigentums oder eines dinglichen Rechts an einer Ehewohnung nach § 82
Abs. 2 konnen die Ehegatten durch Vereinbarung ausschliefien.

3. § 97 Abs. I lautet:

»(1) Auf den Anspruch auf Aufteilung ehelichen Gebrauchsvermogens nach den §§ 81 bis 96 kann
im Voraus rechtswirksam nicht verzichtet werden; auf Vereinbarungen ist im Verfahren iiber die
Aufteilung nach Mafigabe der Billigkeit (§ 83) Bedacht zu nehmen, wobei auch zu beriicksichtigen ist, ob
der Vereinbarung eine rechtliche Beratung vorausgegangen ist. Vereinbarungen, die die Aufteilung
ehelicher Ersparnisse im Voraus regeln, bediirfen zu ihrer Rechtswirksamkeit der Form eines
Notariatsakts.“

Artikel I1I
Anderung des Unterhaltsvorschussgesetzes 1985

Das Unterhaltsvorschussgesetz 1985, BGBI. Nr. 451, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz
BGBI. [ Nr. 112/2003, wird wie folgt gedndert:

1. § 372 lautet:

,»2. der Unterhaltsschuldner nach Eintritt der Vollstreckbarkeit den laufenden Unterhaltsbeitrag nicht
zur Génze leistet sowie das Kind dem Antrag auf Vorschussgewidhrung die Kopie eines
Exekutionsantrages nach § 294a EO oder, sofern der Unterhaltsschuldner offenbar keine
Gehaltsforderung oder keine andere in fortlaufenden Beziigen bestehende Forderung hat, eines
Exekutionsantrages auf bewegliche korperliche Sachen unter Beriicksichtigung von § 372 EO
anschlieBt; lebt der Unterhaltsschuldner im Ausland und muss im Ausland Exekution gefiihrt
werden, so hat das Kind dem Antrag auf Vorschussgewdhrung die Kopie eines Antrages auf
Vollstreckung nach dem Ubereinkommen iiber die Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen
im Ausland, BGBI. Nr.316/1969, dem Auslandsunterhaltsgesetz, BGBI. Nr. 160/1990, eines
vergleichbaren Antrages bei der im Inland zur Bearbeitung zustindigen Behorde oder eines
Antrages, mit dem entsprechende VollstreckungsmaBnahmen unmittelbar im Ausland eingeleitet
wurden, anzuschlieBen.«

2. In § 4 werden der Strichpunkt am Ende der Z 4 durch einen Punkt ersetzt und die Z 5 aufgehoben.
3. In§ 6 Abs. 2 werden

a) im Einleitungssatz der Ausdruck ,,§§ 5 Z 4 und 7% durch den Ausdruck ,,§§ 5 Abs. 4 und 7,

b) in Z 1 die Wendung ,.ein Viertel durch die Wendung ,,vierzig Prozent®,

¢) in Z 3 die Wendung ,.drei Viertel* durch die Wendung ,,sechzig Prozent™

ersetzt.

4.In§7

a) lautet Abs. 1 Z 1:
»1.in den Fillen der §§ 3 und 4 Z 1 sich aus der Aktenlage ergibt, dass die im Exekutionstitel
festgesetzte Unterhaltspflicht nicht (mehr) besteht oder, der gesetzlichen Unterhaltspflicht nicht
entsprechend, zu hoch festgesetzt ist;*

b) wird dem Abs. 2 folgender Satz angefiigt:

»Der Beschluss, mit dem Vorschiisse nach den §§ 3 oder 4 Z 1, 2 oder 4 gew#hrt wurden, ist mit der
Beendigung der Freiheitsentziehung auf Antrag oder, falls das Gericht hievon verstindigt wurde, von
Amts wegen ohne Priifung der Voraussetzungen der Gewihrung wieder in Geltung zu setzen, wenn das
Kind zu diesem Zeitpunkt noch minderjéhrig ist; der Zeitraum, fiir den die Vorschiisse gewihrt wurden,
ist dabei um die Dauer der Vorschussgewihrung nach § 4 Z 3 zu verlingern.”
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5. In § 8 wird das Wort ,,drei** durch das Wort , funf* ersetzt.

6. § 9 Abs. 3 zweiter Satz lautet:

»Im Fall der Vorschussgewihrung bloB nach § 4 Z 2 oder 3 ist der Jugendwohlfahrtstréiger zu entheben,
wenn er zur Durchsetzung des Unterhaltsanspruchs des Kindes nach der Lage des Falles nichts
beizutragen vermag und keine Riickstinde aus Vorschiissen nach § 3 oder § 4 Z 1 oder 4 bestehen.

7. Nach dem § 10 wird folgender § 10a samt Uberschrift eingefiigt:
»Besondere Verfahrensbestimmungen
§ 10a. In Verfahren nach diesem Bundesgesetz findet ein Kostenersatz nicht statt.”

8 In§ 13

a) wird der Beistrich am Ende des Abs. 1 Z 1 durch einen Strichpunkt ersetzt und folgende Wendung
angefigt:

»richtet sich die Hohe der Vorschiisse nach § 6 Abs. 2, so ist anstelle der Bestimmung eines festen
Betrages auszusprechen, dass der monatliche Vorschuss in der jeweiligen Hohe nach § 6 Abs. 2 gewihrt
wird,*;

b) wird in Abs. 1 Z 5 der Ausdruck ,,§ 4 7.2, 3 oder 4“ durch den Ausdruck ,,§ 4 7 2 oder 3 ersetzt.

¢) lautet Abs. 2:

»(2) AuBerdem ist in dem Beschluss auf die Mitteilungspflicht nach § 21 und die Ersatzpflicht nach
§ 22 zu verweisen. Falls sich die Hohe der Vorschiisse nach § 6 Abs. 2 richtet, so sind auch die
Altersgruppen und die aktuellen festen Betrige nach § 6 Abs. 2 anzufithren. Es ist darauf hinzuweisen,
dass der Pridsident des Oberlandesgerichtes die Auszahlung der Vorschilsse im Rahmen der
Geltungsdauer des Bewilligungsbeschlusses dem jeweils aktuellen Richtsatz nach § 6 Abs. 1 und dem
Alter des Kindes entsprechend ohne weitere Antragstellung der Hohe nach anzupassen hat.*

9. § 16 Abs. 2 erster Satz lautet:

»Wird gegen den Bewilligungsbeschluss Rekurs erhoben, so hat das Erstgericht oder das Rekursgericht,
soweit durch die vorgetragenen Einwendungen begriindete Bedenken an der Richtigkeit der
angefochtenen Entscheidung bestehen, unverziiglich mit Beschluss anzuordnen, dass mit dem Vollzug bis
zum Eintritt der Rechtskraft des Bewilligungsbeschlusses innegehalten wird.

10. In § 18 Abs. 1 wird das Wort ,drei durch das Wort ,,fiinf* ersetzt.

11. In g 19 erhdlt der bisherige Abs. 3 die Absatzbezeichnung ,,(4)“; folgender Abs. 3 wird eingefiigt:

»(3) Als Anderung der Vorschiisse im Sinn von Abs. 1 und 2 gilt auch, wenn die Vorschiisse
zunéchst auf Grund des § 4 Z 4 oder einer einstweiligen Verfligung gewihrt werden und danach der
Unterhaltsbeitrag (endgiiltig) festgesetzt wird.“

12. § 21 lautet:

»§ 21. Der gesetzliche Vertreter des Kindes und diejenige Person, in deren Pflege und Erziehung
sich das Kind befindet, der Zahlungsempfinger sowie der Unterhaltsschuldner haben dem Gericht
unverziiglich den Eintritt jedes Grundes fiir die Herabsetzung oder Einstellung der Vorschiisse
mitzuteilen.“

13. In § 22 erhalten die bisherigen Abs. 2 und 3 die Absatzbezeichnung ,,(3) und ,,(4)¢; die Abs. I und 2
lauten:

»(1) Fir Vorschiisse, die aufgrund eines im Rechtsmittelverfahren gednderten oder aufgehobenen
Beschlusses oder entgegen einer Herabsetzung oder Einstellung der Vorschiisse zu Unrecht gezahlt
worden sind, haften der gesetzliche Vertreter des Kindes und diejenige Person, in deren Pflege und
Erziehung sich das Kind befindet, der Zahlungsempfiénger sowie der Unterhaltsschuldner zur ungeteilten
Hand, jedoch nur derjenige, der die Gewihrung der Vorschiisse durch unrichtige Angaben in der
Erkliarung (§ 11 Abs.2) oder durch Verletzung der Mitteilungspflicht (§ 21) vorsétzlich oder grob
fahrldssig veranlasst oder die Vorschiisse vorsitzlich oder grob fahrlissig fiir den Unterhalt des Kindes
verbraucht hat.
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(2) Hilfsweise hat das Kind die zu Unrecht gewihrten Vorschiisse zuriickzuzahlen, soweit diese
nicht gemédB Abs. 1 hereingebracht werden konnen und sie nicht nach § 19 Abs. 1 letzter Halbsatz
einbehalten oder fiir den Unterhalt des Kindes verbraucht worden sind.*,

14. In § 24 erster Satz wird die Wendung ,,in der Hohe der Hilfte* durch die Wendung ,,in Hohe* ersetzt.

15. In § 26 Abs. 1 wird der Ausdruck ,,§§ 3 und 4 Z 1, 4 und 5 durch den Ausdruck ,,§§ 3 und 4 Z 1 und
4% ersetzt.

16.In§ 27

a) entfdllt in Abs. 1 die Wortfolge ,,die Forderung des Kindes auf die innerhalb von sechs Monaten vor der
Stellung des Antrags auf Vorschussgewihrung fillig gewordenen Unterhaltsbeitrige, weiter;

b) wird in Abs. 3 das Wort ,ihre* durch das Wort ,,seine* ersetzt,

17. § 28 Abs. 2 lautet:

»(2) Der Beschluss iiber die Gewidhrung der Vorschiisse nach §4 Z 2 gilt als Exekutionstitel. Im
Exekutionsantrag hat der Président des Oberlandesgerichtes die Hhe des zu vollstreckenden Anspruchs
nach § 6 Abs. 2 ziffernmiBig anzugeben; die Betrdge sind nachvollziehbar darzulegen. Eines Nachweises
nach § 10 EO hinsichtlich der Betrige nach § 6 Abs. 2 bedarf es nicht. Ein fiir den Zeitraum der
Vorschussgewdhrung allenfalls bestehender Exekutionstitel auf Leistung des Unterhalts erlischt
insoweit.”

18. In § 33 Abs. 1 werden
a) im zweiten Satz das Wort ,,funt* durch das Wort ,,acht”,

b) im letzten Satz die Wortfolge ,,Bundesminister fir Familie, Jugend und Konsumentenschutz** durch die
Wortfolge ,,Bundesminister fiir Gesundheit, Familie und Jugend“

ersetzt.
19. In § 36 Abs. 2 werden

a) in Z 1 die Wortfolge ,Bundesminister fir Umwelt, Jugend und Familie” durch die Wortfolge
,»Bundesminister fiir Gesundheit, Familie und Jugend“,

b) in Z 2 die Wortfolge ,,Bundesminister flir Arbeit und Soziales* durch die Wortfolge ,,.Bundesminister
fur Soziales und Konsumentenschutz*

ersetzt.

20. Nach § 36 wird folgender § 37 samt Uberschrift eingefiigt:
»In-Kraft-Treten und Ubergangsbestimmungen

§37. (1) Die §§3,4,6,7,8,9, 10a, 13, 16, 18, 19, 21, 22, 24, 26, 27, 28, 33 und 36 in der Fassung
des Bundesgesetzes BGBI. [ Nr. XXX/XXXX treten mit 1. Jinner 2009 in Kraft.

(2) Die §§3 722, 8, 10a, 18 Abs. 1, 24 und 27 Abs. 1 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. 1
Nr. XXX/XXXX sind auf Verfahren nach diesem Bundesgesetz anzuwenden, flir die der
verfahrenseinleitende Antrag nach dem 31. Dezember 2008 bei Gericht eingelangt ist oder die nach dem
31. Dezember 2008 von Amts wegen eingeleitet worden sind.

(3)Die §§4 Z5 und 26 Abs. 1 sind in der bisher geltenden Fassung flir Verfahren weiter
anzuwenden, flir die der verfahrenseinleitende Antrag vor dem 1. Janner 2009 bei Gericht eingelangt ist.

(4) Der Prisident des Oberlandesgerichtes hat mit 1. Janner 2009 die Unterhaltsvorschiisse fiir alle
zu diesem Zeitpunkt wirksamen Gewidhrungsbeschliisse in den Fillen des §4 Z 2, 3 und 4 mit dem
erhohten Betrag des §6 Abs.2 Z 1 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. XXX/XXXX
auszuzahlen.

(5)§ 6 Abs. 2 Z 3 ist in der bisher geltenden Fassung weiter anzuwenden, wenn das Kind am 1.
Janner 2009 das 14. Lebensjahr bereits vollendet hat.

(6) Die §§ 7 Abs. 1 Z 1,9 Abs. 3 und 13 Abs. 1 und 2 sind in der bisher geltenden Fassung weiter
anzuwenden, wenn die jeweilige erstinstanzliche Entscheidung vor dem 1. Janner 2009 getroffen wurde.
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(7) § 7 Abs. 2 ist in der bisher geltenden Fassung weiter anzuwenden, wenn die Beendigung der
Freiheitsentziehung vor dem 1. Janner 2009 erfolgt ist.

(8) § 10a in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. XXX/XXXX ist fiir alle Verfahren nach
diesem Bundesgesetz anzuwenden, fiir die der verfahrenseinleitende Antrag nach dem 31. Dezember
2008 bei Gericht einlangt.

(9) § 16 Abs. 2 ist in der bisher geltenden Fassung weiter anzuwenden, wenn der Rekurs vor dem 1.
Janner 2009 bei Gericht eingelangt ist.

(10) § 19 Abs. 3 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. [ Nr. XXX/XXXX ist auf Verfahren
anzuwenden, in denen der Antrag auf Vorschussgewdhrung auf Grund des §4 Z4 oder einer
einstweiligen Verfiigung nach dem 31. Dezember 2008 bei Gericht eingelangt ist.

(11) § 22 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBL I Nr. XXX/XXXX ist auf Handlungen und
Unterlassungen anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 2008 vorgenommen werden.

(12) § 28 Abs. 2 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. XXX/XXXX ist auf Verfahren
anzuwenden, fiir die der Exekutionsantrag durch den Prisidenten des Oberlandesgerichtes nach dem 31.
Dezember 2008 bei Gericht eingelangt ist.

Artikel 1V
Anderung des Urheberrechtsgesetzes

Das Urheberrechtsgesetz, BGBI. Nr. 111/1936 zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. I Nr.
81/2006, wird wie folgt geéindert:

1. § 55 Abs. 1 lautet:

»(1) Von einem auf Bestellung geschaffenen Bildnis einer Person diirfen, wenn nichts anderes
vereinbart ist, der Besteller und seine Erben sowie der Abgebildete und nach seinem Tode die mit ihm in
gerader Linie Verwandten und sein iiberlebender Ehegatte oder Lebensgefiihrte einzelne Lichtbilder
herstellen oder durch einen anderen, auch gegen Entgelt, herstellen lassen.

2. $ 75 Abs. I lautet:

»(1) Von einem auf Bestellung aufgenommenen Lichtbildnis einer Person diirfen, wenn nichts
anderes vereinbart ist, der Besteller und seine Erben sowie der Abgebildete und nach seinem Tode die mit
ihm in gerader Linie Verwandten und sein iberlebender Ehegatte oder Lebensgefihrte einzelne
Vervielfiltigungsstiicke herstellen oder durch einen anderen, auch gegen Entgelt, herstellen lassen, in
einem photographischen Verfahren aber nur dann, wenn sie sich in einem solchen Verfahren hergestellte
Vervielfiltigungsstiicke von dem Berechtigten tiberhaupt nicht oder nur mit unverhéltnismaBig grofien
Schwierigkeiten beschaffen kénnen.*

3. §77 Abs. 2 lautet:

»(2) Nahe Angehorige im Sinne des Absatzes 1 sind die Verwandten in auf- und absteigender Linie
sowie der iberlebende Ehegatte oder Lebensgefihrte. Die mit dem Verfasser im ersten Grade
Verwandten und der iiberlebende Ehegatte oder Lebensgefihrte genieBen diesen Schutz Zeit ihres
Lebens, andere Angehorige nur, wenn seit dem Ablauf des Todesjahres des Verfassers zehn Jahre noch
nicht verstrichen sind.“

Artikel V
Anderung des Mietrechtsgesetzes

Das Mietrechtsgesetz, BGBI. Nr. 520/1981, zuletzt geindert durch das Bundesgesetz BGBI. I Nr.
124/2006, wird wie folgt gedndert:

$ 12 Abs. 1 lautet:

,»(1) Der Hauptmieter einer Wohnung, der die Wohnung verlisst, darf seine Hauptmietrechte an der
Wohnung seinem Ehegatten, seinem verschieden- oder gleichgeschlechtlichen Lebensgefihrten,
Verwandten in gerader Linie einschlieBlich der Wahlkinder oder Geschwistern abtreten, falls der Ehegatte
oder die Verwandten in gerader Linie einschlieBlich der Wahlkinder mindestens die letzten zwei Jahre,
der Lebensgefihrte oder die Geschwister mindestens die letzten fiinf Jahre mit dem Hauptmieter im
gemeinsamen Haushalt in der Wohnung gewohnt haben. Dem mehrjdhrigen Aufenthalt in der Wohnung
ist es gleichzuhalten, wenn der Angehorige die Wohnung seinerzeit mit dem bisherigen Mieter

9von 70




10von 70 198/ME XXII1. GP - Entwurf gescannt

gemeinsam bezogen hat, beim Ehegatten auch, wenn er seit der SchlieBung der Ehe und bei Kindern
auch, wenn sie seit ihrer Geburt in der Wohnung gewohnt haben, mag auch ihr Aufenthalt in der
Wohnung noch nicht die vorgeschriebene Zeit gedauert haben. Der Eintritt in das Hauptmietrecht nach §§
87 und 88 des Ehegesetzes wird dadurch nicht berithrt.

Artikel VI
Anderung des Privatstiftungsgesetzes

Das Privatstiftungsgesetz, BGBI. Nr. 694/1993, zuletzt gesndert durch das Bundesgesetz BGBI. I Nr.
120/2005, wird wie folgt gedndert:

$ 15 Abs. 3 lautet:

»3) Ist ein Begiinstigter eine juristische Person, an der eine natiirliche Person im Sinn des § 244
Abs. 2 UGB beteiligt ist, so konnen diese natiirliche Person, deren Ehegatte, deren Lebensgefihrte sowie
Personen, die mit der natiirlichen Person in gerader Linie oder bis zum dritten Grad der Seitenlinie
verwandt sind, nicht Mitglieder des Stiftungsvorstandes sein.”

Artikel VII
Anderung der Jurisdiktionsnorm

Die Jurisdiktionsnorm, RGBI. Nr. 111/1895, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. I Nr.
103/2006, wird wie folgt gedndert:

§$ 20 Z 2 lautet:

,»2. in Sachen ihrer Ehegatten, Lebensgefdhrten sowie deren Verwandten in gerader Linie oder
solcher Personen, welche mit ihnen in gerader Linie verwandt oder verschwigert sind, oder mit
welchen sie in der Seitenlinie bis zum vierten Grade verwandt oder im zweiten Grade
verschwigert sind;™

Artikel VIII
Anderung der Zivilprozessordnung

Die Zivilprozessordnung, RGBI. Nr. 113/1895, zuletzt gesindert durch das Bundesgesetz BGBI. [ Nr.
7/2006, wird wie folgt gedndert:

1. § 321 wird wie folgt gedndert:

a) In Abs. 1 Z I werden nach der Wortfolge ,,seinem Ehegatten® ein Beistrich gesetzt sowie die Wortfolge
»seinem Lebensgefihrten sowie dessen Verwandten in gerader Linie“ eingefiigt.

b) Abs. 2 lautet:

»(2) Die Aussage kann in den unter Z 1 und 2 angegebenen Fillen mit Riicksicht auf die dort
bezeichneten Personen auch dann verweigert werden, wenn das Naheverhdltnis zum Zeugen nicht mehr
besteht.*

2. § 460 wird wie folgt gedndert:

a) Z 6a lautet:

»0a. Ist die klagende Partei im Verfahren tber die Scheidung nicht durch einen Rechtsanwalt
vertreten, so hat sie der Klage eine Bestitigung liber eine in Anspruch genommene Beratung iiber die
Scheidungsfolgen, einschlieBlich der sozialversicherungsrechtlichen Folgen und der Voraussetzungen
eines Ausspruchs iiber die Haftung fiir Kredite, beizuschlieBen. Diese Beratung kann durch einen
Rechtsanwalt, Notar oder einen rechtskundigen, angemessen haftpflichtversicherten Mitarbeiter einer
nach § 1 Familienberatungsforderungsgesetz gefdrderten Beratungsstelle erfolgen. Der Rechtsanwalt,
Notar oder rechtskundige Mitarbeiter der geforderten Beratungsstelle hat die Vornahme der Beratung in
der Bestitigung unter Angabe seines Namens und seiner Anschrift durch eigenhdndige Unterschrift zu
dokumentieren.*

b) nach Z 6a wird folgende Z 6b eingefiigt:

,»0b. Ist die beklagte Partei nicht durch einen Rechtsanwalt vertreten, so hat sich das Gericht durch
Befragung der Partei ein Bild von ihren Kenntnissen der gesamten Scheidungsfolgen einschlieBlich der
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sozialversicherungsrechtlichen Folgen zu machen und auf entsprechende Beratungsangebote
hinzuweisen. Verfiigt die beklagte Partei offenbar nicht tiber diese Kenntnisse, so ist auf ihren Antrag die
Tagsatzung zu erstrecken, um der Partei Gelegenheit zur Einholung einer Beratung zu geben, es sei denn,
dass bei sorgfiltiger Beriicksichtigung aller Umstdnde kein verniinftiger Zweifel darliber besteht, dass
durch den Antrag auf Erstreckung der Tagsatzung der Prozess verschleppt werden soll. Mangelt es,
ungeachtet der Bestiitigung nach § 460 Z 6a, der nicht durch einen Rechtsanwalt vertretenen klagenden
Partei nach der Wahrnehmung des Gerichtes offenbar an den erforderlichen Kenntnissen der
Scheidungsfolgen, einschlieBlich der sozialversicherungsrechtlichen Folgen und der Voraussetzungen
eines Ausspruchs iiber die Haftung fir Kredite, so hat sie das Gericht dariiber aufzukliren oder sie auf
entsprechende Beratungsangebote hinzuweisen.*

Artikel IX
Anderung des AuBerstreitgesetzes

Das Bundesgesetz iiber das gerichtliche Verfahren in Rechtsangelegenheiten auBler Streitsachen,
BGBI I Nr. 111/2003, zuletzt geéindert durch das Bundesgesetz BGBI. 1 Nr. 111/2007, wird wie folgt
geédndert:

1. § 90 Abs.3 lautet:

»(3) Das Gericht hat auf geeignete Weise zu ermitteln, ob die Annahme dem Wohl des
minderjéhrigen Wahlkindes entspricht. Zu diesem Zweck hat es auch eine Auskunft aus dem Strafregister
hinsichtlich der Wahleltern und gegebenenfalls ihres engen familidren Umfeldes einzuholen.“

2. Nach dem § 91 AupStrG werden folgende §§ 91a bis 91d samt Uberschrifien eingefiigt:
»2a. Abschnitt

Anerkennung auskindischer Entscheidungen iiber die Annahme an Kindes statt

Anerkennung und Verweigerungsgriinde

§ 91a. (1) Eine auslidndische Entscheidung iiber die Annahme an Kindes statt wird in Osterreich
anerkannt, wenn sie rechtskriftig ist und kein Grund zur Verweigerung der Anerkennung vorliegt. Die
Anerkennung kann als Vorfrage selbstdndig beurteilt werden, ohne dass es eines besonderen Verfahrens
bedarf.

(2) Die Anerkennung der Entscheidung ist zu verweigern, wenn

1. sie dem Kindeswohl oder anderen Grundwertungen der osterreichischen Rechtsordnung (ordre
public) offensichtlich widerspricht;

2. das rechtliche Gehor einer der Parteien nicht gewahrt wurde, es sei denn, sie ist mit der
Entscheidung offenkundig einverstanden;

3. die Entscheidung mit einer Osterreichischen oder einer fritheren, die Voraussetzungen fur eine
Anerkennung in Osterreich erfiillenden Entscheidung unvereinbar ist;

4. die erkennende Behorde bei Anwendung Osterreichischen Rechts international nicht zustdndig
gewesen wire.

(3) Die Anerkennung ist weiters jederzeit auf Antrag jeder Person zu verweigern, deren
Zustimmungsrechte nach dem anzuwendenden Recht nicht gewahrt wurden, insbesondere weil sie keine
Moglichkeit hatte, sich am Verfahren des Ursprungsstaats zu beteiligen.

(4) Haben sich die Adoptionswerber der Vermittlung durch eine Person oder Stelle bedient, die als
verldssliche Vermittlungsstelle behordlich anerkannt wurde, so wird vermutet, dass die
Verweigerungsgriinde des Abs. 2 Z 1 und 2 nicht vorliegen.

Verfahren der Anerkennung

§ 91b. (1) Die Anerkennung der Entscheidung in einem selbstindigen Verfahren kann beantragen,
wer ein rechtliches Interesse daran hat.

(2) Dem Antrag sind eine Ausfertigung der Entscheidung und ein Nachweis ihrer Rechtskraft nach
dem Recht des Ursprungsstaats anzuschlieen. Wenn sich eine Partei, die die Anerkennung nicht
beantragt hat, in das Verfahren des Ursprungsstaats nicht eingelassen hat, ist iiberdies der Nachweis der
Zustellung des Schriftstiicks, das ihrer Einbeziehung in das Verfahren diente, oder eine Urkunde
vorzulegen, aus der sich ergibt, dass diese Partei mit der auslindischen Entscheidung offenkundig
einverstanden ist.
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(3) Das Gericht hat die Wahleltern und das Wahlkind, nicht aber sonstige am auslindischen
Verfahren tiber die Adoption beteiligte Personen in das Verfahren einzubeziehen.

(4) Richtet sich ein Rekurs gegen eine Entscheidung erster Instanz, so betrigt die Frist fir Rekurs
und Rekursbeantwortung einen Monat. Befindet sich der gewohnliche Aufenthalt einer Partei, die die
Anerkennung nicht beantragt hat, im Ausland und stellt ein Rekurs oder eine Rekursbeantwortung ihre
erste Moglichkeit dar, sich am Verfahren zu beteiligen, so betrigt die Frist flir den Rekurs oder die
Rekursbeantwortung fiir sie zwei Monate.

Antrag auf Nichtanerkennung

§ 91c. Die §§ 91a und 91b sind auf Antrage, mit denen die Nichtanerkennung auslidndischer
Entscheidungen iiber eine Annahme an Kindes statt geltend gemacht wird, entsprechend anzuwenden.

Vorrang des Volkerrechts
§ 91d. Die §§ 91a bis 91c¢ sind nicht anzuwenden, soweit nach Volkerrecht Anderes bestimmt ist.“

3. § 93 Abs. 4 lautet:

»(4) Ist eine Partei im Verfahren iber die Scheidung im Einvernehmen nicht durch einen
Rechtsanwalt vertreten, so hat sie dem Antrag eine Bestdtigung {iber eine in Anspruch genommene
Beratung iiber die Scheidungsfolgen, einschlieBlich der sozialversicherungsrechtlichen Folgen und der
Voraussetzungen eines Ausspruchs iiber die Haftung fiir Kredite, beizuschlieBen. Diese Beratung kann
durch einen Rechtsanwalt, Notar oder einen rechtskundigen, angemessen haftpflichtversicherten
Mitarbeiter einer nach § 1 Familienberatungsférderungsgesetz geforderten Beratungsstelle erfolgen. Der
Rechtsanwalt, Notar oder rechtskundige Mitarbeiter der geférderten Beratungsstelle hat die Vornahme
der Beratung in der Bestitigung unter Angabe seines Namens und seiner Anschrift durch eigenhéndige
Unterschrift zu dokumentieren.*

4. § 95 Abs. 1 lautet:

»(1) Mangelt es, ungeachtet der Bestiitigung nach § 93 Abs. 4, einer nicht durch einen Rechtsanwalt
vertretenen Partei nach der Wahrnehmung des Gerichtes offenbar an den erforderlichen Kenntnissen der
Scheidungsfolgen, einschliefilich der sozialversicherungsrechtlichen Folgen und der Voraussetzungen
eines Ausspruchs iiber die Haftung fiir Kredite, so hat sie das Gericht dariiber aufzukldren oder sie auf
entsprechende Beratungsangebote hinzuweisen.

Artikel X
Anderung der Exekutionsordnung

Die Exekutionsordnung, RGBI. Nr. 79/1896, zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 37/2008, wird wie
folgt gedndert:

$ 382a Abs. 2 lautet:
»(2) Vorlaufiger Unterhalt gemd8 Abs. 1 kann hochstens bis zum jeweiligen altersabhingig
bestimmten Betrag der Familienbeihilfe nach dem Familienlastenausgleichsgesetz bewilligt werden.*
Artikel XI

Anderung der Notariatsordnung

Die Notariatsordnung vom 25. Juli 1871, RGBI. Nr. 75/1871, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. [ Nr. 111/2007, wird wie folgt gedndert:

$ 33 Abs. I lautet:

,(1) In Sachen, in welchen der Notar selbst beteiligt ist, sowie in Sachen seines Ehegatten, seines
Lebensgefihrten oder solcher Personen, welche mit ihm in gerader Linie verwandt, verschwégert oder
durch Adoption verbunden sind, oder mit welchen er in der Seitenlinie bis zum vierten Grad verwandt
oder bis zum zweiten Grad verschwigert ist, darf der Notar keine Notariatsurkunde aufnehmen. Das
Gleiche gilt, wenn in einer Urkunde eine Verfligung zu seinem eigenen oder zu dem Vorteil einer der
vorgenannten Personen aufgenommen werden soll.“




198/ME XXIII. GP - Entwurf gescannt

Artikel XII
Anderung des Strafgesetzbuches

Das Strafgesetzbuch, BGBI. Nr. 60/1974, zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 112/2007, wird wie
folgt gedndert:

$ 117 Abs. 5 wird aufgehoben.
Artikel X111
Anderung der Strafprozessordnung

Die Strafprozessordnung 1975, BGBI. Nr. 631/1975 zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 109/2007,
wird wie folgt gedndert:

1. $ 282 Abs. 1 Satz I lautet:

~Zugunsten des Angeklagten kann die Nichtigkeitsbeschwerde sowohl von ihm selbst als auch von
seinem gesetzlichen Vertreter und vom Staatsanwalte ergriffen werden.*

2. §465 Abs. 1 Satz 1 lautet:

~Zugunsten des Angeklagten kann die Berufung sowohl von ihm selbst als auch von seinem gesetzlichen
Vertreter ergriffen werden.”

Artikel X1V
Anderung des Tilgungsgesetzes

Das Bundesgesetz iiber die Tilgung von Verurteilungen und die Beschrinkung der Auskunft
(Tilgungsgesetz 1972), BGBI. Nr. 68/1972, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. T Nr.
112/2007, wird wie folgt gedndert:

In § 6 Abs.1 wird folgende Z 1b eingefiigt:

,»1b. den Gerichten zum Zwecke eines gerichtlichen Verfahrens, das dem Wohl von Personen dient,
die unter dem besonderen Schutz der Gesetze stehen, hinsichtlich der Parteien, ihrer gesetzlichen
Vertreter, Vorsorgebevollméchtigten und Personen, die zum gesetzlichen Vertreter bestellt werden sollen,
sowie jeweils deren engen familidren Umfelds,*

Artikel XV
Anderung des Familienberatungsforderungsgesetzes

Bundesgesetz iiber die Férderung der Familienberatung (Familienberatungsférderungsgesetz), BGBI.
Nr. 80/1974, zuletzt gesindert durch das Bundesgesetz BGBI. I Nr. 130/1997, wird wie folgt gesndert:
1. § 2 Abs. 1 Z 8 lautet:

»38. Fiir die Ausstellung einer Bestitigung iiber eine erfolgte rechtliche Beratung gemiB § 93 Abs. 4
AuBlStrG, BGBI. I Nr.111/2003, oder § 460 Z 6a ZPO, RGBI. Nr. 113/1895, in der jeweils geltenden
Fassung, ist ein Kostenbeitrag pro Person und Bestitigung einzuheben. Die Hohe des Kostenbeitrags ist
mittels Verordnung der Bundesministerin fiir Gesundheit, Familie und Jugend im Einvernehmen mit
Bundesministerin fiir Justiz festzulegen.*

2. Die bisherige Z8 des § 2 Abs | wirdzu Z 9.
Artikel XVI

Schluss- und Ubergangsbestimmungen
Personenbezogene Bezeichnungen
§ 1. Bei allen personenbezogenen Bezeichnungen gilt die gewihlte Form fiir beide Geschlechter.
In-Kraft-Treten
§ 2. Dieses Bundesgesetzes tritt mit 1. Janner 2009 in Kraft.
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§ 3. Die §§ 181 ABGB, 460 ZPO, 95 AufiStrG und 382a EO sowie die in Artikel II erwéhnten
Bestimmungen sind in der Fassung dieses Bundesgesetzes anzuwenden, wenn das verfahrenseinleitende
Schriftstiick nach dem 31. Dezember 2008 bei Gericht einlangt.

Vollziehung
§ 4. Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes ist die Bundesministerin fiir Justiz betraut.
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Vorblatt
Probleme

Die Rechtsordnung nimmt auf Erscheinungen modernen Familienlebens, wie Kinder aus getrennten
Beziehungen, besonders in sogenannten ,,Patchworkfamilien”, auf das Eingehen von Folgeehen und auf
Lebensgemeinschaften zu wenig Bedacht. Die Regelungen des ABGB iiber Ehepakte sind veraltet. Die
Gestaltungsfreiheit bei der Verfligung iiber eheliches Gebrauchsvermdgen, insbesondere iber die
Ehewohnung, ist beschrinkt. Eheleute lassen sich scheiden, ohne vorher ausreichend im Hinblick auf die
Scheidungsfolgen beraten worden zu sein. Der Rechtsrahmen bei Adoptionen aus Lindem, die nicht
Vertragsstaaten des Haager Adoptionsiibereinkommens sind, ist unsicher. Alleinerzieherlnnen und ihre
Kinder gehoren zu den am meisten von Armutsgefihrdung betroffenen Personen in Osterreich.

Ziele

Beriicksichtigung moderner Familienformen, insbesondere Bedachtnahme auf die Lebensbedingungen
von Stiefkindern und Personen in Lebensgemeinschaften. Stirkung der familiren Solidaritat.
Modernisierung des Ehegiiterrechts und Beseitigung iiberholter, insbesondere auch diskriminierender,
Rechtsinstitute. Forderung des Eingehens einer Ehe durch die Erleichterung von Vorausverfiigungen,
insbesondere iiber die Ehewohnung. Gewihrleistung einer besseren Beratung bei einer Scheidung.
Verbesserung der Rechtssicherheit durch Einrichtung eines fakultativen Anerkennungsverfahrens fiir
ausldndische Adoptionsentscheidungen. Erhshung der Kontinuitit sowie Vereinfachung und Verkiirzung
des  Vorschussverfahrens durch  punktuelle Anderungen im  bestehenden System  des
Unterhaltsvorschussgesetzes, ohne oder nur mit geringer Mehrbelastung des
Familienlastenausgleichsfonds.

Inhalte

- Ausdehnung der ehelichen Beistandspflicht auf die Obsorge fiir Stiefkinder

- Vertretung des Ehegatten in der Obsorge durch den Stiefelternteil, wenn es die Umsténde erfordern
- Recht minderjghriger Kinder auf Beistand in Familienverbénden

- Beseitigung von Diskriminierungen von Lebensgeféihrten

- Beriicksichtigung der Lebensgemeinschaft in Justizgesetzen

- Modemisierung der Regelungen des ABGB iiber Ehepakte und die Ausstattung

- Erleichterung der Vorausverfligung iiber eheliches Gebrauchsvermogen und eheliche Ersparisse
- Beratungspflicht vor einer Scheidung

- gerichtliche Anerkennung von auslidndischen Adoptionsentscheidungen

- obligatorische Einholung von Strafregistereinkiinften vor Adoptionsentscheidungen

- Verbesserung der Unterhaltsbevorschussung

Alternativen

Es bestehen keine Alternativen, mit denen die angestrebten Reformziele in gleicher Weise verwirklicht
werden konnten.

Auswirkungen auf die Beschiiftigung und den Wirtschaftsstandort

Das Vorhaben wird zu einer wirtschaftlichen Stirkung und zur ErhShung der Kaufkraft von
Alleinerzieherlnnenhaushalten, besonders hinsichtlich Konsumgiiter, und insoweit zu einer Stirkung des
Wirtschaftsstandortes Osterreich beitragen.

Finanzielle Auswirkungen

Die vorgeschlagenen Regelungen fiihren zu geringen Mehrbelastungen des Bundes, ndmlich jahrlich
345.000 € an Personalkosten (zu Lasten des Justizbudgets) und 370.000 € an Unterhaltsvorschussmitteln
(zu Lasten des Familienlastenausgleichsfonds).

Auswirkungen auf die Verwaltungslasten fiir Unternehmen

Es sind keine Informationsverpflichtungen fiir Unternehmen vorgesehen.
Aspekte der Deregulierung

Aspekte der Deregulierung stehen dem Vorhaben nicht entgegen.
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Besonderheiten des Normerzeugungsverfahrens
Der Entwurf unterliegt keinen besonderen Beschlusserfordernissen.
Verhiltnis zu Rechtsvorschriften der Européischen Union

Die Anderungen des Unterhaltsvorschussgesetzes stehen in Einklang mit den Vorschriften der
Europiiischen Union (VO [EG] Nr. 883/2004 bzw. derzeit noch VO [EG] Nr. 1408/1971); im Ubrigen *
bestehen auf EU-Ebene keine Vorschriften.

Kompetenz

Die Kompetenz des Bundes zur Erlassung dieses Bundesgesetzes griindet sich auf Art. 10 Abs. 1 Z 6 B-
VG (Zivil- und Strafrechtswesen), hinsichtlich des Artikel XV auf Art. 17 B-VG.
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Allgemeiner Teil
1. Vorbemerkung

a) Das Regierungsprogramm fiir die 23. Gesetzgebungsperiode enthilt an mehreren Stellen Ausfilhrungen
zum Thema ,,Reformen auf dem Gebiet des Familienrechts®. So soll insbesondere das Familienrecht im
Hinblick auf gesellschaftliche Verdnderungen und die Form des familidren und partnerschaftlichen
Zusammenlebens eingehend evaluiert und auf der Basis der Ergebnisse im Kontext mit dem Sozialrecht
weiterentwickelt werden. Dabei sollen als Ziele insbesondere die Férderung der familifiren Solidaritit
(Ehe, Lebensgemeinschaften und Patchwork-Beziehungen), eine Hebung der Erwerbsquote, die
Armutsbekdmpfung, die Beseitigung von Diskriminierungen und die Altersabsicherung erreicht werden.
In diesem Sinn wird auch eine Weiterentwicklung des Unterhaltsrechts angestrebt. Der Kindesunterhalt
soll unter Evaluierung des Unterhaltsvorschussrechts durch ein modifiziertes Modell unter Verwendung
der behordlicherseits verfligbaren Leistungsdaten effizienter und rascher durchsetzbar werden.

Um diese Vorgaben des Regierungsprogramms zu konkretisieren und die Reformarbeiten voranzutreiben,
hat die Bundesministerin fiir Justiz Dr. Maria Berger einen gemeinsamen Ministerratsvortrag mit der
Bundesministerin fiir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky vorgelegt, der von der
Bundesregierung am 2.5.2007 zur Kenntnis genommen wurde. Eine aus Mitarbeiterinnen der beiden
Ressorts sowie Vertreterlnnen weiterer durch das Vorhaben beriihrter Ressorts bestehende
Lenkungsgruppe wurde eingesetzt, deren Aufgabe es war, die notwendigen Vorarbeiten und
Vorgespriche mit Expertinnen und Vertreterlnnen der organisierten Zivilgesellschaft zu den einzelnen in
Betracht kommenden Materien zu koordinieren.

Die Lenkungsgruppe hat im Sinn der Vorgaben des Ministerratsvortrags verschiedene Themenkreise
definiert und hiezu Unter-Arbeitsgruppen eingesetzt, deren Ergebnisse im folgenden Gesetzentwurf ihren
Niederschlag finden.

b) In den dsterreichischen Familien spielt die Ehe weiterhin die Hauptrolle, dennoch leben viele Kinder
heute in neuen Familienformen. So gibt es derzeit anndhernd 309.000 Lebensgemeinschaften (Quelle:
Statistik Austria, Mikrozensus 2007). Was die Kinder betrifft, so gibt es in Osterreich 681.100 Ehepaare
mit Kindern unter 18 Jahren, 119.100 Lebensgemeinschaften mit Kindern unter 18 Jahren und 151.100
allein erziehende Elternteile mit Kindern unter 18 Jahren (Quelle: Statistik Austria, Mikrozensus 2007).
Die Anzahl der Patchworkfamilien, also der Familien, in denen Kinder unter 18 Jahren aus einer anderen
Beziehung vorhanden sind, wird mit ndherungsweise 75.900 (Quelle: Statistik Austria, Mikrozensus
2007) beziffert. Diese Zahlen zeigen die Vielfalt der tatsichlich gelebten Familienformen in Osterreich
sehr deutlich. Da die 6sterreichische Rechtsordnung vorziiglich das klassische Familienbild von
verheirateten Eltern und ihren Kindern vor Augen hat, ergeben sich strukturelle Benachteiligungen fiir
andere Familienformen, insbesondere fiir Menschen, die in ,,Patchworkfamilien® leben, aber auch fiir
Lebensgefdhrten. Der vorliegende Gesetzentwurf zielt daher unter anderem darauf ab, unter Beachtung
der weiten Akzeptanz der Familienform ,,Ehe“ verstirkt auf die Lebensbedingungen jener Menschen
Bedacht zu nehmen, die in neueren Lebensformen, besonders in Patchworkfamilien und
Lebensgemeinschaften, leben.

¢) Im Eherecht selbst soll das meist noch in der Stammfassung des ABGB aus 1811 bestehende
Ehegiiterrecht  durchforstet und moderisiert werden. Zeitlich {(iberholte, insbesondere auch
diskriminierende, Rechtsinstitute sollen beseitigt werden. Weiters soll die Gestaltungsfreiheit bei der
Verfligung iber eheliches Gebrauchsvermégen, vor allem iiber die Ehewohnung, unter Wahrung der
Bediirfnisse der schutzbediirftigen Ehegatten erweitert werden, sodass auch unabhingig von einer
unmittelbar  bevorstehenden Scheidung wirksame Vereinbarungen ermdoglicht werden. Eine
Beratungspflicht iiber die Folgen einer Scheidung soll die Benachteiligung eines Teils verhindern.

d) Gelegentlich besteht Unklarheit dariiber, ob eine im Ausland bewilligte Adoption im Inland wirksam
ist. Es wird daher ein Recht der Parteien geschaffen, diese Frage in einem gerichtlichen Verfahren fiir alle
kiinftigen gerichtlichen und behordlichen Verfahren zwischen den im Anerkennungsverfahren beteiligten
Personen verbindlich kldren zu lassen. Ohne eine solche Klirung kann jede Behorde — wie bisher - die
Wirksamkeit der Adoption selbstindig als Vorfrage priifen. AuBlerdem ist vorgesehen, dass die
Inanspruchnahme verlésslicher, behordlich anerkannter Adoptionsvermittler ein Plus an Sicherstellung
des Kindeswohls und an Rechtssicherheit nach sich zieht.

e) Im erwdhnten Ministerratsvortrag wurde im Zusammenhang mit der Verbesserung der
Unterhaltssicherung fiir Kinder die Absicht erklirt, bei Aufrechterhaltung des gegenwértigen Systems die
Maoglichkeiten einer Vereinfachung und Beschleunigung der Unterhaltsbevorschussung auszuloten. Eine
Arbeitsgruppe zunichst unter Federfiihrung des Familienressorts und im Anschluss daran eine
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Kleingruppe unter Federfithrung des Justizressorts haben sich daraufthin mit der Ausarbeitung von
Anderungen im bestehenden System des Unterhaltsvorschussgesetzes (UVG) befasst. Budgetire Vorgabe
der Reform ist, den Familienlastenausgleichsfonds, aus dem die Unterhaltsvorschusszahlungen finanziert
werden, nicht oder nur geringfligig mehr als bisher zu belasten.

2. Schwerpunkte des Gesetzentwurfs

a) Unterstlitzung des Ehegatten bei der Austibung der Obsorge flir dessen Kinder; partielle Vertretung des
obsorgeberechtigten Ehegatten durch den Stiefelternteil; Beistandspflicht gegeniiber minderjdhrigen
Kindern in Familienverbédnden:

Heute spiclen wegen der Trennung von Partnerschaften und des Eingehens neuer Partnerschaften
Stiefeltern bei der Betreuung und Erziehung von Kindern, die aus einer vorangegangenen Partnerschaft
des anderen Partners stammen, eine bedeutende Rolle. Nicht nur, dass sie gelegentlich zu deren Unterhalt
beitragen, erfiillen sie auch einen nicht unbetrdchtlichen Anteil an den Betreuungs- und
Erzichungsaufgaben. Das ABGB regelt allerdings das Verhiltnis zwischen Stiefeltern und Stiefkindern
nicht. Zwar kann der Elternteil dem Partner (Stiefeiternteil) gewisse Betreuungsaufgaben iibertragen, der
dann auch die fiir die Wahrnehmung der Betreuung notwendige Aufsichts-, Pflege- und Anleitungsrechte
erhilt (Verschraegen in Schwimann, ABGB® I, § 137a Rz4), doch ist es problematisch und mit
erheblicher Rechtsunsicherheit belastet, wenn die Rechtsordnung die Aufgabe eines Stiefelternteiles
seinen Stiefkindern gegeniiber als konkludente Ubertragung von elterlichen Aufgaben und ebensolche
Einrdumung elterlicher Befugnisse konstruiert. Es soll daher die eheliche Beistandspflicht von Ehegatten
ausdriicklich dahin erweitert werden, dass jeder Ehegatte dem anderen in der Ausiibung der Obsorge
gegeniiber dessen Kindern in angemessener Weise beizustehen hat (§ 90 Abs. 3 erster Satzteil ABGB).
Heiratet jemand eine Person, die ein minderjdhriges Kind in die Ehe mitbringt, so soll es bereits nach dem
Gesetz zu den aus der Ehe erwachsenen Pflichten gehoren, den Ehegatten bei dessen elterlichen Aufgaben
zu unterstiitzen, Die explizite Verankerung der Beistandspflicht des (verheirateten) Stiefelternteiles wurde
in der Arbeitsgruppe ,,Patchworkfamilien” einvernehmlich beflirwortet.

Als Korrelat zu dieser, nunmehr ausdriicklich statuierten ehelichen Beistandspflicht wird vorgeschlagen,
dem (verheirateten) Stiefelternteil auch das Recht sowie gleichzeitig die Pflicht aufzuerlegen, seinen
obsorgeberechtigten Lebensgefihrten bei der Ausiibung der Obsorge zu vertreten, wenn es die Umstinde
erfordern (§ 90 Abs. 3 zweiter Satzteil ABGB). Die vorgeschlagene (Gesamt-)Fassung des § 90 Abs. 3
entspricht damit — beinahe — wortlich dem bereits seit dem 1.1.1978 in Kraft stehenden Art. 299 des
schweizerischen Zivilgesetzbuches iiber ,,Stiefeltern” (Fassung gemaf Ziffer I 1 des BG vom 25.6.1976,
AS 1977 237 264). In der zuvor genannten Arbeitsgruppe konnte zwar iiber die Einfithrung einer solchen
Vertretungsbestimmung kein Einvernehmen erzielt werden; laut dem Endbericht der Arbeitgruppe wurde
»ein Vertretungsrecht von der weit iiberwiegenden Mehrheit der Arbeitsgruppe entschieden abgelehnt”.
Nicht nur in der Schweiz, sondern auch — wenngleich in engerem Umfang — in Deutschland (§ 1687b
Biirgerliches Gesetzbuch) hat sich der Gesetzgeber aber dafiir entschieden, Stiefeltern zu berechtigen
(und zu verpflichten), den obsorgeberechtigten Elternteil in bestimmten Situationen zu vertreten (mwN
auch zu anderen Rechtsordnungen Rosenmayr, Die Implementierung der Patchworkfamilie in der
osterreichischen Rechtsordnung unter besonderer Beriicksichtigung der obsorgerechtlichen Stellung des
Stiefelternteils, OA 2007, 131 [138 f]). Dieser Blick iiber die Grenze in eng verwandte Rechtsordnungen
lasst es gerechtfertigt erscheinen, die Frage der Erginzung der dem (verheirateten) Stiefelternteil
auferlegten Beistandspflicht durch eine Vertretungsbestimmung einer iiber die Arbeitsgruppe
hinausreichenden Diskussion zuzufiihren. Dabei geht der Entwurf vom Grundsatz aus, dass bei
Einfithrung einer Rechtspflicht dem Verpflichteten die rechtlichen Moglichkeiten in die Hand zu geben
sind, damit dieser der auferlegten Verpflichtung voll und ganz gerecht werden kann, wenn es die
Umsténde erfordern.

Da zwischen bloflen (nichtehelichen) Lebensgefahrten keine personlichen Rechte und Pflichten begriindet
werden (Kletecka in Koziol/Welser, Biirgerliches Recht I'°, 445), ist fiir Lebensgefihrten eine § 90 Abs. 3
vergleichbare Vorschrift nicht vorgesehen. Eine analoge Anwendung des § 90 Abs. 3 auf unverheiratete
Paare (eine solche wird in der Schweiz befiirwortet: Schwenzer in Basler Kommentar — Zivilgesetzbuch I*
[2006] Art. 299 Rz 1; Breitschmid in Handkommentar zum Schweizer Privatrecht [2007] Art. 299 Rz 1)
soll weder in Bezug auf die im ersten Satzteil des § 90 Abs. 3 statuierte Beistandspflicht noch in Bezug
auf die im zweiten Satzteil statuierte Vertretungspflicht erfolgen. Das vorliegende Legislativprojekt will
aber keinesfalls Stellungnahmen zu diesem Problem unterbinden.

Zum Teil kommt nach geltendem Recht Personen, die mit dem Vater oder der Mutter eines Kindes in
einer familidren Beziehung stehen und auch mit diesem Elternteil sowie dem Kind zusammenwohnen,
gegeniiber dem Kind keine Beistandspflicht zu. Diese Liicke schliet § 137 Abs.4 ABGB durch
Auferlegung einer (auf den Schutz des Kindeswohls fokussierenden) Beistandspflicht. Im Unterschied zu
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§90 Abs.3 ist es bei §137 Abs.4 das Kind, dem der Beistand zu leisten ist. Einer solchen
Beistandspflicht gegeniiber dem Kind unterliegt nach § 137 Abs. 4 insbesondere der Stiefelternteil, und
zwar sowohl der eheliche als auch der nichteheliche. Die nach § 137 Abs. 2 bestehende Pflicht von Eltern
und Kindern, einander beizustehen, erfasst ndmlich nicht die Beziehung zwischen dem Stiefvater bzw.
der Stiefmutter und dessen Stiefkind (Stefula, Zu den allgemeinen familidren Beistandspflichten, OJZ
2005, 609 [615]; Haidvogl, Die ,Patchworkfamilie“ nach &sterreichischem Recht, iFamZ 2007, 109
[111]). Durch § 137 Abs. 4 soll einem gewissen Wegschauen, wenn es ,,nur um das Kind des anderen®
geht, entgegengewirkt werden. Beistandsberechtigt ist nach § 137 Abs. 4 allein das Kind; die Norm stellt
daher (wie auch § 90 Abs. 3) keine Ausnahme vom Grundsatz dar, dass zwischen bloflen Lebensgeféhrten
keine Rechte und Pflichten bestehen.

b) Berlicksichtigung der Lebensgemeinschaft in Zivilgesetzen:

Weiters soll auf Lebensgefihrten und ,,Patchworkkinder im Exekutions-, Wirtschafts-, Konkurs- und
Anfechtungsrecht Bedacht genommen werden. Das betrifft etwa die Beriicksichtigung ihres Wohnbedarfs
bei der Zwangsverwaltung einer Liegenschaft, aber auch — auch um Vor- und Nachteile auszugleichen —
die Erweiterung des Kreises der ,,familia suspecta‘.

c¢) Durchforstung der Regelungen des ABGB iiber Ehepakte:

Das ABGB stammt aus dem Jahre 1811 und ist damit eines der &ltesten, noch in Geltung stehenden
Zivilgesetzbiicher Europas. Grundsétzlich erfreut sich die Kodifikation dennoch ungebrochener
Aktualitdt; allerdings nehmen gerade die Regelungen {ber das eheliche Giiterrecht auf Gebriuche
Bedacht, wie sie vor mehr als zwei Jahrhunderten iiblich waren. Aus diesem Grund sollen daher
Heiratsgut, Widerlage, Morgengabe, Witwengehalt, Advitalititsrecht und Einkindschaft
abgeschafft werden. Gleichzeitig werden die Regelungen tiber die Beendigung der Giitergemeinschaft im
Fall der Scheidung begrifflich angepasst, weil das ABGB als ,,Scheidung® noch die Bewilligung der
rdumlichen Trennung der Ehegatten ,,von Tisch und Bett”, nicht jedoch — wie heute - die Auflosung der
Ehe dem Bande nach verstanden hat. Am Rechtsinstitut der Ausstattung soll hingegen festgehalten
werden; seine Regelungen im 28. Hauptstiick und im Erbrecht sollen blof3 begrifflich bereinigt und
sprachlich modernisiert werden. Die Verjahrung des Ausstattungsanspruches wird gesetzlich geregelt.

d) Erleichterung der Vorausverfiigung liber eheliches Gebrauchsvermdgen und eheliche Ersparnisse:

Das geltende Recht steht Vorausverfligungen iiber eheliches Gebrauchsvermogen sehr einschrinkend
gegeniiber. Vorausverfiigungen iber eheliche Ersparnisse sind in Notariatsaktsform mdglich.
Moglicherweise erweisen sich allerdings die geltenden Regelungen, die die Vorausverfiigung iiber
cheliches Gebrauchsvermdgen, besonders die Ehewohnung, stark einschrinken, in threr Auswirkung als
ehehindernd. Das konnte besonders fuir jene Paare gelten, die nach einer gescheiterten oder durch den Tod
des Partners aufgeldsten Ehe wieder heiraten wollen. So kénnte etwa die Moglichkeit, dass eine seit
langem im Familienbesitz befindliche Wohnmdglichkeit als Folge einer gescheiterten Ehe den
Eigentiimer wechselt, manche davon abhalten, eine Ehe einzugehen. Unter Umstéinden ist die geltende
Rechtslage auch ein Hinderungsgrund dafiir, dass junge Menschen, die eine Ehe eingehen mochten, von
Verwandten mit einer Wohnmoglichkeit ausgestattet werden, weil diese fiirchten miissen, dass die
Wohnmoglichkeit nach dem Scheitern der Ehe dem anderen Ehegatten tibertragen wird. Hier soll daher
ein neuer Weg beschritten werden. Nach den bisher geltenden Bestimmungen iiber die Aufteilung des
ehelichen Gebrauchsvermogens und der ehelichen Erspamnisse im Fall der Scheidung (§§ 81 ff. EheG) ist
eine Ehewohnung, die ein Ehegatte in die Ehe eingebracht, von Todes wegen erworben oder ihm ein
Dritter geschenkt hat, in die Aufteilung nur dann einzubeziehen, wenn der andere Ehegatte auf ihre
Weiterbeniitzung zur Sicherung seiner Lebensbediirfnisse angewiesen ist oder wenn ein gemeinsames
Kind an ihrer Weiterbeniitzung einen beriicksichtigungswiirdigen Bedarf hat (§ 82 Abs. 2 EheG). Die
Frage der Erweiterung der Fille, in denen eine eingebrachte Ehewohnung in die Aufteilung
einzubeziehen ist, stand schon im Rahmen der Vorarbeiten zum Eherechts-Anderungsgesetz 1999 zur
Diskussion. Das Ergebnis war die Berticksichtigung der Bediirfnisse gemeinsamer Kinder; zu einer vom
Bundesministerium fiir Justiz zunichst intendierten weitergehenden Regelung kam es nicht. In der
nunmehr eingerichteten Arbeitsgruppe fand ein Vorschlag allgemeine Zustimmung, nach dem die
Ehegatten die Einbeziehung einer eingebrachten, ererbten oder geschenkten Ehewohnung in die
Aufteilung vereinbaren konnen. Auf der anderen Seite sollen die Ehegatten aber auch vereinbaren
kdnnen, dass bei einer nach § 82 Abs. 2 EheG in die Aufteilung einzubeziehenden Ehewohnung, also bei
einer in die Ehe eingebrachten, ererbten oder geschenkten Wohnung, die Ubertragung des Eigentums oder
eines anderen dinglichen Rechtes an der Ehewohnung fiir die nacheheliche Aufteilung ausgeschlossen
wird. Es soll also gleichsam der dargestellten ,,opting-in-Moglichkeit* des § 82 Abs.2 im § 87 Abs. 1,
der die Befugnisse des Gerichtes bei der Regelung der Rechtsverhiltnisse an der Ehewohnung im Fall der
Scheidung regelt, eine ,,opting-out-Regel” gegeniibergestellt werden.
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Neu geregelt wird die Frage, inwieweit eine Voraus-Regelung im Sinn des § 97 EheG — also ohne
Zusammenhang mit einem konkreten Scheidungsverfahren — nicht nur hinsichtlich der ehelichen
Ersparnisse, sondern auch hinsichtlich des ehelichen Gebrauchsvermdgens, insbesondere also der
Ehewohnung, zulissig sein soll. Schon das geltende Recht untersagt keine Vorweg-Vereinbarungen tiber
das eheliche Gebrauchsvermogen, es erklirt nur einen Verzicht auf den Anspruch auf Aufteilung
hinsichtlich des ehelichen Gebrauchsvermégens fiir unwirksam. Nach der Rechtsprechung hat das Gericht
aber im Rahmen seiner Aufteilungsentscheidung auf die von den Ehegatten getroffene Vereinbarung nach
Mafgabe der Billigkeit durchaus auch Bedacht zu nehmen. An diese Judikatur kniipft nun der —
vermittelnde — Vorschlag an. Ausdriicklich soll bestimmt werden, dass auf Vereinbarungen, die die
Ehegatten vorweg getroffen haben, im Aufteilungsverfahren nach den §§ 81 ff. EheG nach Mafigabe der
Billigkeit Bedacht zu nehmen ist. Wesentlich fiir das Gewicht der Vereinbarung soll sein, ob ihr eine
rechtliche Beratung vorausgegangen ist. Auch kiinftig soll aber ein Verzicht auf die Aufieilung des
ehelichen Gebrauchsvermédgens unwirksam sein. Die Arbeitsgruppe zum ehelichen Giiterrecht ist davon
ausgegangen, dass vor allem bei Folgeehen, also Ehen, die Paare in spdteren Lebensjahren nach einer
Scheidung oder dem Tod des Partners, schliefen, sehr hiufig ein Bedarf nach einer weiteren
Gestaltungsmdoglichkeit hinsichtlich der Ehewohnung besteht und beide Teile sehr wohl uber die
Bedeutung einer solchen Vereinbarung Bescheid wissen.

e) Beratungspflicht vor einer Scheidung:

Schon das geltende Recht enthdlt mit § 460 Z 6a ZPO und § 95 Abs. 1 Auf3StrG Regelungen, die auf eine
Beratung Scheidungswilliger abzielen. Allerdings stehen die Entscheidungsorgane vielfach vor der
schwierigen Aufgabe, dem Scheidungsbegehren der bereits vor ihnen stehenden Parteien nicht zu
entsprechen und auf die Einholung einer Beratung zu dringen. In der Praxis erweist es sich folglich immer
wieder, dass etwa eine Scheidungsvereinbarung, die einer einvernehmlichen Scheidung zugrunde gelegt
wird, einen Teil erheblich benachteiligt. In der Offentlichkeit ist daher schon wiederholt der Ruf nach
einer verpflichtenden rechtskundigen Beratung vor einer Scheidung laut geworden. Der Entwurf schligt
dazu eine stringente Regelung in § 460 ZPO und § 93 Abs. 4 AufiStrG vor. Als Berater kommen ein
Rechtsanwalt, ein Notar oder ein rechtskundiger Mitarbeiter einer geférderten Familienberatungsstelle in
Betracht. Uber die erfolgte Beratung ist eine Bestitigung auszustellen, die dem Antrag auf
einvernehmliche Scheidung bzw. der Scheidungsklage anzuschlieen ist.

f) Anerkennungsverfahren fiir ausldndische Adoptionsentscheidungen:

Auslandsadoptionen sind ein globales Thema. Eine aktuelle Studie geht von etwa 38.000 Kindern
weltweit pro Jahr und mehr als 100 beteiligten Lindern aus (Baum-Breuer, Auslandsadoption —
Lebenschance oder Lebensliige, OA 2007, 235). Die Studie weist fiir Osterreich steigende Tendenzen auf.
Vielfach mag es im Interesse des Kindeswohls liegen, ein Kind mit einer funktionierenden Familie in
gkonomisch gesicherten Umstéinden zu versorgen, doch darf eine verantwortungsbewusste Gesetzgebung
auch nicht die Augen vor den Gefahren des Kinderhandels verschlieBen. Das Haager Ubereinkommen
vom 29.5.1993 iiber den Schutz von Kindern und die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der internationalen
Adoption, BGBI. III 1999/145, definiert hier zwar klare Verantwortungsbereiche: Die Gefahren des
Kinderhandels werden im Wesentlichen durch die Kooperation zweier Behdrden, ndmlich jener im
Ursprungsstaat und jener im Aufnahmestaat, so gering wie mdglich gehalten. Die Einholung der
erforderlichen Zustimmungen im Ursprungsstaat ist von dessen Behérden zu priifen.

Die Adoption aus Lindern, die nicht Vertragsstaaten dieses Adoptionsiibereinkommens sind, fuft aber
auf einem unsicheren Rechtsrahmen. Verbesserungen kommen hier in zweierlei Hinsicht in Betracht,
ndmlich einerseits durch eine verdichtete Behordenzusammenarbeit und wechselseitige Kontrolle,
andererseits aber auch durch ein Anerkennungsverfahren. Die gewissermaBlen priventive
Zusammenarbeit ist eine Aufgabe der Jugendwohlfahrt und daher in den Jugendwohlfahrtsgesetzen zu
regeln. Die Schaffung eines Anerkennungsregimes dagegen stiitzt sich — soll doch einer judiziell im
Ausland angeordnete Statusdnderung auch im 6sterreichischen Rechtsraum Wirksamkeit verliehen (oder
diese Wirksamkeit zumindest deklariert) werden — auf den Kompetenztatbestand Zivilrecht. Allein sie ist
Gegenstand der hier vorgeschlagenen Bestimmungen.

Grundfrage eines solchen Anerkennungsverfahrens ist es, ob es zwingend oder bloB fakultativ
ausgestaltet werden soll, ob also die Wirksamkeit a) in jedem Fall erst und nur bei Durchfithrung eines
Anerkennungsverfahrens eintritt oder b) grundsitzlich selbstéindig zu priifen ist (,,inzidenter”, das heif3t
als Vorfrage), aber auf Antrag auch zum Gegenstand eines eigenen Anerkennungsverfahrens gemacht
werden kann. Der Entwurf schldgt ein bloB fakultatives Anerkennungsverfahren vor. Dies hat
systematische und administrative Griinde: Systematisch passt es besser mit dem Konzept des Haager
Adoptionsiibereinkommens zusammen, in dessen Wirkungsbereich Art. 23 von einer automatischen
Anerkennung ausgeht. Auch entspricht eine prinzipiell ex lege stattfindende Anerkennung dem bisherigen
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Recht (fur alle Schiitz, Fragen der internationalen Adoption im Lichte der aktuellen Spruchpraxis des
Europiischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte und der osterreichischen Gerichte, OA 2006, 253;
Schiitz, Internationale Adoptionen — Einschligige Ubereinkommen und Judikatur des EGMR sowie
osterreichischer Gerichte, iFamZ 2007, 309 je mit weiteren Nachweisen). Auch die benachbarten
Rechtsordnungen Deutschlands (vgl. Weitzel, Das Haager Adoptionsiibereinkommen vom 29.5.1993,
NJW 2008, 186) und der Schweiz sehen kein zwingendes Verfahren vor. Ein zwingendes
Anerkennungsverfahren ist dariiber hinaus im Hinblick auf zahlreiche unproblematische Fille ein
unangemessener staatlicher Eingriff, der auch im Hinblick auf Art. 8 MRK in einer demokratischen
Gesellschaft nicht notwendig erscheint. Ein zwingendes Verfahren wiirde ferner in jedem
Auslandsadoptionsfall bis zur Rechtskraft der Anerkennungsentscheidung zu einem Schwebezustand
fuhren, der weder der Rechtssicherheit noch der Etablierung einer funktionierenden Eltern-Kind-
Beziehung dienen, die Familien unnétig mit Verfahren belasten sowie Ressourcen binden wiirde. In den
problematischen Fillen kann aber ein fakultatives Verfahren ebenso gut wie ein obligatorisches dafiir
sorgen, dass effiziente Kontrolle und Rechtsschutz im Interesse des Kindeswohls eingesetzt werden. Dem
dient vor allem die vorgesehene Einpassung des Anerkennungsverfahrens in das von Rechtsflirsorge und
Untersuchungsgrundsatz ~ geprigte  Verfahren aufler Streitsachen sowie die  vorgesehene
Antragslegitimation des Jugendwohlfahrtstrigers, aus der sich in den dazu geeigneten Fillen aber auch
eine Antragsverpflichtung ergibt, sind doch Behdrden verpflichtet, die ihnen libertragenen Befugnisse bei
Vorliegen der Tatbestandsvoraussetzungen auch auszuiiben.

g) Obligatorische Einholung von Strafregisterauskiinften vor Adoptionsentscheidungen:

Zur Sicherung des Wohls des Wahlkindes soll die herrschende Praxis der Gerichte, vor einer
Adoptionsentscheidung eine Strafregisterauskunft einzuholen, ausdriicklich festgeschrieben werden.
Auch das enge familidre Umfeld soll in den Kreis der Personen, hinsichtlich derer eine Abfrage
durchzufiihren ist, eingebunden werden.

Gleichzeitig soll durch eine Anderung des Tilgungsgesetzes dem Gericht in Pflegschaftsverfahren zur
Wahrung des Wohls einer schutzbediirftigen Person die Moglichkeit eingeriumt werden, eine
unbeschrinkte Auskunft aus dem Strafregister einzuholen.

h) Verbesserung der Unterhaltsbevorschussung:

Vorauszuschicken ist, dass Anderungen des UVG immer nur im Rahmen der Vorgaben des
Osterreichischen Verfassungsrechts zuldssig sind. Der fiir die Unterhaltsbevorschussung maBgebliche
Kompetenztatbestand der Osterreichischen Bundesverfassung ist Art. 10 Abs.1 Z6 B-VG
(Zivilrechtswesen, hinsichtlich der Haftvorschiisse Strafrechtswesen). Dementsprechend hat die
Gewidhrung von Unterhaltsvorschuss an einen zivilrechtlichen Tatbestand — konkret an das Vorliegen
eines Unterhaltsanspruchs — anzukniipfen. Von diesem Erfordernis der Vorschussgewihrung kann nicht
abgesehen werden. Eine Abkoppelung des Unterhaltsvorschusses vom Unterhaltstitel wiirde die Zahlung
des Vorschusscharakters berauben, den Bundes-Kompetenztatbestand ,,Zivilrechtswesen“ verlassen und
in Richtung der Linderkompetenz der Sozialhilfe gehen.

Inhaltlich sieht das Vorhaben Verbesserungen im bestehenden System der Unterhaltsbevorschussung vor:
Die Gewidhrung von Unterhaltsvorschiissen soll in erster Linie durch die Beseitigung der bisher geltenden
Voraussetzung einer erfolglosen Exekutionsfiihrung beschleunigt werden. In Hinkunft soll grundsétzlich
Vorschuss geleistet werden, sobald ein vollstreckbarer Exekutionstitel fir den gesetzlichen
Unterhaltsanspruch besteht und ein ,tauglicher Exekutionsantrag bei Gericht eingebracht worden ist.
Das Ergebnis des Exekutionsverfahrens gegen den Unterhaltsschuldner muss nicht mehr abgewartet
werden. AuBlerdem steht bei der geplanten Reform der Gedanke einer erhdhten Kontinuitit der
Vorschussleistungen im Mittelpunkt. Die Entstehung von Auszahlungsliicken soll vermieden werden.
SchlieBlich werden Anpassungen des Gesetzeswortlauts an die herrschende Rechtsprechungspraxis
vorgenommen. So sollen etwa das Verhiltnis der Richtsatzstaffeln des Unterhaltsvorschussgesetzes an
die unterhaltsrechtliche Judikatur angeglichen und die Reichweite der Ankniipfung an das
Familienlastenausgleichsgesetz bei der Gewidhrung von vorldufigem Unterhalt klargestellt werden.

Dem von mehreren Seiten in der Arbeitsgruppe geduBlerten Wunsch, die Unterhaltsbevorschussung auf
volljahrige Personen, die sich in Schul- oder Berufsausbildung befinden, sowie auf Fille auszudehnen, in
denen etwa mangels Arbeitsfihigkeit des Unterhaltsschuldners kein Unterhaltsanspruch entsteht
(Stichwort , LiickenschlieBung), konnte jedoch nicht entsprochen werden. Eine Ausdehnung lediglich
auf bestimmte Personengruppen im volljghrigen Alter scheitert an der fehlenden sachlichen
Rechtfertigung fir deren rechtliche Besserstellung. Das UVG hat primir den Zweck, die gesetzlichen
Geldunterhaltsanspriiche von — den besonderen Schutz der Gesetze genieenden — minderjdhrigen
Kindern oder Jugendlichen (vorschusshalber) zu sichern. Eine generelle Ausdehnung durch Erhéhung der
Altersgrenze  scheitert am zu  hohen Finanzierungsaufwand. Eine  Ausweitung der
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Unterhaltsvorschussgewihrung bis zur Vollendung des 19. Lebensjahres, berechnet mit den derzeitigen
Anfallszahlen, wiirde ausgabenseitig einen jéhrlichen Mehraufwand von rund 11,16 Millionen € fiir
Vorschusszahlungen bewirken. Vom Unterhaltsanspruch als Vorschussvoraussetzung kann aus
kompetenzrechtlichen Erwédgungen nicht abgesehen werden. Eine offentliche Transferleistung zur
finanziellen Unterstiitzung bediirftiger AlleinerzieherInnen in solchen Fillen ist dem Gebiet der
Sozialhilfe zuzuordnen. Hier sollten die derzeit vom Bundesministerium fiir Soziales und
Konsumentenschutz flihrend betriebenen Bemithungen zur Schaffung einer Mindestsicherung mit
bundeseinheitlichem Standard eine merkbare Verbesserung herbeifiihren. Derzeit befindet sich ein
Entwurf einer Vereinbarung gemdB Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Lindemn iiber eine
bundesweite Bedarfsorientierte Mindestsicherung in Begutachtung. Von den darin vorgesehenen
sozialhilferechtlichen Besserstellungen wiren auch die ,,Ltickenfille des UVG positiv betroffen: An die
Stelle der bisherigen Sozialhilfe-Richtsdtze sollen nun (hohere) fixe Mindeststandards treten;
Ausgangswert fiir deren Bemessung soll der aus dem Ausgleichszulagenrichtsatz fiir Alleinstehende
(§ 293 Abs. 1 lit. a ublit. bb ASVG: derzeit 747 €) abziiglich der Krankenversicherungsbeitrige (derzeit
5,1 %) resultierende Nettobetrag sein. AuBerdem sollen Alleinerziecherlnnen wie Alleinstehende
behandelt werden und folglich den Mindeststandard in voller Hohe des Ausgangswertes bekommen,
wihrend ansonsten Erwachsene, die mit anderen (erwachsenen) Personen in Haushaltsgemeinschaft
leben, nur 75 % des Ausgangswertes erhalten sollen. Bei der Bedarfspriifung und daran ankniipfend bei
der Bemessung der Leistungen aus der Mindestsicherung sollen kraft ausdriicklicher Anordnung ua.
Leistungen nach dem Familienlastenausgleichsgesetz 1967 (z. B. Familienbeihilfe) nicht (den Anspruch
mindernd) berticksichtigt werden. Fiir minderjdhrige Personen, flir die Anspruch auf Familienbeihilfe
besteht, soll der Mindeststandard 18 % (ab dem viertiltesten Kind 15 %) des Ausgangswertes betragen.
Die aus den Prozentsitzen fiir das Kind/die Kinder ermittelten Betrdge bilden - im hier interessierenden
Fall des/der Alleinerziehers/in — zusammen mit der Mindestsicherung fiir den in Haushaltsgemeinschaft
lebenden Elternteil in Summe den Mindeststandard fiir die betreffende Familie.

3. Kosten

Die Neuregelungen werden sich — mit Ausnahme jener zur Unterhaltsbevorschussung — nicht zu Lasten
der offentlichen Haushalte auswirken.

a) Zur Belastung des Familienlastenausgleichsfonds  durch  die  Anderungen  der
Unterhaltsbevorschussung:

Der im Entwurf geplante Wegfall der bisherigen Voraussetzung des § 3 Z2 UVG, nach welcher das
Ergebnis der Exekutionsfiihrung auf den Unterhaltstitel abzuwarten ist, bevor Unterhaltsvorschuss
gewihrt werden kann, bewirkt zwar ausgabenseitig eine Erhdhung der Vorschusszahlungen um jene
Fille, in denen die Exekutionsfiihrung erfolgreich ist, da diese nach der geltenden Rechtslage nicht zu
bevorschussen wiren. Hier soll die geplante Anderung in § 27 Abs. 1 UVG einen entsprechenden
Ausgleich zugunsten des Bundes schaffen. Diese Bestimmung sieht eine Rangordnung fiir die
Verwendung der Unterhaltsbeitrdge vor, die der Jugendwohlfahrtstriger als Vertreter des Kindes vom
Unterhaltsschuldner hereinbringt. Nach dieser Rangordnung sind zuerst Forderungen des Kindes auf
laufende unbevorschusste Unterhaltsbeitrige, dann Forderungen des Kindes auf die innerhalb von sechs
Monaten vor Stellung des Antrages auf Vorschussgewdhrung féllig gewordenen Unterhaltsbeitrige,
weiter Forderungen des Bundes auf Riickzahlung der Vorschiisse und schlieBlich Forderungen des Kindes
auf sonstige rlickstindige Unterhaltsheitrige zu befriedigen. Da in Hinkunft fiir die Gewhrung von
Vorschiissen das Ergebnis des Exekutionsverfahrens nicht mehr abzuwarten ist, soll die vorrangige
Befriedigung der Sechs-Monats-Riickstinde des Kindes nunmehr entfallen. Dadurch riickt die
Befriedigung der Riickforderungsanspriiche des Bundes aus den vom Unterhaltsschuldner
hereingebrachten Betrigen an die zweite Stelle der Rangordnung, die Einnahmen des Bundes werden
entsprechend vermehrt. Die beschriebene ausgabenseitige Steigerung wird so vermutlich durch
Hereinbringung vollstindig ausgeglichen.

Auch die geplante Anderung der Richtsatzstaffelung in §6 Abs.2 Z1 und 3 UVG wird keine
zusdtzlichen Ausgaben fiir den Bund verursachen. Eine Kalkulation der fir die ,,Applikation
Unterhaltsvorschussverfahren* zustindigen Abteilung im Bundesministerium fiir Finanzen hat ergeben,
dass das gesamte Auszahlungsvolumen fiir Richtsatzvorschiisse im Jahr 2007 unter Heranziehung der in
der Novelle vorgesehene Staffelung nahezu gleich — konkret sogar um 30.000 € geringer — ist wie bei
dessen Berechnung mit den geltenden Staffelbetrégen des § 6 Abs. 2 Z 1 und 3 UVG.

Lediglich die Angleichung der unterhaltsvorschussrechtlichen Wirkungen von einstweiligen Verfiigungen
und ,,endgiiltigen* Unterhaltstiteln durch den geplanten § 19 Abs. 3 UVG wird zu einer ausgabenseitigen
Mehrbelastung des Bundes fithren, die nicht vollstindig, sondern vermutlich bloB in Hohe der
durchschnittlichen Einbringungsquote ausgeglichen werden kann. Derzeit kann zwar auch auf
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Unterhaltsbeitrdge, die in Form von einstweiligen Verfigungen gewidhrt werden, Unterhaltsvorschuss
gemdB §4 Z5 UVG oder auch gemalB §§3, 4 Z1 UVG bewilligt werden. Jedoch ist es herrschende
Meinung und Judikatur, dass dieser ,,vorldufige Unterhalt kein Vorgriff auf den ,.erst festzusetzenden
Unterhalt* ist, der eine nachtrigliche Anpassung des auf einem Titel nach § 382a EO beruhenden
Vorschusses an den endgiiltigen Unterhalt entsprechend § 19 Abs. 2 UVG rechtfertigen konnte (vgl.
Neumayr in Schwimann, ABGB® I, § 4 UVG Rz 108 mwN). Nach der vorgeschlagenen Regelung des
§ 19 Abs. 3 UVG soll jedoch nun eine, gegebenenfalls riickwirkende, Erhdhung der Vorschiisse in diesen
Fillen ermoglicht werden, wenn sich im Titelverfahren herausstellt, dass der (,,endgiiltig” festgestellte)
Unterhaltsanspruch tiber dem im Rahmen einer einstweiligen Verfligung zugesprochenen und auf Grund
dessen bevorschussten Betrag liegt.

Der dadurch zu erwartende finanzielle Mehraufwand des Bundes ldsst sich anndherungsweise wie folgt
beziffern: GemidB der Statistik der fur die ,,Applikation Unterhaltsvorschussverfahren zustindigen
Abteilung im Bundesministerium fiir Finanzen belduft sich die monatliche Auszahlung fiir Fille mit
vorldufigem Unterhalt gemdfl §4 Z5 UVG durchschnittlich auf rund 73 €. Die durchschnittliche
monatliche Zahlung fiir Titelvorschussfille gemaB §§ 3, 4 Z 1 UVG betrégt derzeit im Mittelwert rund
175 € pro Kind. Bei einer riickwirkenden Erhohung des Vorschusses in Féllen des vorlaufigen Unterhalts
kann man unter Heranziehung dieser Durchschnittswerte von einer monatlichen Mehrleistung des Bundes
von rund 102€ fir den Zeitraum der Riickwirkung ausgehen. Bei einer durchschnittlichen
Einbringungsquote von 42,75 % fur Fille gemiB § 4 Z S UVG verbleibt ein Mehraufwand von 58,40 €
pro Monat und Kind.

Derzeit sind in der Statistik der ,,Applikation Unterhaltsvorschussverfahren® im Bundesministerium fiir
Finanzen 265 laufende Fille gemaB § 4 Z S UVG (Vorschuss aufgrund von vorldufigem Unterhalt gemaf
§ 382a EO) ausgewiesen. Auf dieser Grundlage kommt man zu einer monatlichen Mehrbelastung von
15.475 €, jahrlich also zu Mehrkosten von rund 85.000 €.

Da aber schon aufgrund der blofi auf Antragsangaben gefiihrten Statistik Fille des § 382a EO als ,,echte®
Titelvorschussfille gemdB §§ 3, 4 Z 1 UVG angegeben werden, ist nicht bei diesen Fallzahlen zu enden.
Geht man davon aus, dass diese statistisch ,,versteckten* Fille in anndhernd gleicher Anzahl vorkommen,
so kann mit einer Mehrbelastung des Bundes von jihrlich rund 370.000 € gerechnet werden.

Die Bedeutung von einstweiligen Verfiigungen gemiB § 381 Z 8 lit. a EO als Titel flir die Gewédhrung
von Vorschussleistungen ist in der Praxis verschwindend gering. Diese bilden daher keinen
nennenswerten Kostenfaktor im Zusammenhang mit der vorgeschlagenen Regelung des § 19 Abs. 3
UVG. Dasselbe gilt fiir Fille, in denen bei laufendem Abstammungsverfahren Vorschiisse gema § 4 Z 4
UVG gewihrt werden. In der Statistik des Jahres 2007 sind sechs laufende Fille nach diesem
Rechtsgrund ausgewiesen.

b) Zusitzlicher Personalaufwand:

Nach der Unterhaltsvorschussstatistik 2007 gibt es 44.482 Fille laufender Unterhaltsvorschiisse (Zahlung
je Kind) zum 1.1.2008, davon 41.070 Titelfille und 275 Fille der Bevorschussung einstweiligen
Unterhalts. Seit Beginn der Unterhaltsbevorschussung am 1.11.1976 gibt es 188.573 Fille, von denen nur
80.128 nicht mehr administrativ zu betreuen sind. Im Jahr 2007 sind 6.679 Fille neu angefallen. Die
Jugendwohlfahrtstréiger haben 2007 nach der Statistik der Jugendwohlfahrt 17.885 Exekutionsantrige
gestellt, mit denen teilweise nicht bevorschusster Unterhalt exequiert oder Unterhaltsvorschiisse
eingetrieben wurden oder die Grundlage fiir eine Unterhaltsbevorschussung angestrebt wurde. Es l4sst
sich zwar sagen, dass durch die angestrebte gleichzeitige Antragstellung auf Unterhaltsvorschuss und
Unterhaltsexekution die Anzahl der Fille um diejenigen vermehren wird, in denen heute die Exekution
erfolgreich war, jedoch nicht, welches exakte Ausmall diese Fille haben. Da bevorschusste
Unterhaltsforderungen einerseits sehr hoch, andererseits unverjihrbar sind, werden die Félle auch nach
Abschluss der Gewidhrung der Vorschiisse hinsichtlich der Eintreibung jahrzehntelang von der Justiz
betreut; andernfalls wiirde der Eintreibungserfolg stagnieren. Es ist daher mit Sicherheit damit zu
rechnen, dass die Kapazititen der mit der Aus- und Riickzahlung befassten Bediensteten im Bereich der
Prisidien der Oberlandesgerichte und der Einbringungsstelle und im Bereich der durch das neue Au3StrG
bereits bis an die Kapazititsgrenze belasteten Rechtspfleger weiter belastet werden und gerade das Ziel
einer raschen Vorschussgewshrung ohne ausreichende Personalvermehrung im Justizbereich verfehlt
wiirde. Eine solche Belastung im Bereich der Jugendwohlfahrtstriger ist eher nicht zu befiirchten, da die
entsprechenden Fille dort bereits alle in Behandlung stehen.

Selbst wenn man davon ausgeht, dass die Anzahl neuer Fille nur um 5 — 10 % steigen konnte, so ergibt
dies in kurzer zeitlicher Folge doch eine Steigerung der laufenden Fille und der Gesamtzahl der Fille im
gleichen Ausmal.
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Nach Ermittlungen des Bundesministeriums flir Justiz sind derzeit 155,5 Richter und 163,5 Rechtspfleger
sowie 60,5 Rechtspflegeranwirter mit AuBlerstreitsachen befasst. Geht man — unter Beriicksichtigung der
mit der AuBerstreitreform vorgenommenen Kompetenzverschiebung - von einer Belastung der Richter
mit Unterhaltsvorschusssachen zu 5 % ihrer Arbeitskapazitit und der Rechtspfleger zu 25 % aus und
einer halben Belastbarkeit der Rechtspflegeranwirter, so ergibt dies eine gegenwirtige Auslastung von
acht Richter- und 48 Rechtspflegerkapazitdten mit Unterhaltsvorschusssachen in der ersten Instanz. Da
auch eine Mehrbelastung der Rechtsmittelgerichte zu erwarten ist, wird - eine entsprechende
Unterstiitzung mit EDV schon vorausgesetzt - eine Vermehrung der Richterposten um einen und im
Hinblick auf die schon bestehende Grenzbelastung der Rechtspfleger eine Vermehrung um fiinf
erforderlich sein, wobei Umschichtungen aus dem Personal der Justiz nicht moglich sind. Da ein
Richterposten rund 65.000 € und ein Rechtspflegerposten rund 40.000 € jihrlich kosten, wiirden
Mehrkosten von 265.000 € fiir zusétzliche Entscheidungsorgane entstehen. Im Bereich der Prisidien der
Oberlandesgerichte sind bundesweit rund 30 Personen mit Aus- und Riickzahlung von
Unterhaltsvorschiissen - die zu den Justizverwaltungssachen gehdren - befasst. Hier wird mit einer
Personalvermehrung um zwei Posten das Auslangen gefunden werden konnen, wodurch Kosten im
Ausmaf} von 80.000 € jahrlich zusitzlich entstehen. Die gesamte jéhrliche Mehrbelastung wegen des
zusitzlichen Personalbedarfs — ohne dessen Deckung das Projekt einer rascheren Gewdhrung von
Unterhaltvorschiissen zwangsldufig scheitern muss — betrédgt somit 345.000 €.

¢) Die jahrliche Gesamtmehrbelastung betrdgt somit 715.000 €.
4. Kompetenzgrundlage

In kompetenzrechtlicher Hinsicht stiitzen sich die Neuregelungen des Entwurfs auf Art. 10 Abs. 1 Z 6 B-
VG (Zivil- und Strafrechtswesen).
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Besonderer Teil
Zu Artikel I (Anderung des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches)
ZuZ1(§90 Abs. 3)

Den Kern der personlichen Ehewirkungen bildet die umfassende eheliche Lebensgemeinschaft nach § 90
Abs. 1 ABGB. Ein wesentliches Element derselben ist die umfassende Pflicht zum wechselseitigen
Beistand zwischen den Ehegatten. Nach einer #lteren Entscheidung des OGH (29.3.1972, ZVR 1972/173
= EFSlg 16.906) soll die eheliche Beistandspflicht zwar auch die Pflege der Angehdrigen des anderen
Ehegatten und die Mitwirkung bei der Erziehung von Stiefkindern erfassen. Es empfiehlt sich aber,
diesen Rechtsgedanken zur Betonung der (stief-)elterlichen Verantwortung in ,,Patchworkfamilien” im
Gesetzestext ausdriicklich festzuhalten: Mit der neuen Bestimmung wird zum Ausdruck gebracht, dass
man in einer Ehe nicht nur Verantwortung filr die gemeinsamen Kinder hat, sondern auch den Partner
unterstiitzen muss, damit dieser seinen Obsorgeaufgaben bestmoglich gegeniiber den ,,nur von ihm
abstammenden — zumeist ,,in die Ehe mitgebrachten* — Kindern nachkommen kann. Zudem wird auch
klargestellt, dass der Stiefelternteil im Familienrecht gegeniiber dem Kind kein Fremder ist. Das
entspricht einerseits den Realitdten — Stiefelternteile iiben oft faktisch die Obsorge fiir Stiefkinder aus —
und trigt andererseits dem Wunsch Rechnung, die Begegnung zwischen Stiefelternteil und Stiefkind zu
fordern.

Nach § 90 Abs. 3 trifft den Stiefelternteil eine angemessene Beistandspflicht. Die Formulierung orientiert
sich am Vorbild des bewidhrten Art. 299 des schweizerischen Zivilgesetzbuches. Praktisch wird die
Beistandspflicht des Stiefelternteiles primir Hilfe bei der Pflege und Erziehung des Stiefkindes im Alltag
bedeuten. Zu denken ist etwa an die Beaufsichtigung in der Wohnumgebung oder auf dem Schulweg, an
die Begleitung bei einem Arztbesuch und an die Pflege im Krankheitsfall, aber auch an die Gew#hrung
von Trost und Zuspruch in Krisenzeiten (Ubersicht tiber typische Beistandspflichten bei Stefula, Zu den
allgemeinen Beistandspflichten, OJZ 2005, 610 ff). Die Beistandspflicht des § 90 Abs.3 betrifft
ausschlieflich die Obsorge flir Stiefkinder, nicht deren Unterhalt. Die Rechtslage zu der Frage, ob ein
Ehegatte verpflichtet ist, dem anderen (ihm gegeniiber unterhaltsberechtigten) Ehegatten die Mittel zu
verschaffen, um eigene Unterhaltspflichten gegeniiber Stiefkindem zu erfiillen, erfihrt durch die
Einfiihrung des § 90 Abs. 3 daher keine Anderung.

Der Stiefelternteil hat nach § 90 Abs.3 zweiter Satzteil ex Jege das Recht und die Pflicht, den
Obsorgeberechtigten dann zu vertreten, wenn dies die Umstédnde erfordern. Die Vertretung bezieht sich —
aus der Systematik der Norm ersichtlich — auf die Ausiibung der Obsorge. Ist der Ehegatte des
Stiefelternteiles nicht obsorgeberechtigt, findet § 90 Abs. 3 daher keine Anwendung.

Bei Austibung der Obsorge vertritt der Stiefelternteil den mit Obsorge ausgestatteten Partner und nicht
(unmittelbar) das Kind. Stiefeltern kommt daher weiterhin keine Obsorge zu. Die Umstinde erfordern
eine Vertretung des obsorgeberechtigten Ehegatten durch den Stiefelternteil dann, wenn der
Obsorgeberechtigte verhindert ist (etwa durch Krankheit oder Abwesenheit) und zudem sofort gehandelt
werden muss. Beispiele wiren das Verfassen einer Entschuldigung vom Turnunterricht wegen
Rekonvaleszenz, aber auch bei dringend erforderlicher drztlicher Behandlung die notigen Erklarungen
gegenilber dem Arzt. Die Vertretung ist Ausfluss der ehelichen Beistandspflicht. Deshalb hat der
Stiefelternteil bei Setzung (oder Nichtsetzung) einer Vertretungshandlung grundsétzlich immer den
erkldrten bzw. subsididr mutmaBlichen Willen seines Ehegatten zu befolgen: Er hat daher so zu handeln,
wie auch der Ehegatte handeln wiirde, wiére er nicht verhindert. Allerdings gilt auch in dieser Frage das
Gebot der einvernechmlichen Gestaltung nach § 91 ABGB (vgl. Ferrari in Schwimann ABGB® I, § 91
Rz |; Hopf/Kathrein, Eherecht’ § 91 Rz 1). Eine Ausnahme hiervon erscheint nur dann gerechtfertigt,
wenn die Handlungsanweisung bzw. mutmaBliche Handlung eine Gefihrdung des Kindeswohles
darstellte. Diesfalls hat sich der Stiefelternteil allein am Kindeswohl zu orientieren. Unter der
Voraussetzung, dass im oben genannten Sinne die Umstinde ein Titigwerden des Stiefelternteiles
erfordern, ist dieser auch bei qualifizierten Angelegenheiten (etwa nach § 154 Abs. 2 oder 3 ABGB) zur
Vertretung berechtigt und verpflichtet, aufler es liegt auf Seiten des Elternteiles das Erfordernis der
Hochstpersonlichkeit vor. Das Vertretungsrecht des Stiefelternteiles ist vom Bestand der Ehe abhéingig;
endet die Ehe — sei es durch Scheidung, Nichtigerkldrung oder Aufhebung, sei es durch Tod des
obsorgeberechtigten Elternteiles — so endet damit auch das Vertretungsrecht des Stiefelternteiles. Dem
Stiefelternteil kann in der Folge aber beispielsweise ein Besuchsrecht nach § 148 Abs. 4 ABGB zuerkannt
werden.

Erfordern die Umstinde die Vertretung des mit Obsorge ausgestatteten Elternteiles durch den
Stiefelternteil nicht, so kann dieser auch zukiinftig nur dann seinen Ehegatten vertreten, wenn ihm —
zumindest konkludent (§ 863 ABGB) — eine Vollmacht eingeriumt wurde (vgl. etwa Rosenmayr, Die

25von 70



26 von 70 198/ME XXII1. GP - Entwurf gescannt

Implementierung der Patchworkfamilie in der Osterreichischen Rechtsordnung unter besonderer
Beriicksichtigung der obsorgerechtlichen Stellung des Stiefelternteils, OA 2007, 131 [135]).

Zu Z 2 (§ 137 Abs. 4)

Zur Stirkung der familiiren Solidaritit werden bestimmte Personen dazu verpflichtet, das Wohl
minderjéhriger Kinder zu schiitzen. Die Bestimmung hat ergéinzende Natur; weitergehende, bereits
bestehende Beistandspflichten, etwa jene nach § 137 Abs. 2 ABGB, bleiben unbertihrt.

Die (erginzende) neue Beistandspflicht trifft alle volljdhrigen Personen, die mit einem Elternteil und
dessen Kind im gemeinsamen Haushalt leben, wenn sie in einem familidren Verhiltnis (Art. 8 MRK) zum
Elternteil und damit zumindest indirekt auch zum Kind stehen. Rechtfertigung fiir die auferlegte
Verpflichtung ist das Zusammenwirken des faktischen Aspekts, dass man zusammen wohnt und folglich
einen gewissen Kenntnisstand und eine nicht nur theoretische Einflussnahmemdglichkeit hat, mit dem
rechtlichen Aspekt der bestehenden familidren Beziehung zum Elternteil (und damit auch zum Kind).
Erfasst ist hierdurch — iiber den auf Ehegatten beschrankten Anwendungsbereich des § 90 Abs. 3 ABGB
hinausgehend — jedenfalls der (die) eheliche wie auch nichteheliche Lebensgefihrte (Lebensgefihrtin),
aber auch andere im Wohnverband lebende Familienmitglieder, beispielsweise ein im gleichen Haushalt
wohnender Bruder des Elternteils (Onkel des Kindes).

In den Schutzbereich der Pflicht fillt allein das minderjdhrige Kind. Die Pflicht fokussiert auf den Schutz
seines Wohls. Intendiert ist damit eine Pflicht zum Tétigwerden, wenn das Kindeswohl in Gefahr ist, so
etwa bei Gewalt in der Familie, sexuellem Missbrauch, aber auch bei inakzeptablem Verhalten externer
Personen (etwa der Lehrherr oder iltere Jugendliche) gegeniiber dem Minderjdhrigen. Bei der
Vorbereitung des Entwurfs wurde erwogen, in Anlehnung an die Bestimmung des Sec. 3 (5) des
englischen Children Act 1989 auch eine Verpflichtung zur Foérderung des Wohls des Minderjdhrigen
vorzusehen. Diesen Gedanken hat der Entwurf aber nicht aufgegriffen: Wihrend der Schutz des
Kindeswohls ndmlich vom Ziel her noch relativ klar ist, wire dies bei der Forderung desselben aber nicht
mehr der Fall. Hierbei handelt es sich wohl auch um eine Kernaufgabe des Obsorgeberechtigten,
weswegen es sich nicht empfiehlt, anderen Personen dieselbe Pflicht aufzuerlegen. Auch konnte die
Frage, durch welche Mafinahme das Wohl des Kindes am besten gefdrdert wiirde, zu einem das
Kindeswohl belastenden Streit fiihren.

Grenze der Pflicht nach § 137 Abs. 4 ist wie bei allen familidren Beistandspflichten die Zumutbarkeit
(vgl. Stefula, Zu den allgemeinen familidren Beistandspflichten, OJZ 2005, 609 [612]). Hierdurch wird
eine individuelle, auf die Umstinde des Einzelfalles abstellende Einzelfallbeurteilung ermdglicht. Die
Beistandspflicht ist im Einzelfall davon abhéngig, dass iiberhaupt ein Bedarf nach Gewihrung des
konkreten Beistands vorliegt, also ein Tatigwerden des Beistandsverpflichteten zum Schutz des
Kindeswohls erforderlich ist (vgl. Stefula aaO).

Mit der Positionierung der Bestimmung als § 137 Abs. 4 ist klargestellt, dass alle — also die ehelichen und
unehelichen — Kinder erfasst sind, sofern sie minderjihrig sind. Der Begriff des ,,gemeinsamen
Haushalts* ist aus zahlreichen Rechtsvorschriften, hierunter mehrere im ABGB selbst, hinldnglich
bekannt, sodass grundsitzlich auf entsprechende Literatur und Judikatur zuriickgegriffen werden kann.
Ob zwischen zwei Personen ein familiires Verhédltnis besteht, ist im Lichte des Art. 8 MRK zu
entscheiden. Ein Recht auf Vertretung des mit der Obsorge ausgestatteten Elternteils durch Dritte, denen
das Kind anvertraut wurde, wie es etwa der zusammen mit Art. 299 geschaffene Art. 300 ZGB in der
Schweiz vorsieht, ist mit der Neuregelung nicht verbunden. Der Lebensgeféhrte eines mit Obsorge
ausgestatteten Elternteiles kann somit nicht in Anlehnung an den vorgeschlagenen § 90 Abs. 3 ABGB (s.
Z 1) vertretungsbefugt werden.

Die Beistandspflicht ist nicht gerichtlich erzwingbar; ihre Verletzung kann sich aber zu Lasten des
Verpflichteten in verschiedener Hinsicht negativ auswirken (vgl. Hopf in KBB?, § 137 Rz 3; ausfiihrlich
zu den Rechtsfolgen bei Beistandspflichtverletzungen Stefula, OJZ 2005, 621 f): So kann die schuldhafte
Verletzung der Pflicht nach § 137 Abs. 4 ABGB z. B. einen Schadenersatzanspruch des Kindes zur Folge
haben. Des Weiteren ist z. B. im Strafrecht wegen der mit § 137 Abs. 4 einhergehenden Garantenstellung
eine Verurteilung wegen Tatbegehung durch Unterlassung (§ 2 StGB) in Verbindung mit dem jeweiligen
materiell-rechtlichen Straftatbestand moglich.

ZuZ 3 (§ 181)

Nach dem Art. 5 des vom Europarat ausgearbeiteten neuen Europiiischen Ubereinkommens iiber die
Adoption von Kindern darf die Adoption nur ausgesprochen werden, wenn — unter anderen auch das
,hinreichend verstindige* — Kind zugestimmt hat. Ein Kind ist als ,,hinreichend verstindig™ anzusehen,
wenn es das von der Rechtsordnung vorgeschriebene Alter erreicht hat; dieses darf nicht hoher als 14
Jahre sein. Allerdings darf gem#dB Abs. 3 von der Zustimmung eines Kindes, das an einer Behinderung
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leidet, die die AuBerung einer rechtswirksamen Zustimmung verhindert, abgesehen werden. Ist die
Zustimmung des Kindes nach Art. 5 Abs. 1 und 3 nicht erforderlich, so ist das Kind doch gemif Art. 6
soweit moglich anzuhdren. Auf seine Meinung und seine Wiinsche ist Bedacht zu nehmen, wobei auch
seine Reife wichtig ist. Von einer Anhdrung kann abgesehen werden, wenn diese dem Wohl des Kindes
offensichtlich widersprechen wiirde.

Es ist ein Anliegen Osterreichs, diese im Rahmen des Europarates unter wesentlicher osterreichischer
Beteiligung ausgearbeiteten Standards so schnell wie mdglich auch in die dsterreichische Rechtsordnung
zu inkorporieren. Dazu bedarf es nur einer maBvollen Adaption des § 181 ABGB iiber die
Zustimmungserfordernisse. In Abs. 1 ist die Zustimmung des iiber 14 Jahre alten Wahlkindes selbst als
weiteres Erfordernis einzufiigen (jene seiner gesetzlichen Vertreter besteht ja ohnehin schon). Dass die
Zustimmung eines wenn auch schon 14 Jahre alten, so doch nicht ausreichend duBerungsfihigen Kindes
nicht vorliegen muss, ergibt sich schon aus dem bisherigen Abs. 2. Die in Art. 6 des Ubereinkommens
vorgesehenen Anhorungsrechte sind ebenfalls schon Bestandteil der osterreichischen Rechtsordnung
(§ 181a ABGB).

Allerdings passen die weiteren Anordnungen der Abs.2 und 3 nicht in jeder Hinsicht auch auf das
Wahlkind als neuem Zustimmungsbefugten. Weder ist es bei Anerkennung seines
Selbstbestimmungsrechts und einer rechtsstaatlich durchgefiihrten Adoption denkbar, sein Recht wegen
einer linger dauernden Abwesenheit entfallen zu lassen, noch kénnte man daran denken, seine
Zustimmung gerichtlich zu ersetzen.

ZuZ 4(§ 215 Abs. 3)

Der Jugendwohlfahrtstriger soll mit der vorgeschlagenen Bestimmung zur Antragstellung nach den neuen
§§ 91a ff. AuBStrG ermichtigt werden. Es geht (wie in Obsorgefragen) auch hier um die Wahrung der
Rechte des Kindes, konkret um das Recht, den Status zu erhalten und seinen leiblichen Eltern nicht
entzogen zu werden. Die Wahrnehmung dieses Rechts kann naturgemidf nicht den Wahleltern
tiberantwortet werden. Wenn auch den leiblichen Eltern ein solcher Antrag unbenommen bleibt, kann sich
das Gesetz damit nicht begniigen. Nicht nur die leiblichen Eltern des Wahlkindes sollen dessen Rechte
wahrnehmen konnen. Es bedarf der lokalen Rechtsfursorge, die den Jugendwohlfahrtstrigern in
systemkonformer Erweiterung ihrer bisherigen Aufgaben aufzutragen ist.

Zu Z 5 (§ 364¢)

Die Regelung iiber das VerduBerungs- oder Belastungsverbot soll auch auf Lebensgeféhrten ausgedehnt
werden.

Zu Z 6 (Aufhebung des § 543)

§ 543 ABGB schliefit Personen ,,welche des Ehebruchs oder der Blutschande gerichtlich gestindig oder
iberwiesen sind* vom Erbrecht aus einer letztwilligen Erkldrung aus. Dazu ist einerseits festzuhalten,
dass der Ehebruch nicht mehr gerichtlich strafbar ist, sodass eine — allgemein verbindliche — Feststellung
nicht mehr méglich ist. Andererseits wird ein ,,gerichtliches Gestdndnis“ wohl nur noch ausnahmsweise
erfolgen. Die Bestimmung fithrt daher zu Wertungswiderspriichen. Auch beziiglich der Blutschande kann
die Bestimmung zu Ungereimtheiten fithren: Missbraucht etwa ein Elternteil ein Kind und bedenkt dieses
—um den Schaden gut zu machen — im tiberreichen MaB letztwillig, so wiirde gerade das ausgeschlossen
sein. Die Bestimmung soll daher aufgehoben werden.

Zu den Z 7 (Aufhebung der §§ 669 bis 671), Z 8 (§ 788), Z 9 (fJberschriI‘t des 28. Hauptstiicks), Z 10
(§ 1217), Z 11 (Aufhebung der §§ 1218, 1219, 1224 bis 1232), Z 16 (Uberschrift zu § 1233), Z 18
(Aufhebung der §§ 1242, 1244 und 1245) sowie Z 19 (Aufhebung der §§ 1255 bis 1261, 1263 und
1264):

1. Die §§ 669 bis 671 kniipfen an das Heiratsgut an. Das Heiratsgut soll aber aufgehoben werden (siche
unten). Sie sollen daher entfallen. § 788 ist im Hinblick auf den unverinderten Anspruch eines Kindes auf
Ausstattung nach den §§ 1220 bis 1223 entsprechend anzupassen.

2. Das 28. Hauptstiick regelt die Ehepakte und den Ausstattungsanspruch von Personen, die eine Ehe
eingehen. Im Hinblick darauf, dass mit der Reform einige veraltete Vertragstypen abgeschafft werden und
nur noch die Giitergemeinschaft und der Erbvertrag als ausdriicklich geregelte Ehepakte im Gesetz
belassen werden, erscheint es geboten, den Ausstattungsanspruch in die Uberschrift des
28. Hauptstiickes aufzunehmen.

3. Aus dem bereits zu 2. dargestellten Grund wird die Definition der Ehepakte in § 1217 dahin geéndert,
dass die Aufzihlung nur noch die Giitergemeinschaft und den Erbvertrag umfasst.

4. Heiratsgut ist dasjenige Vermogen, welches von den Eltern der Braut oder von dritter Seite dem Mann
zur Erleichterung des ehelichen Aufwandes iibergeben wird. Es ist jedoch nicht mehr iiblich, die
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Ausstattung der Braut dadurch zu besorgen, dass das entsprechende Vermogen dem Briutigam iibergeben
wird. Die Regelungen {iber das Heiratsgut sollen daher aufgehoben werden (§§ 1218, 1219, 1224 bis
1232). Der Anspruch des verheirateten Kindes auf Ausstattung (§§ 1220 bis 1223 — siehe dazu unten)
bleibt von dieser Aufhebung unberiihrt.

5. Die §§ 1230 und 1231 erster Satz regeln die Widerlage. Bei der Widerlage handelt es sich um die
Vermehrung des Heiratsgutes durch den Briutigam oder einen Dritten. Auch die Widerlage soll als nicht
mehr zeitgemaB beseitigt werden.

6. § 1232 regelt die Morgengabe. Das ist das Geschenk, das der Mann der Gattin am ersten Morgen zu
geben verspricht und nach dem Notariatsaktsgesetz zur Verbindlichkeit ohne wirkliche Ubergabe der
Notariatsaktsform bediirfte. Eine derartige Morgengabe ist heute nicht mehr {iblich; es steht allerdings
auch in Zukunft den Verlobten frei, einen derart gestalteten Schenkungsvertrag zu schliefen. § 1232 kann
daher aufgehoben werden.

7. Durch die Aufhebung von Heiratsgut, Widerlage und Morgengabe wird die Ziffer 4. vor der
Uberschrift ,,Giitergemeinschaft* obsolet. Diese soll daher beseitigt werden.

8. § 1237 regelt den gesetzlichen ehelichen Giiterstand und weist in seiner Uberschrift die Z ,,5.“ auf.
Diese Nummerierung ist im Hinblick auf die Aufhebung verschiedener Rechtsinstitute obsolet. Dies
macht eine Anderung der Uberschrift zu § 1237 erforderlich.

9. § 1242 regelt das Witwengehalt. Das ist jener Ehepakt, in dem bestimmt wird, was der tiberlebenden
Ehefrau zum Unterhalt bestimmt wird. § 1244 regelt den Verlust des Witwengehaltes fiir den Fall der
Wiederverehelichung der Witwe. Das Witwengehalt ist totes Recht (Brauneder in Schwimann, ABGB’
V, § 1244 Rz 1). Die §§ 1242 und 1244 sollen daher aufgehoben werden.

10. § 1245 regelt die Sichersteliung des mit dem vorgeschlagenen Gesetz aufgehobenen Heiratsgutes, der
Widerlage und des Witwengehaltes, deren Aufthebung nun vorgeschlagen wird.

11. § 1255 regelt das Advitalitiitsrecht, die FruchtnieBung auf den Todesfall. Dieses Rechtsinstitut kam
als polnisches (galizisches) Lokalrecht in das ABGB, und zwar — als eine Ausnahme von der sonst
strikten Ablehnung lokaler Rechte — in der Meinung aligemeiner Akzeptanz, die allerdings nicht folgte:
Das Advitalitdtsrecht blieb ndmlich auBerhalb Galiziens und damit im Gebiet des heutigen Osterreich
totes Recht (Brauneder in Schwimann, ABGB® V, § 1255 Rz 1). § 1256 regelt die Verbiicherung des
Fruchtgenussrechtes und ist im Hinblick auf das GBG gegenstandslos, weil nach dem geltenden
Grundbuchsrecht die im § 1256 erwihnte biicherliche Eintragung unzuldssig ist. Die Bestimmung kann
daher ebenfalls aufgehoben werden. Die §§ 1257 und 1258 bezichen sich auf das Advitatlitétsrecht und
konnen im Hinblick auf die Aufhebung des § 1255 ebenfalls aufgehoben werden.

12. § 1259 regelt die so genannte Einkindschaft, das ist ein Vertrag, wodurch Kinder aus verschiedenen
Ehen in der Erbfolge einander gleichgehalten werden sollen. Nach Brauneder in Schwimann, ABGB® V,
§ 1259 Rz 1, soll die Bestimmung zwar noch aktuell sein, sie hindert den Erblasser aber nicht, den
Wirkungen der Einkindschaft nahe kommende letztwillige Verfiigungen zu treffen, weil ja die
Testierfreiheit besteht (Brauneder aaO Rz 2). Da Erbvertriige zugunsten Dritter nicht wirksam sein sollen
und die Wirkung des Verbotes der Einkindschaft beschrinkt ist, wird vorgeschlagen, auch § 1259
aufzuheben.

13. Die §§1260 und 1261 beziehen sich auf den Fall eines Konkurses eines Ehegatten bei der
Vereinbarung von Heiratsgut, Widerlage und Witwengehalt. Im Hinblick auf die geplante Authebung
dieser Instrumente kénnen daher auch die §§ 1260 und 1261 aufgehoben werden.

14. Die §§ 1263 und 1264 regeln die Wirkung einer ,, Scheidung‘ in der Terminologie der Stammfassung
des ABGB, nimlich einer Trennung von Ehegatten von Tisch und Bett unter Aufrechterhaltung des
Ehebandes auf die Ehepakte. Eine derartige Scheidung sieht das dsterreichische Eherecht seit In-Kraft-
Treten des Ehegesetzes, dRGBI. IS 807/1938, nicht mehr vor. Die §§ 1263 und 1264 konnen daher
aufgehoben werden.

Zu den Z 12 bis 15 und 22 (§§ 1220 bis 1223, § 1486 Z 7 und Aufhebung des § 1231)

Das ABGB umschreibt auch den Anspruch auf Ausstattung mit dem Wort ,Heiratsgut“. Die Abschaffung
des Heiratsgutes kann dazu beniitzt werden, eine einheitliche Terminologie einzufithren. Am
Rechtsinstitut der Ausstattung soll festgehalten werden; seine Regelungen im 28. Hauptstiick und im
Erbrecht sollen blo3 begrifflich bereinigt und sprachlich modernisiert werden. Die §§ 1220, 1222 und
1223, die bisher nur die Ausstattung der Tochter oder Enkelin regelten, werden geschlechtsneutral
formuliert, sodass § 1231, der auf den inhaltsgleichen Ausstattungsanspruch des Sohnes oder Enkels
abstelit, aufgehoben werden kénnen.
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Bislang war die Verjadhrung des mit der EheschlieBung filligen Ausstattungsanspruches (RIS-Justiz
RS0022211) gesetzlich nicht geregelt. Nach einer Lehrmeinung sollten der Anspruch an sich und die
Zahlungspflicht auf Ausstattung gar nicht - unter Berufung auf § 1481 ABGB - verjdhren (Hopf/Kathrein,
Eherecht®, § 1220 ABGB, Anm 4). Das wurde vielfach kritisiert: ein Teil der Lehre trat flir die
Verjahrung der Zahlungspflicht nach dreiBig Jahren ein (M. Bydlinski in Rummel®, § 1220 Rz 3; Schauer,
Heiratsgut herabgesetzt?, RAW 1987, 282), der andere Teil fiir eine dreijdhrige Verjdhrung des konkret
entstandenen Anspruches (B. Jud, Ausgewihlte Fragen zu Heiratsgut und Ausstattung [§§ 1220, 1231
ABGB], NZ 1999, 37 [39], Koch in KBB?, §§1220-1221 Rz 7). Der Entwurf folgt, insbesondere
aufgrund der Nihe der Ausstattung zum Unterhaltsrecht und der Intention, Rechtssicherheit zu schaffen,
der letzteren Meinung.

ZuZ 17 (§ 1237)

Im Wortlaut des § 1237 wird — ohne inhaltliche Anderung — zum Ausdruck gebracht, dass im Fall der
Auflosung der Ehe Anspriiche eines Ehegatten an den anderen — nach den §§ 81 ff. EheG — moglich sind.
Ein ausdriickliches Zitat entspricht jedoch nicht den Gepflogenheiten des ABGB. Weiters wird die
Nummerierung der Uberschrift beseitigt.

Zu Z 20 (§ 1265)

§ 1265 verweist immer noch auf den durch das Ehegesetz aufgehobenen § 102 ABGB. Dieser Verweis
wird nunmehr formell aufgehoben. Die Uberschrift zu § 1265 weist eine obsolet gewordene
Nummerierung auf.

Zu Z 21 ( § 1266)

Mit der neuen Fassung des § 1266 wird — ohne inhaltliche Anderung — die Terminologie der geltenden
Gesetzeslage angepasst und der tiberholte Begriff der ,,Trennung der Ehe* durch ,,Scheidung” und
~Aufhebung® ersetzt. Die in der alten Bestimmung zitierten §§ 115 und 133 ABGB iiber die Trennung der
Ehe wurden bereits durch das Ehegesetz aufgehoben, § 117 ABGB durch das Eherechtswirkungsgesetz,
BGBI. Nr. 412/1975. Statt bei Trennung der Ehe auf Verlangen beider Ehegatten gilt Satz 1 nun fiir die
Scheidung oder Aufthebung der Ehe mit gleichteiligem Verschulden oder ohne Verschulden und flir die
(einvernehmliche) Scheidung nach § 55a EheG. Damit wird der Rechtsprechung Rechnung getragen,
wonach § 1266 Satz | schon bisher analog auf die genannten Scheidungs- bzw. Aufhebungsformen
anzuwenden war (Brauneder in Schwimann, ABGB® V, § 1266 Rz2). Die Wendung ,soweit dariiber
kein Vergleich getroffen wird (§ 117)“ soll nunmehr durch die Formulierung ,sofern keine andere
Vereinbarung getroffen wurde ersetzt werden. Haben die Ehegatten bereits bei Eingehung des Ehepaktes
Scheidungsfolgen vorgesehen oder solche erst spiter geregelt, so geht eine solche Einigung den
dispositiven Regeln im Rahmen des Zulissigen vor (Koch in KBB?, § 1266 ABGB Rz 2).

Satz 2 der Bestimmung wird ebenfalls sprachlich angepasst und regelt — wie auch schon bisher — die
Auswirkungen einer mit Urteil geschiedenen Ehe auf abgeschlossene Ehepakte. Uberdies wird hier die
herrschende Lehre und Rechtsprechung, dass Satz 2 nicht nur fiir den schuldlosen, sondern auch fiir den
minderschuldigen Ehegatten gilt (JB1 1952, 158; SZ 31/93), ausdriicklich festgeschrieben.

In den Sitzen 3 und 4 wird die von der erwihnten Rechtsprechung vorgenommene Erweiterung des
Anwendungsbereichs auf den minderschuldigen Ehegatten in den Gesetzeswortlaut aufgenommen, die
Bestimmungen aber im Ubrigen inhaltsgleich beibehalten.

Zu Artikel II (Anderung des Ehegesetzes)
Zu Z 1 bis 3 (§§ 82 Abs. 2,87 Abs. 1 und § 97)

1. Die Bestimmungen {iber die vermdgensrechtliche Auseinandersetzung nach Scheidung, Aufhebung
oder Nichtigerkldrung der Ehe sind durch das Eherechtsdnderungsgesetz 1978 in das EheG eingefiigt
worden und mit 1.7.1978 in Kraft getreten. Sie sind 1985 und zuletzt durch das Eherechts-
Anderungsgesetz 1999 novelliert worden. Der Aufteilung unterliegen nach geltendem Recht das eheliche
Gebrauchsvermdgen und die ehelichen Ersparnisse, das sind grundsitzlich jene Vermogenswerte, die die
Ehegatten wihrend aufrechter ehelicher Lebensgemeinschaft geschaffen, zu deren Erwerb sie wihrend
dieser Zeit beigetragen haben (eheliche Errungenschaften). Es muss sich um einen Wertzuwachs im
Vermdgen eines der Ehegatten handeln, der durch Arbeit, Aufwendungen oder Konsumverzicht bewirkt
wurde (Hopf/Kathrein, Eherecht’, § 81 EheG, Anm | mwN). Zur Aufteilung gelangen dabei nur die
Ersparnisse und das Gebrauchsvermogen, soweit beides nach der EheschlieBung und vor Aufldsung der
ehelichen Lebensgemeinschaft erworben oder verwendet wurde, aber nur wenn es zu letzterem Zeitpunkt
noch vorhanden war (Koch in KBB?, § 81 EheG Rz 3). Die Legaldefinition des Gebrauchsvermogens
stellt auf die Tatsache des Gebrauchs durch beide Ehegatten wihrend aufrechter ehelicher
Lebensgemeinschaft ab. Dabei kommt es grundsitzlich auf das AusmaB des Gebrauchs durch die beiden
Ehegatten nicht an; es muss aber doch regelméBiger, nicht ganz ausnahmsweiser Gebrauch durch beide
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Ehegatten — das ist nicht notwendig gemeinsamer, sondern auch abwechselnder Gebrauch — vorliegen
(Stabentheiner in Rummel’, § 81 EheG Rz 6). Die Zugehorigkeit der Ehewohnung zum ehelichen
Gebrauchsvermdégen wird ausdriicklich vorgeschrieben.

Als Ehewohnung im Sinne des § 81 Abs. 2 EheG ist jene Wohnung zu verstehen, in der die Ehegatten bei
Wirksamwerden der Scheidung im gemeinsamen Haushalt leben bzw. zuletzt gelebt haben, in der sich der
Schwerpunkt der gemeinsamen Lebensfithrung der Ehegatten befindet oder befunden hat. Wesentlich ist
also die Widmung der Rdumlichkeiten durch den tiber ihre Nutzung verfiigungsberechtigten Ehegatten
zum Ort gemeinsamen Wohnens (Hopf/Kathrein, Eherecht’, § 81 EheG Anm 7). Der Aufteilung
unterliegen aber nur solche Sachen, die nicht durch § 82 EheG ausgenommen sind. So sind zunéchst
gemiB Abs. 1| Z 1 — unabhéngig vom Erwerbsgrund — ail jene Sachen nicht aufzuteilen, die ein Ehegatte
in die Ehe eingebracht hat. Nach der EheschlieBung von nur einem Ehegatten erworbene Sachen scheiden
dariiber hinaus aus der Aufteilungsmasse aus, wenn sie der Ehegatte von Todes wegen oder durch
Schenkung von einem Dritten erworben hat (Koch in KBB?, § 82 EheG Rz 1 ff.). § 82 Abs.2 EheG
schafft jedoch hinsichtlich der Ehewohnung eine Ausnahme von dieser Ausnahme, denn unter
bestimmten Voraussetzungen ist die Ehewohnung, obwohl sie nach § 82 Abs. 1 Z 1 EheG von einem
Ehegatten in die Ehe eingebracht, von Todes wegen erworben, oder die ihm ein Dritter geschenkt hat,
doch in die Aufteilung einzubeziehen (Stabentheiner in Rummel®, § 82 EheG Rz 16). Das ist dann der
Fall, wenn der andere Ehegatte zur Sicherung seiner Lebensbediirfnisse auf die Weiterbeniitzung
angewiesen ist. Dariiber hinaus unterliegt eine solche Ehewohnung in einem zweiten Bedarfsfall der
Aufteilung, ndmlich wenn ein beriicksichtigungswiirdiger Bedarf eines gemeinsamen Kindes an der
Weiterbeniitzung der Ehewohnung besteht (Hopf/Kathrein, Eherecht’, § 82 EheG Anm la).

Der geltende § 87 EheG regelt besondere Gestaltungsmoglichkeiten des Auflerstreitgerichts hinsichtlich
der Ehewohnung. Abs. | erfasst dabei Ehewohnungen eines oder beider vormaligen Ehegatten kraft eines
dinglichen Rechts, wihrend Abs.2 Miet- und Genossenschaftswohnungen abdeckt und das Gericht
ermichtigt, den Eintritt in das Rechtsverhiltnis oder die alleinige Fortsetzung des bisher gemeinsamen
Rechtsverhiltnisses anzuordnen. Nach Abs. 1 kann das Gericht dabei die Ubertragung des Eigentums, die
Ubertragung eines Miteigentumsanteils, die Ubertragung des Wohnungseigentums und die Ubertragung
eines sonstigen dinglichen Rechts jeweils von einem Ehegatten auf den anderen sowie schlieBlich die
Begriindung eines schuldrechtlichen Beniitzungsrechts zugunsten eines Ehegatten anordnen (Bernat in
Schwimann, ABGB’® I, § 87 EheG Rz 1 f). Schon bisher sollen nach der Intention des Gesetzes die
Ehegatten die Vermdgensaufteilung (und allfillige Ausgleichszahlungen) nach einer Auflosung der Ehe
vorrangig einvernehmlich regeln. Ein gerichtliches Aufteilungsverfahren ist nur insoweit vorgesehen, als
eine solche Einigung nicht erzielt werden kann. Dieser Vorrang gilt insbesondere fiir Vereinbarungen, die
im Zusammenhang mit einem Verfahren zur Auflosung der Ehe geschlossen werden. Fiir sonstige
Vereinbarungen wihrend aufrechter Ehe, mit denen eine kiinftige Vermogensaufteilung bei einer
allfilligen Auflosung der Ehe im Vorhinein geregelt wird, gelten die Einschrinkungen des § 97 Abs. 1
EheG. Dabei ist zwischen Vereinbarungen tiber das Gebrauchsvermdgens einerseits und solchen tiber die
Ersparnisse andererseits zu unterscheiden (Koch in KBB?, § 97 EheG Rz 1). Der Gesetzgeber hat sich
beim teilweise zwingenden Charakter der Aufteilungsregelungen von der Erwigung leiten lassen, dass die
gesetzlichen Regelungen weitgehend dem in der Lebenswirklichkeit vorhandenen partnerschaftlichen
Bewusstsein entsprechen und es von vielen Ehegatten als ,gerecht“ empfunden wird, im Fall einer
Auflésung der Ehe jene Gegenstinde, die ihnen wihrend der Ehe zum gemeinsamen Gebrauch gedient
haben, aufzuteilen. Auch entspricht dies der fritheren Regelung der 6. DVEheG, die eine zwingende
Aufteilung der Ehewohnung und des Hausrats vorgesehen hat (Hopf/Kathrein, Eherecht®, § 97 EheG
Anm 1). Die Vorausregelung iiber eine spitere Aufteilung der ehelichen Ersparnisse unterliegt
ausschlieBlich einer formellen Schranke: sie muss die allgemeinen Giiltigkeitserfordernisse fiir Vertrige
erflillen und zusitzlich in Form eines Notariatsakts geschlossen werden. Inhaltlich sind derartigen
Vorabregelungen jedoch keine Grenzen gesetzt, sodass auch ein ginzlicher Verzicht, selbst unter
Ausschluss der Umstandsklausel, auf den Anspruch auf Aufteilung der ehelichen Ersparnisse
grundsitzlich wirksam ist (Stabentheiner in Rummel®, § 97 EheG Rz 1; Hopf/Kathrein, Eherecht?, § 97
EheG Anm 3; Bernat in Schwimann, ABGB® I, § 97 EheG Rz 3). Im Gegensatz dazu kann im Vorhinein
auf die Aufteilung des ehelichen Gebrauchsvermdgens (oder auf Ausgleichszahlungen dafiir) nicht
verzichtet werden. Eine einvernehmliche Planung — auch ohne Zusammenhang mit einem Verfahren auf
Scheidung, Aufthebung oder Nichtigerklirung der Ehe (§ 97 Abs. 2 EheG) — ist aber dennoch moglich.
Durch eine derartige Vereinbarung kann derzeit aber nicht ausgeschlossen werden, dass ein Ehegatte zu
einem spéteren Zeitpunkt binnen der Jahresfrist des § 95 EheG eine gerichtliche Aufteilung verlangt.
Kommt es zu einer rechtzeitigen Anrufung des Gerichts, so hat der AuBerstreitrichter auch eine inhaltlich
ausgeglichene, und somit billige, Vorwegvereinbarung inhaltlich zu tiberpriifen. Der AuBerstreitrichter
wird jedoch bei der Frage, auf welche Weise das Vermogen billig zu teilen ist, auch auf den Inhalt der
von den Ehegatten geschlossenen Vereinbarungen sowie auf die Griinde, warum die Ehegatten zu einer




198/ME XXIII. GP - Entwurf gescannt

solchen Vereinbarung gelangt sind, einzugehen und in seine Wertung einzubeziehen haben. Dies bedeutet
jedoch nicht, dass die nach den §§ 81 ff. EheG zu treffende Entscheidung inhaltlich der nach § 97 Abs. 1
EheG unwirksamen Vereinbarung entsprechen miisse. Eine Vorwegvereinbarung iiber die Aufteilung des
ehelichen Gebrauchsvermogens entfaltet dann volle Wirksamkeit, wenn die Ehegatten innerhalb der
Jahresfrist des § 95 EheG die Aufteilung weder einvernehmlich regeln noch das AuBerstreitgericht
anrufen (Hopf/Kathrein, Eherecht?, § 97 EheG Anm 2; Kletecka in Koziol/Welser, Biirgerliches Recht 1,
517; aM Stabentheiner in Rummel®, § 97 EheG Rz 1; Bernat in Schwimann, ABGB® 1, § 97 EheG Rz 2).

2. Diese sehr einschneidende Rechtsfolge einer Scheidung kann sich in der Lebensrealitét als hinderlich
herausstellen: Menschen, die nach einer Scheidung eine neue Ehe eingehen wollen, mdchten nicht
riskieren, dass im Fall der Scheidung ihr in die Ehe eingebrachtes Haus an den anderen Ehegatten
tibertragen wird. Dieses Risiko hilt auch mitunter nahe Angehorige junger EheschlieBender davon ab,
diese mit einer im Eigentum befindlichen Wohnmoglichkeit auszustatten. Letztlich kann daher diese
starke Scheidungsfolge in einem gewissen Sinn als ehefeindlich gesehen werden. Der Gesetzentwurf
schligt daher vor, den Gestaltungsspielraum der Ehegatten hinsichtlich einer Ehewohnung in moderater
Weise zu erweitern.

Beziiglich der Ehewohnung soll es daher zunichst méglich sein, eine Ehewohnung, die jetzt nicht in die
Aufteilung fiele, jedenfalls — im Interesse des finanziell schwicheren Teiles — in die Aufteilung
einzubeziehen (,,opting-in“ - § 82 Abs. 2 EheG). Andererseits sollen die Ehegatten fiir eine in die Ehe
eingebrachte, (kiinftig) von einem Ehegatten allein ererbte oder ihm von einem Dritten geschenkte
Wohnung vereinbaren kénnen, dass eine Ubertragung des Eigentums oder des dinglichen Rechts an der
Ehewohnung von einem auf den anderen — im Interesse des Schutzes des Eigentums an der Ehewohnung
— ausgeschlossen wird (,opting-out* - § 87 Abs. 1 letzter Satz EheG). Dieser Ausschluss der
Eigentumsiibertragung ist wegen der Verweisung auf den ganzen § 82 Abs. 2 in § 87 Abs. 1 letzter Satz
EheGauch fiir eine erst in die Aufteilung optierte Wohnung méglich. Neu aufgenommen in das Gesetz
wurde der Zusatz in § 87 Abs. 1 erster Satz EheG, wonach eine allfillige Eigentumsiibertragung, die
Ubertragung eines dinglichen Rechts oder die Begriindung eines schuldrechtlichen Rechtsverhiltnisses
(etwa eines Mietvertrages) an der Ehewohnung, die kraft Eigentums oder eines anderen dinglichen Rechts
beniitzt wird oder wurde, an ein Entgelt zu kniipfen ist, das nach den Grundsitzen der Billigkeit
festgesetzt werden soll. Dabei wird etwa auf die wirtschaftliche Leistungsfihigkeit des in der
Ehewohnung verbleibenden Teils, auf die Betreuung gemeinsamer Kinder, auf das marktiibliche Entgelt
und die wirtschaftlichen Verhiltnisse des anderen Teils Bedacht zu nehmen sein. Eine Vereinbarung, mit
der die Ehegatten die Ubertragung des Eigentums oder des dinglichen Rechts ausschlieBen, soll fiir das
Gericht in jedem Fall bindend sein.

Wie bereits oben dargestellt, entspricht es der herrschenden Lehre, dass auch derzeit Vereinbarungen tiber
das eheliche Gebrauchsvermdgen im Aufteilungsverfahren zu beriicksichtigen sind. Dies wird nun mit der
neuen Fassung des §97 Abs.1 EheG im Gesetz nachvollzogen. Das Gericht hat auf derartige
Vereinbarungen Bedacht zu nehmen, wobei die Entscheidung nach MaBgabe der Billigkeit zu treffen ist.
Soweit eine Vereinbarung tiber das eheliche Gebrauchsvermogen unbillig wire, soll das Gericht nicht
daran gebunden sein. Als Griinde fiir die Unbilligkeit sind beispielsweise die Dauer der Ehe, die
Entwicklung der Lebensverhiltnisse und das Wohl der gemeinsamen Kinder zu nennen. Auch andere
Griinde fiir die Unbilligkeit, etwa die besondere Adaptierung der Wohnung im Hinblick auf eine
Behinderung eines der Ehegatten, kénnten in Betracht kommen. Ob das Gericht an eine Vereinbarung
gebunden ist, richtet sich auch danach, wie weit von einer informierten Entscheidung der Eheleute,
insbesondere des benachteiligten Teils, zum Zeitpunkt des Abschlusses ausgegangen werden kann. Ein
wesentliches Indiz dafiir ist eine in Anspruch genommene Rechtsberatung iiber die rechtlichen Folgen
einer derartigen Vereinbarung, sei es etwa durch einen Rechtsanwalt, einen Notar oder einen Mitarbeiter
einer Familienberatungsstelle.

Zu Artikel I1I (Anderung des Unterhaltsvorschussgesetzes)
ZuZ1§3Z2UVG)

Durch die Neufassung dieser Bestimmung sollen die Voraussetzungen fiir die Gewihrung von
Unterhaltsvorschuss ge#indert und damit bewirkt werden, dass Unterhaltsvorschuss im Vergleich zur
bisherigen Rechtslage bereits zu einem fritheren Zeitpunkt an die Kinder ausgezahlt werden kann. Der
Tatbestand der Unterhaltsvorschussgewdhrung des §3 setzt nun in der unverindert bleibenden Z 1
weiterhin einen im Inland vollstreckbaren Exekutionstitel fiir den gesetzlichen Unterhaltsanspruch voraus,
in Z2 jedoch nicht mehr das Kriterium der erfolglosen Exekutionsfiihrung. Statt dessen soll es
ausreichen, dass der Unterhaltsschuldner nach Eintritt der Vollstreckbarkeit des Titels den laufenden
Unterhaltsbeitrag nicht zur Génze leistet und das Kind ,taugliche“ Exekutionsmafinahmen eingeleitet hat.
Ob allenfalls bestehende Unterhaltsriickstinde nicht gezahlt werden, spielt fiir die Gew#hrung von
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Unterhaltsvorschuss keine Rolle. Damit wird der Charakter der Vorschussleistungen als Substitut fiir
laufende Unterhaltsleistungen unterstrichen. Vorschussleistungen dienen in erster Linie dem Zweck, die
Versorgung der Kinder bei Ausbleiben der Unterhaltszahlungen zu sichern. Die Bestimmung der Z 2 legt
aullerdem fest, welche Schritte der Exekutionsfiihrung vorzunehmen und bei Antragstellung dem Gericht
zu bescheinigen sind. Dabei orientiert sich das Gesetz an jenen exekutiven Mafinahmen, die im Regelfall
zielfiihrend sind, und legt einen Mindeststandard fest, dessen Erfiillung ausreicht, um die Bewilligung
von Unterhaltsvorschuss zu erlangen. Jedoch soll der Unterhaltsgldubiger die Vollstreckung seines
Unterhaltsanspruches in jedem Fall ernsthaft verfolgen und allenfalls dariiber hinausgehende
Exekutionsmittel ergreifen, wenn diese im konkreten Fall zweckmiBig erscheinen. Wenn er etwa weil3,
dass andere pfindbare Vermogenswerte, wie beispielsweise ein GmbH-Anteil oder Wertpapiere, beim
Unterhaltsschuldner vorhanden sind, so ist er angehalten, entsprechende exekutive Mafinahmen zu setzen,
selbst wenn die Gewdhrung des Unterhaltsvorschusses nicht davon abhingt. Fiir die Erlangung von
Unterhaltsvorschuss reicht es aber aus, dass das Kind bei behauptetem Vorliegen von Forderungen des
Verpflichteten im Sinn des §290a EO (wiederkehrende Leistungen mit Entgelt- bzw.
Entgeltersatzcharakter) die Exekution nach Maflgabe des § 294a EO beantragt und eine Kopie des
Exekutionsantrages dem Antrag auf Vorschussgewéhrung anschliefit. Der Unterhaltsgldubiger hat dabei
den Vorteil, dass er den Drittschuldner im Exekutionsantrag nicht n#dher bezeichnen muss. Wenn der
Unterhaltsschuldner jedoch offenbar keine Gehaltsforderung oder keine andere in fortlaufenden Beziigen
bestehende Forderung hat, so muss gegen ihn (zumindest) Fahrnisexekution gefiihrt werden. Dabei muss
der Unterhaltsberechtigte tiberdies versuchen, den Unterhalt im Wege einer Exekution nach § 372 EO
sicherzustellen. Auch dieses Vorgehen ist durch Beilage einer Kopie des entsprechenden
Exekutionsantrages im Antrag auf Vorschussgew#hrung zu bescheinigen.

Lebt der Unterhaltsschuldner im Ausland und muss — mangels Vermogens oder Beschiftigung im Inland
— im Ausland Exekution gefiihrt werden, so regelt der zweite Halbsatz der Bestimmung, welche
VollstreckungsmafBnahmen das Kind in solchen Fillen zu ergreifen und im Verfahren zu bescheinigen
hat, um Unterhaltsvorschuss bekommen zu konnen. Grundsitzlich reicht es aus, bei einer
grenziiberschreitenden Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen entsprechende Maflnahmen bei den
im Inland zur Bearbeitung zustidndigen Behorden zu beantragen. In der Bestimmung ausdriicklich genannt
sind ein Vorgehen nach dem Ubereinkommen iiber die Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen im
Ausland (,,New Yorker-Unterhaltsiibereinkommen®), sowie nach dem Auslandsunterhaltsgesetz. Ein
Vorgehen mittels vergleichbarer Anspruchstellung nach anderen Gesetzen oder internationalen
Abkommen fiir die Vollstreckung von Unterhaltsanspriichen bei der jeweils im Inland zur Bearbeitung
zustindigen Behorde soll ebenfalls gentigen. Sollte der Unterhaltsberechtigte die Exekution des
Unterhaltstitels direkt bei den im Ausland zustindigen Behorden beantragen, etwa gestiitzt auf die
Verordnung (EG) Nr.44/2001 dber die gerichtliche Zusténdigkeit und die Anerkennung und
Volistreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen vom 22.12.2000 (EuGVVO) oder die
Verordnung (EG) Nr. 805/2004 zur Einfithrung eines europdischen Vollstreckungstitels flir unbestrittene
Forderungen vom 21.4.2004 (EuVTVO), so soll die Kopie eines Antrages, mit dem entsprechende
VolistreckungsmaBBnahmen unmittelbar im Ausland eingeleitet wurden, als Nachweis einer tauglichen
Forderungsbetreibung ausreichen.

ZuZ2(§4Z5UVG)

Ein weiteres Ziel der Novelle ist es, einstweilige Verfligungen im Unterhaltsvorschussverfahren
grundsétzlich wie sonstige im Inland vollstreckbare Exekutionstitel zu behandeln. Folglich ist die
Sonderbestimmung des §4 Abs.5 UVG fiir die Gewdhrung von Unterhaltsvorschuss, wenn der
Unterhaltsschuldner den vorldufigen Unterhalt nach einer einstweiligen Verfligung gemifl § 382a EO
nicht voll erbringt, hinfillig. Auch bislang ist in der Rechtsprechung zum UVG kein Zweifel daran
aufgekommen, dass auch eine einstweilige Verﬁi§ung als ,,vollstreckbarer Exekutionstitel“ im Sinne des
§ 3 Z 1 gilt (vgl. Neumayr in Schwimann ABGB" [, § 3 UVG Rz 6). Als solche kommen demnach nicht
nur etwa Unterhaltsbeschliisse, Vergleiche oder Vereinbarungen, die vor dem Jugendwohlfahrtstriger
iiber den Kindesunterhalt geschlossen wurden (§214 Abs.2 ABGB), sondern auch einstweilige
Verfiigungen nach § 382a EO oder § 382 Abs. 1 Z 8 lit. a EO in Betracht. Die Vorschussgewdhrung auf
Grund von einstweiligen Verfiigungen unterliegt denselben Voraussetzungen wie jene aufgrund sonstiger
im Inland vollstreckbarer Exekutionstitel. Daher muss nunmehr auch bei einer Vorschussgewihrung
aufgrund einer einstweiligen Verfiigung nach § 382a EO im Sinne der Erfordernisse des § 3 Z 2 oder des
§4 Z 1 UVG vorgegangen werden.

Auch in der vorgeschlagenen Bestimmung des § 19 Abs. 3 UVG kommt das Ziel, die unterschiedlichen
Titelformen in ihrer Wirkung auf das Unterhaltsvorschussverfahren aneinander anzugleichen, zum
Ausdruck.
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ZuZ 3 (§ 6 Abs. 2 UVG)

Die Staffelung der Richtsatzhohe, welche bislang eine groBe betragsmiBige Differenzierung zwischen
den einzelnen Altersstufen vorgesehen hat, soll verhdltnismdBig an die herrschende
Rechtsprechungspraxis bei der Unterhaltsbemessung minderjihriger Kinder sowie an die Staffelung im
Rahmen der Regelbedarfsitze angeglichen werden. Aus diesem Grund sollen Kinder im Alter von 0 bis 6
Jahren statt 25 % vom Hochstbetrag gemidfl Abs. 1 nunmehr 40 % und Kinder tiber 14 Jahren anstelle von
75 % nun 60 % des Hochstbetrages als Richtsatz fiir Vorschiisse nach §4 Z2, 3 und 4 UVG erhalten.
Damit vermieden wird, in bereits erworbene Rechte von 14 bis 18-jahrigen Vorschussbeziehern nachteilig
einzugreifen, sehen die Ubergangsbestimmungen in § 37 Abs. 5 UVG vor, dass die Bestimmung des § 6
Abs.2 Z 3 UVG in der bisher geltenden Fassung weiter anzuwenden ist, wenn das Kind bei In-Kraft-
Treten der Novelle am 1.1.2009 das 14. Lebensjahr bereits vollendet hat.

Die Richtigstellung der Anfithrung in §§5 Abs.4 und 7 UVG dient lediglich der Korrektur eines
redaktionellen Versehens im Rahmen der Novelle BGBI. [ Nr. 112/2003 (Auflerstreit-Begleitgesetz).

ZuZ 4(§7 Abs. 1 Z 1 und Abs. 2 UVG)

Bei Priifung der Frage, ob das Gericht die Vorschiisse teilweise oder — falls erforderlich — zur Génze zu
versagen hat, sollen die Voraussetzungen dafiir im Gesetzeswortlaut des Abs. 1 Z 1 an die herrschende
Judikatur angepasst werden. Danach ist bereits bisher bei dieser Priifung ein strenger Mafistab anzulegen,
miissen doch begriindete Bedenken bestehen, dass die im Exekutionstitel festgesetzte Unterhaltspflicht
(noch) besteht oder, der gesetzlichen Unterhaltspflicht nicht entsprechend, zu hoch festgesetzt ist. Nach
der Rechtsprechung muss eine hohe Wahrscheinlichkeit flir die materielle Unrichtigkeit der titelméBigen
Unterhaltsfestsetzung bestehen; begriindete Bedenken miissen offenkundig oder aus der Aktenlage
bescheinigt sein (vgl. Neumayr in Schwimann ABGB® I, § 7 UVG Rz4 und 6). Nunmehr wird
ausdriicklich angeordnet, dass sich die materielle Unrichtigkeit des bestehenden Unterhaltstitels ohne
weitere kldrende Erhebungen aus der Aktenlage ergeben muss. Dadurch soll klargestellt werden, dass im
Rahmen der Pritffung des Versagens der Vorschiisse im Sinne des Abs.1 kein hypothetisches
Unterhaltsfestsetzungsverfahren abzufiihren ist. In diesem Sinne muss etwa allein der Umstand, dass die
Konkurserdffnung iiber das Vermodgen des Unterhaltsschuldners dem Gericht bekannt wird, fiir ein
Vorgehen nach § 7 Abs. 1 nicht ausreichen, wenn nicht dariiber hinaus konkrete Auswirkungen der
Konkurserdffnung und des Konkursverfahrens auf den Bestand bzw. die Hohe des zu bevorschussenden
gesetzlichen Unterhaltsanspruchs aktenkundig sind. Die Bestimmung ist also zu Gunsten der Kontinuitét
der Vorschusszahlungen auf jene Fille zu beschrinken, in denen die Vorschiisse gemifl der Aktenlage
oder offenkundig und folglich ohne weitere diesbeziigliche Erhebungen nicht der jeweiligen materiellen
gesetzlichen Unterhaltspflicht entsprechen. Die vorgeschlagene Anderung soll auch zur Beschleunigung
des Vorschussgewihrungsverfahrens beitragen. Fiir ein Versagen der Gewidhrung ist es erforderlich, dass
das Gericht vom Vorliegen der Versagungsgriinde des Abs. 1 Z 1 — entsprechend dem Regelbeweismall —
mit hoher Wahrscheinlichkeit iiberzeugt ist. Sollte dieser Grad der Uberzeugung nicht aus der Aktenlage
zu gewinnen sein, so ist ein Vorgehen nach Abs. 1 wie auch die Durchfiihrung weiterer Erhebungen mit
dem Ziel, das MaB der Uberzeugung entsprechend zu verdichten, nicht zuléssig; ein Vorgehen nach § 12
UVG ist demnach im Bereich des § 7 Abs. 1 UVG ebenfalls nicht angezeigt.

Auch die Bestimmung des Abs. 2 soll die Auszahlungskontinuitidt der Vorschussleistungen verbessern
und allenfalls durch Einstellung und nachfolgende Neugewihrung der Vorschiisse nach einer anderen
Rechtsgrundlage entstehende Zahlungsliicken oder -verzogerungen hintanhalten. Im Falle der
Inhaftierung des Unterhaltsschuldners ermoglicht der bisherige Abs.2 zwar die Umstellung von
laufenden Vorschiissen nach §§ 3 oder 4 Z 1, 2 oder 4 UVG auf Haftvorschiisse geméB § 4 Z 3 UVG; die
Titelvorschiisse werden eingestellt, wenn dem Unterhaltsschuldner fiir linger als sechs Monate die
Freiheit entzogen wird, dem Kind gebithren dann die Haftvorschiisse. Da die urspriingliche
Titelvorschussgewdhrung damit erloschen ist, lebt sie nach herrschender Meinung nach Haftentlassung
nicht wieder auf. Das Kind muss dann einen neuen Vorschussantrag nach § 11 UVG stellen. Es gibt auch
keine amtswegige Umwandlung von Haftvorschiissen in solche nach § 4 Z 1 UVG nach Haftentlassung
(Neumayr in Schwimann ABGB’® I, § 7 UVG Rz 46 ff. mwN). Fiir die betroffenen Kinder ist in solchen
Fillen insbesondere die Zeit unmittelbar nach Haftentlassung problematisch. Von der Rechtsprechung
wurden bereits Versuche unternommen, in einen Antrag auf Vorschuss auch seinen Bezug in der Zeit
nach Haftentlassung zu interpretieren. Auf diese Weise sollte erreicht werden, dass Titelvorschiisse
wihrend der Zeit der Gewdhrung von Haftvorschiissen gehemmt sind und nach Haftentlassung auch in
der ,,Wiedereingliederungszeit“ des Unterhaltsschuldners geleistet werden, ohne dass ,begriindete
Bedenken im Sinn des bisherigen § 7 Abs.1 Z 1 UVG das Weiterbestehen des Titelvorschusses
verhinderten (vgl. Neumayr in Schwimann ABGB® I, § 4 UVG Rz 80 mwN). Die in Abs. 2 angefligte
Bestimmung soll nun diese Praxis gesetzlich klar fundieren. Der vor der Freiheitsentziechung des
Unterhaltsschuldners gefasste Gewidhrungsbeschluss nach §§ 3 oder 4 Z 1, 2 oder 4 UVG ist mit dem
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Zeitpunkt der Haftentlassung vom Gericht auf Antrag oder, falls sich dies ohne weitere Erhebungen aus
der Aktenlage ergibt — etwa wenn der Jugendwohlfahrtstrédger oder die Haftanstalt das Gericht von der
Haftentlassung des Unterhaltsschuldners in Kenntnis gesetzt hat —, amtswegig mit Beschluss wieder —
und zwar grundsitzlich unverdndert — in Geltung zu setzen. Lediglich die urspriingliche Geltungsdauer
des Beschlusses ist um die Dauer der Gewédhrung der Vorschiisse nach § 4 Z 3 UVG zu verldngern. Da es
sich bei diesem Beschluss nicht um einen neuen Gewdhrungsbeschluss handelt, sind die Bestimmungen
des Abs. 1 iUber das Versagen der Vorschiisse nicht anzuwenden. Auf diese Weise konnen die
Titelvorschiisse in jener Hohe zur Auszahlung gelangen, deren Feststellungsbasis auf einen Zeitpunkt vor
der Freiheitsentziehung zuriickreicht. Allerdings kann der Unterhaltsschuldner bei einer in Folge der Haft
eingetretenen Anderung seiner Einkommensverhiltnisse die Herabsetzung seines Unterhaltsbeitrages
gegenilber dem Kind oder die Herabsetzung der Vorschiisse gemdB § 19 Abs. 1 UVG oder gar die
Einstellung der Vorschiisse gemiB § 20 UVG beantragen.

Auch im Verhiltnis zwischen §4 Z 1 und Z2 UVG kann es zu einem Wechsel der Vorschussarten
kommen, wenngleich sich solche Fille in der Praxis wohl nur eher selten ereignen diirften. Hiezu wird
vertreten, dass diese beiden Vorschussgriinde auf differenten Voraussetzungen beruhen. Sollte das
unterhaltsberechtigte Kind einen Titelvorschuss nach den §§ 3, 4 Z 1 UVG erhalten und in der Folge etwa
einen Vorschussantrag nach § 4 Z 2 zweiter Fall UVG stellen, weil die Erhdhung des Unterhaltsbeitrages
aus Griinden auf Seiten des Unterhaltsschuldners gescheitert ist, so konnen Richtsatzvorschiisse nur
gewihrt werden, wenn gleichzeitig die Titelvorschiisse gemifl Abs.1 Z4 lit.a und Abs.2 UVG
eingestellt werden. Solange eine neue Titelfestsetzung nicht gelingt, kann sich das Kind ab der
Gewidhrung von Richtsatzvorschiissen nicht mehr auf den ,alten“ Titel berufen, weil davon auszugehen
ist, dass dieser als nicht mehr relevant und unrichtig anzusehen ist, bis eine neue Titelfestsetzung gelingt.
Ein spiteres ,,Zuriickwechseln“ auf Titelvorschiisse unter Berufung auf den ,,alten* Titel wird aus diesem
Grund ab Gewidhrung von Richtsatzvorschiissen als nicht zuldssig erachtet (vgl. Neumayr in
Schwimann ABGB? I, § 4 UVG Rz 25 mwN). In dieser Konstellation, wie auch im Fall des Wechsels von
einem Richtsatzvorschuss geméB § 4 Z 2 erster Fall UVG auf einen Titelvorschuss, sieht der Entwurf aber
keinen Regelungsbedarf. Hier kommt es zwar aufgrund der (erhdhten oder erstmaligen) Titelschaffung
zur Einstellung der Richtsatzvorschiisse und damit zu einer Diskontinuitidt der Vorschussauszahlung,.
Jedoch muss dem Unterhaltsschuldner nach Titelschaffung zunichst die Gelegenheit gegeben werden,
den Unterhaltsbeitrag pflichtgemdB direkt an das Kind zu zahlen, bevor er mit dem
Unterhaltsvorschussverfahren belastet wird. Auflerdem besteht auch aus Sicht des Kindes kein
wesentlicher Bedarf nach einer Weitergeltung des — materiell nun unrichtig gewordenen — ,,alten“ Titels,
da aufgrund der Anderung der Vorschussvoraussetzungen des § 3 Z 2 UVG ohnehin das Ergebnis eines
Exekutionsverfahrens auf den ,neuen“ Titel nicht mehr abgewartet werden muss und demnach
unmittelbar nach Ablauf der Leistungsfrist zunsichst Exekution und dann sofort Unterhaltsvorschuss
beantragt werden kann.

ZuZ5(§8UVG)

Auch die Erhdhung der maximalen Gew#hrungsdauer von Unterhaltsvorschiissen von drei auf fiinf Jahre
soll dem Gedanken der Kontinuitdt der Vorschussleistungen Rechnung tragen. Da auf diese Weise das
Intervall der gerichtlichen Uberpriifung des (Weiter-)Bestehens der Vorschussvoraussetzungen deutlich
verlingert wird, kommt der Einhaltung der Mitteilungspflicht des §21 UVG im Falle von
Umstandsdnderungen, die Grund fiir die Herabsetzung oder Einstellung der Vorschiisse bilden, sowie der
Verpflichtung zum Riickersatz zu Unrecht gewihrter Vorschiisse aufgrund von Verletzungen der
Mitteilungspflicht entsprechend gréfiere Bedeutung zu.

ZuZ6(§9Abs.3UVG)

Durch die zwingende Vertretung des Kindes durch den Jugendwohlfahrtstriger zur Durchsetzung der
Unterhaltsanspriiche soll eine unerwiinschte Aufspaltung der Vertreterrolle in Unterhalts- und
Vorschussangelegenheiten bei der Eintreibung vermieden werden (Neumayr in Schwimann ABGB’ I, § 9
UVG Rz 4). Grundsitzlich ist die gesetzliche Vertretung des Jugendwohlfahrtstrigers zu beenden, wenn
kein zu erfiillender Aufgabenbereich mehr vorhanden ist. In Abs. 3 zweiter Satz wird eine Regelung
getroffen, in welchen Fillen der Jugendwohlfahristrager zu entheben ist. Gegeniiber der bisherigen
Bestimmung soll nun der Fall der Vorschussgewihrung nach § 4 Z 4 UVG als Anwendungsfall fiir eine
Enthebung entfallen, da fiir diese Vorschussfille (Vorschiisse wihrend eines Abstammungsverfahrens) —
anders als fiir jene nach §4 Z2 und 3 UVG — keine gesetzliche Regelung besteht, nach der solche
Vorschiisse vom Unterhaltsschuldner unmittelbar dem Bund zu Handen des Prisidenten des
Oberlandesgerichtes zuriickzuzahlen sind. Fiir Vorschiisse nach § 4 Z2 bzw. 3 UVG findet sich eine
solche von § 26 UVG abweichende Riickzahlungsverpflichtung in § 28 bzw. § 29 UVG. Jedoch ist der
Jugendwohlfahrtstriger im Fall der Vorschussgewdhrung nach §4 Z2 oder 3 UVG nur dann als
gesetzlicher Vertreter zu entheben, wenn er — etwa wegen unbekannten Aufenthalts des
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Unterhaltsschuldners im Ausland — zur Durchsetzung des Unterhaltsanspruchs des Kindes im konkreten
Fall nichts beizutragen vermag und auBlerdem keine Riickstidnde aus Titelvorschiissen nach § 3 oder § 4
Z 1 UVG oder aus Vorschiissen nach § 4 Z 4 UVG im Zusammenhang mit einem Abstammungsverfahren
mehr bestehen. Letztere Voraussetzung trigt dem Gedanken Rechnung, dass eine Beendigung der
alleinigen gesetzlichen Vertretung im Hinblick auf die zu vermeidende Doppelgleisigkeit bei der
Hereinbringung von Titelvorschilssen oder Vorschiissen nach § 4 Z 4 UVG solange nicht gerechtfertigt
ist, als die Eintreibung des riickstindigen bevorschussten Unterhalts nicht zur Génze erfolgt ist. Der
Prasident des Oberlandesgerichtes sollte zweckmiBiger Weise im Enthebungsverfahren zum Vorliegen
von Riickstinden gehort werden.

ZuZ7§10aUVG)

Diese Bestimmung sieht ausdriicklich vor, dass in allen Verfahren nach dem UVG ein Kostenersatz nicht
stattfindet. Von dieser Regelung ist somit neben dem Verfahren auf Unterhaltsvorschussgewahrung bzw.
Weitergewihrung auch das Riickersatzverfahren wegen zu Unrecht gewdhrter Vorschiisse erfasst. Bisher
war im UVG keine Kostenersatzregelung enthalten. Fiir das Verfahren auf Gewidhrung oder
Weitergewdhrung wurde die Anwendbarkeit des § 101 Abs.2 AufiStrG vertreten, nach welcher im
Verfahren iiber Unterhaltsanspriiche minderjdhriger Kinder ein Kostenersatz nicht stattfindet (Neumayr in
Schwimann ABGB® I, §10 UVG Rz 13). Bei Riickersatzverfahren nach dem UVG, welche auf
bereicherungs- bzw. schadenersatzrechtlichen Grundlagen beruhen, wurde nach herrschender Meinung
hingegen von einer grundsitzlichen Kostenersatzpflicht ausgegangen, von der allerdings aus Griinden der
Billigkeit abgewichen werden muss, wenn die in § 78 Abs.2 Satz 2 AuBerstreitgesetz genannten
Voraussetzungen gegeben sind (vgl. Newmayr in Schwimann ABGB® I, §23 UVG Rz8; Fucik,
Kostenersatz im Verfahren auBer Streitsachen, OJZ 2007, 674). Da in der Praxis auch im
Riickersatzverfahren im Regelfall ein Kostenersatz aus Billigkeitserwigungen unterbleibt, ordnet das
Gesetz nunmehr explizit an, dass in allen Verfahren nach dem UVG kein Kostenersatz stattfindet.

ZuZ 8 (§ 13 Abs. 1 und 2 UVG)

Abs. 1 regelt die Inhalte, die Beschliisse auf Bewilligung von Unterhaltsvorschuss aufzuweisen haben. Da
die bisherige Formulierung der Z 1 in erster Linie auf die Gew#hrung von Titelvorschiissen abzielt, soll
nun ¢ine Regelung angefligt werden, die auf die Gewahrung von Richtsatzvorschiissen gemidfl §4 Z 2, 3
und 4 in Verbindung mit § 6 Abs. 2 UVG zugeschnitten ist. § 6 Abs. 2 orientiert die Vorschiisse in den
Fallen des § 4 Z 2 (Aussichtslosigkeit der Titelschaffung oder -erhohung), des § 4 Z 3 (Haftvorschiisse)
und des § 4 Z 4 (Vorschiisse wihrend eines Abstammungsverfahrens) UVG an der Hohe des Richtsatzes
fir Bezieher einer Halbwaisenpension nach § 293 Abs. 1 lit. ¢ sublit. bb ASVG sowie am Alter des
Vorschuss beziehenden Kindes, da in diesen Fillen nicht an materielle Zurechnungskriterien fiir die
Unterhaltshohe angekniipft werden kann. Der jeweilige Richtsatz wird vom Bundesminister fur Soziales
und Konsumentenschutz durch Verordnung festgelegt und vom Bundesminister fiir Justiz fiir das jeweils
folgende Kalenderjahr durch Erlass bekannt gegeben. Somit unterliegen Vorschiisse gemdfl § 4 Z 2, 3 und
4 UVG einer doppelten Dynamik. Sie konnen sich wéhrend der — nunmehr — hochstens fiinfjéhrigen
Geltungsdauer des Gewihrungsbeschlusses aufgrund der Anhebung des Richtsatzes und der
Uberschreitung der Altersgrenze erhdhen. DemgemiB kann in Fillen, in denen sich die Hohe der
Vorschiisse nach § 6 Abs. 2 UVG richtet, im Spruch ein fester Vorschussbetrag nicht angegeben werden.
In diesen Fillen ist stattdessen auszusprechen, dass der monatliche Vorschuss in der jeweiligen Hohe
nach § 6 Abs. 2 UVG gewihrt wird. Um die Bestimmbarkeit des jeweils giiltigen Vorschussbetrages zu
gewihrleisten, werden erginzend die Hinweispflichten des Abs. 2 entsprechend erweitert. Nunmehr sind
in den Fillen, in denen sich die Hohe der Vorschiisse nach § 6 Abs. 2 UVG richtet, im Beschluss
zusitzlich die Altersstaffelung und die fiir jede Altersgruppe aktuellen Vorschussbetrige betragsmaBig
bestimmt anzufiihren. AuBlerdem ist zu erldutern, dass der Richtsatz nach § 6 Abs. 1 UVG variabel ist und
der Prisident des Oberlandesgerichtes die Hohe der auszuzahlenden Vorschiisse dem jeweils aktuell
giiltigen Richtsatz und dem Alter des Kindes entsprechend ohne weitere Antragstellung anzupassen hat,
solange die Geltungsdauer des Bewilligungsbeschlusses reicht. Die strengen Anforderungen, die die
Judikatur zu § 7 EO an die Bestimmtheit der Leistung im Exekutionstitel stellt, sind hier kein Hindernis,
da sich der Leistungsbefehl grundsitzlich an den Bund richtet, gegen welchen ein Exekutionsverfahren
des Leistungsempfangers wohl nicht erforderlich sein wird. Lediglich im Falle der Vorschussgewéhrung
nach § 4 Z2 UVG dient der Beschluss als Exekutionstitel gegen den Unterhaltsschuldner. Hier trifft
jedoch § 28 Abs. 2 UVG eine entsprechende Sonderregelung fiir das Exekutionsverfahren.

Da nach den §§28 und 29 UVG lediglich Vorschiisse nach §4 Z2 und 3 vom Unterhaltsschuldner
unmittelbar dem Bund zu Handen des Prisidenten des Oberlandesgerichtes zuriickzuzahlen sind, flir Félle
des §4 Z4 UVG eine entsprechende Regelung jedoch fehlt, ist letztere Fallgruppe nicht von der
Verpflichtung des Jugendwohlfahrtstriigers als gesetzlicher Vertreter des Kindes zur Eintreibung der
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bevorschussten Unterhaltsbeitrige auszunehmen und folglich aus dem Tatbestand des Abs. 1 Z 1 zu
streichen.

Zu Z 9 (§ 16 Abs. 2 UVG)

In konsequenter Fortfiihrung des mit der Anderung des § 7 Abs. 1 Z 1 UVG verfolgten Gedankens sollen
auch die Voraussetzungen fiir die Innehaltung mit dem Vollzug des Bewilligungsbeschlusses im Fall des
dagegen erhobenen Rekurses angepasst werden. Auch diese Regelung soll dazu beitragen, die Kontinuitét
der Vorschussleistungen zu stirken, indem die Anforderungen fiir ein Vorgehen nach dieser Bestimmung
erhoht und dadurch die Fille der Innehaltung mit dem Vollzug vermindert werden. Nunmehr ist es fiir die
Anordnung der Innehaltung erforderlich, dass die im Rekurs vorgetragenen Einwendungen begriindete
Bedenken an der Richtigkeit der angefochtenen Entscheidung hervorrufen. Im Sinne der Auslegung des
bisher geltenden §7 Abs.1 Z1 UVG setzen ,begriindete Bedenken“ voraus, dass eine hohe
Wabhrscheinlichkeit der materiellen Unrichtigkeit der angefochtenen Entscheidung besteht. Auflerdem
wird nun ausdriicklich klargestellt, dass die Anordnung der Innehaltung mit Beschluss zu erfolgen hat.
Diese Ergidnzung soll insbesondere der Praxis entgegenwirken, welche vermehrt eine blofl faktische
Innehaltung mit der Auszahlung der Vorschiisse ohne entsprechende Beschlussfassung verfiigt.

Zu Z 10 (§ 18 Abs. 1 UVG)

Entsprechend der Verldngerung des maximalen Bewilligungszeitraums in § 8 UVG wird die Hochstdauer
fur die Weitergewidhrung der Vorschiisse ebenfalls von drei auf fiinf Jahre verldngert.

ZuZ 11(§ 19 Abs. 3 UVG)

Die Bestimmung des Abs.3 verfolgt das Ziel, eine Angleichung der unterhaltsvorschussrechtlichen
Wirkungen von einstweiligen Verfligungen und ,endgiiltigen Unterhaltstiteln herzustellen. Die
Mboglichkeit einer — gegebenenfalls auch riickwirkend einsetzenden — Herabsetzung der Vorschiisse
gemdB Abs. 1 oder Erhdhung der Vorschiisse geméfB Abs. 2 besteht nach herrschender Meinung bisher
nicht fiir Vorschiisse nach § 4 Z 5 UVG. Dasselbe wurde vertreten, wenn aufgrund einer einstweiligen
Verfligung nach § 382a EO ein Titelvorschuss nach den §§ 3, 4 Z 1 UVG gewihrt wird. In beiden Fillen
sei der vorldufige Unterhalt kein Vorgriff auf den erst festzusetzenden Unterhalt. Vielmehr konne erst
dann, wenn der (endgiiltige) Unterhalt festgesetzt ist, erstmals auf dessen Basis ein Titelvorschuss
beantragt werden (vgl. Neumayr in Schwimann ABGB® I, § 19 UVG Rz29 mwN). Abs.3 ordnet
nunmehr ausdriicklich an, dass es auch als Anderung der Vorschiisse im Sinn der Abs. 1 und 2 gilt, wenn
die Vorschiisse zundchst aufgrund einer einstweiligen Verfiigung oder der Regelung des §4 Z4 UVG
gewdhrt werden und danach der Unterhaltsbeitrag (endgiiltig) festgesetzt wird. Somit soll bei Vorliegen
der Voraussetzungen der Abs. 1 und 2 auch in diesen Fillen eine riickwirkende Herabsetzung oder
Erhohung der Vorschiisse zuldssig sein. Auch fur diese Fille soll dem Prinzip des Gleichlaufs von
Unterhaltshéhe und Vorschusshdhe zum Durchbruch verholfen werden. Dadurch soll auch die
Absicherung der Kinder fiir die Dauer der Titelverfahren verbessert werden. Auflerdem soll der Ausfall
von Unterhalts(-vorschuss-)leistungen ausgeglichen werden, wenn der (endgiiltige) Unterhaltsbeitrag
hoher ist als der mittels einstweiliger Verfugung festgesetzte Betrag, mangels Zahlung durch den
Unterhaltsschuldner jedoch erst nach (vollstreckbarer) Titelschaffung Vorschuss in Hoéhe des
(endgiiltigen) Unterhaltsbeitrags bewilligt werden kann.

Die bisherige Regelung des Abs. 3 findet sich nun in Abs. 4.
Zu Z 12 (§ 21 UVG)

Die Formulierung dieser Bestimmung soll zum einen an die Neuordnung der haftpflichtigen Personen
gemiB § 22 UVG angeglichen werden. Zum anderen wird, entsprechend dem neuen § 22 Abs. 1 UVG,
der Zahlungsempfinger zu den Personen, die dem Gericht gegeniiber Mitteilungspflichten haben,
hinzugenommen. Dadurch soll die bislang fehlende Regelung fiir den (in der Praxis wohl seltenen) Fall,
dass Zahlungsempfinger, gesetzlicher Vertreter und Pflege- und Erziehungsberechtigter
auseinanderfallen, ergénzt werden.

Zu Z 13 (§ 22 UVG)

Durch die neue Formulierung dieser Bestimmung soll die Reihenfolge der Haftung fiir zu Unrecht
gewihrte Vorschiisse zum Vorteil des Kindes geéndert werden. AuBlerdem sollen der Zahlungsempfiinger
— entsprechend der Ergidnzung in § 21 UVG - in den Kreis der ersatzpflichtigen Personen aufgenommen
werden und der Unterhaltsschuldner, welcher nach der bisherigen Bestimmung lediglich in dritter Linie
haftet, zu den primér zur Riickzahlung verpflichteten Personen hinzutreten. Gemif3 Abs. 1 ist nun primar
zu priifen, ob flir zu Unrecht gewihrte Vorschiisse eine Ersatzpflicht des gesetzlichen Vertreters des
Kindes, des Pflege- und Erziehungsberechtigten des Zahlungsempfingers sowie des Unterhaltsschuldners
besteht. Die genannten Personen haften solidarisch. SchlieBlich sollen die Voraussetzungen fiir das
Entstehen einer Ersatzpflicht ergénzt werden. Nunmehr soll auch derjenige haften, der die zu Unrecht
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gewihrten Vorschiisse vorsétzlich oder grob fahrlissig dem Verbrauch fiir den Unterhalt des Kindes
zugefiihrt hat. Mit dieser Ergénzung der Haftungstatbestinde soll eine Haftungsgrundlage auch fiir jene
Fille geschaffen werden, in denen nach ordnungsgemifer Erfiillung der Mitteilungspflicht in Kenntnis
eines Einstellungsgrundes weiterhin ausbezahlte Vorschiisse nicht aufbewahrt, sondern fiir den Unterhalt
des Kindes verwendet werden. Das Fehlen einer Ersatzpflicht in diesen Féllen wurde von der Praxis als
unbefriedigend empfunden (vgl. Neumayr in Schwimann ABGB’ I, § 22 UVG Rz 16 mwN).

Erst in zweiter Linie, also mangels Haftung der in Abs. 1 genannten Personen, ist nach dem neuen Abs. 2
das Kind zur Riickzahlung verpflichtet. Das gilt aber nur, soweit die zu Unrecht gewidhrten Vorschiisse
nicht gemiB Abs. 1 hereingebracht werden konnen und nicht nach § 19 Abs. 1 letzter Halbsatz UVG
einbehalten oder fur den Unterhalt des Kindes verbraucht worden sind.

Die Abs. 3 und 4 entsprechen den bisherigen Abs. 2 und 3.
ZuZ 14 (§ 24 UVG)

Da sowohl der Zeitraum der Gewahrung als auch der der Weitergewidhrung von Vorschiissen von drei auf
funf Jahre verldngert wird, sind auch die gerichtlichen Pauschalgebiihren entsprechend anzuheben.

Zu Z 15 (§ 26 Abs. 1 UVG)
Aufgrund des Entfalls des § 4 Z 5 UVG ist die vorliegende Bestimmung entsprechend anzupassen.
ZuZ16(§ 27 UVG)

Aus der Rangordnung der vom Jugendwohlfahrtstrager durch die hereingebrachten Unterhaltsbeitrige zu
befriedigenden Forderungen in Abs. 1 soll die bisher an zweiter Stelle gereihte Forderung des Kindes auf
die innerhalb von sechs Monaten vor Erstellung des Vorschussantrags fillig gewordenen
Unterhaltsbeitrige entfallen. Die Bevorzugung dieser Forderung bei der Befriedigung ist aufgrund der
Anderung des §3 Z2 UVG nicht linger erforderlich, da nun das Exekutionsverfahren aus dem
Unterhaltstitel nicht mehr abgewartet werden muss. Der Zweck ihrer vorrangigen Befriedigung ist damit
weggefallen. Auflerdem kann so ein finanzieller Ausgleich dafiir stattfinden, dass ebenfalls aufgrund der
Anderung des § 3 Z2 UVG nun auch in denjenigen Fillen Unterhaltsvorschuss gewshrt wird, in denen
sich — nachtréglich — herausstellt, dass die Exekutionsfithrung gegen den Unterhaltsschuldner erfolgreich
ist. Da die Forderung des Bundes auf Riickzahlung der Vorschiisse nun an zweiter Stelle steht, kommen
in Hinkunft die vom Unterhaltsschuldner hereingebrachten Unterhaltsbeitrdge in solchen Fillen dem
Bund zugute.

In Abs. 2 erfolgt lediglich eine redaktionelle Anpassung.
Zu Z 17 (§ 28 Abs. 2 UVG)

Die Anderung des Abs.2 dient lediglich einer Anpassung der Regelung an die Systematik der
Exekutionsordnung. Die bisher vorgesehene Festsetzung der Hohe des zu vollstreckenden Anspruchs
durch das die Exekution bewilligende Gericht entspricht nicht dem iblichen Vorgehen im
Exekutionsverfahren. Kiinftig soll der Prisident des Oberlandesgerichtes im Exekutionsantrag die Hohe
des zu vollstreckenden Anspruchs nach § 6 Abs. 2 ziffernm#Big angeben. In diesem Fall bedarf es des
urkundlichen Nachweises der Titelhdhe ausnahmsweise nicht. Die ziffernmiBige Angabe des zu
vollstreckenden Anspruchs dient der Erfiillung des Bestimmtheitserfordernisses des Exekutionsantrages.

ZuZ 18 (§ 33 Abs. 1UVG)

Durch die Verlingerung der Stundungsmdglichkeit der Anspriiche des Bundes gegen den
Unterhaltsschuldner von fiinf auf acht Jahre soll der Handlungsspielraum des Prisidenten des
Oberlandesgerichtes zur Vereinbarung von Zahlungserleichterungen bei Beeintrdchtigung der
wirtschaftlichen Fahigkeit des Unterhaltsschuldners in dessen selbstindigem Wirkungsbereich erweitert
werden. AuBerdem wird die bislang verwendete Bezeichnung ,,Bundesminister fiir Familie, Jugend- und
Konsumentenschutz durch die nunmehr korrekte Bezeichnung ,,.Bundesminister fiir Gesundheit, Familie
und Jugend* ersetzt.

ZuZ 19 (§ 36 Abs. 2 UVG)

Auch hier werden lediglich die nunmehr korrekten Bezeichnungen der jeweils zustindigen
Bundesminister eingesetzt.

Zu Z 20 (§ 37 UVG)

Die wesentlichen verfahrensrechtlichen Anderungen der Novelle sollen gemaB Abs. 2 erst auf Verfahren
nach diesem Bundesgesetz anzuwenden sein, fiir die der verfahrenseinleitende Antrag nach dem
31.12.2008 bei Gericht eingelangt ist oder die nach dem 31.12.2008 von Amts wegen eingeleitet worden
sind. Die Anderung der Richtsatzhthe gemiB § 6 Abs. 2 Z 1 UVG fiir Kinder von 0 bis 6 Jahre von 25 %
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auf 40 % des Hochstbetrages gemifl § 6 Abs. I UVG tritt mit 1.1.2009 in Kraft. Dies hat zur Folge, dass
der jeweils zustdndige Prisident des Oberlandesgerichtes fiir alle zu diesem Zeitpunkt wirksamen
Gewihrungsbeschliisse in den Féllen des §4 Z 2, 3 und 4 UVG, beginnend mit 1.1.2009, allenfalls auf
dieses Datum riickwirkend, den erhohten Betrag auszuzahlen hat. Demgegeniiber soll die Anderung des
Richtsatzes gemidB § 6 Abs.2 Z3 UVG fiir Kinder von 14 bis 18 Jahren von 75 % auf 60 % des
Hochstbetrages gemilB § 6 Abs. 1 UVG, die zwar grundsitzlich ebenfalls mit 1.1.2009 in Kraft tritt, fir
alle Kinder, die am 1.1.2009 das 14. Lebensjahr bereits vollendet haben, nicht gelten. Sofern fiir diese
Kinder Unterhaltsvorschiisse nach § 4 Z2, 3 und 4 UVG in der Folge gewidhrt werden bzw. bereits
gewihrt worden sind, ist § 6 Abs. 2 Z 3 UVG in der bisher geltenden Fassung weiter anzuwenden, um in
deren bis zum In-Kraft-Treten der Novelle erwerbbare oder bereits erworbene Rechtsstellung nicht
nachteilig einzugreifen.

Zu Artikel IV (Anderung des Urheberrechtsgesetzes)
Zu den Z 1 bis 3 (§ 55 Abs. 1, § 75 Abs. 1, § 77 Abs. 2 UrhG)
Im Urheberrechtsgesetz ist die Angehorigeneigenschaft in den §§ 55, 75, 77 und 78 von Bedeutung.

§ 55 UrhG enthilt eine — tiber die Vervielféltigung zum eigenen bzw. privaten Gebrauch nach § 42 UrhG
hinausgehende - freie Werknutzung an einem Lichtbildwerk, das ein auf Bestellung geschaffenes Bildnis
einer Person zum Gegenstand hat. § 75 enthilt eine parallele Ausnahme vom verwandten Schutzrecht des
Lichtbildherstellers. In beiden Féllen diirfen nicht nur der Besteller des Bildnisses und der Abgebildete,
sondern nach dessen Tod neben weiteren Angehorigen auch der tiberlebende Ehegatte des Abgebildeten
einzelne Lichtbilder herstellen, gegen Entgelt herstellen lassen und unentgeltlich verbreiten.

Die personlichkeitsrechtliche Norm des § 77 UrhG hat den Schutz von Briefen, Tagebiichern und
ghnlichen vertraulichen Aufzeichnungen zum Gegenstand und macht das Verbot ihrer Verdffentlichung
von der Beeintrichtigung berechtigter Interessen des Verfassers bzw. nach seinem Tod bestimmter naher
Angehoriger abhiingig. Auch hier ist als naher Angehdriger der liberlebende Ehegatte genannt. Auf die
Definition der nahen Angehdrigen in § 77 Abs. 2 UrhG wird im Ubrigen auch in dessen § 78 iiber den
Bildnisschutz verwiesen.

Im Sinn der mit dem Entwurf angestrebten Annéherung der Position der Lebensgefdhrten an die Position
verheirateter Personen und der beabsichtigten Beseitigung von Diskriminierungen soll in den
angesprochenen Bestimmungen der liberlebende Teil einer Lebensgemeinschaft dem iberlebenden
Ehegatten gleichgestellt werden.

Zu Artikel V (Anderung des Mietrechtsgesetzes)

Es ist sachlich gerechtfertigt, Lebensgeféhrten in Bezug auf schuldrechtliche Beziehungen zwischen
einem von ihnen und einem Dritten gleich zu behandeln, ob es sich nun um verschieden- oder um
gleichgeschlechtliche Lebensgefihrten handelt. Dies ist nicht zuletzt nach den Entscheidungen des
EGMR vom 24.7.2003, 40016/98, Karner gegen Osterreich, OJZ 2004/2 (MRK) und des Obersten
Gerichtshofs, 5 Ob 70/06i, EvBI 2006/154, geboten. Historisch-subjektive Interpretation gerade der §§ 12
und 14 MRG konnte freilich gegen diese Gleichstellung ins Treffen gefiihrt werden. Um auch dieses
Argument eindeutig zu entkriften und damit jeglichen Zweifel an der Gleichstellung auszuschlieBen, wird
ein entsprechender Zusatz vorgeschlagen. Aus der ausdriicklichen Erwihnung des gleichgeschlechtlichen
Lebensgefihrten darf allerdings nicht fiir andere Gesetze, in denen dieser Begriff nicht erginzt wurde,
(nach der Interpretationsfigur des Umkehrschlusses) geschlossen werden, dass dort der
gleichgeschlechtliche Lebensgefihrte nicht erfasst wire.

Zu Artikel VI (Anderung des Privatstiftungsgesetzes)

Durch die vorgeschlagene Regelung soll der Anwendungsbereich auf die Lebensgemeinschaft erweitert
werden.

Zu Artikel VII (Anderung der Jurisdiktionsnorm)
Zu § 20 JN

Die Bestimmungen der §§ 19 ff. JN tiber die Ablehnung von Richtern dienen der Sicherung der
richterlichen Objektivitdt bei bestimmten Interessenskollisionen in der Person der Richterin oder des
Richters, die im konkreten Einzelfall die richterliche Unabhéngigkeit oder Unbeeinflussbarkeit in Zweifel
ziehen. Das Gesetz unterscheidet zwischen Befangenheits- und AusschlieBungsgriinden. Die
AusschlieBungsgriinde fiir Richter sind in §20 JN geregelt; sie sind unverzichtbar und als
Nichtigkeitsgriinde in jeder Lage des Verfahrens wahrzunehmen, somit noch im Rechtsmittelverfahren
und gemiB § 529 Abs.1 Z 1 ZPO sogar noch nach Eintritt der Rechtskraft durch Nichtigkeitsklage
(Ballon in Fasching? 1 § 19 JN Rz 4).
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Mit der Neufassung der Z 2 wird der Kreis der Personen, in deren biirgerlichen Rechtssachen Richter von
der Ausiibung des Richteramtes wegen ihrer familidgren oder familiendhnlichen Verbindung
ausgeschlossen sind, um die Lebensgeféhrtin/den Lebensgefahrten des Richters/der Richterin sowie
deren/dessen Verwandte in gerader Linie erweitert. Damit soll auch diese Regelung an die
Anforderungen, die moderne Formen familiendhnlichen Zusammenlebens mit sich bringen, angepasst
werden. Die gefihlsmidBige Nahebeziehung, die den Richter von der Verfahrensfithrung in Rechtssachen
der bisher in Z 2 genannten Personen ausschlieft, besteht typischerweise auch gegeniiber einer Person,
mit welcher der Richter in einer auf lingere Dauer beabsichtigten Partnerschaft zusammen lebt bzw.
gegeniiber deren Verwandten in gerader Linie. Auch im Strafprozess ist ein Richter gemél § 43
Abs. 1 Z 1 StPO vom gesamten Verfahren ausgeschlossen, wenn einer seiner Angehorigen (§ 72 StGB)
im Verfahren Staatsanwalt, Privatankldger, Privatbeteiligter, Beschuldigter, Verteidiger oder Vertreter ist
oder war; § 72 Abs. 2 StGB stellt Personen, die miteinander in Lebensgemeinschaft leben, sowie deren
Kinder und Enkel anderen Angehorigen gleich.

Zu Artikel VIII (Anderung der Zivilprozessordnung)
Zu § 321 Abs. [ Z 1 und Abs. 2 ZPO

Das in § 321 ZPO statuierte Aussageverweigerungsrecht eines Zeugen will diesem in erster Linie
Interessenskollisionen und damit verbundene personliche Nachteile sowie Gewissenskonflikte ersparen,
in die ihn die Aussage wegen familidrer Bezichungen oder beruflicher Verpflichtungen bringen konnte.
Uberdies soll die Moglichkeit, die Aussage zu verweigern, den Zeugen vor einer falschen Aussage
bewahren, weshalb das Aussageverweigerungsrecht auch dem Schutz der Wahrheitsfindung in der
Rechtspflege dient (Frauenberger in Fasching/Konecny ZPO? 111, § 321 Rz 6 mwN).

Mit der Neufassung des § 321 Abs. 1 Z 1 ZPO wird der Kreis der Personen, denen der Zeuge durch
familidre oder familienghnliche Beziehungen verbunden ist und die deshalb dem Schutzbereich der
Bestimmung angehoren, um die Lebensgefihrtin/den Lebensgeféhrten des Zeugen sowie deren/dessen
Verwandte in gerader Linie erweitert. Damit soll die Regelung an die Anforderungen, die moderne
Formen familiendhnlichen Zusammenlebens mit sich bringen, angepasst werden. Eine schutzwiirdige
geflihlsmdBige Nahebeziehung, die ein Aussageverweigerungsrecht vor Gericht rechtfertigt, besteht
typischerweise auch zwischen zwei Personen, die in einer auf ldngere Dauer beabsichtigten Partnerschaft
zusammen leben. Diesem Umstand wurde im Bereich des Strafrechts bereits Rechnung getragen; so stellt
§ 72 Abs. 2 StGB Personen, die miteinander in Lebensgemeinschaft leben, sowie deren Kinder und Enkel
Angehorigen gleich.

§ 321 Abs.2 ZPO erstreckt das Aussageverweigerungsrecht des Zeugen auf solche Fille, in denen das
eheliche Verhiltnis, welches die Angehorigeneigenschaft begriindete, nicht mehr bestanden hat. Der
dahinter stehende Gedanke, dass die Beendigung der Ehe die emotionale Nahebeziehung des Zeugen im
Regelfall nicht beseitigt und diesem daher auch dann noch das Recht zur Verweigerung der Aussage im
gerichtlichen Verfahren zukommen muss, ist auch auf die Beendigung sonstiger in Z 1 geschiitzter
familidrer oder familiendhnlicher Naheverhiltnisse giiltig. Daher wird die Bestimmung des Abs. 2 nun so
formuliert, dass das Aussageverweigerungsrecht eines Zeugen iiber die Dauer des Bestandes jeglichen
Naheverhiltnisses im Sinne der Z 1 hinaus weiter bestehen soll.

Zu § 460 Z 6a und 6b ZPO

Die Bestimmung der neuen Z 6a entspricht der fiir das Verfahren auBler Streitsachen (in Art. IX Z 3)
vorgeschlagenen Regelung, weshalb auf die dort ausgeflihrten Erlduterungen verwiesen werden kann.
Allerdings kann im streitigen Verfahren nur von der klagenden Partei verlangt werden, sich einer
derartigen Beratung schon zur Prozessvorbereitung zu unterziehen und sie nachzuweisen. Aus diesem
Grund ist zwischen der nicht notwendig beratenen beklagten Partei und der zwingend beratenen
klagenden Partei zu differenzieren. Hinsichtlich der beklagten Partei kommt es zu keiner Anderung der
derzeitigen Rechtslage, hinsichtlich der klagenden Partei kann auf die Erlduterungen zu § 95 Abs. |
AuBStrG (Art. IX Z 4) verwiesen werden.

Zu Artikel IX (Anderung des AuBlerstreitgesetzes)
Zu Z 1 (§ 90 Abs. 3 AufiStrG)

Mit der vorgeschlagenen Regelung des § 90 Abs. 3 AuBStrG wird eingangs allgemein betont, dass das
Gericht zu priifen hat, ob die beantragte Annahme an Kindes statt dem Wohl des minderjihrigen Kindes
entspricht. Andererseits soll in diesem Zusammenhang die herrschende Praxis der Gerichte, vor der
Entscheidung iiber die Annahme eine Strafregisterauskunft der Wahleltern einzuholen, ausdriicklich
festgeschrieben werden. Damit soll sichergestellt werden, dass bei der Beurteilung, ob die beabsichtigte
Adoption dem Wohl des minderjdhrigen Wahlkindes widersprechen konnte, jede allenfalls relevante
strafgerichtliche Verurteilung im Verfahren iiber die Annahme an Kindes statt beriicksichtigt wird. Auch
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das enge familiire Umfeld — insbesondere Angehorige, die im gleichen Haushalt wie das Wahlkind leben
(sollen) — ist in den Kreis der Personen, iiber die eine Abfrage durchzufiihren ist, einzubinden. Dadurch
soll moglichst eine Geféhrdung des Wohls des Kindes, wie sie etwa die Verurteilung des oder der
Annehmenden oder auch seines (ausnahmsweise nicht ebenfalls adoptierenden) Ehegatten oder
Lebenspartners wegen eines Vermogens- oder Sittlichkeitsdelikts nahelegen konnte, verhindert werden.

Eine Ausdehnung dieser Vorgangsweise auf Pflegschaftsverfahren allgemein, insbesondere auf Verfahren
tiber die Obsorge oder das Recht auf personlichen Verkehr, wird derzeit nicht vorgeschlagen. Die
Begutachtung bleibt aber auch fiir Stellungnahmen zu dieser Frage offen.

Zu den Anderungen des Tilgungsgesetzes in diesem Zusammenhang siche die Erlduterungen zu Art. XIV.
Zu Z 2 (§§ 91a bis 91d AuliStrG)
1. Zu § 91a AuBBStrG

Abs.1 geht vom Grundsatz der Inzidentanerkennung aus und sieht ein formliches
Anerkennungsverfahren nur fakultativ vor. Das bedeutet also, dass jede Behorde die Wirksamkeit der
Adoption selbstindig als Vorfrage priifen kann und muss und es nur ein Recht der Parteien ist, die
Vorfrage fiir alle kiinftigen gerichtlichen und behérdlichen Verfahren zwischen den im
Anerkennungsverfahren beteiligten Personen verbindlich kldren zu lassen. In den meisten Fillen wird die
Anerkennung nicht problematisch sein, insbesondere in den nach dem Haager Ubereinkommen iiber den
Schutz von Kindern und Zusammenarbeit auf dem Gebiet der internationalen Adoption abgewickelten
Fillen, in denen die im Art.23 genannte Bestitigung ein formliches Anerkennungsverfahren aus
volkerrechtlichen Griinden sogar ausschlief3t.

Unter einer ,,Entscheidung iiber die Annahme an Kindes statt” versteht der Entwurf jedes gerichtliche
oder behordliche Verhalten, das die Annahme an Kindes statt betrifft. Dazu geniigt es nach herrschender
Ansicht (Nademleinski/Neumayr, Internationales Familienrecht Rz 07.45), dass vertragliche Einigungen
(Adoptionsvertrige) protokolliert oder beglaubigt werden, auch ohne dass dieser Vorgang eine gewisse
inhaltliche Kontrolle méglich macht. Eine Anlehnung an die weite Auslegung des entsprechenden
Begriffs der ,,Entscheidung in § 97 Auf3StrG ist geboten. Auch dort werden mit diesem Begriff nicht nur
konstitutive Entscheidungen einer ausldndischen Behorde verstanden. Fiir den Bereich der Adoptionen
liegt keine engere Auslegung nahe. Eine nihere gesetzliche Umschreibungen dieses als ,,Dekretadoption®
(im Gegensatz zur rein privaten ,,Vertragsadoption) bezeichneten Bereichs wiirde an der kaum
vorhersehbaren Fiille und Varianz globaler Rechtsinstitute, die alle angemessen abzudecken wiren,
scheitern.

Entscheidungen iiber die Auflgsung bzw. Riickgingigmachung einer Adoption sind denselben Regeln
zu unterwerfen wie die positive Adoptionsentscheidung. Da aber ohnehin nicht von einer ,,Entscheidung
iiber die Bewilligung der Annahme an Kindes statt“ die Rede ist, sondern — weiter gefasst — von einer
»Entscheidung iiber die Annahme an Kindes statt”, bedarf dies keiner Ergiinzung des Gesetzestexts.

Hat im Ausland eine rein vertragliche Adoption stattgefunden, die von den Gerichten oder sonstigen
zustdndigen Behorden weder inhaltlich tiberpriift noch auch nur registriert oder beglaubigt wurde, so fehlt
eine der Anerkennung fihige Entscheidung. In einem solchen Fall kann das Anerkennungsverfahren nicht
greifen, dient es doch dazu, die Wirkung einer auslédndischen Entscheidung auf das Inland zu erstrecken.
Mangels entsprechender Entscheidungswirkung im Ausland kann verfahrensrechtlich nichts erstreckt
werden. In Fillen auslindischer Vertragsadoptionen bedarf es daher zur Erzielung von
Adoptionswirkungen eines neu einzuleitenden inldndischen Adoptionsverfahrens. Die internationale
Zustindigkeit dazu ergibt sich regelmiBig aus § 113b JN, das anzuwendende Recht aus § 26 IPRG.

Mit der vorgeschlagenen Neuregelung soll nicht jede Adoption unter das Damoklesschwert potenzieller
Ungiiltigkeit gebracht werden. Es soll auch Signale geben, die den Adoptionswerbern zeigen, welcher
Weg mit der groBtmoglichen Sicherheit verbunden ist. Dazu wird ein Gedanke geniitzt, den auch das
Haager Adoptionsiibereinkommen kennt. Wenn die Adoptionsvermittlung durch bewshrte, behérdlich
anerkannte Vermittler — die hiefiir erforderlichen Rechtsgrundlagen werden nach Malgabe der
kompetenzrechtlichen Bestimmungen noch zu schaffen sein — durchgefiihrt worden ist, kann von einer
Wahrung des Kindeswohls ausgegangen werden und den Adoptionswerbern damit ein Plus an
Rechtssicherheit zukommen. Dies geschieht dadurch, dass die Erfiillung der Sorgfalt in der Beurteilung
des Kindeswohls und der Verfahrensfilhrung nicht von Amts wegen iberpriift, sondern das
Nichtvorliegen der entsprechenden Anerkennungshindernisse (Abs.2 Z 1 und 2) gesetzlich vermutet
wird.

Fille, in denen ein Kind unter Anwendung eines Rechtsinstituts, das nicht einer Adoption funktionell
gleichkommt, nach Osterreich gebracht wird, wie etwa der Kefala des afro-islamischen Raums, sind
nicht selten. Im Heimatstaat ist eine der Adoption gleichkommende Wirkung der Entscheidung nicht
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vorgesehen. Auf den ersten Blick mag es sich anbieten, das Anerkennungsverfahren dazu zu verwenden,
die Adoptionswirkungen zu ,komplettieren” (vgl. Nademleinski/Neumayr, Internationales Familienrecht
Rz 07.43). Das verbietet sich im Allgemeinen aber schon deshalb, weil hier eben keine Wirkung aus dem
Ursprungsstaat erstreckt, sondern eine dort gar nicht vorgesehene Wirkung neu geschaffen werden soll.
Dazu dient aber wiederum nur ein neues, in Osterreich kraft internationaler Zustindigkeit (§ 113b JN)
regelmiBig offen stehendes, innerstaatliches Adoptionsverfahren, auf das im Ubrigen in aller Regel das
Haager Adoptionsiibereinkommen nicht anzuwenden sein wird.

Abs. 2 nennt die Versagungsgriinde in weitgehender Anlehnung an § 113 AuBStrG. Es geht um vier,
geradezu ,klassische“ Verweigerungsgriinde. Der erste betrifft den ordre public, insbesondere auch in der
Ausprigung eines offensichtlichen Widerspruchs zum Kindeswohl. Diese Formel ist mit jener des § 113
Abs. 1 Z1 AuBStrG identisch. Schon ihre Platzierung zeigt, dass dem Kindeswohl auch in diesem
Bereich die allererste Prioritdt zukommt. Oft als ,,verfahrensrechtlicher ordre public” bezeichnet, besteht
der zweite Verweigerungsgrund darin, dass das rechtliche Gehor einer Partei im Ursprungsverfahren (also
hier: dem ausldndischen Adoptionsverfahren) nicht gewahrt worden ist. NaturgemdB kann dieser
Verweigerungsgrund keine Rolle spielen, wenn die Partei selbst auf ihre Beiziehung deshalb keinen Wert
legt, weil ihr die Entscheidung im Ergebnis ohnehin recht ist. Auch dieser Verweigerungsgrund entspricht
bereits bewihrten Formeln, insbesondere in den §§97 Abs.2 Z2 und 113 Abs. 1 Z2 AuBStrG. Und
schlieBlich fiigen sich die weiteren beiden Griinde ebenfalls in die bewidhrten Formeln der oben zitierten
Vorbildbestimmungen ein. Gibt es bereits eine andere Entscheidung, mit der die Anerkennung der
Entscheidung, die nun anerkannt werden sollte, nicht vereinbar ist (etwa eine spiter vorgenommene,
gerichtlich bewilligte Adoption durch andere Personen oder eine rechtskréftige Entscheidung auf gleicher
Tatsachenbasis und zwischen den gleichen Parteien dariiber, dass die Anerkennung verweigert wird), so
schlieBt dies die Anerkennung ebenso aus wie der Umstand, dass die ,erkennende Behorde bei
Anwendung Osterreichischen Rechts international nicht zustdndig gewesen wire“. Im letztgenannten Fall
wire die Anerkennung zu verweigern; praktisch zu befiirchten ist dies indes schon deshalb nur tiberaus
selten, weil die Osterreichischen Regeln iiber die internationale Zustiandigkeit duferst weit gefasst sind. Es
geniigt sowohl die Angehérigkeit eines Wahlelternteils oder des Wahlkindes zu dem Staat, der iiber die
Adoption entschieden hat, als auch der gewohnliche Aufenthalt beider Teile, in gewissen Féllen sogar nur
eines Teils, in diesem Staat (§ 113b JN).

Die Versagungsgriinde sind nicht nur im Verfahren zur Anerkennung einer Adoption anzuwenden,
sondern ebenso im Verfahren zur Anerkennung der Aufhebung der Adoption durch ein ausléndisches
Gericht. Auch die spitere Aufhebung einer Adoption kann in Osterreich nur wirken, wenn die
Voraussetzungen vorliegen. Insbesondere sind auch solche Entscheidungen nur nach Priifung der
internationalen Zusténdigkeit anzuerkennen.

Bezieht sich § 91a Abs.2 Z2 AuflStrG auf die Parteien des Adoptionsverfahrens, so bleibt — je nach
Ausgestaltung des auslidndischen Rechts — eine gewisse Unsicherheit beziiglich jener Personen bestehen,
die ohne Partner des Adoptionsvertrags zu sein, im Verfahren zur Genehmigung der Adoption
Zustimmungsrechte ausiiben kénnen. Werden diesen Personen die Zustimmungsrechte entzogen, so kann
man sie in einem weiteren Sinne ohnehin als Parteien des Verfahrens sehen. Um aber jeden letzten
Zweifel daran auszuschlieflien, dass auch ihnen ein Recht zusteht, die Verweigerung der Anerkennung
anzustreben, sieht dies Abs. 2 ausdriicklich vor. Durch das Wort ,.jederzeit* wird auch deutlich, dass diese
Personen, die einem Anerkennungsverfahren nicht von Amts wegen beigezogen werden, durch ein
allenfalls rechtskréftig gewordenes Anerkennungsverfahren nicht in ihrem Recht beschnitten werden,
Verweigerungsgriinde vorzubringen.

2. Zu § 91b AuBStrG

Diese Bestimmung regelt das Verfahren zur Anerkennung (oder kraft der Verweisung in §9lc:
Nichtanerkennung) und orientiert sich weitgehend an den §§ 98 und 114 AuB3StrG.

Die Aufnahme in das AuB3StrG macht dessen I. Hauptstiick — Allgemeine Bestimmungen (§§ 1 bis 80)
grundsétzlich anwendbar. Damit sind — um nur einige wenige Beispiele aus den Allgemeinen
Bestimmungen zu nennen — Vorschriften tiber den Vorrang des Kindeswohls auch in der
Verfahrensgestaltung (§ 13  AuBStrG), iber das rechtliche Gehdr (§15 AuBStrG) oder den
Untersuchungsgrundsatz (§ 31 AuB3StrG) hier anzuwenden. Die besonderen Verfahrensanordnungen des
2. Abschnitts des II. Hauptstiicks des Auf3StrG tiber die Annahme an Kindes statt sind dagegen aus
systematischen Griinden nicht unmittelbar anwendbar. Auch der Zweck dieser Bestimmungen ist deutlich
auf das eigentliche Adoptionsverfahren zugeschnitten und nicht auf das Anerkennungsverfahren
iibertragbar. Das bedeutet freilich im Ergebnis nicht, dass den nicht dem Anerkennungsverfahren
beigezogenen Personen ein Ab#nderungsantrag aus den Griinden des §73 Abs.1 Z1 AuBStrG
offenstiinde. Da ihnen ein eigener neuer Antrag offen steht, ist vielmehr die Regel des § 72 AullStrG
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anzuwenden; es bleibt damit kein Raum fur ein (gegeniiber dem Neuantrag deutlich komplizierteres)
Abidnderungsverfahren. Der Kostenersatz folgt ebenfalls den allgemeinen Regeln des § 78 AuliStrG.
Personen, die dem erfolgreichen Antragsteller entgegen gesetzte Interessen verfolgt haben, werden ihm
daher die zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung notwendigen Kosten zu ersetzen haben, soweit
nicht Billigkeitsargumente dagegen sprechen. Fiir eine generelle Ausnahme der Anerkennungsverfahren
vom Prinzip des § 78 AuB3StrG sieht der Entwurf keine {iberzeugenden Griinde.

Partei des Adoptionsverfahrens sind jedenfalls jeder Wahlelternteil und das Wahlkind. Die leiblichen
Eltern des Kindes und allfillige weitere im Adoptionsverfahren zu beteiligende Personen sind — wenn sie
nach dem Recht des Ursprungsstaats dem Adoptionsverfahren mit Parteirechten beizuziehen waren —
ebenfalls als Parteien und daher als antragsberechtigt zu verstehen. Der Entwurf schldgt gleichwohl vor,
sie nicht von Amts wegen beizuziehen. Dies bezweckt und bewirkt allerdings keinen Ausschluss der
Rechte dieser Personen, sondern nur deren Verlagerung auf allfillige spitere, selbststindige Antrige.
Solche selbststdndigen Antrdge der leiblichen Eltern auf Nichtanerkennung der Adoption sind eines der
wirksamsten zivilrechtlichen Instrumente gegen Kinderhandel.

Die Antragslegitimation im Einzelnen soll allerdings nicht im AuBStrG geregelt werden, weil dies bei
der Vielzahl global méglicher Konstellationen nicht machbar ist. Ein Antragsrecht (und bei Interesse des
Kindes: eine Antragspflicht) des Jugendwohlfahrtstrigers wird in § 215 Abs.3 ABGB normiert. Ob
Anlass besteht, ndhere Ausfiihrungsbestimmungen im JWG und den Landesausflihrungsgesetzen
vorzusehen, wird noch im Rahmen der anstehenden Reform des Jugendwohlfahrtsrechts zu priifen sein.

Antragsrechte von anderen Offentlichen Stellen (wie den Fremdenbehorden) oder NGOs wiren ein
Fremdkorper im Zivilverfahrensrecht und sind daher im Entwurf nicht enthalten. Dass Hinweise auf
Kinderhandel, Dokumentenfilschung oder andere Manipulationen aufzugreifen sind, wenn sie von den
Osterreichischen Vertretungsbehorden, Kommissionen oder NGOs kommen, steht schon aufgrund des
Untersuchungsgrundsatzes (§§ 16, 31 AuBStrG) auBer Frage. Vor allem der so informierte
Jugendwohlfahrtstrager wird diese Hinweise aufzugreifen haben. Das Pflegschaftsgericht kann in den in
§§ 176 f. ABGB genannten Fillen (Gefihrdung des Kindeswohls) auch von Amts wegen titig werden.
Dariiber hinausgehender Befugnisse bedarf es wohl nicht.

Von einer zwingenden Beiziehung aller Beteiligten im Verfahren erster Instanz wird in den
Parallelbestimmungen der §§ 98 Abs. 3 und 114 Abs.2 AuBStrG abgesehen. Diese prozessékonomische
Mafinahme iiberzeugt indes nicht fiir die Partner des Adoptionsvertrags, also die Wahleltern und das
Wahlkind (allenfalls vertreten durch einen Kollisionskurator). Eine Beizichung weiterer Personen, denen
im Ursprungsstaat (etwa als Zustimmungsberechtigte) im Adoptionsverfahren Parteistellung
zugekommen ist, wird jedoch nicht vorgesehen. Dies hat nicht blof3 prozessékonomische Motive und es
bezweckt vor allem nicht den Entzug ihres rechtlichen Gehors, sondern fithrt von den praktischen
Auswirkungen her sogar zu einer effektiveren Gehdrgewéhrung. lhnen steht ndmlich ein selbstidndiger
Antrag auf Nichtanerkennung der ausldndischen Entscheidung viel leichter offen, wenn sie von der
Rechtskraft der ersten Anerkennungsentscheidung nicht umfasst sind. Dies erscheint eine nicht nur
einfachere, sondern auch lebensnghere, praktisch besser umsetzbare Losung, die eine lange Suche nach
untergetauchten Personen erspart — solchen Personen aber auch bei Bedarf die Moglichkeit offen 14sst,
selbst einen Antrag zu stellen.

3. Zu § 91c AullStrG
Die Formel entspricht den Parallelbestimmungen der §§ 99 und 115 AuB3StrG.
4. Zu § 91d AuBiStrG

Diese Bestimmung entspricht den Parallelbestimmungen der §§ 100 und 116 Auf3StrG. Im Bereich
ausldndischer Adoptionsentscheidungen ist besonders auf Art.23 Haager Adoptionsiibereinkommen
hinzuweisen, wonach die Entscheidung des einen beteiligten Staates — unter bestimmten Voraussetzungen
— im anderen ipso jure anzuerkennen ist, ohne dass es eines Verfahrens bedarf. Es wird sich daher in
diesem Bereich auch ein fakultatives Anerkennungsverfahren in aller Regel eriibrigen
(Nademleinski/Neumayr, Internationales Familienrecht Rz 07.36).

Zu Z 3 (§ 93 Abs. 4 AuBBStrG)

Fille aus der Praxis haben gezeigt, dass die im Zuge einer einvernehmlichen Scheidung getroffenen
Vereinbarungen (,,Scheidungsvergleiche®) einen Teil benachteiligen konnen. Mit einer derartigen
Vereinbarung sind nach § 55a EheG jedenfalls der hauptsdchliche Aufenthalt der Kinder oder die
Obsorge, die Austibung des Rechtes auf personlichen Verkehr und die Unterhaltspflicht gegeniiber ihren
gemeinsamen Kindern sowie die unterhaltsrechtlichen Beziehungen und die gesetzlichen
vermdgensrechtlichen Anspriiche im Verhiltnis der Ehegatten zueinander zu regeln. Hinsichtlich des
Rechtes auf personlichen Verkehr mit gemeinsamen Kindern konnen die Ehegatten vereinbaren, dass sie
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sich die Regelung vorbehalten. Eine der Ursachen flir die erwdhnte mogliche Benachteiligung eines Teils
liegt in der mangelhaften Information (iber die Scheidungsfolgen. Sinn der vorgeschlagenen
Beratungspflicht vor einer einvernehmlichen Scheidung ist es daher, ein allfélliges Beratungsdefizit
moglichst zu vermeiden oder zumindest gering zu halten. Eine Richterin oder ein Richter hat in vielen
Fallen nicht die zeitlichen Moglichkeiten und die Gelegenheit, anlésslich des Scheidungstermins jenen
Einblick in die persdnlichen und vermogensrechtlichen Verhiltnisse der Parteien zu bekommen, der fiir
eine umfassende und eingehende Beratung iiber die Folgen einer einvernehmlichen Scheidung
erforderlich ist; eine parteiorientierte Beratung ist in diesem Kontext iberhaupt nicht méglich.

Ist eine Partei durch einen Rechtsanwalt vertreten, sei es nach freier Wahl oder im Rahmen der
Verfahrenshilfe, so kann eine gesonderte Beratung entfallen, weil dadurch die Gefahr ihrer
Ubervorteilung zumindest erheblich verringert ist. Eine nicht anwaltlich vertretene Partei hat dagegen
ihrem Scheidungsantrag eine Bestétigung tber eine in Anspruch genommene Beratung iiber die
Scheidungsfolgen beizuschlieBen. Diese Bestitigung kann durch einen Rechtsanwalt, einen Notar oder
einen  rechtskundigen, angemessen haftpflichtversicherten = Mitarbeiter einer  geftrderten
Familienberatungsstelle  ausgestellt ~werden. Durch die Bezugnahme auf eine nach
§ 1 Familienberatungsforderungsgesetz geforderte Familienberatungsstelle sollen gewisse Standards, die
dieses Gesetz flir geforderte Stellen vorsehen, gewihrleistet sein. Unter einem rechtskundigen Mitarbeiter
ist eine Person zu verstehen, die das Studium der Rechtswissenschaften absolviert hat. Damit soll eine
gewisse Qualitit der rechtlichen Aufkldrung gesichert werden. Die vorgeschlagene Regelung schliefit
nicht aus, dass sich beide Ehepartner von ein und derselben Person — auch gleichzeitig — beraten lassen,
wobei standesrechtliche Bestimmungen zu beachten sind. Wird die ,,Beratungsbestédtigung dem Antrag
auf einvernehmliche Scheidung nicht beigeschlossen, so hat das Gericht entsprechend den allgemeinen
Regeln (§ 10 Abs. 4 AuBlStrG) zunéchst fir die Verbesserung des Mangels zu sorgen. Die erwiéhnte
Bestitigung bedarf der Schriftform und der eigenhéndigen Unterschrift der beratenden Person unter
Beifiigung ihres Namens und ihrer (dienstlichen) Anschrift. Aus der Urkunde muss hervorgehen, dass
tiber die Scheidungsfolgen der konkret zu scheidenden Ehe, insbesondere auch iber die
sozialversicherungsrechtlichen Folgen und die Voraussetzungen eines Ausspruchs iiber die Haftung von
Krediten, aufgekldrt wurde und dass dies durch eine Juristin oder einen Juristen im Sinn des § 93 Abs. 4
AuBStrG erfolgt ist. Die Beiftigung des Datums ist hilfreich, um nachvollziehen zu konnen, dass die
aktuellen Gegebenheiten Grundlage der Beratung waren. Eine rein abstrakte Aufkldrung iiber die
rechtlichen Folgen der Scheidung — ohne Bezugnahme auf den konkreten Fall — wiére unzureichend. Zu
internen Zwecken wird der Berater gut beraten sein, den Inhalt des Gesprichs, etwa mit Hilfe einer
standardisierten ,,Checkliste, zu dokumentieren und sich von der beratenen Person bestitigen zu lassen.
Eine entsprechende Regelung fiir das streitige Scheidungsverfahren wird in Art. VIII vorgeschlagen.

Zu Z 4 (§ 95 Abs. 1 AuBiStrG)

Ungeachtet der Tatsache, dass unvertretene Parteien eine rechtliche Beratung tiber die Scheidungsfolgen
in Anspruch genommen haben, kann sich flir das Gericht herausstellen, dass eine Partei dennoch nicht
tiber die erforderlichen Kenntnisse der Scheidungsfolgen verfligt. Dieser Fall konnte etwa dann eintreten,
wenn ein Teil tiber die Folgen der Scheidung offenkundig trotz bestitigter Aufklidrung nicht informiert ist
oder sich die Umstinde seit der Belehrung so geéndert haben, dass ein zusétzlicher Beratungsbedarf
gegeben scheint. Gegebenenfalls kann das Gericht selbst die zusitzliche, erginzende Aufkldrung
vornehmen oder auf geeignete Beratungsangebote hinweisen. Im Allgemeinen kann das Gericht aber von
gut informierten Parteien ausgehen, gerade das soll ja durch § 93 Abs. 4 gewihrleistet sein.

Zu Artikel X (Anderung der Exekutionsordnung)

Zu § 382a Abs. 2 EO

Da das Familienlastenausgleichsgesetz (FLAG) den Begriff des ,,Grundbetrags der Familienbeihilfe*
nicht kennt, soll nunmehr ausdriicklich klargestellt werden, dass der vorldufige Unterhalt gemaB Abs. 1
hochstens bis zum jeweiligen altersabhingig bestimmten Betrag der Familienbeihilfe nach dem FLAG
bewilligt werden kann. Daraus folgt auch, dass die weiteren in § 8 Abs. 3 und 4 FLAG vorgesehenen
Zuschldge im vorldufigen Unterhalt nicht enthalten sind. Damit folgt die Bestimmung der bisher

herrschenden Rechtsprechung zu § 382a Abs. 2 EO (vgl. Neumayr in Schwimann ABGB® 1, § 4 UVG
Rz 104 mwN).

Zu Artikel XI (Anderung der Notariatsordnung)
Zu § 33 Abs. 1 NotO

Die Beseitigung von Diskriminierungen von Lebensgefihrten bedingt auch eine Gleichstellung der
Lebensgemeinschaft mit der Ehe bei den AusschlieBungsgriinden, die fiir Notare und Notarinnen bei der
Aufnahme von notariellen Urkunden gelten. Notariatsurkunden fehlt demnach die Kraft einer
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offentlichen Urkunde und diirfen dann nicht errichtet werden, wenn der Notar oder die Notarin selbst oder
seine/ihre Ehegatten oder Lebensgeféhrten, Kinder, Eltern, Verwandte bis zum 4. Grad Seitenlinie und
verschwigerte Personen bis zum 2. Grad davon betroffen bzw. beteiligt sind.

Zu Artikel XII (Anderung des Strafgesetzbuches)
Zu § 117 Abs. 5 StGB

Soweit iberblickbar ist diese Bestimmung lediglich von geringer praktischer Relevanz. Um eine
Verstirkung von Ungleichbehandlungen von Ehegatten und Lebensgefihrten zu vermeiden, wire daher
eine Streichung des § 117 Abs. 5 StGB einer Anpassung desselben zu bevorzugen.

Zu Artikel XI1I (Anderung der Strafprozessordnung)
Zuden Z 1 und 2 (§ 282 Abs. 1 Satz 1, § 465 Abs. 1 Satz 1 StPO)

Im Zuge der Bestrebungen, sachlich nicht gerechtfertigte Ungleichbehandlungen von Lebensgefihrtinnen
gegeniiber verheirateten Personen zu beseitigen, soll auch die Notwendigkeit der Rechtsmittellegitimation
von Angehdorigen in der Strafprozessordnung hinterfragt werden. Das Angehdrigenprivileg der §§ 282
Abs. 1 Satz 1 und 465 Abs.1 Satz 1 StPO war in den vergangenen Jahren — insbesondere bei
erwachsenen Angeklagten — lediglich von geringer praktischer Relevanz. Um diesem Umstand Rechnung
zu tragen und um eine Verstirkung von Ungleichbehandlungen zu vermeiden, wire daher eine Streichung
des Angehdrigenprivilegs einer Ausweitung desselben vorzuziehen.

Hingegen hat die Rechtmittelbefugnis von gesetzlichen Vertretern bei minderjdhrigen Angeklagten
grundsitzlich weiterhin ihre Berechtigung. Hier ist jedoch auszufiihren, dass §38 JGG die
Mitwirkungsrechte des gesetzlichen Vertreters sehr prizise und sachgerecht normiert. In dieser
Bestimmung finden sich auch Regelungen hinsichtlich der Legitimation zur Ergreifung eines
Rechtsmittels bei minderjdhrigen Angeklagten, auch gegen dessen Willen. Eine zusitzliche Nennung
dieser Rechtsmittelbefugnisse in der Strafprozessordnung konnte daher im Hinblick auf § 38 JGG
unterbleiben.

Zu Artikel XIV (Anderung des Tilgungsgesetzes)

Durch § 6 Abs. 1 Z 1b Tilgungsgesetz soll zur Wahrung des Wohls einer schutzbediirftigen Person (§ 21
Abs. 1 ABGB) dem Pflegschaftsgericht im jeweiligen Verfahren, sei es etwa liber die Annahme an
Kindes statt, iiber die Obsorge, iiber das Recht auf personlichen Verkehr oder iiber die Sachwalterschaft,
die Moglichkeit, eine unbeschrinkte Auskunft aus dem Strafregister einzuholen, eingerdumt werden.
Dabei soll die Erméchtigung des Gerichts nicht auf die Einholung der Strafregisterauskunft von Parteien
beschrinkt sein. Vielmehr soll die Abfragemoglichkeit auch hinsichtlich des (gesetzlichen oder
gewillkiirten) Vertreters oder Personen, die zum gesetzlichen Vertreter bestellt werden sollen (z.B.
mehrere Angehdrige, die als Sachwalter in Frage kommen) und jeweils deren engen familidren Umfelds,
bestehen. Der enge familiire Umkreis wird dabei Personen erfassen, die mit einiger Wahrscheinlichkeit in
engerem Kontakt zur schutzbediirftigen Person treten werden, also etwa eine Person , die in einem nahen
Angehorigenverhiltnis zu einem (gesetzlichen oder gewillkiirten) Vertreter der schutzbediirftigen Person
steht oder mit dieser im gleichen Haushalt wohnt (z. B. der Lebensgefihrte des Sachwalters oder
Vorsorgebevollméchtigten, der mit der schutzbediirftigen Person in der gemeinsamen Wohnung lebt oder
der Ehepartner des besuchsberechtigten GroBelternteils). Diese geplante Anderung ist auch im Hinblick
auf die vorgesehene Verldngerung der Tilgungsfristen von bestimmten strafgerichtlichen Verurteilungen
von Bedeutung,.

Zu Artikel XV (Anderung des Familienberatungsforderungsgesetzes)

Die vorgesehene Bestitigung liber die verpflichtend durchgefithrte Beratung vor einer einvernehmlichen
Scheidung sowie vor Einbringung einer Klage auf Ehescheidung hebt die Anonymitit der Beratenen auf
und geht Uiber die im Familienberatungsforderungsgesetz grundsitzlich vorgesehene Beratungsleistung
hinaus. Fiir die Ausstellung der Bestitigung ist daher ein Kostenbeitrag einzuheben.

Die rechtliche Beratung iiber die Scheidungsfolgen, insbesondere die Obsorge, die Ausiibung des Rechtes
auf personlichen Verkehr und die Unterhaltspflicht gegeniiber ihren gemeinsamen Kindern sowie ihre
unterhaltsrechtlichen Beziehungen und die gesetzlichen vermégensrechtlichen Anspriiche im Verhéltnis
zueinander, weiters die sozialversicherungsrechtliche Folgen und die Voraussetzungen eines Ausspruchs
tiber die Haftung von Krediten hat keine operative Komponente. Die nihere Erorterung sowie
Erarbeitung von Losungsvorschldgen bzw. von Scheidungsvereinbarungen bleiben damit weiterhin der
Mediation in familienrechtlichen Angelegenheiten oder dem gerichtlichen Verfahren vorbehalten.

Es wird davon ausgegangen, dass fiir das Beratungsgesprich mit einer Stunde das Auslangen gefunden
werden kann. Angesichts der knappen Ressourcen werden im Rahmen eines solchen Beratungstermins
daher nicht in jedem Fall die zeitlichen Moglichkeiten ausreichen, jenen umfassenden Einblick in die
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personlichen und vermogensrechtlichen Verhiltnisse der Parteien zu bekommen, der fiir eine vollstindige
Abdeckung des Informationsbedarfs tiber die Folgen einer Scheidung erforderlich sein kann.

Die Hohe des Kostenbeitrags soll in einer Verordnung festgelegt werden.
Zu Artikel XVI (Schluss- und Ubergangsbestimmungen)
Dieser Artikel regelt das Inkrafitreten, den Rechtsiibergang und die Vollziehung.
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