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522: Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz Uber die Erlangung der Studien-
berechtigung fur Studien an Padagogischen Hochschulen (Hochschul-Studien-
berechtigungsgesetz — HStudBerG) erlassen sowie das Hochschulgesetz 2005
und das Privatschulgesetz geandert werden

523: Auftraggeberinnen-Haftungsgesetz

524: Bundesgesetz, mit dem das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz gean-
dert wird

Antrage der Abgeordneten

Bernhard Themessl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Entlastung der kleinen und
mittleren Betriebe und die Erhéhung der Attraktivitdit des Wirtschaftsstandortes
(687/A)(E)

Bernhard Themessl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Entwicklung eines Master-
planes zum Birokratieabbau (688/A)(E)

Dr. Robert Aspéck, Kolleginnen und Kollegen betreffend Kostentragung der Bergung
von Fliegerbomben (689/A)(E)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Euro-Banknoten mit Braille-
schrift (690/A)(E)
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Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend ErschlielBung der Kunst- und
Kulturwelt fir sehbehinderte Menschen (691/A)(E)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen betreffend Wieder-in-
Kraft-Setzen des Bazillenausscheidergesetzes (692/A)(E)

Alois Gradauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Mdglichkeit einer teilweisen
Erdverkabelung von 380-kV-Leitungen (693/A)(E)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Bundesgesetz Uber die Aufgaben, Finanzierung und Wahlwerbung politischer
Parteien (Parteiengesetz — PartG), BGBI. Nr. 404/1975, geéndert wird (694/A)

Josef Broukal, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Bundesgesetz Uber die Organisation der Universitdten und ihre Studien (Universitats-
gesetz 2002) und das Bundesgesetz Uber die Organisation der Padagogischen
Hochschulen und ihre Studien (Hochschulgesetz 2005) geandert werden (695/A)

Mag. Gernot Darmann, Kollegin und Kollegen betreffend Schaffung einer bundes-
einheitlichen Berufsausbildung fur Bademeister (696/A)(E)

Sigisbert Dolinschek, Kollegin und Kollegen betreffend finanzielle Unterstiitzung von
Menschen mit Behinderungen aufgrund von Diskriminierung (697/A)(E)

Barbara Zwerschitz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Beiziehung von Gynéako-
loglnnen im schulischen Sexualkunde-Unterricht (698/A)(E)

Mag. Ulrike Lunacek, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Einfuhrung einer
allgemeinen Finanztransaktionssteuer auf EU-Ebene und globaler Ebene zur Finan-
zierung von Entwicklungszusammenarbeit sowie sozialer und ©kologischer MafRnah-
men (699/A)(E)

Mag. Ulrike Lunacek, Kolleginnen und Kollegen betreffend Verhandlungen zur Uber-
windung der Teilung Zyperns (700/A)(E)

Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erhaltung
der biologischen Vielfalt und einer gentechnikfreien Landwirtschaft (701/A)(E)

Mag. Brigid Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen betreffend gemeinsame EU-Posi-
tionen und Aktionen zur Lage in Tibet (702/A)(E)

Mag. Ulrike Lunacek, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einsetzung einer EU-
Beauftragten fir die Rechte der Frauen im Bereich der Entwicklungspolitik (703/A)(E)

Dr. Robert Aspdck, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Volksabstimmungsgesetz 1972 , BGBI. Nr. 79/1972, geéndert wird (704/A)

Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Schulorganisationsgesetz geéandert wird (705/A)

Ursula Haubner und Kollegen betreffend Implementierung des Ausbildungsmodells
.Lehre mit Matura” in das Familienlastenausgleichsgesetz (706/A)(E)

Ursula Haubner und Kollegen betreffend Schaffung von mehr Transparenz bei den
Auszahlungsmodalitdten von Familienleistungen und Vereinheitlichung derselben
(707/A)(E)

Ursula Haubner und Kollegen betreffend Implementierung der Ausbildung der medizi-
nischen Heilmasseure in das Familienlastenausgleichsgesetz (708/A)(E)
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Ursula Haubner und Kollegen betreffend Einflhrung eines Generationengeldes in
Osterreich (709/A)(E)

Anfragen der Abgeordneten

Kai Jan Krainer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft und
Arbeit betreffend MalRnahmen zur Inflationsbekdmpfung in zentralen Bereichen des
taglichen Lebens (4068/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Inneres betref-
fend Verhalten eines Exekutivbeamten gegentber einem Birger (4069/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend Informationen beziglich geplanter Terroranschlage in Osterreich (4070/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir
europaische und internationale Angelegenheiten betreffend Causa Nussbaumer
(4071/9)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Inneres betreffend Causa Nussbaumer (4072/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend Causa Nussbaumer (4073/J)

Mag. Kurt Gal3ner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesundheit,
Familie und Jugend betreffend unzumutbare Schilerinnenbeférderung (4074/J)

DDr. Erwin Niederwieser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
Gesundheit, Familie und Jugend betreffend ,Stammzellenforschung Universitatsklinik
fur Urologie Innsbruck” (4075/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend
.Doping & Gesundheitsgefahrdung — Kontrollen nach dem AMG im Jahr 2007“ (4076/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft
und Arbeit betreffend ,Tourismusférderung — Osterreichische Hotel- und Tourismus-
bank GmbH (OHT)“ (4077/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend ,Security-Personal (bzw. Ordner und Tursteher) — ein Sicherheitsrisiko?*
(4078/39)

Ing. Mag. Hubert Kuzdas, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirt-
schaft und Arbeit betreffend ,6ffentliches Beschaffungswesen” (4079/J)

Ing. Mag. Hubert Kuzdas, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir
Finanzen betreffend ,6ffentliches Beschaffungswesen” (4080/J)

Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesverteidi-
gung betreffend Soldaten im Parlament (4081/J)

Dr. Andrea Eder-Gitschthaler, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
Frauen, Medien und offentlichen Dienst betreffend die ehrenamtlichen Einsatze offent-
lich Bediensteter (4082/J)

Gunter KoRI, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesverteidigung
betreffend Freizeitaktivitdaten in der Ostarrichi-Kaserne Amstetten (4083/J)
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Franz ERI, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flir Landesverteidigung
betreffend ,,Ungewisse Zukunft der Struckerkaserne Tamsweg" (4084/J)

Ridi Steibl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Unterricht, Kunst
und Kultur betreffend Besetzung der Bezirksschulinspektorenstelle fir den Schulbezirk
Voitsberg (4085/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesminis-
terin fur Gesundheit, Familie und Jugend betreffend missbréuchliche Verwendung der
e-card (4086/J)

Dr. Robert Aspéck, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz
betreffend Neubau Justizanstalt Salzburg (4087/J)

Dr. Reinhard Eugen Bosch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
europaische und internationale Angelegenheiten betreffend Verbalnote der Islamischen
Republik Iran (4088/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Gesundheit, Familie
und Jugend betreffend Global Fund Initiative ,Dept2Health” (,Schulden gegen Gesund-
heit*) (4089/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur europaische und
internationale Angelegenheiten betreffend Global Fund Initiative ,Dept2Health” (,Schul-
den gegen Gesundheit®) (4090/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen betreffend
Global Fund Initiative ,Dept2Health“ (,Schulden gegen Gesundheit*) (4091/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Nespresso-Metallkapseln als
.Bestandteil der Maschine" — Entsorgungsbeitrag ARA (4092/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur europaische und
internationale Angelegenheiten betreffend Einrichtung eines Biros der Afrikanischen
Union in Wien (4093/J)

Ursula Haubner und Kollegen an die Bundesministerin flr Unterricht, Kunst und Kultur
betreffend Schulversuch ,Neue Mittelschule* Magdalenaberg (4094/J)

*kkkk

Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates betref-
fend Bundesheer-Einsatz im Parlament (33/JPR)

Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates
betreffend Aktion: ,EU-Kritiker freie Galerie am 09.04.2008 durch die Présidentin
(34/JPR)

Anfragebeantwortungen

des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit auf die Anfrage der Abgeordneten Karl
Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3531/AB zu 3632/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit auf die Anfrage der Abgeordneten
Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen (3532/AB zu 3648/J)
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Beginn der Sitzung: 9.05 Uhr

Vorsitzende: Prasidentin Mag. Barbara Prammer, Zweiter Prasident Dr. Michael
Spindelegger, Dritte Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Guten Morgen, meine Damen und Herren! Die
Sitzung ist eroffnet.

Als verhindert gemeldet sind die Abgeordneten Binder-Maier, Fazekas, Dr. Rada,
Tamandl, Mag. Lunacek und Ing. Hofer.

Mandatsverzicht und Angelobung
Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Von der Bundeswahlbehérde ist die Mitteilung
eingelangt, dass die Abgeordnete Barbara Rosenkranz auf ihr Mandat verzichtet hat.

Anstelle der Frau Abgeordneten Barbara Rosenkranz wurde Herr Abgeordneter Bern-
hard Vock in den Nationalrat berufen.

Da der Wahlschein bereits vorliegt und der Genannte im Hause anwesend ist, werde
ich sogleich seine Angelobung vornehmen.

Nach Verlesung der Gel6bnisformel und Gber Namensaufruf wird der neue Mandatar
seine Angelobung mit den Worten , Ich gelobe” zu leisten haben.

Ich werde nun die Gelobnisformel verlesen:

,Sie werden geloben unverbriichliche Treue der Republik Osterreich, stete und volle
Beobachtung der Verfassungsgesetze und aller anderen Gesetze und gewissenhafte
Erflllung Ihrer Pflichten.”

(Uber Namensaufruf durch Prasidentin Mag. Prammer leistet Abgeordneter Bernhard
Vock die Angelobung mit den Worten ,Ich gelobe*.)

Ich begruRe den neuen Herrn Abgeordneten in unserer Mitte. (Allgemeiner Beifall.)

Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Fir diese Sitzung hat das Bundeskanzleramt
Uber Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung folgende Mitteilung gemacht:

Vizekanzler Mag. Wilhelm Molterer wird durch den Herrn Bundesminister fir Land-
und Forstwirtschaft Dipl.-Ing. Josef Préll vertreten.

Ferner gebe ich die Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung, welche sich in
einem anderen Mitgliedstaat der Europaischen Union aufhalten, wie folgt bekannt:

Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur Dr. Claudia Schmied wird durch den
Bundesminister fur Soziales und Konsumentenschutz Dr. Erwin Buchinger vertreten.

Fragestunde

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir gelangen zur Fragestunde. Ich beginne
jetzt —um 9.07 Uhr — mit dem Aufruf der Anfragen.
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Prasidentin Mag. Barbara Prammer

Bundesministerium fur Gesundheit, Familie und Jugend

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir kommen zur 1. Anfrage, 41/M, der Abge-
ordneten Ursula Haubner an die Frau Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und
Jugend. — Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Frau Bundesministerin, meine Frage an Sie
lautet:

41/M

Wie sieht Ihr Umsetzungsplan fur die im Regierungsprogramm enthaltenen Mal3nah-
men im Bereich des Jugendschutzes aus, zumal Sie im Familienausschuss am 4. Marz
angekindigt haben, dass Sie das wichtigste Projekt in diesem Bereich, namlich die
Schaffung eines bundeseinheitlichen Jugendschutzgesetzes, in dieser Legislaturperi-
ode nun doch nicht verwirklichen wollen?*

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Frau
Prasidentin! Wertes Hohes Haus! Werte Zuseherinnen und Zuseher! Frau Abgeord-
nete! Das Regierungstibereinkommen sieht die Einfuhrung einer tsterreichweit einheit-
lichen Regelung zum Jugendschutz vor. Nach den Bestimmungen der osterreichischen
Bundesverfassung in Angelegenheiten des Jugendschutzes ist aber den Landern
sowohl hinsichtlich der Gesetzgebung als auch der Vollziehung die Zustandigkeit
vorbehalten, und daher haben wir mit Anfang 2007 begonnen, die L&nder im Anlassfall
des exzessiven Alkoholgenusses durch jugendliche Menschen einzuladen, um hier mit
allen Landervertretern eine einheitliche Regelung zu erzielen.

Es hat mehrere Sitzungsrunden zu diesem Thema gegeben. Seitens meines Ressorts
wurden Textvorschlage ausgearbeitet. Die Landervertreter sprachen sich aber aus-
dricklich gegen eine einheitliche Regelung in den Jugendschutzgesetzen aus.
Einvernehmen konnte in einzelnen Punkten der Obsorge und Pravention erzielt
werden. Ich habe natirlich verschiedene Plattformen daflir eingerichtet, um hier weiter
die Kooperation aufrechtzuerhalten, und trete auch ungeachtet dessen fir die Ver-
einheitlichung der Jugendschutzgesetze ein. Aus meiner Sicht lasst sich aber diese
langjahrige Forderung nach einheitlichen, einfachen und vor allem auch fur Jugend-
liche verstandlichen Jugendschutzbestimmungen ausschlieRlich im Wege einer Verfas-
sungsanderung am besten verwirklichen, da wegen der unterschiedlichen Ansichten
der einzelnen Lander eine nicht verfassungsrechtlich vorgesehene Vereinheitlichung
nach meiner Erfahrung der letzten eineinhalb Jahre kaum méglich sein wird.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Frau Abgeordnete Haubner,
bitte.

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Frau Bundesministerin, ich bedauere sehr,
dass das nicht so ist, denn das ist der Stand, den wir auch 2006 hatten. Ich héatte
gedacht, eine grofRe Koalition wirde dieses grof3e Projekt umsetzen.

Sie haben vom exzessiven Alkoholkonsum von Jugendlichen gesprochen, Sie haben
auch im Familienausschuss im Juni 2007 eine Reihe von MalRnahmen zum Schutz der
Jugendlichen angekindigt, wie etwa bessere ...

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Abgeordnete, die Frage bitte!

Abgeordnete Ursula Haubner (fortsetzend): Daher meine Frage: In welchem Umset-
zungsstadium befindet sich die Einfihrung von eigenen Ausweiskarten fur Jugend-
liche?
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Prasidentin Mag. Barbara Prammer

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Die
Umsetzung ist im Laufen und wird voraussichtlich, nachdem jetzt mit allen Verantwort-
lichen Vertrage abgeschlossen worden sind, mit Herbst dieses Jahres stattfinden.
(Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage stellt Herr Abgeord-
neter Dr. Haimbuchner.

Abgeordneter Mag. Dr. Manfred Haimbuchner (FPO): Frau Bundesministerin! Wie
wollen Sie MaRnahmen im Bereich des Jugendschutzes umsetzen, wenn bis heute in
Osterreich kein umfassender Bericht zur Lage der Jugend in Osterreich hinsichtlich
Arbeitslosigkeit, Bildung, Kriminalitat, Drogenproblematik und Geféahrdungsbrennpunk-
ten vorliegt, sondern sich der aktuelle Bericht zur Lage der Jugend in Osterreich 2007
mit Gender Mainstreaming und geschlechtssensiblen Anséatzen in der auf3erschu-
lischen Jugendarbeit — Kosten 145 000 € — beschaftigt?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Es ist
richtig, dass vor dem Beginn meiner Amtsperiode die Richtung Gender in der Jugend-
arbeit vorgegeben war und ich den Bericht prasentiert habe, der eben vor meiner
Amtsperiode festgelegt worden ist.

Ich denke, dass wir — und das habe ich auch in den Ausschissen gesagt — in einem
nachsten Schritt mit Experten eine Zusammenfiihrung dieses Jugendberichts voran-
treiben. Da sind wir bereits in einer Sammlungs- und Umsetzungsphase. Ich gehe
davon aus, dass der nachste Jugendbericht natirlich auch Schwerpunkte hat, aber
eine Zusammenfiihrung mit der Situation der Jugendlichen in Osterreich notwendig ist.
Das ist einer der wesentlichen Punkte, damit wir in diesem Bereich nachste Schritte
setzen kbénnen.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage stellt Frau Abge-
ordnete Zwerschitz.

Abgeordnete Barbara Zwerschitz (Grine): Guten Morgen, Frau Minister! Die
Lebensrealitat von Jugendlichen andert sich standig. Es hat sich sehr viel verandert,
seitdem die Jugendschutzgesetze der Lander in Kraft getreten sind. Wovor muissen
Ihrer Meinung nach heutzutage Jugendliche geschuitzt werden?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
gehe davon aus, dass Jugendliche in erster Linie gestarkt werden missen, damit sie
sich selber schiitzen kénnen.

Das Wesentliche ist, dass wir Jugendliche verstarkt in unsere Politik einbeziehen. Das
ist eine Politik, die Jugendarbeit in allen Ressorts verantwortlich in den Vordergrund zu
stellen hat. Ich glaube aber auch, dass wir zunehmend schauen mussen, dass wir
Jugendrechte und Kinderrechte verstéarkt in den Vordergrund stellen.

Wenn wir Jugendliche starken, dann kénnen sie sich schiitzen. Wir missen aber das
machen, was die Politik hier immer als zentrales Ziel gesehen hat, namlich Rah-
menbedingungen zu schaffen im Bereich der Prévention, im Bereich der Unterstit-
zung, dass Jugendliche lernen konnen, dass Jugendliche ihr Leben auch in die
richtigen Geleise bringen kdénnen, dass Jugendliche gewarnt werden vor schadigenden
Substanzen, dass Jugendliche aber auch Familie wieder erleben oder Gruppenarbeit
erleben kdnnen.
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Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky

Es ist zentral, auf der einen Seite Jugendliche zu starken, auf der anderen Seite ihnen
Rahmenbedingungen zu geben. Ich gehe davon aus — und das hat mein Ressort
begonnen —, dass das dann am besten funktioniert, wenn man Jugendliche mit ein-
bezieht und nicht Politik fr, sondern Politik mit jungen Menschen gestaltet. (Beifall
bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage stellt Frau Abgeord-
nete Mag. Muttonen.

Abgeordnete Mag. Christine Muttonen (SPO): Frau Ministerin, werden sich Ihre Har-
monisierungsbestrebungen im Bereich des Jugendschutzes an dem von der Kinder-
und Jugendanwaltschaft Osterreich vorgelegten Entwurf orientieren, der ja auch von
der Bundesjugendvertretung unterstitzt wird, zum Beispiel im Bereich des Alkohol-
konsums?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Das
ist ein ganz groRRes Anliegen; Sie wissen, ich habe eine der groften Enqueten
gestartet, um eine vollstdndige Veranderung des Jugendwohlfahrtsgesetzes zu
erreichen. Da ist ein Teil natirlich die Kinder- und Jugendanwaltschaft, es sind alle
NGOs, alle Parteien, alle Interessierten mit einbezogen. Es gibt Arbeitsgruppen, die
natdrlich auch die Unterlagen der einzelnen Organisationen heranziehen.

Ich glaube, dass das ein ndchster Schritt ist und vielleicht dann wirklich jener Schritt,
damit wir in Richtung einheitliches Jugendschutzgesetz kommen.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage stellt Herr Abgeord-
neter Pack.

Abgeordneter Jochen Pack (OVP): Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Welche
MaRnahmen haben Sie im Zusammenhang mit dem Jugendschutz zur Alkoholpraven-
tion von Kindern und Jugendlichen gesetzt?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Wir
haben hier mehrere Aktionen zugleich gestartet, davon sind viele schon zu einem Ende
gekommen und haben deutliche positive Ergebnisse gezeigt.

Auf der einen Seite gibt es die Alkoholkampagne ,Nachdenken statt Nachschenken®,
wo sich vor allem die Gastronomie, aber auch der Handel und letztendlich — ein beson-
derer Erfolg! — die Tankstellenlokale mit verpflichtet haben, an Jugendliche unter einem
bestimmten Alter keinen Alkohol mehr auszuschenken. Wir haben diesbeziiglich
sensibilisiert; wir haben ein Alkoholforum zur Erarbeitung einer nationalen Alkoholpra-
ventionsstrategie implementiert, das kontinuierlich tagt und hier auch neue Erkennt-
nisse mit einflielBen lasst.

Wir haben gemeinsam mit der Tourismusschule Krems und deren Schiilervertreterin-
nen und dem Ludwig-Boltzmann-Institut fir Suchtforschung ein Modell-Ausbildungs-
modul ,Verantwortungsvoller Alkoholausschank® fuir in der Gastronomie Befindliche im
Umgang mit Jugendlichen implementiert.

Wir haben eine entsprechende Badertour gemacht. Wir sind im Sommer dort hinge-
gangen, wo die Jugendlichen sind, und haben ihnen gezeigt, was es noch fir andere
Moglichkeiten gibt, aul3er mit Alkohol lustig zu sein. Und wir haben vor allem mit den
Medien, die hier ein wesentlicher Faktor sind, gemeinsam vor dem Ubergenuss von
Alkohol gewarnt.
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Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky

Weiters wird Ende April von der Alkohol-Koordinations- und Informations-Stelle des
Anton Proksch-Instituts eine von uns in Auftrag gegebene Analyse aller vorhandenen
Studien und Forschungsarbeiten vorliegen, wo wir gemeinsam mit Professor Musalek
die ndchsten Schritte beraten werden.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir kommen zur 2. Anfrage. — Bitte, Frau Abge-
ordnete Kuntzl.

Abgeordnete Mag. Andrea Kuntzl (SPO): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin,
meine Frage lautet:

43/M

.Wie sehen lhre konkreten Plane aus, die im Regierungsprogramm fiur die XXIIl. Ge-
setzgebungsperiode vereinbarte Starkung der Vaterbeteiligung zu erreichen?*

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Frau
Abgeordnete! Es ist uns ein ganz wesentliches Ziel, die Beteiligung von Véatern an der
Erziehungsarbeit und am Aufwachsensehen ihrer Kinder zu starken und zu férdern.

Wir haben gemeinsam ja schon im Jahr 2007 einen ersten grof3en Schritt durch die
Flexibilisierung des Kinderbetreuungsgeldes gemacht und haben gesehen, dass die
Vaterbeteiligung bereits in dieser kurzen Zeit von urspringlich 1 Prozent auf mehr als
3 Prozent gestiegen ist.

Aus den umliegenden EU-Landern — Ursula von der Leyen ist ja in Deutschland fast
ein Jahr mit dieser Aktivitdt voraus — haben wir gesehen, dass eine Verdoppelung bis
Verdreifachung maglich ist. Das ist ein erster Schritt.

In einem zweiten Schritt geht es um die Frage, wie stark man den Vater von Anbeginn
an an das Kind binden kann. Dazu gibt es eine Arbeitsgruppe der zustandigen Res-
sorts — der Frauenministerin, des Sozialministeriums und meines Ressorts.

Hier werden verschiedene Ansatzpunkte Uberlegt, wie man Véter schon sehr schnell
nach Geburt eines Kindes in diese Beteiligung mit einbeziehen kann. Ich gehe davon
aus, dass in den nachsten Tagen oder Wochen diese Arbeitsgruppe fertig ist und die
Vorschlage gemeinsam und abgestimmt mit den Sozialpartnern — denn es geht hier
auch um die Aktivierung von Firmen und positive Werbung fiir Vaterkarenz in den
Firmen; daher mussten wir natiirlich auch das Arbeits- und Wirtschaftsministerium mit
einbeziehen — dann in den nachsten Wochen prasentiert werden.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Bitte, Frau Abgeordnete
Mag. Kuntzl.

Abgeordnete Mag. Andrea Kuntzl (SPO): Frau Bundesministerin, Sie haben die
Bemuhungen angesprochen, eine Mdglichkeit einzufihren, die Vaterbindung an das
Kind von Anfang an zu starken. Es laufen Verhandlungen dazu. Wie sieht denn lhr
konkretes Modell fur einen Papa-Monat aus?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
glaube, jedes Modell ist gut und wichtig, das diese Sensibilisierung der Véter so schnell
wie moglich angeht.

Eines muss uns nur klar sein — das ist mir besonders wichtig—: Es darf keine
Alibihandlung sein, und es darf nicht sein, dass man den Vater in den ersten zwei bis
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vier Wochen nach der Geburt eines Kindes herbeiholt — wo es natlrlich auch eine
wesentliche Unterstiitzung fir die Mutter ist, wenn der Mann fir die Familie da ist — und
damit seine Tatigkeit als absolviert betrachtet. Uns ist es wesentlich, dass wir wirklich
eine weitere aktive Beteiligung an diesem Erziehungsprozess gestalten. Wir missen
sowohl arbeitsrechtlich als auch vor dem finanziellen Hintergrund schauen, welche
Mdoglichkeiten wir anbieten kdnnen, damit dieses frihzeitige Sensibilisieren erreicht
wird.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage: Frau Abgeordnete
Grander, bitte.

Abgeordnete Maria Grander (OVP): Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Teilweise
haben Sie meine Frage schon beantwortet. Nur eine Erganzung dazu: Erwarten Sie
sich von der Flexibilisierung des Kinderbetreuungsgeldes, die seit 1. Janner 2008 in
Kraft ist, eine hohere Vaterbeteiligung?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ja,
wir erwarten uns das. Wir haben das auch in den umliegenden EU-Landern gesehen
und konnen jetzt nach den ersten Ergebnissen auch bestéatigen, dass durch diese
flexible Gestaltung, dass also die Familien fir sich entscheiden kénnen und diese
Wahlmadglichkeiten haben, auch Vater verstarkt darauf eingehen.

Das ist nur nicht genug. Wir brauchen auch eine gesellschaftliche Akzeptanz des in
Karenz befindlichen Vaters und eine Akzeptanz vonseiten des Arbeitgebers. Das sind
die nachsten sehr wesentlichen Schritte, woflir wir noch gemeinsam, glaube ich,
einiges an Arbeit zu leisten haben.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Mag. Darmann, bitte.

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Frau Prasidentin! Frau Bundesminis-
terin, welche Vorschlage haben Sie der Justizministerin unterbreitet, damit endlich die
schon lange angekindigte Verbesserung beim Unterhaltsvorschuss erreicht werden
kann?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Es
sind hier verschiedenste Vorschlage im Ausschuss in Arbeit, die wir auch gemeinsam
prasentieren werden. Ich glaube, dass es ganz wesentlich ist, dass vor allem Frauen,
die alleinerziehend und daher oft auf diese Unterhaltszahlungen angewiesen sind,
ganz besonders bevorzugt werden. Wir missen darauf achten, dass die nicht in eine
Bittstellersituation, sondern in eine Anrechtsituation kommen und dass sie vor allem —
und das ist fur die Leute zu Hause das Wesentliche — sofort und nicht erst nach
Monaten an Geld kommen. Hier geht es natirlich auch um juridische Fragestellungen,
die nur durch die zusténdigen Stellen geldst werden kdnnen.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter Dipl.-
Ing. Klement, bitte.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS (FPO): Frau Prasidentin! Frau
Minister, es ist leider traurige Tatsache, dass Manner nach Trennungen oder
Scheidungen oftmals aus den Familien hinausgedrangt werden; oftmals auch unter
Beteiligung von Richterinnen und von einseitig arbeitenden Jugendamtern. Wie wollen
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Sie eine starkere Vaterbeteiligung erreichen, wenn lhre Ministerkollegen Bures und
Buchinger eindeutig dagegen arbeiten?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
kann sagen, dass wir uns in dieser Regierung gemeinsam, beide Koalitionspartner, ein
Ziel gesetzt haben, namlich dass wir in dieser Legislaturperiode die Véaterbeteiligung
starken. Wir haben das durch erste Schritte in die Wege geleitet.

Ich glaube nicht, dass es hier um die Frage geht: Wer wird ausgegrenzt? — Familien
sind dort, wo Kinder sind. Das Wesentliche ist, dass Kinder nicht darunter leiden. Ich
denke, fur den Fall, dass es zu dieser traurigen Situation des Auseinanderbrechens
einer Familie kommt, missen vonseiten der Politik Rahmenbedingungen daflir ge-
schaffen werden, dass vor allem das Kind nicht leidet. Dazu gibt es verschiedenste
Modelle, die vor allem in der Mé&nnerabteilung im Sozialministerium angesiedelt sind,
entsprechende Begleitmdéglichkeiten, auch psychologische Begleitmoglichkeiten, um
vor allem den Kontakt zwischen den Vatern und den Kindern, aber auch — und auch
darauf mdéchte ich hinweisen — den Kontakt zwischen den Mittern und den Kindern
nicht abbrechen zu lassen. Das fordern wir auch weiterhin, auch in sehr enger Koope-
ration mit dem Sozialminister, mit dem ich ja in vielen Fragestellungen sehr eng koope-
riere.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Frau Abgeordnete
Mandak, bitte.

Abgeordnete Sabine Mandak (Grune): Frau Prasidentin! Frau Ministerin, Erfahrungen
aus anderen Landern zeigen, dass ein einkommensabhangiges Karenzgeld dazu fuhrt,
dass sich auch Méanner verstarkt um die Familienarbeit kimmern. Das Karenzmodell
der Griinen stellt sich solch ein Konzept vor. Unterstiitzen Sie solch eine Forderung?
Werden Sie eine Forderung nach einem einkommensabhangigen Karenzgeld
mittragen?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Das
kann ich Ihnen in dieser Form, zwar nicht inhaltlich, aber von den Ressourcen her,
noch nicht beantworten. Deshalb gibt es diese Arbeitsgruppen, die all diese Ideen
gesammelt haben und die jetzt gemeinsam untersuchen, was finanzierbar ist und
welche Mdglichkeiten es unter den derzeitigen Finanzierungsstrukturen gibt.

Es darf uns im Prinzip fiir unsere Familien nichts zu teuer sein. Ich verweise nur immer
wieder darauf, dass ich noch immer einen Familienlastenausgleichsfonds — der leider
immer noch Familienlastenausgleichsfonds heil3t; er sollte eigentlich Familienunter-
stitzungsfonds heil3en —, dass ich noch immer einen Familienunterstitzungsfonds
habe, der schwer defizitar ist, und ich es in Angriff genommen habe, einmal aufzu-
gliedern, welche Zahlungen hier wirklich an die Familien gehen. Sollten wir hier — bis
Ende des Jahres ist das ein Vorhaben — entsprechende Stabilisierungen erlangen,
dann tun wir uns natdrlich auch in néachsten Schritten der Unterstiitzung, der finan-
ziellen Unterstlitzung etwas leichter.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Danke schdn.

Wir kommen nun zur 3. Anfrage. — Bitte, Frau Abgeordnete Hdllerer, um die Frage.
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Abgeordnete Anna Hollerer (OVP): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Frau Bundes-
ministerin, meine Frage lautet:

46/M

.Wie stehen Sie — angesichts des 150-Millionen-€-Defizits der Wiener Gebietskranken-
kasse im Jahre 2007 — zu einer Eingliederung des Hanusch-Krankenhauses in den
Wiener Krankenanstaltenverbund?*

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky:
Geschatzte Frau Abgeordnete! Es ist natirlich vorab darauf hinzuweisen, dass es sich
bei der Umsetzung der Versorgung der Kranken auch im Rahmen der Kranken-
anstalten um Landerkompetenz handelt. Ich darf aber auch darauf hinweisen, dass die
Wiener Gebietskrankenkasse als einzige Gebietskrankenkasse eine Krankenanstalt
betreibt und der Rechnungshof mehrfach darauf hingewiesen hat, dass der Betrieb
eines Krankenhauses, wie wir alle wissen, natirlich auch das Budget der Wiener
Gebietskrankenkasse massiv, enorm negativ belastet.

Eine Ubernahme des Hanusch-Krankenhauses — dariiber hat es ja auch in diesem
Haus bereits mehrfach Diskussionen und Gesprache gegeben — wird seitens des
Wiener Krankenanstaltenverbundes von jeher abgelehnt. Ich denke, dass hier ja auch
mit der Planung eines neuen groRen Spitals, Wien Nord, die Frage aufgeworfen wird,
wie weit — und da sind wir mitten in einer Finanzierungsdiskussion der Gesundheit —
ein zusatzliches Spital, ein Spital, das neu gebaut wird und auch in seinen Strukturen
hohe Kosten fordert, eine Zusammenfihrung vieler derzeit bestehender Spitéler
ermdglichen kann.

Es geht hier, das sage ich auch immer, nicht um SchlieBung, sondern um Umwandlung
von Spitdlern. Ich persdnlich glaube — noch einmal — und werde auch immer wieder in
den entsprechenden Gremien darauf einwirken, dass das Hanusch-Spital, das eine
ausgezeichnete Versorgung liefert, ein Teil der Gesundheitsversorgung der Stadt Wien
ist und auch in die Gesamtplanung einbezogen werden sollte, wie wir das in den
regionalen Strukturplanen auch vorgesehen haben. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Bitte, Frau Abgeordnete
Hollerer?

Abgeordnete Anna Hollerer (OVP): Die Wiener Gebietskrankenkasse unterstiitzt
durch die Fuhrung des Hanusch-Krankenhauses das Land Wien in der Patienten-
versorgung, ohne eine entsprechende finanzielle Gegenleistung, ist aber selbst
finanziell in einer sehr prekaren Situation.

Sehr geehrte Frau Bundesministerin, wie sehen Sie das? Waren durch eine Veraule-
rung des Hanusch-Krankenhauses die finanziellen Probleme der Wiener Gebietskran-
kenkasse in den Griff zu bekommen?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Nein!
Dazu muss man betriebswirtschaftlich sehr klar Nein sagen, denn es geht ja um die
Verlagerung von Leistungen. Die Uberschuldung der Wiener Gebietskrankenkasse —
die Zahlen sind in den letzten Wochen ja bekannt geworden — lag insgesamt in etwa
bei 154 Millionen €. Den jahrlichen Betriebskosten des Hanusch-Krankenhauses von
zirka 140 Millionen € standen eigene Ertrage von 13,7 Millionen €, Zahlungen aus der
Spitalsfinanzierung von 63,9 Millionen € und Zahlungen der Stadt Wien, aus dem Titel
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Abgangsdeckung, in der Hohe von 21,7 Millionen € gegeniber. Das heilt, mit rund
41 Millionen € belastet das Hanusch-Spital die Wiener Gebietskrankenkasse. — Das
ware also ein Teil der Kosten, aber natirlich keine vollstandige Abdeckung.

Mir geht es neben dieser Finanzierungsstruktur vor allem auch um die weiteren
Schritte in der Gesundheitsreform. Das heift, gemeinsame Planung und Steuerung
und Finanzierung, und da wére es sehr notwendig, dass wir eine gemeinsame Planung
auch im Rahmen der regionalen Strukturplane in Wien schaffen.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage stellt Herr Abgeord-
neter Dolinschek. — Bitte.

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek (BZO): Sehr geehrte Frau Bundesminister, die
Sozialpartner haben nun ein Krankenkassenreformpaket vorgeschlagen. Dieses Kran-
kenkassenreformpaket der Sozialpartner sieht aber noch keine einheitlichen Leistun-
gen fur die Versicherten vor. Zum Beispiel zahlt die Wiener Gebietskrankenkasse fir
Augendruckmessungen 9,60 €, die Oberdsterreichische Gebietskrankenkasse 2,74 €.
Da gibt es enorme Unterschiede.

Meine Frage: Werden Sie sich dafir einsetzen, dass trotz gleicher Tarifpositionen die
unterschiedlichen Hohen bei den Tarifleistungen der Vergangenheit angehéren?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
halte das fur einen ganz wesentlichen Ansatz und habe vom ersten Tag meiner
Amtsperiode an gesagt, dass ich ein Uberdenken der Leistungen ganz allgemein und
ein Zusammenfihren vor allem der Honorierung der Leistungen als notwendig erachte.
Die Osterreicherinnen und Osterreicher verstehen nicht, warum sie alle gleich viel
Sozialversicherungsabgabe zahlen, aber oft, wenn auch nur durch 100 Meter und
durch eine Bundeslandergrenze getrennt, unterschiedliche Verrechnungen erhalten.

Da stehen aber natirlich sehr, sehr viele Themen der Gesundheitsreform, die uns in
den néchsten Wochen und Monaten sehr intensiv beschaftigen wird, im Raum. Ich
mochte das Kind nicht mit dem Bade ausgiel3en. Ich glaube, dass das Ziel einer
einheitlichen Leistung innerhalb der Krankenversicherungstrager ein sehr wesentliches
ist, das von mir getragen und unterstitzt wird. Das Papier ist vor einer Dreiviertel-
stunde an den Kanzler, Vizekanzler, Sozialminister und mich tbergeben worden. Wir
werden jetzt anfangen, zu arbeiten und die Gesprache zu fihren.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Frau Abgeordnete
Dr. Belakowitsch-Jenewein, bitte.

Abgeordnete Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein (FPO): Frau Prasidentin! Frau
Bundesministerin! Sie selbst haben vorhin erwéhnt, die Gesundheitsversorgung der
Wiener ist auch Uber das Hanusch-Krankenhaus quasi garantiert. Im Regierungs-
ubereinkommen zwischen den beiden Koalitionsparteien steht, das Hanusch-Kranken-
haus soll von der Gebietskrankenkasse abgestoRen werden. Jetzt weigert sich der
KAV, wie wir auch schon gehért haben.

Was werden Sie konkret unternehmen, dass einerseits das Krankenhaus als Versor-
gung fur die Wienerinnen und Wiener erhalten bleibt, es andererseits aber nicht mehr
im Bereich der Gebietskrankenkasse finanziert wird?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
glaube, der Handlungsspielraum, den wir hier haben, sind die regionalen Strukturplane,
denn die Lander sind zum ersten Mal aufgerufen, den intra- und extramuralen, also
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den niedergelassenen und den Spitalsbereich bis Ende 2008 gemeinsam zu planen.
Es geht nicht mehr darum, auf das eine oder andere Spital, auf die eine oder andere
Ordination zu schauen, sondern es geht darum, dass die Patientinnen und Patienten
die beste, qualitativ am hochsten stehende Versorgung bekommen. Das muss nicht
immer in einem Spital sein, sondern das ist auch verstarkt im niedergelassenen
Bereich zu fordern. Ich glaube aber vor allem, dass wir innerhalb der Spitéler ent-
sprechende Synergien schaffen missen. Das heifdt, ich erwarte mir, dass die Stadt
Wien diese Gesamtplanung Uber den regionalen Strukturplan Gesundheit vorgibt, und
wir werden die Gespréche weiterfiihren.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Dr. Grinewald, bitte.

Abgeordneter Dr. Kurt Grinewald (Grine): Sehr geehrte Frau Ministerin! Im Rah-
men der Gesundheitsreform spricht man davon, dass den Kassen mehr Kompetenzen,
Mitsprache und Verantwortung im Krankenhausbereich zugemessen werden sollen.
Halten Sie es nicht fur verniinftig, dass zumindest eine Kasse zwecks praktischer
Erfahrungen dazu die Fihrung eines Spitals behalten kann?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Die
Planungen der Sozialpartner kann ich natirlich noch nicht kommentieren, weil ich sie
gerade erst bekommen habe, ich halte es aber fir wesentlich, in Fortsetzung der
Gesundheitsreform 2004/2005 die Planung, Steuerung und Finanzierung aus einer
Hand voranzutreiben. Wir wissen von allen Experten, dass das auch die einzige
Madoglichkeit ist, um letztendlich eine gute Gesundheitspolitik, eine Gesundheitspolitik
fur die Menschen und deren Bedirfnisse zu fuihren. Ich glaube nicht, dass jemand, der
Versicherungsmanagement betreibt, auch selbst unbedingt ein Spital fihren muss. Wir
sehen das an der Oberdsterreichischen Gebietskrankenkasse — eine hervorragend
agierende Gebietskrankenkasse, die auch kein eigenes Spital fihrt. Also ich glaube,
Ziel sollte eine gemeinsame Planung und Steuerung und letztendlich auch eine
Finanzierung aus einer Hand sein. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter Spindel-
berger, bitte.

Abgeordneter Erwin Spindelberger (SPO): Frau Bundesministerin! In diesem Zu-
sammenhang ist auch immer die Rede davon gewesen, den e-card-Missbrauch hint-
anzustellen. In diesem Zusammenhang haben Sie vergangenen Sonntag aufhorchen
lassen, als Sie gesagt haben, Sie konnten sich vorstellen, die e-cards ab dem
Jahr 2010 mit Fingerprints zu versehen.

Meine Frage, weil Laminger als Vorstandsvorsitzender sofort geschrien hat, er kénne
sich diese 100 Millionen € Zusatzaufwand nicht leisten, die Arzte gleich gesagt
haben, ...

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: lhre Frage, bitte.

Abgeordneter Erwin Spindelberger (fortsetzend): ... sie seien nicht die Polizei der
Patienten oder fir den Hauptverband: Wie kann man dann trotzdem durchsetzen und
gewabhrleisten, dass personliche Daten nicht missbraucht werden, wenn 8,3 Millionen
Fingerprints beim Hauptverband aufliegen?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.
Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Es ist

so, dass ich mich in der ,Pressestunde* moglicherweise missverstandlich ausgedriickt
habe. Es geht um die gesetzliche Vorgabe des ASVG in § 31, bis 31. Dezember 2010
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entsprechende biometrische Erkennungsmerkmale auf Dokumenten vorzusehen. Dazu
gibt es auch einen Beschluss des Hauptverbandes, und das wird jetzt von den Exper-
ten besprochen. Das Foto ist relativ sicher.

Fur 2010 wurde das deshalb festgelegt, weil dann die zweite Generation von e-cards
ausgegeben werden muss, die eine normale Lebensdauer haben. Die Budgetierung
dafir ist natirlich auch einzuplanen; fur die Sicherheit der Patienten und fir die Sicher-
heit der Karte ist dieses Geld einfach einzuplanen. Welche weiteren biometrischen
Daten vorgesehen werden und inwieweit es sich dabei auch um eine Signatur handelt,
eine Signatur, bei der es, bitte schon — und da habe ich mich wahrscheinlich miss-
verstandlich ausgedriickt; daflr entschuldige ich mich auch, wenn es so angekommen
ist —, nicht um den Fingerprint als Fingerprint geht, der dann in einer dsterreichweiten
Datei zusammengefihrt wird, werden Experten klaren.

Es geht um die Erkennbarkeit der e-card. Dazu gibt es Arbeitsgruppen im Hauptver-
band, gemeinsam auch mit meinem Ressort, und wir werden uns natirlich bemuihen,
die kosteneffizienteste, aber auch fur die Patienten sicherste Malinahme zur Verfiigung
zu stellen, damit wir auch garantieren kénnen, dass der Missbrauch so weit wie mog-
lich zurtickgedrangt wird; ein hundertprozentiger Ausschluss wird nie mdglich sein.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Danke schdn.
Wir kommen zur 4. Anfrage. — Frau Abgeordnete Zwerschitz, die Frage, bitte.

Abgeordnete Barbara Zwerschitz (Grine): Frau Prasidentin! Frau Minister! Meine
Frage lautet:

40/M

.Wie viele sogenannte isolierte Einzelfalle im Umfeld des RFJ braucht es, bis Sie an-
erkennen, dass der RFJ ein institutionelles Problem mit der Abgrenzung zum Rechts-
extremismus hat?"

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Als
zustandige Verwaltungsbehorde ist mein Ressort verpflichtet, Gesetze, die hier im
Haus beschlossen wurden, zu vollziehen. So ist es auch mit dem Bundesjugend-
foérderungsgesetz, in dem insbesondere den parteipolitischen Jugendorganisationen
eine ganz besondere Stellung eingerdumt wurde. Im Gegensatz zu den Férderungs-
gebarungen der Lander ist somit die Férderung fur den RFJ keine Ermessenssache,
sondern eine gesetzliche Verpflichtung, der ich nur dann nicht nachkommen muss,
wenn die Forderungsbedingungen aufgrund der Gesetzeslage aufgrund entsprechen-
der Beweise nicht erfullt werden.

Die verschiedenen Vorwirfe gegen den Ring Freiheitlicher Jugend sind mir bekannt,
weshalb auch durch mein Ressort Prifungen veranlasst worden sind, die derzeit im
Laufen sind. Im Jahr 2008 wurden noch keine Férderungen ausgezahlt, und wir haben
auch mitgeteilt, dass wir auf das Ende der Prifungen warten. Sie kénnen nur nicht von
mir verlangen, dass ich auf Aussagen und Zurufe hin eine gesetzlich vorgesehene
Forderung nicht auszahle, sondern es ist meine Aufgabe, wenn mir so etwas zukommt,
dem nachzugehen. Und wenn dem von den zustandigen Stellen nicht Rechnung
getragen wird, werden diese Forderungen, wie es das Gesetz vorsieht, ausbezabhit.
Wenn den Foérderungsrichtlinien widersprechende Dinge zustande gekommen sind,
dann werden wir sie nicht ausbezahlen. (Beifall bei der OVP.)



24 | 56. Sitzung 10. April 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Prasidentin Mag. Barbara Prammer

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage, Frau Abgeordnete Zwerschitz? —
Bitte.

Abgeordnete Barbara Zwerschitz (Grine): Immer wieder wird vom Ring Freiheitlicher
Jugend rassistisches Material publiziert, zum Beispiel gab es im Vorjahr Aufkleber, auf
denen stand: ,Die Indianer konnten die Einwanderer nicht stoppen ... Heute leben sie
in Reservaten! OSTERREICH zuerst!* (Zwischenrufe bei der FPO.)

Kdnnen Sie garantieren, dass fiir solches Material keine Bundesmittel verwendet wer-
den?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Wir
haben — ich habe das bereits ausgefiuihrt — die Zahlungen fir 2008 so lange ausge-
setzt, bis geprift ist, ob diese Vorwirfe richtig sind. Wenn diese Vorwiirfe nicht richtig
sind, dann bekommt der Ring Freiheitlicher Jugend genau dieselbe Forderung wie jede
andere jugendpolitische Organisation. Sind die Vorwurfe haltbar, dann werden wir ent-
sprechend handeln.

Im Ubrigen halte ich das mit allen Verdachtsmomenten so, unabh&éngig, wen sie
betreffen. Das ist meine Verpflichtung als Aufsichtsbehérde.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Frau Abgeordnete
Stadlbauer, bitte.

Abgeordnete Bettina Stadlbauer (SPO): Frau Prasidentin! Frau Ministerin, auch zu
diesem Thema: Laut Bundesjugendférderungsgesetz sind Projekte in der Jugendarbeit
dann besonders férderwirdig, wenn sie sich mit dem Verstandnis von Demokratie, mit
Toleranz, mit friedlichem Zusammenleben auseinandersetzen. Jetzt ist es sehr |6blich,
dass Sie die ...

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Abgeordnete, die Frage, bitte!

Abgeordnete Bettina Stadlbauer (fortsetzend): ... fir 2008 eingestellt haben fur den
Ring Freiheitlicher Jugend. Aber welche Projekte im Jahr 2007 sind es genau, die es
zum Beispiel rechtfertigen, dass der Ring Freiheitlicher Jugend Fordermittel erhalten
hat?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Da
mir die Gesamtliste der Projekte nicht vorliegt, darf ich Ihnen diese dann aus meinem
Ressort gesondert zukommen lassen.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage stellt Frau Abgeord-
nete Dr. Eder-Gitschthaler. — Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dr. Andrea Eder-Gitschthaler (OVP): Sehr geehrte Frau Bundesminis-
terin! Kénnen Sie uns noch einmal kurz erklaren oder beantworten, nach welchen
Kriterien grundsatzlich Forderungen nach dem Bundesjugendférderungsgesetz verge-
ben werden?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky:
Jugendarbeit per se liegt gemald der Bundesverfassung prinzipiell in der Kompetenz
der Lander. Fordermittel meines Ressorts missen gemall dem Bundesjugendforde-
rungsgesetz vergeben werden, wobei die vorrangige Zielgruppe bundesweit tatige
Jugendorganisationen sind. Die Forderkriterien sind sowohl im Gesetz als auch in den
Forderungsrichtlinien geregelt, die sich an den Rahmenrichtlinien des Bundes orien-
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tieren. Abgesehen von den formalen Kriterien sind hier vor allem auch die schon
erwahnten Forderungen von Demokratie, die Férderungen von Zusammenarbeit, die
Forderung von Starkung von Jugendlichen ein wesentlicher und zentraler Punkt, und
es ist vor allem auch wichtig, dass eine korrekte Antragstellung erfolgt. Ich muss hier
besonders darauf hinweisen, weil sehr oft Beschwerde dariiber gefuhrt wird, dass
Gelder nicht ausgezahlt worden sind. Leider Gottes ist es nhach dem Gesetz auch not-
wendig, dass entsprechend korrekte Antragstellungen und Abrechnungen erfolgen, um
diese Forderungen auch auszahlen zu konnen. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Mag. Darmann, bitte.

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Frau Bundesministerin! Gibt es in Ihrem
Ressort Auswertungen von Daten bezuglich Radikalisierungen 6sterreichischer
Jugendorganisationen im linken wie im rechten Bereich?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Es
sind derzeit mehrere solcher Auswertungen in Arbeit. Ich habe angesprochen, dass fur
den neuen Jugendbericht Experten sehr wesentliche Themen in Angriff nehmen
werden. Zum jetzigen Zeitpunkt kann ich noch keine flachendeckenden Zahlen vor-
legen.

Préasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Vilimsky, bitte.

Abgeordneter Harald Vilimsky (FPO): Frau Bundesminister! Lassen Sie mich zu-
nachst in aller Deutlichkeit die Suggestivwirkung der Anfrage stellenden Fraktion
zurickweisen. (Rufe bei den Griinen: Frage!) Es ist eine Ungeheuerlichkeit der
Sonderklasse, ... (Beifall bei der FPO.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Abgeordneter, die Frage bitte!

Abgeordneter Harald Vilimsky (fortsetzend): ... hier dem Ring Freiheitlicher Jugend,
der eine sehr, sehr erfolgreiche Jugendorganisation ist, zu unterstellen, dass Probleme
mit Extremismus wéren.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Abgeordneter, die Frage! Es ist hier kein
Debattenbeitrag zu leisten, sondern eine Frage zu stellen. — Bitte.

Abgeordneter Harald Vilimsky (fortsetzend): Zu meiner Frage: Frau Bundesminister,
inwieweit sind lhre Bemuhungen vorangeschritten, die Frage der Férderungswirdigkeit
von Jugendorganisationen auf objektivierbare Beine zu stellen, damit die Entscheidung
dariiber, welche Organisation forderungswirdig ist und welche nicht, endlich aus der
parteipolitischen Beliebigkeit herauskommt? — Danke.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
glaube, es ware ein Affront gegen den Souverdn, wenn ich hier sagen wirde, dass es
jetzt nicht ganz objektive und klare Kriterien gibt. Der Grund, warum es hier immer
wieder zu Diskussionen kommt, sind ja einzelne Aktivititen — egal, von wo sie
kommen —, wo ich in der Aufsichtsbehtrde verpflichtet bin, diesen nachzugehen.
Deswegen sage ich ja auch, meine Aufgabe ist, nach den sehr, sehr guten Kriterien,
die dieses Haus hier beschlossen hat, die Forderung an alle zu vergeben und auch fur
alle da zu sein. Sollten Verdachtsmomente aufkommen — und diese Diskussion, sehr
geehrte Abgeordnete, kann ich nie ausschlieien —, werde ich sie so schnell wie
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moglich prifen und dann die Ergebnisse auch entsprechend bekannt geben. (Beifall
bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir kommen zur 5. Anfrage. — Herr Abgeord-
neter Kickl, die Frage bitte.

Abgeordneter Herbert Kickl (FPO): Danke, Frau Prasidentin. Das ORF-Burger-
magazin ,Konkret* hat ja vor wenigen Wochen ...

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Abgeordneter, Sie wissen, bei der ersten
Frage geht es darum, die Frage einzubringen.

Abgeordneter Herbert Kickl (fortsetzend): ... damit etwas, das die FPO immer schon
kritisiert hat, bestatigt. Meine Frage:

49/M

.Wie gedenken Sie gegen den e-card-Missbrauch vorzugehen, kénnen Sie sich in der
Ubergangszeit bis zur Ausgabe der neuen Karten eine Ausweispflicht vorstellen, um
unser Gesundheitssystem vor weiterem Schaden zu bewahren?*

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
darf hier vielleicht ein fur alle Mal mit einem Missverstandnis aufrdumen. Der Miss-
brauch der e-card ist nach Zahlen genannt geringer als friiher mit den Kranken-
scheinen. Wir liegen bei 1 bis 3 Prozent (Beifall bei der OVP), und das konstant 2006,
2007 ohne weitere Steigerungen. 1 bis 3 Prozent sind angesichts der Flachendeckung
der e-card etwas, wovon ich meine, dass es im Bereich Verlust und Diebstahl statt-
gefunden hat.

Ich m6chte auch mit etwas aufrAumen — und Sie kdnnen sicher sein, dass ich jetzt fir
diese Fragestunde aufgrund der Wertschatzung, die ich den Abgeordneten entgegen-
bringe, die neuesten Zahlen habe. Tatsache ist, dass bei Verlust oder Diebstahl der
Karte diese ja sofort gesperrt wird. Das heil3t, es bleibt ein Restrisiko, wenn jemand
nicht entdeckt, dass seine e-card gestohlen ist, und diese in der Zwischenzeit ver-
wendet wird. Das ist ein Restrisiko, das wir wahrscheinlich nicht ausschalten kénnen.
Trotz alledem — und das habe ich in Beantwortung der vorigen Frage gesagt — wird
eine bessere Sicherung notwendig sein. Das werden wir beim Umtausch machen. —
Ich darf Ihnen vielleicht in diesem Zusammenhang sagen, dass bereits jetzt gesetzlich
geregelt ist, dass sich Arztinnen und Arzte bei Zweifel an der Identitat einen Ausweis
vorlegen lassen mussen. Und ich denke, dass wir das sehr wohl als derzeit gultige
Regelung akzeptieren kénnen. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter Kickl, bitte.

Abgeordneter Herbert Kickl (FPO): Frau Bundesminister, da Sie in der ,Pressestun-
de” eindeutig davon gesprochen haben, den Fingerprint einfihren zu wollen, mochte
ich folgende Frage stellen: Interpretiere ich Ihre heutigen Aussagen richtig, dass Sie
sich von dieser Ankiindigung zuriickgezogen haben?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
habe mich von dieser Ankiindigung nicht zuriickgezogen, sondern ich habe gesagt, es
besteht bis 31. Dezember die gesetzliche Notwendigkeit, biometrische Daten, wie sie
sich auch im Pass oder in anderen Bereichen finden, zur Erkennung in das Dokument
aufzunehmen. Klar ist, dass wir Uber das Foto auf der e-card bereits gesprochen
haben, auch mit den Seniorenverbanden, die sich das von beiden groRen Fraktionen
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dringend gewtinscht haben. Noch nachzuprifen ist, wie eine zusétzliche biometrische
Erkennbarkeit auf der Karte entsprechend umsetzbar ist. Ich wehre mich da Uberhaupt
nicht dagegen. Das ist die fixe gesetzliche Lage. Es geht natirlich um die Finanzier-
barkeit. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Ollinger, bitte.

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine): Frau Bundesministerin, ich sehe da einen ziem-
lich grof3en Widerspruch zwischen dem Anspruch des Gesetzgebers, den Sie da for-
muliert haben, auf erkennungsdienstliche ... (Rufe bei der OVP: Frage!)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Abgeordneter, die Frage bitte!

Abgeordneter Karl Ollinger (fortsetzend): Ein Satz vorher zur Einleitung war immer
Ublich. Aber ich stelle gerne die Frage: Frau Bundesministerin! Ich habe den Eindruck,
dass Sie den § 31 wieder falsch interpretiert haben. (Neuerliche Rufe bei der OVP:
Frage!)

Wird bis zum 31. Dezember 2010 jetzt eine erkennungsdienstliche Feststellung mit bio-
metrischen Daten fir die Anwender der e-card eingefihrt oder fir die Versicherten? —
Das macht einen groRen Unterschied!

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Das
Gesetz ist hier sehr klar, es sagt, das jeweilige Dokument muss erkennbar gemacht
werden. (Beifall bei der OVP.) Das ist eine Aussage, die der Hauptverband auch so in
seiner Sitzung — ich werde Ihnen die Unterlagen gerne zukommen lassen — weiter-
geleitet hat.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Mag. Johann Maier, bitte.

Abgeordneter Mag. Johann Maier (SPO): Frau Bundesministerin! Hohes Haus! Vor-
erst herzlichen Dank fur die Klarstellung, namlich was in diesem Bereich notwendig ist.
Aus den Anfragen ...

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Abgeordneter, auch fir Sie gilt: Die Frage!

Abgeordneter Mag. Johann Maier (fortsetzend): Aber, bitte, ein Satz geht immer. —
Aus den Anfragebeantwortungen wissen wir, dass es kaum zu Missbrauchsfallen
gekommen ist.

Meine Frage an Sie: Welche Betrugsmuster sind Ihnen bekannt, und wie hoch sind die
Schadensfalle im Jahr 2007 gewesen?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Wir
lagen bei 2,7 Prozent, das sind in etwa 300 000 Falle, wobei das Betrugsmuster zu
80 Prozent Verlust der Karte ist, der auch gemeldet worden ist. Es ging naturlich auch
um Diebstahlsmeldungen. Es gibt sehr wenige Falle — das habe ich vorher auch aus-
gefuhrt —, wo der Diebstahl nicht erkannt wird und dann von einer anderen Person
diese Karte verwendet wird. Da sind wir aber auch mit dem Hauptverband in einem
engen Kontakt, inwiefern durch Mehrfachnutzungen bei ein und demselben Arzt diese
Madoglichkeit konterkariert wird, da sind wir gerade in Entwicklung, wie wir mit dieser e-
card elektronisch umgehen kénnen.

In den meisten Fallen ist Haufiges haufig und Seltenes selten, es wird verloren wie
eine Kreditkarte, wie eine Scheckkarte und wie letztendlich auch andere Dokumente.
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Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Frau Abgeordnete Bar-
bara Riener, bitte.

Abgeordnete Barbara Riener (OVP): Frau Bundesministerin! Neben der e-card gibt
es einen weiteren Bereich der Verwaltung, den Sie jetzt planen, namlich das Projekt
Elektronische Gesundheitsakte.

Wie weit ist dieses Projekt gediehen?
Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Wir
sind hier einen ganz wesentlichen Schritt weitergekommen. Die Bundesgesundheits-
kommission hat in der letzten Sitzung grines Licht dafir gegeben, indem sie die
Fragestellung, ob die elektronische Patientenakte Uberhaupt flachendeckend mdglich
ist, mit Ja beantwortet hat, die ARGE ELGA in eine Gesellschaft umzuwandeln, die
schlagkréftig ist, die jetzt als ndchsten Schritt nach Bestimmung der Inhalte gemeinsam
mit der Osterreichischen Arztekammer auch einen Rollout zun&chst in einzelnen Bun-
deslandern in Form von Pilotprojekten und dann in ganz Osterreich vornehmen kann.
Also ich denke, durch die letzte Entscheidung der Bundesgesundheitskommission sind
wir einen grof3en Schritt weiter in Richtung technologischer Unterstiitzung der &ster-
reichischen Gesundheitsreform gekommen. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Schalle, bitte.

Abgeordneter Veit Schalle (BZO): Sehr geehrte Frau Bundesminister! 2010 laufen
die Karten aus. Ist sichergestellt, dass mit den neuen Karten mit Fingerprint und bio-
metrischen Fotos auch der Missbrauch abgestellt wird?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
kann Ihnen garantieren, dass wir die gesetzlichen Vorgaben und die notwendigen bio-
metrischen Daten entsprechend der Sicherheit dieser Karten, aber auch der Sicherheit
der Nutzer umsetzen werden. Es darf Sicherheit allerdings nie zu einer Bedrohung
werden. Das heil3t, ich schlieBe aus, was in den letzten Tagen manchmal kolportiert
wurde, dass es in irgendeiner Form zentrale Datenverwaltungen gibt, wo Fingerab-
driicke gesucht werden. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir kommen zur 6. Anfrage. — Frau Abgeord-
nete Rudas, die Frage bitte.

Abgeordnete Laura Rudas (SPO): Sehr geehrte Frau Ministerin, meine Frage lautet:

44/M

.Welche BegleitmalRnahmen zur Wahlaltersenkung wurden bisher von lhnen bezie-
hungsweise Ihrem Ressort durchgefuhrt?*

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Frau
Abgeordnete, ich habe im Vorjahr bereits die Schwerpunktsetzung ,Wé&hlen mit 16“ im
Jugendfoérderungsbereich veranlasst, welche heuer natirlich weiter fortgefuhrt wurde.
Ziel ist es, mit diesem Modellprojekt vor allem den jungen Menschen die aktive Teil-
nahme am demokratischen Prozess zu erméglichen und sie dafur auch zu begeistern.
Dabei geht es vor allem nattrlich um Information, aber auch um politische Bildung. Am
Ende des Jahres werde ich die Modellprojekte der Bundesjugendorganisation, mit der
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ich ja in engen Gesprachen stehe, verdffentlichen, um dann anhand dieser Datenbank
und dieser Modelle ein Rollout auf ganz Osterreich zu machen.

AuBerdem, wenn man den Umfragen Glauben schenken will, dann sieht man, es sind
vor allem nicht die jungen Menschen, die mangelndes politisches Wissen haben.
Selbst beim ,03 Mikromann® ist es sehr oft die Jugend, die uns da Gott sei Dank
rausreifdt, weil diese sehr engagiert ist und zeigt, dass sie auch ganz besondere
Bedurfnisse hat. Daher muissen wir den jungen Menschen anbieten, dass sie
mitarbeiten kénnen, damit sie diese Bedirfnisse auch umsetzen koénnen. (Beifall bei
der OVP.)

Es sind aber auch sogenannte Jugenddelegierte beworben worden. Wir haben
gemeinsam mit dem Hohen Haus Aktionen gesetzt, sowohl mit der Frau Prasidentin
als auch mit dem Herrn Prasidenten, die Schulklassen hier herzuholen, entsprechend
auch Politiker mit Schilern diskutieren zu lassen und diese Begeisterung von jungen
Menschen weiter zu férdern und fiir unsere Ziele zu verwenden.

Es gibt aber auch die Bund-Lander-Arbeitsgruppe ARGE Partizipation, die, was erfor-
derlich ist, vor allem auch Qualitatssicherung liefert und derzeit ein Leitbild fur die
Etablierung von nachhaltiger Partizipation in den Gemeinden erarbeitet. Dies wird
heuer im November im Rahmen einer groRen Veranstaltung prasentiert.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Bitte, Frau Abgeordnete Rudas.

Abgeordnete Laura Rudas (SPO): Im letzten Bericht zur Lage der Jugend, den wir
auch im Ausschuss debattiert haben, gab es doch eine Mangelliste. Inwiefern werden
Sie diese Méngelliste im ndchsten Jahr aufarbeiten?

Préasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Also
ich denke, es ist ganz, ganz wesentlich, dass wir in unserer Jugendarbeit breiter wer-
den, dass wir aber auch rechtlich jungen Menschen verstarkt ihre Mitarbeit garantieren.
Das wird vor allem in der von mir schon erwéahnten Enquete flir die Jugendwohlfahrt
massiv vorangetrieben.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Einwallner, bitte.

Abgeordneter Thomas Einwallner (OVP): Frau Bundesministerin! Ist die Bundes-
jugendvertretung in diese tollen von lhnen angekiindigten MaRnahmen und Aktivitaten
des Ministeriums eingebunden?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Die
Bundesjugendvertretung ist in alle Jugendliche betreffenden Dinge eingebunden. Und
ich bin sehr froh, denn da kamen sehr, sehr viele sehr aktive Ideen. (Beifall bei der
OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Bucher, bitte.

Abgeordneter Josef Bucher (BZO): Frau Bundesministerin, welche Informationsver-
anstaltungen haben Sie in den dsterreichischen Schulen zu dem Thema ,Wahlen ab
16" bereits durchgefiihrt, und ist sichergestellt, dass es dabei zu keinen parteipoliti-
schen Einflussnahmen kommt?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.
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Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Das
ist ein extrem sensibler Bereich. Da ich ein gebranntes Kind bin, bemiihe ich mich,
nicht unbedingt persénlich jetzt allein hier den Lehrbeauftragten zu spielen, sondern es
geht darum, gemeinsam mit den Schulbehérden, gemeinsam mit den Elternvertretun-
gen auch im Rahmen der Landerverantwortlichkeit und der schulbehérdlichen Verant-
wortlichkeit diese politische Bildung in den Vordergrund zu stellen. Das heil3t, ich
personlich mache keine Schulauftritte, sondern ich bin bereit, Schulklassen vor allem
im Hohen Haus, aber auch in meinem Ressort zu empfangen und mit ihnen zu dis-
kutieren, bin aber mit den Verantwortlichen in den Schulbereichen in Gespréachen, dass
dieses Thema Politische Bildung als wirkliche Information gebracht wird.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weitere Zusatzfrage? — Herr Abgeordneter
Mag. Hauser, bitte.

Abgeordneter Mag. Gerald Hauser (FPO): Sehr geehrte Frau Minister! Wir, aber
auch namhafte Politologen befiirchten natirlich, dass es aufgrund der Wahlaltersen-
kung zu verstarkten parteipolitischen Veranstaltungen an Schulen kommen wird. Jetzt
haben Sie das gerade fir Ihre Person ausgeschlossen. Aber kbénnen Sie uns garan-
tieren, dass das auch fur Ihr Ressort gilt, dass nicht zum Beispiel nur Vertreter lhrer
Partei in Schulen mitgenommen werden?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Ich
muss ganz ehrlich eines sagen: Ich weise auf das Scharfste zuriick, dass ich des-
wegen, weil ich Politiker bin, nicht in der Lage bin, jungen Menschen Informationen zu
geben. Also nach wie vor nehme ich mir das Recht heraus, wie jeder andere Politiker
sich dieses auch herausnehmen kann, Informationen an junge Leute weiterzugeben;
dies umso mehr, als ich ja auch viele Jahre vorgetragen habe. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Frau Abgeordnete Zwerschitz,
bitte.

Abgeordnete Barbara Zwerschitz (Grune): Frau Ministerin, um Jugendliche fur Politik
Zu begeistern, sollte man sie auch in die Gesetzeslage mit einbeziehen. Wie machen
Sie den im Regierungsprogramm versprochenen Jugendcheck bei Gesetzesvorlagen
anderer Ministerien?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Wir
werden das auch im Rahmen der Arbeitsgruppen, im Rahmen der Jugendwonhlfahrt
und der Zusammenarbeit hier mit allen Spiegelressorts vorschlagen. Es ist geplant,
dass das mit Anfang Herbst in Begutachtung geht.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Danke schon.— Wir kommen damit zur
7. Anfrage. — Bitte um die Frage, Frau Abgeordnete Steibl.

Abgeordnete Ridi Steibl (OVP): Frau Bundesminister, Kinder sind unsere Zukunft.
Daher meine Frage:

47IM

Welche Schritte haben Sie bereits gesetzt, damit zum Schutz unserer Kinder und
Jugendlichen das Jugendwohlfahrtsgesetz den heutigen Anforderungen gerecht wird?"

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Bitte, Frau Bundesministerin.
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Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Im
Wissen um die Problematik und um die Herausforderungen fiir junge Menschen haben
wir am 21. Feber zu einer grol3en Enquete eingeladen. In dieser Enquete geht es vor
allem um die Schnittstelle zwischen Jugendwohlfahrtsorganisationen und Medizin und
um Gewalt gegen, aber auch im Bereich mit Kindern. Es sind drei grof3e Arbeits-
gruppen zu den Themen Kindeswohl, Gefahrdung, Hilfeplan, Standards und Ziele und
Grundsatze der Jugendwohlfahrt und Eckpunkte der bevorstehenden Reform fest-
gesetzt.

Wir werden bis zum Sommer in einer zweiten Enquete die Zwischenergebnisse pra-
sentieren. Hier geht es vor allem um die Starkung der Pravention und den Schutz von
Kindern vor Gewalt in der Erziehung, um die Verbesserung der Rechtsschutzinter-
essen, um die Impulse fur einheitliche Standards, um die Professionalisierung von
Fachkraften und auch die Modernisierung des Jugendwohlfahrtsgesetzes. Bis zum
Herbst erwarten wir uns eine entsprechende Gesetzesvorlage, die, wie ich meine,
einen groRen, wesentlichen nachsten Schritt fiir junge Menschen in Osterreich bringen
wird.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zusatzfrage? — Bitte, Frau Abgeordnete Steibl.

Abgeordnete Ridi Steibl (OVP): Frau Bundesministerin, Sie haben Arbeitsgruppen
genannt. Welche Expertinnen und Experten wurden konkret eingeladen, hier mitzu-
arbeiten, um ein entsprechendes Gesetz auszuarbeiten?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Wir
haben hier neben den Experten meines Hauses welche der Bundesministerien flr
Justiz und Inneres, des BKA, der Bundeslander-Jugendwohlfahrt, der Stadt-/Magistrat-
Jugendwohlfahrt, der Kinder- und Jugendanwaltschaft, des Dachverbandes der 6ster-
reichischen Jugendwohlfahrtstrager, vom SOS-Kinderdorf, Berufsverband der Sozial-
arbeiterinnen, Berufsverband der Psychologinnen, Berufsverband der Psychothera-
peutinnen, Verein ,Die Mowe*, Universitatsprofessor Dr. Friedrich hat sich auch hier
herangetan, die Kinderschutzgruppen, die Gerichtsmedizin in Graz, alle im Parlament
vertretenen Fraktionen und samtliche, auch internationale NGOs, die haben sich hier
zusammengefunden, um daran zu arbeiten. Ich denke, das ist einer der breitesten
Prozesse, die wir hier Giberhaupt jemals gesehen haben. (Beifall bei Abgeordneten der
OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage stellt Frau Abge-
ordnete Haubner. — Bitte. — Frau Abgeordnete, haben Sie keine Frage? — Doch, bitte.

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Entschuldigung, Frau Prasidentin, ich war
etwas abwesend.

Frau Bundesministerin, immer wieder erschrecken uns Félle der Vernachlassigung und
Misshandlung von Kindern im In- und Ausland. Wann werden Sie tatig werden, um
gerade Uberforderte Eltern wirksam zu unterstitzen und sicherzustellen, dass die
Jugendamter tatsachlich vordringlich und effektiv die Rechte der Kinder wahren?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Wir
haben hier bereits groRe Schritte gesetzt, indem wir das Elternhilfstelefon geschaffen
haben. Es hat ja bis jetzt das sogenannte Kindernottelefon gegeben; vor wenigen
Wochen habe ich das Elternhilfstelefon gemeinsam mit dem ORF aus der Taufe
gehoben. Wir haben die sogenannten Elternbriefe und Informationen auch auf CD und
anderen modernen Medien angeboten, und wir bemihen uns, in den Beratungsstellen
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einen multiplen Ansatz und Hilfestellung fir Eltern anzubieten. Das ist noch nicht
genug, aber es sind erste Schritte gesetzt, wo wir in ununterbrochener Abstimmung
auch mit den Organisationen wie dem Osterreichischen Hilfswerk, das hier schon erste
Vernetzungen in den Bundeslandern anstrebt, die nachsten Schritte setzen.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Mir wurde flr eine weitere Zusatzfrage
Dr. Haimbuchner genannt, den ich aber hier im Saal nicht sehe. Gibt es vonseiten der
Freiheitlichen eine Zusatzfrage? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Zusatzfrage der Frau Abgeordneten Zwerschitz. — Bitte, Frau
Abgeordnete.

Abgeordnete Barbara Zwerschitz (Grine): Frau Ministerin, glauben Sie, dass die
Expertlnnen genug Pouvoir haben werden, um ein sinnvolles Jugendwohlfahrtsge-
setz — eventuell auch gegen die Intentionen verschiedener Politikerinnen — durchset-
zen zu kdnnen?

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Es
gibt keine Intention von Politikerinnen und Politikern, die gegen die Sicherheit, den
Schutz, die Hilfestellung und die Starkung von Kindern und Jugendlichen ist. (Beifall
bei Abgeordneten der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Zusatzfrage stellt Herr Abgeord-
neter Riepl. — Bitte.

Abgeordneter Franz Riepl (SPO): Frau Bundesministerin! Nachdem die Bundes-
regierung, der Sie angehoren, im vergangenen Jahr sehr viel fur die Jugend gemacht
hat — ich erinnere an die Kinderbetreuungsplatze, deren Zahl erhéht wird; weiters mehr
Lehrer, weniger Schiler in den Klassen, Ausbildungsgarantie jetzt bis 18 —, méchte ich
Sie fragen, was Ihr wichtigstes personliches politisches Anliegen in der Kinderwohlfahrt
und fir die Jugend unseres Landes ist.

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Das
ist fur mich die Verankerung der Kinderrechte und letztendlich vor allem die Neu-
schreibung des Jugendwohlfahrtsgesetzes, um die Vernetzung der vielen engagierten
Institutionen zustande zu bringen, um Kinder vor allem auch vor Gewalt, egal ob gegen
sich selbst, gegeneinander oder durch Erziehungsberechtigte, zu schiitzen. Und das
gehen wir an. (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ich bedanke mich bei der Frau Bundesminis-
terin. Wir haben alle noch offenen Fragen gestellt und beantwortet bekommen.

Ich beende damit die Fragestunde.

Einlauf und Zuweisungen

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Hinsichtlich der eingelangten Verhandlungs-
gegenstande und deren Zuweisungen verweise ich gemal § 23 Abs. 4 der Geschéfts-
ordnung auf die im Sitzungssaal verteilte Mitteilung.

Die schriftliche Mitteilung hat folgenden Wortlaut:

A. Eingelangte Verhandlungsgegenstéande:

1. Anfragebeantwortungen: 3531/AB und 3532/AB;
2. Regierungsvorlagen:
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Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz Uber die Erlangung der Studienberechtigung
fur Studien an Padagogischen Hochschulen (Hochschul-Studienberechtigungsgesetz —
HStudBerG) erlassen sowie das Hochschulgesetz 2005 und das Privatschulgesetz
geandert werden (522 d.B.),

Auftraggeberinnen-Haftungsgesetz (523 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz geandert wird
(524 d.B.).

B. Zuweisungen in dieser Sitzung:
zur Vorberatung:
Ausschuss fiir Arbeit und Soziales:

Bundesgesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarktservicegesetz,
das Jugendausbildungs-Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetz,
das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsgesetz 1984, das Land-
und forstwirtschaftliche Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitslosenversicherungsge-
setz 1977, das Sonderunterstitzungsgesetz, das Arbeitsmarktférderungsgesetz, das
Einkommensteuergesetz 1988, das IAF-Service-GmbH-Gesetz, das Arbeitskréaftetiber-
lassungsgesetz, das Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das Betriebspensionsgesetz,
die Konkursordnung und die Exekutionsordnung geéndert werden (505 d.B.);

Finanzausschuss:

Antrag 681/A(E) der Abgeordneten Bernhard Themessl, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Anerkennung der Kosten fur Eintrittskarten und Bewirtung fur die Euro 2008
als Werbeausgabe;

Gesundheitsausschuss:

Bundesgesetz, mit dem das Apothekengesetz und das Apothekerkammergesetz 2001
geandert werden (502 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Epidemiegesetz 1950 geé&ndert wird (503 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Medizinproduktegesetz und das Bundesgesetz Uber die
Gesundheit Osterreich GmbH geandert werden (504 d.B.);

Ausschuss fir innere Angelegenheiten:

Antrag 675/A(E) der Abgeordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Errichtung einer Polizeiinspektion am Froschberg in Linz,

Antrag 684/A(E) der Abgeordneten Mag. Gernot Darmann, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Anforderung eines Assistenzeinsatzes zum Einsatz des Kommandos
Militarstreife & Militarpolizei bei der EURO 2008;

Ausschuss fir Konsumentenschutz:

Antrag 680/A(E) der Abgeordneten Sigisbert Dolinschek, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Kennzeichnung von Waschmitteln, bei deren Produktion mit genmanipu-
lierten Mikroorganismen gearbeitet wurde;

Ausschuss fir Menschenrechte:

Antrag 679/A(E) der Abgeordneten Mag. Brigid Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Verurteilung des Systems der Zwangsarbeitslager (Laogai-Lager) in der VR
China;
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Umweltausschuss:

Antrag 678/A(E) der Abgeordneten Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kolle-
gen betreffend teilweise Erdverkabelung der 380 kV-Leitung;

Unterrichtsausschuss:

Antrag 677/A(E) der Abgeordneten Dieter Brosz, Kolleginnen und Kollegen betreffend
neuer Erlass zur ,Sexualerziehung in den Schulen* unter besonderer Bertcksichtigung
von weiblicher und méannlicher Homosexualitat;

Verfassungsausschuss:

Antrag 686/A(E) der Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen
betreffend die Verankerung der Schutzmachtfunktion Osterreichs fir die Sudtiroler
deutscher und ladinischer Muttersprache;

Verkehrsausschuss:

Antrag 676/A(E) der Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Entwertung bzw. Vernichtung des Typenscheins bei Pkw-Wracks (Total-
Havarien);

Ausschuss fur Wirtschaft und Industrie:

Antrag 685/A(E) der Abgeordneten Veit Schalle, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Umsetzung der Vorschlage des Rechnungshofes zur Verwaltungsreform und zum
Bilrokratieabbau.

*kkkk

Verlangen auf Durchfuhrung einer kurzen Debatte tGber die
Anfragebeantwortung 3376/AB

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Vor Eingang in die Tagesordnung teile ich mit,
dass das gemal § 92 der Geschaftsordnung gestellte Verlangen vorliegt, eine kurze
Debatte Uber die Beantwortung 3376/AB der Anfrage 3357/ der Abgeordneten
Mag. Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Haben Frauen kein ,h6heres
Wissen™ durch den Herrn Bundesminister fir Wissenschaft und Forschung abzuhalten.

Diese kurze Debatte findet gemafRl § 57a Abs. 4 der Geschéaftsordnung nach Erledi-
gung der Tagesordnung, jedoch spatestens um 15 Uhr statt.

Absehen von der 24-stindigen Aufliegefrist

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Um Punkt 18 der Tagesordnung in Verhandlung
nehmen zu kdnnen, ist es gemal § 44 Abs. 2 der Geschéftsordnung erforderlich, von
der 24-stiindigen Frist fir das Aufliegen des Ausschussberichtes abzusehen.

Bei Punkt 18 handelt es sich um den Bericht des Immunitatsausschusses Uber das
Ersuchen des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien um Zustimmung zur behdrdlichen
Verfolgung des Abgeordneten zum Nationalrat Mag. Dr. Martin Graf (525 der Beila-

gen).

Ich bitte jene Damen und Herren, die der Abstandnahme von der Aufliegefrist fur
diesen Ausschussbericht ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes Zeichen. —
Das ist einstimmig angenommen.
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Behandlung der Tagesordnung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Es ist vorgeschlagen, die Debatte tber die
Punkte 2 und 3, 4 bis 6, 7 bis 10 sowie 16 und 17 der Tagesordnung zusammen-
zufassen.

Wird dagegen eine Einwendung erhoben? — Das ist nicht der Fall.
Wir gehen in die Tagesordnung ein.

Redezeitbeschrankung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: In der Prasidialkonferenz wurde Konsens uber
die Dauer der Debatten erzielt. Demgemaf wurde eine Tagesblockzeit von 7 ,Wiener
Stunden“ vereinbart, sodass sich folgende Redezeiten ergeben: SPO und OVP je
102 Minuten, Griine und Freiheitliche je 77 Minuten sowie BZO 63 Minuten.

Wir kommen sogleich zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Vorschlag zustimmen, um ein diesbe-
ziigliches Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

1. Punkt

Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und Industrie Gber den Bericht (lll-
120 d.B.) des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit Uber die Situation der
kleinen und mittleren Unternehmungen der gewerblichen Wirtschaft 2006/07
(499d.B.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir gelangen nun zum 1. Punkt der Tagesord-
nung.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen damit in die Debatte ein.

Als Erster zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Mag. Kogler. 7 Minuten gewuinschte
Redezeit. — Bitte.

10.07

Abgeordneter Mag. Werner Kogler (Grine): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Nicht deshalb, dass ich hier als Erster reden kann, lehnen
wir den Mittelstandsbericht ab — weil man als Kontra-Redner in diese Situation gelangt.
Nein. Wir haben es uns auch nicht leicht gemacht: Der Bericht ist ja sehr umfassend,
aber wir wollen mit unserer Ablehnung erreichen — ich fasse das gleich zusammen —,
dass die kiinftigen Berichte in zwei Punkten besser werden.

Erstens: Bei allem Lob zum umfassenden Darstellungswerk bleibt der Bericht doch
sehr stark im Deskriptiven hdngen. Man kann natirlich sagen, ein Bericht soll berich-
ten, aber es wére nicht schlecht, ein paar analytische Grundgedanken oder Zusam-
menhange herauszuarbeiten. Das ist das eine, aber vielleicht nicht das Wichtigste.

Das Zentrale ist, dass die Ein-Personen-Unternehmen, die EPUs, im Bericht nur relativ
knapp vorkommen, mit einem Exkurs, und dass die griine Sicht, wenn wir schon von
Klein- und Mittelbetrieben reden, hier wesentlich starker auf die Mikrounternehmen und
eben auf die Ein-Personen-Unternehmen gerichtet ist. Dieser Bericht, die Vorlage und
die Struktur dieses Berichtes sind Anlass, das zu debattieren, das ist gut, aber auch
unsere Haltung zu demonstrieren.
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Es ist natirlich auch sehr viel Nitzliches darin zu finden. So ist zum Beispiel das
Bundesvergabegesetz dort aufgelistet, was offensichtlich aus der Erkenntnis kommt,
dass es massive Auswirkungen gerade auf die kleinstrukturierte und die mittelstan-
dische 0Osterreichische Wirtschaft hat, wie wir hier dieses Bundesvergabegesetz
beschlieRen und die Behérden es dann leben und exekutieren. Es ist natirlich ein
guter Ansatz, dass man das einmal komprimiert hat, auf der anderen Seite habe ich
Ihnen erklart, warum es uns denn doch zu wenig ist.

Zum Punkt EPUs werden wir noch einen eigenen EntschlieBungsantrag einbringen,
was die kunftige Berichterstattung, aber auch allféallige MaRhahmenpakete betrifft. Das
wird dann Kollegin Lichtenecker machen.

Jetzt ist es natirlich so, dass bei diesen Berichten ja auch lber die Sache geredet
wird, auch dartiber, was zuklnftig zu geschehen hat, und dazu méchte ich ein paar
Anmerkungen machen.

Erstens ist, glaube ich, fur die Gestaltung der Osterreichischen Wirtschaftspolitik der
Fokus auf die mittelstandischen und kleinen Unternehmen durchaus zutreffend und
richtig, aber nicht so sehr, weil man sagt, es sind genau die mittleren, die es richten,
oder genau die kleinen. Von solchen Aussagen halte ich nichts. Manchmal habe ich
sogar den Eindruck, dass das selbst Leute formulieren, die mir sonst nicht so fern
stehen.

Das ist naturlich ein vernetztes Gebilde, und es ist nichts dagegen zu sagen, wenn sich
in einer vernunftig geregelten Marktwirtschaft fur bestimmte Aufgaben des Pro-
duzierens oder des Dienstleistens grol3e Strukturen herausbilden, fir manche mittlere,
fur manche kleine. Das ist gar nicht das Problem, und es geht auch nicht so sehr
darum, ob wir in Osterreich zu viel groRRe, zu viel kleine, zu viel mittlere Unternehmen
haben, sondern es geht darum, was die Osterreichische Volkswirtschaft produzieren
und leisten soll — und: Kann sie das mit dieser Struktur?

Meine Uberzeugung ist, dass wir bei dieser Gelegenheit die ganzen Politikfelder
sozusagen durchdeklinieren mussten. Und da wird es Sie sicherlich nicht wundern,
wenn ich in diesem Zusammenhang zwei Beispiele — ich beschranke mich jetzt auf
zwei — herausgreife, namlich die Energiepolitik und die Steuerpolitik.

Zunachst zum Bereich Energiepolitik und zur Frage, die Herr Bundesminister
Bartenstein immer strapaziert und die E-Control, die ja mehr in seinem Einflussbereich
steht, als das flir eine Kontrollbehdrde wirtschaftlich verninftig ist, die sagen: Beim
Okostromgesetz ist es so, dass der Strom ein bisschen teurer wird, so, als wirde es
dieses Gesetz nicht geben. Das mag vielleicht stimmen fiur die Kalkulationsperiode im
Nachhinein, fir die letzten Jahre zum Beispiel, das mag vielleicht stimmen fur das
nachste oder Ubernachste Jahr, aber man kann schon einmal streiten dartber, ob
diese Berechnungsmethoden wirklich die Mehrkosten in der Form ausweisen oder ob
es nicht doch so ist, dass man, wenn besondere Berechnungsmethoden herangezogen
werden wirden, was die Spitzenlasteinspeisung betrifft und ahnliches mehr, sehr wohl
zu anderen Zahlen kommt. Aber das fuhrt zu weit, das verstehe ich.

Der Punkt ist aber, dass in mittlerer Perspektive doch véllig klar ist, was passieren wird:
Die Rohstoffe, die nicht nachwachsen kdnnen, also die fossilen Energietrager, kon-
nen — mit jeder wirtschaftlich verniinftigen Betrachtungsweise werden Sie zu diesem
Befund kommen — mittel- und langfristig nur noch teurer werden. Man muss schon
den Rohstoff selbst einkaufen, wéhrend es bei den erneuerbaren Energietragern blof3
um die Anwendung, um die Energieumwandlung und um die Technologie geht, die
dafur zur Verfigung steht. Die ist nattrlich am Anfang, in der Einfihrungsphase, teurer,
wird aber sukzessive und auf lange Sicht billiger; das ist doch ganz logisch.
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Das hei3t: Wir haben es bei den fossilen Rohstoffen mit einer Entwicklung zu tun, wo
es nur teurer werden kann — und bei regenerierbaren ist es so, dass diese nur billiger
werden kdnnen. Es ist also nur eine Frage der Zeit, bis sich da die Kurven schneiden.
Dieser Schnittpunkt ist schneller da, als Sie es bisher immer prognostiziert haben. Sie
haben ja auch noch vor wenigen Jahren behauptet, dass alle Experten sagen — ich
glaube, das haben Sie 2003 oder 2004 gesagt —, der Olpreis werde sich ohnehin bei
40 US-Dollar stabilisieren! — Nichts ist es mit Ihrer Prognose! Und das wundert einen ja
auch nicht.

Jetzt ist eben die Frage: Wenn das so ist, dann riskieren wir doch oder nehmen wir in
Kauf, und zwar positiv und produktiv, dass vielleicht noch das eine oder andere Jahr —
aber nicht mehr lange — seitens der Stromabnehmer, der Haushalte, der produzie-
renden Unternehmen leichte Mehrkosten vorhanden sind, aber auf langere, ja schon
auf mittlere Frist betrachtet, ist eine Umstellung gunstiger, und zwar auch fir die
Abnehmer — geschweige denn fir jene Firmen, die sich in diesem Segment enga-
gieren.

Da, meine Damen und Herren, hat Osterreich ein Riesenpotenzial. Wir haben ver-
schiedene Firmen — ich brauche da nur von meinem Bundesland zu reden —, die
diesbeziiglich mit Hightech-Ausstattung nicht nur forschen, sondern schon auf der
ganzen Welt anbieten, interessanterweise jedoch kaum in Osterreich, weil es hier
kaum einen Nachfragemarkt gibt; viel zu wenig jedenfalls. Das sind doch Chancen fir
Betriebe und auch fur Arbeitsplatze!

Jetzt mdochte ich noch kurz zu den steuerlichen Malinhahmen etwas sagen, weil Nach-
rednerinnen sicherlich darauf eingehen werden. Wir alle wissen, dass die sogenannten
lohnsummenbezogenen Abgaben in Osterreich — im internationalen Vergleich jeden-
falls — zu hoch sind; da liegen wir an der Spitze, wenn Sie schon immer Benchmarking
betreiben wollen. Es gibt verschiedene Mdglichkeiten, da herunterzukommen, und eine
ist eben die von uns vorgeschlagene dkologisch-soziale Steuerreform.

Ein anderer Aspekt ist naturlich — darauf mochte ich auch noch eingehen —, bei einer
Steuerreform mehr zu bewegen, als immer nur ein Volumen heranzuziehen. Vielleicht
sind 3 Milliarden € an Steuerreform, die Sie, glaube ich, vorhaben, oder am Schluss
dann wieder nur 2 Milliarden gar nicht so viel, wenn man immer nur versucht, da oder
dort etwas zu senken, und zwar ohne Gegenfinanzierung. Das erzeugt doch viel
weniger Volumen.

Seit 10 oder 15 Jahren erklaren uns die Wirtschaftskammer und auch die OVP-Wirt-
schaftssprecher — meistens Manner —, dass wir da etwas tun mussen. Und jetzt
erleben wir von Steuerreform zu Steuerreform, dass genau da nichts weitergeht, weil
immer irgendwelche Klientelen bedient werden, aber nicht in die Struktur des
Wirtschaftens mit dem vermutlich wichtigsten Hebel der Wirtschaftspolitik, namlich der
Steuerpolitik, eingegriffen wird. Sie sind einfach zu wenig couragiert beziehungsweise
es passt in lhre konservative Ideologie, samtliche vermégensbezogenen Steuern mog-
lichst gegen Null zu stellen.

Das richtet sich jedoch gegen einen anderen Grundwert, den Sie vielleicht da oder dort
hochhalten, namlich gegen das Leistungsfahigkeitsprinzip. Und das betrifft auch die
mittelstandische Wirtschaft. Wenn wir mit dem gleichen Geld, das wir dort nicht
verlieren beziehungsweise sogar zusatzlich einnehmen wirden, und in dem Ausmaf
die lohnsummenbezogenen Abgaben senken kdnnten, dann hatte auch die mittelstan-
dische Wirtschaft etwas davon, die ja in Osterreich sehr viele Leute beschaftigt; Gott
sei Dank, kann man nur sagen. Dort ware das genauso kostendampfend.

Dann hétten wir aber auch nicht nur einen Gerechtigkeitsaspekt drinnen, der ja
individuell verschieden betrachtet werden kann, sondern einen Effizienz- oder einen
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Allokationsaspekt, wie die Volkswirtschaftler sagen, weil dann weniger verzerrt wird,
weil dann mehr an Kostenlast dort heruntergenommen werden kann, wo investiert wer-
den soll. Und das sind — nach géngiger Lehre — immer noch die Chancen auf Arbeits-
platzschaffung.

Das ist der Punkt, da gehért umgesteuert. Und das trifft vor allem auch, gerade in der
Osterreichischen Struktur, die mittleren und kleineren Betriebe, sofern sie eben dann
auch noch Beschaftigte haben, denn sonst kénnen sie ja nicht entlastet werden.

Was Ein-Personen-Unternehmen anlangt, werden wir dann noch den bereits ange-

kindigten Antrag einbringen. — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
10.18

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Mitterlehner zu Wort. 4 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

10.18

Abgeordneter Dr. Reinhold Mitterlehner (OVP): Frau Prasidentin! Herr Bundesminis-
ter! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Tatsache, dass wir den Mittelstands-
bericht hier im Plenum diskutieren, ist wirklich sehr positiv zu bewerten. Das ist einer
der wenigen Endberichte, die hier dargestellt und diskutiert werden — das drtickt auch
den Stellenwert aus, den das Parlament den &sterreichischen Klein- und Mittel-
betrieben beimisst.

Wenn Sie sich die Datenlage anschauen, dann sehen Sie im Wesentlichen, dass in
Osterreich Kleinstbetriebe mit unter 10 Beschéftigten, Kleinbetriebe mit zwischen 10
und 49 Beschéftigten und mittlere Unternehmen mit zwischen 50 und 249 Beschéf-
tigten rund 99,7 Prozent der heimischen Wirtschaft widerspiegeln. Das heif3t, im
Wesentlichen ist die Aussage, dass die heimische Wirtschaft eine mittelstandische
Wirtschatt ist, richtig und voll dokumentiert.

Man sieht aber auch, insbesondere im steuerrechtlichen Bereich, dass es da wenig
Spielraum gibt: nach oben vor allem nicht und auch nicht nach unten. Das heil3t
weiters: MafBnahmen in diesem Bereich treffen den Mittelstand — so oder so.

Wenn Sie die Entwicklung anschauen — der Bericht konzentriert sich ja vor allem auf
das Jahr 2006, ein wenig auch auf das Jahr 2007, das war ein Zeitraum der Hoch-
konjunktur —, sehen Sie an sich eine positive Entwicklung, was die Zahl der Beschaf-
tigten, was die Zahl der Betriebe anlangt. In diesem Zeitraum waren in Osterreich rund
306 000 Unternehmen zu verzeichnen. Die Griindungsintensitat ist positiv: rund
30 000 Unternehmen pro Jahr. Die Zahl der Insolvenzen geht zurlick. Alles in allem
spricht das dafir, dass diese Unternehmen sehr tlichtig sind, aber natirlich schon auch
dafir, dass die MaRRnahmen der Bundesregierung, was das Setzen entsprechender
Rahmenbedingungen anlangt, grundsatzlich richtig waren und sind.

Das gilt fir zwei Tendenzen, die ich sehr wohl auch sehe.

Beim Durchschnitt der Unternehmen, was die Beschéftigten anbelangt, liegen wir mit
elf Mitarbeitern hinter Holland an zweiter Stelle — ist gar nicht so wenig —, und auf der
anderen Seite haben wir auch Unternehmen, die gar keine Beschéftigten haben; rund
50 Prozent der heimischen Unternehmen haben keine Mitarbeiter. Daher ist das
Interesse, sich mit den Ein-Personen-Unternehmen auseinanderzusetzen, richtig und
dieses Thema auch im Bericht noch auszuweiten.

Wenn Sie aber die Tatigkeiten der Wirtschaftskammer anschauen, werden Sie fest-
stellen, wir haben im Bereich Service, im Bereich Awareness, im Bereich auch der
politischen MalBnhahmen schon sehr viel getan. Gerade letzte Woche am Samstag
waren Unternehmertage, Ein-Personen-Unternehmertage, die gut besucht waren. Es
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wird also in diesem Bereich schon sehr viel getan, was entsprechende Mal3hahmen
anbelangt.

Daher: Wir kdnnen unterstitzend tatig sein, aber die Realitat lauft ohnehin in diese
Richtung.

Ein nachster Punkt, der mir schon aufgefallen ist und der ein wenig zur Sorge Anlass
gibt, ist die Eigenkapitalquote. Diese hat sich zwar um 2 Prozentpunkte verbessert: Wir
haben 23 Prozent Eigenkapitalquote. Das ist auf der einen Seite relativ wenig, und
wenn Belgien eine Eigenkapitalquote von 41 Prozent, Finnland eine solche von 42 Pro-
zent und Portugal immerhin eine Eigenkapitalquote von 35 Prozent aufweisen, so ist
das ein eindeutiger Hinweis darauf, dass man in diesem Bereich besonders aufpassen
muss.

Man muss aufpassen, was die Steuerreform anbelangt, beispielsweise bei der Kredit-
gebuhr, beim Vorsteuerabzug fir Pkws, dass man nicht unbedingt einen Kastenwagen
als Ausmalfd definiert haben muss, sondern die Notwendigkeit gegeben sein muss.
Aber vor allem bitte aufpassen muss man auch bei der Vermogensteuer, denn die
GroR3betriebe, die Gewinne machen, sind ja eine relativ kleine Anzahl bérsennotierter
Unternehmungen, der Uberwiegende Bereich der Klein- und Mittelbetriebe schwimmt
nicht im Geld. Und wenn Sie dort ansetzen mit einer Steuer, die ich als problematisch
ansehe, weil wir Gber die Ausnahmen zuerst diskutieren und nicht Uber den Regel-
inhalt, dann mussen Sie auch sehen, dass jede Auswirkung fir jedes Unternehmen
sofort relativ stark spuirbar ist. Das heif3t aber nicht, dass in diesem Bereich nicht schon
eine ganze Reihe richtiger MalRnahmen getroffen worden ist, beispielsweise die soziale
Absicherung der Unternehmen. Das ist gerade fur die Ein-Personen-Betriebe aus-
gesprochen wichtig, fiir andere vielleicht weniger.

Zusammenfassend kann man, glaube ich, sagen, heute ist ein Feiertag fur Klein- und
Mittelbetriebe, weil Gber dieses Thema diskutiert wird. Ich glaube aber, es geht nicht
nur darum, dass man diese Betriebe statistisch wirdigt und entsprechend darstellt,
sondern wir missen auch schauen, dass Anspruch und Wirklichkeit auch bei den
Rahmenbedingungen weiter zusammenpassen. Das heif3t, wir haben das Ende der
Fahnenstange noch nicht erreicht — es gibt fur die Klein- und Mittelbetriebe auch in

Zukunft noch eine ganze Menge zu tun! (Beifall bei der OVP.)
10.23

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Themessl zu
Wort. 6 Minuten gewlinschte Redezeit. — Bitte.

10.23

Abgeordneter Bernhard Themessl (FPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Auch ich bin sehr froh dariiber, dass dieser
Bericht heute hier im Plenum diskutiert wird — da gebe ich dem Kollegen Mitterlehner
recht —, weil wir auch zeigen mussen, wie wichtig die Debatten tber die heimische
Wirtschaft, Uiber die kleinen und mittleren Betriebe auch in der Offentlichkeit sind, weil
diese Betriebe das Rickgrat der 6sterreichischen Wirtschaft sind. Und ich bedanke
mich von dieser Stelle aus noch einmal bei allen Mitgliedern des Wirtschaftsaus-
schusses dafir, dass unser Antrag auf Enderledigung im Plenum auch angenommen
wurde, denn das ist meines Erachtens sehr wichtig. (Beifall bei der FPO.)

Dieser Bericht ist sicher sehr positiv, aber er tduscht tber gewisse Schwachstellen und
Uber gewisse Tatsachen hinweg, namlich dartber, dass die Gefahr besteht, im Laufe
der nachsten Jahre im Bereich der kleinen und mittleren Betriebe gewaltig zu verlieren.
Das heil3t, die 6sterreichische Wirtschaft, die eigentlich durch das Ruckgrat der kleinen
und mittleren Betriebe, natirlich auch der Einzelpersonen-Unternehmungen, gestarkt
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und gehalten wird, findet sich zwischenzeitlich Rahmenbedingungen gegeniber, die
alles andere als positiv sind, und es ist in den nachsten Jahren auch keine positive
Entwicklung zu erwarten.

Herr Kollege Mitterlehner hat ja auch schon angedeutet, dass die Eigenkapitalquote
der kleinen und mittleren Betriebe in Osterreich verschwindend klein ist im Vergleich zu
Spitzenlandern in Europa, wo es offenbar wesentlich bessere Grundvoraussetzungen
zum Uberleben kleiner und mittlerer Betriebe gibt.

Warum diese Eigenkapitalquote so niedrig ist, das vergisst man zu sagen oder
verschweigt man. Die kleinen und mittleren Betriebe sind heute nicht mehr in der Lage,
Eigenkapital zu bilden, weil die steuerliche Belastung dermal3en hoch ist, dass es ein
Ding der Unmoglichkeit ist, die Eigenkapitalquote zu erhéhen. Und wenn wir in den
nachsten Jahren an diesen Rahmenbedingungen nichts &ndern, dann laufen wir
wirklich Gefahr, zu einer Zwei-Klassen-Gesellschaft zu werden. Das heifdt, es wird die
GroRindustrie geben, aber die kleinen und mittleren Betriebe werden auf langere Zeit
gesehen eigentlich keine Uberlebenschance haben.

Und was dieser Bericht auch verschweigt, ist, dass im Jahre 2006 bereits 60 Prozent
der kleinen und mittleren Unternehmen, teilweise auch der Einzelpersonen-Unterneh-
mungen, keinen Gewinn mehr geschrieben haben — da missten ja die Alarmglocken
[Auten! —, und das zu einem Zeitpunkt, namlich im Jahr 2006, in dem Hochkonjunktur
geherrscht hat. Es war aber nicht allein der Erfolg der Regierung und der Regierungs-
parteien, dass die Zahlen so gut sind, sondern die Grundvoraussetzung war, dass die
Konjunktur weltweit angesprungen ist und eigentlich alle Lander, auch in Europa, die
gleichen Rahmenbedingungen oder Grundvoraussetzungen vorgefunden haben.

Osterreich hat sicher einiges daraus gemacht, es aber offensichtlich nicht optimal
genitzt. Das zeigen ja Spitzenlander in Europa wie Danemark, wie Schweden, wie
Finnland, wie die Niederlande und etliche andere mehr, die natirlich ein wesentlich
héheres Wirtschaftswachstum daraus erzielen konnten und wo natirlich auch die
Kaufkraft entsprechend besser war.

Wir haben in den letzten zwei Jahren, speziell diese Regierung, im Jahr 2007 und
2008, malRgeblich an den Rahmenbedingungen gedreht, und zwar nicht zum Guten,
sondern zum Schlechten. Und wenn ich Sie daran erinnern darf: Ich habe hier vor zirka
einem Jahr vor der Erh6hung der Mineraldlsteuer gewarnt. Die Mineraldlsteuer war mit
ein Grund, warum die Inflationsrate so hoch ist. Es ist eine Teuerungswelle erfolgt, die
unvergleichlich war. Wir liegen in der Zwischenzeit bei einer Inflationsrate von weit
Uber 3 Prozent, und das trifft nicht nur den Endverbraucher, das trifft natiirlich auch,
was die Energiekosten anlangt, die kleinen und mittleren Betriebe, und das ist aufs
Scharfste zu verurteilen!

Und wenn Sie schon mir nicht glauben, frage ich mich, warum Sie lhren eigenen
Experten nicht glauben. Es gibt Wirtschaftsexperten aus der OVP und aus SPO-nahen
Kreisen, die die Regierung ganz klar auffordern, diese Erhéhung der Mineraldlsteuer
zurickzunehmen. Wissen Sie, dass Sie durch diese Erhéhung der Mineraldlsteuer
tausende Arbeitsplatze in der Transportwirtschaft gefahrdet haben? Sie wissen, dass
bereits ein Drittel aller Lkws, die in dsterreichischem Besitz sind, ausgeflaggt sind, und
der Osterreichische Staat verliert pro ausgeflaggtem Lkw im Jahr 50 000 € an Ver-
sicherungsbeitragen, an Steuern und etlichem mehr.

Dass dadurch Arbeitsplatze in der Gré3enordnung von tber 10 000 gefahrdet sind, das
sei hier nur am Rande erwéhnt, aber das ist auch nicht gerade sinnvoll.

Die grof3en Reformen schieben Sie vor sich her. Sie tun nach wie vor nichts und
verlassen sich darauf, dass die Konjunktur weltweit halbwegs in einem Rahmen blei-
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ben wird, wobei klar ist, dass sie sich bereits im heurigen Jahr und auch im nachsten
Jahr nicht mehr auf diesem hohen Niveau befinden wird, wie sie im Jahr 2006 und im
Jahr 2007 war.

Sie haben nach wie vor eine neue Staffelung der Einkommensteuer nicht in Angriff
genommen. Hier gehen Sie von voéllig falschen Ansatzen aus. Sie sagen immer: Wir
brauchen 3 Milliarden €, um eine grol3e Steuerreform zu finanzieren. — Wenn wir hier in
diesem Hohen Haus warten missen, bis Sie einen Uberschuss von 3 Milliarden €
zustande bringen, warten wir ewig! Das werde ich nicht mehr erleben, weil ich vorher in
Pension gehe.

Sie gehen hier von falschen Ansétzen aus. Von 3 Milliarden € bei einer Steuersenkung
oder bei einer gro3en Steuerreform zahlt sich vieles von selber: Sie starken die
Kaufkraft, Sie senken die Schwarzarbeit. Sie haben jetzt Einnahmen aus der Einkom-
mensteuer und aus der Lohnsteuer in einer Grol3enordnung von tber 20 Milliarden €.
Ungefahr dieselbe Wertschopfung an Wirtschaftskraft geht durch Schwarzarbeit an
diesem Staat und am Finanzminister vorbei. Und wenn Sie es schaffen, dass kleine
und mittlere Betriebe durch eine geringere steuerliche Belastung a) in der Lage sind,
ihr Eigenkapital zu erhéhen, und b) in der Lage sind, wieder zu Uberleben, dann sind
sie gar nicht daran interessiert, so viel wie moglich an der Steuer vorbeizuschleusen.
Und wenn es uns nur gelingt, von diesen 22 Milliarden € an Schwarzarbeit ein Drittel
offiziell in die Steuer zu bringen, werden Sie feststellen, dass sich die Halfte dieser
Steuerreform bereits von selber bezahlt hat!

Und das werfe ich Ihnen vor: Dass Sie sich Uberhaupt keine Gedanken machen, wie
das Ganze in den Griff zu bekommen ist.

Wir haben die hochsten Lohnnebenkosten in Europa. Sie haben gesagt, lhr Ziel ist es,
die Lohnnebenkosten unter 40 Prozent zu driicken. Diese sind aber sogar gestiegen!
Vom Jahr 2006 auf 2007 sind sie von 41,5 auf Uber 42 Prozent gestiegen. Das sind
Rahmenbedingungen, die nicht geeignet sind, die Klein- und Mittelbetriebe in Zukunft
zu unterstitzen. Und wir kommen heute bei einem anderen Tagesordnungspunkt noch
zu einem Thema, bei dem ganz klar der Beweis geliefert wird, dass Sie fur kleine und
mittlere Betriebe Uberhaupt nichts tbrig haben. Sie interessieren sich nach wie vor fir
die Grol3industrie, fur die GrofR3konzerne, die international tatig sind, die auf nationale
und speziell auf soziale Interessen des Staates Uberhaupt keine Rucksicht nhehmen,
die einzig und allein an Gewinnmaximierung interessiert sind, sich aber um
Arbeitsplatze in Osterreich Gberhaupt nicht kimmern.

Wir fordern von lhnen eine neue Staffelung der Einkommensteuertarife, eine Senkung
der Lohnnebenkosten, die Einfihrung eines finnischen Modells — das ist die Absetz-
barkeit von haushaltsnahen Dienstleistungen, die in Finnland beispielsweise auch dazu
gefuhrt hat, dass Uber 10 000 neue Arbeitsplatze geschaffen wurden — sowie die
Einflhrung einer Investitionsbeginstigung. Der Vorsteuerabzug fir betrieblich genutzte
Pkw ist ein Thema, das Sie zwar immer wieder in den Mund nehmen, aber nicht um-
setzen.

Das, was Sie jetzt mit der neuen Steuerreform vorhaben, die Senkung des Arbeits-
losenversicherungsbeitrags, hilft den Unternehmern Gberhaupt nicht, das wissen Sie,
weil es hier einzig und allein darum geht, den Betrag, den der Arbeitnehmer zahit, zu
reduzieren.

Was Sie auch vergessen haben: Es gibt viele Einzelpersonenunternehmen und auch
kleine und mittlere Unternehmen, die auch kein héheres Einkommen haben als 1 350 €
im Monat. Und auf die nehmen Sie Giberhaupt keine Ricksicht.
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Nachdem Sie ja zu groRen Reformen uberhaupt nicht bereit sind, fangen wir heute
einmal mit einem kleineren Schritt an. Sie wissen, dass im Juni die Europameister-
schaft ins Haus steht, und Sie wissen, dass diese ein wirtschaftlicher Erfolg werden
soll. Sie wissen auch, dass viele Unternehmen bereit sind, ihre Kunden zu diesen
Spielen, zu diesen Veranstaltungen einzuladen — Deutschland hat es im Jahr 2006 im
Rahmen der Fullballweltmeisterschaft vorgezeigt. Daher bringe ich hier — wenn Sie
schon zu grofRen Schritten nicht bereit sind, fangen wir klein an — folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Gradauer und weiterer Abgeordneter betreffend Anerken-
nung der Kosten fir Eintrittskarten und Bewirtung fur die EURO 2008 als Werbe-
ausgabe

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
vorzulegen, die zur Folge hat, dass Kosten fir Eintrittskarten und Bewirtung fur die
Euro 2008 bis zu einem Betrag von Euro 1.000,- pro Teilnehmer als Werbeausgabe
anerkannt werden.”

*kkkk

Hier kdnnten Sie wenigstens zeigen, dass Sie sich ein bisschen bewegen, wenn Sie
sonst schon flr kleine und mittlere Betriebe nichts Ubrig haben. (Zwischenrufe bei der
OVP.) Auf diese Weise kdnnten Sie dazu beitragen, dass die Euro 2008 auch ein

wirtschaftlicher Erfolg in unserem Land wird. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
10.32

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Der soeben eingebrachte EntschlieBungsantrag
ist ordnungsgemaln eingebracht, ausreichend unterstitzt und steht mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Gradauer und weiterer Abgeordneter betreffend Aner-
kennung der Kosten fiir Eintrittskarten und Bewirtung fur die Euro 2008 als Werbe-
ausgabe

eingebracht im Zuge der Debatte zum Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und
Industrie Gber den Bericht (l11-120 d.B.) des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit
Uber die Situation der kleinen und mittleren Unternehmungen der gewerblichen Wirt-
schaft 2006/07 (499 d.B.), in der 56. Sitzung des Nationalrates am 10. April 2008

Der Erwerb von Tickets fur die EURO 2008 wird nicht als Werbeausgaben vom Finanz-
amt anerkannt, obwohl gerade FuR3ball der Spitzenklasse ein geeignetes Instrument
zur Business to Business-Kommunikation bedeutet.

Fur die FPO ist klar, dass wir als Exporteuropameister unseren Kunden etwas bieten
missen. Eine einmalige Chance, wie die EURO 2008 muss dafiir genutzt werden.
Welche Bedeutung Fuf3ball fir die Wirtschaft und die damit verbundenen Arbeitsplatze
hat, hat die WM 2006 in Deutschland gezeigt. Darum sollten wir es unseren Nachbarn
gleich machen und Deutschland als Vorbild nehmen. Anstatt die Unternehmen mit
Nichtabsetzbarkeit der Ausgaben fir die EURO 2008 zu strafen, sollte man dem
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deutschen Modell folgen, welches Kosten flr Ticket und Bewirtung bis zu einem Betrag
von Euro 1.000,- pro Teilnehmer als Werbeausgabe anerkannte.

Es ist nicht nachvollziehbar, dass nur Sponsoring abzugsféhig ist, wahrend alle
anderen Kosten, die fur Unternehmen anfallen und die sie auch oft aus Grund der
internationalen Wirtschaftsbeziehungen tatigen missen, als betriebliche Ausgabe nicht
anerkannt werden. Wahrend die 6sterreichische Bundesregierung, sowie die Politik auf
Kosten der Steuerzahler dem Weltsportereignis FuRRball fronen, verlangt man von der
Wirtschaft, dass sie zwar Millionen ausgibt und diese aber steuerlich nicht geltend
macht, obwohl der NutznielRer dieser Investitionen die gesamte Volkswirtschaft ist, die
vom Engagement der Unternehmen in die EURO profitiert.

Viele Betriebe investieren in die EURO-Tickets nicht aus Jux und Tollerei oder weil sie
fuRballverriickt sind, sondern weil dies von ihren Kunden erwartet wird. Die FPO fordert
den Finanzminister auf, es seinem Deutschen Kollegen gleichzumachen und der
Wirtschaft dieselben steuerlichen Chancen einzurdumen, wie damals der deutschen
Konkurrenz, die diese dann optimal fir den Wirtschaftsaufschwung genutzt hat.
SchlieRlich blickt die Welt nicht nur auf das touristische und sportliche Osterreich,
sondern auch auf den Wirtschaftstandort Osterreich.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlieungsantrag

Der Nationalrat moge beschlie3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
vorzulegen, die zur Folge hat, dass Kosten fir Eintrittskarten und Bewirtung fur die
Euro 2008 bis zu einem Betrag von Euro 1.000,- pro Teilnehmer als Werbeausgabe
anerkannt werden.”

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster zu Wort gelangt Herr Abgeord-
neter Dr. Bauer. 3 Minuten gewtlinschte Redezeit. — Bitte.

10.32

Abgeordneter Dkfm. Dr. Hannes Bauer (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminis-
ter! Geschatzte Damen und Herren! Ich weil3 nicht, woraus mein Vorredner die
Schlussfolgerungen ziehen kann, dass fur diese Regierung, aber auch insgesamt die
Klein- und Mittelbetriebe keine Bedeutung hatten, dass sie zu wenig Beachtung
fanden. Ich kann das aus diesem Bericht nicht herauslesen, und ich glaube, dass
dieser Bericht insgesamt positiv ist. Es wurden — und das wurde von verschiedenen
Seiten auch anerkannt — sehr wohl einige Verbesserungen fir Klein- und Mittelbetriebe
durchgesetzt. Ich glaube, dass die Diskussion, ob Klein- oder GroRRbetriebe, ja eine
kinstliche ist, denn in Wirklichkeit braucht eine Wirtschaft beides, und nur im
Gesamten sind wir stark.

Wenn ich mir zum Beispiel ansehe: Die Klein- und Mittelbetriebe haben in ihrem Erlos-
anteil nur 7 Prozent Exportanteil. Das zeigt, dass diese Exporte in Wirklichkeit indirekte
Exporte sind, und durch viele Zulieferbetriebe haben diese Exporte einen wichtigen
Stellenwert im Gesamtergebnis.

Fur die Osterreichische Wirtschaft sind daher von den Zahlen und von der Bedeutung
her gerade jetzt, bei einem Einbruch der Konjunktur, die Klein- und Mittelbetriebe
besonders wichtig, weil sie zum Beispiel beschéaftigungspolitisch regional gesehen
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einen Stabilisierungseffekt bringen, da sich die Reaktionen der Klein- und Mittel-
betriebe nicht so rasch wie die der GrofRbetriebe darstellen. Eine Tatsache, auf die
man gerade heute verweisen kann, in Anbetracht der Bekanntgabe der neuen ,World
Outlook“-Zahlen, die auch fiir Osterreich eine etwas pessimistischere Annahme
beinhalten.

Ich glaube auch, dass, abgesehen von diesen Verbesserungen, doch auch darauf
hinzuweisen ist, dass dieser Bericht leider zu wenig — und da wirde ich mir eine
Ergadnzung wiinschen — auf die Perspektiven eingeht, namlich auf das, was fur die
Zukunft zu tun ist, etwa in der Frage der Nachfolgeproblematik. Rund 500 000
Beschéftigte sind in Betrieben, in denen in der nachsten Zeit eine Ubergabe stattfinden
soll. Das ist doch zu organisieren, denn 500 000 Beschétftigte in so einem Bereich
haben eine ungemeine Bedeutung!

Zum Bereich Forschung und Entwicklung, zur Férderung der Forschung. — Hier mus-
sen die Zugangsbeschrankungen etwas abgesenkt werden. Das ist dulRerst bedeut-
sam, weil gerade diese Betriebe einen entsprechenden Beitrag leisten kénnen, der
zwar jetzt nicht so darstellbar ist wie in Grol3betrieben, aber umso wichtiger fur die
Gesamtwirtschaft ist.

Ich glaube auch, die Frage des offentlichen Beschaffungswesens muss im Zuge dieser
Debatte angesprochen werden oder auch die Frage Kreditvergabepolitik durch Basel I,
da diese Begrenzungen zu einem grof3en Teil fur die Klein- und Kleinstbetriebe
besonders schmerzhaft sind.

AbschlieRend wirde ich mir auch winschen, dass die Klein- und Kleinstbetriebe auch
eine Unterscheidung erfahren von den sogenannten EPUs, diesen Einzelpersonen-
unternehmen, die heute schon tber 50 Prozent ausmachen und gegen 60 Prozent der
Wirtschaft gehen, wo aber Uberhaupt kein Vermerk darlber erfolgt, wie es denen
eigentlich geht, wie die sozial dastehen und welche Mdoglichkeiten sie haben, einen
positiven Beitrag im Rahmen unserer Gesamtwirtschaft zu leisten.

Alles in allem ist dieser Bericht einer, der vieles darstellt, aber die Perspektiven doch in
nicht ausreichendem Mal3e bertcksichtigt. Auf die Perspektiven sollte das néchste Mal
starker eingegangen werden. — Ich danke. (Beifall bei SPO und OVP sowie des

Abg. Scheibner.)
10.36

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun ist Frau Abgeordnete Dr. Lichtenecker zu
Wort gemeldet. Gewiinschte Redezeit: 5 Minuten. — Bitte.

10.36

Abgeordnete Dr. Ruperta Lichtenecker (Grine): Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Minister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Genau wie bei einem gesunden
Wald, wo es auch um das Vorhandensein einer gewissen Vielfalt geht, darum, dass es
Laub- und Nadelbaume in einem ausreichenden Ausmal} gibt, ist es in der Wirtschatft.
Man braucht einen gesunden Mix an Branchen, man braucht einen gesunden Mix an
Unternehmen mit verschiedenen GrofRen. So, wie die Klein- und Mittelunternehmen
eine wichtige Rolle spielen, spielen selbstverstéandlich die groRRen Industriebetriebe
eine groRe Rolle, aber eine genauso wichtige und zentrale Rolle spielen zunehmend
auch die Ein-Personen-Unternehmen. Und diese Ein-Personen-Unternehmen werden
in diesem Bericht mit ganzen eineinhalb Seiten bedacht — eineinhalb Seiten von 133!

Meine Damen und Herren, ich denke, das wird in dieser Form in keinerlei Weise der
Bedeutung dieses Sektors gerecht. Wir wissen, die Arbeitswelt und Firmenwelt &ndert
sich, und es werden zunehmend Ein-Personen-Unternehmen in der Wirtschaft ange-
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siedelt sein. Und daher muss man dem auch Rechnung tragen — im Bericht, aber
besonders was die Malinahmen angeht.

Diese Ein-Personen-Unternehmungen arbeiten mit einer sehr hohen Intensitat, mit
hoher Kreativitdt und Innovationskraft. Und diesen Leistungen, Herr Minister, soll man
auch gerecht werden, indem man diese auch anerkennt und dafiir sorgt, dass diese
Unternehmungen steuerlich entlastet und besonders auch sozial abgesichert werden,
und dass auch die Arbeitsrahmenbedingungen fir diese Ein-Personen-Unternehmun-
gen verbessert werden.

Einige wenige Beispiele méchte ich hier anfiihren. Es geht darum, auch eine steuer-
begunstigte Rucklage fur Einnahmen-Ausgaben-Rechner einzufihren. Es geht auch
darum, eine einheitliche Arbeitslosenversicherung mit fairen Beitragen zu schaffen, um
eine permanente Sicherung zu erreichen. (Bundesminister Dr. Bartenstein: Die haben
wir schon!) — Aber nicht in dem Ausmal3, wie es de facto notwendig ist auch in Bezug
auf die Beitragsstruktur, Herr Minister. — Und es geht auch um ein steuerbeglnstigtes
Bildungssparen in einem verstarkten Ausmali.

Viele Punkte also, Herr Minister, die zur Erledigung anstehen. Heute gab es ja die
entsprechenden Bekundungen, einerseits vom Herrn Mitterlehner, auch in Vertretung
der Wirtschaftskammer, andererseits vom Herrn Bauer, dem Vertreter der sozial-
demokratischen Fraktion, dass man genau diesen Bereich starken muss und hier
endlich entsprechende Schritte zu setzen sind.

Daher bringen wir heute im Zuge dieser Debatte folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Lichtenecker, Kogler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Forde-
rung von Ein-Personen-Unternehmen

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit wird aufgefordert, angesichts der Bedeu-
tung der Ein-Personen-Unternehmen fir die 6sterreichische Wirtschaft

1. dem Parlament den demnachst zur Verfligung anstehenden Bericht des Bundes-
ministeriums fir Wirtschaft und Arbeit beziglich ,Ein-Personen-Unternehmen in Oster-
reich” zur parlamentarischen Behandlung zuzuleiten;

2. gemeinsam mit dem Bundesminister fir Finanzen eine Arbeitsgruppe mit der
Aufgabe einzurichten, dem Parlament bis 31.12.2008 einen Optionenbericht vorzu-
legen, in dem die Mdglichkeiten der Forderung von Ein-Personen-Unternehmerinnen
im Rahmen der anstehenden Steuerreform analysiert werden und

3. sicherzustellen, dass die Gruppe der Ein-Personen-Unternehmen seitens des Bun-
desministeriums fir Wirtschaft und Arbeit in Zukunft adédquate Beriicksichtung in der
Ausgestaltung der staatlichen Wirtschafts- und Steuerpolitik findet.

*kkkk

Summa summarum geht es darum, diese Ein-Personen-Unternehmungen in ihrer
Arbeit und in ihrem Fortkommen zu unterstiitzen — auch in dem Sinn, dass sie eine
zunehmende Gruppe werden und das Recht haben, hier entsprechendes Augenmerk
zu bekommen und die entsprechende Wertschatzung auch im steuerlichen sowie im

sozialen Kontext zu bekommen. — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
10.40
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Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun ist Herr Abgeordneter Schalle zu Wort
gemeldet. 7 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

10.40

Abgeordneter Veit Schalle (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr
Bundesminister Dr. Bartenstein! Meine Damen und Herren! Der uns vorliegende
Bericht Uber die Situation der kleinen und mittleren Unternehmungen ist, da er sich in
vielen Bereichen auf das Jahr 2006 und die Jahre davor bezieht, ein weiterer Beweis
fur die Erfolgsgeschichte der letzten Bundesregierung unter unserer Beteiligung von
2000 bis 2007. (Beifall beim BZO.)

So wurde bei der Steuerreform 2005 der Kdrperschaftssteuersatz von 34 Prozent auf
25 Prozent gesenkt, was zu einer steuerlichen Entlastung bei allen Unternehmungen
gefuihrt hat. Auch unsere Forderung von Seiten des BZO, dass Verluste fir Ein-
nahmen- und Ausgabenrechner drei Jahre vortragsfahig beziehungsweise abzugsfahig
sind, hat man umgesetzt. Diese vorausschauende Steuerpolitik in der letzten Bun-
desregierung hat also sowohl den kleinen und mittleren Unternehmungen wie auch
dem Herrn Finanzminister Mehreinnahmen gebracht, und das trotz niedriger Steuern!
(Abg. Riepl: Auf die Arbeitnehmer haben Sie aber dabei vergessen!)

Was mich besonders freut, ist die Tatsache, dass dieser Bericht eine Vielzahl an
Konjunktur belebenden und sozialpolitischen Gesetzesbeschlissen als positiv hervor-
hebt. Hier darf nicht unerwéhnt bleiben, dass gerade der Handel im Jahr 2007 einen
Zuwachs von 1,7 Prozent erzielt hat und dass es mehr Neugriindungen an Klein- und
Mittelunternehmen gegeben hat. Auch sind die Insolvenzen von Unternehmungen
racklaufig, liegen aber leider noch immer tGber dem langjéhrigen Durchschnitt.

Die Liberalisierung der Ladendéffnungszeiten, Herr Minister, eine Forderung von mir
personlich, etwas, was ich und das BZO lange gefordert haben, hat sich als voller
Erfolg herausgestellt. Allein in den ersten drei Monaten wurde mehr umgesetzt, aber
auch — fiur die Sozialisten ganz wichtig! — wesentlich mehr Beschaftigung gebracht.
(Zwischenrufe bei der SPO.) Was vielleicht ganz verwunderlich ist: Die ewige Sorge,
dass die GrolRunternehmen davon profitieren, hat sich nicht bewahrheitet. Es haben
erstmals — und ich bin eigentlich richtig verwundert! — die Kleinunternehmen das voll
genutzt! (Beifall beim BZO.) Das ist eigentlich eine Schande fiir den BILLA! (Heiterkeit
bei Bundesminister Dr. Bartenstein.)

Ein Wermutstropfen ist vielleicht noch die Situation der Trafikanten. Diese haben nach
wie vor 66 Stunden Geschaftszeiten. Hier sollte man zumindest dort, wo es Konzen-
tration an Bahnhofen oder U-Bahn-Stationen gibt, wo es wirklich auch Ausnahme-
regelungen bei den Lebensmittelhandlungen gegeben hat, eine Neuregelung einfih-
ren, dass diese langer offen haben sollen. Das wére auch ein Wunsch der Konsumen-
ten, die dort um sechs Uhr oder sieben Uhr oder auch um halb acht Uhr in der Friih vor
verschlossenen Tiren stehen. Ich glaube, da sollte man Abhilfe schaffen.

Aber auch die Abschaffung der Erbschafts- und Schenkungssteuer, die das BZO schon
immer gefordert hat, wird Klein- und Mittelunternehmungen zugute kommen und einen
reibungslosen Ubergang bei der Filhrungsiibernahme oder Nachfolge ermdglichen.

Die SPO hat in der Opposition immer gegen konstruktive MaRnahmen gestimmt. Herr
Dr. Bauer, ich muss das vielleicht schon sagen: Bei der Steuerreform, der Pensions-
reform oder zum Beispiel beim Sozialbetrugsgesetz, da waren Sie immer dagegen!
Gott sei Dank sind Sie jetzt dafiir. Das hat fiur KMUs, die mit unehrlichen Unternehmen
im Wettbewerb stehen, einen wesentlichen Fortschritt gebracht. Oder auch das
Sozialrechts-Anderungsgesetz, ebenfalls von der SPO abgelehnt, das einen erleich-
terten Zugang zur so genannten Kleinunternehmensregelung des Gewerblichen Sozial-
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versicherungsgesetzes ermdglicht hat. Jetzt hat auch die SPO im Ministerrat zuge-
stimmt — eigentlich eine sehr spate Einsicht.

Eine Frage habe ich schon noch, Herr Bundesminister. Herr Dr. Matznetter hat einen
Pilotversuch gegen Mehrwertsteuerbetrug angekiindigt, der in Osterreich getestet
werden sollte. Das so genannte Reverse-Charge-Modell sollte eigentlich schon im
Fruhjahr 2008 starten, ein Modell, bei dem durch den Wegfall des Vorsteuerabzugs
eigentlich erst am Ende die Mehrwertsteuer bezahlt werden soll. Das soll allen Schein-
unternehmen mehr oder weniger das Wasser abgraben. Was ist damit passiert?

Der Anteil der Schwarzarbeit ist in Osterreich noch immer sehr hoch und belauft sich
auf Gber 20 Milliarden €. Damit die wichtige Rolle der Klein- und Mittelunternehmen
aber weiterhin gewéahrleistet werden kann, bedarf es natirlich noch zahlreicher Maf3-
nahmen, namlich Verbesserungen im Verwaltungsbereich. Verwaltungskosten sind
gerade fur kleine und mittlere Unternehmen besonders hoch. Hier hat auch der Herr
Bundesminister — und es gibt auch eine EU-Vorgabe! — eine Kostenreduzierung zur
Verringerung der Administration und Verwaltung um 25 Prozent angekindigt.

Der Zugang zu Foérdereinrichtungen muss weiter verbessert werden, und es muss eine
Aufklarung der KMUs erfolgen, wo genau es Foérderungen gibt. In der Forschung
kommen die Kleinunternehmen viel zu kurz. Sie tragen die Hauptlast, aber wenn es um
Fordergelder geht, sind sie meistens benachteiligt. Sie bekommen praktisch nur
40 Prozent der Fordergelder. Hier ist die Bundeswirtschaftskammer gefordert. Es
genigt nicht, die Kammern in den Verfassungsrang zu heben. Hier erwarten sich
gerade die kleinen und mittleren Unternehmen eine Beratungs- und Serviceabteilung.
Es ist ja eigentlich traurig, dass gerade die Klein- und Mittelunternehmen sich bei der
Arbeiterkammer erkundigen mussen, welche Mdglichkeiten sie letztendlich haben. Das
ist schon ein Trauerspiel. (Beifall beim BZO.)

Letztendlich misste auch das Bundesvergabegesetz KMUs noch stérker beriicksich-
tigen. Es ist mir ein grof3es Anliegen, dass bei den Ausschreibungen speziell die
regionalen Unternehmen mehr berucksichtigt werden.

GroRRunternehmen machen eigentlich Milliardengewinne. Bedauerlich ist aber, dass vor
zehn Jahren die Grol3unternehmen noch tber 26 000 Lehrlinge ausgebildet haben,
derzeit sind es nur 16 000, und das trotz des Facharbeitermangels, den sie permanent
bejammern. Die KMUs tragen nach wie vor die Hauptlast, und es gibt noch immer
4 300 Lehrlinge ohne Lehrplatz, obwohl der Bundeskanzler zugesagt hat: Es wird
keinen Lehrling ohne Lehrplatz geben.

Ein Anliegen sind mir auch noch die Mitarbeiter tGber 50 Jahre. Hier misste auch das
AMS aufgefordert werden, mehr fir diese Gruppe zu tun.

Besonders wichtig ist mir die Schaffung von MalRnahmen zur Verbesserung der
Eigenkapitalquote. Da liegen wir europaweit an letzter Stelle. Da muss sich in nachster
Zeit sicher irgendetwas andern.

Eine Bitte und ein Ersuchen, Herr Bundesminister Dr. Bartenstein — das ist mir wirklich
ein Anliegen! —, beziiglich des Okostromgesetzes: Nicht nur den groRen Energieunter-
nehmern die Mauer machen, sondern Alternativenergie wie Solar, Fotovoltaik, Klein-
kraftwerke, Gebaudesanierung, Heizungsverbesserungen starken! Gerade fur Klein-
und Mittelunternehmen ist das die groRe Chance. Bitte, helfen Sie dem zum
Durchbruch!

AbschlieRend, Herr Bundesminister: Setzen Sie lhr klares Ja zur Forderung nach einer
steuerlichen Entlastung der mittelstdndischen Unternehmen endlich in die Tat um! —

Danke. (Beifall beim BZO.)
10.49
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Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ich stelle noch fest, dass der vorhin von der
Frau Abgeordneten Lichtenecker eingebrachte EntschlieRungsantrag ausreichend
unterstitzt ist, entsprechend eingebracht wurde und mit in Verhandlung steht.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Lichtenecker, Kogler, Freundinnen und Freunde betreffend For-
derung von Ein-Personen-Unternehmen (EPU)

eingebracht im Zuge der Debatte Uber den Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und
Industrie Uber den Bericht (111-120 d.B.) des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit
Uber die Situation der kleinen und mittleren Unternehmungen der gewerblichen Wirt-
schaft 2006/07 (499 d.B.)

Seit geraumer Zeit befindet sich die Arbeitswelt in einem rasanten Wandel. Die Gren-
zen zwischen abhangiger Lohnarbeit und selbststandiger Erwerbsarbeit sind flieRend,
neue Erwerbsformen treten zunehmend an die Stelle klassischer Normalarbeits-
verhaltnisse und traditioneller Unternehmerinnenkarrieren. Immer 6fter sind Berufs-
biografien von einem mehrmaligen Wechsel zwischen Selbststandigkeit und Unselbst-
standigkeit oder auch einer gleichzeitigen Austbung beider Rechtsformen (»Patch-
working«) gepragt. Zwischen den beiden traditionellen sozialpartnerschaftlichen Lagern
der Arbeitgeber und Arbeitnehmer ist in den letzten Jahren ein immer grol3er wer-
dendes Segment sogenannter »Ein-Personen-Unternehmen« (EPU) entstanden, die
ohne Mitarbeiterinnen und Mitgesellschafterinnen tétig sind und deren wesentliches,
oft einziges Kapital aus ihrer Kreativitat, ihrer Flexibilitdét und Innovationsbereitschaft
sowie aus ihrer personlichen Arbeitskraft besteht (»Arbeitskraft-Unternehmerinnen).
Die Bedurfnisse dieser Menschen, die sich zwar als Selbststandige, jedoch nicht immer
als klassische, hauptséchlich von betriebswirtschaftlichen Motiven geleitete Unterneh-
merinnen empfinden, werden von der Bundesregierung nicht ausreichend wahrge-
nommen. Auch Arbeiterkammer und Gewerkschaften fuhlen sich fur diese Gruppe
nicht zustandig, da es sich um Selbststandige handelt. Und die Wirtschaftskammer
offnet sich nur zaghaft den Anliegen dieses immer groRer werdenden Teils der Unter-
nehmerlnnenschatft.

Nach wie vor werden, wie am Beispiel des Berichts des Wirtschaftsministers zur
LSituation der kleinen und mittleren Unternehmungen der gewerblichen Wirtschaft
2006/07* besonders deutlich sichtbar wird, Ein-Personen-Unternehmen nicht als eine
der tragenden S&ulen der Osterreichischen Wirtschaft, sondern vielmehr als ,Noch-
nicht-Unternehmen” behandelt, denen geholfen werden muss, damit auch sie mog-
lichst bald zu ,richtigen Unternehmen“ werden. Obwohl bereits die Mehrheit der
Mitglieder der Wirtschaftskammer Ein-Personen-Unternehmerinnen sind und viele von
ihnen diese Unternehmensform bewusst gewahlt haben, wird der Lebensentwurf dieser
selbststandig Berufstatigen von ihrer Standesvertretung nicht adaquat anerkannt und
ihr Interessen sowohl inhaltlich als auch institutionell nicht ausreichend vertreten.

Allein die Dynamik der Entwicklung zeigt den groRen Handlungsbedarf. Der viel
gerihmte ,,Grindungsboom* der letzten Jahre hat praktisch zur Ganze im Bereich der
nicht-protokollierten Einzelunternehmen stattgefunden. Wahrend die Einzelfirmen zu
Beginn der neunziger Jahre noch einen Neugrinder-Anteil von etwa zwei Drittel hatten,
ist dieser Anteil in der Zwischenzeit auf Uber 80 Prozent angestiegen. Der noch immer
gebréuchliche Begriff der ,kleinen und mittleren Unternehmen® (KMU) ist vollkommen
ungeeignet, diesen immer bedeutender werdenden Teil der dsterreichischen Wirtschaft
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zu beschreiben. Einerseits werden nach européischer Definition anndhernd 100 %
Prozent der Osterreichischen Betriebe — 99,7 % — zu den KMUs gezéahlt, andererseits
kdnnen mit den bisher in der KMU-Forschung gebréuchlichen GréRRenklassen (Kleinst-
betrieb, Kleinbetrieb, Mittelbetrieb) die immer groRer werdenden Segmente der ,Mikro-
betriebe* (0 bis 3 Mitarbeiterinnen) und der Ein-Personen-Unternehmen nicht differen-
ziert dargestellt werden. Auch die spezifischen Bedirfnisse der nicht zur Buchfiihrung
verpflichteten ,Einnahmen-Ausgaben-Rechnerinnen liegen offenbar ganzlich unterhalb
der Wahrnehmungsschwelle der Wirtschaftspolitik der Regierung. Jedenfalls war das
KMU-Forderungsgesetz 2006 vollkommen unzureichend.

Generell sind statistische Daten Uber diese Unternehmensklassen sehr schlecht bis
Uberhaupt nicht vorhanden. Forschungsaktivititen im Segment der bisher als ,Klein-
bzw. Kleinstbetriebe klassifizierten Unternehmen miissen dringend verstérkt werden,
um die wirtschaftliche Lage der Ein-Personen-Unternehmen und Mikrobetriebe in den
einschlagigen Untersuchungen bzw. Statistiken genauer darstellen zu kénnen. Ein
zweiseitiger ,Exkurs" Uber Ein-Personen-Unternehmen am Ende des Mittelstands-
berichts 2006/07 kann dieser Anforderung in keinster Weise gerecht werden!

Politik und berufliche Interessenvertretungen missen die grundlegenden und grof3teils
irreversiblen Veranderungen der Arbeitswelt zur Kenntnis nehmen und aktiv mit-
gestalten. So notwendig es ist, allen Formen von Scheinselbststandigkeit entgegenzu-
treten bzw. zu verhindern, dass Dienstnehmerinnen und Arbeitslose unfreiwillig in die
Selbststéndigkeit gedrangt werden, so notwendig ist es auch, fur die Uberwiegende
Mehrzahl der Ein-Personen-Unternehmen, die diese autonome Arbeitsform mit Selbst-
bewusstsein und Optimismus gewdahlt haben, adaquate Rahmenbedingungen zu
schaffen. Fur die Grinen steht bei der Gestaltung dieser Rahmenbedingungen das
Prinzip der Gleichberechtigung, Fairness und Wertschatzung im Vordergrund. Die
Mehrzahl der Ein-Personen-Unternehmen befindet sich nicht in einem bedauerns-
werten ,Entwicklungsstadium®, aus dem sie so rasch wie mdglich erldst werden muss,
vielmehr bilden sie ein neues, wachsendes und erfolgreiches Segment der Oster-
reichischen Wirtschaft. Ein-Personen-Unternehmen sind weder ,klein“ noch hilfsbe-
durftig“, sondern sie haben das Recht, dass ihr Mut, ihre Kreativitdt und ihre Leis-
tungen, die sie im Wirtschaftsleben erbringen, von der Gesellschaft anerkannt und
honoriert werden.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieRungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

Der Bundesminister fuir Wirtschaft und Arbeit wird aufgefordert, angesichts der Bedeu-
tung der Ein-Personen-Unternehmen flr die dsterreichische Wirtschaft

1. dem Parlament den demnachst zur Verdffentlichung anstehenden Bericht des
Qundesministeriums fur Wirtschaft und Arbeit beziiglich ,Ein-Personen-Unternehmen in
Osterreich” zur parlamentarischen Behandlung zuzuleiten;

2. gemeinsam mit dem Bundesminister fir Finanzen eine Arbeitsgruppe mit der
Aufgabe einzurichten, dem Parlament bis 31.12.2008 einen Optionenbericht vorzu-
legen, in dem die Mdglichkeiten der Forderung von Ein-Personen-Unternehmerinnen
im Rahmen der anstehenden Steuerreform analysiert werden und
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3. sicherzustellen, dass die Gruppe der Ein-Personen-Unternehmen seitens des Bun-
desministeriums fur Wirtschaft und Arbeit in Zukunft adaquate Berlcksichtigung in der
Ausgestaltung der staatlichen Wirtschafts- und Steuerpolitik findet.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Bundesminister Dr. Barten-
stein zu Wort. — Bitte, Herr Bundesminister.

10.50

Bundesminister fir Wirtschaft und Arbeit Dr. Martin Bartenstein: Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren des Hohen Hauses! Bezlglich des Mittel-
standsberichtes, des KMU-Berichtes, gibt es ein hohes Mal} an Konsens im Haus.
Jedenfalls zeigen das die bisherigen Rednerbeitrage zu diesem Thema und zur Unter-
stiitzung des Mittelstandes in Osterreich.

Osterreichs Mittelstand blickt positiv in die Zukunft. Mehrheitlich planen die Unterneh-
mungen, sowohl ihre Investitionen als auch die Anzahl der Mitarbeiter aufzustocken —
nach einer Studie von Ernst & Young, dieser renommierten Beratungsgesellschaft,
publiziert gerade einmal vor einer Woche.

Frau Abgeordnete Lichtenecker hat schon ein wenig recht, wenn sie Osterreichs Wirt-
schaftslandschaft mit dem Wald vergleicht. Auch mir kommt das so vor. Heinrich
Neisser hat einmal gesagt: Nicht alles, was hinkt, ist ein Vergleich. Dennoch wage ich
ihn. Die KMUs scheinen mir da die Fichten zu sein: sehr schnell wachsend, eindeutig
dominierend, ertragsstark und so wind- und wetterfest, dass sie auch in hoheren
Hohen wachsen kdnnen, wo die Laubbdaume schon langst nicht mehr mitkénnen. Ein
bisschen passt dieser Vergleich mit dem Wald schon, und den Mittelstand bilden die
Fichten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die konkreten Zahlen: Uber 300 000 KMUSs,
1,3 Millionen Mitarbeiter, ein Gutteil der im gewerblichen Bereich beschaftigten Mitar-
beiter ist in mittelstandischen Unternehmungen tétig. Sie sind der Wachstumsmotor
unserer Wirtschaft, das Riuckgrat. Wachstum ist gewissermal3en Mittelstandssache.

Pro Jahr wurden zuletzt 30 000 Unternehmungen gegruindet. Sehr oft sind das EPUs.
Frau Abgeordnete Lichtenecker und auch andere Kollegen haben richtig gesagt, mehr
als die Halfte der Unternehmungen sind schon EPUs. Unser Augenmerk muss ihnen
gelten. Gleichzeitig wissen wir aber auch: Diese fangen als EPUs an und wachsen
dann sehr oft auch in grél3ere Dimensionen.

Wachstum in Sachen Arbeitsplatz, Wachstum in Sachen Innovation kommt aus dem
Mittelstand. Das hat zum Beispiel Professor Rirup, der deutsche Wirtschaftweise, der
in Osterreich zu Recht ein hohes Renommee geniefl3t, vor ein paar Tagen wieder
gesagt: Die Konjunktur flacht ab, die Hochkonjunktur ist wohl bis auf weiteres vorbei,
aber der deutsche Arbeitsmarkt wird auch im Jahr 2008 einigermalRen gut laufen,
wobei die Grolien eher abbauen werden, aber der Mittelstand zulegen wird. — So wird
es wohl auch in Osterreich sein. Also, ein Dank dem Mittelstand, meine sehr verehrten
Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Dank ist aber keine politische Kategorie, sagt man, und der Mittelstand hat sich zu
Recht konkrete Politikmalinahmen — Rahmenbedingungen, wie es so schon heil3t— zu
seinen Gunsten verdient. Da sind wir, wie ich glaube, recht gut unterwegs. Vieles ist
erwdhnt worden: Die Arbeitslosenversicherung fur Selbstédndige haben wir gerade
eingefiihrt, Frau Abgeordnete; das muss nicht erst eingemahnt werden!
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Bei den Lehrlingen, Herr Generaldirektor Schalle, schaut es so aus — in Osterreich
bleibt mir das, Sie wissen schon! (Heiterkeit beim BZO) — Herr Abgeordneter, wir
haben eine Lehrstellenliicke, und es kommt ja darauf an, wie das Verhéltnis der Lehr-
stellensuchenden zu den angebotenen Lehrstellen aussieht. Die Anzahl der Lehrstellen
betragt gerade einmal 667; das ist im Jahresabschnitt ein Minus von 40 Prozent. De
facto sind wir dort ausgeglichen. Und in etlichen Bundeslandern, in den wirtschatftlich
etwas starkeren, ist es so, dass dort schon mehr Lehrstellen offen sind, als junge Leute
Uberhaupt Lehrstellen suchen.

Das Jugendbeschéaftigungspaket, das demnachst ins Parlament kommen wird, wird
dem in vielerlei Beziehung einen weiteren Antrieb geben. Ich glaube, dass wir diese
Beschaftigungsgarantie, diese Ausbildungsgarantie flr junge Menschen jetzt wirklich
guten Gewissens erneuern kénnen. Das war auch schon in der Vergangenheit so.

Zu einigen Politikfeldern, etwa zum Export: Es ist richtig— und Herr Abgeordneter
Bauer hat das angemerkt —, rein von der Statistik sind die Mittelstandler nicht Expor-
teure. Ich denke aber zum Beispiel an das oberdsterreichische Unternehmen FACC.
Das exportiert an Polen, vor allem auch an Airbus — Sie wollen es nicht héren, aber im
Regelfall auch anrechenbar auf Gegengeschafte! —; diese exportieren. (Abg. Dr. Lich-
tenecker: Schon! Freilich! Okay! Ein gutes oberdsterreichisches Unternehmen!) Diese
haben aber ihrerseits 60 oder 70 heimische Zulieferbetriebe, die aus Osterreich
irgendwoher an FACC — nach St. Martin im Innkreis, glaube ich — liefern. So gesehen
sind sie indirekte Exporteure, aber in Wirklichkeit im internationalen Geschéft tatig.

Trotzdem braucht es weitere Malinahmen der Internationalisierungsoffensive der
AuBenwirtschaftsorganisation, die der Trager der Exportférderung vor allem des
Mittelstandes ist. Das funktioniert hervorragend. Wenn ich mit Delegationen ins
Ausland gehe, dann ist immer der Mittelstand mit an Bord, dann sind diese auch sehr,
sehr zufrieden mit der Unterstitzung durch die Experten und Expertinnen der Aul3en-
wirtschaftsorganisation unserer Wirtschaftkammer Osterreich. Das notwendige Geld
bekommen sie auch in verstarktem Ausmalf3, zum Beispiel durch die Internationalisie-
rungsoffensive.

Steuern sind mehrfach angesprochen worden. Steuern sind fir uns alle wichtig, vor
allem dann, wenn sie zu zahlen sind — und flr mittelstandische Unternehmungen allge-
mein natirlich erst recht.

Es ist richtig, die jetzt in einigen Wochen auslaufende Erbschaftssteuer beseitigt nattr-
lich das Ubergabeproblem fiir viele mittelstandische und kleine Unternehmungen, wo
die Nachfolger oft nicht gewusst haben: Kénnen wir uns das leisten? Wollen wir uns
das leisten? Wie geht denn das? — Hier ist der Entfall der Erbschaftssteuer natirlich fur
die Nachfolgefrage in vielen zigtausenden mittelstandischen Unternehmungen in den
nachsten Jahren eine groRe Erleichterung. (Beifall beim BZO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, sogar die Gruppenbesteuerung ist eine
mittelstandsfreundliche MalRnahme gewesen, obwohl nicht prima vista als solche
klassifiziert und zu lhrer (in Richtung SPO) Oppositionszeit noch heftig kritisiert, mittler-
weile akzeptiert. Die Gruppenbesteuerung ist etwas, was vor allem dem Mittelstand
zugute kommt. Die Grol3en, wie die VOEST und andere, konnten es sich tber Organ-
schaftsvertrage immer schon richten, steuerlich einigermafen neutral ihre Gewinne
und Verluste international gleichzustellen, wenn erforderlich. Fur die Mittelstandler war
das nicht so einfach. Ich sage, solche MaRnahmen haben einen mittelstandsfreund-
lichen Aspekt.

Das KMU-Fordergesetz, das zumindest gewisse steuerliche Vorteile auch im Jahr
2006 fur Mittelstéandler gebracht hat, méchte ich am Rande erwdhnen. Aber — und jetzt
komme ich zu den Zielvorstellungen —: Ich glaube, wir sollten in der Steuerreform fur
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das Jahr 2010 stark Rucksicht nehmen, nicht nur allgemein auf den Mittelstand, son-
dern endlich auch einmal das Ziel verwirklichen, das da lautet, eine rechtsformneutrale
Besteuerung fiir Unternehmungen zu erreichen. (Beifall bei OVP und BZ0.) Das heift
also, eine Unternehmung nicht zu zwingen, sich als Kapitalgesellschaft aufzustellen —
wobei das nicht so schwierig und auch nicht so teuer ist, sich als Kapitalgesellschaft
aufzustellen, vor allem wenn wir die ,GmbH-light* schaffen, und das sollten wir uns
leisten kdonnen. Denn: Was die Deutschen mit deutlich niedrigerem
Eigenkapitalerfordernis zustande bringen, das sollte bei uns auch mdglich sein. Aber
trotzdem, es muss ja nicht sein — eine rechtsformneutrale Besteuerung jedenfalls.

Ich meine, dass es nicht ganz nachvollziehbar ist und auch einer Korrektur bedarf,
warum fir Einkommensteuer zahlende kleine Unternehmen der Vorteil des 13. und
14. Monatsbezugs und seiner giinstigeren Besteuerung weiter nicht zuganglich sein
soll.

Ich denke, das sind zwei Schwerpunkte, die im wahrsten Sinne des Wortes wirklich
mittelstandsfreundlich sind und die mit der Steuerreform des Jahres 2010 jedenfalls
aus meiner Sicht umgesetzt werden sollten, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Auch bei den Bagatellsteuern — ich weil3, Kleinvieh macht auch Mist, sagt der Finanz-
minister und meint damit Steuereinnahmen —, auch bei der Kreditvertragsgebihr ist
das so: Die Grol3en kdnnen es sich richten, die Mittelstandler zahlen Lange mal Breite.
Wenn wir es daher schaffen, diese wegzubekommen, dann ist das vor allem eine
mittelstandsfreundliche MaRnahme. (Beifall bei OVP und BZO.)

Zwei kurze Aspekte noch zum Schluss: Ich habe gesagt, die mittelstindische Wirt-
schaft ist auch der Innovationstreiber. Kollege Faymann und ich unterstitzen diese
Initiative Uber die Forschungsforderungsgesellschaft durch eine MaRnahme, die
groBen Anklang gefunden hat — kein Wunder, es gibt Geld, ndmlich den Innovations-
scheck — Tausend Unternehmungen sollen und haben da schon von einem Inno-
vationsscheck fir kleine und mittelstandische Unternehmungen in Hoéhe von 5 000 €
profitiert, um recht unbirokratisch in das Innovationsfeld einzusteigen. Wir wollen da
weitermachen.

Last but not least — und das ist jetzt etwas, was vor vier, finf, sechs Jahren noch nicht
so im Gesprach war — Es geht bei mittelstandischen Unternehmungen auch um die
soziale Absicherung der mittelstandischen Unternehmer und Unternehmerinnen. Hand
aufs Herz: Wenn es schief geht, geht es denjenigen mindestens genauso schlecht wie
einem Arbeit suchenden Arbeithnehmer — mindestens! —, denn ein neuer Job ist oft auch
dank der exzellenten Konjunktur und des AMS schneller gefunden als ein neues
Unternehmensfeld.

Da sind MalRnahmen wie die Arbeitslosenversicherung fur Selbstandige — ich weil}
schon, das kostet Geld, sechs Prozent Beitrage —, wie ich denke, richtige Mal3nhahmen,
die in Richtung einer besseren Absicherung gehen. Ebenso denke ich, dass die
betriebliche Vorsorge als Abfertigung alt, Abfertigung neu, Mitarbeitervorsorge, die
Ausdehnung und Ausweitung letztlich auf alle Erwerbstatigen in Osterreich, auch auf
die Unternehmer, auch auf die Mittelstéandler, die richtige MaRRnahme zur richtigen Zeit
war.

Noch einmal: Auch bei aller Bedeutung der Mittelstandler fur Wachstum, fir Jobs, fur
Innovation sollten wir deren eigene soziale Absicherung in Zukunft etwas starker im

Auge haben als in der Vergangenheit. — Herzlichen Dank. (Beifall bei OVP und BZO.)
10.59

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Zanger zu
Wort. Gewunschte Redezeit: 5 Minuten. — Bitte.
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Abgeordneter Wolfgang Zanger (FPO): Frau Préasidentin! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Tatsachlich bietet der vorliegende Bericht Gelegenheit, sich mit den
Anliegen der Kleinst- und mittleren Betriebe auseinanderzusetzen, wenn auch in sehr
diversifizierter Form, aber das soll ja der Sinn des Ganzen sein.

Kleinunternehmen sind, wie schon mehrfach festgestellt, das Riickgrat der dsterreichi-
schen Wirtschaft, der Nahrboden fir Geschéaftsideen, aber sie sind auch eines: Sie
sind sehr empfindlich, wenn Verdnderungen passieren. Aufgrund der Grol3e ergibt sich
das logischerweise. (Prasident Dr. Spindelegger Ubernimmt den Vorsitz.)

Veradnderungen bedeuten oft, das Kleinst- und kleine Betriebe Investitionen notwendig
haben und zu tatigen haben, und da sto3en wir an eines der Problemfelder, und das ist
die Finanzierungsfrage.

Nicht jedes Unternehmen hat, wie heute schon festgestellt wurde, die notwendigen
Eigenmittel, um Finanzierungen von Investitionen selbst vornehmen zu kénnen. Sie
bendtigen zumeist Fremdmittel, und das wieder zu einem hohen Grad von den
Banken. In den letzten Jahren ist es dort zu einer Veranderung insofern gekommen,
als die Risikoprifung neuen Mal3staben unterzogen wurde, und zwar mittels des allge-
mein bekannten Basel Il. Die Kreditvergabe wurde da im Detail verfeinert. Das hat
natirlich gerade fur kleine und Kleinstbetriebe massive Auswirkungen, weil viele
Banken da keinen Unterschied machen und diese Vergaberichtlinien sowohl auf kleine
als auch auf grof3e Unternehmen in gleicher Weise anwenden.

Durch die starkere Betonung des Risikos im Kreditpreis kommt es zu grofl3eren Unter-
schieden, und auch da ergibt sich ein Nachteil fur die Klein- und mittleren Betriebe. Die
Banken fordern von den Unternehmen hohe Transparenz, Qualitat und rechtzeitige
Verfugbarkeit von Informationen; das bedeutet natirlich immer einen erhgéhten Auf-
wand, damit einhergehend erhéhte Kosten und damit wieder einhergehend die schiere
Unmadglichkeit, die Eigenkapitalquote zu verbessern.

Weiters ist die Bestellung von Sicherheiten heutzutage ein notwendiges Mittel, um sich
Kredite gunstiger verschaffen zu kénnen. Sicherheiten bedeutet, man muss Kapital, in
welcher Form auch immer, als Ricklage haben — ob in gebundener Form, beispiels-
weise in Form von Liegenschaften oder Gebauden, oder in flissiger Form. Da kommt
es zu einem Problem, und zwar wieder in die Richtung, dass sich nur Unternehmen,
die schon sehr solide dastehen, Kredite mit Sicherheiten leisten kdnnen.

Die Banken stellen aber an den Gesetzgeber auch die Forderung, durch eine adaquate
Steuerpolitik fur die Bildung von Eigenkapital im Unternehmen zu sorgen und diese zu
unterstutzen. In dieser Richtung gibt es einige Vorschlage seitens der freiheitlichen
Fraktion, sie wurden zum Teil auch schon angesprochen. Ich wiederhole sie: Die
Wiedereinfihrung des Investitionsfreibetrages ware eine entsprechende MalRnahme.
Die Lohnnebenkostensenkung: Die Abgabenbelastung des Faktors Arbeit betragt in
Osterreich rund 17,5 Prozent des BIP und liegt somit um 4 Prozentpunkte tber dem
EU-Durchschnitt. Hier kbnnte eine Absenkung der IESG- und AUVA-Beitrage zu einer
Entlastung fuhren. Auch im Bereich der betrieblich genutzten Fahrzeuge sollte die
Vorsteuerabzugsfahigkeit nicht nur auf Fiskal-Pkws beschréankt werden.

Nachstes Beispiel: Bagatellsteuern. — Herr Bundesminister, Sie haben gesagt, wenn
wir es schaffen wirden, diese wegzubekommen, ware das eine Entlastung fir den
Mittelstand. Es liegt ja nicht am ,schaffen wirden®, sondern am Wollen. Tun wir es
einfach! Weg damit! Weg mit den Kreditgebihren, den Bestandsgebihren und sons-
tigen Bagatellsteuern!
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Nun komme ich zum finnischen Modell. In Finnland sind bestimmte haushaltsnahe
Dienstleistungen von der Steuer absetzbar. Die Administrationskosten sind &ufRerst

gering.
In diesem Zusammenhang mochte ich folgenden Antrag einbringen:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Gradauer, Zanger und weiterer Abgeordneter betreffend
Entlastung der kleinen und mittleren Betriebe und die Erhdhung der Attraktivitdt des
Wirtschaftsstandortes

Der Nationalrat moge beschlie3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
vorzulegen, die zu einer Entlastung der kleinen und mittleren Betriebe und zur Erho6-
hung der Attraktivitat des Wirtschaftsstandortes fuhrt.”

*kkkk

Lassen Sie mich noch auf ein weiteres Thema zu sprechen kommen, und zwar die
Bundesbeschaffungsgesellschaft. Heimische Unternehmer und der Handel klagen
daruber, dass sie von den offentlichen Stellen, seien es Schulen, seien es Kranken-
h&auser et cetera, kaum mehr beziehungsweise Uberhaupt nicht mehr mit Auftragen
versorgt werden, dass GrolRauftrage hauptséchlich aus dem Ausland importiert werden
und sie somit einen entsprechenden Nachteil im &sterreichischen Wirtschaftsleben
haben.

Ich habe mir die BBG angeschaut. Auf der Internetseite ist das Unternehmen be-
schrieben, und da wird zum Beispiel geschildert: Warum wird eingekauft? Wie wird
eingekauft? Was wird eingekauft? Fur wen wird eingekauft? Wer kauft ein? Aber es
steht nirgends, bei wem und wo eingekauft wird.

Ich bin der Meinung, dass hier unsere heimischen Unternehmer mit am Kuchen betei-
ligt werden miissen, und wir werden daher einen Antrag diesbeziiglich vorbereiten.

Am Schluss meiner Rede, Herr Bundesminister, noch eine kleine Anekdote am Rande,
die Ihre Staatssekretarin auf meinen Antrag im Ausschuss auf Forcierung der Gegen-
geschéafte fur die Region Aichfeld-Murboden von sich gegeben hat. So hat sie mir
erklart, dass diese kleine Region ohnehin ein gro3es Volumen von 12 Millionen € an
Gegengeschéften erhalten hatte. Auch Ihre Anfragebeantwortung enthalt dieselbe
Summe. 12 Millionen € sind gemessen am Gesamtvolumen von 4 Milliarden 0,3 Pro-
zent. Wenn sich diese Region damit zufrieden geben soll und das quasi ohnehin sehr
viel fur diese Region ist, dann komme ich nicht umhin, das zu kommentieren. Meiner
Meinung ist das blanker Hohn.

Herr Bundesminister, ich ersuche Sie, in Zukunft wirklich ein bisschen auf diese Region
zu schauen. Ich werde auch mit meinen Kollegen, und zwar von lhrer als auch von der
sozialdemokratischen Fraktion, Uberlegen, ob wir hier nicht wirklich vernunftige Schritte
setzen konnen, um den Menschen nicht nur Belastungen in Form der Flieger

aufzuerlegen, sondern auch Chancen zu eréffnen. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
11.07

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Zanger einge-
brachte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt und steht daher mit in Ver-
handlung.
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Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Gradauer, Zanger und weiterer Abgeordneter betreffend
Entlastung der kleinen und mittleren Betriebe und die Erhéhung der Attraktivitat des
Wirtschaftsstandortes

eingebracht im Zuge der Debatte zum Bericht des Ausschusses fir Wirtschaft und
Industrie Gber den Bericht (111-120 d.B.) des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit
Uber die Situation der kleinen und mittleren Unternehmungen der gewerblichen
Wirtschaft 2006/07 (499 d.B.), in der 56. Sitzung des Nationalrates am 10. April 2008

Kleine Unternehmen sind das Ruckgrat der europaischen und vor allem der Oster-
reichischen Wirtschaft. Sie sind Haupttrager der Beschéaftigung und Nahrboden fir
Geschéftsideen. Die Belange der kleinen und mittleren Unternehmungen missen
dringend — ganz oben — auf die Liste der politischen Prioritaten gesetzt werden. Kleine
Unternehmen reagieren am empfindlichsten auf Veranderungen des Umfeldes, in dem
sie tatig sind. Sie werden als Erste in Mitleidenschaft gezogen, wenn Unternehmen
Uber Gebuhr mit Burokratie und Abgaben belastet werden. Und sie beginnen als Erste
zu florieren, wenn die Burokratie zurlickgestutzt und Leistung belohnt wird.

Kleine Unternehmen sind als die Haupttriebfeder fur Innovation, Beschéftigung sowie
die soziale und lokale Integration in Osterreich und Europa anzusehen. Deshalb
mussen fir Kleinunternehmen die bestmdglichen Rahmenbedingungen geschaffen
werden. Eine Zukunft, die nachhaltig und sicher ist, braucht starke und innovative
Leistungstrager. Die Freiheit und der Wohlstand jedes Einzelnen wird durch eine
kraftvolle Wirtschaft garantiert.

Die FPO fordert daher fiir die Bereiche ,Verwaltung und Birokratie“ sowie ,Steuern
und Abgaben® die Umsetzung weiterer MalRhahmen um jene Punkte, wie oben
erwahnt, bestmdglich zu erreichen:

Verwaltung und Birokratie

Eine zentrale Aufgabe des stattgefundenen Osterreich-Konvents war es, die Strukturen
fur einen modernen und leistungsfahigen Bundesstaat festzulegen. Entscheidend ist
dabei, dass Uberlappende Schnittstellen und Doppelgleisigkeiten zwischen den Ge-
bietskdrperschaften beseitigt werden. Die neue Verfassung sollte Grundlage fur eine
umfassende Verwaltungsreform sein, welche die gemeinsamen Interessen von Bund,
Landern und Gemeinden, aber auch inshesondere der Steuerzahler und der Wirtschaft
vereint.

Die Kosten der Unternehmer aufgrund staatlicher Informationsverpflichtungen belaufen
sich mittlerweile auf Uber 8 Mrd. Euro jahrlich. Dieser tagliche Burokratiewahn verur-
sacht beispielsweise bei Kleinbetrieben (bis 10 Mitarbeitern) Kosten von 3 750 Euro
pro Mitarbeiter und Jahr. Blrokratie kostet Geld, verhindert Investitionen, férdert
Schwarzarbeit und kostet bereits in jedem dritten Betrieb auch neue Jobs, da laut
aktuellen Umfragen 38 Prozent der Kleinunternehmer mehr Personal einstellen
wurden, wenn die Burokratieschraube gelockert wird.

Fur den Abbau von Birokratie gibt es unzahlige Beispiele. Einige seien hier erwahnt:
Streichung der Veréffentlichungsverpflichtung in der Wiener Zeitung, Abbau der
Statistikflut (Eurostat, Interstat), Verfahrensvereinfachungen z.B. Abgabenverfahrens-
recht, Vereinfachung durch Vereinheitlichung des Lohnbegriffes und damit einher-
gehend der Lohnverrechnung, starkere Vernetzung der Behérden, usw.
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Neben einer Staats- und Verfassungsreform, die eine effiziente Verwaltung schaffen
soll sind auch noch in anderen Rechtsmaterien (Anlagenrecht, Bau- und Raum-
ordnung, Gewerbeordnung, usw.) Erneuerungen und Vereinfachungen bzw. Verein-
heitlichungen herbeizufihren. Des Weiteren sind auch Eigenregieleistungen des
Staates (z.B. Abfallverbénde, StraRenmeistereien, Bauhtfe, Gartnereien) — insbeson-
dere der Kommunen — abzubauen bzw. ganzlich zu privatisieren.

Durch eine effektive Verwaltungsvereinfachung, die einen merklichen Burokratieabbau
mit sich bringt, kénnten unsere heimischen Wirtschaftstreibenden massiv entlastet
werden, ohne dabei an der Steuerschraube zu drehen.

Vereinfachungen der Lohnverrechnung: Allein die Tatsache, dass die Lohnsteuerricht-
linien als "Auslegungsbehelf' zum Einkommensteuergesetz rd. 1.300 Punkte umfasst,
ist unzumutbar und untragbar. Die Straffung der rechtlichen Bestimmungen ist daher
unumganglich. Langfristiges Ziel sollte sein, dass jeder Arbeitnehmer selbst seine
Veranlagung beim Finanzamt durchfihrt und der Arbeitgeber von der Lohnberechnung
entlastet wird.

Vereinheitlichung der Bemessungsgrundlagen: Im Steuer- und Sozialversicherungs-
recht sowie bei den Gemeindeabgaben missen Vereinheitlichungen stattfinden. Eine
Reduktion der Gber 100 Bemessungsgrundlagen auf moglichst wenige ist anzustreben.

Steuern und Abgaben

Wiedereinfihrung des Investitionsfreibetrages (IFB): Eine schnelllebige Zeit erfordert
auch eine standige Anpassung der Unternehmensstruktur, um wettbewerbsfahig zu
sein bzw. zu bleiben. Investitionen in neue Technologien und Maschinenparks sind
unumganglich. Der IFB ist hier eine wesentliche Stitze fur die Wirtschaftstreibenden.

Lohnnebenkostensenkung: Die hohe Abgabenbelastung des Faktors Arbeit stellt ein
Hemmnis fir die Beschaftigung dar und fuhrt zu einem Ausweichen in Schwarzarbeit,
geringfugige Beschaftigung und Schein-Selbsténdigkeit. Die Abgabenbelastung des
Faktors Arbeit (ohne Einkommenssteuer) betragt in Osterreich rd. 17,5 % des BIP und
liegt somit um 4 Prozentpunkte Uber dem EU-Durchschnitt. Gemessen an der Lohn-
und Gehaltssumme betragt die Abgabenbelastung 42 %, um 9 Prozentpunkte hoher
als in der EU. Zur Entlastung kénnten IESG- und AUVA-Beitrag gesenkt werden.

Anderung der Abschreibungszeiten: Abschreibungen fiir schnelllebige Wirtschaftsgiiter
(PKW, EDV-Anlagen,...) mussen an die reale Nutzungsdauer angepasst werden.

Betrieblich genutzte Fahrzeuge: Im Bereich der betrieblich genutzten Fahrzeuge sollte
die Vorsteuerabzugsfahigkeit nicht nur auf die Fiskal-PKWs beschrankt werden.

Bagatellsteuern: Nur dort wo der Staat eine Leistung erbringt, sollen Steuern und
Abgaben eingehoben werden — Aquivalenzprinzip! Daher sind Kreditgebiihren, Be-
standsgebihren (Miet- u. Versicherungsvertrag), Gesellschaftssteuer, Feuerschutz-
steuer, Bodenwertabgabe und Werbesteuer ersatzlos zu streichen.

Betriebsnachfolge: Um Osterreichs Arbeitgeber Nummer 1 — die Klein- und Mittel-
betriebe — zu erhalten, sind bei der Betriebsnachfolge tiefgreifende Reformen not-
wendig. Unter dem Gesichtspunkt, dass in den nachsten 10 Jahren mehr als
52.000 Betriebe Ubergeben werden — die tUber 440.000 Arbeitsplatze sichern — missen
Maflinahmen gesetzt werden.

Finnisches Modell: In Finnland sind Ausgaben fir bestimmte haushaltsnahe Dienst-
leistungen von der Steuer absetzbar — und somit deutlich glnstiger. Dadurch ent-
standen rd. 8.000 neue permanente Arbeitsplatze zu marktgerechten Bedingungen.
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Modell: 60 % des fur Haushaltshilfen und haushaltsnahen Dienstleistungen (z.B.
Gartenarbeiten, Reparaturen am Haus - Handwerksarbeiten, usw.) gezahlten Lohns,
kann von der Steuer abgesetzt werden. Die Steuerabsetzbarkeit ist mit einer weiteren
Obergrenze von 2.300 Euro pro Jahr gedeckelt. Die 2.300 Euro Steuerabsetzbarkeit
gilt pro Person und nicht pro Haushalt! Durch die Einfachheit des Modells sind die
Administrationskosten aul3erst gering.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat moge beschlie3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
vorzulegen, die zu einer Entlastung der kleinen und mittleren Betriebe und zur
Erhéhung der Attraktivitat des Wirtschaftsstandortes fuhrt.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Steindl.
3 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte.

11.07

Abgeordneter Konrad Steindl (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren des Hohen Hauses! Vorweg herzlichen Dank, Herr Bundesminister,
fur das Uberzeugende Bekenntnis zur klein- und mittelstandischen Wirtschaft. Wir
kdnnen es sehr, sehr gut gebrauchen. Es ist in der Vergangenheit eine ganze Menge
fur die klein- und mittelstandische Wirtschaft in Osterreich geschehen, ob das die
steuerlichen Entlastungen, die Altersvorsorgen und vieles andere mehr ist, was man
seit dem Jahr 2000 an MalRhahmen gesetzt hat. Daraus leitet sich ein doch positiver
Mittelstandsbericht 2006/2007 ab.

Insgesamt haben wir sogar noch Produktivitdtszuwachse zu verzeichnen, und zwar
von zirka 1,5 Prozent, also auf sehr hohem Niveau, muss man sagen. Auch die
Zunahme an Unternehmungen ist sehr positiv. Erfreulicherweise gibt es eine Abnahme
bei der Insolvenzquote im gleichen Zeitraum.

Ich mdchte auf die Bedeutung der klein- mittelstdndischen Wirtschaft noch mehr ein-
gehen. So sind zirka 99 Prozent der europaischen Betriebe KMUs. In Osterreich
beispielsweise werden 72 Prozent der Arbeithehmer in KMUs beschéftigt. Daraus
erkennt man schon, wie wichtig die klein- und mittelstdndische Wirtschaft insgesamt fur
die Volkswirtschaft ist. Und es ist natlrlich auch wichtig, dass man dartber einen
periodischen Bericht hat und dass man den auch im Parlament entsprechend erdrtern
kann.

Was die Ertragskraft der Unternehmungen und vor allem auch die Eigenkapitalquote
anlangt, haben wir aufzuholen. Da sind andere L&ander, wie von meinen Vorred-
nerinnen und Vorrednern schon ausgefihrt, besser als wir. Ich habe heute vernom-
men, dass eine rechtsformneutrale Besteuerung da einen guten Dienst leisten kdnnte.

Als Spartenobmann fir Handwerk und Gewerbe habe ich daran gréRtes Interesse und
auch einige Wiinsche, die ich an dieser Stelle anbringen darf. Die Lohnnebenkosten,
die man heute auch schon angesprochen hat, resultieren tUberwiegend daraus, dass
wir in Osterreich doch eine sehr, sehr hohe Sozialquote haben mit zirka 34 Prozent des
BIP beziehungsweise mit einer Belastung von 83 Milliarden €, welche letztlich zu drei
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Vierteln durch die Lohnnebenkosten, die die Unternehmer zu zahlen haben, aufzubrin-
gen sind.

Da sollte man auch an die Eigenverantwortung der Burgerinnen und Birger appel-
lieren. Es kann nicht alles an Kosten und Sozialleistungen der Staat ibernehmen, denn
letztlich muss es der Unternehmer in den Lohnnebenkosten berappen, was dazu fihrt,
dass die Dienstleistungen, aber auch die Sachguterproduktion entsprechend teurer
werden. Und darin sehe ich eigentlich die gréf3ten Probleme. Es kénnen sich namlich
schon vielfach die Konsumenten verschiedene Dienstleistungen wegen der zu hohen
Preise nicht mehr leisten, denn alles — und das moéchte ich noch einmal betonen —, was
an Sozialleistungen gefordert wird, muss letztlich der Burger oder die Birgerin Utber
Produkte oder Dienstleistungen bezahlen.

Ein wichtiger Punkt ist der Zugang zur F & E; auch das ist heute schon angesprochen
worden. Da ist es nicht ganz befriedigend, dass 3 Prozent der Antragsteller 95 Prozent
der Fordersumme erhalten. Auch da sollte man daran arbeiten, dass das besser
vonstatten geht. Das gilt auch fur die Auftragsvergabe im Offentlichen Bereich. Da
sollten auch unter Bertcksichtigung der klein- und mittelstandischen Wirtschaft, also
KMU-gerecht, die Ausschreibungen vorgenommen werden.

AbschlieBend mochte ich sagen: Die KMUs sind das Ruckgrat der Wirtschaft. Deshalb
haben wir alles zu tun, um fir diese die Rahmenbedingungen weiter zu verbessern.

(Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)
11.11

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Gradauer zu Wort. 4 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

11.11

Abgeordneter Alois Gradauer (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Burokratie ist sehr schwierig fir die
kleinen und mittleren Unternehmungen zu meistern. Die Kosten und die staatlichen
Hirden, die einem Unternehmer bei der Grindung und Fihrung, aber auch bei der
SchlieBung des Unternehmens im Wege stehen, sind enorm. Das sagt auch eine
Studie der Weltbank.

Osterreich liegt, was die Biirokratiekosten betrifft, an 30. Stelle. 13 européische
Staaten liegen vor uns. In Osterreich braucht zum Beispiel ein mittleres Unternehmen
272 Stunden, um die bulrokratischen Hirden zu meistern, wie beispielsweise die
Steuern zu berechnen, die es zu bezahlen hat, und alle Unterlagen vorzubereiten. In
Irland dagegen sind es nur 76 Stunden, in Norwegen 87 Stunden, in Grof3britannien
106 Stunden, in Schweden 122 Stunden, und so weiter. Hier gibt es also sehr viel zu
tun.

Die Burokratiekosten machen in Osterreich 4,6 Prozent des BIP aus. Der EU-Durch-
schnitt betragt 3,5 Prozent des BIP, somit liegen wir fast um 1 Prozentpunkt héher, als
der EU-Durchschnitt ausmacht, oder, anders berechnet, um 31 Prozent schlechter.

Wie wichtig der Abbau der Verwaltungs- und Burokratiekosten ist, bestatigt auch eine
EU-Untersuchung. Nach Schatzungen des niederléandischen Biros fur wirtschaftlich-
politische Analysen ist es in Europa ohne Weiteres moglich, 25 Prozent der Biro-
kratiekosten einzusparen. Das hat die Bundesregierung in ihrer Zielsetzung auch tber-
nommen. Aber das ginge noch weiter: Aufgrund der internationalen Beispiele kdnnten
50 Prozent der Biirokratiekosten eingespart werden. Das wiirde in Osterreich, wiirden
wir nur 25 Prozent der Kosten einsparen, eine BIP-Steigerung um 1,8 Prozent oder
4,6 Milliarden € an Gewinn bedeuten.
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Ich werde heute einen EntschlieBungsantrag in Richtung Verbesserung dieser Situ-
ation einbringen. Ich mochte aber davor ein bisschen in die Praxis schauen und
Beispiele dafir bringen, warum die Blrokratie in Osterreich so ausgepragt ist.

Erstes Beispiel: Der Erlass des Bundesministeriums fur Finanzen zur Reisekosten-
novelle 2007 betragt 20 Seiten. Das ist nur ein Auslegungsbehelf fiir die Reisekosten.

Oder: die Steuerrichtlinien fur die Lohnsteuer. Der Auslegungsbehelf dazu betragt
659 Seiten und enthélt 1 407 Punkte.

Oder: die Einkommensteuerrichtlinien. Der Auslegungsbehelf dazu betragt 1 720 Sei-
ten und enthalt 8 318 Punkte.

Oder: Die Korperschaftsteuerrichtlinien umfassen 575 Seiten. (Abg. Dr. Graf: Unglaub-
lich!) — Unglaublich! Ganz richtig.

Es wundert deshalb nicht, dass der ,Kurier* vom 4. Janner 2008 Folgendes ge-
schrieben hat — ich zitiere —:

»4,3 Milliarden Euro kostet das Ausfiullen der Steuerformulare die Osterreichischen
Unternehmen jahrlich. Das sind immerhin 1,6 Prozent der gesamten Wirtschafts-
leistung des Landes. Die Regierung hat daher beschlossen, durch Verwaltungsver-
einfachung diese Kosten um ein Viertel zu senken — so weit die Theorie."

Das waére alles positiv. In der Praxis bemerkt man aber leider davon wenig oder nichts.
Ganz im Gegenteill So sagt der bekannte Prasident der Kammer der Wirtschafts-
treuhander Klaus Hubner zu diesem Thema Folgendes:

.Die neuen Einkommensteuerformulare sind noch umfangreicher und komplizierter* als
bisher. ,Die Ausfiillanleitung” fir das neue Formular ,umfasst 27 Seiten”. (Rufe bei der
FPO: Unglaublich!) — Unglaublich!

Und als Draufgabe gibt es die Barbewegungsverordnung fiir die Gastronomie, die zum
Beispiel Schihitten in eine unzumutbare Kosten- und Aufwandsschere bringen. (Rufe
bei der SPO: Unglaublich!) — Unglaublich! Ja.

Ich mdchte nun den von mir angekindigten Antrag einbringen:

EntschlieBungsantrag
der Abgeordneten Themessl, Gradauer, Zanger und weiterer Abgeordneter betreffend
Entwicklung eines Masterplanes zum Burokratieabbau
Die unterfertigen Abgeordneten stellen daher folgenden Entschliel3ungsantrag:
Der Nationalrat moge beschlief3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat einen Masterplan zum Buro-
kratieabbau nach niederlandischem Vorbild, in dem das Ziel der Reduktion der
Verwaltungskosten fir Betriebe um 50 Prozent festgeschrieben wird, vorzulegen.”

*kkkk

Danke schon. (Beifall bei der FPO.)
11.17

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Gradauer ein-
gebrachte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt und steht mit in Verhand-
lung.
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Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Gradauer, Zanger und weiterer Abgeordneter betreffend
Entwicklung eines Masterplanes zum Bulrokratieabbau

eingebracht im Zuge der Debatte zum Bericht des Ausschusses fir Wirtschaft und
Industrie Gber den Bericht (111-120 d.B.) des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit
Uber die Situation der kleinen und mittleren Unternehmungen der gewerblichen
Wirtschaft 2006/07 (499 d.B.), in der 56. Sitzung des Nationalrates am 10. April 2008

Die Bundesregierung hat sich am 1. Marz des letzten Jahres auf das Doppelbudget
2007/2008 geeinigt, in dem als Einsparungspotential durch Nicht-Nachbesetzung von
Pensionierungen 90 Mio. Euro eingespart werden. Die Hoffnungen, dass es im
Verwaltungsbereich zu grundlegenden Einsparungen kommen wird, wurden mit dem
im letzten Jahr verabschiedeten Doppelbudget zerstreut. Es ist auch zu keinen
Einsparungen an Gesetzesauflagen fir Unternehmer durch die Bundesregierung
gekommen.

Laut Regierungsprogramm soll eine Einsparung von 25 % der Verwaltungskosten fir
Unternehmer im Jahr 2010 erzielt werden.

Aus Sicht der FPO ist dies eine gute Entwicklung, doch ist das Ziel mit 25 % sehr tief
gesteckt.

Wie wichtig ein Zuruckdréangen der Burokratie ist, zeigt ein EU-Bericht. Nach Schat-
zungen des niederl&andischen Blros fir wirtschaftspolitische Analysen wirde eine
Reduzierung der Verwaltungslasten um 25 % das BIP in der EU um 1,6 % erhdhen, die
EU rechnet mit 1,5%. In Zahlen: Das BIP der EU wirde um 150 Milliarden Euro
steigen.

In @sterreich wirde eine BIP-Steigerung um 1,8 % erzielt werden. In Zahlen: Das BIP
in Osterreich wirde um 4,6 Milliarden Euro steigen, wenn der Verwaltungsaufwand um
25 % verringert wird.

Die Verwaltungskosten in Osterreich sind mit 4,6 % des BIPs zu beziffern. Hier
nehmen wir bei den 20 aufgelisteten Landern Platz 13 ein, gemeinsam mit 4 anderen
Landern (Spanien, Italien, Portugal und Slowakei). Nur wenige Staaten sind hinter uns.

Der EU-25 Durchschnitt ist mit 3,5 % beziffert worden. Auch hier liegt Osterreich um
fast 1 Prozentpunkt hdher, oder anders berechnet um 31,4 Prozent dartber. Vorne
sind Finnland, England und Schweden mit jeweils 1,5 %.

Daher muss es Ziel sein, die Verwaltungskosten nicht nur auf den EU-Schnitt um 25 %
zu senken, sondern auf 2,3 % des BIP zu halbieren. Viele Lander zeigen, dass dies
durchaus mdglich ist, 5 Lander sind schon jetzt laut dieser Studie unter diesem Wert.

Die FPO setzt sich dafiir ein, dass im Masterplan zum Biirokratieabbau, nach nieder-
landischem Vorbild, das Ziel der Reduktion der Verwaltungskosten um 50 % fest-
geschrieben wird.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieRungsantrag:

Der Nationalrat moge beschliel3en:
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.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat einen Masterplan zum Biro-
kratieabbau nach niederlandischem Vorbild, in dem das Ziel der Reduktion der Ver-
waltungskosten fiir Betriebe um 50 % festgeschrieben wird, vorzulegen."

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Zach.
3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

11.17

Abgeordneter Alexander Zach (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Hohes Haus! Wenn man sich den vorliegenden Bericht einge-
hend durchliest, kann man nur sagen: Dieser bestatigt einmal mehr, dass wir es mit
einer radikalen Anderung unserer Arbeitswelt zu tun haben. Es gibt eine aktuelle
Studie des Fraunhofer-Instituts in Deutschland, die besagt, dass wir in 50 Jahren
ungefahr einen Anteil von 20 Prozent Selbstéandigen der verschiedensten Art haben
werden. Das heildt, es I6sen sich die Selbstandigen- und die Unselbstéandigenbereiche
vollig auf. Der Unterschied zwischen Arbeitnehmer und Arbeitgeber — das ist sozu-
sagen die Conclusio dieser Studie — wird sich auflésen.

Herr Kollege Mitterlehner — er ist jetzt leider nicht mehr im Saal — hat den vorliegenden
Bericht als ,Feiertag” fur die klein- und mittelstdndischen Betriebe bezeichnet. — Fur
mich ist das kein Feiertag, ich weil3 auch nicht, ob das die Klein- und Mittelunter-
nehmer so sehen. Herr Mitterlehner ist wahrscheinlich schon feiern gegangen. Ich
glaube, die Latte ist von lhrer Seite hier ein bisschen zu niedrig gelegt worden, und ich
gebe Ihnen heute daher die Chance, mit mir gemeinsam einen Antrag einzubringen,
damit wir wirklich etwas fir die Selbstandigen tun. Stichwort: Entlastungspaket.

Sie haben eine Entlastung fir die Unselbstéandigen konzipiert: 1 350 € monatliches Ein-
kommen. Dass 60 Prozent aller Selbstandigen unter dieser Hohe liegen, das wurde
vollig negiert. Anscheinend haben Sie — Herr Minister, das ist auch ein Vorwurf an
Sie — nur die Angestelltenbrille aufgehabt, als Sie dieses Entlastungspaket geschniirt
haben.

Ich bringe daher folgenden Antrag ein, und Sie haben heute die Mdglichkeit, ihn auch
ZU unterstitzen:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Alexander Zach, Kollegen und Kolleginnen betreffend Entlastungs-
paket fur Selbstandige

Der Nationalrat wolle beschlief3en:
Entschlie3ung

Der Nationalrat hat beschlossen:

.Die zustandigen Mitglieder der Bundesregierung werden ersucht, Malhahmen zur
Entlastung auch jener 60 Prozent aller Selbstdndigen zu setzen, die jahrlich weniger
als 18 900 € Gewinn erzielen (,Kleinverdienerlnnen®).”

*kkkk

Das sind die sogenannten Kleinverdienerlnnen unter den Selbstandigen.
(Abg. Scheibner: Kann man diesen Antrag haben?)
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Das waére eine MalRhahme, die per 1. Juli gesetzt werden kdnnte. Sie wirde ungefahr
200 Millionen € kosten. Das ware dann wirklich ein Feiertag fur die Selbstéandigen in
unserem Land.

Aber wir missen noch weitergehende Malinahmen setzen. So ist zum Beispiel auch
ein MalRnahmenpaket in Hinblick auf die Steuerreform notwendig.

Wir missen MalRnahmen setzen, wie zum Beispiel die Sechstelbegiinstigung — wurde
heute schon von der OVP erwahnt —, wie zum Beispiel, dass geringwertige Wirt-
schaftsguter auch schon bis 1 000 € abgesetzt werden kdénnen. Weitere MalRnahmen
waren: 25 Prozent Steuer auch fir die Ein-Personen-Gesellschaften, abseits der
GmbHSs, der Kapitalgesellschaften; Breitbandinternetzugang fur alle und vor allem
auch, um das Problem der Kapitalfrage am Beginn zu klaren, eine Starthilfe fur
Jungunternehmerinnen und Jungunternehmer in der Héhe von 5 000 €, denn gerade
am Anfang — wir wissen das — braucht es das Geld. Ich habe hiefir auch noch einen
eigenen Antrag vorbereitet.

Ich gebe lhnen die Gelegenheit, vor allem auch den Kolleginnen und Kollegen vom
BZO, hier mitzugehen. Tun wir etwas gemeinsam, machen wir etwas, und dann kon-
nen wir den heutigen Tag zu einem wirklichen Feiertag fir die Selbstandigen

machen! — Danke. (Beifall bei der SPO.)
11.21

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Zach gestellte
Entschliel3ungsantrag ist nicht ausreichend unterstiitzt; er tragt nur eine Unterschrift.
(Heiterkeit bei der OVP.) Ich werde deshalb nach der Geschaftsordnung jetzt die
Unterstltzungsfrage stellen.

Ich bitte daher jene Damen und Herren, die diesen Antrag unterstitzen wollen, um ein
entsprechendes Zeichen. (Abg. Dr. Graf: Aus demokratiepolitischen Uberlegungen
verhelfen wir diesem Antrag zur Einbringung!) — Durch die zuséatzliche Unterstitzung
ist der Antrag als gentigend unterstitzt anzusehen und steht daher mit in Verhand-
lung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Alexander Zach, Kollegen und Kolleginnen betreffend Entlastungs-
paket fur Selbstandige

Im Marz 2008 verabschiedete die Regierung ein Entlastungspaket fur unselbstandige
Erwerbstétige bis zu einem monatlichen Einkommen von € 1.350,00 (x14 = €
18.900,00). Dieses sah den Wegfall bzw. teilweisen Wegfall der Arbeitslosenversiche-
rung sowie eine Vorziehung des Pensionsantrittes und schlie3lich die nicht naher
konkretisierte Einfihrung einer Vermogenszuwachssteuer vor.

Diese Malinahmen entlasten ausschliel3lich unselbstédndig Erwerbstéatige. 60% der
Osterreichischen Selbstandigen (ca. 281.160 Personen) erzielen jahrlich weniger als €
18.900,00 Gewinn. Weiters zahlen selbstandig Erwerbstatige keine Arbeitslosenver-
sicherungsbeitrage, somit ist fur sie durch eine Senkung oder génzlichen Entlastung
der Leistung nichts gewonnen.

Es ist im Lichte des Gleichheitsgrundsatzes und angesichts eines zukunftsorientierten
wirtschaftlichen Denkvorganges keineswegs einzusehen, dass selbstandig Erwerbs-
tatige mit einem anndhernd gleichen ,Einkommen* wie unselbsténdig Erwerbstatige
nicht von einer steuerlichen bzw. sozialversicherungsrechtlichen Entlastung profitieren
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sollen. Hinzu kommt, dass selbstandig Erwerbstétige in genau dem selben Ausmalfd
wie unselbstandig Erwerbstétige den Auswirkungen der Inflation unterworfen und von
ihnen betroffen sind.

Daher ist es absolut unumganglich langfristig gezielte MalRnahmen anzudenken,
welche eine Entlastung jener 60% aller Selbststéandigen, die jahrlich weniger als €
18.900,00 Gewinn erzielen (,Kleinverdienerlnnen®) zu bewirken.

Aus all den genannten Grunden stellen die unterfertigten Abgeordneten folgenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

Entschlie3ung

Der Nationalrat hat beschlossen:

Die zustandigen Mitglieder der Bundesregierung werden ersucht, Mal3Bhahmen zur
Entlastung auch jener 60% aller Selbststandigen zu setzen, die jahrlich weniger als
€ 18.900,00 Gewinn erzielen (,Kleinverdienerinnen®).

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&achster Redner ist Herr Abgeordneter
Weinzinger. 4 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

11.21

Abgeordneter Lutz Weinzinger (FPO): Herr Prasident! Herr Minister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wie wurde gesagt: Das ware heute ein ,Feiertag” fur die
Klein- und mittleren Betriebe. — Das ist vielleicht ein Feiertag deswegen, weil wir uns
Zeit nehmen und offensichtlich viel Zeit nehmen, um Uber die Probleme dieser
Berufsgruppe tatsachlich einmal zu sprechen.

Klein- und mittlere Betriebe — von welchem Mitarbeiterstand sprechen wir da?
Kleinstbetriebe: null bis zehn Mitarbeiter, Kleinbetriebe: zehn bis 50 Mitarbeiter, mittlere
Betriebe: 50 bis 250 Mitarbeiter. Und diese Betriebe sind tatsachlich — und das wurde
heute schon einige Male klargestellt — die Grundlage, das Riuckgrat unserer Wirtschaft.

Das hat mir eigentlich gefallen, was sowohl von Griinen als auch von Sozialdemo-
kraten tber die OVP — da wurde ein bisschen zu sehr gejubelt — und bis hin zu den
freiheitlichen Rednern und selbst Uber den sozialliberalen, wenn ich das so nennen
darf, Redner gesagt wurde. Es wurde gesagt, dass diese Berufsgruppe grof3e Sorgen
hat, und zwar zum Grol3teil Sorgen, die wir, der Staat, die Verwaltung, ihnen antun.

Haben Sie ein bisschen zugehort, als Herr Kommerzialrat Alois Gradauer, also einer,
der weil3, was die Wirtschaft bedeutet und der sein Leben lang drinnen gesteckt ist,
erzahlte, wie viele Seiten die jeweiligen Gesetze und vor allem die Erlauterungen dazu
haben? Wissen Sie, wer daran schuld ist, dass es da so viele Seiten gibt? — Wir hier,
das Parlament und die Regierung! Wir, indem wir in den verschiedensten Ausschiissen
immer wieder Neuordnungen verlangen, Neuordnungen, die eingebaut werden. Und
damit werden das Gesetz, das Gesetzeswerk und die Erlauterungen immer
unverstandlicher.

Ich bin, wie Sie vielleicht wissen, von Beruf Wirtschaftstreuhé&nder. Sie kbnnten jetzt
sagen: Sei doch froh, dass das so ist, damit hast du automatisch ein Geschéft! Das ist
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richtig, das stimmt. Das hatten Sie mir nicht sagen mussen, das ist mir durchaus
bewusst, aber glauben Sie mir: Wenn man ein ordentlicher Wirtschaftstreuhéander ist,
wenn man einer ist, der das ernst nimmt und der vor allem seine Klienten ernst nimmt,
dann weiR man, wie sie leiden. Ich bin ein kleiner Wirtschaftstreuhander in einer
kleinen Stadt in einem wirtschaftlich nicht sehr starken Gebiet, im Innviertel. Dort gibt
es zwar die FACC, aber das wird wirtschaftstreuhanderisch nicht von mir betreut,
klarerweise. (Ruf bei der OVP: Warum nicht?) — Weil ich keine riesige Kanzlei habe,
sonst hatte ich auch nicht die Zeit, hier zu stehen.

70 Prozent meiner Klienten sind Kleinstbetriebe: null bis zehn Mitarbeiter. (Zwischenruf
bei der SPO.) — 350! Da konnen Sie sich ungefahr ausrechnen, was die fur Sorgen
haben. — Nein, Sie kénnen es nicht, denn Sie sitzen hier, und wir alle gemeinsam
machen neue Verordnungen, neue Gesetze, neue Bestimmungen!

Ein beachtlicher Teil meiner Klienten sind kleine Gewerbetreibende, vor allem aus dem
Gastronomiebereich, aber es sind auch Gemischtwarenhandler und Ahnliches dabei.
Was glauben Sie, was das Hauptproblem dieser kleinen Gastronomen ist, die ja die
Zukunft flr unsere Touristikregion sind? — Das Hauptproblem ist das Personal. Wer
arbeitet denn noch jeden Tag zwolf bis 14 Stunden? Wer macht das? (Ruf bei der
OVP: Die Abgeordneten!) — Die Abgeordneten hie und da, aber so viel Arbeit ist das
nicht. Wer macht das noch? — Er, seine Frau, seine Schwiegertochter und vielleicht der
Sohn, wenn er von der Arbeit nach Hause kommt. So beginnt das einmal, meine
Damen und Herren. Die Schwiegertochter wird er moglicherweise bald nicht mehr
haben, well sie das einfach nicht aushalt. Miterleben tun diese Arbeit die Kinder, die
den Betrieb einmal Ubernehmen sollen, die sich dann fragen: Wie soll ich denn das
machen?

Das gilt aber auch fir die Gemischtwarenhandler, wo auch von unserer Seite 6fter
gefordert wird: Lasst sie doch langer offenhalten! Ja, wie lang denn noch? Wenn er
einmal zusperrt, weil er vielleicht einmal meinetwegen auf eine Wallfahrt geht — weil ich
hier in die OVP-Reihen schaue —, dann ist die Antwort seiner Kundschaften immer
folgende: Aha, wegen Reichtum geschlossen! Wenn er nicht bis 8 Uhr abends, obwohl
er es konnte, offen hat, sondern schon um 6 Uhr zusperrt, dann heil3t es erst recht:
Wegen Reichtum geschlossen. Dass diese armen Teufel kdrperlich oft fertig sind und
nicht einmal die Zeit haben, zum Arzt zu gehen, das haben wir eigentlich vergessen.

Meine Damen und Herren, wir haben hier einen sehr positiven Bericht Uber die KMUs,
die kleinen und mittleren Unternehmen. Denken wir an die kleinsten Unternehmen!
Denken wir an die mit ein bis zehn Mitarbeitern! Denken wir an die, die in unseren
landlichen Regionen eigentlich nicht nur die Wirtschaft, sondern auch die Kultur und
das Zusammenleben aufrechterhalten! — Ich danke lhnen. (Beifall bei der FPO sowie

bei Abgeordneten von SPO und OVP.)
11.28

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Na&chster gelangt Herr Abgeordneter
Scheibner zu Wort. Ich stelle die Uhr auf die gewlnschten 5 Minuten. — Bitte.

11.28

Abgeordneter Herbert Scheibner (BZO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Es gibt bei der Debatte wirklich einen interessanten fraktions-
Ubergreifenden Diskurs von Experten, wie ich auch an meinem Vorredner anerkennend
festhalten mochte, die auch Beispiele aus der Praxis bringen. Lieber Lutz! Ich kenne
allerdings in Oberdsterreich sehr viele Gemischtwarenhandler — wie du sie genannt
hast —, die auch dann offen haben, wenn sie eigentlich geschlossen haben sollten. Und
das ist gut so. Man sollte sie nicht in die lllegalitat treiben, vor allem, wenn wir wissen,
dass es im grol3stadtischen Bereich — das sage ich auch aus eigener Erfahrung in
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meiner Wohngegend — Supermarkte gibt, B&ckereien und andere Geschéfte, die von
nicht-Osterreichischen Staatsbirgern betrieben werden, die auch permanent offen
haben, obwohl sie eigentlich geschlossen haben sollten. (Demonstrativer Beifall des
Abg. Mayerhofer.) Also da sollte es gleiche Bedingungen fir alle geben.

Auch das mdchte ich anerkennend festhalten: dass man hier klar zum Ausdruck bringt,
dass gerade ... (Zwischenruf des Abg. Broukal.) — Nein, es sollen alle offen haben,
wenn sie die Mdéglichkeit dazu haben, vor allem wenn die Angestellten im Familien-
bereich rekrutiert werden. Das meine ich, Herr Kollege von der SPO. Es geht darum,
dass sich Leistung auch lohnt und dass man dem Kunden auch ein entsprechendes
Angebot machen kann.

Fir die kleinen und Kleinstbetriebe ist es wichtig und notwendig, dass man flexibel
agiert. Es wundert mich nur, gerade wenn ich jetzt Lutz Weinzinger zugehért habe,
dass man gestern von den Freiheitlichen gehért hat, man ist gegen die Senkung der
Kdrperschaftsteuer. Ich glaube, gerade diese Senkung der Kérperschaftsteuer, die wir
damals noch — wie jetzt in dem Bericht auch anerkennend festgehalten — gemacht
haben, war ein wichtiger Punkt sowohl fiir den Wirtschaftsstandort Osterreich als auch
gerade fir die kleinen und Mittelbetriebe. (Beifall beim BZO sowie bei Abgeordneten
der OVP.) Nur durfen wir uns darauf nicht ausruhen. Ich glaube, das ware wichtig.

Herr Bundesminister, ich habe sehr genau zugehért und mich tber lhre Ankiindigun-
gen gefreut. Da sind ganz, ganz wichtige weitere Mal3hahmen dabei. Wir kbénnen uns
nicht auf den Lorbeeren dieses Berichts ausruhen, aus einer noch sehr guten, dynami-
schen Regierungszeit, sondern wir missen permanent diese Entlastungen weiter-
fuhren. So wie wir das fur die Arbeitnehmer verlangen im Wege der Steuersenkung,
damit man die Kaufkraft starkt, muss das auch fir die Unternehmungen gelten, denn
letztlich schaffen ja sie die Arbeitsplatze. Und gerade in Osterreich ... (Abg. Riepl:
Warum sind Sie nicht mehr in der Regierung, wenn das alles so gut war?)

Viele Osterreicherinnen und Osterreicher denken, ja, das war wirklich eine bessere
Zeit, Kollege Riepl. Aber in der Politik kann man das Rad auch wieder zurtickdrehen.
Wir werden sehen, vielleicht lernt es ihr auch noch einmal, wir wirden uns das
durchaus winschen. Vielleicht ergibt sich dann einmal eine andere Konstellation einer
Zusammenarbeit, aber das liegt nicht nur bei uns, sondern auch bei lhnen. Aber ein
bisschen Wirtschaftsfreundlichkeit tut Ihnen ja auch nicht schlecht; ich habe ja heute
einige ganz gute Beitrdge von lhnen gehért. Denn: Nicht jeder, der Unternehmer ist, ist
gleich ein Grof3kapitalist. Ich glaube, das hat sich auch bis zu Ihnen durchgesprochen.

Ein Wort noch zu meinem Kollegen vom Forum, das sich liberal nennt. Lieber Kollege,
ein bisschen Parlamentarismus wiurde ich lhnen schon ans Herz legen. Wenn Sie
Unterstutzungsfragen fur Antrage stellen, die Sie vorher gar nicht verteilt oder nicht zur
Kenntnis gebracht haben, dann ist das schwierig. (Abg. Zach: Das war ja nur ein Satz!)
Machen Sie da nicht solche Meldungen! Wir stimmen nicht nur Uber einen Antrag ab,
den Sie da vorlesen, sondern es geht auch um die Begrindung. Also ein bisschen
Parlamentarismus sollte man schon, auch als einer, der einer Fraktion angehort, bei
deren Partei er gar nicht ist, gelernt haben, dass man Antrage hier mit einbringt ...
(Abg. Mag. Trunk: Er hat es gut gemacht!) — Hat er nicht! (Abg. Mag. Trunk: Er hat die
Unterstitzung bekommen!) Es ist ja schon merkwirdig, wenn Sie sich schon so
aufregen (Abg. Mag. Trunk: Sie regen sich aufl), dass er keine Unterschriften von
Ihnen bekommt, obwohl er in Ihrer Fraktion ist, und die Abgeordneten erst nachher
draufkommen, dass sie durch Aufstehen vielleicht den Antrag doch unterstiitzen
kdnnten. Also vielleicht kdnnen Sie das ein bisschen auf die Reihe bringen.

Ansonsten, Herr Bundesminister, noch einmal gefordert: die Unternehmungen entlas-
ten von statistischen Erhebungen, von Birokratie, Gberhaupt keine Frage, aber vor
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allem auch von der Steuerlast. Das gilt sowohl fur die Arbeitnehmer als auch fiir die
Unternehmer, das wéare ganz, ganz wichtig.

uUnd vielleicht kbnnten Sie auch einmal visiondre Ansatze bringen, etwa in Richtung
einer gemagigten Flat Tax, so wie wir das einmal vorgeschlagen haben: einheitliche
Tarife, einfaches Steuerrecht, das auf die Bedlrfnisse der Wirtschaft auch ent-
sprechend Riucksicht nimmt. Das schafft nicht nur bei uns gute Unternehmensstruk-
turen, sondern bietet auch Anreize, dass Unternehmen nicht auswandern, sondern, im
Gegenteil, auch Konzerne, Unternehmungen aus dem Ausland wieder nach Osterreich
kommen.

Wir werden hier gespréachsbereit sein, wenn es Initiativen gibt. Ich hoffe, dass in der
Regierung nicht nur gestritten wird, sondern dass wir bald auch das, was Sie heute hier

vorgestellt haben, als Antrage im Parlament diskutieren kénnen. (Beifall beim BZO.)
11.33

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mikesch. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

11.33

Abgeordnete Herta Mikesch (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Hohes Haus! Dass die Klein- und Mittelbetriebe das Wirtschaftsbild in Oster-
reich pragen, haben wir, glaube ich, heute wirklich schon zahlreich gehdrt. (Abg.
Dr. Stummvoll: Aber nicht von jedem!) Und es sind auch wirklich diejenigen, die der
Jobmotor sind und das Fundament der heimischen Wirtschaft bilden, denn 61 Prozent
aller unselbstandig Tatigen sind in diesen kleinen Betrieben beschaftigt. (Beifall bei der
OVP.)

Gerade im landlichen Raum ist das natdrlich ein sehr, sehr wichtiges Thema, und ich
denke, ein wichtiger Ansatz ist: Wir durfen uns die Klein- und Mittelbetriebe und die
Grof3betriebe, Leitbetriebe nicht auseinanderdividieren lassen, sondern es ist sehr wohl
so, dass sich diese Wirtschaftszweige sehr oft ergdnzen und sich auch erganzen
missen. Beide haben damit die Mdglichkeit, sich weiterzuentwickeln. Fir die kleinen
Betriebe bedeuten die vielen Auftrdge aus der GroRindustrie Sicherheit, bedeuten die
vielen Auftrage Absicherung. (Beifall bei der OVP.)

Genau aus diesem Bereich heraus hat sich natirlich auch der Export hervorragend
entwickelt, auch bei den Klein- und Mittelbetrieben. Wir liegen diesbezlglich auf dem
zweiten Platz in Europa, und ich denke, das ist ein sehr, sehr gutes Ergebnis. Vor
allem Niederdsterreich ist es gelungen, hier entsprechend zu arbeiten: 40,5 Prozent
betragt die Exportquote in Niederdsterreich, und das heildt, dass 4 von 10 € bereits im
Ausland verdient werden. Ich denke, das ist wirklich ganz toll. 5 000 neue Arbeitsplatze
wurden dadurch in Niederosterreich geschaffen. (Neuerlicher Beifall bei der OVP.)

Die Klein- und Mittelbetriebe sind auch diejenigen, die die Ausbildungsplatze sichern.
Es werden 257 Lehrberufe angeboten. Ich denke, es ist sehr wichtig, der Jugend dies
naherzubringen, dass es so viele verschiedene Ausbildungsmoglichkeiten gibt und
diese in den Klein- und Mittelbetrieben zum Grof3teil angeboten werden. (Beifall bei der
OVP.)

Die Lehrstellenbeauftragten, die in der vergangenen Periode eingefihrt worden sind,
leisten hervorragende Arbeit: Bei 5 000 Kontakten in Niederdsterreich wurden 1 000
neue Arbeitsplatze, Ausbildungsplatze geschaffen, und das ist wirklich hervorragend.
Ich bedanke mich bei allen Ausbildungsbetrieben und hoffe, dass wir auch in Zukunft
gemeinsam fur die erfolgreiche Entwicklung der Klein- und Mittelbetriebe arbeiten

werden. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)
11.36
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Herr Abgeordneter Marizzi ist der ndchste Red-
ner. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

11.36

Abgeordneter Peter Marizzi (SPO): Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Der
Bericht ist an und fur sich sehr positiv, aber ich mdchte gleich bei meiner Kollegin
anschlieRen. Die Klein- und Mittelbetriebe tragen natirlich die Hauptlast bei der
Ausbildung. Die Industrie hat in den letzten Jahren von 26 000 Ausbildungsplatzen fast
10 000 Ausbildungsplatze verloren.

Herr Bundesminister, wenn man sich heute den Wirtschaftsteil der ,Presse” ansieht,
die Sie wahrscheinlich schon gelesen haben, dann kann man dort lesen, dass die
Firmen dringend Mitarbeiter suchen. Ein Detail: Auf jeden Schweil3er kommen drei,
vier, funf offene Stellen, die Firmen finden keine Mitarbeiter mehr. Und da muss man
sagen, wir sind eigentlich selbst schuld, weil wir in Wirklichkeit, wenn wir von Aus-
bildung reden, nur von Universitdten reden, nur von Schulen reden, aber die Fach-
arbeiterausbildung hat in diesem Parlament nicht die Bedeutung, die wir ihr zukommen
lassen sollten. Denn: Die Facharbeiter sind die Stiitze der Wirtschaft, und ohne die
Facharbeiter wird die Wirtschaft nicht funktionieren. Ich sage ja nicht, dass man nichts
machen kann, aber der gesellschatftliche, der berufliche Stellenwert der Facharbeiter ist
noch unterbelichtet.

Wenn man sieht, dass die Firmen jetzt wirklich dringend Leute suchen und dass es in
der Tourismusbranche an Kéchen und Kellnern mangelt, wahrend wir aus Osteuropa in
den letzten sechs Monaten 800 Leute hereinholen mussten und wir arbeitslose
Jugendliche haben — wir liegen hier gut, aber trotzdem haben wir welche —, dann
missen wir, Herr Bundesminister, hier noch einige Anstrengungen unternehmen, dass
wir der Ausbildung und Beschéftigung von Jugendlichen und vor allem der Facharbeit
eine ordentliche und ihr zustehende Bedeutung verschaffen. Das hat jetzt Gberhaupt
nichts mit Parteipolitik zu tun, sondern das ist eine gesellschaftspolitische Aufgabe fur
uns, fir dieses Parlament, diesen Stellenwert zu heben. — Danke. (Beifall bei der SPO

sowie bei Abgeordneten der OVP.)
11.38

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dipl.-
Ing. Auer. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte.

11.38

Abgeordneter Dipl.-Ing. Klaus Hubert Auer (OVP): Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Hohes Haus! Nachdem ich selbst seit Gber 13 Jahren ein Ingenieurbiiro mit
ein bis maximal zwei Mitarbeitern betreibe, gehodre ich zu jener Kategorie von rund
80 Prozent der Unternehmen, die weniger als zehn Mitarbeiter beschaftigt haben.
Daher habe ich hier meine eigenen Erfahrungen gemacht, und diese Erfahrungen
spiegeln sich auch im Mittelstandsbericht sehr gut wider.

Die Erfolge und Leistungen sind bekannt und wurden heute schon oft genug ange-
sprochen, aber ich fasse sie noch einmal kurz zusammen: Wir sind Spitzenreiter in der
Arbeitsplatzbeschaffung, und das ist, glaube ich, ein ganz starkes Argument; zusétz-
liche Arbeitsplatze gibt es vor allem in diesem Bereich. Wir sind das Rickgrat der
Wirtschaft, insbesondere im landlichen Raum. Wir sind ein Bollwerk gegen die Mono-
pole, sorgen damit fur Vielfalt. Und letztendlich sind wir natirlich auch ein Fullhorn far
den Steuertopf.

Die Forderungen in punkto Verbesserungen wurden schon angeschnitten: Gesetze fir
KMUs und daher Ausnahmen eher fiir die Grof3en und nicht umgekehrt; rechtsform-
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neutrale Unternehmensbesteuerung, so wie sie der Herr Bundesminister auch
angekundigt hat, oder eben insgesamt Senkung von Abgaben.

An dieser Stelle sei auch Folgendes in Richtung BZO gesagt, da Herr Abgeordneter
Scheibner davon gesprochen hat, dass es noch eine gute Zeit war, als hier Steuern
und Abgaben gesenkt wurden: Das stimmt! Solange das BZO unter den Fittichen der
OVP ist, funktioniert das auch. (Abg. Scheibner: Jetzt funktioniert es nicht mehr! — Wo
ist die Steuersenkung?) Im Bundesland Karnten funktioniert das leider nicht. Die
jungste METIS-Studie hat gezeigt, dass zwischen den Jahren 2000 und 2005 Karnten
die hochste Erhéhung der Landesabgaben hatte. Das ist auch klar, denn es hat ein
ganz enormes Abgaben- und Belastungspaket gegeben. (Abg. Dr. Graf: Weil es dort
keine OVP gibt!) Wir haben leider auch die meisten Firmenpleiten. (Abg. Scheibner:
Wie stark ist dort die OVP?) So haben in den letzten sieben Jahren rund 2 000
Beherbergungsbetriebe geschlossen, und damit hat man 500 000 NA&chtigungen
verloren. (Abg. Scheibner: Sie machen schon wieder |hr Bundesland schlecht!) Das
heil3t also, Sozialpolitik ist das keine, vor allem nicht auf dem Ricken der Wirtschatft,
meine Damen und Herren. (Abg. Scheibner: Das werden wir lhrer Bevilkerung sagen!
Die Karntner wollen das nicht, wenn man ihr Land schlechtmacht!)

Gut, dass es auf Bundesebene eine OVP-gefiihrte Wirtschaftspolitik mit Bundes-
minister Bartenstein gibt, denn hier werden Steuern und Abgaben gesenkt! — Danke

schon. (Beifall bei der OVP.)
11.40

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Néchste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Trunk. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

11.41

Abgeordnete Mag. Melitta Trunk (SPO): Geschatzter Herr Prasident! Geschatzter
Herr Minister! Der vorliegende doch einigermalien zeitnahe Bericht, insbesondere was
2007 betrifft, und die heutige Debatte sind — ich denke, da sind wir uns einig — eine
gute Grundlage fir die zukinftige Diskussion, die heute startet, Gber die Frage, was wir
an gesetzlichen und anderen Rahmenbedingungen fir unsere Klein- und Mittelbetriebe
im Sinne der Verbesserung, im Sinne der besseren Wettbewerbsmdéglichkeiten und
Chancen fir diese Betriebe noch in Angriff nehmen kénnen. Der Herr Minister hat es
angesprochen, es ist einiges im Fluss, angefangen von den Vorschlagen fir die
Steuerreform bis hin zu dem sehr attraktiven kleinen Projekt ,Innovationsscheck®.

Lassen Sie mich vielleicht den Fokus in den wenigen Minuten meiner Rede darauf
legen, zu beweisen, wie sehr Klein- und Mittelbetriebspolitik eine Querschnittmaterie
ist. Ich gehe da auf eine sehr aktuelle Debatte, die mittlerweile seit einem Jahr im
Gange ist, ein:

Wir, die Politik, haben uns vorgenommen, das Gesundheitsbewusstsein in Osterreich
zu verbessern und ein neues Bewusstsein zu schaffen, im Sinne des Nichtraucher-
schutzes und des Weniger-Rauchens. Ich meine, in dieser Frage muss es um die
Qualitdt eines goldenen Mittelweges gehen, denn wir wissen in padagogischer
Hinsicht, dass Verbote und Strafen allein das Bewusstsein einer Bevoélkerung und des
Einzelwesens nicht wirklich verbessern. (Abg. Mag. Donnerbauer: Sagt das Ihre Frau
Kollegin auch?)

Ich meine ganz ehrlich, und das sei offen ausgesprochen: Solange wir die Zigarette
akzeptieren und sehr gerne die Tabaksteuer kassieren, sollten wir die Wirte exklusiv
nicht sekkieren. (Abg. Freund: ... lhre Frau Kollegin? — Abg. Lentsch — in Richtung
SPO —: Dort sitzt sie eh oben!) Ich denke, unter diesem Motto wird — da bin ich nicht
nur hoffnungsfroh, sondern sogar Uberzeugt — dieser goldene Mittelweg das Prinzip
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sein und nicht ein schlechter Kompromiss, damit Wettbewerbsféhigkeit auch in der
Gastronomie Zukunft hat, und nicht zusatzliche Schikane.

Geschatzte Kollegen und Kolleginnen, in der kurzen Zeit sei nur noch gesagt: Wir
sollten uns dessen bewusst sein — und viele haben das unter dem Titel ,Burokratie”
und dergleichen angesprochen und haben sich selbst abgehoben —, dass Rahmen-
bedingungen, Rechte und Pflichten, Chancen und Risiken schaffen, FreirAume und
Freiheiten geben oder nehmen. Halten wir es auch im Wirtschaftsbereich frei nach
Thomas Mann, der meinte: ,Der Freiheit anderer Name heif3t Verantwortung.“ — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten von SPO und OVP.)
11.43

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete
Mag. Aubauer zu Wort. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

11.43

Abgeordnete Mag. Gertrude Aubauer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Bundesminister! Hohes Haus! Brechen wir es einmal herunter auf die Frage: Was
wiinschen sich denn die meisten Osterreicherinnen und Osterreicher? — Sie wiinschen
sich einen sicheren Arbeitsplatz. Das ist ein hoher Wert. Und wo gibt es heutzutage
sichere Arbeitsplatze? — Vor allem in unseren kleinen und mittleren Unternehmen. Sie
haben im Jahr 2006 1,3 Millionen Mitarbeiter beschaftigt, um 8 Prozent mehr als
1995 — wichtige Arbeitsplatze, meine Damen und Herren!

Was mich als Seniorenvertreterin besonders freut: Klein- und Mittelbetriebe arbeiten
haufig generationenubergreifend. Junge und Altere profitieren voneinander. Der &ltere
Meister gibt sein Wissen an die jungen Lehrlinge weiter, die Jungen schéatzen das
Konnen der Alteren. Und dieses Miteinander ist ein Baustein fiir den Erfolg.

Ein weiterer Baustein flr den Erfolg ist der Wegfall der Erbschaftssteuer ab August
2008. Bisher haben viele Familienbetriebe, oder zumindest einige, zusperren missen,
wenn sich der Sohn oder die Tochter die Erbschaftssteuer nicht leisten konnte. Jetzt
bringt das Aus flur die Erbschaftssteuer eine deutliche Entlastung fur viele Familien-
betriebe.

In diesem Bericht sind sehr viele Initiativen und sehr viele spannende Projekte
aufgelistet. Etwas, das mir besonders gefallen hat, ist, wie man junge Menschen, wie
man Kinder schon an das Abenteuer Selbstandigkeit heranfuhrt, zum Beispiel durch
das Projekt ,JUNIOR Osterreich®. Da begriinden Schiiler in ihren Schulen Unter-
nehmen und fihren ein ganz reales Unternehmen: Spannend! Abenteuer Selb-
standigkeit!

Damit moglichst viele kiinftig dieses Abenteuer Selbstandigkeit auch bestehen, dazu
braucht es — wir haben es heute mehrmals gehért — die richtigen Rahmenbedingungen.
Was wollen wir also? — Wir wollen eine faire Steuerreform, eine faire Steuerentlastung.

Dafiir engagieren wir uns in der Volkspartei! — Danke schon. (Beifall bei der OVP.)
11.46

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als N&achster gelangt Herr Abgeordneter
Mag. Kuzdas zu Wort. Freiwillige Redezeitbeschréankung: 2 Minuten. — Bitte.

11.46

Abgeordneter Ing. Mag. Hubert Kuzdas (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Sehr vieles, was heute Uber die klein- und mittelstandischen Unter-
nehmen gesagt wurde, kann man unterschreiben, insbesondere was ihre Bedeutung
fur die dsterreichische Wirtschaft betrifft: Motor der dsterreichischen Wirtschaft, Siche-
rung des landlichen Raumes, Aufrechterhaltung der Nahversorgung und so weiter. Das
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macht uns aber auch bewusst, dass wir achtgeben missen, dass die mittelstandischen
Unternehmen nicht unter die Rader kommen. Wenn ich hier von mittelstandischen
Unternehmen spreche, dann meine ich nicht die KMUs, weil das nur der Uberbegriff ist.
Unter ,KMU* fallt ja auch ein Unternehmen wie zum Beispiel Microsoft Osterreich, und
das kann ja nicht wirklich unser erster schitzenswerter Kunde sein.

Gerade im o6ffentlichen Einkauf — es wurde heute schon die Bundesbeschaffung ange-
sprochen — ist es unsere Aufgabe, darauf zu schauen, dass die Klein- und Mittel-
betriebe nicht unter die Rader kommen. Es steht zwar in dem Bericht lber das
mittelstandische Gewerbe drinnen, 73 Prozent der Kunden sind KMUs, die Frage ist
aber: Welchen Anteil haben sie tatsédchlich am Beschaffungsvolumen?, und: Finden
sich die KMUs in einem adéquaten Verhdltnis Anzahl zur Vertragspartnerschaft? — Ich
denke, da braucht es im Bundesvergabegesetz noch einige Nachjustierungen, damit
die KMUs nicht wirklich unter die Rader kommen, vor allem die Kleinstunternehmen
und vor allem im landlichen Raum.

Ich bin der Uberzeugung, dass es notwendig ist, die Auswirkungen der zentralen Be-
schaffung gerade im landlichen Raum zu evaluieren. Dabei geht es nicht etwa um die
Abschaffung dieses zentralen Einkaufs, denn dazu gibt es meiner Ansicht nach
betriebswirtschaftlich keine Alternative. Und an den Kollegen Zanger gerichtet: Bevor
Sie Uber Unternehmen Zitate aussprechen, bitte informieren Sie sich ein wenig besser!

Ich mdchte an dieser Stelle den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in der Bundes-
beschaffung — und da weifl3 ich, wovon ich spreche — meinen Dank fur ihr Engagement
aussprechen. Dort wird professionell gearbeitet — gearbeitet unter Rahmenbedingun-
gen, und die geben wir vor. Und wenn wir diese &ndern wollen, dann sollten wir das
auch tun.

Darum, glaube ich, ist es notwendig, auch die volkswirtschaftlichen Effekte dieser zen-
tralen Beschaffung zu evaluieren und die Riickschliisse daraus zu ziehen, im Sinne der
Kleinst- und Kleinunternehmen und vor allem im Sinne des landlichen Raumes.

Wenn es darum geht, die Kosten des Einkaufsprozesses zu minimieren, dann geht es
auch darum, die Frage zu beantworten: Braucht ein Unternehmen mit 75 Mitarbeitern
tatséchlich zwei Geschaftsfuhrer? Ist das notwendig? Oder: Es ist auch die Frage zu
stellen, ob beim Priforgan, beim Bundesvergabeamt, tatsachlich 14 Senatsvorsitzende
gerechtfertigt sind oder ob man nicht mit ein paar weniger auch auskdme. Ich denke,
das konnte auch eine lohnende Aufgabe fir den Rechnungshof sein. — Danke. (Beifall

bei der SPO.)
11.49

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Holle-
rer. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

11.49

Abgeordnete Anna Hollerer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Werter Herr Bun-
desminister! Im Mittestandsbericht findet sich auch ein Kapitel, das sich mit den
MaRnahmen beziglich der dualen Berufsausbildung beschéaftigt. In Osterreich waren
zum Stichtag 30. November 2007 129 919 junge Menschen in Ausbildung. Das waren
um 3 900 mehr als noch ein Jahr zuvor.

80 Prozent dieser jungen Menschen werden in den kleinen und mittleren Unternehmen
ausgebildet, wo sie neben den berufshildenden MaRnahmen in den Schulen vor allem
direkt im Betrieb, direkt im Meisterbetrieb ihren Beruf erlernen kénnen. Das heif3t also
fur sie, dass sie, in das Wirtschaftsgeschehen eingebunden, ihre Berufshildung, Be-
rufsausbildung erleben. Das ist schon etwas Besonderes, und das ist, denke ich, die
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effizienteste Ausbildung, die von den kleinen und mittleren Unternehmen den jungen
Menschen geboten wird. (Beifall bei der OVP.)

Es ist auch festgehalten, dass neue Berufe etabliert werden konnten, dass vor allem
auch Berufe, die bereits bestehen, modernisiert wurden und dass es im Jahr 2006
gelungen ist, die Modularisierung der Lehrlingsausbildung gesetzlich zu verankern.
Das bedeutet ein Mehr an Flexibilitdt und vor allem auch ein Zugehen auf die Bedurf-
nisse gewisser Branchen. Und es bedingt insbesondere, dass die jungen Menschen
eine gute berufliche Basisausbildung erfahren, auf der sie dann ihre berufliche Spe-
zialisierung aufsetzen kdnnen.

Im neuen Jugendbeschéftigungspaket, das der Herr Bundesminister vor einigen Tagen
vorgestellt hat, ist auch eine Ausbildungsgarantie fur die jungen Menschen bis zum
18. Lebensjahr enthalten. Es werden also viele Impulse darin enthalten sein, um diese
Ausbildung der jungen Menschen auch zukinftig bestmoglich zu garantieren. Das ist
auch wichtig, denn eine gute, fundierte Ausbildung fiir die jungen Menschen verhindert
auch, dass sie spater arbeitslos werden. Und ich denke, der Motor der Ausbildung, das

sind unsere kleinen und mittleren Betriebe in Osterreich! (Beifall bei der OVP.)
11.51

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Riepl.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: ebenfalls 2 Minuten. — Bitte.

11.51

Abgeordneter Franz Riepl (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Es wurde
gerade von der Lehrlingsausbildung gesprochen. Das unterstreiche ich alles. Die Meis-
terausbildung ist wichtig, gerade im Gewerbe. Man soll nur nicht vergessen, es gibt
noch jemanden, der dabei mithilft, das sind die Berufsschulen. Die wollte ich nur noch
mit einem Satz erwahnen, weil ich glaube, dass sie es sich auch verdient haben, dass
man daruber spricht. (Beifall bei Abgeordneten von SPO und OVP.)

Sehr verehrte Damen und Herren! Klein- und Mittelbetriebe sind ein wichtiger Teil der
Osterreichischen Wirtschaft. Diesen Satz unterschreibe ich selbstverstandlich auch als
Gewerkschafter. Sie sind eine ganz wichtige Sache.

Was wir brauchen sind faire Marktbedingungen und kein Lohndumping. Und da sind
am Markt Verfihrer unterwegs. Die letzten Verfuhrer, die mir bekannt geworden sind,
kommen aus Polen. Wiener Betriebe haben im Janner eine Reihe von Angeboten
bekommen, elektronische Post aus Polen: Wir sind eine Industriefirma mit Sitz in
Frankfurt, wird darin gesagt. Die Mitarbeiter, die wir beschaftigen, sind qualifizierte
Handwerker aus Polen. Sie haben deutsche Passe, brauchen also keine Arbeits-
genehmigung. — So wird argumentiert. Dann wird gesagt: Wenn du annimmst, dann
sind nur 19,50 € zu zahlen, und zwar an den Vermittlerbetrieb. — Was die Leute selbst
bekommen, weild man nicht, Herr Kollege Mitterlehner.

Das ist ein Thema, das Wirtschaftstreibende aus Wien an uns herangetragen und
darum gebeten haben: Schauen wir uns im Rahmen der Sozialpartnerschaft an, was
wir dagegen tun kdénnen, denn das wollen wir eigentlich alle miteinander nicht!

Wenn es dann noch weiter hei3t: Unsere Mitarbeiter leisten Uberstunden, die mit dem
gleichen Satz wie die Normalstunden berechnet werden, dann wissen wir, dass das
nicht passen kann. Allerdings, wenn sie am Feiertag arbeiten, dann muss man um 2 €
mehr nach Frankfurt Gberweisen.

Schaut man sich dann die Firma in Frankfurt an, diesen Industriebetrieb, der da Leute
vermittelt, dann findet man aufgrund der Recherchen in Deutschland, dass diese Firma
tatsachlich existiert, allerdings keine Arbeitnehmer hat und in einem konkreten Angebot
an einen Wiener Betrieb um 1 € mehr verlangt, namlich 20,50 €.
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Das heil3t, wir haben die Situation: Unlauterer Wettbewerb in Reinkultur! — Herr Bun-
desminister, wir haben im Ausschuss kurz darliber gesprochen, und ich frage Sie jetzt
wirklich: Was tun wir denn dagegen? Ich darf einen Vorschlag machen: Wenn ich jetzt
Minister ware — ich bin es ja nicht, Sie sind es, aber wenn ich es ware —, dann wirde
ich die zustandigen Abteilungen in meinem Haus und die Wirtschaftspartner auf einen
Kaffee einladen, wirde die KIAB dazunehmen und fragen: Was kann man in so einer
Situation wirklich tun? Denn man kann nicht tolerieren, dass zehn, 15, 20, 30 Betriebe
in Wien sozusagen zu solchen MalRnahmen verfuhrt werden sollen.

Ich hoffe, dass Sie das auch so sehen wie ich. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
11.54

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Obernosterer. Freiwillige Redezeitbeschréankung: 2 Minuten. — Bitte.

11.54

Abgeordneter Gabriel Obernosterer (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Ich sehe zwar Frau Kollegin Trunk gerade nicht hier im Saal, aber ich
bedanke mich bei ihr fiir diese klaren Worte aus ihrer Fraktion zum Thema Rauchen.
Also an uns ist es nicht gelegen! Offensichtlich ist ab heute diese Diskussion zur Seite
gelegt worden; wir sind froh darlUber. Ich hoffe, dass der Einfluss von Frau Mag. Trunk
in eurer Fraktion so grof ist, dass das Thema auch in dieser Form, wie das jetzt von ihr
dargelegt wurde, abgehandelt wird. (Beifall bei Abgeordneten der OVP.)

Ich glaube, diese in der heutigen Diskussion zum Ausdruck gebrachte Wertschatzung
gegeniber den Kleinst-, Klein- und Mittelbetrieben ist wichtig. Aber etwas mdchte ich
auch ganz klar dazusagen: Gemessen werden wir von den Kleinst- und Kleinbetrieben
nicht an der Debatte hier, sondern an dem, was hier umgesetzt wird und was bei der
nachsten Steuerreform auch fir die Kleinst- und Kleinbetriebe herauskommt.

Es wurde heute von meinen Vorrednern und ganz besonders vom Herrn Bundesminis-
ter schon alles kundgetan und gesagt, was fur die Kleinst- und Mittelbetriebe getan
wurde und was auch in Zukunft angedacht ist, fir sie zu tun — und dies auch bei der
nachsten Steuerreform.

Was mich ein bisschen verwundert, ist, dass hier immer wieder Antrage Uber Forde-
rungen fir Kleinstbetriebe hereinkommen. Ich weil, das klingt in der Offentlichkeit sehr
gut. Aber angesichts dessen, dass wir tiber 200 000 Kleinst- und Kleinbetriebe haben,
soll mir einmal jemand erklaren, wie das in der Praxis nachvollziehbar sein soll, dass
jeder von ihnen eine Férderung bekommen soll! — Ich glaube namlich, wir haben kein
Forderproblem, sondern ein Steuerproblem. Und bei der néchsten Steuerreform ist
gerade auf dieses Thema der Klein- und Kleinstbetriebe einzugehen.

Ich habe aufgrund der heutigen Debatte und aufgrund der Aussagen des Herrn Minis-
ters und aller Fraktionen diesbezlglich gro3e Hoffnung fur die Klein- und Kleinst-
betriebe, die in diesem Staat und auch in der Region unverzichtbar sind und gerade
auch fur den Abwanderungsstopp in der Peripherie ganz, ganz wichtig sind, die dafur
sorgen, dass die gesamte Wertschopfung in ihrer Region bleibt. Auch bei den
Investitionen ist es so, dass uUber 90 Prozent der Investitionen der Kleinst- und
Kleinbetriebe im Umkreis von 90 Kilometern getatigt werden und das Geld dort wieder
ausgegeben wird. Das heil3t, das Geld bleibt im Dorf oder im Tal oder in der Region.

Auf diese Betriebe missen wir bei der nachsten Steuerreform ganz, ganz besonders
achten, denn dann wird es vielleicht tatsachlich mdglich sein, dass der Tag, an dem
dies Wirklichkeit wird, auch fir die Kleinst- und Kleinbetriebe zu einem ,Feiertag”

wird! — Danke. (Beifall bei der OVP.)
11.57
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Hursky.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: ebenfalls 2 Minuten. — Bitte.

11.57

Abgeordneter Christian Hursky (SPO): Herr Prasident! Herr Minister! Ganz kurz zum
Kollegen Obernosterer: Rauchen oder nicht rauchen ist, glaube ich, nicht eine Frage
der Fraktionen, sondern eine Frage der Menschen — wiewohl ich mich als Nichtraucher
in diesem Fall der Position der Kollegin Trunk anschliel3e.

Zweitens mochte ich ganz kurz auf die Ausfihrungen des Kollegen Weinzinger ein-
gehen. Eine Aussage von ihm mdochte ich als Abgeordneter so nicht stehen lassen:
Wenn Sie, Herr Kollege Weinzinger, sagen, Abgeordneter zu sein, so viel Arbeit sei
das nicht, so muss ich als jemand, der einer Halbtagsarbeit nachgeht und seine
Tatigkeit als Abgeordneter sehr intensiv und nicht als Show betreibt, feststellen: Fir
mich ist es doch eine groRe Herausforderung! — So sehe ich das personlich. Aus
meiner Sicht bedeutet es eigentlich doch sehr, sehr viel Arbeit, Abgeordneter zu sein.
(Beifall bei der SPO, bei Abgeordneten der OVP sowie des Abg. Scheibner.)

Ich méchte mich einem Thema zuwenden, das ganz am Anfang vom Kollegen The-
messl angesprochen wurde. Es betrifft die 6sterreichische Transportwirtschaft, die in
Osterreich immerhin 80 000 Beschéftigte hat und in der sehr viele Betriebe als Klein-
und Mittelbetriebe gehandelt werden, die auch in Zukunft einige Schwierigkeiten haben
werden, derer man sich annehmen sollte.

Wir haben in diesem Bereich heute eine relativ hohe Fixkostenbelastung. Wir haben
dort eine negative Offentlichkeit, wie Kollege Themessl gesagt hat. Der Fernverkehr ist
eigentlich heute ausgeflaggt, weil es da teilweise um einen Kostenfaktor bei den
Beschaftigten geht — wobei ich daflr bin, dass die Fahrerinnen und Fahrer sehr, sehr
gut bezahlt werden. Wir haben mit Fahrverboten zu tun, zum Beispiel in Tirol, wobei
man sich in manchen Fallen auch fragen muss, welchen Zweck sie eigentlich erfiillen,
auch fur die ortliche Wirtschaft — wiewohl ich auch die Anliegen der Tiroler Bevolkerung
als solche zur Kenntnis nehme. Ich selbst wohne auch an einer Bundesstrale, auf der
taglich 20 000 Fahrzeuge fahren; das heifl3t, ich kenne auch diese Belastung.

Noch dazu muss man sagen, dass 80 Prozent des Lkw-Verkehrs heute im Zustell-
verkehr in einem Radius von rund 80 Kilometern stattfinden.

Das heil3t, wir sollten diese Positionen fir uns neu und voéllig wertneutral — egal,
welcher Partei wir angehoren — Uberprifen. Wir sollten uns auch die Moéglichkeiten
anschauen, die Fixkostenbelastung entsprechend zu reduzieren. Ich wirde
vorschlagen, dass man sich den Bereich Lkw-Steuer und Versicherungssteuer genauer
ansieht.

Als letzter Redner zu diesem Punkt bedanke ich mich ausdricklich fur die Leistungen,
die die kleinen und mittleren Betriebe in Osterreich fir die osterreichische Wirtschaft
erbracht haben: danke schon! (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten von OVP

und BzO))
12.00

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.
Diese Debatte ist geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Nunmehr bitte ich alle Damen und Herren, Platz zu nehmen, da wir zur Abstimmung
kommen.
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Zunachst gelangen wir zur Abstimmung (ber den Antrag des Ausschusses fir
Wirtschaft und Industrie, den vorliegenden Bericht 111-120 der Beilagen zur Kenntnis zu
nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir dessen Kenntnisnahme eintreten, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Mehrheit und damit angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Themessl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Anerkennung der Kosten fir Eintritts-
karten und Bewirtung fiir die EURO 2008 als Werbeausgabe. (Abg. Mag. Trunk: Nein,
so geht es nicht: Sie wollen ihre Eintrittskarten absetzen!)

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den Entschlieungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt.

Wir gelangen weiters zur Abstimmung Uber den EntschlieRungsantrag der Abgeord-
neten Dr. Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen betreffend Forderung von Ein-
Personen-Unternehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Themessl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Entlastung der kleinen und mittleren
Betriebe und Erh6hung der Attraktivitat des Wirtschaftsstandortes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den Entschliefungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Themessl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Entwicklung eines Masterplans zum
Birokratieabbau.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt.

SchlieBlich gelangen wir zur Abstimmung Uber den Entschlieungsantrag der Abge-
ordneten Zach, Kolleginnen und Kollegen betreffend Entlastungspaket fir Selbstan-
dige.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den Entschliefungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt. (Zwischen-
rufe bei den Griinen in Richtung SPO.)

2. Punkt

Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und Industrie Gber den Antrag 543/A(E)
der Abgeordneten Karlheinz Kopf, Dkfm. Dr. Hannes Bauer, Kolleginnen und Kol-
egen betreffend Probleme 6sterreichischer Unternehmen bei der Erbringung von
Dienstleistungen in der Schweiz (500 d.B.)

3. Punkt

Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und Industrie Uber die Regierungs-
vorlage (443 d.B.): Ubereinkommen uiber die Beteiligung der Republik Bulgarien
und Rumaniens am Europdischen Wirtschaftsraum samt Anhangen, Schlussakte
und Erklarungen (501 d.B.)
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir kommen nun zu den Punkten 2 und 3 der
Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefuhrt wird.

Auf eine miundliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen in die Debatte ein.

Erster Redner ist Herr Abgeordneter Themessl. 5 Minuten freiwillige Redezeitbe-
schrankung. — Bitte.

12.03

Abgeordneter Bernhard Themessl (FPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! ,Ja, endlich!”, kbnnte man sagen. Das ist das
Positive an diesem Antrag, der hier eingebracht wurde, um 0Osterreichische Unter-
nehmen des Handwerks bei grenziberschreitenden Dienstleistungen in der Schweiz
ZUu unterstitzen.

-Endlich!, das hat einen Grund. Herr Minister, ich stelle lhnen eine Frage: Was pas-
siert mit einem Unternehmen, das auf sich &ndernde Rahmenbedingungen in der
Wirtschaft nicht sofort reagiert? — Ich kann es Ihnen sagen: Dieses scheint dann
innerhalb kiirzester Zeit in lhrer Insolvenzstatistik auf, weil es nicht Uberleben wird!

Bei diesem Antrag in der Politik ist es grundsatzlich anders, da heil3t es: ,Gut Ding
braucht Weile. Wenn man davon ausgehen kénnte, dass dann, wenn diese Weile
lAnger dauert, ein gutes Ding herauskommt, ware das noch verstandlich. Meistens ist
es aber so, dass diese Weile ewig dauert und kein Ding mehr herauskommt. Genau so
ist es bei diesem Antrag, das muss ich lhnen schon sagen. Wissen Sie, wenn man
ganz bose ware, dann kénnte man jetzt behaupten: Das ist ein Paradebeispiel dafir,
dass Sie zeigen, dass Sie fur kleine und mittlere Unternehmen gar nichts lbrig haben!

Vor einem Jahr, am 1. April 2007, hat die Schweiz die Rahmenbedingungen fir diese
grenziberschreitenden Dienstleistungen gewaltig verschéarft. Das fangt bei der Melde-
frist an — man muss es acht Tage vorher melden, wenn man eine Arbeit in der Schweiz
ausfuhrt —, und das reicht bis hin zu diversen anderen Sachen, zum Abflihren von
Geldern, zu Beitragspflichten gegenlber schweizerischen Berufsverbanden und ahn-
lichen Dingen mehr. Passiert ist aber seit einem Jahr so gut wie nichts. Ich kann lhnen
erklaren, warum es so gut wie nichts ist, weil dann meine Nachredner hier wahr-
scheinlich erklaren wollen, was alles schon gemacht wurde.

Seit 1. April 2007, also seit mehr als einem Jahr, sind 6sterreichische Firmen speziell in
Vorarlberg, in Grenzndhe, von diesem Problem betroffen. Es handelt sich ausschliel3-
lich um Klein- und Mittelbetriebe. Denn alle Grol3betriebe haben Niederlassungen in
der Schweiz, und sie betrifft das Problem nicht.

Die Argumentation, die teilweise auch von der OVP im Land gekommen ist, ist die,
dass Firmen sich die Méglichkeit suchen oder offen halten wollen, in der Schweiz eine
Niederlassung zu grinden. Dazu sage ich Ihnen, dass Kleinfirmen mit zwei oder drei
Mitarbeitern sich das erstens nicht leisten kénnen und dazu nicht in der Lage sind; und
zweitens fordert es nicht unbedingt den Arbeitsstandort Osterreich, wenn man
Arbeitskrafte in die Schweiz auslagern mochte. — Das ist das Erste.

Ich habe im Juni des letzten Jahres hier in diesem Hohen Haus einen Antrag ein-
gebracht, habe damals eine Antragskopie dem Herr Bundesminister zur Verfigung
gestellt und ihn gebeten, bei den Gesprachen mit der Schweiz im Juli auf dieses
Thema einzugehen. Das hat der Herr Bundesminister dankenswerterweise gemacht,
das muss man ihm zugestehen; herausgekommen ist allerdings nichts. Was mich aber
schon gewundert hat, ist, dass Anfang September bei einer Informationsveranstaltung
im Wirtschaftsministerium, bei der ich anwesend war, Sektionschef Mayer mir auf
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meine konkrete Frage zu diesem Thema absolut keine Auskunft erteilen konnte, weil
dies im Wirtschaftsministerium tberhaupt nicht bekannt war.

Mein Antrag, den ich im Juni eingebracht hatte, also drei Monate, nachdem diese
Probleme bekannt geworden waren, wurde am 10. Oktober 2007 mit den Stimmen der
zwei groRen Parteien, der Koalitionspartner, im Wirtschaftsausschuss vertagt — ein
Antrag, der genau dieses Thema betrifft! Und zwei Monate nach dem Oktober, ndmlich
am 6. Dezember, brachte die OVP gemeinsam mit ihrem Koalitionspartner einen
neuen Antrag ein, der genau dieses Problem wieder ansprach und der am 1. April, also
genau ein Jahr nach Bekanntwerden dieser Probleme, im Wirtschaftsausschuss
behandelt wurde. Dem haben wir selbstverstandlich zugestimmt, weil wir ja wollen,
dass endlich etwas passiert.

Was ich lhnen damit aufzeigen mdchte, ist nicht, dass jetzt etwas passiert. Das ist
wichtig, Herr Bundesminister, und ich habe wirklich die Bitte an Sie: Schauen Sie, dass
jetzt schnell etwas passiert! Denn so, wie wir das kennen, dauert es im Oster-
reichischen Parlament in der Zwischenzeit ein Jahr, bis man sich fiir die Probleme von
Klein- und Mittelbetrieben interessiert und sich darum kiimmert, und in der EU dauert
es dann wahrscheinlich zwei oder drei Jahre.

Wissen Sie, wenn kleine und mittlere Betriebe in unmittelbarer Grenznahe zur
Schweiz — speziell betroffen ist das Bundesland Vorarlberg — sich auf die Politik nicht
mehr verlassen koénnen, und zwar darauf, dass man solche Rahmenbedingungen
schnellstens andert, und dann drei Jahre warten missen, bis sich Uberhaupt etwas tut,
dann haben sie zugesperrt, und lhre Insolvenzstatistik wird im nachsten Jahr vielleicht
nicht mehr so gut ausschauen, wie sie noch im Jahr 2006 ausgesehen hat! Das
beflrchte ich, und deswegen ist hier wirklich Eile geboten.

Ich bitte wirklich alle Beteiligten, sich dafir einzusetzen, dass diese Probleme aus dem
Weg gerdumt werden. Zeigen Sie endlich auch einmal Ihr Herz fir kleine und mittlere

Unternehmen, nicht immer nur fiir die GroRindustrie! — Danke. (Beifall bei der FPO.)
12.08

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Kopf.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Kollege.

12.08

Abgeordneter Karlheinz Kopf (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Es ist in der Tat unertraglich, wie die Schweizer Behtrden mit
unseren osterreichischen und vor allem Vorarlberger Firmen umgehen, wenn sie tber
die Grenze hintber in der Schweiz arbeiten wollen. Nur, lieber Kollege Themessl, dein
Antrag, den du soeben referiert hast und tber den wir schon einmal gesprochen
haben, zielt auf bilaterale Interventionen dsterreichischerseits in Richtung Schweiz ab.

Solche Interventionen sind auf Ministerebene vielfach, bei jedem Treffen, vorgenom-
men worden, auch auf Beamtenebene. Nur flihren sie aus zwei Grinden zu nichts, und
zwar zum einen deshalb, weil die Schweiz ein nationales Gesetz hat, das den
Schweizer Vereinbarungen mit der EU, was die Freizligigkeit betrifft, diametral entge-
gensteht. Das stimmt, aber das Gesetz ist in der Schweiz weiterhin in Kraft.

Das heil3t, die Behdrden kdnnen derzeit gar nicht anders! Deswegen gibt es unseren
heutigen Antrag, dass wir verstarkt auf der europdischen Ebene auf die Schweizer
einwirken mussen, dieses Gesetz dort zu andern (Abg. Themessl: Dieser Antrag ...
einzubringen!), damit die Behdrden endlich anders mit den Vorarlberger Firmen
umgehen kdonnen! Das ist das Thema. (Beifall bei der OVP.)

Das Zweite ist: Dass dieses Gesetz in der Schweiz bis heute nicht gedndert wurde, hat
vor allem mit der Existenz der Schweizerischen Volkspartei zu tun. Das ist nicht unsere



Nationalrat, XXIIl. GP 10. April 2008 56. Sitzung / 77

Abgeordneter Karlheinz Kopf

Schwesterpartei — diese ist ndmlich die Christliche Volkspartei —, sondern das ist eure
Schwesterpartei, namlich die Blocher-Partie. (Rufe bei der FPO: Partei!) — Partie!

Ich bitte dich dringend: Nitze doch einmal deine Kontakte zu eurem Visavis in der
Schweiz! (Abg. Dr. Kurzmann: Sind Sie dann in der Schissel-Partie?) Dieses blockiert
dort namlich die Gesetzesédnderung, die unseren Betrieben helfen wiirde. Das wére
eine verninftige Aktivitat deinerseits und von deiner Partei, statt hier im Parlament

Schaum zu schlagen! (Beifall und Bravorufe bei der OVP.)
12.10

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Mayer.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.10

Abgeordneter ElImar Mayer (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Minister!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Es ist tatsachlich so, dass man gegeniber allen
jenen, die immer die Schweiz zitieren, wenn es darum geht: Schaut, wo alles besser ist
und wie schlecht alles in der Europaischen Union ist!, genau dieses Beispiel her-
nehmen kann. Herr Kollege Themessl, dieses Beispiel zeigt am deutlichsten, dass die
Schweiz fast in ihrem Reichtum erstickt und vor lauter eigenbrétlerischen, eigenen
Mafinahmen tatsachlich auch solche Dinge verhindert.

Das alles ist richtig, aber ich denke mir, es gab eine Zeit, da sind wir alle zum
Einkaufen in die Schweiz gepilgert. Die Schweiz hatte ihre Einkaufsmarkte an die
Grenze zu uns in Vorarlberg gesetzt. Heute ist es umgekehrt, geschéatzte Kolleginnen
und Kollegen, jetzt bauen wir die Einkaufsmarkte an die Grenze, und die Schweizer
pendeln zu uns herlber. Das hat auch seinen guten Grund. Dass sich hier auch in der
Lohnentwicklung viel getan hat, das spuren vor allem viele Vorarlberger Arbeithehmer,
die zu Tausenden — insgesamt sind es zirka 17 000 Vorarlberger — als Arbeitskrafte in
die Schweiz hinlber auspendein.

Natirlich gibt es diese Probleme. Aber zu dem Antrag, Herr Kollege Themessl, missen
Sie schon zur Kenntnis nehmen, dass das Problem hauptsachlich auf europaischer
Ebene zu l6sen ist. (Zwischenruf des Abg. Themessl.) Dort kann man in bilateralen
Verhandlungen die entsprechenden Weichen stellen. Diese Initiative ist gesetzt, und
das wird auch kommen.

Aber Sie sehen da gerade am Beispiel einer Entwicklung in der Europaischen Union
und in der Schweiz, an der Abh&ngigkeit der Schweiz, dass da tatsachlich viel gemacht
werden kann. Ich unterstiitze daher diesen EntschlieBungsantrag, dass besonders auf
EU-Ebene geeignete Schritte unternommen werden, damit unsere erfolgreichen
Vorarlberger Unternehmen ihre Dienstleistungen uneingeschrankt auch in der Schweiz
anbieten kdnnen.

Ubrigens, Herr Kollege Themessl: Es gibt fir die Vorarlberger Unternehmen in
Vorarlberg noch genug Arbeit. Sie haben eigentlich alle die Auftragsbtcher voll, und
bis sie dort allem nachgekommen sind, haben wir auch diese Schwierigkeiten gere-

gelt. — Danke schon. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)
12.12

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Kogler. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.12

Abgeordneter Mag. Werner Kogler (Grune): Herr Prasident! Zum ersten Tagesord-
nungspunkt dieses Blocks méchte ich nichts mehr sagen. Denn es ist schon richtig,
was die OVP hier vorschlagt. — Das war es schon.
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Auf der anderen Seite ist kaum noch auf den zweiten der unter einem zu verhan-
delnden Punkte, namlich eine Vereinbarung Gber den Beitritt von Bulgarien und Ruméa-
nien zum EWR, eingegangen worden. Wenn man so will, ist das ein Nachziehver-
fahren zum EU-Beitritt der angesprochenen Lander. Ganz unerwéhnt sollte man das
nach dem gestrigen Tag nicht lassen.

Jetzt sind flr mich hier zwei Punkte entscheidend. (Beifall bei den Griinen.) — Es ist
eben schdn, wenn man in einer so aufmerksamen Fraktion aufgehoben ist. (Neuer-
licher Beifall bei den Griinen. — Zwischenrufe bei der OVP.) Ich wende mich ja immer
nur traditionell der OVP zu, wahrscheinlich auch deshalb.

Erstens: Korruptionsbek&dmpfung — das ist selbst aus der Perspektive der Wirtschaft
nicht ganz unerheblich, auch was die Investitionssicherheit betrifft. Wir machen immer
unsere Investitionsschutz-Abkommen, aber in Wirklichkeit greifen diese bei weitem
nicht so sehr, wie es sein konnte, wenn dort einmal andere Zustande herrschen
wirden.

Aber da braucht man nicht zu schimpfen und den Zeigefinger zu heben, und zwar aus
zwei Griinden. Erstens kdonnten wir diese Lander besser unterstiitzen. Das haben wir
bei der Slowakei bewiesen, da hat Osterreich einen Beitrag beim Installieren dieser
Strukturen geleistet. Das fehlt hier meines Erachtens, da gibt es zu viel vom Zeige-
finger. Zweitens wird uns auch der Zeigefinger immer kirzer werden muissen, weil ja
Osterreich in Sachen Korruptionsbekampfung und &hnlich gelagerten Themen selbst
an Terrain verliert; sagen wir es einmal so. Man sieht also, es gibt da durchaus innen-,
aufR3en- und wirtschaftspolitische Zusammenhéange.

Letzter Punkt: Natlrlich geht es um den gemeinsamen Europaischen Wirtschaftsraum,
aber auf die Dauer und im Durchschnitt wird es uns schon zu interessieren haben, wie
sich die sogenannten ehemaligen &stlichen und mitteleuropdischen Staaten wirt-
schaftspolitisch verhalten, denn es kann nicht so sein, dass wir das viel beschworene
europdische Sozialmodell und damit auch die mehr oder weniger ahnlichen sozial-
staatlichen Strukturen in den EU-15 — oder jedenfalls in ein paar Landern davon — auch
deshalb gefahrdet sehen miuissen, weil dort eine Doppelstrategie verfolgt wird: dass
man zwar einerseits am besten keine Steuern mehr einhebt, andererseits relativ
gunstige Investitionsbestimmungen schafft und drittens auch noch zehn bis fiinfzehn
Jahre lang auf die EU-Forderungen zugreifen kann.

Ich mdchte hier kein chauvinistisches Argument vorbringen, aber man muss sich da
auch den Forder-Mix anschauen; und zwar nicht deswegen, weil wir nichts hergeben
wollen — im Gegenteil! —, sondern deshalb, weil es um eine Gesamtentwicklung des
Wirtschaftsraums geht, noch dazu dann, wenn der Titel dieses Tagesordnungspunktes
.Beitritt zum EWR-Raum® lautet. Also: Schluss mit dem Steuerdumping! Das ist im
Verhaltnis zu diesen Landern wichtig. Und vor allem auch: Schluss mit der Perspektive,
dass man glaubt, ein Land allein kann arbeitsmarkt- und sozialpolitisch noch etwas
ausrichten!

Das ist ja der Konstruktionsfehler der Union in der Sozialpolitik, dass alle finanz- und
wirtschaftspolitischen Dinge, die von Relevanz und von grof3em Einfluss sind, teilweise
zentral durchgeschaltet werden, aber auf anderen Gebieten die Lander sozusagen
dazu aufgerufen werden — was ich ja fast flr scheinheilig empfinde —: Tut etwas, das
ist nationale Kompetenz!, zum Beispiel in der Sozialpolitik, und in Wirklichkeit wird
damit nichts anderes getan, als dass ein Wettlauf nach unten angeziindet wird.

Dagegen muss man auftreten! Denn sonst werden wir diese Dinge, die wir hier gestern
beklagt haben — anlasslich eines erfreulichen Anlasses wie der Beflirwortung des Re-
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formvertrages —, diese unangenehmen Nebengerausche nicht so schnell loswerden. —

Danke. (Beifall bei den Griinen.)
12.16

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Schalle.
5 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte, Herr Kollege.

12.17

Abgeordneter Veit Schalle (BZO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Minister! Meine Damen und Herren! Zum Antrag der Abgeordneten Kopf, Bauer,
Kolleginnen und Kollegen betreffend Probleme 6&sterreichischer Unternehmen bei der
Erbringung von Dienstleistungen in der Schweiz: Es ist eigentlich uniblich, dass die
Regierungsparteien bei einer solchen Frage den Herrn Bundesminister mittels Ent-
schlieBungsantrages zum Tatigwerden bewegen muissen.

Noch dazu ist es hier so, dass ein Antrag der FPO am 25. Juni 2007 im Ausschuss mit
den Stimmen der Regierungsparteien vertagt wurde, obwohl gerade die handelnden
Personen, speziell Herr Kollege Kopf — er ist jetzt nicht herinnen (Abg. Lentsch: Er
sitzt dort vorn in der ersten Reihel!) —, eigentlich die Problematik in Vorarlberg hautnah
kennen mussten. Aber so ist es eben mit der OVP: Sie reden permanent davon, was
alles Sie fir die KMUs tun wirden, aber wenn es zur Sache geht, vertagen Sie, statt zu
unterstutzen!

Naturlich traut sich kein heimisches Unternehmen, sich namentlich Uber die Schweizer
Behorden zu beschweren, weil es sonst noch zusatzliche Sanktionen beflirchten
musste und die Probleme dadurch nicht geldst wirden.

Mit fast einem Jahr Verspéatung geht nun dieser Antrag doch in die richtige Richtung,
damit erhebliche Hiurden und Erschwernisse beseitigt werden kénnen und faire und
partnerschaftliche Wirtschaftsbeziehungen mit der Schweiz gewahrleistet werden, und
zwar sowohl bei der Meldepflicht als auch bei den Beitragspflichten gegentiber den
Berufsverbanden. Es ist ja schon so weit gegangen, dass mittlerweile ein Mahn-
schreiben der Europaischen Kommission wegen Verletzung des Freizligigkeitsabkom-
mens zwischen der EU und der Schweiz an die Schweiz verschickt wurde.

Es war also hochste Zeit, dass wir tétig geworden sind. Ich kann nur hoffen, dass Sie,
sehr geehrter Herr Bundesminister Bartenstein, wie versprochen bei den nachsten bila-
teralen Gesprachen mit den zusténdigen Stellen in der Schweiz und bei der geplanten
Sitzung des Gemischten Ausschusses Schweiz/EU Ende Juni sich im Sinne Oster-
reichs durchsetzen. (Zwischenruf des Abg. Kopf.)

Zum zweiten Punkt, dem Ubereinkommen uber die Beteiligung der Republik Bulgarien
und Rumaniens am Europaischen Wirtschaftsraum: Hierdurch wird ein luckenloser
gesamteuropaischer Binnenmarkt ermdglicht, was fiir Osterreich sehr wichtig ist, da
Osterreich der groRte Investor in Rumanien und Bulgarien ist. Es wurden bereits tber
5 Milliarden € in diesen beiden Landern investiert.

Als ehemaliger BILLA-Generaldirektor kann ich mich erinnern, dass wir unter meiner
Fuhrung die ersten Investoren sowohl in Ruménien als auch in Bulgarien waren. So
kann ich mich auch nur wundern, wenn ich in den Medien mittlerweile von gigantischen
Korruptionsféllen lese, sodass sogar die EU die Forderungen eingestellt hat. Ich kann
jedenfalls mit Fug und Recht sagen, dass es in meiner langjahrigen Tatigkeit gerade in
Bulgarien und Rumanien mit Rechtsunsicherheit und Korruption keine Probleme gege-
ben hat. Wir haben die Expansion ganz verniinftig und ohne Probleme durchziehen
kdnnen. Es hangt also schon auch immer von den handelnden Personen beziehungs-
weise davon ab, mit wem man sich einlasst. (Beifall beim BZO.)
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Die Bundesregierung ist gefordert, die Regierung in Rumanien, vor allem aber in Bul-
garien aufzufordern, alles zu unternehmen, damit Rechtssicherheit besteht und damit
das organisierte Verbrechen gerade in Bulgarien massiv bekampft wird. — Danke.

(Beifall beim BZO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
12.21

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Von der Regierungsbank aus hat sich Herr
Bundesminister Dr. Bartenstein zu Wort gemeldet. — Bitte, Herr Minister.

12.21

Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit Dr. Martin Bartenstein: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Nicht erst seit April des letzten Jahres, Herr
Abgeordneter Themessl, ist es ein Thema, dass Osterreich und mein Haus Kritik zu
uben haben an mancher Schwierigkeit, die Osterreichischen Unternehmungen und
Dienstleistungserbringern insbesondere in der Schweiz zust63t. Das Thema wird von
uns sehr ernst genommen, und ich gehe davon aus, dies gilt auch seitens der Schweiz.
Die Anwesenheit des Schweizer Botschafters bei dieser Debatte ist wohl auch ein
Signal in diese Richtung. Ich habe den Eindruck, dass meine schweizerische Kollegin
Leuthard dieses Thema ernst nimmt. Sie hat zuletzt mit mir eine bilaterale Arbeits-
gruppe vereinbart, die in Kiirze ihre Tatigkeit aufnehmen wird, um so weit wie mdglich
diese Schwierigkeiten aus dem Weg zu rdumen.

Richtig ist, dass offensichtlich gesetzliche Vorgaben der Schweiz Hiurden darstellen,
und richtig dirfte auch sein, dass manches von Bern, seitens des Bundes und der
Kantonalbehdrden in den Weg gelegt wird.

Es ist schon angesprochen worden, dass es sich um eine Reihe von Punkten handelt,
die nicht nur von 6sterreichischen, sondern auch von baden-wurttembergischen Unter-
nehmen immer wieder als Schwierigkeiten genannt werden: die achttagige Voranmel-
dung, die erforderlich ist, die Behinderung von Personalbereitstellern, die Aufforderung
an Osterreichische Unternehmen und sicherlich auch an deutsche, paritatische Kom-
missionen der Schweiz zu bezahlen, obwohl zum Beispiel schon Beitrage an die WKO
hier in Osterreich bezahlt werden, und anderes mehr.

Gut ist, dass es mittlerweile gelungen ist, das Thema bei der Europédischen Kom-
mission anhangig zu machen, meine sehr verehrten Damen und Herren. Es hat die
Osterreichische Wirtschaftskammer sich auch direkt an die Europaische Kommission
gewandt. Die Kommission ihrerseits hat der Schweiz vor wenigen Wochen eine Note
Verbale Ubermittelt. Der Gemischte Ausschuss — das ist ein wesentliches Element des
Streitbeilegungsmechanismus zwischen der Europaischen Union und der Schweiz —
wird sich am 25. Juni dieses Jahres mit diesem Thema beschaftigen. Eine ad hoc-
Arbeitsgruppe ist seitens der Kommission ins Leben gerufen worden, die im Ubrigen
gestern, Mittwoch, in Bern getagt hat. Es ist auch klar, dass die Europaische Kom-
mission so wie wir auch insgesamt der Meinung ist, dass die Schweiz bei der Exe-
kution der flankierenden Malinahmen Uber das Ziel hinausschie(3t.

Nicht richtig ist — das weise ich kategorisch zuriick, Herr Abgeordneter Themessl| —,
dass mein Haus und Sektionschef Mayer hier untétig geblieben seien oder er unwis-
send gewesen ware. Das kann auch gar nicht stimmen. Hier schiel3en Sie gewaltig
Uber das Ziel hinaus, Herr Abgeordneter, weil Herr Sektionschef Mayer beispielsweise
am 20. November 2006, also lange bevor Sie von dem Thema Kenntnis erlangt haben,
oder zuletzt auch am 11. Oktober des vergangenen Jahres mit der schweizerischen
Botschafterin Riuhl-Burzi dieses Thema erortert hat, so wie ich auch mehrfach mit der
Bundesratin Leuthard dieses Thema erortert habe, zuletzt am 11. Janner dieses
Jahres. Ich stelle auch in Aussicht, das Thema beim trilateralen Wirtschaftsminister-
treffen, das diesmal am 17. und 18. Mai in Osterreich stattfinden wird — trilateral, unter
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Einbeziehung meines deutschen Kollegen Michael Glos —, wieder anzusprechen. Dies
jedenfalls so lange, bis die Schwierigkeiten bereinigt und geldst sein werden.

Ein klein wenig bedauere ich es, dass Sie hier offensichtlich politisches Kleingeld
schlagen wollen. Scharfer entgegengesetzt kénnten die Dinge nicht sein: das, was Sie
heute in Richtung Européischer Union sagen, und das, was Sie gestern alles gesagt

haben oder, besser, nicht gesagt haben, Herr Kollege. (Beifall bei der OVP.)
12.25

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Franz.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.25

Abgeordnete Anna Franz (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Minister! Hohes
Haus! Ja, es gibt Riesenprobleme mit der Schweiz, obwohl sie mit der EU ein Frei-
zigigkeitsabkommen abgeschlossen hat, das unter anderem das Ziel verfolgt, grenz-
Uberschreitende Wirtschaftsbeziehungen zu erleichtern. Leider klagen die Vorarlberger
Unternehmen — wir haben es schon gehdrt —, schon seit langerer Zeit, und sie werden
mit Schikanen und verschiedenen Hemmnissen geérgert. Es werden Vorschriften
erlassen, sodass die Unternehmen diskriminiert werden.

Es sind in erster Linie kleine Unternehmen und Handwerksbetriebe, deren Qualitat in
der Schweiz sehr geschatzt wird und die schon seit vielen Jahren intensive Wirt-
schaftsbeziehungen mit der schweizerischen Nachbarschaft pflegen. So kenne ich eine
ganze Reihe Handwerker aus dem Bregenzer Wald, die sich Uber Beitragspflichten von
Berufsverbanden oder unmégliche Meldepflichten beschweren. Es ist also schwierig.

Nun, wir haben es gehért: Es wurde schon eine ganze Menge getan seitens des Minis-
teriums und auf EU-Ebene. Ich bin lGberzeugt, dass unser Herr Minister eine Losung
finden wird. Das hat schon ganz zuversichtlich geklungen. Ich meine auch, dass der
Versuch, hier politisches Kleingeld zu schlagen, fehl am Platz ist, Herr Themessl. Ich

denke, der Weg zur Schwester-Partei ware der richtige. (Beifall bei der OVP.)
12.27

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Ing. Gartlehner. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.27

Abgeordneter Ing. Kurt Gartlehner (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschitz-
ter Herr Bundesminister! Ich bin auch etwas verwundert, dass wir heute diese Prob-
leme mit den Schweizer Freunden hier diskutieren missen. Einerseits ist die Schweiz
ein Steuerparadies, andererseits gibt es protektionistische MalRBhahmen in erster Linie
gegen oOsterreichische Gewerbetreibende. Das deutet darauf hin, dass mdglicherweise
die Produktivitat in der Schweiz nicht auf einem so guten Stand ist, denn sonst gibt es
ja an sich keinen logischen Grund fur solche MalRnahmen.

Gleichzeitig muss man aber auch selbstkritisch sein und sagen, dass auch wir uns
immer wehren, wenn es um die freien Markte geht und gegen das Hertiberschwappen
der Aktivitdt von Betrieben aus den befreundeten neuen Mitgliedslandern. Wir sind
wabhrscheinlich nicht wirklich sehr viel besser, wenn es um solche Dinge geht, als die
Schweizer Freunde, die das derzeit praktizieren. Man muss jedoch darlUber reden, und
ich bin Gberzeugt, dass der Herr Bundesminister und sein Team das gut l6sen werden.

Zum Thema Rumanien und Bulgarien zum EWR: Es ist sehr interessant, wie die Euro-
paische Union, die EWR- und EFTA-Mitgliedslander dieses Problem geldost haben.
Grundsatzlich kann ich die diesbeziiglichen AuRerungen des Kollegen Veit Schalle nur
unterstitzen. Ich denke auch, dass man in Ruméanien und Bulgarien, ohne Schwarzgel-
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der zu bezahlen, ohne korrupt zu sein, sehr verniinftig arbeiten kann. Es sind wahr-
scheinlich sehr oft diejenigen, die selbst korrupt sind, die, wenn sie dorthin gehen, dort
Korruption produzieren. Es gibt hier nicht nur die alleinige Verantwortung der rumani-
schen und der bulgarischen Menschen, die korrupt sind. Korrupt sind immer mindes-
tens zwei.

In diesem Sinne bin ich froh dartber, dass dieser EWR-Vertrag mit den beiden
Landern geschaffen wird, weil ich glaube, dass das fir die Osterreichische Wirtschaft
ganz wichtige Markte sind und wir dort auch sehr gute Zukunftsaussichten haben. —

Danke schon. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)
12.29

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Glaser.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Kollege.

12.29

Abgeordneter Franz Glaser (OVP): Herr Prasident! Geschéatzter Herr Bundesminister!
In den beiden Punkten, die wir hier zu behandeln haben, zeigt sich in meinen Augen
zum einen die enge beziehungsweise auch die breite europdische Realitdt. Zum einen
reden wir Uber den Widerwillen Schweizer Verantwortlicher, eingegangene Verpflich-
tungen tatsachlich auch umzusetzen, zum anderen geht es um die Erweiterung der
Geltung des EWR-Abkommens um Rumanien und Bulgarien.

Abschottung ist kein Rezept fur wirtschaftlichen Erfolg und Zusammenarbeit, und es ist
auch unfair, wenn man zwar die Vorteile eines gemeinsamen Marktes geniel3en, aber
die Herausforderungen, die damit verbunden sind, nicht annehmen wiill.

In diesem Sinne ist es sicherlich klar und gut, festzustellen, dass wir noch einen langen
Weg zu einem gemeinsamen Europa haben, wobei dieses Europa grofer ist als die
Europaische Union. Trotzdem haben wir gestern mit dem EU-Reformvertrag einen
wichtigen Schritt zu einem funktionsfahigeren Europa und fiir eine konstruktive Weiter-
entwicklung der Union gesetzt. Europa muss meines Erachtens schlagkraftiger wer-
den, wenn wir in Wirtschaftsfragen, in Sozialfragen, in Umweltfragen, in Sicherheits-
fragen weltweit mitreden wollen. Und ich meine, das sollen, ja missen wir.

Dazu gehoért natirlich auch, dass Bulgarien und Ruméanien dem Abkommen, das die
bisherigen EU-Lander mit Island, Norwegen und Liechtenstein im Rahmen des
europaischen Wirtschaftsabkommens abgeschlossen haben, beitreten. Auch dieses
Abkommen zeigt, dass wir in Europa insgesamt zwar mit unterschiedlicher Intensitét,
aber doch in eine Richtung unterwegs sind. Wir werden diesem Abkommen daher
gerne zustimmen. — Danke. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)

12.31
Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen.

Winscht einer der Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Darf ich alle Damen und Herren des Hohen Hauses bitten, Platz zu nehmen, denn wir
kommen zu den Abstimmungen.

Wir gelangen zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt
vornehme.

Wir kommen zunéachst zur Abstimmung tber die dem Ausschussbericht 500 der Beila-
gen angeschlossene Entschliel3ung.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die hieflr eintreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist einstimmig angenommen. (E 68.)

Weiters gelangen wir zur Abstimmung tber den Antrag des Ausschusses fir Wirtschaft
und Industrie, dem Abschluss des gegenstandlichen Staatsvertrages: Ubereinkommen
Uber die Beteiligung der Republik Bulgarien und Ruménien am Europaischen Wirt-
schaftsraum samt Anhangen, Schlussakte und Erklarungen, in 443 der Beilagen die
Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

Weiters gelangen wir zur Abstimmung Uber den Antrag im Sinne des Artikels 49
Absatz 2 des Bundes-Verfassungsgesetzes, dass die bulgarische, danische, englische,
estnische, finnische, franzosische, griechische, islandische, italienische, lettische,
litauische, maltesische, niederlandische, norwegische, polnische, portugiesische,
rumanische, schwedische, slowakische, slowenische, spanische, tschechische und
ungarische Sprachfassung dieses Staatsvertrages dadurch kundzumachen sind, dass
sie zur offentlichen Einsichthahme im Bundesministerium fir europdische und inter-
nationale Angelegenheiten aufliegen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hieflr eintreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist die Mehrheit. Angenommen.

4. Punkt

Bericht des Ausschusses fir Arbeit und Soziales Uber die Regierungsvorlage
(477 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Behinderteneinstellungsgesetz und das
Bundes-Behindertengleichstellungsgesetz geandert werden (510 d.B.)

5. Punkt

Bericht des Ausschusses fir Arbeit und Soziales Uber den Antrag 325/A(E) der
Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Vergu-
tung von 20 Prozent des Kaufpreises bei der Anschaffung von Kraftfahrzeugen
durch Behinderte (511 d.B.)

6. Punkt

Bericht des Ausschusses fiur Arbeit und Soziales Uber den Antrag 511/A(E) der
Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Diskrimi-
nierung behinderter Menschen bei privaten Versicherungen (512 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir gelangen nun zu den Punkten 4 bis 6 der
Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefihrt wird.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen daher in die Debatte ein.

Als Erster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Neubauer. Freiwillige Redezeit-
beschrankung: 5 Minuten. — Bitte.

12.34

Abgeordneter Werner Neubauer (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Die vorliegende Novelle des Gesetzes erfreut mich grundsatzlich,
weil ich als Mitglied des Zivilinvalidenverbandes immer wieder und auch o6ffentlich fir
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diese Anderungen eingetreten bin. Die Verbesserungen durch die Erhéhung von Min-
destersatzanspriichen, die Verlangerung einer Verjahrungsfrist sowie die EinrAumung
eines Wabhlrechts bei Schadenersatzféllen bei diskriminierender Beendigung eines
Dienstverhaltnisses sind ein erster positiver Schritt in die richtige Richtung, wie ich
meine.

Wir hatten uns gefreut, wenn mit diesen Neuerungen, die in das Gesetz Eingang
gefunden haben, gleichzeitig auch noch andere Verbesserungen durchgefiihrt worden
waren. Wir haben nédmlich auch gefordert, dass die Schaffung eines Unterlassungs-
und Beseitigungsanspruches fiir entsprechende Diskriminierungstatbestidnde aufge-
nommen hatte werden sollen. Gleichzeitig haben wir auch gefordert, die Streitbewer-
tungsbegrenzung und Verfahrenserleichterungen im Klageverfahren hier mit aufzuneh-
men, meine sehr geehrten Damen und Herren. Leider ist das nicht gelungen. Vielleicht
werden wir uns in absehbarer Zeit dazu aufschwingen kénnen, auch diese Ergan-
zungen vorzunehmen.

Lassen Sie mich noch zur Ausgleichstaxe einige Bemerkungen machen. Wir sind der
Meinung, dass Behinderte auch in diesem Bereich der Anstellung immer noch diskrimi-
niert werden. Ich glaube auch, dass hier der Bund, die L&nder und auch die Kom-
munen Aufholbedarf haben. Deshalb haben wir vorgeschlagen, eine entsprechend
progressive Ausgleichstaxe fir diesen Fall zu schaffen, damit wir die Verantwortung
seitens der Grol3unternehmen einfordern kénnen, um so wirklich Gerechtigkeit fur die
Behinderten zu gewahrleisten.

Wir haben auch gepruft, ob kleinere Unternehmen dadurch finanziell massiv zu
Schaden kamen. Wir sind zur Ansicht gelangt, dass das nicht der Fall ist, well
Unternehmen unter 50 Beschéftigten aufgrund dieser progressiven Ausgleichstaxe
nicht belastet worden und zu Schaden gekommen waren.

Wir stellen deshalb auch einen entsprechenden Ab&nderungsantrag, den ich hier zu
Gehor bringen darf:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Kickl, Neubauer, Kolleginnen und Kollegen
1. Artikel 1, Ziffer 11 lautet:
,11. § 9 Abs. 2 lautet:

,(2) Der Ausgangswert fiir die Berechnung der monatlichen Ausgleichstaxe betragt ab
1. Janner 2007 209 Euro. Dieser Betrag ist in der Folge mit Wirkung vom 1. Janner
eines jeden Jahres mit dem flr den Bereich des Allgemeinen Sozialversicherungsge-
setzes festgesetzten Anpassungsfaktor zu vervielfachen. Der vervielfachte Betrag ist
auf den nachsten vollen Eurobetrag zu runden, dabei sind Betrdge unter 50 Cent zu
vernachlassigen und Betrdge von 50 Cent an auf einen vollen Euro zu erganzen. Der
gerundete Betrag ist der folgenden Anpassung zugrundezulegen. Der Bundesminister
fur Soziales und Konsumentenschutz hat die jeweilige Hohe des Ausgangswertes fir
die Berechnung der monatlichen Ausgleichstaxe mit Verordnung festzulegen. Diese
Verordnung kann auch rickwirkend in Kraft gesetzt werden. Die Ausgleichstaxe fir die
erste behinderte Person, die zu beschéftigen wére, ergibt sich aus dem Ausgangswert.
Fur jede weitere behinderte Person, die zu beschéftigen ware, ergibt sich die Aus-
gleichstaxe aus der Summe der Ausgleichstaxe der vorhergehenden Person und 50 vH
des Ausgangswertes. Die Ausgleichstaxe darf das Funffache des Ausgangswertes
jedoch nicht tberschreiten.*



Nationalrat, XXIIl. GP 10. April 2008 56. Sitzung / 85

Abgeordneter Werner Neubauer

2. Die bisherigen Ziffern 11 und 12 werden zu Ziffern 12 und 13

*kkkk

Ich ersuche um Annahme dieses Abanderungsantrags.

Schlie3lich mdchte ich noch zum Tagesordnungspunkt 5 kurz Stellung beziehen. Der
Antrag wurde im Ausschuss leider von den Regierungsparteien abgelehnt. Ich habe
das deshalb bedauert, weil die derzeitige Regelung Mangel aufweist, die es zum
Beispiel durch die Ruckvergitung der NoVA ermdglichen, dass wirkliche CO,-Schleu-
dern gekauft werden kdénnen. Der Zug zu gréReren Autos ist dadurch gegeben, und so
entsteht dadurch auch ein Nachteil fur die Umwelt. Unsere Vorschlage wéaren gewe-
sen, den Kauf von Gebrauchtwagen zu ermdéglichen und 20 Prozent des Kaufpreises
bis zu einem anrechenbaren Kaufpreis von 22 000 € riickzuvergiten.

Wir haben uns in diesem Punkt nicht durchgesetzt. Vielleicht zeigt die Zukunft, dass
auch dieser Vorschlag richtig gewesen ware, ndmlich im Sinne der Behinderten, um sie
entsprechend zu unterstitzen, und zugleich auch ein richtiger Schritt im Sinne eines

nachhaltigen Umweltschutzes. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
12.39

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Neubauer ein-
gebrachte Abanderungsantrag ist ausreichend unterstitzt und steht daher mit in
Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Kickl, Neubauer, Kolleginnen und Kollegen, eingebracht im Zuge der
Debatte zum Tagesordnungspunkt 4, Bericht des Ausschusses flr Arbeit und Soziales
Uber die Regierungsvorlage (477 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Behindertenein-
stellungsgesetz und das Bundes-Behindertengleichstellungsgesetz geéndert werden
(510 d.B.), in der 56. Sitzung des Nationalrates am 10. April 2008

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung beschlieRen:

Die dem Bericht (510 d.B.) angeschlossene Regierungsvorlage (477 d.B.) betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Behinderteneinstellungsgesetz und das Bundes-
Behindertengleichstellungsgesetz geandert werden, wird wie folgt geéndert:

1. Artikel 1, Ziffer 11 lautet:
,11. 8 9 Abs. 2 lautet:

,(2) Der Ausgangswert fur die Berechnung der monatlichen Ausgleichstaxe betragt ab
1. Janner 2007 209 Euro. Dieser Betrag ist in der Folge mit Wirkung vom 1. Janner
eines jeden Jahres mit dem fir den Bereich des Allgemeinen Sozialversicherungs-
gesetzes festgesetzten Anpassungsfaktor zu vervielfachen. Der vervielfachte Betrag ist
auf den nachsten vollen Eurobetrag zu runden, dabei sind Betrdge unter 50 Cent zu
vernachlassigen und Betrdge von 50 Cent an auf einen vollen Euro zu erganzen. Der
gerundete Betrag ist der folgenden Anpassung zugrundezulegen. Der Bundesminister
fur Soziales und Konsumentenschutz hat die jeweilige Hohe des Ausgangswertes flr
die Berechnung der monatlichen Ausgleichstaxe mit Verordnung festzulegen. Diese
Verordnung kann auch rickwirkend in Kraft gesetzt werden. Die Ausgleichstaxe fir die
erste behinderte Person, die zu beschaftigen ware, ergibt sich aus dem Ausgangswert.
Fur jede weitere behinderte Person, die zu beschéaftigen ware, ergibt sich die Aus-
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gleichstaxe aus der Summe der Ausgleichstaxe der vorhergehenden Person und 50 vH
des Ausgangswertes. Die Ausgleichstaxe darf das Funffache des Ausgangswertes
jedoch nicht tberschreiten.*

2. Die bisherigen Ziffern 11 und 12 werden zu Ziffern 12 und 13

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Lapp. 4 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Sie sind am Wort.

12.40

Abgeordnete Mag. Christine Lapp (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehr-
ter Herr Minister! Hohes Haus! Recht herzlich begrif3en méchte ich auch die vierte
Klasse der KMS in der Koppstral3e. Es freut mich, dass Sie hier zu Besuch sind und an
einer Nationalratssitzung teilnehmen kénnen. (Allgemeiner Beifall.)

Die vorliegende Novelle zum Behinderteneinstellungsgesetz und Behindertengleich-
stellungsgesetz beweist wieder einmal die Poleposition des Sozialministers mit seinem
Ministerium, denn hinsichtlich der Umsetzung der Gleichbehandlungsrichtlinie der EU
betreffend den Bereich der behinderten Menschen sind wir Vorreiter, sind wir die
Ersten.

Es ist wichtig, dass in diesem Gesetz zum Beispiel die Erhéhung des Min-
destschadenersatzes geregelt wird. Bis jetzt betrug er 400 €, jetzt findet eine Erhéhung
auf 720 € statt.

Weiters ist es wichtig, dass klargestellt wird, dass es Schutz vor Diskriminierung auch
bei Beendigung oder bei Kiindigung von Dienstverhaltnissen gibt.

Ebenso ist es wichtig, dass eine Verlangerung der Verjahrungsfrist fur die Geltend-
machung von Schadenersatzansprichen, das heil3t, wenn man diskriminiert wurde und
einen Schadenersatzanspruch anmeldet, auf ein Jahr gewéhrleistet ist.

Somit haben behinderte Menschen wesentlich starkere, wesentlich kréaftigere Instru-
mente in der Hand, um sich gegen Diskriminierung zu wehren und fir Gleichstellung in
unserer Gesellschaft zu kdmpfen. Das ist eine gute Regelung, durch die behinderte
Menschen in eine gilinstigere Lage als bisher versetzt werden, und es ist wichtig, dass
wir heute diese Gleichbehandlungsrichtlinie umsetzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich moéchte auch zu Antréagen der Opposition
sprechen, vor allem mochte ich da die Bereiche der Ausgleichstaxe hervorheben —
eine Ausgleichstaxe missen Unternehmen bezahlen, die nicht die erforderliche Anzahl
behinderter Menschen einstellen.

Diesbezuglich teilen wir die Analyse mit den Oppositionsparteien, allerdings ist es uns
wichtig, werte Kolleginnen und Kollegen der Oppositionsparteien, zu sehen, dass wir
an einer Losung interessiert sind, die auch von der Wirtschaft getragen wird. Es gibt
sehr intensive Verhandlungen und Entwicklungen von Programmen, um die Weiter-
entwicklung der Ausgleichstaxzahlungen in unserem Land voranzutreiben.

Der Bund hat in seinem eigenen Bereich eine sehr ambitionierte Vorgangsweise
gewahlt, denn die Planstellen fur behinderte Menschen, die bis jetzt immer auf Son-
derpositionen sozusagen ausgesondert wurden, wurden in den normalen Dienst-
postenplan integriert, und weiters wurde verankert, dass es eine zehnprozentige
Steigerung der Zahl von behinderten Menschen, die im o6ffentlichen Dienst arbeiten,
geben muss. — Ich glaube, das ist ein sehr wichtiger Anspruch, das ist eine sehr
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wichtige Malinahme, damit behinderte Menschen ins Wirtschaftsleben integriert wer-
den. (Beifall bei SPO und OVP.)

Ein weiterer Punkt betrifft die Frage der Pflegegeldeinstufung. Sehr geehrte Damen
und Herren! Es ist so: Beim Pflegegeld gibt es ja verschiedene Arbeitsgruppen im
Sozialministerium, und nattrlich wird auch dort an einer besseren Einstufung von
demenzkranken Menschen und an einer besseren Pflegegeldeinstufung von behin-
derten Kindern gearbeitet. Auch diesbeziiglich wird es im Laufe des heurigen Jahres
zu Abschlissen kommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Durch diese Vorlagen beweist Sozialminister
Erwin Buchinger mit seinem Sozialministerium wieder, ein starker Partner fur

behinderte Menschen zu sein. (Beifall bei SPO und OVP.)
12.44

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Huainigg. Ich stelle die Uhr auf die gewlinschten 3 Minuten. — Bitte.

12.45

Abgeordneter Dr. Franz-Joseph Huainigg (OVP): Herr Prasident! Herr Minister! Es
dauert fast 3 Minuten, bis ich aus meiner Poleposition hierher komme. — Ja, behinderte
Menschen haben heute durch eine bessere Schulbildung bessere Chancen, auch in
der freien Wirtschaft eine Anstellung zu finden, und das ist nicht zuletzt aufgrund des
Behindertengleichstellungsgesetzes erfolgt.

Heute beschlieRen wir wesentliche Verbesserungen in diesem Bereich durch die
Erhdhung des Mindestschadenersatzes von 400 € auf 720 €, oder auch dadurch, dass
die Schadenersatzfristen bei Belastigung verlangert werden. — Das ist, glaube ich, sehr
wichtig.

Es ist nicht der Endpunkt, wir werden daran weiterarbeiten! Der Weg ist das Ziel.

Dass das Behindertengleichstellungsgesetz greift, zeigt auch eine Umfrage des Bun-
dessozialamtes: Im Rahmen von Schlichtungsverfahren haben 78 Prozent dieses
flexible Verfahren als sehr gut bewertet, und tber 50 Prozent haben nach dem Schlich-
tungsverfahren auch personliche Verbesserungen in ihrem Lebensbereich resiimiert.

Wir haben mit dem Behindertengleichstellungsgesetz auch einen Entschlie3ungs-
antrag verabschiedet, in dem die Lander aufgefordert wurden, ihre Bauordnungen im
Bereich der Barrierefreiheit zu harmonisieren. Hier besteht noch dringender Hand-
lungsbedarf, und ich fordere die Lander auf, mit dem Bund in Verhandlungen zu treten
und hier eine Artikel-15a-Vereinbarung zu machen, die sehr wichtig wére.

Heute eroffnet die ,Lebenshilfe Osterreich* eine internationale Tagung zum Thema
,Bildung fur alle“. Das ist eine sehr wichtige Initiative, flr die ich mich bei der ,Lebens-
hilfe Osterreich bedanken mdchte. Ich glaube, dass hier, im Schulbereich, der Erfah-
rungsaustausch sehr wichtig ist. Osterreich hat ja beispielgebend einiges vorzuweisen,
da wir die schulische Integration im Regelschulwesen schon seit zehn Jahren betrei-
ben. Andererseits benottigen auch wir internationalen Erfahrungsaustausch, um die
Integration nach der neunten Schulstufe voranzutreiben.

Best-Practice-Beispiele sind Wegweiser fur die Politik. — Danke. (Allgemeiner Beifall.)
12.48

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Haidl-
mayr. Ich stelle die Uhr auf die gewinschten 7 Minuten. — Bitte. (Abg. Dr. Huainigg
fahrt an den Abgeordnetenbénken entlang, um fir Abg. Haidlmayr Platz zu machen.)
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12.49

Abgeordnete Theresia Haidlmayr (Grine): Herr Prasident! Herr Minister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Herr Prasident, bevor ich jetzt auf die Tagesordnung
eingehe: Ich glaube, Sie haben jetzt wieder deutlich gesehen, wie notwendig es ist,
dass der Plenarsaal endlich umgebaut wird (Beifall bei den Griinen), und dass wir
Barrierefreiheit brauchen, und zwar Barrierefreiheit tberall hier in diesem Hohen Haus.
(Zwischenrufe der Abgeordneten Grof3ruck und Prinz.)

Ich ersuche Sie, Herr Prasident, das nicht langer zu verzdgern, sondern zuzustimmen,
damit dieses Haus barrierefrei wird, denn Sie miissen damit rechnen, dass in Zukunft
nicht nur zwei Rollstuhlfahrerinnen im Haus sind, sondern unter Umstanden viel, viel
mehr Menschen mit Behinderungen. (Abg. Grof3ruck: Das ist ja eh schon vereinbart!)
Und da muss auch das Parlament bereit sein, auf die verschiedenen Formen von
Behinderungen ohne Kompromiss einzugehen und die Gleichstellung auch umzu-
setzen. (Abg. Grolruck: Frau Haidlmayr, das ist ja...) —Das nur zum Thema
Plenarsaal, jetzt mdchte ich auf den eigentlichen Tagesordnungspunkt zu sprechen
kommen.

Herr Minister, Sie werden es nicht glauben, wir stimmen zu — ich habe lhnen das auch
schon im Vorfeld gesagt—, namlich deshalb, weil es zumindest ein Schritt in die
richtige Richtung ist, da sowohl das Behindertengleichstellungsgesetz als auch das
Behinderteneinstellungsgesetz einige wenige positive Veranderungen erfahren.

Zum Beispiel finden wir es gut und wichtig, dass jetzt die diskriminierenden Begriffe
beseitigt wurden, dass wir Menschen mit Behinderungen nicht mehr Menschen mit
Gebrechen sind, sondern als ,Menschen mit Behinderungen“ bezeichnet werden — was
wir ja auch sind —, und dass es, und das finde ich so wichtig, in dieser Regie-
rungsvorlage auch gelungen ist, Diskriminierung auf die subjektive Empfindung einer
Person abzustellen: Was fir den einen okay ist, kann fir den anderen eine schwere
Diskriminierung sein. Diese Gesetzesénderung stellt darauf ab, und das finde ich
wichtig und gut. Ich finde es auch wichtig und gut, dass Sie den Schadenersatz bei
Belastigung von 400 € auf 720 € erhdhen. — Das wird zwar die Welt nicht verandern,
aber ein bisschen etwas ist es auch.

Aber damit Sie jetzt nicht glauben, vor lauter Lob nichts mehr tun zu missen, muss ich
Ihnen natirlich auch noch sagen, welche wesentlichen Punkte uns fehlen: Herr
Minister! Wir haben, glaube ich, seit Inkrafttreten des Behindertengleichstellungsgeset-
zes darauf aufmerksam gemacht, dass dies ein Gesetz ist, das relativ zahnlos ist und
groRe Lucken hat, und diese Licken sind bis heute nicht geschlossen. Herr Minister!
Ich mochte nur auf ein paar aufmerksam machen, die wesentlich sind, damit es nicht
nur eine Evaluierung des Behindertengleichstellungsgesetzes gibt, sondern eine
Novellierung, denn das ist etwas ganz anderes, und wir brauchen eine Novellierung.

Zum Beispiel brauchen wir im Behindertengleichstellungsgesetz eine Beweislastum-
kehr: dass nicht ich beweisen muss, dass ich diskriminiert wurde, sondern dass der
oder die andere beweisen muss, dass er/sie mich nicht diskriminieren wollte. — Das ist
ein anderes Rechtsinstrument, das Menschen mit Behinderungen brauchen und fur
das wir kampfen. Herr Minister! Wir hoffen, dass wir zumindest nachstes Jahr ein
Gesetz verabschieden kdnnen, das diese Beweislastumkehr sicherstellt.

Herr Minister, wir brauchen auch Verfahrenserleichterungen und Streitwertbegrenzun-
gen! Denn wenn heute jemand eine Schlichtung hat und diese Schlichtung negativ
ausgeht, dann hat er die Mdglichkeit zu klagen, aber wer traut sich das schon an-
gesichts der Tatsache, dass eine Klage erstens irrsinnig schwierig ist und dass es
zweitens keine Streitwertbegrenzung gibt? Trauen Sie sich, wenn ich so in die Runde
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schaue, als Privatperson die OBB zu klagen? Wiirden Sie sich trauen, das Museums-
Quartier zu klagen?

Ich bin realistisch: Ich traue es mich nicht, weil ich ganz einfach die finanziellen
Mdglichkeiten nicht habe, mich gegen sie durchzusetzen. Fir die bedeutet ein Ver-
fahren weniger als die Portokassa, fir Menschen mit Behinderungen kann es mehr als
die personliche Existenz sein, denn es kann unter Umstdnden das Fortkommen der
gesamten Familie in Frage stellen. — Man braucht einfach eine Streitwertbegrenzung,
damit man sich auch auf Klagen einlassen kann.

Ich kann lhnen ein praktisches Beispiel bringen, das ich seit dreieinhalb Monaten
verfolge: Im MuseumsQuartier ist seit dreieinhalb Monaten der Lift kaputt. Glauben Sie,
dass sich irgendjemand auch nur einen Millimeter bewegen wirde, um diesen Lift zu
reparieren? — Nichts da! Ich kann aber keine Klage einreichen, denn die Errichtungs-
und BetriebsgesmbH des MuseumsQuartiers hat so viel Geld, dass es mich oder
andere umbringen wirde, gegen sie ein Verfahren anzustrengen. Darum geht es nicht!

Herr Minister, wir brauchen das einfach! Wir brauchen eine Streitwertbegrenzung und
wir brauchen eine Verfahrenserleichterung, wir brauchen die Unterlassung und wir
brauchen die Beseitigung von Diskriminierung. Alles in allem: Wir brauchen ein gutes,
ein novelliertes Behindertengleichstellungsgesetz — und zwar nicht irgendwann, son-
dern spatestens 2009 mit Inkrafttretenstermin spétestens, weil ich grof3zigig bin,

1. Janner 2010. (Beifall bei den Grlinen.)
12.54

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Haub-
ner. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.55

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Meine sehr geehrten Damen und Herren des Hohen Hauses! Mit
einerseits den inhaltlichen Anpassungen an das Gleichbehandlungsgesetz, um die es
heute geht, und andererseits der Verbesserung der Instrumentarien im Behinderten-
gleichstellungsrecht befassen wir uns wieder etwas intensiver mit einem Gesetz, das
mit 1. Janner 2006 in Kraft gesetzt wurde und das einen ganz wichtigen Schritt in
Richtung Absage an jegliche Diskriminierung von Menschen mit Behinderungen
darstellt.

Das gemeinsame groRe Ziel dieses Gesetzes war damals, dass es in Osterreich
selbstverstandlich sein muss, dass Menschen mit Behinderungen einen Anspruch auf
ein selbstbestimmtes und gleichberechtigtes Leben haben und dass sie nicht wie in der
Vergangenheit und zum Teil auch heute noch nur Bittsteller oder AlImosenempfanger
sind, sondern als Burger mit besonderen Bedurfnissen wahrgenommen werden und
auch am Berufs- und Arbeitsleben und am gesellschaftlichen Leben teilnehmen kon-
nen.

Es war damals auch wichtig, dass wir gesagt haben, es braucht eine madglichst
einfache Durchsetzung der Rechte der Menschen mit Behinderung, und daher sage
ich: Gut gelungen ist sicher die Schiene der Mediation, die Schiene der Schlichtungs-
verfahren, die da eingeschoben wurde. Die neuesten Zahlen zeigen ja, dass davon
sehr oft Gebrauch gemacht wird und dass auch sehr vieles im Sinne der Menschen mit
Behinderungen erledigt werden kann.

Ich glaube, es war damals auch richtig, einen weisungsfreien Behindertenanwalt
einzusetzen, der eine Verbindung herstellt und die Anliegen der Menschen dorthin
transportiert, wohin sie gehoren: hier zu uns ins Parlament beziehungsweise zu den
Regierungsverantwortlichen.
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Es war auch richtig— um nur einige Beispiele zu nennen —, einen sogenannten
Etappenplan fir die 6ffentlichen Bauten, was den Abbau von Barrieren anlangt, zu
erstellen. (Beifall beim BZO.)

Wir kdnnen sagen, dass dieses Gesetz Vorbildwirkung hat, und — ich spreche mit den
Worten des Herrn Bundesministers Buchinger — ein grof3er Erfolg war und ist. Wenn
ein Gesetz aber weiterhin erfolgreich fur die Menschen sein soll — und das wollen wir
alle —, dann muss man aus den Erfahrungen der letzen zwei Jahre lernen, muss immer
wieder verbessern, darf nicht stehen bleiben, muss weiterentwickeln.

Daher finde ich es absolut sinnvoll, dass bei dieser Regierungsvorlage einige wesent-
liche Punkte geandert werden, wie unter anderem die Erhéhung der Mindestschaden-
ersatzsumme bei Belastigung, die Erhdhung der Mindestschadenersatzsumme bei
Diskriminierung in einem Arbeitsverhdltnis auf zwei Monatsgehalter und vor allem auch
die Verlangerung der Verjahrungsfrist bei Schadenersatzanspriichen auf ein Jahr.
(Prasidentin Dr. Glawischnig-Piesczek tbernimmt den Vorsitz.)

Dass aber in Zukunft hier noch sehr viel zu tun ist, ist auch klar, und ich méchte nur
eines besonders herausgreifen: Ich glaube, ein wichtiges Anliegen von uns allen muss
sein, dass die Beschaftigungssituation von Menschen mit Behinderungen weiter ver-
bessert wird. Ich glaube, dass das nicht nur durch mehr oder hdhere Strafen fir
Betriebe geschehen kann, dass das nicht nur durch einen noch weiter verstarkten
Kiundigungsschutz geschehen kann, sondern dass es auch Anreize fir Betriebe geben
muss. Es soll also nicht nur Strafen, sondern auch Anreize fiir Betriebe geben, damit
diese Menschen mit Behinderungen, die ihre Leistungen erbringen, die ihre Starken
haben, im Betrieb aufnehmen und in den Betrieb integrieren. (Demonstrativer Beifall
bei der OVP.)

Ich denke, da bietet sich die Steuerreform, von der ja so viel geredet wird — auch eine
Steuerentlastung, aber vor allem die Steuerreform —, bestens an, um zum Beispiel fur
Betriebe, die nicht dazu verpflichtet sind, Menschen mit Behinderungen aufzunehmen,
weil sie kleine Betriebe sind, ein Anreizsystem zu etablieren, indem man eine Unter-
stiitzung gewahrt. (Beifall beim BzO.)

Andererseits braucht es aber auch, meine ich, verlassliche Budgetmittel im ent-
sprechenden Ausmalf3, so wie es in der Vergangenheit die Behindertenmilliarde war
und auch jetzt noch ist, die méglich macht, dass Menschen mit Behinderung umfas-
sende und gute Qualifizierungsmalinahmen bekommen und dass vor allem auch die
Arbeitsassistenz weiter ausgebaut und verstarkt wird.

Es gibt etwas, das mir in diesem Zusammenhang noch fehlt. Ich habe es im Ausschuss
schon gesagt, und auch Kollege Huainigg hat darauf hingewiesen. Ich appelliere an
Sie, Herr Bundesminister: Im Jahr 2006 wurde hier im Hohen Haus ein Initiativantrag
einstimmig beschlossen. Die damalige Bundesministerin wurde aufgefordert, mit den
Landern in Kontakt zu treten und eine Harmonisierung im Bereich des barrierefreien
Bauens im Rahmen einer Artikel-15a-Vereinbarung zu schaffen. Das wurde hier
beschlossen, und ich meine, dieses Projekt darf nicht einschlafen.

Es war im Antrag schriftlich vermerkt, dass das bis zum Jahr 2007 zu erfolgen hat.
Jetzt haben wir schon das Jahr 2008 und ich denke, es ist absoluter Handlungsbedarf.
Ich nehme es einfach nicht zur Kenntnis, dass eine Koalition aus OVP und SPO bei
allen Bestrebungen, die die Lander betreffen, sagt: Wir wollen ja, aber wir kdnnen
nicht, weil die Lander nicht wollen. (Zwischenruf der Abg. Mag. Lapp.) Ich sage,
gerade in den Landern sind die Baureferenten genauso wie im Jugendbereich oder im
Sozialbereich meistens von der SPO oder von der OVP. Ich denke, hier muss man
doch zusammenkommen. Es heildt immer, eine groRe Koalition bewaltigt grof3e
Projekte. Das ware ein Projekt, das zustande kommen miisste. (Beifall beim BZO.)
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gibt auch unter diesem Tagesordnungs-
punkt einige FPO-Antrage. Ich méchte einen herausgreifen. Hier geht es um die
Verbesserung beim Kauf eines Fahrzeuges fur Menschen mit Behinderung. Ich denke,
dass wir derzeit ein System haben, das sich grundsatzlich bewéhrt hat, weil es sozial
ausgeglichen, gestaffelt und ein gutes Paket ist. Ich bin aber absolut dafir, dass man
auch bestehende Pakete einmal durchforstet und schaut, wie der Zugang ist fur die
Menschen, die das brauchen. Ist der Zugang einfach und transparent? Kommt die
Forderung — und es gibt viele Férderungen bei Anschaffung eines Kraftfahrzeuges —
wirklich dort hin, wo sie hinkommen soll, namlich zu den Menschen, die sie brauchen?

Daher werden auch wir diesem Antrag heute unsere Zustimmung geben, um zu
diesem Thema die Dinge auf den Tisch legen zu kdénnen und zu schauen: Ist es
notwendig, hier etwas zu andern, oder kénnen wir, weil sich das System gut bewdahrt

hat, bei diesem System bleiben? — Danke schon. (Beifall beim BZO.)
13.03

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Riepl. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte.

13.03

Abgeordneter Franz Riepl (SPO): Frau Kollegin Haubner, Sie haben in lhrer Rede
vergessen zu sagen, dass auch Sie als Ministerin zum Themenbereich Barrierefreiheit
nicht viel weitergebracht haben, jetzt aber Forderungen stellen. (Beifall bei der SPO. —
Zwischenrufe beim BZ0.) Ich glaube, das sollte man der Ordnung halber erwahnen.
Sie haben vergessen, das zu sagen, darum sage ich es jetzt.

Sehr verehrte Damen und Herren! Der Tagesordnungspunkt 6 beinhaltet ein Thema,
bei dem es um einen EntschlieBungsantrag der Freiheitlichen geht, der heute riick-
verwiesen werden soll mit der Empfehlung, ihn im Justizausschuss zu behandeln. Es
geht um die Diskriminierung behinderter Menschen bei privaten Versicherungen. Im
Ausschuss haben wir ganz kurz dariiber diskutiert. Ich glaube, es ist wichtig, bei der
Gelegenheit darauf hinzuweisen, dass das natirlich auf den ersten Blick ein Thema ist,
bei dem man sagen kann: Na selbstverstandlich, wer will eine Diskriminierung von
Behinderten? Also weg damit! Wer trotzdem diskriminiert, soll bestraft werden. — So
wird es im Antrag auch verlangt.

Auf den zweiten Blick muss man sich natirlich die Frage stellen, ob es zulassig ist,
dass jemand, der ein héheres Risiko hat, auch eine héhere Pramie zahlt. Bei privaten
Versicherungen ist das momentan Grundprinzip. Ich denke, dass das nicht nur auf die
Behinderten anzuwenden ist, es ist beispielsweise auch in der Krankenversicherung
so: Wenn jemand einen Herzinfarkt hat und sich lebensversichern oder krankenver-
sichern lassen will, wird er eine héhere Pramie zahlen missen.

Wo beginnt demnach die Diskriminierung und wo endet sie? Bei einer Auto- oder einer
Sachversicherung haben wir ein Bonus-Malus-System, also die am starksten aus-
gepragte Form. Ich glaube daher, dass es wichtig ist, dass dieses Thema serios,
ordentlich aufgearbeitet wird und kann den Kolleginnen und Kollegen im Justiz-
ausschuss nur empfehlen, in diesem Zusammenhang einen Dialog mit dem Versiche-
rungsverband anzugehen.

Es gibt zu diesem Antrag keine Ablehnung der sozialdemokratischen Fraktion, sondern
den Hinweis und die Bitte, dieses Thema auch unter den Aspekten zu sehen, die ich
erwahnt habe, und sich zu fragen: Wo beginnt die Diskriminierung und wo endet sie? —

Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
13.05
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Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete
Barbara Riener. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

13.05

Abgeordnete Barbara Riener (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr Bundes-
minister! Werte Kolleginnen und Kollegen im Hohen Haus! Wir hatten gestern eine
Debatte zum EU-Reformvertrag. Ein wichtiger Aspekt bei diesem EU-Reformvertrag ist
die Implementierung sozialer Bereiche sowie deren Weiterentwicklung. Gerade eine
EU-Richtlinie bringt uns auch diese Weiterentwicklung im Behindertengleichstellungs-
gesetz beziehungsweise Behinderteneinstellungsgesetz.

Es wurde schon von einigen Kolleginnen und Kollegen, vor allem von meinem Kollegen
Franz-Joseph Huainigg darauf hingewiesen, dass es Verbesserungen im Bereich
Mindestschadenersatz und bei Nichtbegrindung von Dienstverhaltnissen gibt. Ich
mochte aber besonders hervorheben, dass es auch eine Verjahrungsfristerhéhung von
sechs Monaten auf ein Jahr gibt, wenn es um Belastigung geht. Diese Verlangerung ist
mir besonders wichtig, weil ich weil3, dass man in einer solchen Situation verunsichert
ist, nicht weil3, was man tun muss, und oft stiitzende Gesprache braucht, um sich
Uberhaupt Klarheit dartiber zu verschaffen, wie man weiter vorgehen mdochte. Dieser
Prozess braucht Zeit. Deswegen ist diese Fristverlangerung von grof3er Bedeutung.

Ebenso begrifRRe ich, dass bei Mehrfachdiskriminierungen klar darauf hingewiesen
wird, dass die Schlichtungsstelle zustandig ist, denn gerade in diesem Schlichtungs-
verfahren kann einiges aufgearbeitet werden. Die Mediation — als Mediatorin weil} ich,
wovon ich spreche — ist ndmlich ein Prozess, bei dem Beteiligte darin unterstitzt
werden sollen, ein bisschen in die Schuhe des anderen zu schltipfen, also ein bisschen
Verstandnis fur die Situation des anderen zu bekommen. Ich glaube, es ist fir unsere
Gesellschaft sehr, sehr wichtig, ein bisschen Verstandnis flreinander zu entwickeln.
Das ist dann ein Gewinn fur unsere gesamte Gesellschaft. — Danke. (Beifall bei OVP

und SPO.)
13.07

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Dolinschek. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte.

13.07

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr Bun-
desminister! Sehr geehrte Damen und Herren! Mit dem Bundes-Behindertengleichstel-
lungsgesetz ist neben der Anerkennung der Gebardensprache ein bedeutender Schritt
in Richtung Gleichstellung behinderter Menschen in allen Lebenslagen gesetzt worden.
Seit dem Jahr 2006 haben Menschen mit Behinderung die Mdglichkeit, sich gegen
Diskriminierung zur Wehr zu setzen und selbstbewusst ihr Recht einzufordern.

Schlichtungsverfahren und Mediation beim Bundessozialamt — dieses Instrument hat
sich ausgezeichnet bewéhrt, meine Damen und Herren. Diese Schlichtung im Vorfeld
einer Klage bei Gericht hat sich als effizientes Mittel fir eine rasche Prifung und eine
Losung herausgestellt. Auch wenn das Bundes-Behindertengleichstellungsgesetz 2006
im Bereich der Gleichstellung in der Arbeitswelt und im taglichen Leben wesentliche
Verbesserungen gebracht hat, zeigen die Erfahrungen aus den beiden letzten Jahren,
dass es dennoch notwendig ist, immer wieder Nachbesserungen durchzufthren.

Herr Bundesminister, wir haben eine Ubergangsfrist von zehn Jahren, was Barriere-
freiheit und so weiter betrifft, das heif3t, wir haben noch acht Jahre Zeit. Es ist aber
dennoch notwendig, dass bei den Gebauden, bei den Infrastrukturmal3nahmen, bei
den Verkehrsmitteln und so weiter laufend die Barrierefreiheit umgesetzt und sténdig
Uberprift wird. Licken im Behindertengleichstellungsgesetz missen meiner Meinung
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nach so schnell wie moglich weiterentwickelt und geschlossen werden. Samtliche
Dinge, die mit heutigem Tag eine Verbesserung in diesem Bereich bewirken, sind
meiner Meinung nach zu begruf3en.

Ich begriiRe die Klarstellung bei der Beurteilung, ob eine Diskriminierung oder eine
Belastigung vorliegt, zusatzlich zum subjektiven Empfinden der betroffenen Personen.
Ich begriRe auch die Erh6hung des Mindestschadenersatzes in Fallen von Dis-
kriminierungen, die Erhéhung der Mindestschadenersatzsumme von derzeit 400 € auf
720 € sowie die Verlangerung der Verjahrungsfrist.

AbschlieBend ist in diesem Bereich noch zu betonen, dass vor allem eine mdglichst
einfache Durchsetzung der Rechte von Menschen mit Behinderung, die sich
diskriminiert fihlen, im Vordergrund stehen muss.

Zum Diskriminierungsschutz bei Auflésung von Dienstverhéltnissen gibt es unter-
schiedliche Auffassungen. Auch die Behindertenorganisationen sind oft unterschied-
licher Meinung. Jemand, der einen Job hat, sagt: Lasst bitte den besonderen Kin-
digungsschutz, er sollte noch ausgeweitet werden. Jene, die keinen Job haben und
eine Arbeit suchen, sagen: Weicht bitte diesen besonderen Kiindigungsschutz auf,
dann kriegt man leichter Arbeit. — Hier scheiden sich die Geister auch bei den
Betroffenen selbst.

Es ist aber meiner Meinung nach wichtig, daran weiter zu arbeiten und durch
Bewusstseinsbildung diese Barrieren in den Kopfen der einzelnen Menschen, auch in
den Unternehmen, abzubauen. Ich bin auch dafiir, dass man, anstatt Bestrafungen
anzuordnen, Anreize schafft, um mehr behinderte Menschen bei Betrieben unterzu-
bringen.

Wenn man den Antrag des Kollegen Hofer von der FPO anschaut — da geht es um
eine Anderung betreffend Vergiitung von 20 Prozent des Kaufpreises bei der Anschaf-
fung von Kraftfahrzeugen —, so muss ich eines sagen: Man sollte grundsatzlich dartber
sprechen, was und wie man in diesem Bereich gestaltet, da bin ich immer dafir. Es ist
aber so, dass sich das System, das wir jetzt haben, irgendwie bewé&hrt hat.
(Abg. Haidlmayr: Es hat sich nicht bewéhrt!) — Frau Kollegin, Sie haben eine Meinung.
Auch wenn Sie selbst eine Behinderung haben, haben Sie eine Meinung, aber andere
haben eine andere Meinung.

Es gibt eine soziale Staffelung. Es ist nun einmal so, dass sich viele Leute — so habe
ich das empfunden — oft nicht richtig auskennen. Die Anlaufstellen sind immer die
Landesstellen des Bundessozialamtes, dort werden sie beraten. Ich glaube, dass sie
dort ordentlich darliber beraten werden, was man bei der Anschaffung eines
Kraftfahrzeuges wie unterstitzt. So sollte man das auch handhaben. (Beifall beim
BZO0.) Es ist sehr vielseitig. Es werden Leasing-Angebote gefordert, es werden Ge-
brauchtwagen geférdert, wenn sie gewahrleisten, dass sie noch funf Jahre verkehrs-
tauglich sind.

Was den Antrag des Kollegen Hofer zu privaten Versicherungen betrifft: Es ist uns
allen bekannt, dass es hier ein Problem gibt, dass sich Versicherer oft weigern,
Versicherungen im personellen Bereich von Menschen mit Behinderungen abzu-
schliel3en, obwohl gemafl: dem Bundes-Behindertengleichstellungsgesetz niemand auf-
grund seiner Behinderung benachteiligt werden darf. Das gilt auch fir diesen Bereich.
Ich glaube, es ist sehr, sehr wichtig, darauf hinzuweisen.

Wir haben hier auch einen Vorschlag. Ich bringe daher folgenden Antrag ein:



94 / 56. Sitzung 10. April 2008 Nationalrat, XXIII. GP

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dolinschek, Ursula Haubner und Kollegen betreffend finanzielle
Unterstitzung von Menschen mit Behinderungen aufgrund von Diskriminierung

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

LDer Bundesminister fur Soziales und Konsumentenschutz wird ersucht, dem National-
rat einen Gesetzesentwurf zuzuleiten, der die Einrichtung eines Fonds zur finanziellen
Unterstlitzung von Menschen mit Behinderungen fir die Rechtsdurchsetzung bei
Diskriminierung vorsieht.”

*kkkk

Herr Bundesminister, ich weil3, dass das eine Querschnittsmaterie ist und dass vieles
davon auch in den Bereich Konsumentenschutz hineinfallt. Eine Musterklage kdnnte —
wo auch Sie zustandig sind — der VKI fuhren. Es ist fur diese Menschen oft sehr
schwierig, sich kurzfristig beraten zu lassen und eine solche Klage durchzufiihren, weil
sie die finanziellen Mittel nicht haben.

Auf der einen Seite den Konsumentenschutz mit einschalten, auf der anderen Seite
einen Fonds einrichten — das ware meiner Meinung nach die richtige MaRRnhahme in

diesem Bereich. (Beifall beim BZO.)
13.14

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Der soeben eingebrachte Ent-
schlielBungsantrag ist ausreichend unterstiitzt, ordnungsgemaf eingebracht und steht
daher mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Dolinschek, Ursula Haubner und Kollegen

eingebracht im Zuge der Debatte zum Bericht des Ausschusses fur Arbeit und Soziales
(512 d.B.) uber den Antrag 511/A(E) der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen
und Kollegen betreffend Diskriminierung behinderter Menschen bei privaten Ver-
sicherungen

betreffend finanzielle Unterstiitzung von Menschen mit Behinderungen aufgrund von
Diskriminierung

Menschen mit Behinderungen berichten oftmals Gber erhebliche Schwierigkeiten eine
Versicherungsanstalt zu finden, bei denen Sie eine private Versicherung abschliel3en
konnen. Insbesondere ist es fur die betroffenen Personen oftmals nicht mdglich, eine
Versicherungsanstalt zum Abschluss einer Personenversicherung (insbesondere
Krankenversicherung, Pflegeversicherung) zu bewegen. Obwohl das Bundes-Behin-
dertengleichstellungsgesetz regelt, dass niemand aufgrund einer Behinderung
unmittelbar oder mittelbar diskriminiert werden darf sind aber Benachteiligungen fur
Menschen mit Behinderungen in diesem Bereich evident. Grundsatzlich hat die
betroffene Person bei Verletzung des Diskriminierungsverbotes Anspruch auf Ersatz
des Vermodgensschadens und auf eine Entschadigung fir die erlittene personliche
Beeintrachtigung. Oft reichen aber die finanziellen Mittel der Menschen mit Behin-
derungen nicht aus um ihr Recht wirklich durchzusetzen. Zur Rechtsdurchsetzung soll
daher ein entsprechender Fonds eingerichtet werden, der bei Diskriminierung
finanzielle Belastungen fiir diese Menschen verhindern soll.
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Aus diesen Griinden stellen die unterfertigten Abgeordneten nachstehenden

Entschlie3ungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

,Der Bundesminister flr Soziales und Konsumentenschutz wird ersucht, dem National-
rat einen Gesetzesentwurf zuzuleiten, der die Einrichtung eines Fonds zur finanziellen
Unterstitzung von Menschen mit Behinderungen fir die Rechtsdurchsetzung bei
Diskriminierung vorsieht.”

*kkkk

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete
Konigsberger-Ludwig. 3 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.14

Abgeordnete Ulrike Konigsberger-Ludwig (SPO): Frau Prasidentin! Herr Minister!
Geschatzte Damen und Herren des Hohen Hauses! Auch ich begrif3e die Novelle zum
Behinderteneinstellungsgesetz und zum Bundes-Behindertengleichstellungsgesetz, die
wir heute beschlieBen werden. Ich denke, das ist ein richtiger, positiver Schritt in
Richtung Antidiskriminierung behinderter Menschen. Es ist auch ein weiterer wichtiger
Schritt zu mehr Partizipation und fir mehr Chancen fir behinderte Menschen. Ich
denke, die Politik ist gefordert, Rahmenbedingungen zu schaffen, damit behinderten
Menschen die soziale, wirtschaftliche und kulturelle Teilhabe ermdglicht wird und damit
alle Menschen fir dieses Thema sensibilisiert werden.

Meine personliche Wahrnehmung und Erfahrung ist, dass sich in den letzten Jahren im
Umgang — und im Selbstverstandnis im Umgang — mit behinderten Menschen vieles
zum Positiven verandert hat. In vielen Bereichen wird fur und mit behinderten Men-
schen gearbeitet, und es arbeiten auch schon viele behinderte Menschen in den
unterschiedlichsten Bereichen. Ich finde, das ist eine sehr wichtige und ganz, ganz
positive Entwicklung, so werden die Barrieren in den Képfen der Menschen allméahlich
abgebaut.

Auch auf der gesetzlichen Ebene wurde in den letzten Jahren viel getan — auch das ist
heute schon angesprochen worden. Es wurde zum Beispiel die Gebardensprache als
Amtssprache anerkannt. Im Bildungswesen wird immer daran gearbeitet, dass
Integration gelebt wird. Auch in vielen arbeitsmarktpolitischen MaRnahmen wird unter-
strichen, dass es wichtig ist, behinderte Menschen immer wieder in den so genannten
ersten Arbeitsmarkt zu integrieren.

Ich bin auch der Meinung, dass sehr viele Stadte und Gemeinden bereits jetzt
barrierefrei und behindertengerecht bauen. Im 6ffentlichen Raum, zum Beispiel auch in
meiner Heimatgemeinde, wird viel getan. Das ist noch immer viel zu wenig — da gebe
ich Thnen schon recht, Frau Kollegin —, aber es wird sicher auch jetzt schon viel
gemacht.

Ein ganz wichtiger Bereich ist natirlich der Bereich Arbeit, weil durch Arbeit, durch
Erwerbsarbeit, das selbstbestimmte Leben mdglich gemacht wird. Ich denke, das
heutige Gesetz — das wurde schon angesprochen — ist in vielen Bereichen ein wert-
voller Beitrag zu einem Mehr an Akzeptanz von behinderten Menschen in der
Arbeitswelt.

Damit bin ich sehr zufrieden. — Nicht zufrieden bin ich noch immer mit der Situation
von behinderten Menschen, die Arbeit suchen. Ich erlebe selbst immer wieder, dass es
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sehr, sehr schwierig ist. Man hat den Eindruck, dass Menschen mit Beeintréachtigungen
in der Arbeits- beziehungsweise in der Erwerbswelt wirklich behindert werden und dass
es schwierig ist, fur behinderte Menschen geeignete Arbeitsplatze zu finden, trotz guter
FordermalRnahmen.

Bundesminister Buchinger hat die ,Bonusaktion — Aktion 500 ins Leben gerufen.
Trotzdem kommen viele Unternehmen ihrer Einstellungspflicht nicht nach. Ich denke,
wir sind alle gefordert, in die Richtung zu arbeiten, dass mehr behinderte Menschen
Arbeit beziehungsweise Erwerbsarbeit finden. Ich finde es sehr schade, dass die
Ressourcen dieser oft hdchst motivierten Menschen — und immer wieder sind sie auch
zu Gast in meiner Sprechstunde — nicht genutzt werden.

Ich denke, die Wirtschaft muss auch hier ihre Verantwortung wahrnehmen, denn — ich
habe es schon angesprochen — Arbeit ist einfach wichtig fur die Selbstbestimmung
behinderter Menschen. Ich denke, behinderte Menschen muissen beweisen kdnnen,
dass sie leistungsfahig und leistungsbereit sind und ihr Leben selbstbestimmt leben

konnen. (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
13.18

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete
Mikesch. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.18

Abgeordnete Herta Mikesch (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr Bun-
desminister! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Unternehmerinnen und
Unternehmer sind sich ihrer sozialen Verantwortung gegentber den Menschen mit
Behinderung sehr wohl bewusst und nehmen diese auch wabhr.

Im Dezember 2006 waren von rund 61 000 erwerbstatig beginstigten Behinderten
zirka 48 000 bei einstellungspflichtigen Dienstgebern tatig. Es ist aber ein wichtiger
Ansatzpunkt, dass rund 10 000 Beschéftigte bei nicht einstellungspflichtigen Dienst-
gebern waren. Ich denke, das ist ein wichtiger Ansatzpunkt flr uns in der Zukunft!

Die bestmdgliche Forderung der Integration von Menschen mit Behinderung ist sicher-
lich deren Eingliederung in die Arbeitswelt. Ich bin aber Uberzeugt, dass man nicht nur
auf die Verscharfung von Strafbestimmungen setzen sollte, sondern auch Anreiz-
systeme flr Betriebe viel Positives bewirken kénnen.

Generell muss darauf geachtet werden, dass gut gemeinte MaRnahmen im taglichen
Leben nicht das Gegenteil bewirken. Die Praxis zeigt uns, dass es immer wieder gut
ausgebildete behinderte Menschen gibt, die auf eine Einstufung als begunstigter
Behinderter beim Bundessozialamt verzichten, da der Kiindigungsschutz ein Hemmnis
ist. Es ist zu befirchten, dass der Diskriminierungsschutz bei Auflésung wahrend der
Probezeit, den wir heute beschlielen, dazu fihren wird, dass vielleicht weniger
Probedienstverhéltnisse abgeschlossen werden.

Im Jahr 2005 haben zirka 11 000 Unternehmen ihre Einstellungspflicht nicht erfillt oder
konnten sie vielleicht auch nicht erfillen. Gerade im landlichen Raum ist es fir die
Betriebe oft sehr, sehr schwierig, ihre Pflichtzahl Giberhaupt zu erfillen, weil weniger
begunstigte Behinderte auf den Arbeitsmarkt drangen, als einzustellen wéren.

Trotzdem sollten wir dartiber nachdenken, wie man Betriebe bei der Integration besser
motivieren und unterstitzen kénnte. Ein wichtiger Ansatz dabei wére, Anreize fur Klein-
und Mittelbetriebe zu schaffen, die gar nicht der Einstellungspflicht unterliegen. Wir
wissen, dass ein Grof3teil der Betriebe wenige Mitarbeiter hat und damit zu den Klein-
und Mittelbetrieben zahlt.
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Eine flexiblere Regelung des Kundigungsschutzes ware hier sicher ein sehr wichtiger
Aspekt (Zwischenruf der Abg. Haidlmayr), denn jeder zusatzliche Arbeitsplatz wiirde

im taglichen Leben sehr viel helfen. (Beifall bei OVP und BZO.)
13.20

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Dobnigg. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte.

13.21

Abgeordneter Karl Dobnigg (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Geschatzter Herr
Bundesminister! Werte Kolleginnen! Werte Kollegen! Eingangs mdchte ich doch fest-
halten, dass ich zu 100 Prozent davon Uberzeugt bin, dass die Probleme von
behinderten Menschen allen Abgeordneten hier im Hohen Haus und unserem sehr
geschéatzten Herrn Bundesminister immer und sehr am Herzen liegen. (Zwischenruf
der Abg. Haidlmayr.)

Ich schatze auch das sehr grole Engagement des Kollegen Hofer in diesem Bereich
sehr, aber dennoch muss ich sagen, dass wir seinem Antrag betreffend die Vergutung
von 20 Prozent des Kaufpreises bei der Anschaffung von Kraftfahrzeugen aus fol-
genden Grunden nicht zustimmen kdnnen: Fur behinderte Menschen, welchen es nicht
zumutbar ist, offentliche Verkehrsmittel zu beniltzen, gibt es derzeit — und das ist auch
sehr erfreulich — schon eine grof3e Anzahl an Beginstigungen und Forderungen bei
einem Autokauf.

So gibt es zum Beispiel eine finanzielle Unterstiitzung aus Mitteln des Ausgleichs-
taxfonds (Abg. Haidlmayr: Da gibt's nur Kredit!), und zwar einen Zuschuss zum
Erwerb eines Pkw in der HOhe der neunfachen Ausgleichstaxe, und das sind doch
1917 €. Diesen Zuschuss, Frau Kollegin Haidlmayr, gibt es auch alle 5 Jahre. Es gibt
weiters einen Zuschuss in Héhe von 50 Prozent der anfallenden Kosten zum Erwerb
einer Lenkerberechtigung. (Abg. Haidlmayr: Das mache ich nur einmal!) Einmal
jahrlich gibt es einen Mobilitatszuschuss in Hohe der dreifachen Ausgleichstaxe, das
sind wieder 639 €. Es gibt zinsfreie Darlehen von den Pensionsversicherungstragern
und allenfalls auch Zuschiisse des Landes beim Kauf eines Pkw.

Weiters gibt es finanzielle Unterstitzungen aus Mitteln des Unterstitzungsfonds flr
Menschen mit Behinderung, wie zum Beispiel eine Abgeltung der NoVA bis zu einem
Kaufpreis von 20 000 € zuziglich der Kosten fur eine behinderungsbedingte Zusatz-
ausstattung. Auch der kostenlose Bezug einer Jahresautobahnvignette durch das
Bundessozialamt ist moéglich. Weiters gibt es steuerliche Verglnstigungen, wie die
Befreiung von der motorbezogenen Versicherungssteuer. (Zwischenruf der Abg. Haidl-
mayr.)

Es gibt auch Steuerfreibetrage fir gehbehinderte Menschen in der Héhe von 153 € pro
Monat bei Benitzung eines eigenen Pkw oder die gleichen Tarife bei Taxikosten.
Daruber hinaus gibt es steuerliche Berucksichtigungen bei einer beruflichen Nutzung
eines Autos.

Der EntschlieBungsantrag des Kollegen Hofer betreffend die Vergltung von 20 Prozent
des Kaufpreises beim Ankauf eines Autos — wir haben es ja heute auch schon von
meinem Vorredner, Kollegen Dolinschek, gehort — ware daher eine Systemanderung,
die uns als SPO nicht sehr sinnvoll erscheint. Von der Vergiitung von 20 Prozent des
Autopreises wirden namlich jene mehr profitieren, die sich teure oder teurere Autos
leisten kénnen, und die Armeren wirden vergleichsweise weniger davon haben. Das
ware sicher nicht sozial gerecht.

Wir von der SPO sind der Meinung, dass die tibrigen Finanzmittel, die aus dem Budget
fur behinderte Menschen zur Verfigung gestellt werden koénnen, sicher besser fir ihre
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allgemeine Mobilitat eingesetzt werden sollten. Ich denke hier vor allem an bauliche
und barrierefreie Verbesserung an offentlichen Gebauden, um so die Alltagsmobilitat
von allen behinderten Menschen zu unterstiitzen. Wir sind der Meinung, dass dadurch
und mit dem jetzigen Forderungssystem den Menschen mit Behinderung in Summe
sicher mehr, besser und auch zielgerechter geholfen werden kann. (Beifall bei der SPO

sowie bei Abgeordneten der OVP.)
13.24

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Grander. Freiwillige Redezeitbeschréankung: 2 Minuten. — Bitte.

13.24

Abgeordnete Maria Grander (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Die Regierungsvorlage wurde bereits von meinen Vorrednerinnen und
Vorrednern im Detail erlautert. Ich stelle fest, in der Behindertenpolitik kam es in den
letzten Jahrzehnten, wenn man sich das anschaut, zu einem Paradigmenwechsel, weg
von den behinderten Menschen als Objekt der Firsorge hin zur selbstbestimmten
Behindertenbewegung, und weg von kontraproduktiven Schutzbestimmungen hin zu
Gleichstellung. (Abg. Haidlmayr: Jahrzehnte sind es noch nicht!) Bei den behinderten
Menschen, ob geburts-, krankheits- oder auch unfallbedingt, aber besonders bei krank-
heitsbedingt Behinderten, geht es sehr oft auch um junge Menschen. Es geht darum,
trotz Betreuungs- beziehungsweise Pflegebedarfs im Leben zu stehen.

Behinderte Menschen sind Expertinnen und Experten und sollen auch in der Politik und
durch die Politik ihre Lebensbedingungen mitgestalten kdnnen, sie miissen sich auch
hier einmischen, besonders im beruflichen Leben. Ich habe mich als Pflegedirektorin
bemunht, die Anstellung von behinderten Menschen zu forcieren. Das ist im Betrieb
auch gelungen. Da geht es um Zusammenarbeit, das braucht natirlich auch sehr
motivierte Mitarbeiter, die an vorderster Front stehen und diese Dinge sehr stark
unterstutzen. Ich denke, da braucht es auch von unserer Seite — als Verantwortliche an
vorderster Front— immer diese Meinungsbildung und auch diese Sensibilisierung fur
diese Themen, damit auch die Erfahrung gemacht werden kann, dass das nichts
Besonderes, Aufregendes ist, sondern dass man in der Zusammenarbeit da sehr viel
tun kann.

Ich stehe auch dahinter, dass barrierefreies Bauen notwendig ist. In Tirol ist auch die
Wohnbauférderung bereits dahin gehend verandert worden. Ein barrierefreies Bauen
ist ja nicht nur far behinderte Menschen wichtig, sondern auch fir Betreuungs- und
Pflegebedirftige oder die, die es werden. Ich meine ,Behinderte” — unter Anfihrungs-
zeichen —, ich meine altere Leute, Betreuungs- und Pflegebedurftige. (Abg. Haidlmayr:
Fur Eltern mit Kleinkindern!) — Eltern, ja.

Weiters hervorheben mdchte ich noch die Selbsthilfegruppen und Selbsthilfevereine,
wo sehr viel Arbeit und auch Meinungsbildung und Sensibilisierung geleistet wird. Wie
unser Franz-Joseph gesagt hat: Der Weg ist das Ziel. — Danke. (Beifall bei OVP und

SPO. — Ruf bei der OVP: Bravo!)
13.27

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Donabauer. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

13.27

Abgeordneter Karl Donabauer (OVP): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren, die Sie sich heute dieser Plenardebatte zuwenden,
herzlich willkommen! Wir kbnnen mit Genugtuung feststellen, dass wir in den letzten
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Jahren und Jahrzehnten eine gute Sozialpolitik gemacht haben und dass ...
(Abg. Riepl: Na ja!) — Na, geh bitte, Herr Kollege, diese Schmerzen halten sich in
Grenzen. (Beifall bei OVP und Bz0.)

Dass diese Linie mit Minister Buchinger fortgesetzt wird, das nehmen wir alle an. Er hat
es uns schon mehrmals gezeigt, und ich denke, wir befinden uns gemeinsam auf dem
besten Weg, Herr Minister. Es gibt viel zu machen.

Beim Behindertengesetz ist eines ganz klar: Wir haben in der Bundesverfassung, im
Artikel 7, ganz klar festgelegt, dass die behinderten Menschen eine Gleichbehandlung
mit allen anderen zu erwarten haben. Das ist auch schon immer so praktiziert worden.
Wenn das heutige Gesetz, das hier vorliegt, beraten und beschlossen wird, dann ist es
zum Ersten eine Richtlinienanpassung, das ist in Ordnung.

Ich méchte dazu noch ein paar Gedanken einbringen: Ich denke, es ist positiv, dass
der Schadenersatz von 400 auf 720 € angehoben wurde. Es gibt natirlich eine
Diskussion — oder vielleicht ein Problem — mit der Verlangerung der Verjahrungsfrist
von 6 Monaten auf 1 Jahr. (Abg. Haidlmayr: Das finde ich gut! Das ist ganz, ganz
wichtig!) Das vergdnne ich allen, die es brauchen, die es nutzen sollen, von Herzen.
Die Frage ist, wie wir es mit der Beweisfiihrung halten kénnen, das wird eine grol3e
Herausforderung fur uns. Aber ich bejahe es, ich denke aber, dass es hier auch eine
Aufgabe zu erledigen gibt.

Ich méchte letzen Endes noch eine Anmerkung zum Behinderteneinstellungsgesetz
machen, so, wie meine Kollegin Herta Mikesch es schon getan hat. Sehr viele Unter-
nehmungen sagen: Ja, wir wéaren bereit, Behinderte aufzunehmen, aber wenn es dann
zu Konflikten kommt, wie kdnnen wir das Dienstverhaltnis I6sen? (Abg. Haidlmayr:
Der Kindigungsschutz ist keine Pragmatisierung!) — Ich glaube, dass wir hier noch —
wir meinen es alle gut, aber es gelingt uns noch nicht ganz gut — einige Nacharbeit
leisten mussen, damit wir wirklich dieses Ziel erreichen, auch in den Unternehmungen
ein Hochstmald an Behinderten beschaftigt zu haben.

Letztendlich, Herr Bundesminister, bestarke ich Sie voll und ganz in lhrer Absicht, die
baulichen Voraussetzungen zu schaffen, dass ein barrierefreier Zugang von Behin-
derten nicht nur in den offentlichen Amtern und bei Behérden mdglich ist, sondern vor
allem auch — und darauf lege ich Wert — bei allen Dienstleistern, im Besonderen bei
allen Gesundheitsberufen. Es geht nicht an, dass Behinderte heute noch Ordinationen
oder sonstige Stellen aufsuchen sollen oder missen und dort in Wahrheit keine
Mdglichkeit haben, hinzukommen. Hier haben wir gemeinsam eine grof3e Aufgabe, der
wir uns stellen, und ich denke, dass wir sie auch bewaltigen. (Beifall bei der OVP sowie

bei Abgeordneten der SPO. — Zwischenruf der Abg. Haidlmayr.)
13.29

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gemeldet hat sich Herr
Bundesminister Buchinger. — Bitte, Herr Bundesminister.

13.30

Bundesminister fur Soziales und Konsumentenschutz Dr. Erwin Buchinger: Sehr
geschatzte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten
im Hohen Haus! Ja, im Bereich der Behindertenpolitik als Teil der Sozialpolitik hat es in
all den letzten Jahren Fortschritte gegeben, und wir beschlieBen heute zwei Novellen
zu zwei Gesetzen, wobei das Behindertengleichstellungsgesetz aus dem Jahr 2006 ein
guter Erfolg geworden ist und ein wesentlicher Beitrag fur Menschen mit Behinderung.
Kollegin Lapp und Kollege Huainigg haben sehr deutlich auf die Verbesserungen in
diesen beiden Entwurfen zu den Novellen hingewiesen.
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Kollege Neugebauer (Abg. Neugebauer: Neubauer!) und Frau Abgeordnete Haidlmayr
haben weiter gehende Forderungen und Winsche angemerkt. Richtig ist, dass Unter-
lassungsklage, auch Verbesserungen im Verfahrensrecht, Beweislastumkehr und
Streitwertbegrenzung interessante Vorschlage sind, die von Behindertenverbanden
auch an das Sozialministerium herangetragen werden. Wir haben uns vorgenommen,
das Bundes-Behindertengleichstellungsgesetz nach zwei Jahren seines Wirkens, also
2006 und 2007, im heurigen Jahr zu evaluieren. Diese Evaluierung ist eingeleitet, und
wir werden auf Basis dieser Evaluierung die weiteren Verbesserungen uberlegen und
auch dem Hohen Haus zuleiten. Dabei sind die Vorschléage, die hier gemacht wurden,
sicher auch Bestandteil dieser Uberlegungen.

Kollege Dobnigg hat alles gesagt, was zum Bereich Ruickerstattung von 20 Prozent
des Kaufpreises von Kfz zu sagen ist. Die derzeitige Regelung — das zeigt auch die
Inanspruchnahme der Verglnstigungen — ist eine sehr, sehr gute und soll beibehalten
werden.

Verbessert werden kann die Beschéftigungssituation behinderter Menschen, ja, sie
muss es werden, denn auch behinderte Menschen missen deutlicher als bisher von
der Erholung am Arbeitsmarkt profitieren.

Meine sehr geschétzten Damen und Herren, wir freuen uns gemeinsam, dass die
Beschaftigungssituation flr unsere jungen Mitbirger und Mitburgerinnen durch das
Jugendbeschaftigungspaket, das wir dem Hohen Haus mit Ministerratsbeschluss zulei-
ten werden, deutlich verbessert werden wird.

Wir freuen uns gemeinsam, dass auch die Arbeitsmarktsituation &lterer Menschen sich
in den letzten Monaten verbessert hat. Wir freuen uns, dass wir auf dem Weg zur
Vollbeschéftigung sind — Uber die nachsten Monate — und wir diesen Weg erfolgreich
weiter beschreiten konnen. Die Verbesserung der Beschaftigungssituation von Men-
schen mit besonderen Bedirfnissen, von behinderten Menschen, ist leider in den
letzten Monaten eine viel zahere gewesen. (Zwischenruf der Abg. Haidlmayr.) Erst seit
Dezember 2007 dreht sich hier der Arbeitsmarkt um und geht die Zahl der arbeitslosen
behinderten Menschen leicht und zdgerlich zuriick. Das war fir uns die Motivation, mit
der ,Aktion 500* zusatzliche Mittel zur Behindertenmilliarde zur Beschaftigungsoffen-
sive einzusetzen. Langsam greift das mit Gber 800 Forderfallen.

Wir missen noch viel tun, gemeinsam in der Regierung, um diesen positiven Trend der
Beschéftigungssituation auch fir Menschen mit Behinderung zu festigen und zu
dynamisieren. Dabei spielen sicher Anreize flr Unternehmen eine grof3e Rolle. Und
wenn Frau Kollegin Mikesch darauf hingewiesen hat, dass es sehr, sehr viele Unter-
nehmen gibt, die ohne Einstellungsverpflichtung behinderten Menschen auf dem
Arbeitsmarkt eine Chance geben, so sollten wir auch hier nicht nur Danke sagen zu
diesen Unternehmen — das ist wichtig und notwendig —, sondern uns auch materielle
Anreize Uberlegen und diese einsetzen. Eine Arbeitsgruppe in meinem Haus prift das
gerade.

Wir sollten aber auch nicht tGbersehen, dass etwa die Halfte der Unternehmen, die ein-
stellungspflichtig sind, ihrer Einstellungspflicht nicht nachkommen und dass wir auch
Uberlegen mussen, wie wir denn bei Unternehmen, die ihrer Einstellungspflicht in
besonderem Ausmal nicht nhachkommen, vielleicht die Schwelle der Ausgleichstaxe
ein bisschen hoher legen, um damit mehr als bisher auch fur kleine und mittlere Unter-
nehmen Anreize zu schaffen. (Abg. Haidlmayr: Genau, da muss man Druck machen!)

Die deutsche Bundesregierung hat hier das Modell einer progressiven Ausgleichstaxe
geschaffen, Kollege Neubauer hat darauf auch hingewiesen. Das ist eine Form, die wir
prifen. Das wird derzeit in der Arbeitsgruppe evaluiert, und es ist im Regierungspro-
gramm auch verankert, eine derartige Prifung durchzufihren. Ich bin auf das Ergebnis
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gespannt und werde gegebenenfalls auch dem Parlament eine entsprechende Initiative
zuleiten.

Meine sehr geschéatzten Damen und Herren, zum Kiindigungsschutz fir Menschen mit
Behinderung, der von der Frau Abgeordneten Mikesch auch hier mit der Formulierung,
er sollte praziser geregelt werden, in die Diskussion eingebracht wird: Ich denke, wir
sind uns einig, dass wir hier ein sehr heikles Feld betreten. Richtig ist, auch nach
meiner langjahrigen Erfahrung als Geschéftsfihrer im Arbeitsmarktservice, dass flr
neu einzustellende behinderte Menschen der Kiindigungsschutz oder Angste liber den
Kindigungsschutz, seien sie berechtigt oder unberechtigt, eine Barriere darstellen
kénnen. Aber fur behinderte Menschen, die in Beschaftigung sind, ist der Kiindigungs-
schutz ein ganz wichtiges Mittel, dass sie nicht die ersten Opfer von Kindigungswellen
werden (Abg. Haidlmayr: Genau! Das glaube ich auch!), wenn der Wind in Wirtschaft
und Arbeitsmarkt ein bisschen rauer ist und die Leistungsfahigkeit noch starker im
Mittelpunkt des betrieblichen Kalkils steht, als das ohnehin taglich der Fall ist. (Beifall
bei SPO und OVP.)

Wir sollten uns diesen Fragen also mit aller Behutsamkeit widmen, und ich denke, dass
wir mit dem gemeinsamen Projekt der Regierungsparteien, Disability Flexicurity, hier
einen Ansatz geschaffen haben, um tber gemeinnitzige Arbeitskrafteliberlassung den
Spielraum zu vergréRern und positive Uberlegungen auch in die Praxis umzusetzen.

Meine sehr geschéatzten Damen und Herren, ich danke Ihnen flr Ihre erwartete breite
Zustimmung zu diesen beiden vorgelegten Gesetzentwirfen. Es ist erneut ein deut-
liches Signal des Hohen Hauses, dass, wenn es um die Rechte von Menschen mit
Behinderung geht, alle politischen Parteien zusammenwirken, weil es gilt, ein gemein-

sames Anliegen gemeinsam zu verteidigen. (Beifall bei SPO und OVP.)
13.36

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemel-
det. Die Debatte ist geschlossen.

Woiinscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt vor-
nehme.

Zunachst kommen wir zur Abstimmung tber den Gesetzentwurf in 477 der Beilagen.

Hiezu haben die Abgeordneten Kickl, Kolleginnen und Kollegen einen Zusatzantrag
eingebracht.

Ich werde zunéachst Uber diesen Zusatzantrag und dann Uber den Gesetzentwurf samt
Titel und Eingang abstimmen lassen.

Die Abgeordneten Kickl, Kolleginnen und Kollegen haben einen Zusatzantrag einge-
bracht, der die Einfligung einer neuen Ziffer 11 in Artikel 1 und die sich daraus erge-
benden Anderungen der Ziffernbezeichnungen zum Inhalt hat.

Wer fur diesen Zusatzantrag eintritt, den ersuche ich um ein Zeichen. — Das ist die
Minderheit und damit abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in
der Fassung der Regierungsvorlage, und ich ersuche jene Mitglieder des Hohen
Hauses, die dazu ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes Zeichen. — Das ist
einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die auch in dritter Lesung fur den vorliegenden Ge-
setzentwurf sind, um ein Zeichen der Zustimmung.- Das ist einstimmig. Der
Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

Wir gelangen nun zur Abstimmung Uber den Antrag des Ausschusses fir Arbeit und
Soziales, seinen Bericht 511 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben, um ein bejahendes
Zeichen. — Das ist mehrheitlich angenommen.

Schliel3lich gelangen wir zur Abstimmung tber den Antrag des Ausschusses fur Arbeit
und Soziales, seinen Bericht 512 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben wollen, um ein
entsprechendes Zeichen. — Das ist mehrheitlich angenommen.

Ich weise den Antrag 511/A(E) dem Justizausschuss zu.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Dolinschek, Kollegin und Kollegen betreffend finanzielle Unterstlitzung von
Menschen mit Behinderungen aufgrund von Diskriminierung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt.

7. Punkt

Bericht des Ausschusses fir Arbeit und Soziales Uber die Regierungsvorlage
(465 d.B.): Bundesgesetz, mit dem aus Anlass des 70.Jahrestages des Ein-
marsches der Truppen des nationalsozialistischen Deutschen Reiches in Oster-
reich eine einmalige Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fur Widerstandskamp-
fer und Opfer der politischen Verfolgung sowie deren Hinterbliebene geschaffen
wird (506 d.B.)

8. Punkt

Bericht des Ausschusses flr Arbeit und Soziales Uber den Antrag 556/A der
Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Gesetz, mit
dem das Opferflrsorgegesetz geandert wird (509 d.B.)

9. Punkt

Bericht des Ausschusses fur Arbeit und Soziales Uber den Antrag 555/A der
Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz BGBI. Nr. 189/1955,
zuletzt ge&ndert durch BGBI. | Nr. 76/2007, geandert wird (507 d.B.)

10. Punkt

Bericht des Ausschusses flr Arbeit und Soziales Uber den Antrag 527/A der
Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Gesetz, mit
dem das Einkommensteuergesetz geandert wird (508 d.B.)

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir gelangen nun zu den Punkten 7 bis
10 der Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefihrt wird.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
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Erster Redner ist Herr Abgeordneter Kickl. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 6 Minu-
ten. — Bitte, Herr Abgeordneter.

13.40

Abgeordneter Herbert Kickl (FPO): Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Bundes-
minister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kollege Ollinger hat schon gegrinst,
weil er wohl mit Sicherheit erkannt hat, dass ich mir aus der breiten Palette an
Antragen, die jetzt gemeinsam unter diesem Tagesordnungspunkt zur Debatte stehen,
einen ganz besonders herausgenommen habe, einen Antrag der Griinen, weil ich
meine, dass dieser Antrag es wert ist, ihn auf seine Art und Weise ganz besonders zu
waurdigen, sich mit ihm auf eine besondere Art und Weise auseinanderzusetzen.

Wenn man sich die eine oder andere Uberlegung der Griinen so anschaut, meine
Damen und Herren, ist Folgendes zu sagen: Ich meine jetzt ganz konkret den Antrag
des Kollegen Ollinger zum Allgemeinen Sozialversicherungsgesetz, in dem er sich
dafir einsetzt, dass Zeiten des Kriegsdienstes und/oder der Kriegsgefangenschatt,
wenn sie etwa im Rahmen der Waffen-SS geleistet wurden, nicht als Pensionsersatz-
zeiten angerechnet werden. Da wird eines ganz klar: Das ist, dass wir heuer, im
Jahr 2008, nicht nur ein Gedenkjahr haben, was den Einmarsch der deutschen Trup-
pen in Osterreich betrifft, was die Okkupation unseres Landes betrifft — das ist ein Er-
eignis, das wir in den letzten Wochen und Monaten entsprechend gewurdigt haben —,
sondern wir haben offensichtlich noch ein zweites Jubilaum, das ein bisschen unter-
gegangen ist, namlich 40 Jahre 1968, eine gewisse Reminiszenz an die 68er-
Bewegung.

Ich sage das deshalb, welil es fast so scheint, als wéare — vielleicht ist da auch ein
bisschen federfihrend die politische Genesis des Antragstellers selbst dahinter — dies
die eine oder andere Motivation auch dieses Antrages. 1968 war es ja so, dass das
Motto der Linken war: Wir geben es der Eltern-Generation einmal ganz ordentlich. Jetzt
rechnen wir ab mit den ganzen Fehlern, die in der Vergangenheit gemacht worden
sind — natdrlich nicht mit unseren, sondern mit jenen der anderen. Und jetzt, da wir aus
einer Position der ,Gnade der spaten Geburt" heraus argumentieren kdnnen, machen
wir zwar auf der einen Seite alles, was mit Traditionen und Werten und dergleichen zu
tun hat, ordentlich mies, das hindert uns aber nicht daran, dass wir uns gleichzeitig
eine seltsame Form von einer eigenartigen Moral selbst zusammenzimmern und mit
erhobenem Zeigefinger in der Gegend herumrennen. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Dieser Antrag der Griinen erinnert mich in so manchem an
diese Grundeinstellung aus dem Jahr 1968. Das ist sozusagen ein Versuch einer
partikularen Neuauflage, also einer pseudorevolutiondren — anders kann man das gar
nicht sagen — Selbstgefalligkeit, die sich bei manchen, wie man merkt, offensichtlich bis
ins héhere Alter hin fortpflanzt.

Wir gehen gerne darauf ein, obwohl ich der Meinung bin, dass es gentigend Probleme
der Gegenwart gabe, mit denen man sich ernsthaft auseinandersetzen kénnte, und wo
man sich durchaus moralisch betatigen kdnnte. Aber tun wir es jetzt einmal bei diesem
Thema!

Ich habe mich wiederholt bemiiht — Kollege Ollinger weiRR das —, schon einige Male,
auch in der letzten Ausschusssitzung, ihm in der Debatte Gber diesen Punkt zu er-
klaren, ihm klarzumachen, dass es nicht funktioniert, auch wenn man sich noch so
angestrengt und eifrig und fleil3ig bemuht, in der Vergangenheit moralisch zu handeln.
Herr Kollege Ollinger, das geht einfach nicht, aber Sie sehen das irgendwie nicht ein!
Ich habe einen gewissen Verdacht, warum das so ist: Das ist natirlich flr jemanden,
der sich sozusagen als professioneller Gutmensch vom Dienst ein bisschen mitinter-
pretiert und der sehr bemuinht ist, auch in der ganzen Begriindung der Antragstellung,
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die politische Moralitat, diesen Faktor ganz besonders herauszustreichen, so, dass er
eine tolle Position hat, wenn er sich in ein historisches ,Hatti, wari, wari“ hineinversetzt,
bei der dann Ubrig bleibt, dass man natirlich, ware man damals in dieser Situation
gewesen, alles anders gemacht hétte und all das, was stattgefunden hat, niemals héatte
stattfinden kénnen, ware die Welt damals nur von jenen Individuen belebt gewesen, die
heute hier existent sind. Das ist ein bisschen so die Grundeinstellung, die da durch-
kommt. (Heiterkeit und Beifall bei der FPO.)

Vielleicht regen Sie sich daruber auf, weil ich Ihnen ein Zitat von einem Herrn Herder
mitgebracht habe, der lhnen wahrscheinlich schon deswegen verdachtig ist, weil er
irgendwo im Umfeld des deutschen Idealismus angesiedelt ist. Aber ich sage es Ihnen
trotzdem, weil es ein sehr schones Zitat ist, was die Funktion von Moral oder das
Zusammenspiel von Moral, Mensch und Politik betrifft. Dieser Herder hat gesagt:

Der Politik ist der Mensch ein Mittel. Der Moral — und Sie stellen ja einen hohen
moralischen Anspruch in der Begriindung — ist der Mensch der Zweck. — Zitatende.

Jetzt kdnnen wir dariber diskutieren. Ich bin der Meinung, dass mit dem Antrag, den
Sie stellen, der erste Teil des Herder-Zitats getroffen ist: Der Politik ist der Mensch ein
Mittel.

Ich gehe davon aus, dass die Argumentation, die wir fuhren, den zweiten Teil bedient,
namlich dass wir hier einen Moralbegriff zur Anwendung bringen — und ich werde Ihnen
diesen gleich noch ein bisschen entfalten —, bei dem der Mensch der Zweck ist und
nicht das Mittel.

Meine Damen und Herren! Es ist unmoéglich, in der Vergangenheit moralisch zu
handeln. Ich brauche Ihnen nicht zu erklaren, dass das dem Handlungsbegriff insge-
samt widerspricht, sondern man kann konsequenterweise auch nicht einen politisch-
moralischen Anspruch fir sein Handeln erheben, wenn man solche Ideen vertritt, wie
Sie es in diesem Antrag tun.

Ich bin wirklich weit davon entfernt, mich hier zum Verteidiger der Waffen-SS machen
zu wollen. Das liegt mir absolut fern, das ist tberhaupt nicht meine Intention. Aber ich
bin als Freiheitlicher auch weit davon entfernt, mich nur eine Sekunde lang irgendeiner
Uberlegung anzuschlieRen, die im Kern ja im Grunde genommen (iberhaupt nichts
anderes aussagt, als dass man eine Wiederaufnahme einer Kollektivschuld hervor-
zaubert — nichts anderes ist es! (Beifall bei der FPO sowie des Abg. Amon.)

Diesmal betrifft die Kollektivschuld nicht ein ganzes Volk, sondern Sie haben etwas
redimensioniert und haben sich halt die Waffen-SS als Kollektiv ausgesucht. Und ich
meine, meine Damen und Herren, dass die Annahme genauso absurd ware, hier von
einer kollektiven Schuld auszugehen, wie es umgekehrt vollig absurd ware, von einer
kollektiven Unschuld auszugehen. Da werden Sie mir ja hoffentlich zustimmen. Da
erwarte ich mir auch einmal einen Applaus von der griinen Seite. Kommt keiner? — Ich
hoffe, Sie stimmen dem trotzdem zu. (Abg. Dr. Graf: Jetzt geht der Ollinger!)

Meine Damen und Herren! An einem Faktum ist nichts herumzudeuteln: dass der
Begriff der Handlung, dass der Begriff der Schuld und damit des Gewissens sozusagen
der innerste Punkt der Individualitéat des Individuums und der Personlichkeit ist. Das ist
Individualitat pur! Und das hat auch Eingang in unser Rechtssystem gefunden. Es ist ja
auch im Strafgesetz so, dass es keine Strafe ohne Schuld gibt und die Schuld nattrlich
das schuldhafte Verhalten eines Einzelnen voraussetzt.

Ich habe Herrn Ollinger und Ihnen noch ein Zitat mitgebracht, diesmal nicht von einem
Rechten, sondern von jemandem, den man als Linkshegelianer bezeichnet, von
Kierkegaard. Sehr schén hat er das gesagt: Die Masse hat keine Hande. — Zitatende.
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Genau! Die Hande hat der Einzelne — das hat er damit gemeint —, nicht ein Verband,
nicht eine Einheit oder sonst irgendetwas, sondern der Einzelne. Und genau darum
geht es. (Abg. Mag. Schatz: Der Einzelne steht auch im Antrag!) Und ob es lhnen
passt oder nicht, das gilt auch fur die Mitglieder der Waffen-SS. Man kann es sich nicht
so einfach machen, wie Sie das tun, und in einer pseudomoralischen Begrindung da
kollektiv driberfahren. Es musste lhnen auffallen, dass Sie mit dieser Argumentation
im Grunde genommen genau das Gegenteil von dem tun, was Sie vorgeben. Und es
musste Ihnen auffallen, dass die Annahme einer besonderen Verantwortlichkeit fur die
Verbrechen und fir die Vergehen anderer einem Denkmuster entspricht, das Sie mit
Ihrem Antrag ja Uberwinden wollen. Wir wollen das auch, aber dieser Widerspruch
sollte lhnen auffallen. (Abg. Ollinger: Das merke ich!)

Und ich meine, dass das auch deshalb eine ganz gefahrliche Argumentation ist, weil
Sie ja im Umkehrschluss damit auch alle freisprechen, die dort nicht verurteilt worden
sind, das heil3t, die Wehrmacht ist nicht als verbrecherische Organisation einzustufen.
Was bedeutet das dann? (Abg. Ollinger: Das ist etwas kiihn!) — Na gut.

Ein paar Fakten gebe ich Ihnen auch noch mit auf den Weg. (Abg. Ollinger: Bis jetzt
haben Sie eh keine gehabt!) Sie wissen ja ganz genau — und ich kann mich noch
erinnern, welchen Tango Sie hier im Hohen Haus aufgefihrt haben —, was war, als
man das Asylverfahren, einfach weil es notwendig war, abgekirzt und einen endlosen
Instanzenzug und Neuerungsverfahren gekirzt hat und nur noch eine Instanz
eingesetzt hat. Das war ein Aufschrei: ein Anschlag gegen den Rechtsstaat, die Men-
schenrechte werden ausgehebelt, und was weil3 ich was noch alles!

Ich verweise Sie nur darauf, dass der Nirnberger Prozess, auf den Sie sich berufen,
im Grunde genommen ein einstufiges Verfahren ohne Berufungsmdglichkeit war und
dass dort keine Einzelverurteilung, sondern eine Pauschalverurteilung ausgesprochen
wurde. Das sage ich lhnen nur.

Ich lasse ein paar Dinge weg, was aber vielleicht fir Sie noch interessant ist, ist Fol-
gendes: Es hat ja in diesem Hohen Haus auch einmal eine Zeit gegeben, da haben die
Kommunisten noch Kommunisten geheil3en und noch nicht Grine (Heiterkeit und
Beifall bei der FPO), da waren sie also unmittelbar nach dem Krieg in diesem Hohen
Haus vertreten. Und damals war doch die zeitliche Nahe zu all den Ereignissen noch
etwas enger als heute. Und damals ist niemand — niemand, keine von den hier im
Hohen Haus vertretenen Parteien! — auf die ldee gekommen, einen solchen Antrag zu
stellen (Abg. Mag. Schatz: Die VdU sicher nicht!), obwohl es damals natirlich
massiv — ganz massiv! — Leute gegeben hat, die durch Kriegsverwundungen und ahn-
liches nicht mehr arbeitsfahig waren — auch aus dem Bereich der Waffen-SS — und
entsprechend einen Rentenanspruch bekommen haben. (Abg. Ollinger: Das ist eine
ziemlich kuihne Sache!) Vielleicht denken Sie daruber irgendwann einmal nach.

Aber das ist ja Uberhaupt Ihr Problem. Ich teile mit Ihnen eines: Diese Dinge dirfen nie
mehr passieren! Die Frage ist: Wie tut man der Sache einen guten Dienst? — Das ist
schon ein entscheidender Punkt. Es ist ganz, ganz wichtig, immer wieder daran zu
erinnern — gar keine Frage, da sind wir uns einig. Das ist aber nur die eine Seite der
Medaille.

Die zweite Seite der Medaille ist: Sie brauchen so etwas wie einen allgemeinen mora-
lischen Mal3stab, um sagen zu konnen: Dieses Tun, dieses Menschenbild, dieses
Vorgehen des Regimes, das ist verwerflich! Diesen Mal3stab brauchen Sie. Und da
kann man dann nicht, so wie es die Griinen sonst gerne tun, wenn sie den Begriff des
Gewissens und damit die Moral ins Spiel bringen, daraus den innersten Kern der
Willkir machen und jede Regel aufheben, denn da heil3t dann Gewissen und Moralitét
plétzlich — etwa im Abtreibungsbereich —: Ein jeder macht, was er will. — So werden wir
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nicht weiterkommen. Ich weil3, dass das lhrer Weltsicht nicht entspricht, aber es
funktioniert nun einmal so.

Jetzt ganz kurz noch zu den anderen Antrdgen. Wenn man diese querliest, hat man
fast ein wenig den Eindruck, als wollten die Antragsteller damit suggerieren, dass in
der Vergangenheit die Republik Osterreich nach 1945, was die Opfer des National-
sozialismus beziehungsweise die Unterstitzung derer betrifft, die im Widerstand téatig
waren, sozusagen hichts getan héatte, den Kopf in den Sand gesteckt und die Hande in
den Schol3 gelegt hatte. — Dem ist ja nicht so: In der Vergangenheit ist unglaublich viel
an Leistungen in diesem Bereich erbracht worden. Ich erinnere Sie beispielsweise nur
an den Entschadigungsfonds, ich erinnere Sie weiters an den Nationalfonds fur die
Opfer des Nationalsozialismus sowie an das Opferflirsorgegesetz.

Was wir uns dazu vorstellen — und ich glaube, da kénnten wir durchaus einen Konsens
finden —, ist, diese vorgeschlagene Einmalzahlung einfach auf eine breitere Basis zu
stellen und zu sagen: Opfer waren auch andere!; keine Frage. Was die ,Trim-
merfrauen® anlangt, haben wir ja schon einmal einen Schritt in diese Richtung gesetzt.
Sie werden doch sicherlich nicht sagen, dass das alle hochgradige Nationalsozialisten
waren; oder ist das Ihre Ansicht?

Es gibt doch sehr, sehr viele Leute, die sehr viel Leid in diesem Krieg erlitten haben,
etwa dadurch, dass sie Verwandte verloren haben, dadurch, dass sie ausgebombt
wurden, dass sie Heimat und Eigentum verloren haben. Auch diese Menschen gibt es,
aber die fielen nicht unter diese Einmalférderung in der Form, wie sie vorgeschlagen
ist, weil da eben der Bezieherkreis reduziert ist.

Ich schlage lhnen daher vor: Erweitern wir doch den Bezieherkreis, und nehmen wir
auch jene Opfer, die in der Nachkriegszeit GroRes geleistet haben, so zum Beispiel
zum Wiederaufbau der demokratischen Strukturen unserer Republik beigetragen
haben, mit hinein!

Ich stelle daher folgenden Antrag:

Entschlieungsantrag

der Abgeordneten Strache, Kickl, Neubauer und weiterer Abgeordneter betreffend
Erinnerungszuwendung fir Angehdrige der Aufbaugeneration

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
zuzuleiten, die fur die zur Aufbaugeneration zahlenden Personen eine angemessene,
regelmagige finanzielle Zuwendung vorsieht.”

*kkkk

Das ware ein Schritt, zu sagen: Machen wir das auf, verbreitern wir das! Da sind wir
dann nicht kontraproduktiv unterwegs, wie Sie das in manchen Bereichen sind, son-
dern dann sind wir produktiv unterwegs und handeln nicht in der Vergangenheit mora-

lisch — was ohnehin nicht geht —, sondern zukunftsweisend. (Beifall bei der FPO.)
13.52

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Der soeben vorgetragene Ent-
schlieBungsantrag ist ordnungsgemalf eingebracht, ausreichend unterstitzt und steht
daher mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:
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EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Strache, Kickl, Neubauer und weiterer Abgeordneter betreffend
Erinnerungszuwendung fir die Angehdrigen der Aufbaugeneration

eingebracht im Zuge der Debatte zum Tagesordnungspunkt 7 in der 56. Sitzung des
Nationalrates am 10. April 2008

Die Bundesregierung plant mit dieser Regierungsvorlage zum wiederholten Male die
gesetzlichen Voraussetzungen fiir eine sogenannte Erinnerungszuwendung fur Wider-
standskampfer und Opfer der politischen Verfolgung, in Form einer Einmalzahlung von
Euro 1000.- zu schaffen.

Viele vom Krieg und den Nachkriegserlebnissen gezeichnete Osterreicher, die im Krieg
ihre Familienmitglieder verloren, unvorstellbarer Angst ausgesetzt waren und unter
katastrophalen Bedingungen unser Land wieder aufbauten, werden im Gegensatz
dazu nicht in den Genuss einer solchen symbolischen Geste kommen.

Es ware hochst an der Zeit, in diesem Gedenkjahr auch der Aufbaugeneration sym-
bolisch ein finanzielles Dankeschén auszusprechen.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieRungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
zuzuleiten, die fur die zur Aufbaugeneration zdhlenden Personen eine angemessene
regelmagige finanzielle Zuwendung vorsieht.”

kkkkk

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Keck. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte.

13.52

Abgeordneter Dietmar Keck (SPO): Frau Prasidentin! Herr Minister! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Vor 70 Jahren passierte der ,Anschlul3“ unseres Landes
an das Deutsche Reich, und wie heute historisch vollig unbestritten ist, waren es nicht
wenige eigene Landsleute, die diesen ,Anschluf3* vorbereitet und spéter an nicht
unbedeutender Stelle im nationalsozialistischen System kriegstreiberisch und mor-
derisch agiert haben: bei der Vernichtung der Demokratie und in der Mitwirkung an der
Ermordung von Millionen Menschen.

Wenn wir heute sagen: ,Niemals vergessen!”, ,Niemals wieder!", fallen uns rasch echte
Helden, Widerstandskampferinnen und Widerstandskampfer sowie Martyrer der dama-
ligen Zeit ein; so zum Beispiel Georg Elser, die Geschwister Scholl, Robert Bernardis
und auch Franz Jagerstatter — und fir mich als Oberd6sterreicher insbesondere auch
Richard Bernaschek.

Das waren Menschen, denen zu Recht, aber teilweise viel zu spat Denkmaler errichtet
wurden. Sie sind bekannte und exponierte Beispiele fur eine sehr viel groRere Menge
an Menschen, die bereits viele Jahre vor dem Einmarsch Hitlers in unserem Land vor
den Nationalsozialisten gewarnt und ihren Einsatz flr unsere Zukunft mit Zuchthaus,
Arbeitslager und Konzentrationslager bezahlt haben. Diese Menschen wurden aus-
gestolRen und systematisch vernichtet.
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Um Ihnen hier in diesem Hause ein Gefuhl dafir zu geben, wie wenig sicher man
damals vor politischer Verfolgung sein konnte: 129 unserer Vorgénger hier im Parla-
ment wurden interniert, weil sie Sozialisten, Kommunisten oder Burgerliche waren.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! Eine einmalige Zuwendung in der
Ho6he von 1 000 €, wie wir sie heute beschlieRen werden, kann die Fehler des Na-
tionalsozialismus in unserem Lande nicht korrigieren. Wir wollen hiemit auch keine
.Pramie” und keinen ,Demokratiebonus” auszahlen, sehr wohl aber zeigen, dass wir
die Leistung und den Mut jener, die damals aktiv fir unsere Zukunft téatig waren,
niemals vergessen werden. Und wir wollen gleichzeitig dort helfen, wo es heute — trotz
heldenhafter Leistungen von damals — soziale Probleme und Bedurftigkeit gibt.

Tausende Widerstandskampferinnen und Widerstandsk&mpfer hatten es auch nach
Ende des Zweiten Weltkrieges nicht einfach. Wéahrend nicht wenige ehemalige Nazis
auch in der Zweiten Republik Karriere machten, waren es die Widerstandskampferin-
nen und Widerstandskampfer, die zuriickgelassen wurden, ausgemergelt vom Krieg,
korperlich und psychisch von der Internierung gebrochen. Sie wurden vielerorts — bis in
die achtziger Jahre hinein — als ,Verréater oder ,Fahnenfliichtige* abqualifiziert.

Genau diesen Menschen moéchten wir heute — es geht dabei um einen Bezieherkreis
von rund 3 300 Menschen; auch 1975, 1985, 1988 und 2005 gab es schon &hnliche
Aktivitditen — eine Zuwendung angedeihen lassen: im Gedenken an ihre demokratie-
politische Arbeit, die sie mit ihnrem Widerstand geleistet haben. (Beifall bei der SPO und

bei Abgeordneten der OVP.)
13.56

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Amon. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

13.56

Abgeordneter Werner Amon, MBA (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr Bun-
desminister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich kann es relativ kurz machen:
Wir begriRen die Regierungsvorlage im Zusammenhang mit dieser Erinnerungszu-
wendung aus Anlass der 70-jahrigen Wiederkehr des Einmarsches der nationalsozia-
listischen Truppen in Osterreich sehr. Es ist richtig, es gilt, eine symbolische Aner-
kennung — mehr kann es ja nicht sein — jenen zuteil werden zu lassen, die Widerstand
gegen dieses verbrecherische Regime geleistet haben.

Des Weiteren mochte ich mich jetzt an den Kollegen Ollinger beziiglich seines
Antrages wenden: Herr Kollege Ollinger, ich teile in einem Punkt die Ausfiihrungen des
Kollegen Kickl— das habe ich auch im Ausschuss schon gesagt—, denn vom
rechtstheoretischen Standpunkt her ist es vollkommen richtig, zu sagen: Wenn es
keine kollektive Unschuld gibt, dann kann es auch keine kollektive Schuld geben!
Dieser rechtstheoretische Ansatz ist vollkommen richtig, und daher wére es eigentlich
falsch, zu sagen: Weil eine Organisation als verbrecherisch eingestuft wurde, leitet
man daraus fur Einzelpersonen individuelle Konsequenzen ab. Genau darauf zielt aber
Ihr Antrag ab, Herr Kollege Ollinger.

Ihr Antrag zielt darauf ab, dass jemand, der in einer solch verbrecherischen Orga-
nisation war, automatisch fir schuldig erklart wird, wobei das automatisch Kon-
sequenzen — in diesem Fall fir das Pensionsrecht — zur Folge hétte. Das ist aus
meiner Sicht ein falscher Ansatz, eben schon von der rechtstheoretischen Seite her.

Es gibt aber noch einen zweiten Grund, warum wir das schon im Ausschuss abgelehnt
haben, ndmlich dass damit totes Recht begriindet wirde. Sie wissen genauso gut wie
ich, dass ein bereits rechtsgiltiger Bescheid fir eine Pension nicht zuriickgenommen
werden kann. — Das ist der eine Punkt.
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Zweiter Punkt: Jene, die mdoglicherweise flichtig sind — aus Grinden, die sie selbst
besser kennen als wir —, wirden wahrscheinlich keinen Pensionsantrag mehr stellen.

Das heil3t, es geht lhnen offenbar mehr um eine symbolische Geste, und ich glaube,
daher ist das Argument vom rechtstheoretischen Ansatz her richtig: Wenn es keine
kollektive Unschuld gibt, kann es auch keine kollektive Schuld geben.

Aus diesem Grund lehnen wir diesen Antrag ab. (Beifall bei OVP und FPO sowie des

Abg. Dr. Cap.)
13.59

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nachster Redner zu Wort gelangt
Herr Abgeordneter Ollinger. 7 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.59

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine): Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Es ist offensichtlich vor der Zeit méglich gewesen, zu antworten. —
Zunachst das Prinzipielle: Wir werden der Erinnerungszuwendung von 1 000 € natir-
lich unsere Zustimmung geben, aber, Herr Kollege Amon — Sie haben es ja selbst
gesagt —, es handelt sich hiebei um eine symbolische Geste. Ja, das ist richtig: Die
Erinnerungszuwendung ist eine symbolische Geste. So, wie wir in dem einen Fall daftr
sind, dass eine symbolische Geste gesetzt wird, sind wir auch in dem anderen Fall
dafirr, dass eine symbolische Geste gesetzt wird, und zwar auch eine rechtspolitische
Geste.

Ich sage lhnen auch: Ich stehe deshalb hier, weil es die Meinung der Grlnen ist, dass
Nichtkriegsverbrecher des deutschen Nationalsozialismus eine Rente fur ihre Tatigkeit
als Kriegsverbrecher erhalten sollen. Ich spitze das bewusst zu, denn wenn Sie sagen,
Herr Kollege Amon ... (Abg. Amon: Das misste nachgewiesen werden!) Nein, das
misste nicht nachgewiesen werden. Es gibt Uberhaupt keinen Grund dafirr, dass
Osterreich sich bei den Rentenzahlungen als Rechtsnachfolger des Deutschen
Reiches verstehen sollte.

Es geht darum, Herr Kollege Amon: Wenn jemand bei der Gestapo, bei der SS, beim
Sicherheitsdienst der SS oder bei der Waffen-SS — und das sind alles keine Orga-
nisationen, mit denen Osterreich irgendetwas zu tun hatte, zu keiner Zeit; wir sind nicht
der Rechtsnachfolger des Deutschen Reiches —, wenn jemand in diesen Organisa-
tionen tatig war, dann soll er fir diese Zeit keine Rentenleistungen erhalten; nur fir
diese Zeit, fur die er — in der Regel ,er" — fur die Gestapo, fur die SS, fur die Waffen-SS
oder fur den Sicherheitsdienst der SS tatig war. Um diese vier Organisationen geht es,
und das sind allesamt keine 6sterreichischen Organisationen. Jedenfalls habe ich bis
jetzt noch von niemandem etwas gehdort, mit Ausnahme vielleicht von einigen Frei-
heitlichen, die Verantwortung auch fur diese Zeit beanspruchen wollen.

Ich sage lhnen, es geht nicht um Moral. Es geht darum: Wie versteht sich Osterreich?
Da haben wir gehort, Osterreich — diese schwierige Debatte kennen wir — als Opfer des
Nationalsozialismus, mit den Erweiterungen: Ja, es haben auch Osterreicher von innen
und von auRRen den ,Anschlul3* vorbereitet!, aber ich habe noch nie gehdrt, dass
jemand gesagt hat, dass Osterreich in dieser Zeit der Rechtsnachfolger war und sich
nach 1945 — so ist es richtiger formuliert — als Rechtsnachfolger des Deutschen
Reiches versteht.

Wenn jemand als Osterreicher — jetzt nenne ich ein Beispiel aus der aktuellen Zeit —
jetzt bei einer fremden Wehrmacht tatig ist, dann hat er strafrechtliche Konsequenzen
zu gewartigen, und niemand wuirde nur irgendwie daran denken, zu sagen, jemand,
der heute beispielsweise fur die Armee von Nigeria tatig ist ... (Abg. Amon: Das ist ja
abstrus!) — Nein, das ist nicht abstrus, Herr Kollege Amon. Selbstverstandlich gibt es
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solche Falle. Es hat sie in Ex-Jugoslawien gegeben, wo dsterreichische Sdéldner tatig
waren. Aber niemand kdme auf die Idee, zu sagen ... (Abg. Amon: Aber die Nigerianer
sind nicht in Osterreich einmarschiert! Entschuldigen Sie, das konnen Sie ja nicht
vergleichen!) — Die Nigerianer sind nicht in Osterreich einmarschiert, aber denken Sie
doch Ihr Argument zu Ende. Deswegen, weil die Deutschen beziehungsweise einige
Osterreicher unter den Deutschen als Gestapo-Menschen in Osterreich einmarschiert
sind, sollen wir ihnen eine Rente zahlen? — Das ist lhre Argumentation, und das ist
doch vollig abstrus, Herr Kollege Amon! (Beifall bei den Griinen.)

Das ist der Punkt, auf den es gebracht werden muss. Es geht hier nicht um die Moral,
die Kollege Kickl in erster Linie apostrophiert hat. Schon, wenn Sie Herder zitieren,
schdn, wenn Sie die Deutsche Romantik auch verherrlichen — ist mir alles recht —, nur:
Der Punkt ist, die Moral steht zunachst einmal nicht im Mittelpunkt unserer
Erorterungen. Es geht hier darum: Was ist Osterreich hier und heute?

Ich kenne niemanden, der mir plausibel erklaren kénnte: Ja, wenn ein Osterreicher als
Nazi fur die Gestapo, fur die SS tatig war, betrachten wir ihn renten- und pensions-
rechtlich wahrend dieser Zeit als Osterreicher. — Das ist die Absurditat, die Sie uns
verklickern wollen. Und da bringe ich dann schon auch die Moral herein, und damit
komme ich wieder zurtick zur Erinnerungszuwendung.

Wenn Sie beziehungsweise lhre Partei in der FPO-Amstetten fragen, um welche Per-
sonen es sich denn da handelt, die mit der Erinnerungszuwendung bedacht werden
sollen, und wenn dann in einem Beitrag der FPO-Amstetten — den ich jetzt aus
Zeitmangel nicht vorlesen kann; im Ausschuss habe ich das gemacht— de facto
behauptet wird, dass es sich bei diesen Personen, die jetzt eine Erinnerungszuwen-
dung erhalten, ist gleich, die Widerstandskampfer gegen den Nationalsozialismus
waren, ist gleich, die Opfer des Nationalsozialismus waren, um Personen handelt, die
sich im St&ndestaat bequem eingerichtet haben, dann ist das eine Impertinenz son-
dergleichen, meine sehr geehrten Damen und Herren von den Freiheitlichen! Es tate
Ihnen gut, sich von diesem Beitrag zu distanzieren und zu sagen: Damit haben wir
nichts am Hut! Aber offensichtlich haben Ihre schwiilstigen Ausfiihrungen, Herr Kollege
Kickl, nur eine Funktion gehabt: all das zuzudecken.

Natdrlich geht es darum, wie wir mit den Opfern des Nationalsozialismus umgehen, wie
wir mit den Widerstandskdmpfern umgehen. Ich kann Sie nur daran erinnern — ich
bewege mich auch in der Geschichte, aber nicht mit Herder, sondern in der Nach-
kriegsgeschichte —: Es ist darum gegangen, die Sache in die Lange zu ziehen. Es heif3t
namlich — und damit komme ich zu einem ganz aktuellen Thema, weil wir nattrlich
auch eine Anderung dieses Antrages vorhaben — in den Finanziellen Erlauterungen
zum Hauptantrag zur Erinnerungszuwendung: ,Es kann mit rund 3 300 Auszahlungen
gerechnet werden, wofur 3,3 Mio. € benétigt werden. Diese kdnnen aus dem zu
erwartenden Minderaufwand beim Ansatz 1/15767 bedeckt werden.”

Hier geht es nicht darum, dass die Republik irgendeine zuséatzliche Leistung erbringen
will — das ware schdn —, sondern hier geht es darum, dass man sagt: Die sterben weg,
wir missen weniger fir die Kriegsopfer, fur die Opferfirsorgerenten zahlen, und von
dem vielen Weniger, das wir zahlen mussen, geben wir einen Teil als Erinnerungs-
zuwendung an die, die Uberlebt haben. — Auch gut, aber auf die Schulter zu klopfen
braucht man sich angesichts der Realitat und des Umgangs, den diese Republik tber
die Jahrzehnte mit diesen Gruppen geulbt hat, nicht — wirklich nicht! Punkt eins.

Punkt zwei: Wir wollen eine Ab&nderung des Antrages nicht nur, was die H6he betrifft,
von 1000 € auf 5000 €, sondern wir wollen auch den Auszahlungsmodus &ndern.
Denn, Herr Bundesminister, es beruhigt mich nicht, dass Sie im Ausschuss erklart
haben, die Opferverbande haben nichts gegen den Auszahlungsmodus. Der Auszah-
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lungsmodus ist namlich so, dass alle, die nicht zu einer bestimmten Gruppe gehoren,
einen Antrag stellen missen. Das sind 80- bis 100-jahrige Menschen, in dieser Alters-
spanne bewegen sich die Betreffenden. Die lesen nicht jeden Tag die Zeitung,
verfolgen vermutlich auch nicht jede Parlamentsdebatte — wie denn auch? — von oben
von der TribUne. Also wie soll das gehen?

Das trifft aber nicht auf alle zu. Wir haben gerade in den letzten Jahren die Schwie-
rigkeit gehabt, unter uns zu definieren, wer noch zu dieser Gruppe gehoren soll. Gott
sei Dank sind Deserteure auch dazugekommen. Ein grof3eres Problem haben wir,
haben Sie schon mit den im Nationalsozialismus als asozial Verurteilten. Es gab auch
Probleme mit den homosexuellen Opfern des Nationalsozialismus. Gott sei Dank sind
die jetzt auch von dieser Regelung erfasst, aber es ist nicht wirklich so, dass man
diesen Opfergruppen in den letzten Jahren die nétige Anerkennung und auch den
notigen Respekt gewahrt hatte.

Deshalb sagen wir erstens: amtswegig, zweitens: nicht 1 000 €, sondern 5 000 €, und
drittens, meine sehr geehrten Damen und Herren: Es ist nicht Schluss. Diese Debatte
zeigt mir zumindest, dass wir noch immer das Problem haben: Wie versteht sich
Osterreich? Wo siedelt sich Osterreich an? Haben wir wirklich etwas mit den ver-
brecherischen Organisationen des Nationalsozialismus zu tun? Sind wir wirklich der
Meinung, dass jemand, der in der SS, in der Gestapo tatig war, auch wenn er keine
personliche Schuld gehabt hat, fir diese Zeit eine Rente von der Republik Osterreich
erhalten soll? — Nein! Ich glaube, Uber diesen Punkt muss noch weiterdiskutiert wer-
den.

AbschlieBend, meine sehr geehrten Damen und Herren, bringe ich noch folgenden
Antrag ein:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Glawischnig-Piesczek, Ollinger, Freundinnen und Freunde zum
Bericht des Sozialausschusses Uber den Antrag Bundesgesetz, mit dem aus Anlass
des 70. Jahrestages des Einmarsches der Truppen des nationalsozialistischen Deut-
schen Reiches in Osterreich eine einmalige Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fiir
Widerstandskampfer und Opfer der politischen Verfolgung sowie deren Hinterbliebene
geschaffen wird (XXIII. GP, 465 d.B.) in der Fassung des Ausschussberichts (506 d.B.)

Antrag

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

Die Regierungsvorlage ,Bundesgesetz, mit dem aus Anlass des 70. Jahrestages des
Einmarsches der Truppen des nationalsozialistischen Deutschen Reiches in Osterreich
eine einmalige Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fur Widerstandskdmpfer und Op-
fer der politischen Verfolgung sowie deren Hinterbliebene geschaffen wird* (465 d.B.,
XXIIl. GP) in der Fassung des Ausschussberichts (506 d.B., XXIll. GP) wird wie folgt
geandert:

1. 8 1 Abs. 2 lautet;

»(2) Jede Person gemal Abs. 1 hat Anspruch auf eine Zuwendung von 5.000 €. Sie ist
eine hoéchstpersonliche Leistung.”

2. 82 Abs. 1 lautet:
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»(1) Die Zuwendungen sind durch den Bundesminister fur Soziales und Konsumen-
tenschutz von Amts wegen zu gewéahren.”

3. § 2 Abs. 2 erster Satz lautet:

LAnspruchsberechtigte, die keine Zuwendung erhalten haben, weil ihr Anspruch der
Behdrde nicht bekannt war, kdnnen ihren Anspruch innerhalb eines Jahres nach dem
Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes anmelden.”

*kkkk

Das war der Antrag.

Wenn Sie jetzt noch Interesse haben, meine sehr geehrten Damen und Herren von
den Freiheitlichen, dann erklaren Sie uns — das gilt nattrlich auch fur die Regierungs-
parteien —, warum Sie der Meinung sind, dass Zeiten, die man in der SS, der Waffen-
SS, der Gestapo oder beim Sicherheitsdienst der SS verbracht hat, als Pensionszeiten
der Osterreichischen Republik anerkannt werden sollen. Diese Antwort sind Sie

namlich noch schuldig. (Beifall bei den Griinen.)
14.11

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Der soeben eingebrachte Abanderungs-
antrag ist ordnungsgemal eingebracht, ausreichend unterstitzt und steht daher auch
mit zur Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Glawischnig-Piesczek, Ollinger, Freundinnen und Freunde

zum Bericht des Sozialausschusses Uber den Antrag Bundesgesetz, mit dem aus
Anlass des 70. Jahrestages des Einmarsches der Truppen des nationalsozialistischen
Deutschen Reiches in Osterreich eine einmalige Zuwendung (Erinnerungszuwendung)
fur Widerstandskampfer und Opfer der politischen Verfolgung sowie deren Hinter-
bliebene geschaffen wird (XXIIl. GP, 465 d.B.) in der Fassung des Ausschussberichts
(506 d.B.)

Antrag

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

Die Regierungsvorlage ,Bundesgesetz, mit dem aus Anlass des 70. Jahrestages des
Einmarsches der Truppen des nationalsozialistischen Deutschen Reiches in Osterreich
eine einmalige Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fir Widerstandskampfer und
Opfer der politischen Verfolgung sowie deren Hinterbliebene geschaffen wird“ (465
d.B., XXIll. GP) in der Fassung des Ausschussberichts (506 d.B., XXIIl. GP) wird wie
folgt geandert:

1. 8 1 Abs. 2 lautet

»(2) Jede Person gemaR Abs. 1 hat Anspruch auf eine Zuwendung von 5.000 €. Sie ist
eine hochstpersonliche Leistung.”

2.8 2 Abs. 1 lautet



Nationalrat, XXIIl. GP 10. April 2008 56. Sitzung / 113

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek

»(1) Die Zuwendungen sind durch den Bundesminister flir Soziales und Kon-
sumentenschutz von Amts wegen zu gewahren.”

3. § 2 Abs. 2 erster Satz lautet

JAnspruchsberechtigte, die keine Zuwendung erhalten haben, weil ihr Anspruch der
Behdrde nicht bekannt war, kénnen ihren Anspruch innerhalb eines Jahres nach dem
Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes anmelden.”

Begrindung

Das vorliegende Gesetz lehnt sich im Kern an das im Jahr 2005 beschlossene Gesetz
mit gleicher Zielsetzung an. Die beglnstigte Personengruppe wird lediglich um
Personen, deren Daten dem Nationalfonds bekannt sind, erganzt. Es ist daher davon
auszugehen, dass es der Republik ohne Uberschielendem Aufwand mdglich ist, den
etwa 3300 bekannten Anspruchsberechtigten die Zuwendung von Amts wegen
zukommen zu lassen. Eine derartige Vorgehensweise bringt auch zum Ausdruck, dass
der Republik bewusst ist, welche Personengruppen Widerstand gegen den National-
sozialismus geleistet haben bzw. von dessen Terrorregime in besonderer Weise
verfolgt wurde.

Das Anmeldeverfahren soll fur Ausnahmeféalle bestehen bleiben.

Die Hohe der Zuwendung wird verflinffacht. Die Kosten erhéhen sich auf ca. € 16,5
Mio.

*kkkk

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als néchste Rednerin zu Wort gelangt
Frau Abgeordnete Haubner. 3 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.11

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Hohes Haus! Ich mochte feststellen, dass das offizielle Oster-
reich— und ich glaube, das Parlament ist ein ganz wichtiger Teil dieses offiziellen
Osterreichs — in der Vergangenheit nie gleichgiiltig gegeniber den Opfern des NS-
Regimes gewesen ist, nie gleichglltig gewesen ist gegeniiber jenen politisch
Verfolgten, die grol3es Leid in einem unmenschlichen System, in einem unmensch-
lichen Regime erfahren mussten, und in diesem Bereich auch in Zukunft eine
besondere Haltung und eine besondere Wertschatzung einnehmen wird.

Wir waren und sind aber auch nie gleichglltig gewesen gegenlber jenen, die als
Kriegsgefangene nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges ebenfalls noch grof3es Leid
erfahren mussten. Wir waren und sind nicht gleichgultig gegeniber den Witwen jener
Manner, die als schwer Kriegsgeschadigte nach Hause gekommen sind, und wir waren
und sind auch nie gleichgiltig gewesen gegeniber jenen Frauen, die sich nach 1945
intensiv.am Wiederaufbau dieses freien und demokratischen Osterreichs beteiligt
haben.

Das, meine sehr geehrten Damen und Herren, hat sich in vielféaltiger Weise gezeigt und
zeigt sich bis zum heutigen Zeitpunkt einerseits in der Wirdigung, in der Wert-
schéatzung und im Respekt gegeniber jenen, die fur Freiheit und Demokratie gekampft
haben, gegeniber jenen, die im Krieg unsagliches Leid erlitten haben. Das zeigt sich
aber auch dort, wo wir Schritte gesetzt haben, damit diese Menschen, die heute in
einem sehr hohen Alter ihren Lebensabend verbringen, bestmdgliche Sicherheiten
haben: durch Rentenanspriche, durch Pflegegeld, durch Kriegsgefangenenentschadi-
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gung und auch durch die verschiedenen einmaligen Ehrengaben beziehungsweise
Zuwendungen — natdrlich auch im Wissen, dass man mit Geld erlittenes Leid nie
abgelten kann. (Beifall beim BzO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist viel getan worden. Das wird gerade im
Opferfursorgegesetz sichtbar. In diesem Zusammenhang méchte ich mich auch bei
einem meiner Vorgénger als Sozialminister, namlich bei Herbert Haupt, bedanken, der
sehr sensibel, sehr bedéachtig, aber auch mit groRer Weitsicht die Weichen richtig ge-
stellt hat, damit diese Dinge verbessert werden konnten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Anlasslich des 60. Jahrestages der Befreiung
Osterreichs hat es unter anderem eine Erinnerungszuwendung fiir Opfer der politi-
schen Verfolgung und deren Hinterbliebene gegeben. Diese soll es auch im heurigen
Jahr geben, und das BZO wird dem selbstverstandlich zustimmen.

Wir haben aber in der vorigen Regierung — und darauf habe ich als damalig Verant-
wortliche im Sozialministerium sehr groRen Wert gelegt — auch erstmals jenen Frauen,
die Osterreich aus den Trimmern des Zweiten Weltkrieges mit aufgebaut haben, eine
finanzielle Anerkennung als wirklich kleines Dankeschén dieser Republik gegeben.
(Beifall beim BZO.)

Es waren fast 50 000 Frauen, die das in Anspruch nehmen konnten, weil sie unter
schwersten Bedingungen mit den Grundstein dafiir gelegt haben, dass wir heute in
Wohlstand, in Freiheit und in Sicherheit leben kénnen.

Wir vom BZO sind der Meinung, dass diesen Frauen diese Zuwendung auch im
heurigen Jahr zuerkannt werden soll, und bringen daher folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Ursula Haubner, Dolinschek und Kollegen betreffend Gewéahrung
einer einmaligen Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fur Frauen als Anerkennung far
ihre besonderen Leistungen beim Wiederaufbau der Republik Osterreich

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird ersucht, aus Anlass des 70. Jahrestages des Einmarsches
der Truppen des nationalsozialistischen Deutschen Reiches in Osterreich zusatzlich
zur einmaligen Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fur Widerstandsk&dmpfer und
Opfer der politischen Verfolgung sowie deren Hinterbliebene auch eine einmalige
Zuwendung fur Frauen als Anerkennung fur ihre besonderen Leistungen beim Wie-
deraufbau der Republik Osterreich zu gewahren.*

*kkkk

Danke schon. (Beifall beim BzO.)
14.16

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Spindelberger; 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

14.16

Abgeordneter Erwin Spindelberger (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Wie alle bisherigen Redner bereits ausgefiihrt haben, befasst sich der zur Debatte
stehende Antrag 555/A mit einer wirklich sehr heiklen Thematik. Es geht dabei nicht
nur um die kritische Auseinandersetzung mit jenen Ereignissen, die einerseits 1938
zum ,Anschluf“ und in weiterer Folge, muss man sagen, zum Ausléschen Osterreichs
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auf der Landkarte gefuhrt haben, sondern es geht dabei auch um die wahrend der
Jahre 1938 bis 1945 von den Mitgliedern verbrecherischer Organisationen begange-
nen Graueltaten, die einfach nie in Vergessenheit geraten durfen.

Aber trotz allem Abscheu gegen diese begangenen Taten bitte ich um Verstandnis
dafir, dass auch die SPO diesem Antrag nicht zustimmen wird, weil — Kollege Amon
hat das ja auch im Ausschuss gesagt — dieser Antrag ohnehin totes Recht ist, um
deine Worte, Werner, zu gebrauchen. Das hat mit einer ,Schwamm druber!“-Politik, wie
du, Kollege Ollinger, es bezeichnet hast, wirklich nichts zu tun. Ich kann dem Antrag
auf Abgeltung von Kriegsdienstzeiten im Rahmen der SS, der Waffen-SS oder anderer
im Rahmen der Prozesse vor dem Internationalen Militdrgerichtshof als verbrecherisch
eingestuften Organisationen nichts abgewinnen, und ich sage auch, warum.

Du, Kollege Ollinger, hast selbst gesagt, es handelt sich dabei um Menschen, die
zwischen 80 und 100 Jahre alt sind. Jetzt ganz ehrlich: Welcher Kriegsverbrecher, der
international mit Steckbrief gesucht wird, kommt nach Osterreich, geht zur Pensions-
versicherung und sagt dort: Ich stelle jetzt meinen Pensionsantrag und will aul3erdem
die Zeiten, die ich in der SS — ob zwangsweise oder auch nicht, dariber mag ich gar
nicht diskutieren — verbracht habe, als Ersatzzeit anerkannt bekommen!? Das wird
niemand tun, weil alle genau wissen, dass in dem Moment die Handschellen klicken
wirden!

Bei allem Verstandnis um die Sensibilitéat dieser Thematik kann ich diesem Antrag, der
ohnehin nur symbolischen Charakter hat, nicht zustimmen. Daflr bitte ich wirklich um
Verstandnis. Wir haben im Sozialbereich wichtigere Themen zu behandeln als diesen

Antrag, und deshalb meine klare Ablehnung. (Beifall bei SPO und OVP.)
14.18

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zunachst gebe ich bekannt, dass der
vorhin von Kollegin Haubner eingebrachte EntschlieRungsantrag ordnungsgemaf ein-
gebracht ist, ausreichend unterstitzt ist und mit in Verhandlung steht.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Ursula Haubner, Dolinschek und Kollegen

eingebracht im Zuge der Debatte zum Bericht des Ausschusses fur Arbeit und Soziales
(506 d.B.) uber die Regierungsvorlage (465 d.B.): Bundesgesetz, mit dem aus Anlass
des 70. Jahrestages des Einmarsches der Truppen des nationalsozialistischen Deut-
schen Reiches in Osterreich eine einmalige Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fiir
Widerstandskampfer und Opfer der politischen Verfolgung sowie deren Hinterbliebene
geschaffen wird

betreffend Gewahrung einer einmaligen Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fur
Frauen als Anerkennung fur ihre besonderen Leistungen beim Wiederaufbau der
Republik Osterreich

Aus Anlass des 70. Jahrestages des Einmarsches der Truppen des nationalsozialis-
tischen Deutschen Reiches in Osterreich wird eine einmalige Zuwendung (Erinne-
rungszuwendung) fir Widerstandskampfer und Opfer der politischen Verfolgung sowie
deren Hinterbliebene gewahrt werden.

Auch die Leistungen von Frauen beim Wiederaufbau der Republik Osterreich nach
dem Zweiten Weltkrieg sollen durch eine einmalige Zuwendung besonders gewirdigt
werden. Die Zuwendung sollen unter bestimmten Voraussetzungen jene Frauen er-
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halten, die vor dem 1. Janner 1931 geboren sind und die Osterreichische Staats-
burgerschaft besitzen. Durch diese Geste soll eine besondere Anerkennung der
Leistungen jener Frauen erfolgen, die in den ersten Nachkriegsjahren unter besonders
schweren Bedingungen am Wiederaufbau der Republik mitgewirkt haben.

Aus diesen Griinden stellen die unterfertigten Abgeordneten nachstehenden

EntschlieRungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

.Die Bundesregierung wird ersucht, aus Anlass des 70. Jahrestages des Einmarsches
der Truppen des nationalsozialistischen Deutschen Reiches in Osterreich zusatzlich
zur einmaligen Zuwendung (Erinnerungszuwendung) fur Widerstandsk&mpfer und
Opfer der politischen Verfolgung sowie deren Hinterbliebene auch eine einmalige
Zuwendung fur Frauen als Anerkennung fur ihre besonderen Leistungen beim
Wiederaufbau der Republik Osterreich zu gewahren.”

*kkkk

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als ndchste Rednerin zu Wort gemeldet
ist Frau Abgeordnete Mag. Aubauer; 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.18

Abgeordnete Mag. Gertrude Aubauer (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Geschatzter Herr Bundesminister! Hohes Haus! Opfer der politischen Verfolgung,
Widerstandskampfer — wie bedeutend dieses Thema fir uns ist, das zeigt auch eine
Gedenkveranstaltung Mitte Marz hier im Parlament, zu der der OVP-Parlamentsklub
eingeladen hat. Es war die bisher gréf3te Publikumsveranstaltung hier im Haus.
1 400 Gaste, Historiker, Zeitzeugen gedachten der dramatischen Ereignisse vor
70 Jahren, als Hitlers Truppen unser Land besetzten und der NS-Terror Osterreich
uberrollte.

Dabei hat mich eine Erzahlung besonders berihrt, namlich die Erzahlung des Tiroler
Widerstandskampfers Ludwig Steiner. Als junger Bursche ist er massiv unter Druck
gesetzt worden. Sein Vater wirde aus dem Konzentrationslager freikommen, wenn er,
der Bub, der Waffen-SS beitrate. Er habe abgelehnt, erzéhlte er mit trdnenerstickter
Stimme.

Ja, meine Damen und Herren, auch dieses andere Osterreich hat es gegeben, nicht
nur die jubelnden Massen, auch jene Menschen, die Widerstand gegen das NS-
Terrorregime geleistet haben!

Viele dieser Menschen sind heute nicht mehr am Leben. Einige sind Gott sei Dank
doch noch unter uns, und an diese wollen wir uns mit dieser einmaligen finanziellen
Zuwendung erinnern.

Heute haben wir das Glick, in einer parlamentarischen Demokratie leben zu dirfen.
Bewahren, hegen und pflegen wir die Kraft dieser Meinungsvielfalt! — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei OVP, SPO sowie BZO.)
14.20

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als ndchste Rednerin zu Wort gelangt
Frau Abgeordnete Mag. Schatz. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.
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14.20

Abgeordnete Mag. Birgit Schatz (Grune): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Auch ich beziehe meine Stellungnahme auf den Antrag 555/A des
Kollegen Ollinger betreffend Anderung des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes.
Sie wissen mittlerweile schon, es geht um die Zeiten jenes Kriegsdienstes, der bei
verbrecherischen Organisationen abgeleistet worden ist. Verbrecherische Organi-
sationen sind solche, die vom Internationalen Militdrgerichtshof als solche verurteilt
worden sind: Korps der politischen Leiter der NSDAP, die Gestapo, der Sicher-
heitsdienst sowie die SS. Diese Regelung, dass eine verbrecherische Organisation als
solche definiert wurde, kam deshalb zustande, weil die Zahl der Tater so umfangreich
war, dass Einzelprozesse organisatorisch nicht mdglich waren. — Das ist der eine
Punkt.

Der andere Punkt, den Sie aber offenbar Ubersehen haben: Der Antrag impliziert
ebenfalls, dass individuelle Verurteilungen als Kriegsverbrecher ein Grund sind, der
den Anspruch auf Ersatzzeiten verwirkt, auch individuelle Taterschaft. — Darauf ist
niemand von Ihnen eingegangen.

Meine Damen und Herren! Das geltende dsterreichische Pensionsrecht sieht vor, und
das seit Jahrzehnten, dass Menschen, die individuell oder als Angehérige einer ver-
brecherischen Organisation Kriegsverbrechen veriibt haben, in letzter Konsequenz fir
das Ausiuiben von Kriegsverbrechen einen Pensionsanspruch erworben haben. Das ist
Osterreichische Rechtslage!

Und wir Griinen sagen, das ist nicht in Ordnung und muss geéndert werden. Und ich
kann einfach nicht verstehen, warum alle anderen Parteien im Parlament das anders
sehen. (Beifall bei den Griinen.) Es ist das geltende Recht, das es ermdglicht, dass fur
das Veruben von Kriegsverbrechen ein Pensionsanspruch entsteht. (Abg. Kickl:
Schlichtweg falsch!)

Herr Abgeordneter Spindelberger! Herr Abgeordneter Keck! Wenn Sie von reiner
Symbolik sprechen, oder wenn Herr Abgeordneter Amat (Abg. Steibl: Amon!) — ich
sagte Amon — von totem Recht... (Abg. Grillitsch: Nicht Amor, sondern Amon! —
Heiterkeit.) — Schoén, dass Sie solche Sorgen haben.

Die FPO, Abgeordneter Kickl kommt mit den unschuldigen Sekretarinnen, und auch
Abgeordneter Amon spricht von unzuldssiger Kollektivierung. Dann wundert es mich
aber, dass Sie offensichtlich die Details der Nurnberger Urteile nicht kennen, obwohl
sich Herr Abgeordneter Haimbuchner immer so dessen riihmt, wie detailliert er sich im
Nationalsozialismus auskennt.

Explizit nehmen die Nurnberger Urteile namlich Angehoérige der Gestapo und des
Sicherheitsdienstes, die mit reinen Biroarbeiten, Pfortnerdiensten und Ahnlichem
beschaftigt waren, von den Urteilen aus. Und das Gleiche gilt Ubrigens fur zwangs-
weise Eingezogene, denn auch diese Debatte hatten wir im Ausschuss.

Meine Damen und Herren! Es ist nur symbolisch, es ist nur totes Recht? — Mehr haben
Sie als Rechtfertigung fur dieses Abstimmungsverhalten nicht zu bieten? Mehr kénnen
Sie der Tatsache, dass wir eine Rechtslage haben, die es erméglicht, fir das Veriben
von Kriegsverbrechen einen Pensionsanspruch zu erwerben, nicht entgegenhalten?
Mehr haben Sie da nicht?

Ich frage mich schon: Wofir veranstalten wir Gedenkfeiern, Gedenksitzungen,
Gedenkjahre? Wir ehren Opfer und Widerstandskéampfer. Und dann? — Dann finden
Sie es nicht notig, ein klares Wort in dieser Sache zu sprechen? Ich weiR, was die FPO
angeht, da brauche ich nicht zu reden, das ist klar, Sie sind lern- und bildungsresistent.
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Aber zu Ihnen, meine Damen und Herren von SPO und OVP, muss ich leider sagen,
finde ich nur ein Wort, und das ist ,feige”. Und ich finde, wenn wir 70 Jahre nach dem
Einmarsch der deutschen Truppen in Osterreich etwas nicht brauchen in der demo-
kratischen Republik Osterreich, dann sind das feige Abgeordnete. (Beifall bei den
Grinen. — Abg. Steibl: Nein, das geht zu weit! — Weitere Zwischenrufe.)

Aber Sie haben noch einmal die Chance, mutig zu sein, Sie haben noch einmal die
Chance, Courage zu zeigen, denn: Wir haben den Antrag eingebracht, dass unser
Antrag an den Ausschuss zuriickverwiesen wird. Dort hatten Sie die Mdglichkeit,
Unrecht wieder zu Recht zu machen.

Stimmen Sie unserem Antrag auf Rickweisung zu, dann kann Recht wieder Recht
werden! (Beifall bei den Griinen. — Abg. Amon: Unglaublich! Beleidigt eine Reihe von

Abgeordneten!)
14.26

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nachster Redner zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Waoginger. — Bitte.

14.26

Abgeordneter August Woginger (OVP): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Frau Kollegin Schatz, feig sind wir nicht und
firchten tun wir uns auch nicht! Wenn wir zu dieser Thematik einen anderen Zugang
haben, und das haben Kollege Amon von unserer Seite sowie Kollege Spindelberger
von Seiten der Sozialdemokraten hier klar und deutlich erlautert, dann bitte ich Sie
schon, dass Sie das auch zur Kenntnis nehmen. Sie sind nicht allein hier im Hohen
Haus! (Beifall bei OVP, SPO, FPO und BzO.)

Zur Regierungsvorlage selber ist vieles gesagt worden. Es ist zu begrif3en, dass hier
die Grundlage fiir eine symbolische Anerkennung mit den 1 000 € geschaffen wird. Ich
mochte schon auch dazu sagen, die beiden Gedenkveranstaltungen, die am 11. und
12. Marz zum 70. Jahrestag des Einmarsches der deutschen Truppen, der national-
sozialistischen Truppen im Parlament abgehalten wurden, waren, wie ich meine, ein
wichtiges Zeichen und auch ein wichtiges Signal vor allem an jene Generation.

Wir wissen, dass es damals von innen und von auf3en Bewegungen gegeben hat, die
diese Ubernahme, diese Einverleibung ermoglicht haben. Daher ist es wichtig, dass
man diese Historie auch immer wieder aufarbeitet und Diskussionen dartuber fuhrt. Gott
sei Dank hat es aber auch Landsleute gegeben, die gegen diese Einverleibung durch
die Deutschen offentlich aufgetreten sind und dagegen auch angekampft haben.

Der vorliegende Gesetzentwurf betrifft genau diese Zielgruppe: Widerstandskampfer
und Opfer der politischen Verfolgung. Dieser Gruppe wird mit einer symbolischen
Anerkennung von 1 000 € geholfen.

In erster Linie sind es Rentenleistungsbezieher nach dem Opferfiirsorgegesetz. Dieses
Gesetz sieht aber auch ein Anmeldeverfahren fur jene vor, wo es aufgrund der Unter-
lagen — inzwischen sind Jahrzehnte vergangen — nicht klar definierbar ist.

Herr Kollege Ollinger, Sie haben hier Bedenken. Ja, das mag sein. Ich sage Ihnen
aber, die jeweiligen Opferverbénde sind durchaus sehr gut organisiert, bis in die
kleinsten Gemeinden, die kennen auch die jeweiligen Personen und kiimmern sich in
diesen Angelegenheiten sehr gut um ihre Mitglieder.

Insgesamt betrifft es rund 3 300 Menschen. 2005 — das mdchte ich abschlieRend noch
sagen — hat es das letzte Mal eine derartige Unterstitzung gegeben, neben einigen
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anderen auch schon vorher. Und es ist absolut notwendig und richtig, diese Form von

Dank und Anerkennung fortzusetzen. (Beifall bei OVP und SPO.)
14.28

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete
Steibl. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.28

Abgeordnete Ridi Steibl (OVP): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Zunéchst begrifRe ich eine Schilerklasse der Bundeshandels-
akademie Grazbachgasse, die dieser Diskussion zuhért und hoffentlich einen positiven
Eindruck mitnimmt. (Beifall bei OVP, FPO sowie BZO.)

AbschlieBend zu dieser Diskussionsrunde mochte ich nur sagen, dass im Rahmen
dieser so genannten Erinnerungszuwendung geschéatzte 3 300 Auszahlungen getatigt
werden. Es ist eine wichtige Zuwendung, und wir sind uns der Vergangenheit durchaus
bewusst. Das sage ich auch in Richtung der Griinen, weil diese Diskussion, speziell
wie sie Kollegin Schatz gefuhrt hat, meiner Meinung nach nicht tragbar ist, weil wir alle
diese Angelegenheiten sehr ernst nehmen.

Wir haben eine Anerkennung geschaffen. Ahnliche Aktivitaten hat es auch schon in
den vergangenen Jahren gegeben. Osterreich ist sich seiner Vergangenheit bewusst,
und Osterreich ist sicher nicht gleichgultig gegeniber den Opfern des NS-Terrors!

Mit der in Rede stehenden Regierungsvorlage tber die Erinnerungszuwendung wird
das ein weiteres Mal klar gezeigt, werte Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei OVP

und SPO.)
14.29

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundes-
minister Dr. Buchinger. — Bitte.

14.30

Bundesminister fir Soziales und Konsumentenschutz Dr. Erwin Buchinger: Sehr
geschatzte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete im
Hohen Haus! Lieber und geschatzter Kollege Ollinger, das, was Sie heute zur
Beschlussfassung vorliegen haben, eine Regierungsvorlage Uber eine Zuwendung an
die Widerstandskampfer und Opfer politischer Verfolgung und deren Hinterbliebene
aus Anlass des 70. Jahrestages des Einmarsches der Truppen des nationalsozialis-
tischen Deutschen Reiches in Osterreich, ist kein Schulterklopfen — und es ist auch
mehr als eine symbolische Geste.

Das demokratische und freie Osterreich hat im heurigen Gedenkjahr eine vielfaltige
Reihe wirdevoller Gedenkveranstaltungen hinter sich gebracht und in breiter Zustim-
mung mit den Betroffenen und den Organisationen dieses Gedenken geleistet.

Diese Erinnerungszuwendung reiht sich in &hnliche Sozialleistungen der Jahre 1975,
1985, 1988 und 2005 ein. Es erweitert nunmehr dieses Gesetz den Kreis der An-
spruchsberechtigten, und es zieht auch die Begunstigung besser, weil nunmehr keine
Splittung des Auszahlungsbetrages erfolgt, sondern ein einheitlicher Betrag an der
oberen Auszahlungshéhe des Jahres 2005 ausbezahlt wird. Und das ist neben vielen
anderen ein Beitrag des freien und demokratischen Osterreich, seinen Respekt und
seine Anerkennung den Widerstandsk&mpfern und den Opfern politischer Verfolgung
Zu zeigen.

Es ist das auch eine symbolische Geste, aber doch weit mehr als eine symbolische
Geste. Bitte vergessen Sie nicht, dass in § 1 Ziffer 5 dieses Gesetzes, das ich Sie bitte
zu beschlief3en, ja auch 300 Personen genannt sind, die wegen sozialer Bedurftigkeit
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vom Nationalfonds wiederkehrende Geldleistungen erhalten, und dass ein gut Teil
auch der Opferfiirsorgerentenbezieher und -bezieherinnen an den untersten Grenzen
von Pensionen ihr Einkommen beziehen, und da sind 1 000 € auch ein durchaus
nennenswerter Geldbetrag.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren, dieses Gesetz, das Sie heute beschlieRen
werden, setzt eine wirdige Tradition des freien und demokratischen Osterreich fort, in
Respekt und in Anerkennung vor den Opfern, die wiederholt gewtirdigt und auch heute

hier genannt worden sind. (Beifall bei SPO und OVP.)
14.33

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemel-
det. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen nunmehr zundchst zur Abstimmung Uber den Antrag der Abgeordneten
Schatz, den Antrag 555/A an den Ausschuss flir Arbeit und Soziales zuriickzuver-
weisen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Antrag zustimmen, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt.

Damit kommen wir zur Abstimmung Uber die Vorlage.

Wir gelangen zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt vorneh-
me.

Zunachst komme ich zur Abstimmung Uber den Entwurf betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem aus Anlass des 70. Jahrestages des Einmarsches der Truppen des national-
sozialistischen Deutschen Reiches in Osterreich eine einmalige Zuwendung (Erinne-
rungszuwendung) fur Widerstandskampfer und Opfer der politischen Verfolgung sowie
deren Hinterbliebene geschaffen wird (465 d.B.).

Hiezu haben die Abgeordneten Dr. Glawischnig-Piesczek, Kolleginnen und Kollegen
einen Abanderungsantrag eingebracht.

Ich lasse zunachst Uber die von diesem Abanderungsantrag betroffenen Teile und
schlie3lich Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile des Gesetzentwurfes
samt Titel und Eingang abstimmen.

Die Abgeordneten Dr. Glawischnig-Piesczek, Kolleginnen und Kollegen haben einen
Abanderungsantrag eingebracht, der sich auf die 88 1 und 2 bezieht, und ich bitte jene
Damen und Herren, die dafur eintreten, um ein entsprechendes Zeichen. — Das ist die
Minderheit und damit abgelehnt.

Wir kommen sogleich zur Abstimmung Uber diese Teile des Gesetzentwurfes in der
Fassung der Regierungsvorlage, und ich bitte jene Mitglieder des Hohen Hauses, die
sich daflr aussprechen, um ein Zeichen. — Das ist die Mehrheit und damit ange-
nommen.

Schlie3lich komme ich zur Abstimmung Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten
Teile des Gesetzentwurfes samt Titel und Eingang in der Fassung der Regierungs-
vorlage, und ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung erteilen, um
ein bejahendes Zeichen. — Das ist wiederum die Mehrheit und angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die auch in dritter Lesung flr den vorliegenden
Gesetzentwurf sind, um ein Zeichen der Bejahung. — Das ist wiederum mehrheitlich.
Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.
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Wir gelangen weiters zur Abstimmung Uber den Entschlielungsantrag der Abge-
ordneten Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erinnerungszuwendung fuir die
Angehoérigen der Aufbaugeneration.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Dies ist die Minderheit und damit abgelehnt.

Wir kommen weiters zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Ursula Haubner und Kollegen betreffend Gewahrung einer einmaligen Zuwen-
dung (Erinnerungszuwendung) fur Frauen als Anerkennung fur ihre besonderen
Leistungen beim Wiederaufbau der Republik Osterreich.

Ich bitte auch hier jene Damen und Herren, die fir den EntschlieRungsantrag sind, um
ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt.

Wir gelangen weiters zur Abstimmung Uber den Antrag des Ausschusses fir Arbeit und
Soziales, seinen Bericht 509 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist mehrheitlich angenommen.

Ferner kommen wir nun zur Abstimmung Uber den Antrag des Ausschusses fiir Arbeit
und Soziales, seinen Bericht 507 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist mehrheitlich angenommen.

Schliel3lich gelangen wir zur Abstimmung tber den Antrag des Ausschusses flr Arbeit
und Soziales, seinen Bericht 508 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben wollen, um ein
entsprechendes Zeichen. — Das ist mehrheitlich angenommen.

Ich weise den Antrag 527/A dem Finanzausschuss zu.

11. Punkt

Bericht des Ausschusses fir Konsumentenschutz tber den Antrag 638/A(E) der
Abgeordneten Mag. Johann Maier, Johann Radler, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Sicherheit von Kinderspielzeug — Nationale und Européische Initia-
tiven (490 d.B.)

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir gelangen nun zum 11. Punkt der
Tagesordnung.

Auf eine miundliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Als erster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Mag. Johann Maier mit 3 Minuten Rede-
zeit. — Bitte.

14.37

Abgeordneter Mag. Johann Maier (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Spielzeug kann krank machen,
Spielzeug kann aber auch tdten. Nicht umsonst hat es im letzten Jahr millionenfache
Ruckrufaktionen weltweit gegeben, in denen groRe Handelsketten Spielzeug aus allen
Landern zurickrufen mussten. Auch in Osterreich kam es zu mehreren Ruckrufak-
tionen von gefahrlichem Kinderspielzeug. Und es stellt sich natlrlich damit gleich die
Frage: Wie kommt gefahrliches Kinderspielzeug Uberhaupt auf den europaischen
Markt?
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Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist eine Aufgabe, die wir im
Rahmen der Europaischen Union zu l6sen haben, eine Aufgabe, die den Mitglied-
staaten der Europaischen Union zukommt, insbesondere an den Auliengrenzen der
Europaischen Union sicherzustellen, dass nur sicheres Spielzeug, aber auch keine
Produktpirateriewaren nach Europa gelangen.

Die Wirklichkeit sieht an den AulRengrenzen der Européischen Union, insbesondere bei
den sogenannten Containerhafen, allerdings ganz anders aus. Beispielsweise nur
6 Prozent aller Container, die nach Rotterdam gelangen, werden Uberprift. Daher hat
auch das Europaische Parlament in einer EntschlielBung festgestellt, dass genau die
Kontrollen an den Aul3engrenzen verscharft werden mussen. Aber auch damit ist es
nicht getan. Konsumenten, Eltern, aber auch Kinder brauchen Informationen, ob ein
Spielzeug sicher ist oder nicht. Und da haben wir ein Problem. Viele der Waren, die
zuriickgezogen wurden, wiesen das sogenannte CE-Kennzeichen auf, waren aber
alles andere als sicher. Sie entsprachen nicht der EU-Spielzeugrichtlinie und nicht der
Européaischen Norm 71.

Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist eine Aufgabe, und daher
habe ich diesen Antrag in dieser Form vorbereitet, dass es europaweit zu gesicherten
Informationen flr Konsumentinnen und Konsumenten kommt. Wir missen allerdings
auch national sicherstellen — und ich bedanke mich fur die Zustimmung auch bei Frau
Bundesministerin Kdolsky, die daflr zustandig ist —, dass es einen ganz klaren Markt-
uberwachungsplan fur Kinderspielzeug gibt. (Beifall der Abg. Lentsch.)

Als ich als Konsumentenschitzer mit dem Weinskandal konfrontiert war, sind die
Konsumenten gekommen, haben Tausende Weinflaschen vor mir hingestellt und
haben mich gefragt: Herr Magister, kann ich diesen Wein trinken oder nicht?

Beim Kinderspielzeug im letzten Jahr war es so, dass die Eltern mit einem Plisch-
baren, mit Farbstiften und dergleichen zu uns in die Beratung gekommen sind und
mich gefragt haben: Herr Magister, knnen Sie mir sagen, kann ich das verwenden? —
Und das, meine sehr verehrten Damen und Herren, Hohes Haus, ist das Problem. Wir
brauchen gesicherte Informationen fiir Konsumenten.

Mit diesem Antrag, den wir heute beschlieRen werden, werden die zustandigen
Bundesminister aufgefordert, auf europaischer Ebene diese Positionen zu vertreten
und im nationalen Bereich einen entsprechenden Uberwachungsplan vorzubereiten.

Ich lade Sie alle ein, unserem Antrag zuzustimmen. (Beifall bei der SPO sowie des

Abg. Mag. Eisenschenk.)
14.41

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Radler. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Sie haben das Wort, Herr Abge-
ordneter.

14.41

Abgeordneter Johann Radler (OVP): Sehr geehrte Frau Prasident! Herr Bundes-
minister! Nach den Erfahrungen des Kollegen Maier mit den Weinflaschen darf ich
auch Stellung nehmen zum vorliegenden Entschlieungsantrag, den wir im Konsumen-
tenschutzausschuss sehr ausfiihrlich behandelt haben. Ich freue mich, dass es ein
gemeinsamer Entschlieungsantrag ist, in diesem Bereich mehr an Qualitat, mehr an
Standards auf europaischer Ebene zu erreichen.

Die Spielzeugrichtlinie ist 20 Jahre alt. Wir wollen nichts anderes, als dass sie uber-
arbeitet und genau danach ausgerichtet wird, jene Stoffe, die heute vielfach in
Kinderspielzeug vorgefunden werden, namlich krebserregende Farbbeimengungen et
cetera, zu verhindern.
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80 Prozent des Kinderspielzeugs kommen heute aus China. Es ist oft Billigware, aber
auch vermeintliche Qualitdtsware, die vielleicht unter einem falschen Begriff importiert
wird. Es gilt daher, bei den Importeuren anzusetzen, da haben wir einiges zu tun, und
ein Gutesiegel einzufordern, dass der Importeur auf der Ware nachvollziehbar
deklariert wird. Aber auch eine Eigenkontrolle der Importeure ware langst notwendig.

Wir haben auch sonst einige Aufgaben zu l6sen, beispielsweise den Uberwachungs-
plan in Osterreich, den Kollege Maier angesprochen hat. Wir haben — und das ist
unbedingt notwendig — alle MaRRnahmen, die auf dieser Ebene notwendig sind, in
Zukunft zu ergreifen, denn etwa ein Viertel aller Rickrufaktionen haben Kinderspiel-
zeug betroffen. Im Jahr 2007 waren es 30 Ruckrufaktionen, und davon haben 10 Kin-
derspielzeug betroffen. Im Schnitt wird ein Viertel der Qualitatsmangel an Kinder-
spielzeug festgestellt.

Ich meine, dass wir damit Verantwortung wahrnehmen, im Sinne der Konsumenten
und im Sinne unserer Kinder. — Danke. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der
SPO.)

14.43

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Hradecsni. 5 Minuten freiwillige Redezeitbegrenzung. — Bitte.

14.43

Abgeordnete Bettina Hradecsni (Grine): Sehr geehrte Frau Préasidentin! Herr
Bundesminister! Hohes Haus! Werte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhdrerinnen
und Zuhdrer! Herr Kollege Maier hat es ziemlich drastisch ausgedriickt: dass Kinder-
spielzeug téten und verletzen kann, und das stimmt leider Gottes. Deshalb fordern wir
auch ein bedingungsloses Verbot gefahrlicher, karzinogener, das heil3t krebserregen-
der Chemikalien in Kinderspielzeug, ein verpflichtendes Sicherheitskennzeichen und
Kontrollen bereits vor dem Inverkehrbringen von Spielzeug. Das sind zwei ganz
zentrale Punkte, um héchstmdgliche Sicherheit bei Kinderspielzeug zu gewéhrleisten.

Nach den umfangreichen Riickholaktionen, die es im Vorjahr gab, gibt es nun endlich
einen Entwurf zur Novellierung der européischen Spielzeugrichtlinie. Der zurzeit vorlie-
gende Entwurf der EU-Kommission wird jedoch diesen Sicherheitsanforderungen nicht
gerecht. Das ist besonders unverstandlich, da doch gerade das besondere Schutz-
bedurfnis von Kindern aul3er Streit steht, wiirde ich meinen. Selbst EU-Kommissar
Gunter Verheugen spricht in diesem Zusammenhang von der verwundbarsten Gruppe
und meint auch, dass es, wenn es um die Sicherheit und Gesundheit unserer Kinder
geht, keine Kompromisse geben darf. (Beifall bei den Griinen und bei Abgeordneten
der SPO.)

Insofern verwundert es dann schon sehr, dass durch die Novelle zwar die Grenzwerte
fur Blei und Quecksilber gesenkt werden, dass diese gefahrlichen Schwermetalle aber
nicht ganzlich verboten werden.

Auch fir andere chemische Substanzen und Schafstoffe sind jede Menge Ausnahme-
regelungen vorgesehen, sofern es keine Alternativen dazu gibt. Aber ich wiirde einmal
sagen: Bei Kinderspielzeug muss es Alternativen zu gefahrlichen chemischen Sub-
stanzen geben, sonst muss man eben darauf verzichten.

Auch hormonell wirksame Stoffe werden in der Novelle tberhaupt nicht berticksichtigt,
obwohl diese schon bei geringsten Konzentrationen Effekte zeigen. Auch gibt es bisher
keine Regelung fiir Magnete. Die Magnete waren ja zum Teil das Problem bei Mattel,
Kinder haben sie verschluckt und mussten dann notoperiert werden. Es kam zu
Magenblutungen et cetera. Auch daflr gibt es in diesem neuen Entwurf keine
zufriedenstellende Mafnahme.
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Hinsichtlich der Forderungen bezlglich der Chemikalien begrifen wir ganz aus-
dricklich Punkt 1 des vorliegenden EntschlieBungsantrages, dem wir zugestimmt
haben und auch zustimmen werden. Was aus unserer Sicht allerdings schon sehr fatal
ist, ist die geplante Starkung des CE-Zeichens, und zwar insofern — das wurde auch
schon erwéhnt —, als das CE-Zeichen lediglich grof3er, deutlicher und besser sichtbar
angebracht werden soll. Mit der CE-Kennzeichnung erklart namlich der Hersteller
lediglich — das gibt sich der Hersteller selbst—, dass sein Produkt europdischen
Normen entspricht. Das bedeutet aber eben keineswegs, dass das Produkt auch von
einer unabhangigen Stelle tberprift wurde.

Bei dieser CE-Kennzeichnung handelt es sich weder um ein Gite- noch um ein
Prufsiegel und schon gar nicht um ein Sicherheitszeichen. Es wird aber von den
meisten Verbraucherinnen und Verbrauchern irrtimlich als solches wahrgenommen.
Deshalb gibt es auch schon Diskussionen, ob man nicht ganzlich darauf verzichten
sollte im Sinne des Verbraucherschutzes und des Bewusstseins. Information allein wird
da sicher nicht reichen.

Winschenswert ware natirlich ein europaweites Sicherheitskennzeichen, fir das vor
dem Inverkehrbringen von einer unabhangigen Stelle Gberprift werden muss. Fir den
Fall, dass wir das in nachster Zeit nicht zustande bringen, kénnte ich mir auch
vorstellen, dass wir anstreben, ein nationales Sicherheitskennzeichen einzufuhren. —
Das gibt es ja schon, weil Sie den Kopf schiitteln, Kollege Maier. (Zwischenruf des
Abg. Mag. Johann Maier.) Das GS, Geprifte Sicherheit, in Deutschland ist nicht so
schlecht, wirde ich sagen.

Ein Punkt, der auch kritikwirdig ist in dieser Novelle, ist, dass auf das Subsidiaritats-
prinzip verzichtet werden sollte (Abg. Mag. Hauser: Also ist das Vertrauen in Europa
doch nicht so ...!) und dass nationale Sicherungskennzeichen nicht mehr zul&ssig
gewesen waren. Laut Bericht des Binnenmarkt-Ausschusses ist das jetzt vom Tisch,
und es durfen sehr wohl die nationalen Sicherungskennzeichen beibehalten werden,
bis es auf Europaebene ein adaquates Sicherungskennzeichen gibt. (Ruf: Weltweit! —
Abg. Mag. Hauser: Da héatten Sie gestern die Chance gehabt, anders zu entscheiden!
Bei der Sicherheit ...!)

Natdrlich, warum kann man das nicht europaweit machen? Ich fordere europaweite
Sicherheit, ich denke, das ist vdllig legitim, weil wir ... (Abg. Vilimsky: Jetzt folgt gleich
der Parteiausschluss der Grinen! Renationalisiererin!) — Nein, das hat Uberhaupt
nichts damit zu tun. Das heif3t ja gar nichts. Man kann sowohl europaweite als auch
nationale Sicherungen einziehen. (Beifall bei den Griinen.) Das eine widerspricht dem
anderen nicht. Und gerade das Subsidiaritatsprinzip wird durch unseren gestrigen
Beschluss gestarkt. Aber anscheinend ist Ihnen das entgangen aufgrund lhrer
Agitation. (Beifall bei den Griinen. — Zwischenruf des Abg. Dr. Haimbuchner.)

Es gibt auch immer wieder Stimmen, die meinen, dass unabhangige Kontrollen das
Spielzeug dann malRgeblich verteuern kdnnten. Das halte ich nicht fur vertretbar, denn
wenn ich bedenke, welche Firmen voriges Jahr von diesen Ruckholaktionen betroffen
waren — das waren durchaus namhafte Firmen wie Mattel/Fisher-Price et cetera, also
keine No-Name-Firmen — und welch hohes Werbebudget diese Firmen haben, dann
werden doch wohl fiir Sicherheitsmalinahmen und KontrolimalZhahmen ebenfalls Mittel
zur Verfiigung stehen, ohne dass sich das gleich auf den Preis niederschlagt. (Abg.
Dr. Mitterlehner: Wie ist das jetzt mit dem Paintball vom Strache?)

AbschlieBend: Der Ansatz des vorliegenden Antrages ist absolut zu unterstitzen. Ganz
klar sollte jedoch hervorgehen, dass der derzeit vorliegende Entwurf der dringend not-
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wendigen Novelle — es wurde ja schon erwéhnt: Die letzte Novellierung liegt bereits

20 Jahre zuriick! — nicht akzeptiert werden kann. (Beifall bei den Grinen.)
14.51

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Vilimsky. 5 Minuten freiwillige Redezeitbegrenzung. — Bitte.

14.51

Abgeordneter Harald Vilimsky (FPO): Frau Prasident! Herr Bundesminister! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die arme Frau Kollegin Hradecsni, der das ,bdse",
das ,schlimme” Wort Renationalisierung herausgerutscht ist. (Beifall bei Abgeord-
neten der FPQ.) Ich hoffe, die Kopfwasche in Ihrem Klub wird nicht so schlimm und Sie
werden das unbeschadet Uberstehen, weil Sie sich in Ihren Sachbereichen doch sehr
bemuhen, Frau Kollegin.

Meine Damen und Herren! Gestern haben wir den EU-Reformvertrag mit sehr, sehr
segensreichen Untermalungen der Bundesregierung und der beiden Koalitionsparteien
genehmigt. Wir haben gehort, wie gut und wie toll das ist und dass das gemein-
schaftliche Zusammenarbeiten etwas ist, was zum Wohle der Menschen auch
tatsachlich funktioniert. Nur: Heute sind wir schon wieder bei einem Punkt, wo wir
sehen, dass diese Union eigentlich Gberhaupt nicht funktioniert, und wo wirklich die
Schwéachsten der Schwachen betroffen sind: Kinder. Aber nicht nur Kinder hier,
sondern auch Kinder in China, denn 80 Prozent der Kinderspielzeuge kommen aus
China in die Europaische Union — und dort werden sie wahrscheinlich zu einem gut Teil
von Kinderhanden gefertigt. Sie enthalten sehr, sehr schadliche Stoffe, krebserregende
Stoffe, erbgutverandernde Stoffe, Quecksilber, Blei. — Und alles, was wir heute hier
machen, ist eine EntschlielBung mit einer sehr, sehr moderaten Wortwahl, die wir dann
vielleicht an den Herrn Konsumentenschutzminister Gibermitteln und vielleicht auch an
das Européaische Parlament, in der Hoffnung, dass irgendetwas geschieht.

Die europaische Ebene ist ja nicht untétig, sie funktioniert. Die europdische Ebene
sagt: Ja, 2009 wird es etwas geben, 2009 werden wir ein bisschen verscharfen! —
Genau das ist aber der falsche Weg. Es geht nicht darum, irgendwann in der Zukunft
etwas zu verschéarfen, sondern umgehend, sofort einen Importstopp zu verhangen.
(Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gibt zum Beispiel Kinderblcher, die
zurzeit Uberwiegend in China mit Druckerfarbe produziert werden, wodurch wahr-
scheinlich in China Menschen — wahrscheinlich auch Kinder — sehr zu Schaden kom-
men und auch hier Kinder sehr zu Schaden kommen. Nur, die Frage ist: Was tun
wir? — Wir wissen, dass dieses Problem akut ist, wir wissen, dass dadurch bereits sehr
viele Kinder in Mitleidenschaft gezogen wurden, und wir wissen auch, dass dadurch
Kinder kinftig in Mitleidenschaft gezogen werden. Aber all das interessiert nicht, wird
mit einer EntschlieRung abgetan, die ich im Kern ja auch unterstiutzen kann, weil sie
den Kindern vielleicht ein bisschen hilft — aber mehr ist nicht drinnen; und das ist sehr
enttduschend.

Da hatte die Europaische Union einmal zeigen kdonnen, dass sie in der Lage ist, etwas
fur die Menschen zu tun. Aber sie ist offensichtlich nicht dazu in der Lage. Ich kann
Ihnen vielleicht aufzeigen, warum das nicht der Fall ist: Ich bin der Ansicht, dass die
Européische Union nicht wirklich von ehrlichem Wollen gewdahlter Mandatare in den
nationalen Parlamenten (Zwischenruf des Abg. Dr. Mitterlehner) — horen Sie zu, Herr
Wirtschaftsfachmann — getragen wird, sondern vorwiegend von Industrieinteressen
dominiert wird. (Abg. Hornek: Wollen Sie eine Volksabstimmung?) Jeder kann das im
Internet nachlesen — da konnen Sie vielleicht etwas lernen — unter der Adresse
www.ert.be, European Round Table of Industrialists, wo es darum geht, dass sich
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45 Riesenkonzerne, die wirklichen Big Player, zusammengeschlossen haben. Da sind
Siemens, Unilever, Rolls-Royce et cetera dabei. (Abg. Grillitsch: Sehr (berheblich!)
Das ist nicht Gberheblich, lesen Sie es nach!

Diese 45 formulieren Positionen, Positionen zur Industriepolitik, zur Erweiterungspolitik,
zur Wirtschaftspolitik. (Abg. Grillitsch: Sie sind tberheblich!) Schauen Sie sich einmal
an, wie die EU-Politik tatsachlich ausschaut! (Abg. Grillitsch: Sie sind Uberheblich!)
Sie schaut genauso aus, wie diese Gruppe das formuliert. Es ist auch erklarbar,
warum: Diese Gruppe reprasentiert gemeinsam ein Beschaftigtenvolumen ... (Neuer-
licher Zwischenruf des Abg. Grillitsch.) — Kommen Sie heraus! Sie haben durchaus
die Mdoglichkeit, auch etwas dazu zu sagen, nicht nur zwischenzurufen; es gibt die
Moglichkeit, hier ans Rednerpult zu treten.

Diese 45 haben gemeinsam ein Mitarbeitervolumen von 4,5 Millionen Menschen und
ein Umsatzvolumen von 1,5 Trillionen €. Die diktieren in Europa, wo es langgeht, die
diktieren in Brissel, wo es langgeht. Und Sie sind langst nur mehr die Erfillungs-
gehilfen zur Umsetzung dessen, was irgendwelche Industriemagnaten und Wirtschafts-
kapitdne ihren Mutterorganisationen in Brissel auftragen und Sie dann brav da
vollziehen. Gerade am Beispiel des Kinderspielzeugs sieht man, dass da tUberhaupt
nichts geschieht.

Eine aus Ihren Reihen, aus den Reihen der Sozialdemokraten — Erika Mann, glaube
ich, heildt sie —, hat gegentiber der ,Hannoverschen Allgemeinen Zeitung" gesagt, dass
sie fUr einen Importstopp fur genau diese Produkte eintritt. Sie hat sich aber leider in
ihren Reihen nicht durchgesetzt. Das ist schade, das ist traurig, und eigentlich hatten
wir heute genau diesen Importstopp verhangen sollen.

Wir werden dieser Sache dennoch die Zustimmung geben, weil es besser ist, ein
bisschen etwas zu machen als gar nichts. Aber Sie beide, die beiden Koalitions-
parteien, sollten sich sch&men, auch fur die von lhnen so hoch gelobte Europaische

Union, dass da nicht mehr moglich war. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
14.56

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Dolinschek. 3 Minuten Redezeitbegrenzung. — Bitte.

14.56

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr Bun-
desminister! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Zuseher auf der Galerie! Hohes
Haus! Wéhrend der Ausfiihrungen meines Vorredners habe ich mir schon gedacht, wir
haben jetzt eine Fortsetzung der gestrigen Europadebatte. Ich glaube, das war schon
sehr weitlaufig, obwohl der Konsumentenschutz natiirlich sehr vielseitig, eine Quer-
schnittsmaterie ist und sozusagen nicht auf nationaler Ebene seine Grenzen findet,
sondern verstarkt auch auf europaischer Ebene greift. Und genau dort missen wir
eigentlich ansetzen, Herr Bundesminister.

Ich glaube, wir alle sind doch einer Meinung, dass man in diesem Bereich mit der
Europaischen Union kooperieren muss, denn wir importieren ja nicht nur europaische
Produkte, sondern es findet ein weltweiter Handel statt. In diesem speziellen Fall geht
es um Kinderspielzeug. Und um in den europaischen Verkauf zu gelangen, muss das
Kinderspielzeug mit dem européischen CE-Zeichen versehen sein und der Spielzeug-
norm EN 71 entsprechen. Das ist das eine.

Das Problem, das wir jetzt haben, ist: Seit vorigem Jahr kam es zu zahlreichen Ruick-
rufaktionen bei Kinderspielzeug, obwohl dieses mit diesem CE-Zeichen versehen war.
Im Prinzip gibt es derzeit keine unabhangige Organisation, die das Uberprift, es ist
auch niemand fir diese Kennzeichnung zusténdig, und das ist ein Mangel sowohl! auf



Nationalrat, XXIIl. GP 10. April 2008 56. Sitzung / 127

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek

europaischer als auch auf nationaler Ebene. Hier hinken wir etwas hinten nach, und
das bedarf einer Aktualisierung.

Natirlich ist es sinnvoll, wenn man das auf europaischer Ebene regelt, weil 80 Prozent
dieses Kinderspielzeugs aus dem Osten kommen, und zwar aus China. Nicht nur in
Osterreich, sondern auch in der Bundesrepublik Deutschland und tberhaupt in ganz
Europa ist das so. Deshalb ist es unbedingt notwendig, dass diese EU-Richtlinie betref-
fend Spielzeug Uberarbeitet wird, dass ein gemeinsames europaweites Gutesiegel
eingefihrt wird, um Produktsicherheit, um entsprechende Qualitéat bei Kinderspielzeug
zu gewahrleisten. Es muss auch sichergestellt sein, dass in diesem Bereich geféhrliche
Chemikalien ebenso wie krebserregende Stoffe, erbgutverdndernde und fortpflan-
zungsgefahrdende Stoffe verboten sind und verstarkt eine gezielte Kontrolle der
Lebensmittelaufsichtsbehérde bei Kinderspielzeug gewahrleistet ist.

Herr Bundesminister, ich hoffe, Sie werden sich in diesem Bereich besonders ein-
setzen, gemeinsam mit Kollegin Kdolsky, die flr Lebensmittelsicherheit zustandig ist.
Es ist notwendig, da eine Anderung vorzunehmen. Auf EU-Ebene war friiher ein
Kommissar fir Gesundheit und Konsumentenschutz zusténdig, das wurde geandert,
jetzt ist die Kommissarin aus Bulgarien fir den Konsumentenschutz zustandig. Auf-
grund der veralteten Regelungen sowohl auf nationaler als auch auf EU-Ebene ist
dringender Handlungsbedarf gegeben! (Beifall beim BZO, bei Abgeordneten von SPO

und OVP sowie des Abg. Dr. Pirklhuber.)
15.00

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Ich unterbreche nunmehr die Verhand-
lungen Uber den Tagesordnungspunkt 11.

Kurze Debatte tber die Anfragebeantwortung 3376/AB

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir gelangen zur kurzen Debatte Uber
die Anfragebeantwortung des Bundesministers flr Wissenschaft und Forschung mit
der Ordnungszahl 3376/AB. Die erwahnte Anfragebeantwortung ist bereits verteilt
worden, sodass sich eine Verlesung durch den Schriftfihrer ertbrigt.

Wir gehen in die Debatte ein. Ich mache darauf aufmerksam, dass gemaf § 57a Abs. 1
der Geschéaftsordnung kein Redner, keine Rednerin langer als 5 Minuten sprechen
darf, wobei der Erstrednerin zur Begriindung eine Redezeit von 10 Minuten zukommt.

Stellungnahmen von Mitgliedern der Bundesregierung oder zu Wort gemeldeten
Staatssekretéaren sollen nicht langer als 10 Minuten dauern.

Ich ersuche nun die Frau Abgeordnete Weinzinger als Antragstellerin des Verlangens,
die Debatte zu ertffnen. Die Redezeit betragt 10 Minuten. — Bitte, Frau Abgeordnete.

15.00

Abgeordnete Mag. Brigid Weinzinger (Griine): Frau Prasidentin! Herr Minister! Wir
haben zwei recht spannende Fragen an den Herrn Minister (Abg. Grillitsch: Das
glaube ich nicht, dass Ihre Fragen spannend sind!), die wir gemeinsam kléaren wollen,
namlich: Sind Madchen an den Medizinischen Universitaten, sind Frauen an den
Medizinischen Universitaten in Osterreich dummer als Manner? — Der Herr Abgeord-
nete Grillitsch findet die Frage nicht spannend; das sei ihm unbenommen. (Abg.
Grillitsch: Ich habe gesagt: Ihre Fragen! — Abg. Dr. Brinek: Wer hat das behauptet?)

Und die zweite Frage ist: Bekommen Madchen an den Schulen in Osterreich ihre Note,
ihre gute Note, zu einem guten Teil geschenkt und erarbeiten sie nicht so hart wie die
Buben?
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Wer hat das behauptet?, fragt Frau Abgeordnete Brinek. — Die Anfragen und Beant-
wortungen und Stellungnahmen aus dem Unterrichtsministerium sind da recht
eindeutig. Gehen wir gleich einmal Uber zu der Frage der Noten. (Abg. Dr. Brinek: Ach
so, haben Sie vom Unterrichtsministerium auch eine?) Ich komme dazu, Frau Kollegin.
Es geht um die Anfragebeantwortung von lhrem Minister. (Abg. Dr. Brinek: Aha! Aber
nicht vom Unterrichtsministerium!) — Wenn Sie so lieb sind, mich zumindest kurz
einmal ausfuihren zu lassen, worum es geht! Sie haben dann ohnehin noch Gelegen-
heit, sich zu Wort zu melden.

Die Situation ist die, dass es in der Vergangenheit an den Medizin-Unis immer mehr
weibliche Studierende als mannliche gab und durchaus gute Erfolgskriterien gegeben
hat: Die Frauen haben in etwa gleich gut abgeschnitten wie die Manner, und es sind
auch entsprechend viele Arztinnen und Arzte aus der Ausbildung an den Medizin-Unis
hervorgegangen. — So weit die Vergangenheit. (Prasidentin Mag. Prammer Ubernimmt
wieder den Vorsitz.)

Dann wurden die Eignungstests fur die Medizin-Universitaten eingefuhrt — und siehe
da: Es bewerben sich zwar wesentlich mehr Madchen als Burschen, es treten im
Schnitt 60 Prozent Madchen an, aber es schaffen wesentlich weniger Frauen als
Manner diesen Eignungstest. Das ist doch verwunderlich.

Daraufhin hat das Unterrichtsministerium eine Studie in Auftrag gegeben, um das zu
klaren. So weit bin ich absolut mit Ihnen, Herr Minister, denn ich finde es I6blich, dass
man nicht einfach eine offenkundig Frauen diskriminierende Prifung, einen Eignungs-
test hinnimmt, sondern sich einmal Gedanken macht Uber den Unterschied.
(Zwischenrufe des Abg. Mag. Darmann.)

Da sind die Frauen ja doch dummer! Wenn 60 Prozent Frauen antreten, es aber
anteilsmalig wesentlich weniger schaffen als die Manner, kann es nach lhrer
Einschatzung ja offenbar nur an der Intelligenz liegen.

Die Studie, die das Ministerium in Auftrag gegeben hat, unter anderem bei Frau
Christiane Spiel, die immer wieder zitiert wird, kommt zum Schluss, dass die Grund-
lagen, mit denen MAadchen und Burschen das Studium anfangen, anders seien,
namlich die Schulnoten, die sie mitbringen, anders zu beurteilen sind, weil namlich
Burschen bei gleichen Noten mehr an reinem Wissen aufweisen als die Madchen, die
dieselbe gute Note fur das Wohlverhalten in der Schule — das ist ein Zitat — und damit
also furs Bravsein bekommen haben. — So die Aussage der Studie, die das Ministerium
in Auftrag gegeben hatte.

Die unterschiedliche Benotung bedeutet also: Die Madels kriegen die Note firs ,brav
sein“ halb geschenkt, die Burschen erarbeiten sich das reine Wissen und haben es
auch. Daher geht es den Burschen beim Eignungstest besser, weil die wissen ja mehr.

Nachdem mir das ein bisschen komisch vorgekommen ist, haben wir eine ganze Reihe
an Fragen uber diese Studie gestellt, Herr Minister, zum Beispiel etwas ganz Simples:
Haben Sie berucksichtigt, welche Schultypen diese Noten vergeben? Es kénnte ja
durchaus sein, dass man in einer AHS, einer HTL, einer HWBLA unterschiedlich viele
Unterrichtsstunden in Physik und Naturwissenschaften hat und daher vielleicht ein
anderes Wissen vorhanden ist, wo es dann den Auftrag ans Bildungswesen géabe, fur
ein Medizinstudium vielleicht in einer Eingangsphase zu ermdglichen, dass zusétz-
liches Wissen zum Beispiel in Physik oder Biologie noch nachgelernt wird. Das ware ja
vielleicht ganz sinnvoll.

Wir haben in Summe zwolf Fragen gestellt, und anschlielend daran, wie es weitergeht,
welche Fragen genauer bertcksichtigt wurden bei den Lehrplanen. Gibt es Unter-
schiede nach Schultypen? Aus welchen Schultypen stammen die Frauen, die am
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besten abschneiden? Aus welchen Schultypen kommen die Burschen, die am besten
abschneiden? Gibt es Unterschiede zwischen Studierenden, die aus Deutschland
kommen, und jenen, die aus Osterreich kommen? Uns liegen namlich Zahlen vor, dass
der geschlechtsspezifische Unterschied bei den deutschen Bewerberinnen und Be-
werbern wesentlich geringer ist als bei den dsterreichischen.

Die Anfragebeantwortung ist faszinierend simpel. Im Prinzip sagt sie: Nein, nein, nein,
haben wir nicht untersucht, haben wir nicht untersucht, haben wir nicht unersucht, nein,
verweise zu Fragen 1 bis 3, und da steht wieder: ,Eine tiefergehende Analyse* haben
wir nicht gemacht.

Die Kernaussage dieser Anfragebeantwortung ist: ,Eine tiefergehende Analyse nach
Schultypen und anderen Kriterien war nicht Gegenstand der Betrachtung®, namlich der
Studie.

Das heil3t, Sie haben eine oberflachliche, schlampige Studie gemacht und kommen
aufgrund einer oberflachlichen, schlampigen Studie zur Beurteilung: Es wird das
Bravsein der Madchen benotet, also wissen sie weniger und fallen daher beim
Eignungstest durch. Und wir mussen nichts anderes machen, als in Zukunft bei der
Lehrerinnenausbildung darauf zu achten, dass sie spater nicht das Wohlverhalten mit
beurteilen.

Das heifl3t, in den nachsten 20 Jahren andert sich nichts! Sie belassen es dabei, dass
bei den Eignungstests Geschlechterdiskriminierung Platz greift. Und das war’s, Herr
Minister? In welchem Jahrhundert leben wir denn?! (Bundesminister Dr. Hahn: Im
21.! — Zwischenruf der Abg. Dr. Brinek.)

Ich komme zum Zweiten, Frau Kollegin Brinek, und das ist besonders hibsch, finde
ich. Es gibt eine zweite Prifung an den Medizin-Unis: Am Ende des ersten Studien-
jahres gibt es die so genannte Summative Integrative Prifung, die SIP-1.

Bei der SIP-1 schneiden komischerweise schon wieder die Burschen, die jungen Man-
ner besser ab als die jungen Frauen. Auch da wurde eine Studie gemacht, und ich
zitiere diese Studie aus der ,Wiener Klinischen Wochenschrift“: Die Ursachen dafir
liegen daran, dass die Manner ,strategischer” lernen fur die Prifung, und dass ,ein den
groRen Stoffmengen und der Prufungsmethode entsprechendes oberflachliches Ler-
nen Erfolg versprechender ist als ein auf Verstehen ausgerichtetes und Zusam-
menhange herstellendes” Lernen.

Das heil3t im Klartext: Weil Frauen offensichtlich grindlicher lernen und verstehen
wollen, was sie lernen, und nicht nur oberflachlich driiber gehen, fallen sie bei der
Prufung serienweise durch. — Sehr beruhigend! Das sind jene Arztinnen und Arzte, die
uns dann spéater behandeln, und durchsetzen tun sich jene, fir die das Verstehen der
Zusammenhéange erst gar kein Thema war, und die Prifung belohnt das auch noch!
Sinn erfassendes Lernen wird bestraft, oberflachliches Auswendig-Driberlernen in
einem kritischen Bereich wie der Medizin wird von dieser Priifung belohnt!

Und ich bringe noch ein Zitat von den Studienautoren: ,Wer bei der SIP auf Verstehen
lernt, hat schon verloren.“

Ich meine, Herr Minister, da geht es jetzt nicht mehr nur um die Diskriminierung der
Frauen an den Medizin-Unis, die lhnen offensichtlich kein Thema ist, da geht es um
Grundlagen dessen, wie die Qualitat an den Medizin-Universitaten ist. Und dazu haben
Sie offenbar keine Meinung. Sie haben sich generell, quer durch die Bank, bei all
diesen Diskussionen, die wir jetzt hatten um den Zugang von Frauen zur Medizin-
Universitat und ihr Abschneiden, kaum geduf3ert, aul3er bei der Frage, die wir am
Schluss gestellt haben: Was ist denn lhre Konsequenz daraus? Wie gehen Sie jetzt mit
den Ergebnissen der Studien um? Und was werden Sie der Unterrichtsministerin
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Schmied zum Beispiel vorschlagen, um diese unterschiedliche Benotung da zu veréan-
dern oder in der Folge zu anderen Eignungstests zu kommen? lhre Antwort war: ,Die
Endauswertung der Studie wird fur April 2008 erwartet.”

Jetzt kenne ich mich aber aus, Herr Minister! Ihre Zukunftsperspektiven sind glasklar,
Sie haben ein wirklich politisches Ziel vor Augen, wo Sie hinwollen, und das lautet: ,Die
Endauswertung der Studie wird fur April 2008 erwartet.”

Herr Minister! Ich fordere Sie dringend auf, erstens fiir eine bessere Qualitat der Lern-
vorgange und damit der Absolventinnen und Absolventen an den Medizin-Unis sowie
daflr zu sorgen, dass nicht Prifungen an Universititen Sinn erfassendes Lernen
bestrafen und davon abhalten. Das sollte das Mindeste sein.

Ich fordere Sie zweitens auf, der in den letzten Jahren Platz greifenden Diskriminierung
von Frauen an der Universitat, die Medizin unterrichtet und lehrt, ein Ende zu bereiten
und sich nicht in Plattitiiden zu fliichten, wie: Die Madchen haben eben im Schulsystem
ihre guten Noten geschenkt bekommen.

Wir wissen, welche Bilder dahinter stecken. Diese Bilder sind im 21. Jahrhundert
sicherlich nicht mehr zeitgemaR. Ob sie es in vergangenen Jahrhunderten jemals
waren, weild ich nicht, aber ich kann Ihnen eines garantieren: Die Madchen und Frauen
in Osterreich haben allesamt genligend Zeug dazu, Medizin zu studieren, im gleichen
Ausmalfd wie die Burschen und Manner. Schauen Sie, dass Madchen und Frauen nicht

durch die Prifungen an der Universitat diskriminiert werden! (Beifall bei den Griinen.)
15.10

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu einer Stellungnahme hat sich nun Herr
Bundesminister Hahn zu Wort gemeldet. Herr Bundesminister, auch lhre Redezeit soll
10 Minuten nicht Gbersteigen. — Bitte, Sie sind am Wort.

15.10

Bundesminister fur Wissenschaft und Forschung Dr. Johannes Hahn: Frau Pra-
sidentin! Meine Damen und Herren! Frau Abgeordnete, mit der Einleitung und mit dem
Schluss lhres Statements gehe ich ja durchaus konform. Wenn ich das noch einmal in
Erinnerung rufen darf: Wir sind vollig d’accord, dass uns beide, und nicht nur uns
beide, sondern ich nehme an, alle hier im Haus und auch darlber hinaus, die Ergeb-
nisse bei den EMS-Tests Uberrascht haben. Daher habe ich entgegen dem Ratschlag
sogar von Mitgliedern meines Frauenpolitischen Beirates im Ministerium, wo eben Wis-
senschaftlerinnen sitzen, die gesagt haben, man sollte sich das noch ein Jahr
anschauen, weil vielleicht ein Jahr zu wenig aussagekréftig ist, dennoch die Frau
Prof. Spiel gebeten und beauftragt, hier eine Studie zu machen.

Sie hat diese Studie gemacht, und das, was ich gleich einmal zuriickweisen muss,
nicht im Auftrag der Frau Spiel, sondern weil es mir wirklich ein Anliegen ist, ist: Sie
kénnen hier alles Mdégliche in den Raum stellen, aber dass es sich hier um eine
schlampige Studie handelt, das muss ich wirklich in Bausch und Bogen zuriickweisen!
Sie sind herzlich eingeladen, sich durch diese Studie inhaltlich und umfanglich durch-
zuarbeiten. (Beifall bei OVP und SPO.)

Wir haben aus dieser Studie gewisse Erkenntnisse gezogen, beziehungsweise gibt es
Ergebnisse, die man noch entsprechend weiterverfolgen muss. Wir haben Anfang
Dezember die ersten Ergebnisse prasentiert, und hier hat es in der Tat einige Schluss-
folgerungen gegeben, auf die die Universitdten unmittelbar reagiert haben, indem sie
Osterreichischen Maturantinnen und Maturanten die Moglichkeit bieten, sich in umfang-
reichen Vortests, Schulungen et cetera fir diese Tests, die Anfang Juli stattfinden
werden, entsprechend zu qualifizieren. Unter anderem macht zum Beispiel die Med-
Uni Wien, glaube ich, am 23. Mai hier in Wien mit Gber 600 Kandidatinnen und
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Kandidaten einen Probetest, weil eine der Erkenntnisse aus dieser Studie eben war,
dass die deutschen Kandidatinnen und Kandidaten aus verschiedensten Griinden
sichtlich besser auf diesen Test vorbereitet sind als die dsterreichischen.

Sie, Frau Abgeordnete, haben mir in Ihrer Anfrage eine Reihe von Fragen gestellt. Ich
habe mich bemuiht, pragnant zu antworten. Eine pragnante Antwort muss keine ober-
flachliche sein. Vielleicht ist das auch ein Zugang.

Aus dieser Anfrage wird klar, dass 80 Prozent der dsterreichischen Kandidatinnen und
Kandidaten von der AHS kommen und dass es bekanntlich in der Oberstufe oder im
Sekundarbereich 2 vier verschiedene Schulformen gibt, die sich wiederum in eine
Vielzahl von Variationen untergliedern. Und eines ist evident. Es gibt keine Unter-
schiede — weil nach dem konnten wir skalieren — zwischen Kandidatinnen und Kandi-
daten von naturwissenschaftlichen Oberstufenformen und solchen von nicht naturwis-
senschaftlichen Oberstufenformen. Auch das wird, mit Verlaub, Gegenstand der
Analyse sein mussen, warum das so ist.

Bei den deutschen Kandidatinnen und Kandidaten erkennt man sehr wohl Unter-
schiede, von welcher Oberstufenform sie kommen.

Die Frage, woraus sich diese unterschiedlichen Ergebnisse zwischen Frauen und Man-
nern erklaren, ist Gegenstand einer tieferen Analyse, und all das, was Sie mir vor-
werfen, ist nichts anderes als ein Zitieren von Frau Prof. Spiel aus den ersten Erkennt-
nissen der Studie. Spiel sagt— ich zitiere eine Pressemeldung, die auch ein Zitat
ihrerseits darstellt; ich habe ja gemeinsam mit ihr dieses Pressegesprach gemacht,
und sie hat das ja auch nicht dementiert —:

Als Ursache fiur die Unterschiede Manner und Frauen ortet Spiel nach derzeitigem
Stand des Wissens Unterschiede in der Benotung in der Schule. Wahrend Burschen in
erster Linie fur ihre Leistungen benotet werden, spielt bei M&dchen eine breitere
Palette an Rickmeldungen mit, sagt die Wissenschaftlerin. Als Beispiel nannte Spiel
etwa ,Wohlverhalten in der Schule“. Beispielsweise ,brav sein“ bringt bessere Noten,
so Spiel.

Das ist die Aussage von Spiel, einer renommierten Wissenschaftlerin. Ich glaube, mit
solchen Aussagen missen wir uns auseinandersetzen, denn es gibt keinen Grund,
solche wissenschaftlichen Erkenntnisse in Abrede zu stellen.

Auch die zweite von lhnen zitierte Studie kommt ja zu dem Ergebnis, zu dem auch
Spiel kommt: Dass sich ab dem SIP-2 all diese Unterschiede, die Sie erwéhnt haben,
ausgleichen und ab dem SIP-2 Burschen und Madchen gleiche Ergebnisse liefern.

Sie haben vollkommen recht auch mit Ihrer Analyse, und Sie zitieren ja Kritikpunkte am
SIP-1, wonach Madchen offensichtlich aufgrund eines anderen Zugangs zum Lernen
schlechtere Ergebnisse bei dem Test haben, weil offenkundig der Test auf andere
Dinge abzielt. Es zeigt auch der Spiel-Test, dass offensichtlich Multiple-Choice-Tests
Méannern mehr entgegenkommen als Frauen.

Also, was sehen wir aus beiden Tests? — Dass es offenkundig aufgrund der Vorberei-
tungen, wie immer sie sich darstellen mdgen, beim EMS-Test zu unterschiedlichen
Voraussetzungen zwischen Frauen und Mannern kommt. Und unsere Aufgabe ist
simpel, ndmlich gemeinsam auch mit den Autoren der Studie — wir haben sie auch
eingeladen, und sie stehen auch zur Verfliigung, weil sie natirlich ein Interesse haben,
den Test weiterzuentwickeln und mogliche Defizite zu beseitigen — zu erreichen, dass
dieser Test sukzessive adaptiert wird, um genau diese Kritikpunkte in Zukunft hintan-
zuhalten.
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Wir werden sehen, wie die heurigen Tests ablaufen. Von der Anmeldesituation her ist
es wieder so, dass etwa 58 Prozent Kandidatinnen, also Frauen sind. Ich bin zuver-
sichtlich, dass die jetzt getroffenen MalRnahmen schon eine erste Wirkung zeigen, aber
so komplexe Testanordnungen sind nicht von heute auf morgen zu beseitigen. Wir
missen uns aber natirlich auch — und ich werde das auch mit Kollegin Schmied tun —
mit den Erkenntnissen auseinandersetzen, die das Ergebnis unterschiedlicher Vorbe-
reitungen, vom Sekundarbereich 2 kommend, zeigen.

Ich glaube, man sollte da ohne groRe Aufregung an die Dinge herangehen. Wir sind
uns in einem einig: Frauen und Manner sind in ihrer Qualitat als Arztinnen und Arzte
gleichwertig, und das sollte sich natiirlich in den Eingangstests niederschlagen, weil es
sich vom Ergebnis hinterher mittlerweile langst bestatigt hat. Wir haben hervorragende
Arztinnen, und es gibt keinen Zweifel, dass das auch in Zukunft so sein soll.

Ich fur meinen Teil, glaube ich, habe zunachst einmal alle Veranlassungen getroffen,
die moglich und notwendig waren, um dieses Thema einer substanziellen Prifung
zuzufuhren. Es liegen erste Ergebnisse auf dem Tisch, aber weil die Ergebnisse so
komplex waren, habe ich gebeten, noch einmal tiefer in die Materie einzusteigen. Das
ist passiert, und ich hoffe, dass die Ergebnisse Ende April auf dem Tisch liegen und wir
auch eine ausfuhrliche Diskussion dariber fihren werden. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei OVP und SPO.)
15.19

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Die Redezeit der nunmehr zu Wort gemeldeten
Abgeordneten betragt jeweils 5 Minuten.

Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Broukal. — Bitte. (Abg. Dr. Mitterlehner: Oje! Das
wird jetzt schwer zu erkléaren! — Heiterkeit.)

15.19

Abgeordneter Josef Broukal (SPO): Was wird jetzt? (Abg. Dr. Mitterlehner: Das wird
jetzt schwer zu erklaren sein!) — Nein, das ist relativ einfach zu erklaren. Ich denke,
selten noch hat ein System so friihzeitig und so tiefgehend auf etwas reagiert, was so
nicht geplant war, was man auch so nicht hat voraussehen kdnnen, denn dieser Test
ist seit vielen Jahren in Deutschland und in der Schweiz in Betrieb, ohne dort dieses
Ergebnis zu zeitigen. Das heiRt, die Leute, die diesen Test in Osterreich gekauft
haben, an den Medizinischen Universitaten in Wien und Innsbruck, hatten keine Veran-
lassung zu glauben, dass ein solches Ergebnis herauskommen wirde. Ganz im
Gegenteil!

Die Geschichte dieses Tests in Deutschland und der Schweiz zeigt, dass dort das
Geschlechterverhéltnis der Teilnehmerlnnen dem Geschlechterverhaltnis der Bestan-
denen entspricht, also quasi kein Gender-Bias da ist.

Dann ist das zum ersten Mal aufgefallen — interessanterweise nicht Ihnen, sondern mir!
(Ironische Heiterkeit der Abg. Mag. Brigid Weinzinger.) Ich habe geschrien, habe mich
ein bisserl schimpfen lassen — auch von dir, Gertrude! (Abg. Dr. Brinek: Ich habe nie
geschimpft!) —, aber dann hat sich das Blatt gewendet, und man hat gesagt: Wir unter-
suchen das! Okay.

Die erste Vermutung, die ich auch hatte — ich habe es mir auch leicht gemacht! —, war:
Aha, wahrscheinlich gehen Madchen in musische Gymnasien, und Burschen gehen in
die HTL! Daher haben die Burschen schon vier Jahre lang gelernt, wie man eine
dreimal gebogene Heftklammer wieder findet, wahrend die Madchen es nicht gelernt
haben. — Das ist ja in dem Test ein groRer Teil: Ich biege eine Heftklammer viermal
herum; welche ist die Heftklammer, die ich viermal gebogen habe? — Und es zeigt sich,
das ist falsch!
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Wenn jetzt herauskommt — und ich weil3 nicht, warum Sie das so lacherlich machen! —,
dass offensichtlich eine ganz ernst zu nehmende Wissenschafterin sagt: Madchen
werden, was ihre Schulleistungen betrifft, weil sie sozial in der Regel angepasster sind,
von Lehrern in falscher Sicherheit gewiegt!, warum soll man das ins Lacherliche
ziehen? (Abg. Mag. Brigid Weinzinger: Weil es vielleicht auch andere Ursachen und
Grunde gibt!)) Das ist doch eine interessante Beobachtung, weil es eben dann im
menschlichen Leben Situationen gibt, wo es nicht mehr darauf ankommt, ob ich sozial
angepasst bin und freundlich bin, sondern wo es aufs nackte Wissen und die Leistung
ankommt.

Das Zweite, das haben Sie auch zu Recht gesagt, ist ja auch interessant, namlich dass
Ménner sagen: Ich weil3 die Antwort nicht, also rate ich! — Das wére also das ,Wer wird
Million&r?“-Verhalten. — Frauen sagen: Ich weil3 die Antwort nicht!, und hdren nicht auf,
dartber nachzudenken, und sagen dann lieber: Ich mache gar kein Kreuzerl hin, son-
dern gehe zur nachsten Frage! — Das heif3t, wenn es sich um eine Multiple-Choice-
Frage mit vier Antworten handelt, dann haben Manner eine 25-prozentige Chance,
dass sie mit dem Dartpfeil den Zwdlfer getroffen haben, wahrend die Frauen null
Chance haben, weil sie die Antwort einfach nicht ankreuzen. — Das herausgefunden zu
haben, finde ich, ist etwas, was man nicht gegen den Minister, der den Auftrag
gegeben hat, und auch nicht gegen die Frau Spiel verwenden kann.

Und was passiert jetzt? — Ausgehend von Innsbruck im Februar, wo der Vizerektor der
Medizinuniversitat gesagt hat: Ich gehe an alle 26 hoheren Schulen des Landes und
mache dort in den Maturaklassen aufmerksam auf diese Dinge und gebe Ratschlage,
wie man damit umgehen soll. Das werte ich auch nicht gering.

Vizerektor Mallinger hat es ein bisserl schwerer — der hat Niederdsterreich, Wien, Bur-
genland und Oberd6sterreich zu betreuen —, aber er hat sich auch dieser Aufgabe
unterzogen, eben auf seine Art und Weise: Fur 600 junge Leute, die interessiert sind,
an dem Test teilzunehmen, gibt es jetzt einen Probetest, wo man ausfuhrlich tber das
reden will.

Ja, und es wird daran gearbeitet, diesen Test so zu adaptieren, dass er kein Gender-
Bias mehr hat. Das wird seine Zeit brauchen. Es wird seine Zeit deshalb brauchen, weill
man es sich nicht leicht macht, sondern weil man etwas herausfinden will. Meine
grol3e Hoffnung ist, dass die Erkenntnisse, die hier in dieser Studie der Professorin
Spiel gefunden werden, dann auch auf andere Bereiche des Lernens und der Univer-
sitaten anzuwenden sind.

Ich stimme zu: Ja, Frauen sind keine schlechteren Arzte als Manner! Frauen sind im
Schnitt mit dem Medizinstudium um ein Semester schneller fertig als Manner. Genau
das Gegenteil also! (Abg. Dr. Grinewald: Richtig!) — Pardon? Ja, sie sind schneller
fertig als Méanner. Das heildt, es ist wirklich so offensichtlich: Dieser Test schafft
Hurden, die Manner leichter Uberspringen als Frauen. Und dem nachzugehen und zu
sagen, diese Hirde will ich beseitigen, halte ich fur etwas, was man dem Minister Hahn
nicht wirklich ... (Abg. Mag. Brigid Weinzinger: Wie wird denn das beseitigt?) — Bitte?
Verzeihen Sie! Kollege Grinewald wird Ihnen das sagen! Es ist in der Regel so, dass
man zuerst die Diagnose macht und dann einen Therapieplan entwirft. (Abg.
Dr. Stummvoll: Hoffentlich! Hoffentlich nicht umgekehrt!) Wenn Sie nur therapieren
wollen, also sozusagen mit dem Schrotgewehr durch die Landschaft schief3en, statt
gezielt zu helfen, ist das lhre Sache! (Beifall bei SPO, OVP und BZO sowie bei
Abgeordneten der FPO.) Aber wir sind noch immer in der Diagnose-Phase!

Ich gebe Ihnen recht; fir mich dauert das auch sehr lange. Ich glaube, ich habe zum
ersten Mal vor eineinhalb Jahren geschrien, vor etwa einem Jahr wurde dann der
Beschluss gefasst, die Frau Professorin Spiel zu beauftragen. Jetzt sind wir immer
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noch im Zustand von provisorischen Dingen, die wahrscheinlich auch heuer beim
EMS-Test sicher noch nicht Realitat sein werden. (Prasidentin Mag. Prammer gibt das
Glockenzeichen.) — Ich bin schon beim Schlusssatz, Frau Présidentin!

Auch mir geht es zu langsam, aber ich nehme zur Kenntnis, dass Osterreichs best-
geeignete Wissenschafterin an diesem Projekt arbeitet und einfach ihre Zeit braucht,
um begrindete Schlussfolgerungen ziehen zu kdnnen. Und néchstes Jahr treffen wir
uns wieder, und dann werden auch Sie zufrieden sein, weil es ordentlich geregelt ist.
(Beifall bei SPO und OVP. — Abg. Mag. Brigid Weinzinger: Die Frauen dazwischen

sind leider rausgefallen!) — Frau Prasidentin, ...
15.24

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Abgeordneter, es tut mir leid! Ihre Zeit ist
abgelaufen. (Abg. Broukal: Sie wirden das auch noch gerne langer héren, aber gut!)
Es tut mir leid.

(Beifall bei SPO und OVP fiir den das Rednerpult verlassenden Abg. Broukal.)
Als Nachste zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Dr. Brinek. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

15.25

Abgeordnete Dr. Gertrude Brinek (OVP): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Lieber Kollege Broukal, selten noch habe ich dir in all diesen Dingen recht geben
mussen, weil sie schlicht und einfach evident sind. (Abg. Riepl: Da kann man was
lernen von ihm!) — Ja, manchmal auch. Meistens ist es umgekehrt, aber wir verstehen
uns. Gut.

Ich mochte nur richtigstellen, was das Anliegen des Ministers war, damit die Frau
Weinzinger zu keiner falschen Legendenbildung verfiihrt ist. Ich zitiere Hahn: Dass
Manner scheinbar hdhere Erfolgschancen beim Auswahltest haben, will ich so nicht
stehen lassen. So ein Test muss faire Bedingungen fur alle bieten. Wir brauchen eine
empirisch nachvollziehbare Erklarung fir dieses Phanomen und einen Test, der
Chancengleichheit garantiert. — Das ist das Credo von Hahn, von Broukal, von Brinek.
Welches Sie verfolgen, ist Ihre Sache!

Noch etwas schimmert hier durch — und das muss sorgfaltig analysiert werden! —: Uber
viele, viele Jahre und Jahrhunderte haben Méanner quasi definiert, was Voraussetzung
fur ein erfolgreiches Medizinstudium sein soll — klarerweise auch durch die Empirie. Mit
einer grofRen Selbstverstandlichkeit sind daher die Kategorien fur diesen EMS-Test
entwickelt worden. Ich will sie nicht bewerten.

Einige sind schon genannt worden, schon in der Koalition anderen Zuschnitts. Es muss
fairerweise gesagt werden, was die Kollegin Bleckmann immer wieder gesagt hat:
Diejenigen, die in Chemie, Darstellende Geometrie so gut sind, sind das dann auch
diejenigen, die gute Arzte sind? — Und da haben wir das erste Mal mit Testtheoretikern
und Testpraktikern gearbeitet und haben gesagt: Die soziale Kompetenz lasst sich halt
so schwer antizipieren, und das Einfuhlungsvermdgen von Mannern und Frauen, die
Medizin studieren, lasst sich so schwer antizipieren und in einen Test einbauen,
sodass wir dann auch noch diejenigen mit dem grof3en Herzen auswahlen kénnen —
nicht mit dem krankhaft UbergroRen, sondern mit der sozialen Einstellung. (Heiterkeit
der Abg. Lentsch.)

Das heil3t, die Tatsache ist, dass wir jetzt vorlaufig sagen: Nach gegenwartigem Wis-
sen ist das die logische Voraussetzung fur das Bestehen des Medizinstudiums, und
wer hier erfolgreich durchkommt, wird erfolgreich abschneiden. Angesprochen wurden
schon bestimmte Lernhaltungen. Frau Weinzinger, Sie haben offenbar samtliche
feministische Literatur ignoriert! Wir wissen langst, dass Frauen filr soziales
Wohlverhalten in einer koedukativen Situation so bewertet werden, wie sie bewertet
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werden, und dass Burschen durch ein anderes strategisches Verhalten ja die Nutz-
nielBer sind. (Abg. Mag. Brigid Weinzinger: Da reicht lhnen diese Erklarung aus!) —
Das ist ein Teil der Erklarung.

Ich bin fir solides Bearbeiten und vertieftes Analysieren, welche schulischen Voraus-
setzungen getroffen werden kénnen, damit etwa das Unterrichtsprinzip ,Vorbereitung
auf Berufs- und Studienwelt”, wie es im Lehrplan fir alle heildt, ernster genommen
werden kann. (Abg. Sburny: Ich frage mich nur, warum die Situation in Osterreich
immer schlechter wird!) Wir wissen aus der empirischen und aus der feministischen
Wissenschaft auch, dass allein Frauen, mehrheitlich Lehrerinnen seiend, schon diese
Dimension nicht mitdenken, weil sie auch im Vollzug ihrer Geschlechterklischees dann
eher geneigter sind, damit Ruhe in der Klasse ist, die braven Madels wieder zu
belohnen — sage ich jetzt einmal, indirekt — und es mit einflieRen lassen, wenn es ums
Notenschreiben geht. Es ist wichtig, dass wir da auch starker in der Lehrerinnen- und
Lehrerausbildung reflektieren. (Abg. Sburny: Ja, bitte, wie lange wissen Sie denn
das?) Und da bin ich bei Kollegen Broukal. Das wissen wir grundsatzlich, und das weifl3
auch die Medizinische Universitat Wien mit ihrer Analyse aus der klinischen Studie.
(Abg. Sburny: Das wissen Sie seit 30 Jahren, und Sie tun nichts! Das ist doch
unfassbar!) — Sie missen sich nicht so aufregen, Frau Sburny! (Abg. Sburny: Das regt
mich schon auf!)

Es ist aber interessant, warum der Mediziner Grinewald nicht schon friher aktiv
geworden ist, um Uberhaupt die Inhalte, die Curricula fur die Medizinerausbildung sind,
zu reklamieren! Da hat er fein geschwiegen! Also gar so gut vorbereitet war Ihr Kollege
Wissenschaftssprecher nicht auf die Situation! (Abg. Sburny: Ich rede mit lhnen!) —
Und mit mir kdnnen Sie reden, wenn es um die Weiterentwicklung der wissenschaft-
lichen Arbeiten geht.

Dass Madchen nattrlich schon friih vorbereitet werden mussen, auch strategisch und
auch klug und auch wohllberlegt an solche Prifungssituationen heranzugehen, und
dass die ersten Vorbereitungen, die ersten Hypothesen mit der MalRnhahme Vorberei-
tungskurse greifen, freut mich. Und es freut mich auch, dass sich Madchen nicht
abschrecken lassen, wie die jingsten Zahlen sagen, dort hinzugehen, und dass
Madchen sagen, das ist eine Art Probelauf. Dass wir das auch aus den anderen
Studien wissen, das freut mich auch. Das heil3t: Mut machen, hingehen, weiter-
arbeiten, verbessern, Studien machen!

Wer schnell hilft, hilft in diesem Fall nicht doppelt, weil er ignorant und eindugig hilft.
Solide Studien, solide Antworten! Das ist unser Weg, der Weg des Herrn Ministers, des
Kollegen Broukal; und es mdgen sich viele anschlieen! (Beifall bei OVP und SPO. —

Abg. Mag. Brigid Weinzinger: Wie ware es, den Eignungstest endlich ...?)
15.29

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Dr. Griinewald
zu Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

15.30

Abgeordneter Dr. Kurt Grinewald (Grine). Sehr geehrte Frau Prasidentin! Ge-
schatzter Herr Bundesminister! Ich méchte jetzt nicht auf dem Niveau diskutieren, dass
Manner das gréfRere Gehirn und Frauen das grof3ere Herz haben; das greift jedenfalls
zu kurz. (Beifall bei den Griinen. — Abg. Dr. Brinek: Wer hat das gesagt?)

Konsequenzen hat solch ein Test schon: Wer diesen Test nicht besteht, verliert
schlimmstenfalls oder hdchstwahrscheinlich, muss ich sagen, ein Jahr Studienzeit.
Trotzdem sollten wir neben der Frage, was die Ursachen sind — das ist komplex, und
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mir fallt schon einiges dazu ein —, schon auch eruieren, wie valide Ausleseverfahren
am Beginn eines Studiums sind.

Sehr viele Experten — ich habe mit einigen geredet, habe einiges gelesen — sagen —
und das war fir mich erschreckend —, dass die Validitat, das heif3t, die Aussagekraft
eines Tests, dass er die Besten und am besten Geeigneten auswahlt, zwischen 55 und
60 Prozent herumkrebst. Welcher Personaldirektor einer Firma ist zufrieden mit einem
Test, wo die Wahrscheinlichkeit 60 Prozent betragt, dass man die Besten bekommt? —
Wir sollten uns auch nicht hinter einer Pseudogenauigkeit von Tests und Wissenschaft
verstecken, sondern ein bisschen den Vorhang wegziehen.

Zu sagen, dass diejenigen, die diesen Test bestanden haben, die Besseren sind,
wirde eine zweite Gruppe erfordern, eine Kontrollgruppe, namlich jene, die diesen
Test nicht bestanden haben und die auch studieren. Die gibt es aber nicht. Das heif3t,
man kann den Test nicht vergleichen. Zu sagen, die Schule oder der Schultyp sei
schuld, ist nicht ganz plausibel, glaubt man den Beflrwortern dieses Tests. Die haben
gesagt: Wir wollen keinen Numerus clausus, die Maturanoten, das ist uns zu primitiv,
so unsozial. Die Schulen sind unterschiedlich streng, haben unterschiedlich gute
Lehrer. Das wollen wir nicht. Daher wollen wir einen Test, genau diesen Test, der nicht
auf schulisches Wissen abzielt, sondern auf Studierfahigkeit. (Abg. Dr. Brinek: Ja,
genau!) — Ja gut, aber Studierfahigkeit heif3t, emsig sein, hartnackig sein, schnelle
Auffassungsgabe. (Abg. Dr. Brinek: Na! Na!) — Bitte, Kollegin Brinek, Sie kénnen dann
auf der Uni eine Vorlesung halten, jetzt rede ich, bitte! (Abg. Dr. Stummvoll: Das ist
eine Vorlesung!)

Der Test sagt aber nichts aus Uber die Berufsfahigkeit, und das sollte schon zum
Nachdenken geben. Zu sagen, das sind vielleicht die erfolgreicher Studierenden, aber
nicht die Erfolgreicheren und Geeigneteren im Beruf, da muss man nachdenken. —
Punkt eins.

Wenn ich mir dann anschaue, dass auch bei der zweiten grof3en Prifung Frauen
wiederum schlechter aussteigen und es heif3t, strategisches Lernen sei gefragt und
man schlagt nach, was die Padagogik unter strategischem Lernen versteht, findet man
Folgendes: ,Strategisches Lernen heilt situationsbezogenes, prifungsorientiertes
Lernen.

Der Stoff ist 8 000 Seiten in den ersten zwei Semestern, da ist tiefschirfende Quer-
vernetzung, Analyse et cetera nicht gefragt. Und siehe da! Fragt man die Studie-
renden, sagen die, sie lernen Kurzlehrbicher, Fragebégen und werden trainiert. (Abg.
Dr. Brinek: Das wissen wir! Ich kenne die Studie!) Und ich wirde sehr davor warnen —
Professor Dierich in Innsbruck —, an den Schulen etwas zu trainieren, damit man den
Test dann besser besteht, solange ich nicht weil3, dass der Test gut ist. Wenn ich jetzt
funf Jahre lang ,Millionenshow* trainiere, damit ich gewinne, und weif3, wie der dritte
Schlagzeuger von Drahdiwaberl heildt, macht mich das nicht gebildeter, aber ich
gewinne vielleicht die ,Millionenshow”. Das ist kein Bildungskonzept! (Beifall bei den
Griunen.)

Und jetzt noch etwas. Was sind die Pradiktoren, was sagen die Experten, was sind die
entscheidenden Sachen, die eine grof3e Rolle spielen? — Deutsche Muttersprache,
hohe Lernkapazitat, ein breites Rickgrat, das ménnliche Geschlecht und auch die
Schulleistung, was wir nie haben wollten. Jetzt zeigen aber Frauen in anderen Studien,
dass Frauen bessere Schulleistungen haben, keine Unterschiede zwischen Wissen
und Fertigkeiten festgestellt werden kénnen zwischen den Geschlechtern, und dass
Frauen auch die besseren Prifungsergebnisse haben.

Und jetzt Professorin Spiel hin oder her, ob das die Beste oder nicht die Beste ist: Man
muss fragen, wie benotet wird. Glauben Sie wirklich, dass AHS-Lehrerinnen in einem
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Interview von einem Universitatsinstitut sagen: Ich gebe meine Noten, weil die
Madchen so brav sind?! (Abg. Dr. Brinek: Ja, da gibt es ja Literatur dazu!) Das wirde
ich mich nicht auszufillen trauen, wenn ich befragt werde. Daher glaube ich das auch
nicht.

Aber etwas ganz Entscheidendes: Faktoren, um diesen Test zu bestehen, sind, von
Psychologen erhoben (Préasidentin Mag. Prammer gibt das Glockenzeichen), Punkt 1:
Selbstvertrauen, Punkt 2: Zusammenhange nicht relevant ... (Prasidentin Mag. Pram-
mer gibt neuerlich das Glockenzeichen.) — Gut, ich hére schon auf.

Ich glaube, das zeigt, man sollte mehr als 5 Minuten dartiber reden. Geben Sie uns die

Chance, dann kommt was heraus! (Beifall bei den Griinen.)
15.35

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Néachster zu Wort gelangt Herr Abgeord-
neter Dr. Graf. — Bitte.

15.35

Abgeordneter Mag. Dr. Martin Graf (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Das ist schon ein Dilemma, wenn man Quoten einfihrt
und dann den ,Scherm” aufhat! Eins, zwei, dreli, vier Fraktionen sind fur diese Quoten.
(Abg. Broukal: Nein! Funfl FPO-Abgeordnete haben dafiir gestimmt!) — Darf ich Ihnen
jetzt einmal etwas sagen? — Sie kdnnen ruhig sagen, was Sie wollen, ich sage auch
das, was ich will. (Abg. Broukal: Ich sage die Wahrheit!) Und ich stehe dazu: Wenn wir
die Ursache suchen, dann sage ich Ihnen, die Ursache ist die Quotenregelung auf der
Universitat. (Beifall bei der FPO.)

Wie viel Geld, Herr Bundesminister, wollen wir jetzt fir Studien ausgeben? Da dirfte
offensichtlich genug Geld vorhanden sein, um zu Ergebnissen zu kommen, wo man
kein wissenschaftliches Ergebnis braucht, denn: Hat das nicht ohnehin schon jeder
gewusst (Abg. Broukal: Nein!), was in der Studie drinnen steht, dass Madchen
schénere Hefte haben, dass es Madchen grosso modo in der Schule anders geht als
Burschen? Weil3 das nicht jeder?

Das ist bei meinen Kindern so, das ist bei Ihren Kindern so, das war zu meiner Schul-
zeit so. Das ist nicht wirklich weltbewegend Neues! Aber wir machen jetzt Studien und
noch eine Studie und geben dafur Geld aus; da ist Geld nicht abgeschafft, bevor wir
vielleicht diese sinnlose Quote, die in Wirklichkeit nur dsterreichische Studierende von
dem Studium, das sie studieren wollen, abhalt, als Zugangsvoraussetzung abschaffen.

Warum geht man jetzt diesen Weg? Man lasst Eignungstests, Studierfahigkeit prufen —
alles. Ich weil3 schon, den Griinen wird am Ende ganz einfach ein Lésungsmodell
vorschweben. Am besten ist, man flihrt jetzt in der Quote eine Quote ein. Eine Quote
wird jetzt reserviert, 50 Prozent fir Burschen, 50 Prozent fir Madchen; ganz wissen-
schaftlich! Das wird lhr Ergebnis sein, dann haben Sie sich wieder an der Oberflache
vorbeigeschwindelt und sind dort, wo Sie eigentlich hinwollen. Sie erkennen nicht —
und das ist Ihre Misere! —, dass Sie als Mitbefiirworter einer Quotenregelung, die an
den Medizinischen Universitaten sinnlos ist, die wahre Ursache sind.

Sie werden testen kénnen, was Sie wollen, es wird immer Ungerechtigkeiten geben.
Immer wird es Ungerechtigkeiten geben! Und wenn es Tests gibt, dann werden nicht
immer die Besten studieren. Vielleicht sollten wir einmal eine Studie einholen, ob die
Bildungsvererbung sich im tertidren Bildungsbereich gerade bei den Medizinern
durchschlagt. Ich bin gespannt, was diese Studie dann ergeben wiirde.

Ich kenne kein Kind eines AKH-Professors, das Medizin studieren mdchte, das bei
einem Test durchfallt. Warum ist denn das so? — Der EMS-Test lasst auch ein paar
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Lucken offen. Da gibt es noch eine Kommission darlber, die dann ein paar besonders
Befahigte trotzdem studieren lasst und Ahnliches mehr. Man muss das ja nur machen.

Die Griinen hatten am liebsten einen Gesinnungstest, bin ich mir sicher, so nach dem
Motto: Wer eine freiheitliche Gesinnung hat, vielleicht gar beim RFJ oder beim RFS ist,
darf schon gar nicht studieren, soll herauskommen aus der Quote. Am besten ein
Gesinnungstest! (Heiterkeit und Beifall bei der FPO.— Ironische Heiterkeit der
Abgeordneten Sburny und Mag. Brigid Weinzinger.)

Jeder Test, den Sie einfordern, wird das ergeben, was es naturgemafl geben muss,
namlich am Ende Ungerechtigkeiten. Und wenn man diese nicht haben méchte, dann
muss man die Ursache beseitigen, und das ist: Schaffen wir die Quoten ab, machen
wir den Goéttern in Weil3 nicht weiterhin die politische Mauer, dass sie sich ihre
kinftigen Kollegen und Assistenten heute schon aussuchen kénnen und dadurch den
freien Hochschulzugang in Osterreich gefahrden.

Das ist doch ganz einfach: Lassen wir es nicht zu, dass Curricula erzeugt werden, die
in Wirklichkeit eine kinstliche Verknappung darstellen, die gar nicht notwendig ist.
Chemie- und Biologielabors — nur mehr ganz wenige Studierende gibt es in diesen
Bereichen an medizinischen Universitaten — sind sechs Wochen im Jahr ausgelastet.
Aber es heil3t: Wir haben keine Studienplatze — und deshalb missen wir jetzt eine
Quote einfuihren! Vielleicht fihren wir dann eine Quote in der Quote ein, wie ich es
schon gesagt habe. Vielleicht machen wir dann einen Gesinnungstest, damit die
Grinen endlich zufrieden sind — aber nur dann, wenn die Gesinnung abgefragt wird,
die ihnen genehm ist und nicht uns oder lhnen (in Richtung SPO blickend) oder lhnen
(auf die Reihen der OVP weisend).

Ich sage Ihnen: Wenn Sie die Wurzel des Ube!_s beseitigen wollen, dann tun Sie alles,
um wieder den freien Hochschulzugang in Osterreich sicherzustellen. Das ist die
einzige wirkliche Kampfansage an das, was jetzt passiert! (Beifall bei der FPO.)

Hoéren Sie auf, mit noch mehr Studien, die einen groRen Verwaltungsaufwand und viel
Geld erfordern, am Ende das zu erzeugen, was jeder Mensch in Osterreich weil3: dass
es Unterschiede zwischen Mann und Frau in vielen Lebenslagen gibt. Das heif3t nicht,
dass irgendetwas in seiner Wertigkeit hoher oder geringer zu schatzen ist, sondern das
heif3t in Wirklichkeit: Lassen Sie doch die Studierenden das studieren, was sie wollen,
und bieten wir ihnen als Politiker die Mdoglichkeit dazu! (Beifall und Bravoruf bei der

FPO sowie Beifall des Abg. Broukal.)
15.41

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Mag. Darmann zu Wort. — Bitte.

15.41

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Frau Prasidentin! Wir horten soeben
den Wissenschaftssprecher der FPO, der alles durch die rosarote Brille sieht und sich
mit den Realitaten, die an den Universitaten gegeben sind, anscheinend nicht aus-
kennt. (Zwischenrufe bei der FPO.)

Nun zu dem Beispiel, das Herr Kollege Grunewald hier gebracht hat, wo er meinte —
und es war flr mich schon erschitternd, dass solch ein Beispiel von ihm kommt —, ein
Personalverantwortlicher in einem Unternehmen wirde keine Freude damit haben,
wenn, was die Eignung angeht, nur 60 Prozent der Personen fur das Unternehmen
tauglich waren. (Abg. Dr. Grinewald: Wenn 60 Prozent richtig ist ...I) Ja, wenn die
Entscheidung zu 60 Prozent richtig ist, dann hétte er keine Freude.

Ich muss lhnen dazu sagen: In der Realitat sieht das ganz anders aus. Wenn sich bei
einem grof3en Unternehmen 300 Personen — und auf der Galerie sind heute sehr viele
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Jugendliche, die werden sich auch schon beworben haben — fir einen Job beworben
haben, dann bekommen von den 300 Personen vielleicht 30 oder 50 die Mdglichkeit,
sich persodnlich vorzustellen, und nur drei oder vier davon kommen in die Endauswabhl,
und die kommen dann in ein Assessment-Center, wo sie die Moglichkeit haben, einen
Test zu machen. Das ist die Realitét in der Privatwirtschaft! Da schaut es ganz anders
aus. Da kommt vielleicht ein Prozent durch.

Ein Personalverantwortlicher in einem Betrieb wirde sich freuen, wenn er die Mdg-
lichkeiten hatte, eine Auswahl aus so vielen Personen zu treffen. Aber er muss es
reduzieren auf ein paar wenige, und dann versucht er, die richtige Wahl zu treffen.
(Zwischenrufe bei der FPO.) Das heif3t, ganz so ist es nicht, wie Sie es sagen.

Zum Na&chsten: Die Debatte Uber Zugangsbeschrankungen haben wir schon ofters
gefiihrt, speziell mit den Griinen und auch mit der FPO. Aber weil gesagt worden ist,
das sei frauenfeindlich, frage ich Sie: Wie kann ein Test frauenfeindlich sein, der sich
offensichtlich Uber Jahre hinweg bewahrt hat, etwa in der Schweiz oder in Deutsch-
land, und der immer ausgewogene Ergebnisse gebracht hat? Er hat zugegebener-
maRen in Osterreich jetzt ein anderes Bild gebracht. Der Bundesminister hat es bereits
gesagt, und es wurde hier auch schon gesagt. (Abg. Dr. Graf: Wo in Deutschland ist
der Test erprobt worden? Dort gibt es keinen Test!)

In Baden-Wirttemberg. (Abg. Dr. Brinek: In der Schweiz!) In der Schweiz, in Baden-
Wirttemberg. Sie kennen genau die Diskussion, Herr Kollege!

Es ist aber wichtig und wesentlich, hier einmal Folgendes festzustellen: Die Kollegen
von den Griinen kommen bei ihrer Wortwahl — auch jetzt wieder, was diese Anfrage
betrifft, wo es heil3t: ,Haben Frauen kein héheres Wissen? — immer mit der gleichen
Leier von links. Sie Uberspannen wirklich den Bogen beziehungsweise, was noch ein
besserer Ausdruck ist, Uberdrehen die Schraube. Sie von den Griinen reden die
Frauen schlecht, wenn Sie das sagen. In Wirklichkeit sind es aber Sie, die sagen, dass
die Frauen nicht fahig seien, irgendetwas zu studieren, oder nicht gleich intelligent oder
weniger intelligent seien. Ich verstehe Sie wirklich nicht, meine Damen und Herren von
den Griinen, mit dieser Mitleidstour reden Sie die Frauen schlecht. (Beifall beim
BZO. — Ironische Heiterkeit der Abg. Mag. Brigid Weinzinger.)

Frau Kollegin, ich bin wirklich der Letzte, der eine Studie wie PISA verteidigt. Sie
brauchen sich nur meine Aussendungen anzusehen, um das feststellen zu kénnen. Ich
habe wirklich keine Freude mit den Ergebnissen gehabt, weil sie schwer vergleichbar
waren. Das kommt auch in dieser Anfragebeantwortung zum Ausdruck.

Die PISA-Studie 2006, die einen Schwerpunkt in den Naturwissenschaften gehabt hat,
hat dennoch mehr als eindeutig festgestellt, dass in Osterreich — und das liegt an der
Mittelschule, an der Ausbildung in der Schule — die Madchen einen ganz anderen
Zugang zu den Naturwissenschaften haben als die Burschen. Da gibt es eine ein-
deutige Feststellung beziehungsweise Auswertung in der PISA-Studie. (Zwischenrufe
bei den Grunen.) Und im Mathematik-Verstandnis, Herr Kollege, haben die Burschen in
Osterreich weltweit verglichen — weltweit! — sogar den gréRten Vorsprung gegeniiber
den Madchen.

Das ist ein Problem, das bei der Vorbereitung in der Schule liegt. Und genau da gehort
meiner Meinung nach angesetzt. Aber deswegen ist ein Test nicht frauenfeindlich!

Jetzt den Test umzustellen, so wie Sie von den Griinen es fordern, und sozusagen
frauenfreundlich zu machen, ist, glaube ich, der falsche Ansatz. Man muss in der
Schule richtig vorbereiten. Das ware eine Idee fur eine Schulreform. Im letzten
Semester vor der Matura sollte man auf solche Eignungstests vorbereiten. Aber nicht
nur die Schiler missen vorbereitet sein, sondern auch die Professoren miissen — und
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das ist wesentlich — den Lehrplan entsprechend vermitteln. Das ist das Wesen, wie
man entsprechend vorbereitet. (Beifall beim BZO.)

Einen Eignungstest, der Uberall tadellos lauft, von vornherein als frauenfeindlich zu

verteufeln, ist wirklich das Letzte! (Beifall beim BZO sowie des Abg. Dr. Niederwieser.)
15.46

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Es hat sich nun noch einmal Herr Bundesminis-
ter Dr. Hahn zu Wort gemeldet. Herr Bundesminister, lhre Wortmeldung soll 5 Minuten
nicht Gbersteigen. — Bitte.

15.46

Bundesminister fir Wissenschaft und Forschung Dr. Johannes Hahn: Frau Pra-
sidentin! Hohes Haus! Ich werde diese Zeit gar nicht nutzen, sondern mdchte
sozusagen das Notwendige mit dem Angenehmen verbinden: Wenn mich die Grinen
schon hierher gebeten haben, dann méchte ich mich ,revanchieren“ — unter Anfiih-
rungszeichen — und Herrn Professor Grinewald ganz, ganz herzlich zu seinem
heutigen runden Geburtstag gratulieren. Ich habe ihm etwas mitgebracht, namlich
einen Denkanstol3. (Allgemeiner Beifall. — Bundesminister Dr. Hahn begibt sich zu
Abg. Dr. Griinewald, reicht diesem die Hand und ubergibt ihm eine Flasche Wein. —

Zahlreiche Abgeordnete schliel3en sich dieser Gratulation an.)
15.46

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir bedanken uns sehr herzlich bei Herrn Bun-
desminister Hahn fir diesen Hinweis; ansonsten waren wir wahrscheinlich heute gar
nicht zu dieser Information gelangt. Ich darf mich namens des Nationalrates herzlich
diesen Gluckwinschen anschlielRen. Herr Dr. Griinewald, alles Gute zum Geburtstag!
(Allgemeiner Beifall.)

Zu Wort ist nun niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Fortsetzung der Tagesordnung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ich nehme nun die Verhandlungen tber den
11. Punkt der Tagesordnung wieder auf.

Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag. Knoll. Gewlinschte Redezeit: 3 Minu-
ten. — Bitte.

15.47

Abgeordnete Mag. Gertraud Knoll (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr
Bundesminister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Herr Vilimsky ist gerade nicht
anwesend beim Thema ,Sicherheit von Kinderspielzeug®, daher adressiere ich meine
Antwort zu dem, was er gemeint hat, an seinen Klub, an seine Kolleginnen und
Kollegen.

Man muss schon wirklich immer wieder tber die FPO und ihre ganz sonderbare
Fahigkeit staunen, geradezu reflexartig falsche Schliisse zu ziehen und die EU in einer
vollig widersinnigen und vollig deplazierten Art und Weise in einem Punkt zu kritisieren
und als Stindenbock herzunehmen, wo sie wirklich bestens funktioniert.

Wir haben ja bereits ein Schnellsicherungsverfahren, dass gefahrliche Produkte, die im
Umlauf sind, informationsverpflichtend bekannt gegeben werden. Vielleicht ist das nicht
bis zu lhnen durchgedrungen, meine Damen und Herren von der FPO.

Wir haben erst gestern eine ganz lange und intensive Debatte Uber den Reformvertrag
von Lissabon gefiihrt, und es wurde zu Recht immer wieder darauf hingewiesen, dass
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nur eine handlungsfahige, eine Demokratie starkende und eine sozialorientierte EU die
Herausforderungen der Zukunft wirklich zufriedenstellend bewaltigen kann. Deshalb
werden wir diese Aufforderung vom Kollegen Vilimsky: Schamen Sie sich fiur Ihre
Europaische Union!, ganz sicher nicht aufnehmen, sondern wir sind stolz darauf, wenn
etwas funktioniert, wenn etwas jetzt schon klappt. (Beifall bei der SPO sowie des Abg.
Dr. Griinewald.)

Es geht dabei nicht immer nur um die ganz grof3en, grenziberschreitenden, globalen
Themen, wie etwa die Klimageschichte, Energiefragen oder die vielen Menschen
wirklich zu Recht Sorgen machende Frage der Vertiefung der sozialen Kliifte, sondern
es geht immer wieder um konkrete Beispiele, an denen man deutlich machen kann,
dass Losungsprozesse nur in einem européischen Kontext méglich sind.

Und wenn EU-Blrgerinnen wahrnehmen, dass es auch um Konflikte, um Probleme
geht, die man im privaten Alltag haben kann, dann ist das eine sehr hilfreiche
Erfahrung.

Wir brauchen in der Frage der Sicherheit von Spielzeug Weltmarkten entsprechend ein
ganzes Bindel von Malinahmen, und zwar nicht nur auf nationaler, sondern
selbstverstandlich auch auf européischer Ebene, denn Kinderspielzeug ist — wir haben
das vorhin schon ausfuhrlich gehort— absolut nicht immer Kinderspielzeug, nicht
immer ein fur Kinder geeignetes Spiel. Es glitzert schdn, es glanzt und ist auch meist
noch knallig bunt, und die Kinderspielzeugindustrie bemuht sich, ihre Entwicklungen
schnell voranzutreiben und Produkte auf den Markt zu bringen, die in ihrer glitzernden
Schonheit Kinderherzen hdher schlagen lassen.

Als 2007 freiwillig Produkte vom Markt genommen wurden, aus dem Sortiment heraus-
genommen wurden, und zwar Produkte, die nicht unbedingt aus Billiglandern kamen,
sondern Produkte, die Kassenschlager waren, wie etwa von Barbie, Fisher Price, Polly
Pocket, ist deutlich geworden, dass es bei dem CE-Siegel keineswegs um ein Gite-
siegel geht, worauf sich Eltern und alle, die ihren Kindern schéne Geschenke
mitbringen wollen, verlassen kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch die Tatsache, dass es fir Kleinkinder ganz
normal ist, dass sie alles in den Mund nehmen und auf deren Beil3tauglichkeit unter-
suchen, weil sie einfach ganzheitlich lernen, weil sie begreifen, im wahrsten Sinn des
Wortes, kann selbstverstandlich nur bedeuten, dass es jetzt darum gehen muss,
gesetzlich vorgeschriebene Sicherheitsstandards einzufiihren und entsprechende Qua-
litatskontrollen, die eine Gesundheitsschadigung oder sogar noch Schlimmeres verhin-
dern.

20 Jahre sind im Technologiezeitalter viele Generationen; so alt ist diese Spielzeug-
richtlinie. Es ist also hochst an der Zeit, dass jetzt die vom EU-Parlament geforderte
Uberarbeitung in Angriff genommen wird und dass auch ein gemeinsames, europa-
weites Gultesiegel eingefihrt wird, auf das sich dann die Konsumenten wirklich verlas-
sen kénnen. Ein solches Gutesiegel muss Produktsicherheit gewdahrleisten, muss sich
auf eine unabhangige Qualitatsprifung verlassen und stiitzen kdnnen und einwandfrei
garantieren, dass keine gefahrlichen Substanzen im Kinderspielzeug vorhanden sind,
denn nur dann ist Vertrauen wirklich gerechtfertigt.

Daher ist dieser vorliegende Antrag der Regierungsparteien, der auf eine Initiative der
sozialdemokratischen Fraktion, des Abgeordneten Jacky Maier zurtickgeht, ein sehr
gelungenes Beispiel dafir, wie konkret und wie direkt und wie Demokratie starkend
das Zusammenspiel von nationalem Parlament und Europdischem Parlament funktio-
nieren kann, denn die bis jetzt vorliegende Vorlage der Europdischen Kommission ist
nicht ausreichend, denn darin ist kein Verbot vorgesehen. Gemeinsam kdnnen wir hier
Starke beweisen und gemeinsam kénnen wir Druck machen. Ich finde, das sollten wir
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Parlamentarierinnen entsprechend tun, namlich Mut machend und nicht Angst
machend, und zwar sowohl im dsterreichischen Parlament als auch mit unseren
Kolleginnen und Kollegen in Brussel.

Daher wiirde ich mich freuen, wenn Sie alle diesen Antrag unterstitzen kdnnten.

(Beifall bei SPO und OVP.)
15.54

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Frau Abgeordnete Steibl zu Wort.
Gewilinschte Redezeit: 2 Minuten. — Bitte.

15.54

Abgeordnete Ridi Steibl (OVP): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Frau Kollegin Knoll, die Idee zu diesem Antrag ist von einer
werdenden Mutter aus dem OVP-Klub gekommen, Frau Mag. Danninger, und ich
denke, dass das eine gute Initiative seitens der OVP ist. (Abgeordnete der OVP setzen
zbgernd zum Applaus an.) — Applaus ist erlaubt, auch wenn nur wenige anwesend
sind, aber nicht nur bei der OVP, sondern auch bei der SPO. (Beifall bei der OVP.)

Ich glaube, dass dieser EntschlieBungsantrag ein wichtiger Antrag ist, und es ist
erfreulich, dass er im Ausschuss fir Konsumentenschutz einstimmig angenommen
worden ist. Es wurde auch gesagt, warum, und zwar wegen der vermehrten Rick-
rufaktionen von Spielzeug vor allem aus China. Ich meine, dass an dieser MaZnahme
weitergearbeitet werden soll.

Ich komme in diesem Zusammenhang auf die gestrige Debatte zum EU-Reformvertrag
zu sprechen, wo Klubobmann Wolfgang Schiissel in seiner Rede auch auf diesen Ent-
schlieBungsantrag hingewiesen und gesagt hat, auf manchen Gebieten wére es ohne
die Européische Union ein Kampf gegen Windmuhlen, wir kénnten allein kaum etwas
erreichen.

Auch bei diesem Antrag werden wir die Européaische Union brauchen, um gemeinsam
durchzusetzen, dass es im Punkt ,gefahrliches Spielzeug” zu einer Verbesserung
kommt. Insbesondere zum Schutz der Kleinkinder und der Kleinstkinder. (Beifall bei

der OVP sowie des Abg. Dr. Niederwieser.)
15.55

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster zu Wort gelangt Herr Abgeord-
neter Ehmann. Gewiinschte Redezeit: 3 Minuten. — Bitte.

15.56

Abgeordneter Michael Ehmann (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr Bundes-
minister! Frau Bundesministerin! Aufgrund der Risken von gefahrlichem Kinderspiel-
zeug haben wir diese Initiative fur sicheres Kinderspielzeug in einem gemeinsamen
EntschlielRungsantrag eingebracht. Ich glaube, dass es nicht wichtig ist, wer auf diesen
Gedanken gekommen ist oder initiativ war, es ist eine Initiative des 0Osterreichischen
Parlaments. (Beifall bei SPO und OVP.)

Wie wir alle wissen, kam es von diversen Serien von Kinderspielzeug zu Riick-
rufaktionen, wie zum Beispiel von Fisher Price, Barbie, Polly Pocket und so weiter; das
wurde schon mehrfach angesprochen. Allein in der Steiermark zum Beispiel wurden
von den zusténdigen Stellen 126 amtliche Kontrollen durchgefiihrt sowie 27 Proben
entnommen. In Gesamtdsterreich wurden zirka 2 500 amtliche Ermittlungen und
Kontrollen durchgefiihrt, wobei zirka 10 Prozent direkte Probenentnahmen waren.
Echte Kontrollzahlen kdnnen aber bis dato nicht genannt werden.

Meines Erachtens ergibt sich auch folgendes Problem: Diese Produkte sind grund-
satzlich mit einem CE-Zeichen versehen, das lediglich eine interne Selbsterklarung des
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Herstellers und Importeurs darstellt. Eine Uberpriifung dieses Kennzeichens durch eine
unabhangige Organisation gibt es nicht; das wurde auch schon angesprochen.

Wenn man bedenkt, dass Kinderspielzeug unter anderem geféahrliche Chemikalien, wie
zum Beispiel krebserregende, erbgutverandernde oder die Fortpflanzung gefahrdende
Substanzen, enthélt, dann muss man doch zu der Einsicht gelangen, dass die Einfuh-
rung eines freiwilligen Gitesiegels auf EU-Ebene fir die Sicherheit und Qualitat von
diesen Produkten absolut vonndten ware.

Ein zweiter Weg waére, die Osterreichischen Handelsunternehmen aufzufordern, die
Einhaltung der Sicherheitsanforderungen durch Eigenkontrolle zu sichern. Es kdnnten
damit behordliche Kontrollen wesentlich erleichtert werden. Das wirde auch die
gegenseitige Zusammenarbeit und Informationspflicht zwischen der Lebensmittel-
aufsicht und den Zollbehtrden beinhalten.

Schaffen wir doch gemeinsame Bedingungen durch Gesetze oder Verordnungen, um
dieses leidige Thema endlich aus der Welt zu schaffen, da es um unsere Kinder und
damit verbunden um unsere Zukunft geht! Wenn wir darauf nicht reagieren wurden,
mussten wir weiterhin mit Spielzeug leben, das beispielsweise selbstentziindlich und
giftig ist. Das wollen wir nicht! Wer kennt ein Kind, das sein Spielzeug im Kindesalter
nicht in den Mund nimmt? Oder welches Kind lutscht nicht gerne an Gegenstanden,
ohne natirlich zu wissen, dass sie bleihaltig sind? Natirlich jedes! Keine Frage.

Es gibt bereits Untersuchungen, die belegen, dass Babylatzchen, Buntstifte, Spielzeug-
autos und sogar Barbie-Puppen, die bleihaltige Farbe enthalten, im Handel erhéltlich
sind. Da diese Gegenstande wissentlich keine Lebensmittel sind, aber grundsétzlich
die Lebensmittelaufsicht damit vorrangig betraut ist, ware es empfehlenswert, das
Verbraucherschutzgesetz auch in diesem Bereich in seiner Wirksamkeit zu starken und

zu verbessern. — Danke fir Ihre Unterstitzung. (Beifall bei der SPO.)
15.59

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Abgeordnete Franz gelangt nun zu Wort.
2 Minuten gewlinschte Redezeitbeschrankung. — Bitte.

15.59

Abgeordnete Anna Franz (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr Minister! Hohes
Haus! Die Aufgabe einer Gesellschaft ist es, ihre Kinder von klein auf zu schitzen und
zu fordern und sie auf das Erwachsenenleben vorzubereiten. Durch Spielzeug wird die
Phantasie und die Motorik des Kindes ausgeweitet und gereift. Begreifen und Lernen
wird vereinfacht.

Aber Spielzeug wird, wie wir es gehort haben, leider oft zur Falle, es kann krank
machen. Man fragt sich: Wie ist das mdglich? Warum gibt es gravierende Sicherheits-
mangel auch bei uns, obwohl wir eine Kennzeichnung von Spielzeug mit dem
europaischen CE-Zeichen haben? Es hat sich leider herausgestellt, dass das nur ein
vermeintliches Gutezeichen ist, dass damit nur eine vermeintliche Sicherheit gegeben
ist, dass das ein Flop ist. Deshalb fordern wir gesicherte Information und vor allem
lickenlose Kontrolle.

Beim Spielzeug ist der Handlungsbedarf zum Schutze unserer Kinder enorm. Die vor-
gegebenen EU-Richtlinien sind mangelhaft und missen auf den neuesten Stand
gebracht werden. Es fehlt die Klarstellung, dass alle krebserregenden, das Erbgut
verandernden und natirlich auch die Fortpflanzung gefdhrdenden Stoffe generell
verboten werden missen. Gift gehort nicht ins Kinderzimmer und schon gar nicht in

Kinderhande! (Beifall bei der OVP.)
16.00
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Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Wimmer zu
Wort. 2 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

16.00

Abgeordneter Rainer Wimmer (SPO): Frau Prasidentin! Meine sehr geschatzten
Damen und Herren! Selten gibt es bei einem Themenbereich so breiten Konsens,
dennoch hat es hier einige sehr unterschiedliche Redebeitrdge dazu gegeben.

Ein Faktum ist bekannt, dass namlich Kinderspielzeug, das vor allem in Asien — und da
wiederum vorwiegend in China — produziert wird, nicht dem europaischen Standard
entspricht. AuRerdem wissen wir, dass bei uns nur Spielzeug verkauft werden darf, das
der Europaischen Norm EN 71 entspricht und mit dem europdischen Zeichen CE
versehen ist. Trotz dieser Kennzeichnung kommt es diesbezlglich allerdings immer
wieder zu grofRen Zwischenfallen, was gleichzeitig bedeutet, dass die Handhabung des
CE-Zeichens vollig unzureichend und unbefriedigend gelost ist.

Meine Damen und Herren, dieser Zustand muss geéndert werden, denn er ist so nicht
mehr haltbar. Wir brauchen auf europaischer Ebene eine Verscharfung der Spielzeug-
richtlinie. Das CE-Zeichen darf nur dann an Spielzeugen angebracht werden, wenn
Qualitat und Sicherheit wirklich stimmen. Zudem missen wir auch die dsterreichischen
Handelsunternehmen mehr in die Pflicht nehmen, dass sie mehr Verantwortung
Ubernehmen.

Dieser unser Antrag geht genau in diese Richtung, und darum gehen wir davon aus,
dass er heute einstimmig beschlossen werden kann. (Beifall und Bravorufe bei der

SPO.)
16.02

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nachte Rednerin ist Frau Abgeordnete Schitten-
helm. 2 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

16.02

Abgeordnete Dorothea Schittenhelm (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Ge-
schatzter Herr Bundesminister! Hohes Haus! Es ist schon sehr eigenartig: Wir schauen
bei unseren Kindern von Anfang an darauf, dass sie die entsprechende Kleidung
haben. Wir achten darauf, dass wir sie sicher von einer StralRenseite zur anderen
bringen und lassen sie nicht aus den Augen. Wir legen darauf Wert, dass auch die
Kleinsten bereits Sonnenbrillen tragen, damit sie gentigend Schutz vor der aggressiven
Sonne haben. Wir kaufen biologische Lebensmittel, damit wir auch diesbeziiglich fur
unsere Kinder das Beste tun. Und wir kaufen natirlich die teuersten und besten Autos,
damit sie auch im Auto sicher sein kdnnen.

Auf der anderen Seite sind unsere Kinder dort, wo sie unserer Meinung nach sicher
sind, am wenigsten sicher, nadmlich im Kinderzimmer, wo sie Spielzeug haben, das
unter Umstanden giftig ist, weil es giftige, gefahrliche Chemikalien beinhaltet. Es wurde
heute schon mehrfach erwahnt, dass dieses Spielzeug krebserregende, Erbgut veran-
dernde und die Fortpflanzung gefédhrdende Stoffe enthalt und dass das fiir uns bisher
eigentlich kein Thema war.

Daher bin ich sehr dankbar und froh, dass wir jetzt diesen Antrag hier einbringen
konnen. Ich appelliere an Sie, sehr geehrter Herr Bundesminister, alles zu tun, damit
wir gemeinsam mit der Europaischen Union, mit dieser starken europdischen Kraft, die
wir erst gestern wieder versplrt haben, Druck gegeniber den Weltméachten der
Wirtschaft machen. Auch diesbeziglich gilt, was unser Klubobmann Wolfgang Schis-
sel gesagt hat, dass wir nicht allein sind, sondern sich alle 27 Staaten zusammentun
werden. Es muss gelingen, im Sinne unserer Kinder dieses Europa nicht nur als
Friedensprozess und Zukunftsperspektive fur die Kinder zu sehen, sondern als
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Blndnis, das den Kinder fir die Zukunft Sicherheit garantiert. Das ist uns das wert, und
ich hoffe, dass wir das in dieser Form bewerkstelligen kénnen. — Ich danke allen, die

diesem Antrag zustimmen. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten des BZO.)
16.04

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun hat sich noch Herr Bundesminister
Dr. Buchinger zu Wort gemeldet. — Bitte.

16.04
Bundesminister fir Soziales und Konsumentenschutz Dr. Erwin Buchinger: Sehr
geschatzte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten
im Hohen Haus! Die Debatte hier hat gezeigt, wie breit die Sorge der Damen und
Herren Abgeordneten um die Sicherheit der Kinder ist, die gerade in einem Bereich
gefahrdet ist, wo es tatsachlich — wie Frau Abgeordnete Schittenhelm gesagt hat — am
wenigsten vermutet wird, und dass es eine Reihe von Aufgaben auf nationaler und
internationaler Ebene gibt, um dagegen vorzubeugen.

Die Bundesregierung wird entsprechend dem Beschluss hier im Hohen Haus im
Rahmen ihrer Mdglichkeiten — und zustandig auf der Ebene der Européischen Union ist
meine Kollegin Bundesministerin Kdolsky — dafiir eintreten, dass insbesondere, wenn
es darum geht, den Schutz fir ganz junge Kinder zu verstarken und einen héheren
Sicherheitsstandard einzurichten, ein System geschaffen wird, durch das erméglicht
wird, entsprechend den neuen Erkenntnisse beztlglich der Gefahren, die im Kinder-
spielzeug liegen, besser als bisher zu reagieren und im gesamten Wirtschaftsraum
schnellstmdglich und produktspezifisch tatig zu werden.

Ich bin zuversichtlich, dass wir das entsprechend Ihrem Auftrag im Rahmen der Euro-
paischen Union mit aller Kraft umsetzen werden und hoffe auf einen Erfolg, den wir

rasch beurteilen konnen. (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
16.05

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Es ist dazu niemand mehr zu Wort gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen.

Die Frau Berichterstatterin wiinscht kein Schlusswort.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die dem Ausschussbericht 490 der Beilagen
angeschlossene Entschliel3ung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hieflr eintreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist einstimmig angenommen. (E 69.)

12. Punkt

Bericht des Ausschusses fir Konsumentenschutz tber den Antrag 650/A(E) der
Abgeordneten Mag. Johann Maier, Johann Ré&dler, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Abzockseiten im Internet (Online Betrug) (491 d. B.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir gelangen zum 12. Punkt der Tagesordnung.
Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Als Erste zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Fleckl. Redezeit: 3 Minuten. — Bitte.

16.06

Abgeordnete Anita Fleckl (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Geschétz-
tes Hohes Haus! Im vorliegenden Antrag geht es um Internet-Abzocke, und ich bin
sehr froh, dass dieser Antrag nun im Parlament beschlossen wird. (Zwischenruf der
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Abg. Rauch-Kallat.) Frau Abgeordnete, horen Sie mich? (Abg. Rauch-Kallat: Ja!
Danke schon!) Wunderbar!

Das Internet kann man sich mittlerweile schon Uberall hinholen, mit Datenkarten auf
den Laptop, Uber das Handy, auf den Stand-PC im Wohnzimmer, in der Schule und im
Job. Wir alle sind User und Userinnen und haben sozusagen in fast allen Lebenslagen
Zugang zum Internet.

So vielfaltig das Angebot des Internets ist, so vielfaltig sind aber auch die damit
einhergehenden Mdoglichkeiten der Trickbetriger. So gibt es etwa Abzocke durch den
Abruf von Datenbanken, wo es tausende Kochrezepte gibt. Es werden hunderte Frei-
SMS oder Fahrtenrouten angeboten. Es gibt Gewinnspiele und Flirt-Lines. Und in den
meisten Fallen ist in den Geschaftsbedingungen dieser Angebote, die vermeintlich
kostenlos sind, quasi im Kleingedruckten die Kostenpflichtigkeit versteckt. Oft ver-
pflichtet man sich fur ein damit verbundenes monatelanges Abo, wenn man vorher
seine Daten angibt und dann den Button driickt und damit akzeptiert.

Damit werden mdglichst alle Menschen jeder Altersklasse und jeder sozialen Schicht
angesprochen. Alte Menschen kénnen meist das Kleingedruckte nicht mehr lesen, in
dem die Kostenpflicht versteckt ist, und besonders Minderjahrige, die ganz stark von
dieser Internet-Abzocke betroffen sind, lesen meist die Bedingungen nicht oder ver-
stehen sie, wenn sie sie lesen, in den meisten Féllen nicht. Viele meinen, das passiert
immer nur den anderen, aber das kann jedem passieren. Auch meinem Sohn und
seinen Schulkameraden ist es passiert, und zwar bei den Gebridern Schmidtlein. —
Jene, die Schmidtlein kennen, wissen, was ich meine.

Obwohl die Jugendlichen nicht 18 waren, haben sie sich mit den Daten, die sie
angegeben haben, dort einloggen kénnen. Und das Ende vom Lied waren Zahlungs-
aufforderungen durch Inkassobiros, Drohungen mit Klagen und so weiter, und diese
sind uns, den Eltern, letztlich ins Haus geflattert. In diesem Zusammenhang mdchte ich
noch erwahnen: Das Ganze geschah am Schul-PC!

Es kann also jeden von uns treffen. Gott sei Dank ist diesfalls alles gut gegangen. Das
Landesgericht Darmstadt verurteilte die Gebrider Schmidtlein zur Zahlung einer
Vertragsstrafe in Hohe von insgesamt 24 000 €, aber das Urteil ist nicht rechtskraftig.
Das ist ein schwacher Trost: Sammelklagen verhindern natirlich vieles, aber ver-
meiden nicht alles.

Ich bin froh, dass es diesen Antrag gibt, denn man kann nicht kontrollieren, wer sich wo
einloggt und wer wo welche Daten angibt. Hier wird mit den Gefuhlen und mit dem
Geld von Menschen gespielt. Daher bin ich froh, dass sich der Herr Bundesminister
europaweit dafir einsetzt, dass mit diesem Antrag endlich auch auf Europaebene dem

Abzocken ein Riegel vorgeschoben wird. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
16.10

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: N&achste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Aubauer. Gewiinschte Redezeit: 3 Minuten. — Bitte.

16.10

Abgeordnete Mag. Gertrude Aubauer (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Ge-
schatzter Herr Minister! Hohes Haus! Meine Kolleginnen und Kollegen! Wer liebt es
nicht, per Mausklick eine Reise zu machen, durch Bibliotheken zu surfen oder eine
Shoppingtour zu geniel3en?

Diese wunderbare Welt des Internet lockt immer mehr Menschen an, aber in dieser
bunten Welt lauern auch Gefahren. Es lauern — wie ich fast sagen méchte — die
.modernen Raubritter, namlich Firmen, die ahnungslose Kunden brutal und ohne
Vorwarnung abzocken.
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Der vorliegende Antrag soll dazu dienen, dass kunftig weniger Osterreicherinnen und
Osterreicher in diese Fallen tappen und diesen ,Raubrittern” in die Hande fallen.

Worum geht es konkret? — Meine Vorrednerin hat einige Beispiele genannt. Firmen
locken im Internet mit vermeintlichen Gratisangeboten. Der Trick funktioniert so: Es
wird zu angeblichen Gratisdienstleistungen eingeladen, wenn man dann allerdings
Filme oder Musik heruntergeladen hat, bekommt man eine geschmalzene Rechnung,
weil es sich letztlich um einen kostenpflichtigen Vertrag handelt.

Was ist notwendig? — Wir brauchen europaweit gesetzliche Regelungen gegen die
Abzocke im Internet. Wir wollen mehr Transparenz fir die Konsumenten. Die 6ster-
reichische Bundesregierung soll auf EU-Ebene fiir diese Anliegen eintreten.

Konkret ist eine sogenannte Button-Losung angedacht. Was ist das? — Das heif3t, dass
ein Vertrag nur dann gelten soll, wenn der Kunde den Abschluss mit einem extra
Knopfdruck und mit einem extra Mail ausdriicklich bestétigt.

Herr Minister Buchinger, ich danke Ihnen, dass Sie auf der Homepage des Ministe-
riums Informationen dazu anbieten!

Werte Kolleginnen und Kollegen, wir durfen das Internet nicht kampflos skrupellosen
Betrligern Uberlassen. Daher ersuche ich um lhre Zustimmung zu diesem Antrag.

(Beifall bei der OVP.)
16.12

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Frau Abgeordnete Hradecsni zu
Wort. Gewunschte Redezeit: 5 Minuten. — Bitte.

16.12

Abgeordnete Bettina Hradecsni (Griine): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Die
Abzocke im Internet ist ein Thema, das uns schon lange beschéftigt und sicherlich
noch langer beschéaftigen wird. Es gab bereits Flnf-Parteien-Antréage, und im Regie-
rungsprogramm ist festgehalten, dass in dieser Legislaturperiode Sanktionsmafnah-
men ergriffen werden sollen.

Jetzt liegt der nachsten Finf-Parteien-Antrag vor. Ich halte das flr sehr wichtig, denn
damit wird die Bedeutung des Themas deutlich gemacht und unterstrichen. Es gibt
weitgehend Konsens dartber, dass diesen Betriigereien im Internet Einhalt geboten
werden muss. Wie das vor sich gehen soll, haben meine Vorrednerinnen bereits
erlautert beziehungsweise wurde das bereits in anderen Antragen erlautert.

Jetzt soll die sogenannte Button-Losung gepriift werden. Wir erachten diese Mal3-
nahme als durchaus sinnvoll, und diese Meinung teilen auch die Verbraucherschutz-
organisationen.

Diese Button-Losung, also das Versenden eines E-Mails zur Bestatigung der Bestel-
lung, bedeutet eine weitere Verkomplizierung im Fernabsatz, und das trifft natirlich
auch seridse Anbieter. Das ist keineswegs winschenswert und gibt durchaus Anlass
zur Kiritik.

Wir hatten im Zuge der UWG-Novelle eingefordert, dass eine Gewinnabschdpfung im
Fernabsatz eingefiihrt werden soll; das war aber leider Gottes nicht mdglich, und zwar
zum Teil auch deshalb nicht, weil sich die Wirtschaft quergelegt hat. Es wurde uns
zwar versprochen, dass es im Rahmen einer grof3eren UWG-Novelle zu der Gewinn-
abschopfung kommen soll, wann das aber tats&chlich sein wird und ob das dann auch
wirklich den entsprechenden Niederschlag finden wird, ist noch relativ ungewiss.
Notwendig ware das eigentlich sofort. Leider Gottes haben wir uns damals aber, wie
gesagt, diese Chance bei der UWG-Novelle entgehen lassen.
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Es kam am Beispiel Deutschland, wo es die Gewinnabschépfung sehr wohl gibt, auch
das Argument, dass diese dort sehr eng gefasst ist und die betriigerische Absicht
nachgewiesen werden muss. Gemall dem Antrag, den wir damals analog zum
Vorschlag der Arbeiterkammer eingebracht haben, wirde es reichen, wenn die
Fahrlassigkeit der Anbieter und quasi NutznieRer bewiesen werden kdnnte.

Solange es keine schmerzliche Mal3ihahme gegen die Anbieter gibt, werden diese
namlich fréhlich weitermachen. Die Adressenliste der Anbieter, die wir bekommen
haben, ist nicht wirklich neu. Diese Leute arbeiten schon seit Jahren mit den gleichen
Methoden, und solange sie nicht Zahlungen zu leisten haben, die sie empfindlich
treffen, solange sie den Unrechtsgewinn einfach einbehalten kbnnen und solange die
scharfste Malinahme, die wir dem Ganzen im UWG entgegensetzen, lediglich eine
Unterlassungsklage ist, wird man, wie gesagt, so weitermachen.

In der Begrindung des Antrages ist es ja irgendwie sehr nett beschrieben, dass diese
Unterlassungsklage nichts anderes bedeutet, als dass verboten wird, dass man das
Gleiche noch einmal tut. — Dann macht man es halt mit einem anderen Internet-Auftritt!
Das ist genauso effizient — ich zitiere jetzt aus dem Antrag —, wie wenn man einen
Bankrauber laufen lasst und ein Gericht ihm hinterher ruft: Tu das ja niemals wieder!

Wir brauchen die Gewinnabschdpfung, damit es tatsachlich zu Strafzahlungen kommit.
Das heifdt, wir brauchen ganz dringend eine wirklich umfangreiche UWG-Novelle.
AuBBerdem brauchen wir — was uns jetzt auch in Aussicht gestellt wurde und was
hoffentlich auch erfolgreich umgesetzt werden wird — die Gruppenklage. Es handelt
sich hiebei namlich meist um kleine Betrage und um sehr viele Geschadigte. Da wiirde
eine Gruppenklage, fur die bereits ein Ministerialentwurf vorliegt, ganz wunderbar
greifen. — Gruppenklage und Gewinnabschépfung waren also tatsachlich effiziente

MaRnahmen im Bereich der Internet-Kriminalitat. (Beifall bei den Grinen.)
16.18

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter Neu-
bauer. 5 Minuten gewtlinschte Redezeit. — Bitte.

16.18

Abgeordneter Werner Neubauer (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehr-
ter Herr Bundesminister! Frau Kollegin, ich kann nicht nachvollziehen, wie Sie aufgrund
Ihrer Darlegungen zur Feststellung gelangen, dass rechtschaffene Geschéftsleute
unter den jetzt vorgeschlagenen Lésungen leiden sollen. Sie haben aber den Eindruck
vermittelt, als ob das der Fall ware. Vielleicht kdnnen wir das dann in einem Vier-
Augen-Gesprach klaren. Sie haben das jedenfalls so vermittelt, ich kann die
Zusammenhange bei dieser Lesung allerdings nicht erkennen.

Die Verlockungen des weltweiten Netzes sind nattrlich mannigfaltig und grof3, und sie
locken natirlich auch kriminelle Geschaftemacher auf den Plan, gutglaubigen Kunden
das Geld mit nicht immer nur legalen Mitteln aus der Tasche zu ziehen.

Deshalb sind wir auch der Meinung, dass der vorliegende Antrag durchaus ein Mittel
ist, einen ersten richtigen Schritt in die richtige Richtung zu setzen, wiewohl wir
meinen, dass dieser Nationalrat selbstbewusster in der Formulierung auftreten kdnnen
hatte. Manche Formulierungen sind namlich teilweise so schwammig ausgelegt, dass
sie ein wirklich starkes Auftreten gegentber der EU verhindern. Es ist dies aber, wie
gesagt, ein erster Schritt.

Kaufabwicklungen uber das Internet sind nach wie vor in einer rechtlichen Grauzone,
sodass manche Dinge wie etwa das Herunterladen von Daten durchaus noch rechtlich
zu hinterfragen sind. Es gibt in diesem Bereich sehr viele Grauzonen, und deshalb
hatten wir uns gewiinscht, dass hier eine starkere rechtliche Anbindung vonstatten
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gegangen ware, weil die Kunden ein Recht auf Rechtssicherheit haben, das heifl3t,
wenn sie ein Geschaft abschlieRen, dass dieses rechtlich auch so zu sehen ist, wie sie
das eigentlich vermutet hatten.

Nichtsdestotrotz werden wir dem Antrag zustimmen. Wir bedanken uns als freiheitliche
Fraktion auch beim Ausschussvorsitzenden Maier, der uns Uber Antrag von Kollegen
Hofer zugesichert hat, dass in der Zukunft bei weiteren Antragen die Oppositions-
parteien schon im Vorfeld Uber entsprechende Antrdge besser informiert werden
sollen. Das, finde ich, ist eine gute Verbesserung und ware vielleicht auch ein
empfehlenswertes Pilotprojekt fir andere Ausschusse. (Beifall bei der FPO sowie des
Abg. Parnigoni.)

16.21

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Dolinschek zu
Wort. 3 Minuten gewinschte Redezeit. — Bitte.

16.21

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek (BZO): Geschatzte Frau Prasidentin! Herr Bun-
desminister! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich glaube, es hat niemand etwas
gegen beabsichtigte online geschlossene Vertradge, wenn sie dementsprechend sind,
dass man diese mit einer E-Mail riickbestatigt.

Wenn man zum Beispiel eine Reise Uber das Internet bucht, dann sollte man eine
Bestatigung vom jeweiligen Anbieter bekommen, dass das Hotel reserviert, die Reise
gebucht ist und binnen einer Woche eine Anzahlung von meinetwegen 10 Prozent zu
tatigen ist, mit einem Verweis darauf, wie viel die Stornogebihr betrégt und dass man
kurz vor dem Reiseantritt den ausgewiesenen Restbetrag zu bezahlen hat. Wenn das
so ablauft, dann finde ich das in Ordnung.

Ich finde es aber nicht in Ordnung, wenn im Internet nur durch Klicken auf gewisse
Icons oder Buttons schon abgezockt wird. Das ist nicht nur im Internet zum Teil so,
sondern es ist auch oft einmal der Fall, dass diese unseriésen Praktiken auch per SMS
geschehen. Wenn man irgendetwas in einem SMS rlckbestétigt, hat man gleich
ungewollt gewisse Dienstleistungen gekauft. Ein Beispiel ist die Ahnenforschung, die
haufig angeboten wird. Vor allem Jugendliche fallen oft darauf herein, haben oft kein
eigenes Einkommen, und die Eltern kébnnen dann daflr zahlen und haben Schwierig-
keiten, aus diesen Vertragen Uberhaupt wieder herauszukommen.

Genauso ein Problem sind die telefonischen Werbeaktivitdten, wo am Haustelefon
oder am Handy angerufen und gefragt wird: Sind Sie mit lhren Tarifen einverstanden?
Wollen Sie das und das? — Das sind so No-na-Fragen, wo man dreimal mit ja ant-
wortet, und auf einmal flattert einem schon eine Rechnung ins Haus. Und so kann das
ganz einfach nicht gehen. Es muss das mit einer Rickbestétigung funktionieren. Das
heil3t, erst dann, wenn ich die Bestellung aufgebe oder rlckbestatige, kommt der
Vertrag zustande, so ist es in Ordnung. Aber anderen Praktiken muss man ganz
einfach den Garaus machen und Dinge entwickeln, die dafiir sorgen, dass das nicht
mehr so einfach moglich ist.

Aufklarung ist naturlich wichtig, man muss hier praventiv tatig werden, damit die Leute
auf solche Dinge gar nicht hereinfallen. Herr Bundesminister, ich glaube, gerade in
diesem Bereich ist Information alles. Man muss die Leute aufkldren, durch Inserate,
Zuschriften und so weiter und so fort, und vor allem die Aufklarung der Jugendlichen

auch an den Schulen muss forciert werden. (Beifall beim BZO.)
16.23

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Spindel-
berger. 2 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.
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16.23

Abgeordneter Erwin Spindelberger (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Wir haben es ja von den Vorrednern schon gehoért: So toll diese Erfindung des Inter-
nets auch ist, birgt sie gewaltige Gefahren in sich, die die dubiosesten Firmen
eigentlich schamlos ausnutzen, um die sogenannten User finanziell zu erleichtern. Und
das funktioniert wirklich leichter, als man glaubt, denn mit scheinbar kostenlosen
Internet-Angeboten werden immer mehr ahnungslose Menschen, ob jung, ob alt, im
Internet abgezockt.

Das ist ganz einfach: Die Homepages sind ganz poppig gestaltet, simpel gehalten, und
wer sich anmeldet — ich habe das selbst auch bei einem Sprechtag von einer Mutter
eines betroffenen Jugendlichen erfahren missen —, bekommt zum Beispiel nicht nur
hundert Gratis-SMS, sondern hat auch die Mdglichkeit, ein Handy zu gewinnen. Da
steht dann einfach: Eintragen, einloggen und SMS schicken — fertig.

Dass bei dieser Anmeldung ein Vertrag eingegangen wird, das erfahrt der Konsument
oder die Konsumentin meist erst in einem spateren E-Mail, und der vermeintliche
Gratisdienst, so wie in dem mir vorgetragenen Fall, kostet dann auf einmal 84 €. Wird
nicht innerhalb einer Woche bezahlt, schreibt Sie das Inkassobiro an, und 160 € sind
zu berappen. In weiterer Folge kommt meistens auch noch ein Brief eines Rechts-
anwalts. Und bevor man sich jetzt auf das einlasst, zahlen die meisten Konsumentin-
nen und Konsumenten.

Was mich bedenklich stimmt, ist, dass in Osterreich, wenn jetzt meine Zahlen stimmen,
im Vorjahr bereits 7 000 solche Beschwerdefalle offiziell eingelangt sind. Ich glaube,
dass wir anhand dieser fast unvorstellbaren Vorfélle, die tagtaglich mehr werden,
aufgerufen sind, diesen Geschaftspraktiken endlich entgegenzuwirken und diesen
Machenschaften einen Riegel vorzuschieben, indem wir unsere zustandigen Minister,
und zwar nicht nur Sozialminister Buchinger, sondern auch Justizministerin Berger,
auffordern, die notwendigen Schritte in die Wege zu leiten.

Ich mochte noch weiter gehen als die bisherigen Redner. Ich bin der Meinung, dass
das gesamte E-Commerce-Gesetz auf europaischer Ebene geandert werden muss,
und zwar dergestalt, dass man nicht nur auf das Rucktrittsrecht hingewiesen werden
muss, sondern auch auf die Kostenpflichtigkeit und dass das Eingehen eines Vertrags
auch noch extra mit einem E-Mail bestatigt werden muss. Ich glaube, dass das der
richtige Ansatz ist, und ich bin sicher, dass diese Aufgabe bei unseren Ministern in den

richtigen Handen liegt. (Beifall bei der SPO.)
16.26

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Ing. Schultes. 2 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

16.26

Abgeordneter Ing. Hermann Schultes (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Geschéatztes Hohes Haus! Dieses Internet-Abzocken ist
ja wirklich eine brutale Sache. Wenn wir uns das anschauen: Der Angegriffene, nicht
der Kunde, der Angegriffene, ist meist ein Jugendlicher. Die Internet-Seiten sind so
hergerichtet, dass sie genau diese Menschen ansprechen, junge Menschen an-
sprechen, oft sogar Kinder ansprechen und durch sehr verschlisselte Auslosemecha-
nismen Kaufvorgdnge vortduschen. Dann beginnt erst die ganze Maschinerie zu
laufen.

Ich wirde sagen, unter Missbrauch unserer Rechtsinstrumente, unter Missbrauch der
Autoritat, die unser Rechtsstaat eigentlich hat, werden dann Briefe geschrieben, in
denen die Einschaltung von Rechtsanwélten angedroht werden, Exekutionen, das
Falligwerden von Anwaltskosten angedroht werden, Briefe, die letztendlich die Men-
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schen so einschiichtern, dass die Eltern sagen, bevor ich mir das alles antue, zahle ich
eben diese, wie im konkreten Fall, 123 € — oder auch nicht.

Wir haben also die Menschen zu schitzen, und es ist richtig, in dieser Frage laut die
Stimme zu erheben und zu sagen: Es miussen die Gewichte bei Geschaftsfeldern im
Internet neu verteilt werden. Es muss zu jeder giltigen Kaufhandlung auch eine Ruick-
bestatigung geben. Es muss eine Bestéatigung per E-Mail geben oder eben Uber eine
Kreditkartennummer, sodass tatsachlich der Kaufvorgang bewusst ausgeldst wird und
nicht durch das Beriihren einer Schaltflache auf einer elektronischen Oberflache.

Das ist ein wichtiges Thema, und ich kenne aus dem Umfeld viele Familien und weif3,
mit welcher Angst Menschen darauf reagieren, weil ihnen plétzlich aus dem Anonymen
eine echte Bedrohung erwéachst und sie nicht wissen, was sie falsch gemacht haben.
Und so etwas passiert auch, wenn tatsachlich nichts falsch gemacht wurde. Auch wenn
dieser Knopf nicht gedriickt wurde, kommen diese Briefe. Es ist erstaunlich, womit
diese Firmen arbeiten. Ich kenne einen Fall, wo die Bedrohung weiter gegangen ist,
dann auf Anraten aber nicht bezahlt wurde, worauf sich diese Firma zuriickgezogen
hat.

Ich freue mich, dass wir in diesem Zusammenhang ein Thema haben, das wir mit der
Europaischen Union abzuhandeln haben. Und ich freue mich auch, dass die
Kolleginnen und Kollegen, die nicht so sehr an der Europaischen Union interessiert
sind, im praktischen Umgang wieder ganz genau wissen, was wir an Europa haben. —

Danke. (Beifall bei der OVP.)
16.29

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Es hat sich weiters Herr Bundesminister
Dr. Buchinger zu Wort gemeldet. — Bitte, Herr Bundesminister.

16.29

Bundesminister fir Soziales und Konsumentenschutz Dr. Erwin Buchinger: Sehr
geschatzte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren im Hohen Haus!
Sie widmen sich heute mit dem Thema Internet-Abzocke tatsachlich einem der
wichtigsten Themen des Konsumentenschutzes der letzten Jahre. Ich denke, ich gehe
nicht fehl in der Annahme, wenn ich vermute, dass viele unserer jugendlichen Zuhérer
und Zuhdorerinnen in den letzten Monaten mit diesem Thema auch personlich Kontakt
hatten — und meistens wahrscheinlich einen unangenehmen Kontak.

Tatsachlich ist es namlich so, dass es nicht nur 7 000 Beschwerden beim Internet-
Ombudsmann gibt, wie Herr Abgeordneter Spindelberger hier zu Recht erwahnt hat,
sondern man kommt, wenn man alle Beschwerden bei den Instanzen zusammen-
rechnet, auf etwa 20 000 Beschwerdefalle pro Jahr. Das ist bei Weitem das grofdte
Ausmal eines Geschaftstypus, der Beschwerden veranlasst.

In einer Presseaussendung der Arbeiterkammer Karnten von dieser Woche hat es
gelautet: Internet-Abzocke sorgt fur Explosion bei Konsumentenbeschwerden, weil
deren Zahl auch dort stark zugenommen hat.

Das Problem ist meinem Haus, dem Konsumentenschutzministerium, seit Jahren gut
bekannt. Wir versuchen, das mit dem jetzigen legistischen Instrumentarium Mdgliche
zu tun, um der Internet-Abzocke das Handwerk zu legen. Und das gilt nicht nur fir
Osterreich, das gilt insbesondere auch fir Deutschland, denn die Zielgruppe der
Abzocker ist zwar in Osterreich, aber die entsprechenden Unternehmer sind oft im
gesamtdeutschsprachigen Raum angesiedelt.

Was tun wir? — Wir fihren laufend Klagen nach dem Gesetz zum Schutz gegen
unlauteren Wettbewerb. Wir fuhren Klagen nach dem Konsumentenschutzgesetz. Es
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gibt eine Zusammenarbeitsvereinbarung des Konsumentenschutzministers mit den
Staatsanwaltschaften. Aber es gelingt diesen Internet-Abzockern immer wieder, ge-
schickt durch die Schlupflécher des Rechts zu schlupfen, und daher ist auch die
Aufklarung der Konsumenten und Konsumentinnen von so grof3er Bedeutung. Das
passiert in Osterreich durch mein Haus, die Konsumentenschutzsektion. Das passiert
durch den Internet-Ombudsmann, der von meinem Haus geférdert wird. Das passiert
auch aufgrund eines Entschlielungsantrags, der hier im Hohen Haus angenommen
wurde, durch eine Regierungsinitiative ,Internet sicher nutzen* auf help.gv.at, durch die
Safer Internet-Plattform und durch samtliche Konsumentenberatungsstellen. Und
dennoch reil3en die Beschwerden nicht ab — sie nehmen zu. Und das bedeutet nichts
anderes, als dass zusatzliche legistische MaRnahmen geboten sind.

Einige MalRnahmen wurden bereits von Kollegin Hradecsni genannt, so etwa die
Mdglichkeit der Abschodpfung dieses unlauter erzielten Gewinnes. Ich hoffe, dass es
bei der groRen UWG-Novelle im Herbst hier zu einer gemeinsamen Initiative der
beiden Regierungspartner kommen kann.

Es geht aber auch darum, moglichst auf der technischen Ebene, etwa durch die vor-
geschlagene Button-Ldsung im Antrag, diese Abzocke zu erschweren. Es herrscht
zwar Konsens, wie eine Preisauszeichnung im Supermarkt auszusehen hat, aber die
Preisauszeichnung im Internet, die zehntausende, hunderttausende Menschen in
Osterreich erreicht, ist ungeniigend. Daher gehen die Vorschlage lhres Antrage in eine
Richtung, die ich als Konsumentenschutzminister nur begriiRen kann. Ich danke Ihnen,
dem geschatzten Hohen Haus, fur diese Initiative und winsche uns allen bei der
Rechtsdurchsetzung hier einen groReren Erfolg als bisher. (Beifall bei der SPO sowie

bei Abgeordneten der OVP.)
16.33

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Becher. 2 Minuten gewlnschte Redezeit. — Bitte.

16.33

Abgeordnete Mag. Ruth Becher (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Ganz
kurz ein paar Bemerkungen zu dem, wie der Herr Minister jetzt gerade ausgefuhrt hat,
wichtigsten Konsumentenschutzproblem, das hier diskutiert wird. Wir haben eine sehr,
sehr starke Zunahme dieser Seiten im Internet zu verzeichnen, wobei sehr viele
Firmen, die hier anbieten, sehr oft Briefkastenfirmen sind, mit dem Sitz quer durch
Europa. Und das erschwert natirlich dieses Problem. Eine Firma zum Beispiel heif3t
Verimount FZE LLC. Das ist ein Download-Portal mit einer deutschen Endnummer,
aber in Wirklichkeit ist der Sitz dieser Firma in Wien. Das heift, es ist oft sehr schwer
eine Zuordnung maoglich. Bei diesen Briefkastenfirmen ist auch eine Zustellung sehr oft
nicht moglich. Und wenn es doch geht, dann ist nur eine Unterlassungserklarung, wie
schon ausgefuhrt wurde, mdéglich, und alle, die bisher bezahlt haben, bekommen ihr
Geld nicht mehr zurick.

Menschen aller Altersgruppen sind betroffen. Das SMS gehért ja heute schon zur
taglichen Kommunikation. Daher suchen alle natirlich nach giinstigen SMS-Ange-
boten, und diesbezuglich bietet das Internet eine Reihe von Angeboten. Bei einer
Firma, die ich jetzt als Beispiel nennen mochte, wird auf der Startseite mit 100 Gratis-
SMS geworben und darauf hingewiesen, dass man noch dazu 5 000 € gewinnen kann.
Man wahlt sich dort mit einem Klick ein, fullt aus und erkennt nicht, dass man damit
schon ein Abo fir ein Jahr abgeschlossen hat, weil das in den Allgemeinen Geschéfts-
bedingungen erst ganz unten vermerkt ist, und man miusste nach 14 Tagen dieses
freie Angebot wieder abbestellen.
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Quizsendungen sind sehr beliebt, die wieder eine andere Gruppe von Menschen an-
sprechen. Wenn man an diesen Quizangeboten teilnimmt, muss man dann eigentlich
mehr bezahlen, als an Gewinn versprochen wird.

Zig Beispiele waren hier zu nennen. Ich glaube, es ist sehr wichtig und sehr positiv,
dass wir heute hier diesen Beschluss fassen, dass die Mitglieder der Bundesregierung
ersucht werden, das Problem auf européischer Ebene zu regeln, denn ich glaube, nur
da kann wirklich eine Losung erzielt werden, die alle Bereiche umfasst. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPO.)
16.36

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun ist Frau Abgeordnete Hoéllerer zu Wort
gemeldet. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

16.36

Abgeordnete Anna Hollerer (OVP): Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Bundes-
minister! Die Internet-Abzocke ist nicht neu, aber sie rechnet sich jedenfalls fir jene
windigen Anbieter, die massenhaft Rechnungen versenden, weil angeblich Vertrage
abgeschlossen wurden. Und es sind nicht diese Internet-Raubritter, die sich hinter
besonderen Internet-Seiten von dubiosen Anbietern verbergen, die wir ohnehin alle
kennen und schon nicht mehr anklicken. Es ist vielmehr so, dass User jedweden Alters
in diese besonderen Fallen tappen, weil sie es einfach nicht erkennen, dass hier zwar
ein Service angeboten wird, aber doch eine Kostenpflichtigkeit dahinter steht, und das
deshalb, weil die Preise sehr oft sehr gut verborgen sind in den Allgemeinen
Geschaftsbedingungen oder in den Anforderungsprofilen der Internet-Seiten irgendwo
ganz unten aufscheinen und diese Anmeldeformulare gerade diese Preisausweisung
nicht in dem Mal3e geltend machen, dass auch der User das leicht erkennen kann.

Es gibt immer mehr verargerte Eltern, deren Kinder beim Surfen auf Aufgabenhilfe-
seiten klicken, wodurch ein Jahresabo geordert wird und dann Rechnungen ins Haus
flattern. Diese Eltern wissen zwar oft, dass hier auch rechtliche Schritte mdglich sind,
aber sie scheuen sich davor, weil die Zahlungsaufforderungen dieser Abzocker so
massiv und so aggressiv sind, dass sie zwar widerwillig, aber doch zahlen.

Niemand moéchte die seriosen Anbieter im Internet in ihrer Geschéftshandhabung
behindern, aber auf jeden Fall muss diesen Abzockern das Handwerk gelegt werden.
Und somit begriRen wir auch diesen Antrag, der auf EU-Ebene einfordern soll, dass
bei diesen Internet-Geschéaften zukiinftig mehr Transparenz gegeben ist und dass vor
allem eine Bestétigung fur abgeschlossene Geschéfte gegeben werden muss. (Beifall

bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)
16.38

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Steier
zu Wort. 2 Minuten gewtiinschte Redezeit. — Bitte.

16.38

Abgeordneter Gerhard Steier (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Meine
geschatzten Damen und Herren! Im Internet galt lange Zeit der Grundsatz: viel Infor-
mation, und das gratis. Mittlerweile bedeutet gratis aber nicht immer umsonst, denn im
Internet boomt das Geschaft mit der Konsumentinnenabzocke. Unser Antrag gegen
Abzockseiten im Internet soll diesen diversen Praktiken wirksam begegnen, konkret
dadurch, dass ein online abgeschlossener Vertrag nur dann gliltig sein soll, wenn der
Internet-User diesen Vertragsabschluss und die Kostenpflicht extra bestéatigt.

Meine geschétzten Damen und Herren! Ich darf mich aber auch einem anderen Zweig
widmen, der mir sehr wichtig erscheint und der fir die Zukunft sehr bestimmend sein
wird. Neue Informationswege und hoch technisierte Kommunikationsmittel wie Handy,
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Computer und Internet machen einen darauf ausgerichteten Konsumentenschutz
notwendig. Dazu gehért auch der Datenschutz. Wir alle bewegen uns mit elektro-
nischen Identitaten im Internet und hinterlassen digitale Spuren, aber vielen Nutzerin-
nen ist nicht bewusst, dass jede Aktivitat Datenspuren hinterlasst, die oft Gber Jahr-
zehnte gespeichert bleiben.

Unsere personlichen Daten, Daten zum Kaufverhalten und so weiter, sind flr
Unternehmen im World Wide Web sehr begehrt. Kundenkarten, Data-Mining, Gewinn-
spiele sind nur einige Mittel diverser Branchen und Unternehmen, um an diese per-
sonlichen Daten heranzukommen.

Gerade in den letzten Jahren haben soziale Online-Netzwerke wie Facebook, studiVZ,
schilerVZ enormen Zulauf. Uber diese Netzwerke kommunizieren vor allem junge
Internet-Userlnnen mit anderen Gleichgesinnten. In diesen Netzen wird auch viel
personliche Information preisgegeben. So haben in Deutschland vier von zehn
Teenagern und jungen Erwachsenen ein Profil einem Online-Netzwerk anvertraut.
Insgesamt vero6ffentlicht jede zweite Nutzerln zwischen 14 und 29 Jahren personliche
Infos im Netz.

Aber soziale Netzwerke sind geradezu ein Schlaraffenland fur Datensammler. Zu
wenig Information tber die Folgen und unzureichender Datenschutz in solchen Netzen
bergen erhebliche Risken, denn das Internet vergisst nicht.

Meine geschatzten Damen und Herren, in Zukunft werden wir uns daher, neben der
Erhdhung der Sicherheit vor Betrug und Daten-Phishing im Internet, auch verstérkt der
Bereiche faire und transparente Spielregeln zum Schutz der Identitdten und der
Privatsphare in der digitalen Welt, aber auch der digitalen Daten der Konsumentinnen
annehmen und entsprechende Regelungen umsetzen missen. — Danke schon. (Beifall

bei der SPO, bei Abgeordneten der OVP sowie des Abg. Dolinschek.)
16.41

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Pack zu Wort.
Gewilnschte Redezeit: 2 Minuten. — Bitte.

16.41

Abgeordneter Jochen Pack (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Meine geschatzten Damen und Herren! Es ist wirklich so, wie
meine Vorredner bereits beschrieben haben: dass diese Internet-Abzocke, diese
Portale im World Wide Web mittlerweile ein sehr grof3es Problem darstellen und dass
es daher ein richtiger Schritt des Nationalrates ist, da eine europdaische Lésung einzu-
fordern.

Der in diesem Antrag enthaltene Vorschlag mit dieser Button-Lésung ist ein erster
Ansatz. Natirlich missen wir diesen Ansatz noch viel genauer Uberprifen und auch
von den Experten, die mit diesem Medium zu tun haben, Gberprifen lassen, denn wir
wissen, es gibt in diesem Bereich sehr viele Losungen, aber auch sehr viele Wege, wie
man solche Losungen wiederum umgehen kann.

Der zweite Punkt betrifft einen noch viel schmerzhafteren Bereich, den auch mein Vor-
redner schon angeschnitten hat, und dieser wird nicht nur gesetzlich zu regeln sein,
sondern da mussen wir auch seitens der Politik viel mehr Informationsarbeit betreiben,
namlich dass vor allem junge Menschen vorsichtiger umgehen muissen, wenn sie
Daten in das Internet eingeben. Es gibt mittlerweile die ersten Félle in Deutschland, in
Amerika und auch in Osterreich, wo die zukiinftigen Arbeitgeber genau diese Portale
zuerst prifen und sich dann anschauen: Was tut der Betreffende in seiner Freizeit?
Wo, in welchen Kreisen bewegt er sich? — Und das kann natirlich so nicht vor sich
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gehen. Da mussen wir, glaube ich, diesem Thema noch mehr Aufmerksamkeit wid-
men.

Um nun nochmals auf das Thema Internet-Abzocke zuriickzukommen: Ich glaube,
einer der wichtigsten Schritte und eines der wichtigsten Instrumente in diesem Bereich
ist, dass wir hier wirklich eine europdaische Losung fordern — das Internet heif3t ja nicht
umsonst ,World Wide Web", und es ist ein Problem mit den Endungen der jeweiligen
Internet-Adressen und den Firmensitzen. Aber es ist auch ganz wichtig, dass wir hier
eine LOsung finden, mit der die Geschaftswelt auch normal umgehen kann und durch
die das normale Geschéft im Internet nicht zu sehr eingeschrankt wird. Es gibt zwar
sehr viele schwarze Schafe, wie in der sonstigen Geschéaftswelt auch, aber es gibt
auch sehr viele, die das Internet mittlerweile als wichtigen Geschéftszweig sehen, und
die sollten durch eine solche Losung keine Benachteiligung erfahren. — Danke. (Beifall

bei der OVP sowie des Abg. Parnigoni.)
16.43

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Frau Abgeordnete Dr. Eder-
Gitschthaler zu Wort. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

16.44

Abgeordnete Dr. Andrea Eder-Gitschthaler (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrter Herr Minister! Hohes Haus! Wenn wir uns hier umschauen, sehen wir
Uberall Laptops. Wir alle sind Internet-User mehr oder weniger professioneller Art.
Ohne WWW, E-Mails et cetera kbnnte ich mir zum Beispiel meinen Berufs- und
Politikeralltag gar nicht mehr vorstellen. Und schon gar nicht unsere Kinder — die sind
ja quasi schon mit dem Laptop und dem PC auf die Welt gekommen und haben Gott
sei Dank keine Scheu mehr, sich dieser Mittel zu bedienen.

Diese zunehmende Popularitédt des Internets, die steigenden Nutzerzahlen und die
vermehrte Verwendung des World Wide Web zur Information wie auch zur Unter-
haltung sind grundsatzlich positiv, haben aber zu diesen— wie wir heute schon
mehrmals gehort haben — groRen und gewaltigen Problemen gefiihrt.

Leider wissen diese schier unbegrenzten Madoglichkeiten gewissenlose Geschéfte-
macher und Betruger fir ihre Zwecke zu nitzen. Scheinbar kostenlose Angebote — ich
habe ein paar solche hier, zum Beispiel www.gedichte-heute.com, www.geldverdienen-
heute.com, www.hausaufgaben-heute.com — sind alles andere als gratis. Teure Abos
werden mit einem Mausklick abgeschlossen, und es drohen, wie wir heute auch schon
mehrmals gehort haben, vollig ungerechtfertigte Zahlungen.

Betroffen sind eben die Jungen. Die Eltern kommen dann zu uns, und wir missen ganz
gezielt Hilfestellung, Unterstitzung anbieten, denn es sind dann meistens auch sehr
prekéare finanzielle Situationen, in denen sich diese betroffenen Jugendlichen befin-
den. — Dieser Entwicklung gilt es entschieden entgegenzuwirken.

Ich bin sehr froh Gber den hier vorliegenden Antrag von Kollegem Maier und Kollegem
Réadler — dem ich von dieser Stelle aus nochmals ganz herzlich zum Geburtstag
gratulieren mochte (Beifall bei Abgeordneten der OVP) —, Stichwort Button-Ldsung,
und ich kann Sie daher nur um lhre Unterstitzung und lhre Zustimmung ersuchen. —

Danke. (Beifall bei der OVP.)
16.46

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Frau Abgeordnete Fuhrmann zu
Wort. Gewlinschte Redezeit: 2 Minuten.

Da es noch ein Geburtstagskind gibt, gratulieren wir, auch gemeinsam, auch Herrn
Abgeordnetem Radler. Wir kdnnten heute noch eine groRe Geburtstagsfete machen.
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Alles Gute! (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO. — Abg. Dr. Graf: Ich
hab’ erst am 11. Mai Geburtstag!)

Bitte, Frau Abgeordnete Fuhrmann.

16.46

Abgeordnete Silvia Fuhrmann (OVP): lhnen werden wir dann im Mai ein Geburts-
tagsstdndchen singen, Herr Kollege Grafl — Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Lassen Sie mich die 2 Minuten noch den Abzock-Seiten im Inter-
net widmen. Das Problem bei dieser Thematik ist, dass es sich hiebei vor allem um
Seiten handelt, die gerade fur junges Publikum sehr interessant zu sein scheinen. Hier
geht es beispielsweise um Fihrerscheintests, die man durchmachen kann, um Stamm-
baum-Abfragen, Berechnungen der personlichen Lebenserwartung, Esoterik-Geschich-
ten et cetera. Oft befindet sich auf diesen Seiten gar keine Notiz oder nur eine sehr
kleine Notiz, dass das Abrufen mit Kosten verbunden ist. Vielfach ist es sogar damit
verbunden, dass man sich auf ein ungewiinschtes Abo mit langerer Laufzeit einlasst,
das naturlich Kosten verursacht.

Sind Jugendliche volljahrig, verursacht das vielmals eine Schuldenfalle, was bedeutet,
dass Kosten entstehen, die sie dann irgendwann nicht mehr tragen und nachvollziehen
konnen. Sind Kinder noch nicht volljahrig, bedeutet das nattrlich, dass die Eltern fur
die Kosten aufkommen mussen.

Die Nichteinhaltung oder Nichtbertcksichtigung von Zahlungsfristen fihrt natirlich
dann auch dazu, dass Inkassobiiros und Rechtsanwalte eingeschaltet werden, die oft
auch sehr unmittelbar mit Drohbriefen oder Klagsdrohungen reagieren und das auf
diese Art und Weise auch auf rechtlicher Basis tun.

Daher ist es notwendig und wichtig, da die Aufmerksamkeit in diese Richtung zu
lenken. Ich glaube auch, dass die gefundene Losung mit der Bestéatigung der Gultigkeit
eine sehr sinnvolle und richtige ist, und wirde mir winschen, wie das mein Kollege
Pack schon angesprochen hat, dieses Problem vor allem auch auf européischer Ebene

gemeinsam zu losen. — Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)
16.48

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Die Frau Berichterstatterin wiinscht kein Schlusswort.

Wir kommen damit zur Abstimmung Uber die dem Ausschussbericht 491 der Beilagen
angeschlossene Entschliel3ung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hieflr eintreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist einstimmig angenommen. (E 70.)

13. Punkt

Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage (467 d.B.): Bundes-
gesetz, mit dem das Unternehmensgesetzbuch, das Aktiengesetz 1965, das
GmbH-Gesetz, das SE-Gesetz, das Genossenschaftsgesetz, das Genossen-
schaftsrevisionsgesetz, das Spaltungsgesetz, das Luftfahrtgesetz, das Bank-
wesengesetz und das Versicherungsaufsichtsgesetz gedndert werden (Un-
ternehmensrechts-Anderungsgesetz 2008 — URAG 2008) (494 d.B.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir gelangen nun zum 13. Punkt der Tages-
ordnung.
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Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen in die Debatte ein.

Als Erster gelangt Herr Abgeordneter Dr. Jarolim zu Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

16.49

Abgeordneter Dr. Johannes Jarolim (SPO): Frau Prasidentin! Frau Bundesminister!
Meine Damen und Herren! So trocken diese Materie auch klingt, so wesentlich ist sie
doch fur die Standortpolitik, fir den Standort Osterreich. Es geht hier um den
Kapitalmarkt im weitesten Sinn.

Wenn wir uns die vorhin besprochene Thematik der Internet-Abzocke vor Augen halten
oder auch die Entwicklung etwa im Zusammenhang mit der Meinl Bank in den letzten
Monaten, wo Kleinaktionare, Anleger abgezockt werden, dann wissen wir, wie wichtig
es ist, hier entsprechend vorzugehen und MalRnahmen zu setzen.

Letzteres Problem wird sicherlich nicht durch die heutige Gesetzesanderung geltst
werden konnen. Ich glaube, da werden wir uns noch das eine oder andere zusatzlich
Uberlegen mussen.

Im gegenstéandlichen Projekt geht es jedenfalls darum, dass die Abschlussprifung,
also damit die Kontrolle, die externe Kontrolle in den Unternehmen verbessert wird. Es
sollen einerseits die Abschlussprifer auch die Einzelabschliisse, also das heil3t eine
gesamte, konzerndurchdringende Prifung durchfihren. — Wir hatten ja in der Ver-
gangenheit auch schon ofter die Diskussionen, ob es sinnvoll ist, dass man die
Priferteams nach einigen Jahren rotieren lasst, weil ja die Geschaftsfihrung, das
Unternehmen mit den jeweils sie Uberprifenden naturlich tber die Jahre eine gewisse
Vertrauensbasis aufbaut, die auf der einen Seite sinnvoll ist, weil der Prifer das
Unternehmen dann besser versteht, auf der anderen Seite aber natlrlich auch zu
gewissen Hemmungen fuhren kann, Dinge, die nicht so in Ordnung sind, vielleicht
dann auch in dieser Offenheit darzulegen. Tatsache ist, dass wir uns damals fiir die
interne Rotation entschieden haben; es gibt nur einen Fall, namlich Italien, wo es die
externe Rotation gibt, die sich aber nicht wirklich bewahrt hat.

Es soll zukinftig jedenfalls so sein, dass die ,Netzwerke" — unter Anfiihrungszeichen —,
also all jene, die im Einflussbereich, im Freundesbereich, im Bekanntenbereich, beruf-
lich wie auch auRRerberuflich, stehen, nicht mehr mit der Abschlussprifung und mit
anderen Tatigkeiten im Konzern betraut werden dirfen. Diese Mitglieder des ,Netz-
werkes" sind sohin zukinftig ausgeschlossen. Es soll ein Prifer jedenfalls auch zwei
Jahre nach der Beendigung seiner Tatigkeit in dem jeweiligen Unternehmen keine
leitende Funktion, leitende Stelle Ubernehmen. Und es sollen die neuen Prifungs-
standards, die derzeit in der Europaischen Kommission verhandelt werden — das sind
internationale Prifungsstandards —, automatisch mit der dortigen Beschlussfassung
auch in das 6sterreichische Recht implementiert werden.

Die Bestellung der Abschlussprifer soll zukiinftig durch den Aufsichtsrat erfolgen, und
es sollen auch die Vertrdge mit den Abschlussprifern jetzt im Aufsichtsrat diskutiert
und erstellt und verhandelt werden.

Ganz wichtig ist der Prifungsausschuss, der fur borsennotierte Unternehmen besteht —
ein Aufsichtsratsausschuss —: Dieser soll sicherstellen, dass in Abstimmung mit den
Wirtschaftsprifern das interne Controlling funktioniert — internes Controlling; das IKS ist
ja an sich gesetzlich vorgesehen —, sodass man hier die bestmdgliche Durchdringung,
Transparenz fir dieses Unit gewdahrleistet und damit auch jegliche Missstande bereits
in den Anfangen verhindert. Und das war ja eigentlich auch der Anlass dieses
Gesetzes: zunachst in den USA, dann in Europa die zahlreichen Skandale, die hier zu
verzeichnen waren.
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Weiters wird auch das Genossenschaftsrecht geandert. Hier soll es zu einer Anpas-
sung an die kapitalgesellschaftsrechtlichen Strukturen kommen. Wir stimmen dem zu.
Wir werden uns in diesem Zusammenhang aber insbesondere auch mit den teilweise
verheerenden Zustdnden im Bereich der Revisionsverbande, wo es immer wieder
Vorwirfe gibt, dass hier unsachlicher Druck auf die Geschéftsfiihrungen ausgetbt wird,
auseinanderzusetzen haben. Wir haben hiezu auch bereits intern eine Arbeitsgruppe
eingesetzt, die sicherstellen soll — und ich glaube, das ist im Interesse aller —, dass
zuklnftig jegliche Repression — und ein Prifer kann natirlich repressiv wirken —
absolut hintanzustellen ist.

Insgesamt ware es, glaube ich, was Meinl anlangt, auch zu betonen, dass es wichtig
ist, dass die sonst existierenden Mal3nahmen — der Kapitalmarktbeauftragte etwa — ein
klein wenig Effizienz zeigen und das tun, was wir erwarten, und nicht das Gericht, wie
in diesem Fall das Handelsgericht Wien, von sich aus — angerufenermal3en — fest-
stellen muss, dass die Prospekte der Meinl Bank, wie beispielsweise in dem Fall in
einer EV jetzt festgelegt wurde, rechtswidrig sind.

AbschlieRend bringe ich noch folgenden Antrag ein:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Jarolim, Mag. Donnerbauer, Kolleginnen und Kollegen
Der Nationalrat wolle beschlieRen:

Die Regierungsvorlage betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das das Unternehmens-
gesetzbuch, das Aktiengesetz 1965, das GmbH-Gesetz, das SE-Gesetz, das Genos-
senschaftsgesetz, das Genossenschaftsrevisionsgesetz, das Spaltungsgesetz, das
Luftfahrtgesetz, das Bankwesengesetz und das Versicherungsaufsichtsgesetz gean-
dert werden (Unternehmensrechts-Anderungsgesetz 2008 — URAG 2008) (467 der
Beilagen), in der Fassung des Ausschussberichts (494 der Beilagen), wird wie folgt
geandert:

Die Promulgationsklausel ,Der Nationalrat hat beschlossen:* wird dem Inhaltsver-
zeichnis vorangestellt.

Zu Artikel VI

(Anderung des Genossenschaftsrevisionsgesetzes)

In Z 6 wird im zweiten Satz des § 16 Abs. 3 die Wortfolge ,zu so stellen, dass” durch
die Wortfolge ,so zu stellen, dass” ersetzt.

Zu Artikel XI

(Hinweis auf Umsetzung)

Nach der Uberschrift wird folgender § 1 angefiigt:

,8 1. Durch dieses Bundesgesetz werden die Richtlinie 2006/43/EG des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 17.5.2006 Uber Abschlussprifungen von Jahresab-
schlissen und konsolidierten Abschliissen, zur Anderung der Richtlinien 78/660/EWG
und 83/349/EWG des Rates und zur Aufhebung der Richtlinie 48/253/EWG des Rates,
ABI. Nr. L 157 S. 87 vom 9.6.2006, sowie die Richtlinie 2006/46/EG des Européaischen
Parlaments und des Rates vom 14.6.2006 zur Anderung der Richtlinien des Rats
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78/660/EWG lber den Jahresabschluss von Gesellschaften bestimmter Rechtsformen,
83/349/EWG Uuber den konsolidierten Abschluss, 86/635/EWG Uber den Jahresab-
schluss und den konsolidierten Abschluss von Banken und anderen Finanzinstituten
und 91/674/EWG Uber den Jahresabschluss und den konsolidierten Abschluss von
Versicherungsunternehmen, ABI. Nr. L 224 S. 1 vom 16.8.2006, umgesetzt.”

*kkkk

Ich ersuche um Nachsicht fur die nicht so langsame Leseart. — Danke schon. (Beifall

bei der SPO.)
16.56

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Es wurde zwar schnell, aber korrekt gelesen
und damit auch korrekt eingebracht. Der Abanderungsantrag ist auch ausreichend
unterstitzt und steht damit mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Jarolim, Mag. Donnerbauer, Kolleginnen und Kollegen

zum Bericht des Justizausschusses (494 der Beilagen) Uber die Regierungsvorlage
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Unternehmensgesetzbuch, das Aktienge-
setz 1965, das GmbH-Gesetz, das SE-Gesetz, das Genossenschaftsgesetz, das
Genossenschaftsrevisionsgesetz, das Spaltungsgesetz, das Luftfahrtgesetz, das
Bankwesengesetz und das Versicherungsaufsichtsgesetz geandert werden (Unterneh-
mensrechts-Anderungsgesetz 2008 — URAG 2008) (467 der Beilagen)

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

Die Regierungsvorlage betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das das Unternehmens-
gesetzbuch, das Aktiengesetz 1965, das GmbH-Gesetz, das SE-Gesetz, das Genos-
senschaftsgesetz, das Genossenschaftsrevisionsgesetz, das Spaltungsgesetz, das
Luftfahrtgesetz, das Bankwesengesetz und das Versicherungsaufsichtsgesetz gean-
dert werden (Unternehmensrechts-Anderungsgesetz 2008 — URAG 2008) (467 der
Beilagen), in der Fassung des Ausschussberichts (494 der Beilagen), wird wie folgt
geandert:

Die Promulgationsklausel ,Der Nationalrat hat beschlossen:* wird dem Inhalts-
verzeichnis vorangestellt.

Zu Artikel VI

(Anderung des Genossenschaftsrevisionsgesetzes)

In Z 6 wird im zweiten Satz des § 16 Abs. 3 die Wortfolge ,zu so stellen, dass* durch
die Wortfolge ,so zu stellen, dass” ersetzt.

Zu Artikel XI

(Hinweis auf Umsetzung)

Nach der Uberschrift wird folgender § 1 angefiigt:
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»8 1. Durch dieses Bundesgesetz werden die Richtlinie 2006/43/EG des Européischen
Parlaments und des Rates vom 17.5.2006 uber Abschlussprifungen von Jahres-
abschlissen und konsolidierten Abschliissen, zur Anderung der Richtlinien
78/660/EWG und 83/349/EWG des Rates und zur Aufhebung der Richtlinie
48/253/EWG des Rates, ABI. Nr.L 157 S.87 vom 9.6.2006, sowie die Richtlinie
2006/46/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 14.6.2006 zur
Anderung der Richtlinien des Rats 78/660/EWG (iber den Jahresabschluss von Gesell-
schaften bestimmter Rechtsformen, 83/349/EWG uber den konsolidierten Abschluss,
86/635/EWG Uber den Jahresabschluss und den konsolidierten Abschluss von Banken
und anderen Finanzinstituten und 91/674/EWG Uber den Jahresabschluss und den
konsolidierten Abschluss von Versicherungsunternehmen, ABI. Nr.L 224 S.1 vom
16.8.2006, umgesetzt.”

Begrindung:

Die Promulgationsklausel ist dem Inhaltsverzeichnis voranzustellen. Dies soll richtig-
gestellt werden.

Zu Artikel VI

(Anderung des Genossenschaftsrevisionsgesetzes)

Diese Anderung berichtigt einen Schreibfehler.
Zu Artikel XI

(Hinweis auf Umsetzung)

Zu Artikel XI, der die Uberschrift ,Hinweis auf Umsetzung“ tragt, fehlt der — in der
Textgegenuberstellung allerdings enthaltene — Gesetzestext. Das soll korrigiert
werden.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als NA&chster gelangt Herr Abgeordneter
Mag. Donnerbauer zu Wort. Gewlinschte Redezeit: 3 Minuten. — Bitte.

16.56

Abgeordneter Mag. Heribert Donnerbauer (OVP): Frau Prasidentin! Frau Bundes-
ministerin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie schon von meinem
Vorredner, der ja diese Novelle in den Eckpunkten erlautert hat, gesagt wurde, geht es
dabei einerseits um die Umsetzung von zwei Richtlinien der Europaischen Union.
Inhaltlich geht es einfach um effizientere Kontrolle von Unternehmen, von Kapital-
gesellschaften, und ich glaube, dass dieses Ziel uns alle eint. Es geht vor allem auch
immer wieder darum, dort und da in der Praxis aufgetretene Missstande letztlich
abzustellen und die interne wie auch die externe Kontrolle und Aufsicht zu starken und
auch effizienter zu gestalten.

Es muss uns aber natlrlich auch klar sein, dass eine noch so gut gesetzlich aus-
gestaltete Kontrolle manchen Missbrauch oder manche kriminelle Handlung nicht
ausschlieRen kdnnen wird und dass es auch darum geht, allen handelnden Personen,
die in Kapitalgesellschaften tatig sind — sei es in Vorstanden, sei es in Aufsichtsraten,
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sei es bei Wirtschaftsprifern, — klarzumachen, welche Verantwortung sie letztlich damit
Ubernehmen und welche Verantwortung sie zu tragen haben fir das Funktionieren
eines Unternehmens — und da hangt ja sehr viel daran, nicht nur das Kapital von
Anlegern, sondern auch Arbeitsplatze von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern und
letztlich auch volkswirtschaftliche Werte —, sodass hier die Verantwortung auch
entsprechend wahrgenommen wird, die Instrumente, die das Gesetz zur Verfigung
stellt, auch entsprechend geniitzt werden und mit Sachkunde die Kontrollaufgaben
wahrgenommen werden.

Ich glaube, mit dieser Novelle haben wir die Basis dafir geschaffen, diese Aufgaben,
diese gesetzlichen Rahmenbedingungen auch entsprechend zu gestalten. Es liegt jetzt
natdrlich an den handelnden Personen — in den Unternehmen, bei den Wirtschafts-
prufern —, diese Verantwortung auch entsprechend wahrzunehmen und die Kontrolle
auch richtig und sachorientiert auszutiben.

Ich glaube, dass es mit diesem Gesetz moglich ist, die Rahmenbedingungen noch
weiter zu verbessern — wenngleich es immer wieder auch darum geht, solche Rahmen-
bedingungen zu schaffen, die einerseits eine effiziente Kontrolle erméglichen, anderer-
seits aber auch dem Unternehmen die entsprechende Flexibilitat, die es auf dem Markt
braucht, ermdglichen. Ich glaube, dieses Gesetz ist ein Schritt in die richtige

Richtung. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
16.59

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Dr. Haim-
buchner zu Wort. Gewlinschte Redezeit: 5 Minuten. — Bitte.

16.59

Abgeordneter Mag. Dr. Manfred Haimbuchner (FPO): Frau Prasidentin! Sehr geehr-
te Frau Bundesministerin! Werte Damen und Herren Kollegen! Hohes Haus! Gestern
haben wir die Debatte tber den EU-Reformvertrag gehabt. Es wurde im Zuge dieser
Debatte mehrmals festgehalten, dass wir in Zukunft im Osterreichischen Parlament
sehr wenig Entscheidungsspielraum haben werden.

Wir sehen das an diesem Tagesordnungspunkt. Er betrifft die Anderungen im Unter-
nehmensrechts-Anderungsgesetz, und hier geht es im Prinzip um die Umsetzung
zweier Richtlinien. Auch hier sehen wir die praktische Auswirkung, die die Europdaische
Union bereits hat. (Prasident Dr. Spindelegger tbernimmt den Vorsitz.)

Nur: Ich kann Sie jetzt auch einmal beruhigen. Es hat immer geheiRen, die FPO
mochte aus der Européischen Union austreten und wir wéren da sozusagen zu keiner
sachlichen Kritik fahig. Schauen Sie, in diesem Bereich hat sich die freiheitliche
Fraktion dazu entschieden, dass sie der Anderung des UGB-Gesetzes zustimmt, also
kann man uns hier nicht Unsachlichkeit vorwerfen. Sie sehen auch, wir lassen uns bei
dem einen oder anderen Punkt sogar dazu hinreil3en, hier mit lhnen gemeinsam eine
verniinftige Sache zu beschlieBen. (Zwischenrufe bei der OVP.)

Durch die Abschlussprufungsrichtlinien sollen die Pflichten des Abschlussprufers deut-
licher und klarer gefasst, die Anforderungen an seine Unabhéngigkeit und seine
Berufsethik gestarkt und eine Verpflichtung zur externen Qualitatssicherung sowie zur
offentlichen Aufsicht Uber den Pruferberuf eingefihrt werden. Das ist grundsatzlich zu
begriRen. Folgende Punkte sind hier genannt: Verantwortlichkeit des Konzernab-
schlussprifers fur einbezogene Einzelabschlisse; Unabhangigkeit des Abschluss-
prufers; Berlcksichtigung des Netzwerkes des Abschlussprifers; und die Abschluss-
prufungsrichtlinie dehnt auch die Regelungen zur Unabhangigkeit auf die Mitglieder
des Netzwerkes des Abschlussprifers aus.
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Im Sinne der Transparenz und im Sinne der Unabhéangigkeit sind diese Punkte jeden-
falls zu begriiRen. Dies gilt auch fir ein befristetes Tatigkeitsverbot des Prifers. Es gibt
ferner im 8 270 UGB eine Regelung hinsichtlich des Honorars des Abschlussprifers.

Auch die Umsetzung der Richtlinie 2006/46 hinsichtlich des Jahresabschlusses von
Gesellschaften bestimmter Rechtsformen begrif3t die freiheitliche Fraktion. Dadurch
soll ebenfalls das Vertrauen in die Jahres- und Konzernabschliisse gestéarkt werden.
Folgende Punkte sind hier von maR3geblicher Bedeutung: die Anhebung des Schwel-
lenwertes, die Offenlegung von Geschaften mit nahestehenden Personen und von
aul3erbilanziellen Geschéften, ein internes Kontroll- und Risikomanagementsystem und
die kollektive Verantwortung der Organmitglieder. Im Grol3en und Ganzen sind das
durchaus verniinftige Anderungen im UGB, und aus diesem Grund wird die freiheitliche
Fraktion auch ihre Zustimmung zu diesen Anderungen erteilen.

Wie gesagt, Sie haben uns gestern Polemik vorgeworfen. Ich kann in diesem Sinn
diese Polemik jetzt einmal auch sehr sachlich zurlickweisen. Wenn es verninftige
Dinge gibt — und diese gibt es auch manchmal seitens der Europaischen Union —, dann
kann man sie auch umsetzen. Aber dazu ist kein EU-Reformvertrag notwendig, son-
dern dazu bedarf es nur einer verninftigen transnationalen Zusammenarbeit. Wenn es
in der Sache vernunftig ist, dann lasst sich auch ein jeder davon lberzeugen, Herr
Kollege Jarolim, oder?

In diesem Sinne werden wir hier zustimmen. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
17.03

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Darmann. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.03

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Herr Prasident! Geschéatzte Frau Bun-
desminister! Hohes Haus! Lieber Kollege Haimbuchner, deinen letzten Worten kann ich
meine Zustimmung geben.

Zum Unternehmensrechts-Anderungsgesetz 2008, zur Regierungsvorlage kommend,
bleibt mir auch nichts anderes zu tun, als das, was vorweg bereits mehrfach im Positi-
ven gesagt wurde, zu wiederholen. Es dient einer Umsetzung mehrerer Richtlinien, und
diese Richtlinien wurden bereits genannt, ob es jetzt die Abschlussprifungsrichtlinie
oder die Anderungsrichtlinie ist. Auch fir uns war festzustellen und ist festzuhalten,
dass die Zielsetzung der Abschlussprifungsrichtlinie, namlich die Pflichten der Ab-
schlussprifer deutlicher zu fassen, nur zu begrif3en ist — keine Frage! —, denn eine
Steigerung der Anforderungsvorschriften fir die Unabhéangigkeit eines Abschluss-
prufers kann nur im Sinne der Beteiligten sein.

Eine Formulierung, mit der ich, sagen wir einmal, etwas weniger Freude habe, ist die
Formulierung, dass dadurch auch die Berufsethik gesteigert oder gestarkt werden
solle. Darin ist fur mich ein bisschen mitgeschwungen, dass die Berufsethik bei Ab-
schlussprifern nicht gegeben wéare. Das kann und méchte ich so nicht stehen lassen,
deswegen mochte ich es hier auch speziell erwéhnen.

Tatsache ist aber auch, dass die externe Qualitatssicherung, wie sie hier im Sinne
einer offentlichen Aufsicht gefordert wird, zu begriif3en ist, auch wenn — und da haben
wir uns, glaube ich, doch essenziell von den anderen Fraktionen unterschieden — wir
gerne einen Vorschlag des Rechnungshofes in dieses Unternehmensrechts-Ande-
rungsgesetz 2008 mit aufgenommen héatten, namlich den, die externe Kontrolle durch
eine externe Rotation durchzufuihren. Ich kenne natirlich die Argumentationen der
anderen, auch des Justizministeriums. Tatsache ist, dass wir uns hier dem Rech-
nungshof anschlie3en wirden und dies auch gefordert hatten.
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Zum zweiten Punkt, betreffend die Genossenschaft, gilt dasselbe: Auch hier ist eine
Angleichung an die innere Ordnung einer entsprechenden Aufsichtsratsfunktion bei
den Aktiengesellschaften zu begriiRen. Im GroRen und Ganzen wird das BZO hier die

Zustimmung geben. — Danke. (Beifall beim BZO.)
17.05

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Wurm. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.06

Abgeordnete Mag. Gisela Wurm (SPO): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir erinnern uns noch gut an die Szenarien vor wenigen
Jahren, als eine Reihe von Bilanzskandalen und Unternehmenszusammenbriichen die
Européische Union erschitterten und schweren Schaden fir die Wirtschaft, letztlich
aber natirlich auch fir die Beschaftigten verursacht haben.

Die Reaktion darauf war die Anderung der Abschlussprifungsrichtlinie, und es war die
Anderungsrichtlinie, durch welche die Pflichten des Abschlusspriifers geregelt und
dessen Unabhéngigkeit gestarkt werden sollen. Weiters soll sichergestellt sein, dass
der Vorstand fur die Informationen im Jahresabschluss und fur den Lagebericht die
Verantwortung tragt, sodass es insgesamt zu einer Erh6hung des Vertrauens in die
nunmehr besser gepruften Jahres- und Konzernabschlisse kommt. Weiters soll auch
die Berufsethik der Abschlussprifer gehoben sowie die 6ffentliche Aufsicht Gber den
Beruf des Abschlussprifers eingefihrt werden.

Die vorliegenden Anderungen betreffen also das Unternehmens-, das Gesellschafts-
und das Genossenschaftsrevisionsrecht. Politisch und insbesondere wirtschaftspoli-
tisch ist von Bedeutung, dass durch das vorliegende Gesetz das Vertrauen in die
Jahres- und Konzernabschlisse von wirtschaftlich bedeutenden Unternehmen ver-
starkt werden soll und dass somit auch der Wirtschaftsstandort Osterreich gestarkt
wird. Wenn der Wirtschaftsstandort Osterreich gestarkt wird, hat das letztlich positive
Auswirkungen auf unsere Arbeitnehmer, auf den Arbeitsmarkt und auf Osterreich als
Wirtschaftsstandort insgesamt.

Deutliche Verbesserungen bringt die Gesetzesvorlage insbesondere fur das Genos-
senschaftsgesetz, welches, was die Regelung Uber den Aufsichtsrat betrifft, an das
Aktiengesetz und das GmbH-Gesetz angenahert wird. Kinftig soll auch im Genossen-
schaftsgesetz eine den aktienrechtlichen Bestimmungen vergleichbare Regelung der
inneren Ordnung des Aufsichtsrates vorgesehen werden. Es ist schliel3lich auch im
Interesse alle Genossenschaftsmitglieder und -mitgliederinnen, dass jeder Aufsichtsrat
gestarkt wird (Abg. Lutz Weinzinger: ,Mitgliederinnen”, das geht nicht!) und es zu
mehr Information und Transparenz fiur die Mitglieder des Aufsichtsrates kommt. — Da
werden Sie auch dafiir sein, dass es zu mehr Transparenz fiur die Mitglieder und
Mitgliederinnen der Genossenschaften kommt. (Abg. Lutz Weinzinger: Frau Kollegin!
.Mitgliederinnen®, das geht nicht!)

Daruiber hinaus sollen die Informationspflichten des Vorstandes von aufsichtsratspflich-
tigen Genossenschaften gegentiber dem Aufsichtsrat ausgeweitet werden. Sicher von
Bedeutung ist auch, dass das interne Kontrollsystem weiter verbessert wird.

Sehr geehrte Damen und Herren, wichtige Bestimmungen betreffen weiters das Hono-
rar des Abschlussprifers, denn dieses Prifungshonorar darf kinftig nicht durch
zusatzliche Leistungen des Prifers beeinflusst und an keinerlei Bedingungen geknipft
werden. Es soll auch normiert werden, dass das Entgelt in einem angemessenen
Verhdltnis zu den Aufgaben des Prifers und dem voraussichtlichen Umfang der
Prifung zu stehen hat. Damit muss nicht mehr beflrchtet werden, dass im Fall von
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unangemessen geringen Prifungshonoraren die Unabhangigkeit und Unbefangenheit
des Prufers geféhrdet sein kdnnte. Das ist wichtig, sehr geehrte Damen und Herren! Zu
denken ist in der Praxis zum Beispiel an den Fall, dass die Prifung mit lukrativen
Beratungstatigkeiten verbunden wird. Dem soll nun erfreulicherweise ein Riegel
vorgeschoben werden.

Dariiber hinaus — ich komme jetzt zum Schluss (Ruf bei der FPO: Zur ,Schlussin®!) —
darf der Abschlussprifer nach Beendigung seiner Téatigkeit keine leitende Stellung in
der gepruften Gesellschaft einnehmen. Das ist die so genannte ,,cooling off period”,
also die Abkihlphase, und damit soll verhindert werden, dass das Verhaltnis zwischen
geprufter Gesellschaft und Prifungsgesellschaft durch die Anstellung friherer Prifer
besonders eng wird und man sich praktisch angenehme Prifer verschafft. Das soll
verhindert werden, und das ist damit gewahrleistet.

Wir stimmen dieser Gesetzesvorlage gerne zu. Ich méchte noch darauf hinweisen,
dass wir in unserem Wirtschaftsprogramm noch mehrere Projekte haben, die verfol-
genswert waren, und in diesem Sinne werden wir hier weiterarbeiten. — Herzlichen

Dank. (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
17.10

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Ikrath. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Abgeordneter.

17.10

Abgeordneter Mag. Peter Michael Ikrath (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Frau Ministerin! Hohes Haus! Ich méchte der Frau Justizministerin und ihren
Beamten vorerst daflir danken, dass sie es durch ihre Arbeit und die gute Zusam-
menarbeit mit dem Justizausschuss ermdglicht haben, dass wir heute ein sehr
wichtiges Gesetz im Konsens beschlieRen kdnnen. Das ist auch ein wesentliches
Signal an die Wirtschaft und fur den Wirtschaftsstandort Osterreich.

Ich mdchte mich in meinem Redebeitrag auf einen Punkt konzentrieren, und zwar auf
die Frage der externen Rotation versus der internen Rotation von Abschlussprifern.
Wir haben diese Frage sehr intensiv beraten und geprift und sind mehrheitlich — ich
glaube, mit groRter Mehrheit — zu dem Schluss gekommen, dass im Fall der externen
Rotation die Nachteile deutlich die Vorteile Uberwiegen. Nicht umsonst ist ja der
europaische Standard jener der internen Rotation. Italien ist das einzige Land — das
wurde schon gesagt —, das die externe Rotation vorsieht, und dort hat die Erfahrung
gezeigt, dass eigentlich keine Vorteile sichtbar wurden. Ich verweise nur auf den
Parmalat-Skandal, einen der grol3en Bilanz-Skandale, bei dem sich gerade die externe
Rotation als Nachteil und als Achillesferse herausgestellt hat.

Eine Anmerkung noch zu den Ausfuhrungen des Kollegen Jarolim: Ich meine auch,
dass wir uns gerade in der Causa Meinl sehr genau anschauen missen, wieso fur die
Kleinanleger eine Situation entstehen konnte, die man mit ,Abzocken“ bezeichnen
kann. Es erfullt mich auch mit einer gewissen Sorge, dass nun bei Meinl International
Power wieder Aktienriickkauf-Aktionen stattfinden kdnnen, die zumindest nicht ganz
durchschaubar sind. Ich bin der Uberzeugung, dass wir uns dieser Sache parlamen-
tarisch und gesetzgeberisch noch werden annehmen muissen. Das ist ein Grund dafir,
warum aus meiner Sicht im Prime-Segment kiinftig nur solche Unternehmen notieren
sollten, die den Corporate-Governance-Kodex von A bis Z erfiillen. (Beifall bei OVP

und SPO sowie des Abg. Dr. Fichtenbauer.)
17.13

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Von der Regierungsbank aus hat sich Frau
Bundesministerin Dr. Berger zu Wort gemeldet. — Bitte, Frau Ministerin.
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17.13

Bundesministerin flr Justiz Dr. Maria Berger: Herr Préasident! Danke an alle, die
sich schon im Ausschuss an der Debatte beteiligt und es ermdglicht haben, dass wir
eine sehr tief gehende und sehr sachliche Auseinandersetzung mit unserem Entwurf
durchfihren konnten. Der gleiche Dank gilt auch allen bisherigen Rednerinnen und
Rednern; ich denke, die wichtigsten Inhalte des Entwurfs sind damit vorgestellt. Ich
freue mich dariiber, dass auch von Seiten der FPO und des BZO — nachdem ich
gestern hier von der Regierungsbank aus einen Teil der EU-Debatte verfolgen konn-
te — heute Anerkennung fir zwei Produkte der Gesetzgebungstétigkeit der Europa-
ischen Union kommit.

Mir liegt besonders auch die Abschlusspriferrichtlinie am Herzen. Ich selbst konnte ja
noch im Europaischen Parlament an dieser Richtlinie mitarbeiten und kann hier auch
berichten, dass wir die Frage der externen Rotation schon auf europaischer Ebene
ausfuhrlichst debattiert haben und ebenfalls zu der Ansicht gekommen sind, dass wir
diese externe Rotation den nationalen Parlamenten nicht vorgeben wollen.

Ich darf besonders auf einen Umstand hinweisen. Es geht natlrlich zum einen um die
Umsetzung dieser beiden Richtlinien, aber es ist uns auch darum gegangen, dass wir
einige wichtige Corporate-Governance-Grundsatze — wie das auch im Regierungs-
programm vorgesehen ist — jetzt im Unternehmensrecht verankern. Da geht es ins-
besondere um die intensivere Kommunikation zwischen dem Aufsichtsrat und dem
Abschlussprifer. Hier kommt ja dem zwingend vorgeschriebenen Finanzexperten im
Prifungsausschuss bei den 500 grof3ten Osterreichischen Unternehmen in Zukunft
eine besonders wichtige Rolle zu.

Von diesem Ansatz her wird es uns auch sehr wichtig sein, zu verfolgen, wie sich der
Corporate-Governance-Kodex in Osterreich weiterentwickelt. Er wird ja in Zukunft mehr
Gewicht haben, alle borsenotierten Unternehmen missen sich hier erklaren. Ich denke,
das sollte dazu fiihren, dass all diejenigen, die mit der Weiterentwicklung des Corpo-
rate-Governance-Kodex befasst sind, tatsachlich auch jene Ideen, die heute vielfach
geauRert werden, um Unternehmenskulturen zu verbessern, Verantwortlichkeiten in
Unternehmen noch klarer zu regeln und diese Wiinsche aktiv aufzugreifen, um wirklich
auf der Hohe der Zeit zu bleiben, sich auch die européischen, zum Teil weiter
reichenden Beispiele anschauen.

Ich denke, Formen des sanften Rechts, des ,soft law", sind gerade in diesem Bereich
ein geeignetes Instrument. Es muss nicht alles gleich der Gesetzgeber regeln. Wenn
sich allerdings diese Formen sozusagen zu wenig entwickeln und hinter den
Anforderungen der Zeit bleiben, dann kommt die Aufgabe natirlich dem Gesetzgeber
zu. Daher mochte ich diesen Appell hier an alle richten, die mit der Weiterentwicklung
des Kodex befasst sind.

AbschlieBend méchte ich mich noch einmal fiir die groRe Einmutigkeit in der Debatte
bedanken und vor allem auch den Beamtinnen und Beamten des Justizministeriums

fur die ausgezeichnete Arbeit danke schon sagen. (Beifall bei SPO und OVP.)
17.17

Préasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Glaser.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.17

Abgeordneter Franz Glaser (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Frau Bundesminister!
Die leider immer wieder vorkommenden Unregelmagigkeiten in den Geschaftsflihrun-
gen von Kapitalgesellschaften und die teilweise mangelnde Kontrolle bedingen es —
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neben den EU-Richtlinien —, dass wir heute einige Anderungen im Bereich der Kontroll-
und Prifungseinrichtungen durchfiihren.

Das tun wir im Unternehmensrechts-Anderungsgesetz, indem wir zum Beispiel die
Bedingungen straffen, unter denen Abschlussprifer tatig sein konnen/durfen. Es ist
hier mehr Augenmalfd auf deren Unabhangigkeit zu legen. Es durfen keine wirtschaft-
lichen und persoénlichen Beziehungen zu dem geprtften Unternehmen vorhanden sein,
die diese Unabhangigkeit in Frage stellen wirden. Das tun wir, indem wir ein zwei-
jahriges Téatigkeitsverbot von Priifern in gepriften Unternehmen einfihren, und das tun
wir, indem wir den Aufsichtsrat starker in die Bestellung der Priforgane einbeziehen.

Gleiches tun wir auch im Genossenschaftsgesetz und im Genossenschaftsrevisions-
gesetz, indem wir versuchen, diese Regelungen dort ebenfalls adaquat umzusetzen.
Vor allem wird hier auch die Stellung des Aufsichtsrates entsprechend gestarkt.

Das alles aber sind Regeln, die immer wieder umgangen werden kdnnen, weswegen
ich personlich glaube, dass es notwendig ist, dass Augenmalfd und Sensibilitat bei den
Verantwortlichen vorhanden sind und dass wir die ethische Verantwortung von Ge-
schéaftsfiihrung, von Prifern und von Kontrollorganen ebenfalls ganz massiv einfordern
missen. Nur so, glaube ich, kann ein Unternehmen auf Dauer wirklich effizient und

serios gefuihrt werden. — Danke schon. (Beifall bei der OVP.)
17.19

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als N&chste gelangt Frau Abgeordnete
Mag. Hakl zu Wort. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Frau Kollegin.

17.19

Abgeordnete Mag. Karin Hakl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundes-
minister! Hohes Haus! Wir beschlieRen hier sehr weitreichende Anderungen und groRRe
neue Dinge, und dann ist oft wenig Zeit dafiir, auch auf kleine Anderungen einzugehen.

Ich méchte es nicht verabsaumen, mich dartber glicklich zu zeigen, dass auch eine
Bestimmung, die fur viele kleine Unternehmen ein groRes Problem und eine grol3e
Verunsicherung bedeutete, namlich § 38 Abs 1 Unternehmensgesetzbuch, ebenfalls
eine Anderung erfahren hat. Wir haben hiezu mit dem neuen Unternehmensgesetz-
buch eingefihrt, dass bei Unternehmensibergang und -iUbergabe alle nicht héchst-
personlichen Rechte und Pflichten grundsatzlich auf den Ubernehmenden tibergehen.
Dies gilt auch im Falle von Verpachtungen, so sie nicht hdchstpersénlich waren.

So kam es beispielsweise in Einkaufszentren, wo ein Pachtvertrag bestand, dieser
aufgelodst wurde, dann ein anderer Pachtvertrag abgeschlossen wurde, zu Haftungs-
ketten, die zu groBeren Rechtsstreitigkeiten gefuhrt haben. Das betraf kleine Unter-
nehmen und war eine lastige Angelegenheit. Deswegen bin ich besonders froh, dass
es gelungen ist, diesen nicht gewollten Umstand sehr, sehr rasch zu beseitigen. Danke
dafur, dass auch die kleinen Dinge schnell geschehen kénnen und nicht angesichts der
grol3en untergehen.

Ich méchte mich an dieser Stelle als Mitglied des Justizausschusses und Abgeordnete
zum Hohen Haus auch ganz ausdriicklich bei Herrn Présidenten Spindelegger und
Frau Prasidentin Prammer dafir bedanken, dass sich beide, wie ich den Medien
entnommen habe, dagegen verwehrt haben, dass das Parlament als Ganzes gestern
in diesem Hohen Hause einen Verfassungsbruch begangen hétte, und hoffe, dass dies
die einhellige Meinung aller Abgeordneten im diesem Haus ist. Was die ,Kronen
Zeitung" auf Seite eins geschrieben hat, darf von uns nicht unwidersprochen bleiben,
auch dann nicht, wenn es sich um die gro3te Tageszeitung unseres Landes handelt.

(Beifall bei OVP und SPO.)
17.21
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Dr. Bri-
nek. Ebenfalls 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Frau Abgeordnete.

17.22

Abgeordnete Dr. Gertrude Brinek (OVP): Herr Prasident! Frau Ministerin! Hohes
Haus! Frau Ministerin, Sie selbst haben einen wichtigen Aspekt angesprochen, wie
Rednerinnen und Redner vor lhnen auch: Ein Teil unserer Novelle betrifft Corporate
Governance und den Kodex dazu beziehungsweise den Kodex und die Frauenfor-
derung. Wir sind, so meine ich, mit dem Ansatz, es soft law anzugehen und dann
eventuell eine legistische Determinierung zu Uberlegen, auf dem richtigen Weg.

Warum ist diese Debatte aktuell? — Wegen der Berichtslegung, die auch den Aspekt
beinhaltet, wie mit den Fragen Diversity und Gender umgegangen wird. Der Aufhol-
bedarf bei Frauen in Spitzenpositionen auch in Kapitalgesellschaften ist uns im letzten
Gleichstellungsbericht der EU nachdrticklich nachgewiesen worden. Ich denke, dass
hier Vorreiterlander wie Norwegen zu nennen sind, die eine Quote fur Frauen fest-
gelegt haben. Andere Lander — Schweden, Finnland, Spanien — haben diese Frage
anders geregelt, und dann gibt es wieder andere, die eine Selbstverpflichtung ein-
gehen, die nicht im Einzelnen determiniert ist.

In Osterreich gibt es dazu gute Gesprache. Ich bedanke mich auch bei Staats-
sekretarin Marek, die schon solche gefiihrt hat. Im Ministerium fir Wirtschaft und Arbeit
ist ein Arbeitskreis eingerichtet, um diesen Kodex und die Geschlechterdimension zu
diskutieren. Dazu sind auch begleitende MalRnahmen wie Qualifizierungskurse vorge-
sehen, damit sowohl auf der Kapitalseite als auch auf der Arbeitnehmerseite auf
Frauen, auf die Geschlechterverteilung fokussiert wird.

Wir alle wissen, dass das nicht nur eine Frage der Anstandigkeit ist, der sich auch
Unternehmen immer mehr verschreiben wollen, sondern eigentlich auch eine Frage
des wirtschaftlichen Profits, denn dort, wo Diversity, wo Frauen, wo bestimmte
Personen eine andere Sicht auf die Dinge, auch auf wirtschaftliche Dinge artikulieren
kénnen, stimmt eigentlich auch der Erfolg, stimmt die Kassa. So sollten alle diesen
Nutzen zuerst mit einer Selbstverpflichtung, und dann vielleicht auch in weiteren
Schritten zur Selbstverstandlichkeit werden lassen und im neu verankerten Bericht
auch mit Stolz ausweisen. — Danke schon. (Beifall bei der OVP sowie bei Abge-

ordneten der SPO.)
17.24

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Kogler. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.25

Abgeordneter Mag. Werner Kogler (Griine): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Zu den Ausfihrungen der Vorrednerin: Alles recht und schon, aber wir sollten
uns darauf verstandigen, dass wir notigenfalls, wenn sich binnen Frist das gewiinschte
Ergebnis nicht einstellt, doch nachhelfen, genau im Sinne der Ausfihrungen der
Ministerin, was das Verhaltnis zwischen soft law und den allfalligen Pflichten des
Gesetzgebers als solchem betrifft. (Abg. Dr. Brinek: Ja!)

Dazu wollte ich jedoch nicht reden, sondern fur die Fraktion festhalten, dass wir
erstens dem ganzen Entwurf, der Vorlage zustimmen, vor allem deshalb, weil die
Abschlussprifer-Richtlinie umgesetzt wird. Man erkennt, wie verniinftig das ist, wenn
einmal von internationalen Organisationen, diesfalls seitens der viel gescholtenen EU,
Druck kommt. Ganz sicher diirfen wir uns nicht sein, dass wir in dem Bereich auch von
alleine alles immer so schnell gemacht hatten.
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Ich moéchte trotzdem anmerken, was uns fehlt. Kollege Ikrath, natlrlich ist es eine
Abwéagungsfrage, was die externe Rotation der Prifer betrifft bei Unternehmen und
speziell bei Banken, Fonds und ahnlichen Konstruktionen, bei denen es wirklich um
viel geht. Ich akzeptiere, dass es Vor- und Nachteile hiben wie driben gibt. Und in
Wahrheit haben wir das hier im Haus schon verabschiedet gehabt, bevor die
Geschichte von Minister Bohmdorfer wieder eingefangen wurde. Es war seine eigene
Initiative, damit das jetzt nicht missverstandlich wird.

Was sind die Pros und Kontras? Eine externe Rotation zu haben, erzeugt natirlich
mehr Druck in Richtung Seriositat und verstarkte Anstrengungen des jeweiligen
Prifers, wenn er weil3, dass der, der nach ihm kommt, ein ganz anderer ist und nicht
ein doch noch Naherstehender, wenn er es schon nicht selbst ist. Letzteres ist im-
merhin ein Fortschritt, der Hauptfortschritt! Gut, wenigstens eine Rotation, aber die
externe hatte natirlich den Vorteil gehabt, dass der Prufer damit rechnen muss, dass
trotz aller damit verbundenen Schwierigkeiten jemand ganz anderer kommt. Alles ist
naturlich eine Frage der Umstdnde. Unter solchen Bedingungen wére es wabhr-
scheinlich nicht so leicht mdglich, dass sich der Bankprufer, also der Wirtschaftsprufer
der BAWAG ins Flugzeug setzt und mit dem Herrn Generaldirektor nach Jericho jettet,
um den Fortschritt des Roulettspieles zu betrachten und dabei zu beobachten, wie die
Israelis Uber die Grenze fahren und sich doch mit den Pal&stinensern vertragen, wenn
dabei nur fur irgendwen in der BAWAG oder fur Herrn Schlaff Geld abfallt. Das ware
mit einer strengeren Rotationsregelung weniger wahrscheinlich, so ist anzunehmen.

Das gilt fur andere Falle genauso. Wir reden von AMIS und allem, was wir im Banken-
ausschuss entdeckt haben, und vermutlich missten wir noch mehr dartiber reden, was
dort gar nicht entdeckt werden konnte oder jetzt gerade wieder lauft, zum Beispiel
Meinl. Ich schlieRe mich den hier geduf3erten Sorgen an und nehme erfreut auf, dass
hier schon Gesetzesanderungsbedarf konstatiert wird. Auch wir basteln bereits an
einem entsprechenden Antrag — ich komme gerade von so einer Besprechung —, und
ich hoffe, wir finden uns dann hier, denn es ist wirklich abenteuerlich, was da vorgeht.

Wenn die Marktwirtschaft funktionieren soll und die Grundprinzipien akzeptiert werden,
dann ist eines klar: Je komplizierter das Ganze wird, desto mehr braucht es ein
Regelwerk, um wenigstens die Transparenz sicherzustellen, damit die Marktteilnehmer
halbwegs gleiche Chancen haben. Da brauchen wir dann nicht immer dem nachzu-
jammern, dass die Kleinanlegerinnen wieder irgendwo benachteiligt oder Uberhaupt in
die Irre gefuihrt worden wéren. Und so weiter und so fort.

Schlusspunkt: Die ganze Bankenkrise und die Finanzmarktkrise hatte vielleicht auch
nicht das Ausmal’ erreicht, wenn Manager strengeren Regeln unterliegen wiirden, Ubri-
gens auch die in den USA. Von den Gehaltern rede ich gar nicht und von den Beglins-
tigungen, die sie hierzulande genie3en. Und ich hoffe wirklich, dass wir bei diesen
Stock-Options-Beglinstigungen etwas weiterbringen.

Es kénnte — wenn Sie die internationalen Zeitungen lesen, kénnen Sie das feststellen —
eine gangige Theorie werden, dass wir in diese riesige Krise hineingekippt sind, weil
Manager etwas davon haben, wenn sie auf diese Art und Weise die Kurse mit in die
Hohe treiben, obwohl realwirtschaftlich nichts dahinter steht, was ja egal wére, wenn
das Finanzsystem ein abgeschlossenes System ware, denn dann wére das eben ein
Pyramidenspiel in sich. So ist es aber leider nicht, wie wir seit Keynes wissen. Das
Ganze hat Auswirkungen auf die Realwirtschaft, und es ist ein Gebot der Vernunft,
diese Dinge selbst im globalen Zusammenhang klarer zu regeln. Und das ist nicht
weniger Marktwirtschaft, das ist mehr Marktwirtschaft, denn nur so kann sie

funktionieren. (Beifall bei den Griinen. — Rufe bei der OVP: Bravo!)
17.29
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen nun zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf in 494 der Beilagen.

Hiezu haben die Abgeordneten Dr. Jarolim, Mag. Donnerbauer, Kolleginnen und Kolle-
gen einen Zusatz- beziehungsweise Abdnderungsantrag eingebracht, der sich auf die
Promulgationsklausel sowie die Artikel VI und XI bezieht.

Da nur dieser eine Antrag vorliegt, lasse ich sogleich Uber den Gesetzentwurf samt
Titel und Eingang in der Fassung des Ausschussberichtes unter Beriicksichtigung des
Zusatz- beziehungsweise Abanderungsantrages der Abgeordneten Dr. Jarolim,
Mag. Donnerbauer, Kolleginnen und Kollegen abstimmen.

Bei Zustimmung ersuche ich um ein bejahendes Zeichen.— Das ist einstimmig
angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die auch in dritter Lesung fur den vorliegenden Ge-
setzentwurf sind, um ein Zeichen der Zustimmung. — Auch das ist die Einstimmigkeit.
Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

14. Punkt

Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage (466 d.B.): Bundes-
gesetz, mit dem die Notariatsordnung, das Notariatsaktsgesetz, das Gerichts-
kommisséarsgesetz, das Aulerstreitgesetz, das Gerichtsgeblihrengesetz, das
Notariatstarifgesetz, das Gerichtskommissionstarifgesetz, die Rechtsanwaltsord-
nung, das Disziplinarstatut fur Rechtsanwélte und Rechtsanwaltsanwaérter, das
EuRAG und die Gewerbeordnung 1994 gedndert werden (Feilbietungsrechts-
anderungsgesetz — FRAG) (495 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir gelangen nun zum 14. Punkt der Tages-
ordnung.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Wir gehen in die Debatte ein. Erste Rednerin ist Frau Abgeordnete Stadlbauer.
5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.30

Abgeordnete Bettina Stadlbauer (SPO): Herr Prasident! Frau Ministerin! Hohes
Haus! Jetzt geht es um das Feilbietungsrechtsanderungsgesetz, Ubersetzt: die frei-
willige gerichtliche Versteigerung von Liegenschaften beziehungsweise das Zulassen
von freiwilligen Versteigerern. Im Ubrigen wird dadurch ein Punkt aus dem Regie-
rungsprogramm umgesetzt, und das ist gut so.

Bis jetzt wurden diese freiwilligen gerichtlichen Feilbietungen von Liegenschaften und
Baurechten so gut wie nicht genutzt. Derzeit ist es so, dass sie vom Notar oder der
Notarin im Auftrag des Gerichts durchgefiihrt werden, und jahrlich gibt es nicht mehr
als durchschnittlich zehn Falle. Die Notare, Notarinnen und die Rechtsanwalte und
Rechtsanwaltinnen drangen daher schon seit einiger Zeit auf eine Gesetzesanderung,
weil sie sich dadurch neue Aufgabenfelder versprechen. Diese Forderungen sollen nun
erfillt werden. Unter anderem sind dann Rechtsanwalte und Rechtsanwaéltinnen
befugt, Immobilien zu versteigern.
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Worum geht es im Detail? — Die freiwillige Feilbietung soll aus dem gerichtlichen
Verfahren ausgegliedert und in die ausschliel3liche Kompetenz der Notare und Notarin-
nen Ubertragen werden. Zusétzlich soll der Verkaufer oder die Verkauferin bestimmte,
dazu befugte Gewerbetreibende mit der Durchflhrung des eigentlichen Versteige-
rungsvorgangs beauftragen kdnnen. Es konnten zum Beispiel eben Rechtsanwal-
te/Rechtsanwaltinnen oder Versteigerungshauser tatig werden. In diesen Fallen hat
dann der Notar oder die Notarin die Einhaltung der gesetzlichen Vorschriften zu Uber-
wachen.

Abgesehen davon soll das Feilbietungsverfahren im Wesentlichen unverandert bleiben.
Die Durchfiihrung der Versteigerung lehnt sich an die der zwangsweisen Versteigerung
von Liegenschaften an, soweit die Feilbietung nichts anderes vorsieht. Die Bestim-
mungen der Exekutionsordnung sind natirlich einzuhalten, und die Abwicklung der
Erfillung und die Versteigerung liegen beim Notar oder bei der Notarin. Bei ihm oder
ihr hat zum Beispiel der oder die Meistbietende das Meistbot zu hinterlegen.

Der vorliegende Entwurf wurde ausfihrlich, unter anderem auch mit den Interessen-
vertretungen der Rechtsanwélte/Rechtsanwaltinnen und Notare und Notarinnen dis-
kutiert. Im Justizausschuss waren sich alle Parteien einig, und wir konnten einen ein-
stimmigen Beschluss erreichen. In Kraft treten soll das Gesetz am 1. Janner 2009.

Ziel des Gesetzentwurfes ist es, die derzeit bestehenden gesetzlichen Grundlagen wirt-
schaftsndher zu gestalten. Die freiwillige Feilbietung soll attraktiver und somit eine
Alternative zur herkémmlichen Ver&aufRerung von Liegenschaften werden. Wir erwarten
uns dadurch eine Belebung des Liegenschaftsverkehrs und damit natirlich auch posi-
tive Impulse fur die Wirtschatft.

Zum Abschluss mochte ich noch kurz zusammenfassen, was ein betroffener Notar, der
in seiner 15-jahrigen Laufbahn bis dato nur zwei Feilbietungen durchgefiihrt hat, zum
neuen Gesetz sagt.

Erstens: Das Feilbietungsrechtsanderungsgesetz ist gut, weil die Gerichte entlastet
werden und nun der Weg zum Gericht entfallt. Zweitens: Das Feilbietungsrechtsande-
rungsgesetz ist gut, weil die Birger und Birgerinnen daher auch keine Gerichts-
gebuhren mehr zahlen mussen. Drittens: Das Feilbietungsrechtsdnderungsgesetz ist
gut, weil es praktikabel ist.

In diesem Sinne freue ich mich auf einen einstimmigen Beschluss. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPO.)
17.34

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Donnerbauer. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte.

17.34

Abgeordneter Mag. Heribert Donnerbauer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Es geht um das Feilbietungsrechtséanderungs-
gesetz, wie meine Vorrednerin schon gesagt hat. Es geht darum, die Bedingungen fir
die freiwillige Versteigerung von Liegenschaften zu erleichtern. Das ist ein Wunsch von
vielen, weil bisher dieses Recht der freiwilligen Feilbietung in der Praxis nicht ausge-
nitzt wurde. Es geht um eine Mdoglichkeit der Mobilisierung von Immobilien, des
leichteren oder besseren Verkaufs von Immobilien. Das war letztendlich ein Uberein-
stimmendes Anliegen aller hier im Haus vertretenen Parteien, es stellt daher auch eine
Konsensmaterie dar.

Wesentlich im Zuge der Verhandlungen war, eine Trennung vorzunehmen zwischen
dem Notar, der die Versteigerung entweder durchfiihrt oder sie beurkundet, und dem
Vertreter des Verkaufers, der die Feilbietungsbedingungen vorlegt. Ich denke, es
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macht im Sinne aller Betroffenen Sinn, also sowohl des Verkéufers als auch zum
Schutz des Kaufers, dass hier eine objektive Instanz, der Notar, als derjenige, der die
Versteigerung durchfiihrt oder sie zumindest beurkunden muss, zusatzlich vorhanden
ist und der Vertreter des Verkaufers davon getrennt sein soll. Ich denke, dass es eine
gute LOsung war, ein sauberes Verfahren einzufiihren.

Ich bedanke mich fir die konstruktiven Verhandlungen auch im Justizministerium und
bei allen Fraktionen. Es entspricht einem Anliegen, das wie gesagt von breiter Zustim-
mung getragen ist. Wir werden in den nachsten Monaten und Jahren sehen, ob das im
Sinne der Zielsetzung dieser Novelle dazu fuhrt, auch wirklich eine leichtere Verstei-

gerung von Immobilien zu ermdglichen. (Beifall bei OVP und SPO.)
17.36

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Steinhauser. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte, Herr Kollege.

17.36

Abgeordneter Mag. Albert Steinhauser (Griine): Sehr geehrte Damen und Herren!
Wir haben bereits inhaltlich Uber das Gesetz etwas gehdért. Ich denke, dartiber gibt es
auch weitgehend Konsens. Es bringt zumindest eine symbolische Entlastung. ,Sym-
bolisch* muss man deswegen sagen, weil es ja nur um zehn Falle geht, wie rich-
tigerweise ausgefihrt wurde. Dennoch meine ich, dass es richtig ist, sich dem Thema
Entlastungen zuzuwenden. Wenn wir die dsterreichische Gerichtsbarkeit betrachten, ist
eine gewisse Entblrokratisierung angesagt. Verstehen Sie mich nicht falsch: Ich bin
nicht fir die Doktrin des schlanken Staates, ich bin auch nicht fir den fetten Staat,
sondern ich bin fur den leistungsfahigen Staat, fur einen muskulésen Staat, und dazu
gehort auch die ausreichende Personalausstattung der Gerichte. Und insofern, Frau
Bundesminister, wirde ich mir von lhnen auch ein klares Bekenntnis dazu wiinschen.
Osterreich nimmt nach wie vor, was die Verfahrensdauer betrifft, eine européaische
Spitzenposition ein. Tatsache ist aber auch, dass die derzeitige Personalsituation be-
furchten lasst, dass wir diese Spitzenposition verlieren, weil derzeit rund 100 Richter-
planstellen fehlen.

In diesem Sinne hoffe ich, dass es ein klares Bekenntnis dazu gibt, dass wir diese
100 Richterinnen und Richter brauchen. Es starkt auch nicht lhre Verhandlungs-
position, wenn Sie das medial in Frage stellen, denn ich denke, man sollte sich hinter
diesen Interessen sammeln, um dann in den Verhandlungen mit dem Finanzminister
und dem Bundeskanzleramt eine starke Stellung zu haben.

In diesem Sinne: Entlastung des Gerichtes bedeutet, eine ordentliche Personal-
ausstattung anzustreben. Der Rechtsstaat darf nicht schlank gehungert werden, muss
leistungsfahig bleiben. In diesem Sinne mein Wunsch an Sie. — Danke schon. (Beifall

bei den Griinen. — Abg. Ollinger: Super!)
17.38

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Herr Abgeordneter Dr. Aspdck ist der nachste
Redner. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. (Der sich zum Rednerpult bege-
bende Abg. Dr. Aspdck bedeutet dem Prasidenten, dass er damit nicht einverstanden
ist.) Wollen Sie mehr? — Nein? — 30 Sekunden. (Abg. Dr. Fichtenbauer: 45 Sekun-
den!) — Bitte, Sie sind am Wort.

17.38

Abgeordneter Dr. Robert Aspdck (FPO): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Zu
dieser Novelle ist nun wahrlich ausreichend alles gesagt. Ich kann nur fir meine
Fraktion sagen: Die Notare sollen sich freuen, allenfalls auch Anwalte, und auch die
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Republik soll sich freuen, weil sie eine Menge Arbeit und Archivarbeiten wieder loswird.
Wir Freiheitlichen stimmen zu.

Ich méchte nur noch zur Bezeichnung der Kammern durch die Erstrednerin unter
diesem Tagesordnungspunkt Stellung nehmen: Es gibt in Osterreich weder eine
Kammer der Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte noch eine Kammer der Notarinnen
und Notare. Es gibt schlicht und einfach die Rechtsanwaltskammer und die Notariats-
kammer. — Danke. (Beifall bei der FPO.— Abg. Ollinger: War Ihnen das jetzt so
wichtig?)

17.39

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Darmann. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.39

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Herr Prasident! Geschéatzte Frau Bun-
desministerin! Hohes Haus! Werte Zuseher, die noch hier auf der Galerie sind! Auch
bei diesem Tagesordnungspunkt wurde zur Regierungsvorlage, die uns heute hier
prasentiert wird und die zur Abstimmung gelangt, schon alles gesagt.

Das BZO begriit diese Regierungsvorlage (Abg. Ollinger: Leider ohne Publikum!), da
es tatsachlich eine Notwendigkeit der flexibleren Gestaltung dieses Instruments der
freiwilligen Feilbietung gibt. Man sieht, dass es letztes Jahr, wie wir gehort haben, nur
zehn Falle gegeben hat, und diese Uber ein Gericht abzuwickeln ist natlrlich alles
andere als flexibel.

Somit liegt uns hier eine Regierungsvorlage vor, die — man staunt, wenn man sich das
wirklich durch den Kopf gehen lasst! — nur Gewinner hat: auf der einen Seite werden
die Gerichte entlastet, auf der anderen Seite kénnen die Notare und Rechtsanwalte
ihre Kompetenz in diesem Bereich beweisen, und zu guter Letzt, und das ist das
Wichtigste, hat der Birger auch eine wesentlich wirtschaftlichere und effizientere Erle-
digung seiner Anliegen zu erwarten.

In diesem Sinne wird das BZO die Zustimmung dazu erteilen. — Danke. (Beifall beim

BZO.)
17.40

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. lkrath. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.40

Abgeordneter Mag. Peter Michael Ikrath (OVP): Herr Prasident! Frau Justizminis-
terin! Geschatzte Kollegen! Ich freue mich heute besonders, dass wir dieses Gesetz
beschlie3en kdnnen, zumal einstimmig. Es ist, und die Frau Justizministerin weil3 es,
seit Langem eines meiner Anliegen, dass wir auch im Hinblick auf die Feilbietung von
Liegenschaften endlich europafdhig werden und das bisherige anachronistische
Verfahren ins Museum zu schicken vermégen.

Die Vorteile sind sehr schnell zusammengefasst: Mit diesem Gesetz ist kiinftig fir die
Versteigerung von Liegenschaften Uber private Auktionshauser nicht nur die grof3t-
mdogliche Publizitat gewahrleistet, sondern es ist damit ein sehr weiter Interessenten-
kreis durch professionelles Marketing erschliel3bar.

Es ist ein Verfahren, das marktgerechte Preisbildung ermdglicht, es ist ein klassisches
Forum, in dem die Interessen von Anbietern und Kaufern gleichermal3en vertreten
sind, und letztlich garantiert die fachkundige und seridse Abwicklung durch die Koope-
ration von Liegenschaftsexperten, Notaren und Anwalten, dass auch ein ausreichender
Konsumentenschutz gewahrleistet wird.
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Mein Vorredner hat es gesagt, und ich schlieRe mich an: Mit dem Gesetz, das wir
heute gemeinsa(_n beschlieRen werden, werden alle gewinnen, und es wird__dem Wirt-
schaftsstandort Osterreich sicherlich sehr guttun. — Danke. (Beifall bei der OVP sowie

des Abg. Mag. Darmann.)
17.42

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Dr. Fichtenbauer. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.42

Abgeordneter Dr. Peter Fichtenbauer (FPO): Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Bundesminister! Das Gesetz ist naturlich verninftig, und wir haben ihm ja schon im
Ausschuss zugestimmt; ich mdchte jetzt aber nicht den Jubilantenchor verstéarken,
obwohl es fur mich assoziativ einen Anlass gibt, mich doch zu Wort zu melden.

Zwar wird Anachronistisches beseitigt, aber auf einem Gebiet haben wir noch einen
gewaltigen Anachronismus: Wir haben nach wie vor das Prinzip des Faust-
pfandrechtes, und es wird hdchste Zeit, dass wir zum Registerpfandrecht, das ich erst-
mals im Jahr 1985 in einem Symposion beschrieben habe, ibergehen — Ungarn zum
Beispiel verwendet es bereits.

Nur ein Beispiel, mit dem es vielleicht Menschen, die keine Experten sind, am deut-
lichsten darstellbar ist, woran es hakt: Oftmals ist das Auto fir einen Menschen eine
verfiigbare Vermodgensmasse. Er nimmt ein Privatdarlehen auf, das Auto wird ver-
pfandet.

Der Hausverstand sagt den Leuten: Ich Ubergebe die Papiere und die Schlissel, damit
ist die Verpfandung durchgefiihrt. — Nach der Judikatur des Obersten Gerichtshofes ist
das nicht hinreichend! Da muss man das Auto Ubernehmen, folgenden Zauberspruch
aufsagen: Hiermit nehme ich dich als Pfand entgegen!, muss dreimal um einen
Hauserblock fahren, und abschlieBend miissen noch irgendwelche Beschwdrungs-
formeln gesprochen werden. (Zwischenrufe bei der OVP.)

Das ist Anachronismus, und der gehért abgeschafft, daher muss der nachste Schritt im
Sinne einer Modernisierung ,Registerpfandrecht® heilRen. — Danke. (Beifall bei der
FPO.)

17.44

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Von der Regierungsbank aus hat sich Frau
Bundesministerin Dr. Berger zu Wort gemeldet. — Bitte.

17.44

Bundesministerin fur Justiz Dr. Maria Berger: Hohes Haus! Ich freue mich, dass
eine weitere Vorlage des Justizministeriums eine derart breite Zustimmung bekommt,
und darf nur auf zwei Punkte besonders eingehen.

Das eine war die Bemerkung des Herrn Kollegen Steinhauser betreffend die Personal-
situation in der Justiz: Ich mdchte erstens in Erinnerung rufen, dass fir den Stellen-
plan 2007/2008 erstmals wieder nicht weniger, sondern mehr Personal fur die Justiz
zur Verfugung stand. Die Planstellen, die zuséatzlich erreichbar waren, habe ich im
Wesentlichen der Strafprozessreform gewidmet, das heifdt, wir haben bei den Staats-
anwalten ordentlich aufgestockt, und auch bei der Justizwache war dies hochst
dringend. — Ich werde mich natirlich auch weiterhin bemuahen.

Die Zahlen, die Sie selbst genannt haben, habe ich nur insofern in Frage gestellt, als
mir der Mehrbedarf bei den Staatsanwaélten nicht sehr schliissig vorgekommen ist. Mir
ist klar, dass wir beim Kanzleipersonal zumindest jetzt in der Ubergangssituation
aushelfen missen, aber ich denke, die Staatsanwaltschaften haben im letzten Jahr
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einen derart gro3en Personalzuwachs erfahren, dass die Anzahl der Planstellen dort
jedenfalls als gentigend anzusehen ist.

Zum Registerpfand, Herr Abgeordneter Dr. Fichtenbauer, darf ich Folgendes sagen:
Sie wissen, dass es ein Vorhaben meines Hauses ist. Es ist sozusagen jetzt noch nicht
auf dem Tisch, aber wir werden noch im Laufe dieser Legislaturperiode dartber

reden. — Danke schon. (Beifall bei der SPO sowie der Abg. Franz.)
17.46

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Winscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in
495 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fir diesen Gesetzentwurf sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein diesbezigliches Zeichen. — Das ist Einstim-
migkeit. Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

15. Punkt

Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage (457 d.B.): Euro-
paisches Ubereinkommen tber die Austibung von Kinderrechten samt Erklarung
der Republik Osterreich (496 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir gelangen nun zum 15. Punkt der Tages-
ordnung.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen in die Debatte ein.

Erste Rednerin ist Frau Abgeordnete Ablinger. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschran-
kung. — Bitte.

17.47

Abgeordnete Sonja Ablinger (SPO): Herr Prasident! Frau Ministerin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ziel dieses Europaischen Ubereinkommens, das wir heute ratifi-
zieren, ist im Wesentlichen die Starkung von Kinderrechten. Der wichtigste Punkt dabei
ist, dass das Ubereinkommen eine Reihe von verfahrensrechtlichen MaRnahmen ent-
halt, die Kinder und Kinderrechte starken sollen, wenn es darum geht, sie bei ihrem
Recht auf Anhorung oder bei ihrem Recht auf MeinungsdulRerung vor Gericht zu
unterstutzen.

Der groRe Vorteil ist, dass wir in Osterreich mit dem Kindschaftsrechts-Anderungs-
gesetz schon seit 2001 beziehungsweise 2003 sozusagen die gesetzlichen Grund-
lagen daflir geschaffen haben, was Mediation betrifft und eben diese Rechte auf
Anhorung und Meinungsaulierung. Insofern sind wir da, so glaube ich, gut unterwegs,
denn es gibt noch eine ganze Reihe von Staaten, die das noch nicht ratifiziert haben. —
Wir sind also gut unterwegs.

Ich mochte noch einen Punkt, der in unmittelbarem Zusammenhang damit steht,
diskutieren, weil wir das auch im Ausschuss debattiert haben. Da im Bereich von
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Trennungen und Scheidungen immer die Kinder im Zentrum stehen sollten, haben wir
gemeinsam die noch offene Novelle und die notwendigen Reformen zum Unterhalts-
vorschussgesetz besprochen, wo wir auf gutem Wege sind und fur das die Ministerin
schon gute Vorarbeiten geleistet hat, fir das uns aber ein bisschen das Geld vom
Finanzminister fehlt. Daran missen wir, so glaube ich, noch arbeiten, aber es ist eine
dringende Novellierung auch da notwendig.

Wenn man sich zum Beispiel die Zahlen der Plattform fir Alleinerziehende anschaut
und diese besagen, dass nur jede zweite Mutter regelmafig Unterhalt fur ihr Kind oder
ihre Kinder erhélt, dann sieht man schon die Notwendigkeit dafir und dass da noch
viele offene Fragen und Licken sind. Zum Beispiel erhalten 17 Prozent weder Unter-
halt noch einen Unterhaltsvorschuss, und das fuhrt dann dazu, dass die Armuts-
gefahrdung vor allem der Alleinerzieherinnen enorm hoch ist, weswegen von den
250 000 Alleinerzieherinnen in Osterreich ein Drittel armutsgefahrdet ist.

Das Problem — die Ministerin hat das ja auch im Ausschuss klar definiert — liegt zum
Beispiel in der Dauer der Verfahren, bis ein entsprechender Unterhaltsvorschuss aus-
gezahlt wird, weil es zum Beispiel Wochen, Monate, manchmal sogar Jahre dauern
kann, bis die aussichtslose Exekution festgestellt wird. — Ich habe gerade erst unlangst
wieder einen Fall gehabt, wo der Vater, der Unterhalt zahlen sollte, wo der Titel auch
festgestellt worden war, seinen Wohnort und den Bezirk, in dem dieser liegt,
regelmafig gewechselt hat, womit die Feststellung der aussichtslosen Exekution im-
mer wieder von vorne beginnt und die Frau seit Monaten das Geld nicht bekommt, das
ihr eigentlich zusteht.

Es gibt das Problem, dass es wahnsinnig lange dauert, bis die Leistungsfahigkeit des
Vaters festgestellt ist, weil es da auch immer wieder Situationen gibt, wo Méanner, die
eigentlich zahlen mussten, sagen: Das entspricht nicht meiner Leistungsfahigkeit! —
Das macht das Ganze fir die Kinder immer schwieriger, denn die leiden darunter, dass
die Mutter armutsgefahrdet ist und sie selbst auch.

Daruber hinaus gibt es das Problem, dass der Unterhaltsvorschuss endet, wenn die
Kinder 18 Jahre alt sind, unabhangig davon, ob diese noch in Ausbildung sind oder
nicht.

Es gibt also eine ganze Reihe von Problemen, die sich da stellen, wovon ich glaube,
dass es an der Zeit ist — und wir wissen es und wir alle sind Uberzeugt davon —, dass
wir sie relativ rasch I6sen missen, um Kinderarmut zu verhindern und Frauenarmut zu
stoppen.

Wir werden das Geld dafiir brauchen, aber ich glaube, dass wir noch vor dem Sommer

eine beschlussreife Vorlage dazu haben werden. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
17.50

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Franz.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte.

17.51

Abgeordnete Anna Franz (OVP): Herr Prasident! Frau Ministerin! Geschatzte Kolle-
ginnen und Kollegen! Ubereinkommen Uber die Rechte des Kindes haben wohl die
grofldte Akzeptanz aller Konventionen. Um auf die Vielzahl der Artikel, die darin ent-
halten sind, einzugehen, fehlt mir die Zeit — man kénnte stundenlang dariiber reden.

Kinderrechte sind Menschenrechte, die fur alle unter 18 Jahren absolute Giltigkeit
haben sollten. So zum Beispiel das Recht auf Bildung, auf Gesundheitsversorgung, auf
Schutz vor Gewalt und Ausbeutung, aber auch die Rechte auf Selbst- und Mitbestim-
mung, auf Meinungsfreiheit und Partizipation.
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Das Europaische Ubereinkommen tiber die Ausiibung von Kinderrechten samt Erkla-
rung soll auf alle familienrechtlichen Verfahren vor einer Justizbehérde angewendet
werden. Ziel dieses Ubereinkommens ist es, die Rechte der Kinder zu férdern und
ihnen prozessuale Rechte zu gewahren. Das ist sehr wichtig, denn damit wird
sichergestellt, dass den Kindern selbst Auskunft erteilt wird oder aber die Teilnahme
anderer Personen oder auch Stellen vor einer Behérde gestattet wird.

Zum Schluss mochte ich auch noch zum Thema Kinderarmut kommen — angeblich
sind 80 000 Kinder in Osterreich davon betroffen beziehungsweise armutsgeféahrdet.
Wir haben schon gehort, dass es in Bezug auf Unterhalt noch weiterer Regelungen
bedarf.

Ich denke, mit der Gebuhrenfreistellung fir Neugeborene wurde auch ein Schritt gegen
die Kinderarmut gesetzt, und es muss noch ein Schritt durch Finanzminister Molterer
folgen. Es ist uns ein besonderes Anliegen, dass gerade in der kommenden Steuer-
reform die Familien bertcksichtigt werden, um eben die Situation der Kinder zu ver-

bessern. (Beifall bei OVP und SPO.)
17.52

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete Zwer-
schitz zu Wort. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.53

Abgeordnete Barbara Zwerschitz (Grine): Herr Prasident! Hohes Haus! Grundsétz-
lich ist natlrlich alles zu begrtfRen, was Kinder starkt, was Kindern hilft, was Kindern
weiterhilft, man muss aber sagen, dass Osterreich diesbeziiglich nicht sehr ambitioniert
vorgegangen ist. Es gibt gerade einmal drei Bereiche — in Deutschland sind es
23 definierte Bereiche —, in denen dieses Ubereinkommen fiir die Ausiibung von Kin-
derrechten gelten soll, und es sind noch dazu, wie hier von meiner Vorrednerin
Ablinger lobend erwahnt wurde, MaRnahmen genommen worden, die in Osterreich
ohnehin schon umgesetzt wurden. — Das halte ich nicht flr besonders ambitioniert und
auch nicht fur zielfhrend, wenn man sagt: Wir wollen die Kinderrechte erweitern!

Wir haben das bei der Obsorge, beim Recht auf persdnlichen Verkehr, bei der An-
nahme an Kindes statt — alles Bereiche, in denen klar ist, dass es diese gesetzlichen
Grundlagen in Osterreich bereits gibt. Wenn sie erweitert werden sollten, wéare das
fein, das ist aber darin noch nicht unbedingt begrtindet.

Damit bin ich auch gleich beim Vorblatt, auf dem steht, diese Richtlinie wird keine
finanziellen Auswirkungen haben. — Wenn ich professionelle Begleitung fur Kinder ha-
ben mochte, wenn ich davon ausgehe, dass, so wie in anderen Landern, in Osterreich
auch ganz kleine Kinder befragt werden sollen, was sie meinen, und auch Kinder im
Volksschulalter einbezogen werden sollen, wenn es zum Beispiel zu einer Scheidung
kommt, wenn es speziell ausgebildete Rechtsanwalte oder Rechtsberaterinnen geben
soll, dann wird sich der Staat das schon etwas kosten lassen muissen.

Was mir bei dieser Sache auch aufgefallen ist, und ich habe mich vor ungefahr einem
halben Jahr besonders intensiv mit Auslandsadoptionen beschéftigt: Im diesem Be-
reich ist die Umsetzung der Kinderrechte eine ganz besonders wichtige Materie, aber
es ist eine Materie, die derzeit nicht funktioniert.

Bei Auslandsadoptionen werden Kinder oft nicht gefragt, ob ihnen diese Adoption
Uberhaupt recht ist, und es passieren oft Kulturbriiche, weil auch altere Kinder adoptiert
werden. Wir wissen Uber die unsichere rechtliche Lage in vielen Landern, aus denen
Adoptionskinder kommen, und hier hat Osterreich noch einen enormen Nachholbedarf,
was die Umsetzung von Kinderrechten betrifft. Denn es kann nicht sein, so wie wir es
bereits in Medien gehabt haben, dass Kinder, sobald sie die deutsche Sprache erlernt
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haben, endlich dul3ern kdnnen, dass sie eigentlich nicht hier sein wollen, weil vorher
niemand danach gefragt hat.

Was mir jetzt aber an dieser Materie besonders wichtig ist: Wir horen standig, wie
bedeutend allen Menschen hier im Hohen Haus die Kinderrechte sind, und auch in
allen maoglichen Podiumsdiskussionen bekomme ich zu héren, wie bedeutend die
Kinderrechte sind. — Ich mdchte wissen, wenn wir uns alle angeblich einig sind, wie
lange es dann noch dauert, bis wir sie endlich im Verfassungsrang haben?! (Beifall bei
den Grlnen.)

Wir haben sie mittlerweile zum zweiten Mal in einem Regierungsprogramm. Sie haben
keinen Eingang in lhr berihmtes 95-Punkte-Programm gefunden, da waren sie an-
scheinend nicht so wichtig. Wenn die Prognosen stimmen, dass diese Regierung
spatestens mit dem nachsten Budget platzen wird, wird auch die zweite Regierungs-
erklarung nicht viel helfen und wir werden sie wieder nicht haben, weil offensichtlich
gewartet wird, bis ich weil3 nicht was passiert. Es gabe ohnehin zahlreiche Organi-
sationen, die schon die langste Zeit dafur arbeiten wirden! — Das kommt zwar gut an
und wird gelobt, bedeutet aber fir manche Menschen anscheinend nicht, dass sie
einen Handlungsbedarf erkennen.

Es gibt zahlreiche Beispiele, wo unsere Rechtsprechung oder unsere Gesetze nicht
den Kinderrechten entsprechen. Ich habe mir die Arbeit angetan und habe heraus-
gesucht, was alleine die Grunen in dieser kurzen Zeit, die nach der Wahl bereits wieder
verstrichen ist, an Antragen eingebracht haben, die eigentlich die Kinderrechte tangie-
ren wirden:

Es gibt den Antrag zum Auslandsadoptionsgesetz — Artikel 20 und 21 der Kinder-
rechtskonvention, von der Familie getrennt lebende Kinder und Adoptionen betreffend.

Wir haben einen Antrag auf Bundesjugendférderung. — Hier ging es um den Artikel 31,
Beteiligung an Freizeit.

Wir haben einen Antrag auf flachendeckende arztliche Untersuchungen eingebracht,
weil es gerade im Zusammenhang mit Missbrauchsféllen eine grof3e Licke gibt, da
Kinder in der Zeit zwischen Mutter-Kind-Pass und Volksschule medizinisch nicht so
unter Beobachtung sind. Das wurde von Ihnen am 5. Dezember 2007 abgelehnt, weil
es lhnen offensichtlich nicht so wichtig war.

Wir haben Antrage auf einen Gratis-Kindergarten eingebracht, der das Recht auf
Bildung, Schule und Berufsausbildung und auch das Recht auf adaquate Kinder-
betreuung unterstiitzen wirde.

Wir haben Antrage auf Senkung der Klassenschilerinnenhdchstzahl und auf Erh6hung
der Schilerinnen- und Studienbeihilfe eingebracht. Dieser wurde auch, diesmal bereits
am 24. April 2007, abgelehnt. — Das alles wére Kinderrechtskonventionsmaterie!

Wir haben auch einen Antrag auf monatliche Auszahlung der Familienbeihilfe gestellt,
weil manche Familien sich mit einer langfristigen finanziellen Planung schwertun, weil
einfach zu wenig Geld da ist, um es zu verplanen. Das wurde, so wie viele Materien
hier im Hohen Haus, vertagt.

Wenn man sich also anschaut, wie hoch die Kinderrechte dann gehalten werden, wenn
es darum geht, sie umzusetzen, wenn es darum geht, wirklich etwas aus ihnen zu
machen, sie in Gesetze zu gie3en und diese Rechte nicht nur als Lippenbekenntnisse
vor sich her zu tragen, sondern sie mit Leben zu erfillen, wie man in diesem Haus oft
so schon sagt, wenn es darum geht, die Kinder so zu starken, dass sie bessere
Maoglichkeiten in dieser Gesellschaft haben, dann sind wir in diesem Hohen Haus sehr
schwach.
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Deshalb kann ich mich nur ganz wenig tber eine Richtlinie freuen, die derart wenig von
dem umsetzt, was uns diese Regierung eigentlich versprochen hat. (Beifall bei den

Grinen.)
17.58

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dipl.-
Ing. Klement. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.58

Abgeordneter Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS (FPO): Herr Prasident! Frau
Minister! Werte Kollegen! Es ist schon interessant, was alles in eine einfache Empfeh-
lung des Europarates hineininterpretiert werden kann — aber das sei dahingestellt.

Man sollte aber die Erwartungen nicht zu hoch ansetzen, Frau Zwerschitz! Es ist so,
dass Kinder keine kleinen Erwachsenen sind, man darf also nicht erwarten, dass Zwei-
oder Dreijahrige wirklich in der Lage sind, sich zu artikulieren, was sie spater sicher tun
kénnen. (Abg. Zwerschitz: Da scheinen andere Lander anderer Meinung zu sein! Da
gibt es Experten, ...!) — Aber gehen wir kurz auf diese Dinge ein, die hier zu
besprechen sind.

Der Europarat hat etwas Positives in die Wege geleitet, und zwar, Kindern eine
Mdglichkeit zu geben, sich zu auBern. Dabei stellt der Europarat die Férderung von
Kinderrechten in den Mittelpunkt, er halt aber auch die Bedeutung der Eltern ganz klar
fest. Es ist auch wichtig, dass die Rolle der Eltern darin festgehalten wird, denn Kinder
kénnen im Kleinkindalter alleine oft gar nichts tun. Deswegen ist auch diese Fest-
stellung des Europarates sicher zu begrif3en.

Ganz klar wird auch eine Empfehlung ausgesprochen, die wir in Osterreich uber-
nehmen sollten, namlich die, dass die Verfahrensdauer bei verschiedensten familien-
rechtlichen Angelegenheiten zu beschleunigen ist. Wir wissen, dass in Osterreich oft
viele, viele Monate vergehen, bis solche Verfahren geregelt werden. Das kann nicht
der Sinn sein. Deswegen ist diese Empfehlung des Europarates eindeutig zu
begrifZen.

Interessant ist fiir mich die Frage, warum Osterreich das, was hier heute erledigt wird,
zwar bereits im Jahr 1999 zur Kenntnis genommen hat, und doch neun Jahre warten
muss, bis es so weit kommt. Das ist eine Frage, die durchaus berechtigt ware.

Ganz entscheidend ist auch die UN-Konvention Uber die Rechte des Kindes, die im
Artikel 18 festhalt, dass ,beide Elternteile gemeinsam fiir die Erziehung und Entwick-
lung des Kindes verantwortlich sind“. Somit sagt die UN-Konvention ausdriicklich, dass
Vater und Mutter flr die Kindererziehung entscheidend wichtig sind, und stellt damit
auch das Wohl des Kindes in den Vordergrund.

Aufgrund einer vor Kurzem durchgefuhrten Evaluationsstudie des Justizministeriums
kénnen wir die Obsorge beider Elternteile sehr, sehr positiv bewerten. Es gab im
Vorfeld doch einige Kritik und einige kritische Stimmen zur Frage, ob die gemeinsame
Obsorge gut sei. Ich mochte auf diese Studie noch einmal eingehen. Diese Studie ist
ganz entscheidend fir die Kinder, weil Kinder wirklich beide Elternteile brauchen. Sie
brauchen einen Vater, sie brauchen eine Mutter, und diese gemeinsame Obsorge ist
ein Erfolgsmodell. Sie hat dazu gefuhrt, dass sich im Untersuchungszeitraum schon
weit Uber 50 Prozent der Eltern fur diese gemeinsame Obsorge entschieden haben.

Die Ergebnisse sind sehr tiberraschend. Wir wissen, dass auch bei ganz, ganz schwie-
rigen Hochkonflikt-Familien diese gemeinsame Obsorge dazu gefihrt hat, dass es zu
positiven Ergebnissen kam, dass die Eltern Konsens gelbt haben, dass sie miteinan-
der gesprochen haben und das Konfliktpotential abgebaut worden ist. Das ist sicher ein
guter Weg. Wir konnten auch erleben, dass die Vater in die Erziehung der Kinder sehr,
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sehr positiv wieder eingebunden werden konnten und somit keine Angst mehr haben
missen, das Kind nicht mehr zu sehen oder bei der Erziehung der Kinder an
Bedeutung zu verlieren.

Wir haben somit eine ganz, ganz gute Entwicklung in diesem Bereich, missen aber
feststellen, dass es bei Eltern ein ganz grofRes Informationsdefizit gibt. Viele Eltern
wissen im Fall einer Scheidung tberhaupt nicht, dass es die Mdglichkeit der gemein-
samen Obsorge gibt. Frau Minister! Es ware, glaube ich, gut, hier eine Informations-
kampagne zu starten und zu erwégen, ob nicht bereits im Prozess der Scheidung eine
verpflichtende Beratung von Eltern im Hinblick auf eine gemeinsame Obsorge
vorzunehmen ware.

Unser Nachbarland Deutschland hat da einen sehr guten Weg eingeschlagen, den wir
heute vorschlagen méchten. Dort wurde eine sogenannte ,Verpflichtende gemeinsame
Obsorge* schon durchgefiihrt — auch aufgrund dieser in Osterreich feststellbaren
positiven Entwicklungen — und festgehalten, dass die Bedeutung von Vater und Mutter
fur eine gesunde Entwicklung des Kindes unbedingt wichtig ist. Damit wurde in
Deutschland die gemeinsame Obsorge sozusagen zum gesetzlichen Regelfall ge-
macht.

Auch in Frankreich gibt es das so genannte ,Wechselmodell, bei dem Eltern auf jeden
Fall Zugriff auf ihre Kinder haben und es nicht passieren kann, dass ein Vater oder
eine Mutter von der Erziehung des Kindes ausgeschlossen wird.

Ich glaube, das sind Themen, die auch sehr wichtig sind, wenn wir Uber diese Kinder-
rechtskonventionen sprechen.

Deshalb bringen wir von der Freiheitlichen Partei folgenden Antrag ein:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten DI Klement und weiterer Abgeordneter betreffend Trennungsopfer —
verpflichtende gemeinsame Obsorge

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, schnellst méglich dem Nationalrat eine Regie-
rungsvorlage zuzuleiten, welche die Obsorge beider Elternteile, analog zur Rechtslage
in der Bundesrepublik Deutschland, als gesetzlichen Regelfall vorsieht. Ein Abgehen
von dieser Regelung soll nur im Falle einer Gefahrdung des Kindeswohls mdglich
sein.”

*kkkk

Wir von der Freiheitlichen Partei glauben, dass dieser Entwurf des Europarates sehr,
sehr positiv ist. Wir werden zustimmen und hoffen, dass in Zukunft wirklich alle Betei-
ligten — Vater, Mitter und Kinder — die Chance bekommen, auch nach einer Schei-
dung, nach familienrechtlichen Problemen wieder eine positive Zukunft zu haben.

(Beifall bei der FPO.)
18.04

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Dipl.-Ing. Kle-
ment eingebrachte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstiitzt und steht mit in
Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:
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EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten DI Klement und weiterer Abgeordneter betreffend Trennungsopfer —
verpflichtende gemeinsame Obsorge

eingebracht im Zuge der Debatte zum Tagesordnungspunkt 15, Bericht des Justiz-
ausschusses uber die Regierungsvorlage (457 der Beilagen): Europaisches Uberein-
kommen uber die Ausiibung von Kinderrechten samt Erklarung der Republik Oster-
reich in der 56. Sitzung des Nationalrates am 10. April 2008

Seit dem 1.7.1998 gilt in der Bundesrepublik Deutschland das neue Kindschaftsrecht.
Und dieses geht von einem grundséatzlichen Fortbestand der gemeinsamen elterlichen
Sorge aus. Damit hat der Deutsche Gesetzgeber die Bedeutung von Vater und Mutter
fur die gesunde Entwicklung eines Kindes erkannt und betont. Somit ist die gemein-
same Obsorge der gesetzliche Regelfall nach einer Scheidung. Uber das Sorgerecht
entscheidet das Gericht nur noch dann, wenn ein Elternteil fir sich das alleinige
Sorgerecht beantragt. Jener Elternteil, der die Alleinsorge fiir die Kinder anstrebt, muss
nachweisen, dass die gemeinsame elterliche Sorge dem Kindeswohl abtréglich ist.

Seit 01.07.2001 gibt es in Osterreich die Moglichkeit, die ,Obsorge beider Elternteile*
im Falle einer Scheidung freiwillig zu vereinbaren. Diese Regelung wurde im Jahr 2005
einer Evaluierung unterzogen. Die Evaluierungsstudie des BMJ brachte unerwartete
Ergebnisse. Die neue Madoglichkeit der gemeinsamen Obsorge wurde im Unter-
suchungszeitraum in tUber 53% der Falle in Anspruch genommen. Positive Auswir-
kungen sind vor allem die schnellere Beruhigung des Konfliktniveaus, weniger Konflikte
um die Ausiibung des Besuchsrechts, hohe Zufriedenheit mit der Obsorge beider
Elternteile, haufigere Kontakte der Kinder mit dem getrennt lebenden Elternteil, eine
zehn mal niedrigere Kontaktabbruchsrate als bei alleiniger Obsorge, der getrennt
lebende Elternteil Gbernimmt quantitativ und qualitativ mehr elterliche Aufgaben und
Verantwortung, mehr Austausch zwischen den getrennt lebenden Eltern, positive
Auswirkungen auf die Zahlung des Kindesunterhalts (punktlicher, Héhe wird eher als
angemessen erlebt)...

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, schnellst méglich dem Nationalrat eine Regie-
rungsvorlage zuzuleiten, welche die Obsorge beider Elternteile, analog zur Rechtslage
in der Bundesrepublik Deutschland, als gesetzlichen Regelfall vorsieht. Ein Abgehen
von dieser Regelung soll nur im Falle einer Gefahrdung des Kindeswohls mdglich
sein.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Mag. Dar-
mann. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte.

18.04

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Herr Prasident! Geschéatzte Frau Bun-
desministerin! Hohes Haus! Beziiglich der Regierungsvorlage betreffend das Euro-
paische Ubereinkommen (iber die Ausiibung von Kinderrechten ist vonseiten des BZO
festzuhalten, dass wir dieses naturlich vollinhaltlich positiv unterstiitzen.
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Gerade da es um Fragen der Obsorge und um Fragen des personlichen Verkehrs mit
den Kindern geht— wobei hier unter dem Begriff ,Kinder* auch Jugendliche bis
18 Jahren gemeint sind — und auch, weil es um Fragen der Adoption geht — also wirk-
lich sehr wichtige Punkte — und da es ein Ziel dieses Ubereinkommens ist, eine
Erleichterung der Auslibung der materiellen Kinderrechte herbeizufihren, gerade
deswegen gibt es die Unterstiitzung des BZO; und zwar nicht nur naturlicherweise,
sondern unverzichtbarerweise!

Das ist ein ganz wesentlicher Punkt, fir den sich das BZO seit jeher stark gemacht hat.
Nicht zuletzt aus diesem Grund — namlich wegen der Notwendigkeit einer Absicherung
des Unterhaltsvorschusses — hat das BZO letztes Jahr mehrere Initiativen gesetzt. Wir
haben mehrere Punkte herausgearbeitet, wie diesbeziiglich den Kindern und Jugend-
lichen geholfen werden kann.

Ich muss jetzt allerdings ansprechen, dass die Regierung bis dato nicht téatig gewesen
ist beziehungsweise diesen Diskussionsprozess nicht abgeschlossen hat. Frau Bun-
desministerin, ich erinnere Sie an die Sitzung des Justizausschusses im September.
Frau Kollegin Ablinger hat gesagt, dieses Anliegen miusse relativ rasch umgesetzt
werden. Ich mochte das Wort relativ* streichen — es muss rasch umgesetzt werden!
Frau Bundesministerin, bei der Sitzung des Justizausschusses im September wurde
uns von lhrer Seite gesagt, dass die Regierung — Sie beziehungsweise Ihr Ministerium
gemeinsam mit dem Ressort der Bundesministerin Kdolsky —, Arbeitsgruppen
eingesetzt hat, die ein Ergebnis bis Ende des Jahres 2007 liefern wirden.

Tatsache war, dass bis Ende des Jahres 2007 kein Ergebnis am Tisch gelegen ist,
genauso wenig, wie es jetzt beim letzten Justizausschuss der Fall war. Ich moéchte
auch anmerken, dass Sie und Ihr Ressort gesagt haben, dass Sie die Arbeiten
abgeschlossen und lhren Beitrag geleistet haben und nur noch auf die Ergebnisse des
Bundesministeriums von Frau Bundesministerin Kdolsky warten.

In diesem Zusammenhang — da ich von einer Wortmeldung |hrer Person ausgehen
kann, geschatzte Frau Bundesministerin — modchte ich Sie ersuchen, darauf einzu-
gehen, wie Sie vorhaben, auf das zustandige Ministerium der Ministerin Kdolsky unver-
ziglich Druck auszuiiben, um endlich weitere Schritte zu setzen, die endlich zu einer
Regelung im Bereich der Absicherung des Unterhaltsvorschusses fluihren werden. —

Danke schon. (Beifall beim BzO.)
18.07

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Mag. Eisenschenk. Freiwillige Redezeitbeschréankung: 2 Minuten. — Bitte.

18.07

Abgeordneter Mag. Peter Eisenschenk (OVP): Sehr geehrte Frau Bundesministerin!
Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Das Kindschaftsrechts-Anderungsgesetz
aus dem Jahr 2001 war mit Sicherheit heil3 umkampft und diskutiert, allerdings mit der
klaren Intention, den Kindern zu helfen. Die angesprochene gemeinsame Obsorge der
Eltern hat sicherlich zu einer Bewusstseinsanderung und zur Einsicht gefihrt, dass
beide Eltern trotz Scheidung nicht aus der Erziehungsverantwortung entlassen werden
konnen.

Dennoch ereignen sich aber nach wie vor Tragodien, auch im Rahmen der gemein-
samen Obsorge. Insbesondere der stdndige Wohnortwechsel macht den Kindern zu
schaffen und Uberfordert sie. Streitereien der Eltern werden weiterhin auf dem Rucken
der Kinder ausgetragen. Die Kinder sind nun einmal ihren Eltern ausgeliefert. Die
Scheidung bedeutet zwar das Aus fir die Ehe, aber nicht das Aus fur die Eltern-Kind-
Beziehung.
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Auch die Prdambel im Abkommen wurde schon angesprochen. Es sind die Eltern, die
fur das Wohl und fir die Rechte der Kinder zustéandig sind. Der Staat hat hier eine
subsidiare Funktion.

Mit dem Abkommen wird festgelegt, dass die betroffenen Kinder gehért werden. Das
ist zweifellos gut so. Es stellt sich allerdings die Frage, wie viele Kinder tberhaupt in
der Lage sind, sich zu artikulieren. Wir lesen ja immer haufiger von der zunehmenden
Gewalt bei Jugendlichen. Man muss klar sagen: Gewalt ist haufig die Unfahigkeit,
Aggressionen in Sprache zu fassen, zu fuhlen; es ist die Unfahigkeit, dartber zu
sprechen, weil die Worte fehlen.

Daher ist es wichtig, dass wir die Ausdrucksfahigkeit durch sprachliche Frihférderung
forcieren — in den Kindergarten, aber selbstverstéandlich auch in den Familien. Je weiter
verzweigt die Sprechstral3en der Kinder sind, desto mehr Auswege stehen dem Kind
offen, um schwierige Lebenssituationen zu beschreiben, auszusprechen und zu
bewdltigen. (Beifall bei der OVP.)

Wir haben die sprachliche Frihférderung im Unterausschuss des Unterrichtsausschus-
ses diskutiert, und ich freue mich auf die Fortfihrung dieses Prozesses, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Zwischen Zuhéren und Zuschauen ist wenig Unter-
schied, einzig das Hinhoéren und Hinschauen bringt die Chance, verantwortungsvoll

miteinander umzugehen. — Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)
18.10

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Steibl.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

18.10

Abgeordnete Ridi Steibl (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesminister! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Als Familiensprecherin der OVP, der Familienpartei, freue
ich mich nattrlich Gber dieses Ubereinkommen zu den Kinderrechten. Das Uberein-
kommen ist ein gutes, wichtiges und richtiges Zeichen im Sinne unserer Kinder, well
der Gedanke der Forderung der Kinderrechte im Mittelpunkt steht.

Apropos Mittelpunkt: In diesen mdchte ich abschlieRend die Homepage
www.kinderrechte.gv.at ricken. Auf dieser Homepage befasst man sich selbst-
verstandlich auch mit der UN-Kinderrechtskonvention, die fiir Osterreich im Septem-
ber 1992 in Kraft getreten ist. Es werden auf der Homepage aber auch andere, sehr
wichtige und interessante Themen behandelt, wie etwa: Respekt fur Kinder, das Recht
der Kinder auf Eltern, die Themen Gewalt oder Kinderarmut. Im letzten Jahr wurde die
Seite von rund 50 000 Besuchern frequentiert. Ich denke, dass es fir jede und fir
jeden, die jetzt in diesem Saal noch anwesend sind, und Uberhaupt fur alle 183 Ab-

geordneten spannend ware, auf diese Homepage zu schauen. (Beifall bei der OVP.)
18.11

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Barbara
Riener. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte.

18.11

Abgeordnete Barbara Riener (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundes-
ministerin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir haben einiges umgesetzt von diesem
Europaischen Ubereinkommen Uber die Ausiibung von Kinderrechten. Drei Bereiche
mdchte ich ganz konkret herausheben.

Im Artikel 3 geht es um die Auskunft und Meinungsauf3erung in Verfahren. Das haben
wir in Osterreich in § 105 AuRerstreitgesetz umgesetzt. Hier geht es darum, dass
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betreffend Pflege und Erziehung beziehungsweise das Besuchsrecht die Kinder und
Jugendlichen in geeigneter Form personlich befragt werden sollen.

Der Artikel 8 des Ubereinkommens (iber die Ausiibung von Kinderrechten regelt das
.Handeln von Amts wegen“. Das haben wir in § 176 ABGB umgesetzt. Hier ist es leider
Gottes immer haufiger der Fall, dass bei ernstlicher Gefahrdung des Kindeswohls von
Amts wegen agiert werden muss. Das vollzieht dann die Jugendwohlfahrtsbehdrde. Ich
weil3, wie sehr die Kolleginnen in der Sozialarbeit zurzeit unter Druck stehen, weil
immer mehr solche Falle auftreten.

Im Artikel 13 des Ubereinkommens U(ber die Ausiibung von Kinderrechten ist letzt-
endlich die Mediation beziehungsweise das Vermittlungsverfahren angesprochen. Das
haben wir im Zivilrechtsmediationsgesetz umgesetzt. Ich mochte darauf hinweisen,
dass Mediation auch in vom Familienministerium geférderten Familienberatungsstellen
gehauft angeboten wird.

Ich selbst habe in meiner Arbeit als Sozialarbeiterin oft Gesprache geflihrt und fir das
Familiengericht Gutachten abgeben missen, in denen es um Obsorge und Besuchs-
rechtsregelung gegangen ist. Wir mussten Kinder in geeigneter Form befragen. Dabei
habe ich sehr oft erlebt, dass — nicht von uns, den Sozialarbeitern, aber von anderer
Seite her, ndmlich aus dem Justizbereich, das ist allerdings schon langer her — Kinder
gefragt werden: Wo willst du hin?

Diese Frage bringt Kinder immer in ein Dilemma. Eine Jugendliche hat es mir gegen-
Uber sehr klar formuliert: Es geht mir nicht darum, ob ich zu Mama oder Papa komme,
ich mag beide gleich gern. Mir ist der Freundeskreis wichtig, ich mdchte in meinem
Haus bleiben, in meiner gewohnten Umgebung, in meinem Zimmer. — Das heil3t, wir
missen wirklich genau hinhéren, wenn wir Kinderrechte wahrnehmen wollen. Wir
durfen Kinder dabei nicht Gberfordern.

Ein 13-Jahriger hat mir gesagt: Ich mdchte bei der Mutter bleiben! Er war aber weder
mit Mittagessen versorgt, noch war die Mutter zu Hause. Er ist vor der Wohnung
gesessen und hat gewartet, bis sie nach Hause kommt. Das heif3t, dass manchmal,
wenn Eltern dazu nicht in der Lage sind, Fachkréafte die Entscheidung treffen miissen.
In diesem Sinne ist es mir wichtig, dass wir als Gesellschaft in Zukunft darauf achten,
dass wir Eltern im Vorfeld unterstitzen, damit sie ihren Aufgaben gerecht werden
kdénnen.

Die amerikanische Schriftstellerin Pearl S. Buck hat gesagt: Die Jugend soll ihre
eigenen Wege gehen, aber ein paar Wegweiser kénnen nicht schaden. — Ich glaube,
es ist unsere Aufgabe in der Politik, Eltern zu unterstitzen, damit sie diese Wegweiser

auch sein konnen. (Beifall bei OVP und SPO sowie der Abg. Ursula Haubner.)
18.14

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Fuhrmann.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

18.15

Abgeordnete Silvia Fuhrmann (OVP): Herr Prasident! Geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Ich glaube, die Orientierung am Kindeswohl und die verstarkte Beteiligung
von Kindern und Jugendlichen sind zentrale Themen, die hiermit als Prinzip in unsere
politische Arbeit einflieen missen. Ich glaube, dass das vorliegende Abkommen vor
allem der Generationenverantwortung Gerechtigkeit tragt.

Kinder und Jugendliche haben ein Recht darauf, angemessen versorgt, geférdert und
unterstitzt zu werden und sich am gesellschaftlichen Leben zu beteiligen. Diese
Vorlage ermdglicht es nunmehr, dass Kinder selbst in etwaige Verfahren vollstandig
mit eingebunden werden kénnen. Es geht darum, dass das Kind die Mdglichkeit erhalt,
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sachdienliche Auskunfte zu bekommen, selbst angehért zu werden und seine person-
liche Meinung zu &uf3ern — aber auch Uber mdgliche Folgen in Kenntnis gesetzt zu
werden und diese dann mit Rickschluss auf seine oder ihre Meinung zu berick-
sichtigen.

Ich glaube, dass es héchste Zeit ware, auch Kinder tber die Folgen verschiedenster
Entscheidungen aufzuklaren und diese darauf aufmerksam zu machen.

Ich glaube, mit diesem Europaischen Ubereinkommen (iber die Ausiibung von Kinder-
rechten samt der Erklarung liegt dem Nationalrat ein wichtiger Bestandteil zur Siche-
rung der personlichen Rechte von Kindern in familienrechtlichen Verfahren vor. Die
Justizbehdrde soll dies dann umsetzen.

Ich glaube, dass mit dem heutigen Tag Kindern die Mdglichkeit eingerdaumt wird,
Verbesserungen im Rahmen ihrer derzeitigen Situation vorzunehmen und vor allem
auch das Wohl aller betroffenen Kinder in Osterreich in den Vordergrund zu stellen.

(Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)
18.17

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Dr. Fichten-
bauer. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 4 Minuten. — Bitte.

18.17

Abgeordneter Dr. Peter Fichtenbauer (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Frau Bundesminister! Hohes Haus! Einvernehmensmaterie ist in Ordnung, wir
stimmen zu, wir haben schon im Ausschuss zugestimmt. Das ist der Anlass, auf
verwandte Problemfelder noch einen Blick zu werfen.

Ich erlaube mir, darauf hinzuweisen, dass ich anlasslich des Falles Luca keine Ruhe
geben moéchte. Da hat die Republik wieder die Augen geschlossen. Man war eine
Woche aufgeregt, und dann ist das Leben wieder weitergegangen.

Ich habe damals darauf hingewiesen — und es gibt ja nach wie vor solche Félle —, dass
ein groRer Teil des Ubelstandes im Rahmen der Kindesobsorge, namlich Streitigkeiten
Uber die Kindesobsorge — das betrifft Obsorgerecht und Besuchsrecht —, darin besteht,
dass unendlich lange Verfahrensdauern die Regel sind. Solche Entscheidungen sind,
wenn echter Streit besteht, nicht unter einem Jahr, allenfalls zwei Jahren zu Ende zu
fuhren. Das sind Falle, bei denen der Streitteil, der die Kinder nicht bei sich hat, diese
erst nach Jahren eventuell wieder zu sehen bekommit.

Es wird immer dartber hinweggegangen, aber die Losung kann nur darin bestehen,
dass man eine Verfahrensanordnung trifft, die ich eben vorgeschlagen habe, namlich
dass in der ersten Instanz eine unbedingte Erledigungspflicht von sechs Monaten
bestehen muss und in der zweiten Instanz eine von drei Monaten, um mit diesen
Konfliktfallen addquat umzugehen. — Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt: Es kann nicht sein, dass sich anlasslich dieses Szenarios, wo Luca
erschlagen worden ist, welches wir noch gut in Erinnerung haben, niemand verant-
wortlich gefiihlt hat: weder die betroffenen Jugendwonhlfahrtsstellen noch die Arzte in
den Spitalern — und dann war auf einmal keiner schuld. Was ihnen vorher an Worten
abgegangen ist — namlich ein kurzes Telefonat zu filhren und zu sagen, Achtung, ein
Kind ist in Lebensgefahr —, das haben sie nachher an Worten bei Gott eingeholt. Da
war aber das Kind schon tot!

Dieses Haus kann nicht daflr gut sein — oder schlecht sein —, das wieder zu ver-
gessen. Es muss Konsequenzen geben, und das kann nicht mit einem weicheiigen
Verweis auf die allféallige Méglichkeit, bei solchem Verhalten den Tatbestand des Amts-
missbrauches zu unterstellen, abgetan sein. Ich ziele darauf ab, einen spezifischen
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Tatbestand mit einem Spezialgesetz, mit einer Spezialnorm zu erfassen, dass namlich,
wer aufgrund o6ffentlich-rechtlicher Dienstverpflichtung — Beamter, Angestellter, Be-
schaftigter in der Jugendwohlfahrt; Arzte kénnten hinzugefiigt werden — durch pflicht-
widriges Verhalten eine Handlung oder Unterlassung begeht, aus der ein Schaden
entsteht, das mit einer Strafdrohung zu versehen ist.

Letzter Punkt, der gehoért nicht dazu, aber es gehért auch zum Kind, zur Kindes-
wohlfahrt: In der morgigen Zeitung sehen Sie, dass ein Rottweiler eine Frau angefallen
und sie skalpiert hat. Ich bin dafir, dass endlich eine Bestimmung eingefiihrt wird, dass
gefahrliche Kampfhunde in der N&he von Kindern verboten werden, sofern man sich
nicht Gberhaupt endlich dazu entschliel3t, den Besitz solcher Tiere — die nichts daftr
koénnen, aber so sind sie nun einmal theoretisch erfasst — in privater Hand Uberhaupt
zu verbieten. Die Welt dreht sich auch ohne diesen weiter. (Beifall bei der FPO sowie

bei Abgeordneten von SPO und OVP. — Zwischenruf des Abg. Pendl.)
18.21

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Von der Regierungsbank aus hat sich Frau
Bundesministerin Dr. Berger zu Wort gemeldet. — Bitte, Frau Ministerin.

18.21

Bundesministerin fur Justiz Dr. Maria Berger: Herr Prasident! Da ja richtig fest-
gestellt wurde, dass das gegenstandliche Ubereinkommen in Osterreich bereits um-
gesetzt ist, mochte ich mich auch nicht darauf beziehen, sondern auf die von einigen
Abgeordneten eingeforderten Zeitplane zu verschiedenen Vorhaben in meinem
Ressort.

Zum einen darf ich, obwohl nicht ressortzustandig, sagen, dass die Umsetzung der
Kinderrechtskonvention, die Verankerung der Kinderrechtskonvention der Vereinten
Nationen, im Zuge des dritten Teils der Verfassungsreform erfolgen soll. Teil 3 umfasst
die Grundrechte, und hier ist der Bezug zur Kinderrechtskonvention nattrlich ein
besonders enger.

Was jetzt die MalRnahmen im eigenen Ressortbereich anbelangt, ist es so, dass wir mit
den Arbeiten weitgehend fertig sind, auch in den Bereichen, wo Ubereinstimmung mit
anderen Ressorts — insbhesondere mit meiner Ministerkollegin Kdolsky — herzustellen
war. Wir haben einiges so weit fertig, dass wir damit im Mai in Begutachtung gehen
werden. Das umfasst insbesondere ein Malinahmenpaket zum verbesserten Schutz
der Kinder vor hauslicher Gewalt. Das umfasst insbesondere Mafihahmen, um auch
die Rechte der Kinder im Zivilprozess besser wahrnehmen zu kénnen, zum Beispiel
auch im Zivilprozess die schonende und getrennte Einvernahme zu ermdglichen, und
einiges andere ebenfalls. Ich méchte auch darauf hinweisen, dass wir die Prozess-
begleitung auf das Zivilverfahren ausweiten. Das Modell Kinderbeistand wird weiter-
gefihrt — etwas, was sich insbesondere bei strittigen Scheidungsverfahren sehr
bewahrt hat.

Zu dem Paket, das im Mai in Begutachtung geschickt wird, gehort auch die Reform des
Unterhaltsvorschussrechtes, soweit sie in meine Ressortzustandigkeit fallt, also
insbesondere die Beschleunigung des Verfahrens durch den Wegfall des Erforder-
nisses eines Nachweises bereits erfolglos gefiuhrter Exekutionsversuche. Soweit es
den finanziellen Teil anbelangt, namlich die Auszahlung eines Regelunterhaltes, die
Bezugsberechtigung auch vom 18. bis zum 19. Lebensjahr, ist leider keine Einigung in
Sicht. Das musste aus dem Familienlastenausgleichsfonds finanziert werden, und hier
bekomme ich immer nur die Antwort, da steht zu wenig Geld zur Verfugung.

Es wurde in der Vordebatte auch angesprochen, dass zum einen die durchschnittliche
Verfahrensdauer in Osterreich erfreulich kurz ist und auch europaweit keinen Vergleich
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zu scheuen braucht. Tatsache ist aber, dass wir in familiengerichtlichen Verfahren
Probleme haben. Ich mdchte auch hier hervorheben, dass bei den vielen schwierigen
Aufgaben, die Richterinnen und Richter haben, sie vor allem in der Familiengerichts-
barkeit in einem besonderen Ausmald gefordert sind und wir uns deshalb auch mit
einem ,Aktionsplan Familiengerichtsbarkeit”, den wir derzeit entwickeln und den wir bei
der Richterwoche, die demnéchst stattfinden wird, in den Mittelpunkt stellen wollen,
gemeinsam Uberlegen, wie wir die Familienrichterinnen und -richter stlitzen kénnen,
dass sie ihre sehr, sehr beanspruchende Aufgabe besser wahrnehmen kénnen, dass
ihre Aufstiegschancen nicht schlechter sind als jene von Richterlnnen in anderen
Bereichen.

Aber ein Beispiel auch jetzt in Richtung Dr. Fichtenbauer, warum es halt oft nicht mit
sechs Monaten getan ist: Wir haben einen Gutachtermangel in diesem Bereich. Da
kann dann auch der schnellste Richter nichts bewirken, wenn es hier aus diesem
Grund Probleme gibt.

Ganz kurz auch noch zum angesprochenen Fall Luca: Zu unseren Malihahmen im
Bereich eines verbesserten Gewaltschutzes gehoren auch jene Uberlegungen, die
zumindest auf eine Vereinheitlichung der Melde- und Anzeigepflichten hinauslaufen
sollen. Zur Frage des Amtsmissbrauches kann ich lhnen nur das Gleiche sagen wie
schon im Ausschuss, dass bei Personen, die eine Garantenstellung austiben, auch das
Unterlassen von Malinahmen bereits einen Amtsmissbrauch darstellen kann und dass
in Tirol ein Verfahren bei der Staatsanwaltschaft anhangig ist, wo es genau um eine
solche Fallkonstellation geht. — Danke schon. (Beifall bei der SPO sowie bei

Abgeordneten der OVP.)
18.26

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.
Wir kommen daher zur Abstimmung.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den Antrag des Justizausschusses, dem Ab-
schluss des gegenstandlichen Staatsvertrages samt Erklarung der Republik Osterreich
in 457 der Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Ich lasse jetzt Giber den Antrag des Justizausschusses, wonach der vorliegende Staats-
vertrag im Sinne des Artikels 50 Abs. 2 Z 3 Bundes-Verfassungsgesetz durch Erlas-
sung von Gesetzen zu erflllen ist, abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Auch das ist einstimmig angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Klement, Kolleginnen und Kollegen betreffend Trennungsopfer — verpflichten-
de gemeinsame Obsorge.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und daher abgelehnt.
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16. Punkt

Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage (317 d.B.): Verein-
barung zwischen dem Bund und den L&andern gemaR Art. 15a B-VG, mit der die
Vereinbarung uber zivilrechtliche Bestimmungen betreffend den Verkehr mit
Baugrundstiicken gedndert wird (497 d.B.)

17. Punkt

Bericht des Justizausschusses uber die Regierungsvorlage (319 d.B.): Verein-
barung gemafR Art. 15a B-VG Uber die Abgeltung stationarer medizinischer
Versorgungsleistungen von offentlichen Krankenanstalten fir Insassen von
Justizanstalten (498 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir gelangen nun zu den Punkten 16 und 17
der Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefihrt wird.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen in die Debatte ein.

Erster Redner ist Herr Abgeordneter Kofer. Freiwillige Redezeitbeschréankung: 5 Minu-
ten. — Bitte.

18.27

Abgeordneter Gerhard Kofer (SPO): Herr Prasident! Geschatzte Frau Bundes-
minister! Werte Klubobmanner! Meine sehr geschétzten Damen und Herren! Die heute
zu beschlieBende Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern gemaf Artikel
15a der Bundesverfassung, mit der die Vereinbarung Uber zivilrechtliche Bestim-
mungen betreffend den Verkehr mit Baugrundsticken geéndert wird, ja, das ist eine
Notwendigkeit, um einer Entscheidung, einer langst falligen Entscheidung des Euro-
paischen Gerichtshofes Rechnung zu tragen. Diese Entscheidung sollte vor allem fir
mehr Birger- und Kundenfreundlichkeit sorgen, dariber hinaus aber auch fir mehr
Rechtssicherheit.

In Zukunft missen die Grundverkehrsbehorden eine Frist zur Nachholung einer ver-
saumten Handlung — wie etwa das Ansuchen um die verwaltungsbehérdliche
Genehmigung, die Anzeige des Rechtsvorganges bei der Behorde oder die erforder-
liche Erklarung — einrdumen.

Wo viel Licht, da auch viel Schatten. Es gibt bereits Stimmen, die dazu sagen: Warum
soll die Behorde hier eigentlich tatig werden? Warum sollen plétzlich die Bezirks-
hauptmannschaften oder die Magistrate die Arbeit von Notaren und von Rechts-
anwalten Gbernehmen, die ja primér die Vertrage namens ihrer Mandantschaft einbrin-
gen?

Das Grundverkehrsgesetz ist Landersache und ist daher auch in jedem Bundesland
unterschiedlich gestaltet. Durch den EU-Beitritt ist zum Beispiel in Karnten das Grund-
verkehrsgesetz dramatisch veréndert worden. Dennoch scheint es nach internen
Informationen, die ich erhalten habe, einen Anderungsbedarf in diesem Grundver-
kehrsgesetz zu geben, auf den ich aber auch hinweisen mdchte: Es entfallen derzeit
namlich beispielsweise im Bereich der Bezirkshauptmannschaft Spittal an der Drau
rund 80 Prozent der Tatigkeiten im Grundverkehrsamt auf das Ausstellen sogenannter
Negativbescheinigungen, die ja nichts anderes bestétigen, als dass der vorgelegte
Kaufvertrag nicht unter das Karntner Grundverkehrsgesetz fallt, dass es sich hierbei
um keine landwirtschaftliche Nutzflache handelt. Hier sollte eine Anderung dahin
gehend angedacht werden, dass in Hinkunft eine Anzeige als ausreichend erscheint.
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Die zweite Vereinbarung gemanR Artikel 15 Uber die Abgeltung stationarer medizini-
scher Versorgungsleistungen von offentlichen Krankenanstalten fir Insassen von
Justizanstalten wird heute zum zweiten Mal verlangert und geht somit auch schon in
die dritte Periode.

Ich verstehe die Unzufriedenheit des Justizministeriums damit, dass bei den explo-
dierenden Gesundheitskosten die angestrebte 50:50-Kostenbeteiligung zwischen Bund
und Landern nicht mehr gelungen ist. Das sehen natirlich die Lander und somit auch
erfahrungsgemald die Gemeinden etwas anders. Trugen zu Beginn dieser Verein-
barung die Lander noch zwischen 60 und 65 Prozent der Kosten, so sind das heute
aufgrund der Kostensteigerung derzeit hochstens 30 Prozent.

Das zeigt unter anderem drastisch, wie dramatisch die Kostenentwicklung im Gesund-
heitsbereich ist. Deshalb erscheint hier die Frage ebenfalls berechtigt, ob das der-
zeitige System, bei dem der Strafvollzug sdmtliche medizinischen Leistungen wéhrend
der Haft zu tragen hat, nicht langst reformbedurftig ist. Wenn man das aus der Sicht
des Strafvollzuges sieht, ware es wohl besser, wenn die Héaftlinge sozialversichert
werden. In diese Richtung werden aber bereits Uberlegungen angestellt, und es wurde
diesbezuglich bereits eine Arbeitsgruppe initiiert.

Enden mochte ich meine Uberlegungen zu diesem Thema damit: Wenn ein Gefan-
gener in eine Krankenanstalt eingeliefert werden muss, so muss dort nicht nur seine
medizinische Versorgung sichergestellt sein und somit auch finanziert werden, sondern
auch dessen kostenintensive Bewachung. Es stellt sich somit die Frage, ob nicht
unterm Strich ein eigenes Gefangenenkrankenhaus fir Osterreich kostenguinstiger
erscheint. Die bestehenden Krankenanstalten in der Strafvollzugsanstalt Stein und im
landesgerichtlichen Gefangenenhaus in Wien-Josefstadt lassen durchaus darauf
schlieen. Ich rege daher im Sinne der bestmdglichen Entlastung des Staatshaus-
haltes eine diesbeziigliche kaufmannische Durchrechnung an. (Beifall bei der SPO. —

Zwischenruf des Abg. Radler.)
18.32

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Praf3l.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte, Herr Abgeordneter.

18.32

Abgeordneter Michael PraRl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundes-
ministerin! Sehr geehrte Damen und Herren! Mit dieser Artikel-15a-Vereinbarung
betreffend den Verkehr mit Baugrundstiicken wird eine Kompetenz abgetreten. Ich
glaube auch, dass es zielfihrend ist, hier nach sehr vielen Jahren gehandelt zu haben.
Diese Vereinbarung soll nach Artikel 2 Abs. 2 dieser BV-G-Novelle auch fir den
Auslandergrundverkehr, aber auch fur den Verkehr von land- und forstwirtschaftlichen
Grundstiicken gelten.

Artikel 2 Abs. 2 dieser Vereinbarung sieht vor, dass ein Rechtsgeschaft nur dann
unwirksam wird, wenn binnen zwei Jahren nach dem Ablauf der daflir bestimmten Frist
das Ansuchen um die verwaltungsbehdérdliche Genehmigung (Beifall des Abg. Horl),
die Anzeige des Rechtsvorganges bei der Behorde beziehungsweise die erforderliche
Erklarung nachgeholt wird. In diesem Sinne sage ich, dass wir sehr viele Jahre hier
verstreichen haben lassen, bis letztendlich diese Kompetenz an die Lander abgetreten
wurde.

AbschlieBend mochte ich als steirischer Parlamentarier hier sagen, ich lade alle ein,
diesen steirischen Fruhling am Rathausplatz zu geniel3en. Herzlich willkommen!
(Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten von SPO und FPO. — Bravorufe bei der
OVP.)

18.33
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Steinhauser. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 5 Minuten. — Bitte.

18.33

Abgeordneter Mag. Albert Steinhauser (Griine): Sehr geehrte Frau Bundesminister!
Ich mdchte mir erlauben, noch einmal kurz auf unsere beim vorigen Tagesordnungs-
punkt gefuihrte Debatte hinsichtlich des Personalbedarfs in der Justiz einzugehen. Sie
haben gesagt, Sie sehen den Personalbedarf bei den Staatsanwalten nicht und
verstehen nicht, wie wir auf diesen Bedarf kommen. Das Beispiel mit Deutschland, das
Sie mdoglicherweise kennen, zeigt den Bedarf. Deutschland hat rund 5000 Staats-
anwalte und zehnmal so viele Einwohnerinnen wie Osterreich. Bei einem vergleich-
baren Aufgabengebiet der Staatsanwaltschaften brauchten wir 500 Staatsanwaélte. Das
halte ich auch fur zu hoch gegriffen, weil das ein Fehlbestand von 170 wére.

Es ist jedenfalls davon auszugehen, dass damals, am Beginn der StPO-Reform, die
Zahl der Staatsanwaélte zu knapp bemessen wurde und dass wahrscheinlich jedenfalls
ein Fehlbedarf von 80 Staatsanwdltinnen gegeben ist, wenn dieses Beispiel mit
Deutschland halt. Und davon bin ich Uberzeugt, weil die Aufgabengebiete der Staats-
anwaltschaften vergleichbar sind.

Zuruck zum eigentlichen Tagesordnungspunkt, zur 15a-Vereinbarung hinsichtlich der
medizinischen Versorgungsleistungen im Strafvollzug. Frau Bundesminister, Sie haben
schon gesagt, das ist eigentlich der Tropfen auf den heil3en Stein, die Kosten sind
explodiert, und der Grofiteil der Spitalskosten entsteht im Bereich des MalRhahmen-
vollzugs. Fur alle, denen nicht gelaufig ist, was der Malinahmenvollzug ist: Da geht es
um die Tater, deren Tat in Zusammenhang mit einer psychischen Erkrankung steht.
Einmal sind diese Tater zurechnungsunfahig und einmal sind sie zurechnungsfahig.
24 Prozent der Gesundheitskosten gehen fur 9 Prozent im Maflinahmenvollzug drauf,
und da stellen sich schon einige Fragen, die wir uns hier auch stellen sollten.

Warum ist die Justiz flr eine Personengruppe zustandig, die als zurechnungsunfahig
und damit als krank gilt? — Diese Frage muissen wir diskutieren. Die zweite Frage ist —
und die greifen Sie ja auch auf, und da méchte ich Sie durchaus auch unterstiitzen —:
Warum zahlt die Justiz in den Spitdlern den Privatkostentarif? Das kommt mir schon so
vor, also ob sich die Spitalserhalter da ein gutes Geld auf Kosten der Justiz machen.

Der dritte Punkt, den wir anschneiden mussen: Es fallt auf, dass immer 6fter der Mal3-
nahmenvollzug vorgesehen wird und dass dieser Malinahmenvollzug immer l&nger
dauert. Das heildt, dass die Entlassung aus dem MalRhahmenvollzug immer schwie-
riger wird. Das fuhrt teilweise zu absurden Verurteilungen. Da gibt es jemanden, der
bekommt acht Monate wegen gefahrlicher Drohung, gilt als zurechnungsféahig, aber
bekommt nach § 21 Abs. 2 einen MalRnahmenvollzug und sitzt dann acht Jahre im
Mafinahmenvollzug.

Da muss man sich schon utber die VerhaltnismaRigkeit Gedanken machen, ob bei
einem Delikt wie geféhrlicher Drohung eine Anhaltung von acht Jahren im Mal3-
nahmenvollzug wirklich adaquat ist. Klar ist, damit es keine Missverstandnisse gibt, bei
dieser Tatergruppe ist Sicherheit ein relevanter Aspekt. Wir brauchen umfassende
Therapieangebote, und das Ganze muss finanzierbar sein.

Daher glaube ich, dass wir drei Punkte konkret diskutieren missen. Das eine ist — ich
habe es schon angedeutet —, dass diejenigen, die zurechnungsunfahig sind, die auch
nicht verurteilt werden, kein Fall fir die Justiz sind, sie gehoren in die Spitaler und
gehoren durch das Gesundheitssystem finanziert.

Der zweite Punkt ist, Justizinsassen gehdren krankenversichert. Wenn das der Fall ist,
dann stellt sich die ganze Debatte um den Privatkostentarif nicht.
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Der dritte Punkt ist: Die, die zurechnungsfahig sind, gehdren meiner Meinung nach
nicht in den MafRnahmenvollzug, sondern in den Regelvollzug und brauchen dort
besondere therapeutische Angebote.

Kurze Zusammenfassung: Der Malinahmenvollzug steht insgesamt in Diskussion. Es
ist halt ein heiRes Thema, lUiber das man sich nicht gerne dribertraut, aber ich wirde
mich freuen, wenn wir uns hier, obwohl es nicht popular ist, obwohl man damit keine
Wabhlen gewinnen kann, dieses heiklen Themas seriés annehmen. — Danke. (Beifall bei

den Grlnen.)
18.37

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter
Dr. Haimbuchner. Die Restredezeit lhrer Fraktion betragt 4 Minuten. — Bitte, Herr Abge-
ordneter.

18.37

Abgeordneter Mag. Dr. Manfred Haimbuchner (FPO): Herr Prasident! Sehr geehrte
Frau Ministerinl Werte Damen und Herren Kollegen! Hohes Haus! Die freiheitliche
Fraktion wird diesen Artikel-15a-Vereinbarungen zustimmen. Ich werde mich kurz auf
den Bereich der Justiz konzentrieren. Denn hier muss man sich schon die Frage
stellen: Warum explodieren denn die Kosten derartig?

Im Vorjahr sind fir Medikamente von 571 Geféangnisinsassen in der Justizanstalt Graz-
Karlau 643 000 € bezahlt worden. Im Jahr 2003 lag dieser Wert noch bei 311 000 £€. In
nur vier Jahren haben sich also die Kosten fir die Arzneien der Haftlinge mehr als
verdoppelt.

Mittlerweile mussen also 8,3 Millionen € jahrlich fur Héaftlingsarzneien aufgewendet
werden. Keine Frage, in einem demokratischen Rechtsstaat, der ja auch auf Werten
beruht, verdient nattrlich auch ein Haftinsasse eine ordentliche medizinische Behand-
lung. Das ist keine Diskussion. Wir missen uns aber trotzdem die Frage stellen, ob
gewisse MalBnahmen, gewisse Behandlungen hier Gberhaupt zielfihrend durchgefthrt
werden, zum Beispiel, wenn wir uns die Hepatitis C-Erkrankungen anschauen, die
massiv im Ansteigen sind in den Justizanstalten. Hier werden Interferontherapien
durchgefihrt, die auch im medizinischen Bereich auf3erst umstritten sind und die pro
Patient 18 800 € Kosten.

Dann muissen wir uns die Frage stellen, woher diese erhéhte Zahl an Hepatitis-Erkran-
kungen in Osterreich kommt. Sowohl die Drogensucht als auch die Lebererkrankung
Hepatitis sind unter Haftlingen stark im Vormarsch, was die Experten auch auf den
gestiegenen Auslanderanteil zurtckfihren. Bevor es jetzt wieder einen lauten
Aufschrei von der griinen Fraktion gibt: Das ist ein Artikel aus der ,Kleinen Zeitung*
vom 8. Méarz 2008. — Also, wir sehen, dass auch hier die multikulturelle Gesellschaft
ihre auRerst ,positiven Folgen in Osterreich hinterlasst.

Und wenn wir dann noch von der Krankenversicherung horen, Herr Kollege Stein-
hauser, frage ich: Sollen da jetzt alle Birger auch noch mitzahlen? Was wollen Sie in
Wirklichkeit? (Abg. Mag. Steinhauser: Das mussen sie jetzt auch schon!) — Ja, das
missen wir jetzt auch schon — und das ist auch gut so, meinen Sie wahrscheinlich.

Wir mussen uns einmal die Frage stellen, wie wir diese Kostenbelastungen wegbe-
kommen. Wie kommt der osterreichische Steuerzahler dazu, dass er bei einer absolut
bedauerlichen Erkrankung eines Auslanders, der in Osterreich seine Strafhaft absitzt,
dessen Strafhaft mitfinanziert und auch seine Behandlung mitfinanziert? Diese Frage
miissen wir uns einmal stellen. (Beifall bei der FPO.)

Da muss man sich einmal sozusagen die Wurzel ansehen und nicht immer Uber
Krankenversicherungen sprechen, sondern in erster Linie mussten wir uns dartber
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unterhalten: Wie kann es sein, dass diese Personen auf Kosten des Osterreichischen
Steuerzahlers behandelt werden?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben den volkswirtschaftlichen Scha-
den, und wir haben dann auch noch in anderer Hinsicht den Schaden zu tragen. Hier
muss man sich einmal andere Lésungen Uberlegen. Wir sehen nur, dass auf alle Falle
die Utopien der multikulturellen Gesellschaft auch im Bereich der Justiz ihre Folgen
hinterlassen haben.

Herr Kollege Steinhauser, das mussen wir uns einmal Uberlegen. Ich sehe es jeden-
falls nicht ein, dass der 6sterreichische Steuerzahler diese Kosten zu tragen hat. Da
brauchen wir uns auf alle Falle nicht Gber Krankenversicherung zu unterhalten, denn
wir sehen das auch in anderen Bereichen, namlich bei der e-card, wo ein sehr hoher
Missbrauch betrieben wird. Auch diesbeziglich haben wir heute keine zufrieden-
stellende Antwort von der Gesundheitsministerin erhalten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist natlrlich irgendwie zu finanzieren,
das ist uns klar, und aus diesem Grund werden wir auch dieser Vereinbarung zustim-
men, weil es sachlich einfach nicht anders funktioniert. Aber wir missen uns im
Grunde genommen einmal andere Vorgangsweisen Uberlegen. — Danke. (Beifall bei

der FPO.)
18.42

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&achster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Darmann. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

18.42

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Herr Prasident! Geschéatzte Frau Bun-
desministerin! Hohes Haus! Bevor ich auf die zwei Artikel-15a-Vereinbarungen
eingehe, moéchte ich kurz auf den Kollegen Haimbuchner replizieren. Es war natirlich
eine sehr interessante Information, die Sie uns da geliefert haben, geschéatzter Herr
Kollege, mit der Begriindung, dass das auch die ,Kleine Zeitung" transportiert habe.
Tatsache ist aber: Wir haben im Karntner Land diesbezlglich einige Erfahrungen mit
der ,Kleinen Zeitung“, und man kann nur hoffen, dass sich die ,Kleine Zeitung" auf
Studien gestlitzt hat, bevor sie diese Zahlen weitergegeben hat. — Das zum einen.
(Beifall beim BZO. — Zwischenruf des Abg. Dr. Haimbuchner.) — Ich weil3, Sie kénnen
mir jetzt gar nicht widersprechen, weil Sie auch die ,Kleine Zeitung“ im sonstigen
Vorgehen der Berichterstattung kennen.

Aber nun zur Artikel-15a-Vereinbarung Uber die Abgeltung stationdrer medizinischer
Versorgungsleistungen von offentlichen Krankenanstalten fur Insassen von Justiz-
anstalten. Es handelt sich hiebei um die Fortfihrung eines in unserer Regierungszeit
initiierten Ausgleichs zwischen den Bundeslandern und dem Bund. Mittlerweile handelt
es sich um einen Pauschalbetrag von 8,6 Millionen € pro Bundesland. In logischer
Konsequenz sind wir auch fur eine Fortfiihrung dieser Ausgleichszahlungen zwischen
Landern und Bund, wenngleich es — so viel abschlieRend zu diesem Punkt, zu dieser
Vereinbarung — natirlich ein wesentlicher Kritikpunkt von unserer Seite ist, dass in
diesem Zusammenhang die Privatpatiententarife verrechnet werden. Das ist absolut
unverstandlich und ein unnotwendiger, leider wesentlicher Kostenfaktor fir das
Justizressort, der eine groRRe Belastung darstellt und wo es wirklich Anderungen fiir die
Zukunft geben muss.

Zur zweiten Regierungsvorlage betreffend die Vereinbarung Uber die zivilrechtlichen
Bestimmungen betreffend den Verkehr mit Baugrundstiicken und deren Anderung ist
naturlich aus Grinden der Rechtssicherheit festzuhalten, dass auch diese Regierungs-
vorlage zu begrifen ist. Diese entspricht einer Entscheidung des EuGH, hier fir



192/ 56. Sitzung 10. April 2008 Nationalrat, XXIIl. GP

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann

Rechtssicherheit Vorsorge zu treffen. Die aktuelle Regelungslage ist bekannt. Mit
dieser neuen Regelung wird nunmehr die Einfihrung einer von der Grundverkehrs-
behtrde zu setzenden Frist umgesetzt. Auch diese Variante, die wirklich zu einer
Erhohung der Rechtssicherheit fiir den Biirger fihrt, ist vom BZO zu begriiRen. —

Danke schon. (Beifall beim BzO.)
18.45

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Pendl.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

18.45

Abgeordneter Otto Pendl (SPO): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Meine
geschatzten Damen und Herren! Hohes Haus! Ich mdchte abschliefend auch noch
kurz zur Artikel-15a-Vereinbarung hinsichtlich der Krankenanstaltenkosten der Justiz
Stellung nehmen.

Ich glaube, wir sollten uns die Zeit nehmen — ich habe es hier im Haus auch sehr oft
und immer wieder zum Anlass genommen —, auf die Problematik des Maflinahmen-
vollzuges hinzuweisen. Wir sollten einmal im Justizausschuss diskutieren — vielleicht
kann man auch eine Enquete zu diesem Thema einberufen —, ob er erstens zeitgeman
ist und ob es Sinn macht, dass Osterreichs Justizanstalten zunehmend zu Psychiatrien
werden. Das kann doch nicht der Sinn sein! Es ist halt leider so, dass die Verur-
teilungen nach 8§ 21 StGB zunehmen und diese in Wirklichkeit auch diese Horrorkosten
hervorrufen.

Ich mdchte der guten Ordnung halber anmerken, man sollte auch die Diskussion
fuhren — es wurde von einem meiner Vorredner bereits angesprochen —, wir missen
fur uns selbst so ehrlich sein und sagen, entweder ist man krank, ist man nicht
zurechnungsfahig, dann gehdrt man eigentlich in ein Spital, aber schon gar nicht in
eine Justizanstalt. Man muss sich namlich schon den qualitativen Unterschied und vor
allem auch die Anforderungen nicht nur von den medizinischen Kosten her, sondern
auch seitens des Personals anschauen. Das ist nicht zu vergleichen. Ich glaube, dass
derzeit innerhalb der Justiz unter schwierigsten Voraussetzungen, vor allem in den
Anstalten, Dienst versehen wird.

Ich glaube, wenn wir — mein Vorredner hat es angesprochen — uns diese Vereinbarung
ansehen und wir die Kostensteigerung ganz normal einfach so weitergeschrieben
hatten, dann wirden heute 20 Millionen und nicht 8,6 Millionen herauskommen. Das
heil3t, die Medizin wird halt teurer, und wenn wir das auch nicht geltend machen, dann
misste es eigentlich irgendeinem Verhandler des Bundes mit den Krankenanstalten
oder mit den Anstaltentragern gelingen, dass man unsere Insassen zu einem normalen
Tarif in eine Anstalt kriegt. Das geht auch nicht. Also ist das in der Summe fir das
Justizressort unbefriedigend.

Frau Bundesministerin, ich glaube, wir haben hier in Zukunft ordentlichen Hand-
lungsbedarf, dass wir einen dieser Wege skizzieren — nicht nur im Interesse der Justiz,
sondern auch der Menschlichkeit.

Ich moéchte mich abschlielend bei dir, Frau Bundesministerin, aber auch bei deinem
Team, bei deinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fir die gute Zusammenarbeit sehr
herzlich bedanken. Aber vor allem mdchte ich meinen Kollegen im Strafvollzug fur die

hervorragende Arbeit danken. (Beifall bei SPO, OVP und BZO0.)
18.48

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.
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Winscht eine der Berichterstatterinnen ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Ich bitte alle Damen und Herren, Platz zu nehmen; wir gelangen zu den Abstim-
mungen.

Wir gelangen zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt
vornehme.

Zunachst kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Justizausschusses, dem
Abschluss der Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern gemaR Artikel 15a
Bundes-Verfassungsgesetz, mit der die Vereinbarung Uber zivilrechtliche
Bestimmungen betreffend den Verkehr mit Baugrundstiicken geéndert wird, in 317 der
Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

SchlieB3lich gelangen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Justizausschusses,
dem Abschluss der Vereinbarung gemaf Artikel 15a Bundes-Verfassungsgesetz tber
die Abgeltung stationdrer medizinischer Versorgungsleistungen von 6ffentlichen Kran-
kenanstalten fUr Insassen von Justizanstalten in 319 der Beilagen die Genehmigung zu
erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Auch das ist einstimmig angenommen.

18. Punkt

Bericht des Immunitatsausschusses uber das Ersuchen des Landesgerichtes fur
Strafsachen Wien (091 Hv 191/07k) um Zustimmung zur behdrdlichen Verfolgung
des Abgeordneten zum Nationalrat Mag. Dr. Martin Graf (525 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir gelangen nun zum 18. Punkt der Tagesord-
nung.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Zu Wort ist niemand gemeldet.
Wir kommen daher auch gleich zur Abstimmung.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den Antrag des Immunitatsausschusses in 446 der
Beilagen, Folgendes zu beschliel3en:

In Behandlung des Ersuchens des Landesgerichts fur Strafsachen Wien um Zustim-
mung zur behdrdlichen Verfolgung des Abgeordneten zum Nationalrat Mag. Dr. Martin
Graf wird im Sinne des Art. 57 Abs. 3 B-VG festgestellt, dass ein Zusammenhang
zwischen der vom Privatanklager behaupteten strafbaren Handlung und der politischen
Tatigkeit des Abgeordneten zum Nationalrat Mag. Dr. Martin Graf besteht; daher wird
einer behordlichen Verfolgung des Abgeordneten zum Nationalrat Mag. Dr. Martin Graf
nicht zugestimmt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich diesem Antrag anschlieen, um ein Zeichen
der Zustimmung. — Das ist einstimmig angenommen.

Die Tagesordnung ist erschopft.
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Einlauf
Prasident Dr. Michael Spindelegger: Ich gebe noch bekannt, dass in der heutigen
Sitzung die Selbstéandigen Antréage 687/A bis 709/A eingebracht wurden.
Ferner sind die Anfragen 4068/J bis 4094/J eingelangt.

SchlieBlich sind Anfragen der Abgeordneten Dr. Pilz, Kolleginnen und Kollegen sowie
der Abgeordneten Ing. Westenthaler, Kollegin und Kollegen an die Prasidentin des
Nationalrates, namlich 33/JPR und 34/JPR, eingebracht worden.

*kkkk

Die néachste Sitzung des Nationalrates, die geschaftsordnungsmafige Mitteilungen
und Zuweisungen betreffen wird, berufe ich fur 18.51 Uhr — das ist gleich im Anschluss
an diese Sitzung — ein.

Diese Sitzung ist geschlossen.

Schluss der Sitzung: 18.50 Uhr
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