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Tagesordnung

1. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Okostromgesetz geandert wird (2. Oko-
stromgesetz-Novelle 2008)

2. Punkt: Bundesgesetz, mit dem Bestimmungen auf dem Gebiet der Kraft-Warme-
Kopplung neu erlassen werden (KWK-Gesetz)

3. Punkt: Bericht Gber den Antrag 772/A(E) der Abgeordneten Mag. Melitta Trunk,
Franz Horl, Dr. Gabriela Moser, Herbert Kickl, Josef Bucher, Kolleginnen und Kollegen
betreffend ,,One-Stop-Shop* flr Férderungswerber bei klimarelevanten Férderungen im
Tourismusbereich

4. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Allgemeine Grundbuchsgesetz 1955, das
Grundbuchsumstellungsgesetz, das Liegenschaftsteilungsgesetz, das Urkundenhin-
terlegungsgesetz, das allgemeine birgerliche Gesetzbuch, das Gerichtsgebihren-
gesetz und das Vermessungsgesetz gedndert werden (Grundbuchs-Novelle 2008 —
GB-Nov 2008)

5. Punkt: Bericht und Antrag Uber den Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das
Rechtsanwaltstarifgesetz geandert wird

6. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz Uber die Errichtung einer Justiz-
betreuungsagentur (Justizbetreuungsagentur-Gesetz — JBA-G) erlassen und das
Bundesgesetz tUber Gesundheits- und Krankenpflegeberufe (Gesundheits- und Kran-
kenpflegegesetz — GUKG) sowie das Bundesgesetz Uber die Regelung der gehobenen
medizinisch-technischen Dienste (MTD-Gesetz) gedndert werden

7. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarkt-
servicegesetz, das Jugendausbildungs-Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgeltsiche-
rungsgesetz, das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsgesetz
1984, das Land- und forstwirtschaftliche Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitslosen-
versicherungsgesetz 1977, das Sonderunterstitzungsgesetz, das Arbeitsmarktférde-
rungsgesetz, das Einkommensteuergesetz 1988, das IAF-Service-GmbH-Gesetz, das
Arbeitskrafteliberlassungsgesetz, das Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das Betriebs-
pensionsgesetz, die Konkursordnung und die Exekutionsordnung gedndert werden,
und Bericht Uber den
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Antrag 593/A(E) der Abgeordneten Sigisbert Dolinschek, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Beseitigung bestehender Benachteiligungen fiir Lehrlinge beim Anspruch
auf Arbeitslosengeld sowie den

Antrag 621/A der Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977, BGBI.
Nr. 609/1977, geandert wird

8. Punkt: Bericht und Antrag Uber den Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das
Bundesgesetz Uber die Beschaftigung von Kindern und Jugendlichen 1987 gedndert
wird

9. Punkt: Bericht Uber den Antrag 522/A(E) der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer,
Kolleginnen und Kollegen betreffend Einfihrung einer Pflegelehre

10. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz
geéandert wird

11. Punkt: Bericht Uber den Antrag 714/A der Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen
und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeitsmarktpolitik-
Finanzierungsgesetz (AMPFG), BGBI. Nr. 315/1994, geandert wird

12. Punkt: Bericht Uber den Antrag 337/A der Abgeordneten Mag. Birgit Schatz,
Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz Uber die Hohe des existenz-
sichernden Mindestlohns (Mindestlohngesetz)

13. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das EWR-Psychologengesetz geéndert wird (EWR-
PG-Novelle 2008)

14. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das EWR-Psychotherapiegesetz geandert wird
(EWR-PthG-Novelle 2008)

15. Punkt: Bundesgesetz (ber die berufsméaRige Austbung der Musiktherapie
(Musiktherapiegesetz — MuthG)

16. Punkt: Bericht tber den Antrag 340/A(E) der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang
Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einfihrung eines gesetzlichen
Grenzwertes flr trans-Fettsauren in Lebensmitteln

17. Punkt: Bericht tber den Antrag 361/A(E) der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang
Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen betreffend Ausweitung der Kennzeichnungspflicht
auf verarbeitete Eier

18. Punkt: Bericht Uber den Antrag 692/A(E) der Abgeordneten Dr. Dagmar
Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen betreffend Wieder-in-Kraft-Setzen
des Bazillenausscheidergesetzes

19. Punkt: Bericht Uber den Antrag 573/A(E) der Abgeordneten Dr. Dagmar
Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einstellung der Leis-
tungsinformationsblatter

20. Punkt: Bericht Gber den Antrag 602/A(E) der Abgeordneten Dr. Kurt Griinewald,
Kolleginnen und Kollegen betreffend Bericht Gber die Ergebnisse der Bund-Lander-
Arbeitsgruppe zu Hospizbetreuung und Palliativ Care

21. Punkt: Bericht Uber den Antrag 773/A(E) der Abgeordneten Silvia Fuhrmann,
Laura Rudas, Kolleginnen und Kollegen betreffend direkte Ausbezahlung der Familien-
beihilfe an junge Erwachsene ab dem 18. Lebensjahr

22. Punkt: Bericht Gber den Antrag 774/A(E) der Abgeordneten Ridi Steibl, Mag. And-
rea Kuntzl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Information des Bundesministeriums
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fur Gesundheit, Familie und Jugend zur Unterstitzung in den vielféltigen Lebens-
situationen

23. Punkt: Bericht Gber den Antrag 734/A(E) der Abgeordneten Otto Pendl, Barbara
Riener, Mag. Ewald Stadler, Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Mag. Gernot Darmann, Kolle-
ginnen und Kollegen betreffend Unterstiitzung der Bewerbung der Volksanwaltschaft
um den Sitz des Generalsekretariats des Internationalen Ombudsmann Instituts in
Wien

24. Punkt: Erste Lesung: Antrag der Abgeordneten Herbert Scheibner, Kollegin und
Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Geschéftsordnungsgesetz 1975
geéandert wird (682/A)

*kkkk
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11. Punkt: Bericht des Ausschusses flr Arbeit und Soziales Uber den
Antrag 714/A der Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz

(AMPFG), BGBI. Nr. 315/1994, geandert wird (574 d.B.) ......ccoooiviriiiieeeeeeeieeiine, 221
Redner/Rednerinnen:
BerNhard ThEMESSI ..ottt e r et e et e e e e e e et e e eareee 221

AUGUST WOGINGET .o 224
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L =T 40 = = o | 225
[T IO 11T Te =Y SRR 226
Sigisbert DOlINSCREK ..o 227
Lo TS (=1 | o PP 227
Staatssekretarin Christing Marek .............cceeueiiuiiiiiiiiiiiieees 228
Walter SCHOPT e e e e e e e e e e e 229
Mag. Bruno ROSSIMANN .....iiiiiii et e et e e e e e e e e e e e e aan e 229
Mag. Birgit SCRALZ .......oiii i e e 231

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Bernhard Themessl, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Konkurrenzklauseln in Arbeitsvertrdgen — Ablehnung ........ 223, 233

EntschlieRungsantrag der Abgeordneten Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Einbeziehung geringfligig Beschatftigter in die Arbeitslosen-

versicherung — ABIENNUNG .....oooiiiii e 232, 233
Annahme des GesetzentwurfesS iN 573 A.B. ...oveiiiiiiiie e 233
Kenntnisnahme des Ausschussberichtes 574 d.B. .......cocoeuviviiiiiiiiiiiiieiie e 233

12. Punkt: Bericht des Ausschusses fir Arbeit und Soziales Uber den An-
trag 337/A der Abgeordneten Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen
betreffend ein Bundesgesetz Uber die HOhe des existenzsichernden Mindest-

lohns (MindestlohNgesetz) (575 0.B.) ...uueiiiiiiiiiiiiieee e 233
Redner/Rednerinnen:

Mag. Birgit SCNALZ ....cooiiiiiie e 233
WITNEIM HABEBIZETL] ..o e e e 235
BernNhard ThemMESSI ... 236
Staatssekretarin ChrisSting MarekK .......coooeiiiiiiiie e 236
SigiShert DOIINSCNEK ...ccooiiii e 237
Kenntnisnahme des AUSSCNUSSDEICNIES .......ovveiieiiee e 237

Gemeinsame Beratung Uber

13. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses Ulber die Regierungsvorlage
(539 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das EWR-Psychologengesetz geéandert wird
(EWR-PG-Novelle 2008) (594 d.B.) ..ccoiiiiiiiiiiiieeee e 238

14. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses Uber die Regierungsvorlage
(540 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das EWR-Psychotherapiegesetz geandert

wird (EWR-PthG-Novelle 2008) (595 d.B.) ...ccoooeviiiiiii, 238
Redner/Rednerinnen:

] YV I = = 1 o = 238
Dr. Sabing ODEIrNAUSET ..ccuiieei et e e et eran e ees 239
Dr. KUt GrUNEWAI ...coeiiiniii et e e e e e raa e ees 239
Dr. Dagmar BelakOwWitSCh-JENEeWEIN .........ccoivieiiiiiiiiiii e 239
O R U = o F= 10 ] oY = N 239
Mag. Peter EiSeNSChenk ... e e 239
Maria RAUCKh-Kallat .........o.iiiiiii e ra e 239
Annahme der beiden Gesetzentwiirfe in 594 und 595 d.B. .......ccoovvviiviiiiiiiieeeennnnn, 242

15. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses lber die Regierungsvorlage
(552 d.B.): Bundesgesetz Uber die berufsmaRige Ausiibung der Musiktherapie
(Musiktherapiegesetz — MUthG) (596 d.B.) .....ooooiiiiiiiiiiiiiiieeeee e 239
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Redner/Rednerinnen:

I YT I = = 1 o = 239
Dr. Sabing ODEIrNAUSET ...cuiiiei et e e e e et eran e ees 239
Dr. KUt GrUNEWAI ......iiinii e e e e e e e ran e ees 239
Dr. Dagmar BelakOWitSCh-JENEeWEIN ........ccovviiiiiiiiiiiiie e 239
O TR U = o F= 10 ] oY = N 239
Bundesministerin Dr. Andrea KAOISKY .....cccooooviiiiiiiiiic e 239
Claudia DUrChSChlag ....coooveeiiiii e e 239
MiChael ENMANN e e e e e e e e b e eas 239
BErNNArd VOCK ... e e e e e eas 239
2= T o= = N T=1 1 1= 239
ANNAME deS GESEIZENIWUITES ...ceuiiiiiiiie et e e e e e e e et e e ranees 248

Gemeinsame Beratung Uber

16. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses uber den Antrag 340/A(E) der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Einfihrung eines gesetzlichen Grenzwertes fir trans-Fettsduren in
Lebensmitteln (600 d.B.) ...ccooiiiiiiii e 239

17. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses lber den Antrag 361/A(E) der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Ausweitung der Kennzeichnungspflicht auf verarbeitete Eier (601 d.B.)

................................................................................................................................. 249
Redner/Rednerinnen:
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Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang PirkINUDEr ........ccccccovviiviiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 239
O T U W o F= 10 o] a =] T 239
Kenntnisnahme der beiden Ausschussberichte 600 und 601 d.B. .........ccovvvnvvvnnenn. 253

Zuweisung des Antrages 340/A(E) an den Ausschuss fir Konsumentenschutz .... 253
Zuweisung des Antrages 361/A(E) an den Ausschuss fur Konsumentenschutz .... 253

18. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses uUber den Antrag 692/A(E) der
Abgeordneten Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen be-

treffend Wieder-in-Kraft-Setzen des Bazillenausscheidergesetzes (597 d.B.) ....... 239
Redner/Rednerinnen:

Dr. Dagmar BelakoOwWitSCh-JENEWEIN .........coivieiiiiiiiiiiin e 239
[ Y=t o = 1o A = I o L= 239
Bernhard VOCK ..o e 239
Beate SChaSCNING ..o e 239
Dr. KUrt Grinewald .......cooooiiiiiii et e e e e e e 239
Ursula Haubner ..o e e 239
Bundesministerin Dr. Andrea KAOISKY ......coooooiiiiiiiiiii e 239
Kenntnisnahme des AussSChusSberiChtes ..., 257

19. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses lUber den Antrag 573/A(E) der
Abgeordneten Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Einstellung der Leistungsinformationsblatter (598 d.B.) .........ccccccvvvvnnee 239

Redner/Rednerinnen:
Dr. Dagmar BelakowitSCh-JENEWEIN .......ccoovvvviiiiiiiiiiiiiiieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 239
[N AR TeT aT=1 o =10 =] T 239
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20. Punkt: Bericht des Gesundheitsausschusses uber den Antrag 602/A(E) der
Abgeordneten Dr. Kurt Griinewald, Kolleginnen und Kollegen betreffend Bericht
Uber die Ergebnisse der Bund-L&nder-Arbeitsgruppe zu Hospizbetreuung und

Palliativ Care (599 d.B.) ..o 239
Redner/Rednerinnen:

Dr. ErWin RASINGEI oiiiiiiiiiiiiii ettt e e e e e s s as 239
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Annahme der dem schriftichen Ausschussbericht 599 d.B. beigedruckten Ent-
schlieBung betreffend Bericht Uber die Ergebnisse der Bund-Lander-Arbeits-
gruppe zu Hospizbetreuung und Palliativ Care (E 78) ......cocevvviiiiiieiiieeiici e 268

21. Punkt: Bericht des Familienausschusses Uber den Antrag 773/A(E) der
Abgeordneten Silvia Fuhrmann, Laura Rudas, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend direkte Ausbezahlung der Familienbeihilfe an junge Erwachsene ab dem

18. Lebensjahr (556 d.B.) ...oooovviiiiiiiiiiiiiieeieeeeeeeeeeeeeeeeee e 239
Redner/Rednerinnen:

INg. NOrbert HOTer ..o 239
SHVIA FUNTMANN et e e et e e e et e e s eabeeaes 239
(I TUT = T Lo F= 1T 239
BarbDara ZWeISCRITZ ....cooveeiiii e 239
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Bundesministerin Dr. Andrea KdoISKY .......cccccvvvviiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeee, 239
JOCKHEN PACK e 239
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Adelheid Irina FUrntrath-MOretti ......ccoooovviiiiiie e 239
ChFISTIAN FUIIEE e e et e e et e e st eeaes 239
ThomMas BINWAIINEE ..u.iii e e e 239

Entschlielungsantrag der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Starkung der Osterreichischen Familien durch Indexanpas-
sung der Familienleistungen und Einfuhrung eines Familiensteuersplitting-
YT [T LSty AN o] 1= o a1 o 270, 279

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Ursula Haubner und Kollegen betref-
fend direkte monatliche Ausbezahlung der Familienbeihilfe an ,junge Erwach-
sene”, die selbsténdig leben — Ablehnung ...........ccooeeiiiiiii 275, 279

Annahme der dem schriftlichen Ausschussbericht 556 d.B. beigedruckten Ent-
schlieBung betreffend direkte Ausbezahlung der Familienbeihilfe an junge
Erwachsene ab dem 18. Lebensjahr (E 79) .......oovvvvvviiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeee, 279

22. Punkt: Bericht des Familienausschusses uber den Antrag 774/A(E) der
Abgeordneten Ridi Steibl, Mag. Andrea Kuntzl, Kolleginnen und Kollegen betref-
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fend Information des Bundesministeriums fir Gesundheit, Familie und Jugend

zur Unterstitzung in den vielfaltigen Lebenssituationen (557 d.B.) .......cccccooeeeeees 239
Redner/Rednerinnen:

SADINE MANUAK ..coeiiiiiii e e aaan 239
Lo [T (=7 1 o OSSR 239
Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS ... 239
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Gabriele BINAEr-Mai€r ..........uuiiiiiiiiiiieiis e e et e e e e e e e e e 239
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Dr. Andrea Eder-GitsChthaler ... 239

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Ursula Haubner und Kollegen betref-
fend bessere ressortibergreifende Vernetzung im Familienbereich sowie eine
starkere Einbindung der Lander zur Unterstltzung in den vielféaltigen Lebens-
situationen — ADIENNUNG ...coovueeii i 285, 290

Annahme der dem schriftichen Ausschussbericht 557 d.B. beigedruckten Ent-
schlieBung betreffend Information des Bundesministeriums fir Gesundheit,
Familie und Jugend zur Unterstitzung in den vielfaltigen Lebenssituationen
(=0 ) OSSR 290

23. Punkt: Bericht des Volksanwaltschaftsausschusses Uuber den Antrag
734/A(E) der Abgeordneten Otto Pendl, Barbara Riener, Mag. Ewald Stadler,
Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Mag. Gernot Darmann, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Unterstitzung der Bewerbung der Volksanwaltschaft um den Sitz des
Generalsekretariats des Internationalen Ombudsmann Instituts in Wien (602 d.B.)

................................................................................................................................. 239
Redner/Rednerinnen:
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BarbDara RIENEI .....ooooiiiiiiiiiiiiie ettt et enenenseeennnees 239
Mag. Dr. Wolfgang Zinggl ...t 239
Mag. Ewald Stadler ... 239
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Walter SCHOPT e e e e e e e e e e 239
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Annahme der dem schriftichen Ausschussbericht 602 d.B. beigedruckten Ent-
schlieBung betreffend Unterstlitzung der Bewerbung der Volksanwaltschaft um

den Sitz des Generalsekretariats des Internationalen Ombudsmann Institut in
WIEN (B 8L) oo 297
24. Punkt: Erste Lesung: Antrag der Abgeordneten Herbert Scheibner, Kollegin

und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Geschaftsordnungs-
gesetz 1975 geandert Wird (682/A) .......uuoiii i i e i 239
Redner/Rednerinnen:

Herbert SCheibNer ... 239
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Mag. Dr. BeatrixX Karl ..o 239
DICLEI BIOSZ ... 239
Zuweisung des Antrages 682/A an den Geschaftsordnungsausschuss ................. 300

Eingebracht wurden

a1 0] = 1 T 62

Petition betreffend ,Machbarkeits- und Wirtschaftlichkeitsstudie zur moglichen
Wiedererrichtung der Salzkammergut-Lokalbahn* (Ordnungsnummer 37) (Uber-
reicht von den Abgeordneten Mag. Johann Maier und Rainer Wimmer)

Petition betreffend ,Langstrecken-Lebend-Tiertransporte” (Ordnungsnummer 38)
(Gberreicht von der Abgeordneten Mag. Brigid Weinzinger)

Petition betreffend ,Bahnausbau Pass Lueg (Tunnelkette Golling—Werfen),
(Ordnungsnummer 39) (Uberreicht von der Abgeordneten Mag. Rosa Lohfeyer
und dem Abgeordneten Mag. Johann Maier)

Petition betreffend ,Weizklamm-Tunnel* (Ordnungsnummer 40) (Uberreicht von
den Abgeordneten Jochen Pack und Christian Faul)

Petition betreffend ,OPUL-2007-Programm verbessern!* (Ordnungsnummer 41)
(Uberreicht vom Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber)

TN o L AT oV E (= 1YL TR 62

Burgerinitiative betreffend ,,Stopp Mochovce 3 & 4 (Ordnungsnummer 20)

[ RCTe LT AT AT EY 0] K=o [T o T 61

561: Bundesgesetz, mit dem das Anti-Doping-Bundesgesetz 2007, das Arznei-
mittelgesetz und das Rezeptpflichtgesetz geandert werden

577: Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz Uber die Berufsreifepriifung
geandert wird

579: Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz vom 23. Juni 1976 Uber die
Abgeltung von Priufungstatigkeiten im Bereich des Schulwesens mit Ausnahme
des Hochschulwesens und Uber die Entschadigung der Mitglieder von Gutachter-
kommissionen gemaf § 15 des Schulunterrichtsgesetzes geéndert wird

585: Bundesgesetz Uber die Haftungsibernahme fur die Ausstellung ,Vincent
van Gogh. Gezeichnete Bilder”

586: Abgabenanderungsgesetz 2008
587: Bundesgesetz, mit dem das Bundesbehindertengesetz gedndert wird

588: Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstalten-Arbeitszeitgesetz geandert
wird

589: Bundesgesetz, mit dem das Elektrizitatswirtschafts- und -organisations-
gesetz geandert wird

590: Bundesgesetz, mit dem das Suchtmittelgesetz — SMG und das Gesund-
heits- und Erndhrungssicherheitsgesetz — GESG geandert werden (SMG-
Novelle 2008)



14/ 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIll. GP

591: Bundesgesetz, mit dem das Arbeitszeitgesetz und das Arbeitsruhegesetz
geandert werden

606: Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz geandert wird
609: Finanzprokuraturgesetz — ProkG

Zu 549: Anderung der Regierungsvorlage: Bundesgesetz, mit dem das Ein-
kommensteuergesetz 1988, das Kdrperschaftsteuergesetz 1988, das Erbschafts-
und Schenkungssteuergesetz 1955, das Grunderwerbsteuergesetz 1987, die
Bundesabgabenordnung, das Finanzstrafgesetz und das Finanzausgleichs-
gesetz 2008 geandert werden und ein Stiftungseingangssteuergesetz erlassen
wird — Schenkungsmeldegesetz 2008 (SchenkMG 2008)

S o 0} =T
[11-143: Bericht Reihe Bund 2008/6; Rechnungshof
[11-147: Bericht Reihe Bund 2008/7; Rechnungshof

[11-148: Bericht Uber die Tatigkeit des Unabhangigen Bundesasylsenats in den
Jahren 2006 und 2007; BM f. Inneres

[11-149: Bericht betreffend Umweltférderungen des Bundes 2007 sowie der
Bericht zum d&sterreichischen Joint-Implementation- und Clean-Development-
Programm 2007 und die Finanzvorschau tber die dem Bund aus der Vollziehung
des Umweltférderungsgesetzes erwachsenden Belastungen; BM f. Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft

[11-150: Bericht betreffend Evaluierung der Umweltférderung des Bundes fir den
Zeitraum 1.1.2005 bis 31.12.2007; BM f. Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft

l1-152: Osterreichischer Forschungs- und Technologiebericht 2008; BM f.
Wissenschaft und Forschung und BM f. Verkehr, Innovation und Technologie

[11-153: Klimaschutzbericht 2008; BM f. Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft

Unterrichtung gemaf Art. 50 ADS. 5 B-VG oot

Aufnahme der Verhandlungen tiber den Vertrag zwischen der Republik Oster-
reich und der Republik Slowenien Uber den Verlauf der Staatsgrenze in den
Grenzabschnitten VIII bis XV und XXII bis XXVII

Aufnahme der Verhandlungen uber ein Abkommen zwischen der Republik Oster-
reich und der Internationalen Bank fur Wiederaufbau und Wirtschaftsférderung,
der Internationalen Finanz-Corporation und der Multilateralen Investitions-
Garantie Agentur Uber die Errichtung von Verbindungsbiros in Wien

Antrage der Abgeordneten

62

63

Bernhard Vock, Kolleginnen und Kollegen betreffend verfassungsméRige Veran-

kerung des Tierschutzes in Form einer Staatszielbestimmung (775/A)(E)

Veit Schalle, Kollegin und Kollegen betreffend fehlende UVP fir den Ausbau des

slowakischen Atomkraftwerks Mochovce (776/A)(E)
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Sigisbert Dolinschek, Kollegin und Kollegen betreffend Angleichung der Entlas-
sungstatbestande von Arbeithehmern (777/A)(E)

Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen betreffend Einfrieren der Politiker-
gehalter (778/A)(E)

Anfragen der Abgeordneten

Sigisbert Dolinschek, Kollegin und Kollegen an den Bundesminister fir Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Attraktivierung der eingleisigen Bestands-
strecke im Rosental (4349/J)

Sigisbert Dolinschek, Kollegin und Kollegen an den Bundesminister fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Finanzierung der Inseratenschaltung von Bun-
desminister Faymann (4350/J)

Mag. Gisela Wurm, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend den Umbau Bundeshandelsakademie und -handelsschule
in Innsbruck (4351/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend Suchtgifttest (4352/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend Kfz-Diebstahl im Tschad (4353/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend Bundesheereinsatz im Rahmen der EM 2008 (4354/J)

Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin
fur Gesundheit, Familie und Jugend betreffend Frauen-Vorbilder der sozialistischen
JAktion kritischer Schuler* (aks) (4355/J)

Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend Stellenbesetzungen (4356/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend SIVBEG (4357/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend Kriminalstatistik Liezen (4358/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend OIAG: Unternehmensstrategien im Infrastrukturbereich (Post, Telekom und
AUA) (4359/J)

Mag. Albert Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir Justiz
betreffend Justiz-Ombudsstellen (4360/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Religionen, Kulturen, Begegnungen in
Wien (4361/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Students European Improv Cham-
pionship, Wien (4362/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Integration migrantischer Seniorinnen
in den Erwachsenenbildungsprozess (4363/J)
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Dieter Brosz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht, Kunst
und Kultur betreffend Abwicklung der Kommunikation, Pressearbeit und Events des
BMUKK durch Agenturen, insbesondere Ecker & Partner (4364/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Ablése des OBB-Vorstands (4365/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesund-
heit, Familie und Jugend betreffend ,Tierische Lebensmittel und lebende Tiere —
Arzneimittelriickstéande in Osterreich 2007" (4366/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend ,,Sicherh_(_ait bei Sportveranstaltungen — insbesondere bei Ful3ballmeister-
schaftsspielen — in Osterreich (Saison 2007/2008)" (4367/J)

Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Frauen, Medien
und offentlichen Dienst betreffend Erfassung von Schwerarbeit im 6ffentlichen Dienst
(4368/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiur Finanzen
betreffend Subventionierung des Flugverkehrs mit Steuergeld Uber den Umweg von
EU-Agrarmitteln (4369/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Frauenférderungsplan im BMVIT (4370/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesund-
heit, Familie und Jugend betreffend ,Tierhaltende Betriebe in der Landwirtschaft
(Zucht- und Mastbetrieb)* (4371/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend ,Gerichtsgebiihren — Eintragungsgebiihren, etc. nhach dem GGG im Jahr
2007“ (43721J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend
nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4373/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft
und Arbeit betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4374/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Frauen,
Medien und offentlichen Dienst betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche
Beschaffung (4375/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr europaische
und internationale Angelegenheiten betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche
Beschaffung (4376/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4377/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesundheit,
Familie und Jugend betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung
(4378/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Inneres
betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4379/J)
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Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4380/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landes-
verteidigung betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4381/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend nachhaltige und sozial
verantwortliche Beschaffung (4382/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Soziales und
Konsumentenschutz betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung
(4383/9)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung
(438419)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaf-
fung (4385/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wissenschaft
und Forschung betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4386/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Préasidenten des Rechnungs-
hofes betreffend nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4387/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Subventionierung des Flug-
verkehrs mit Steuergeld Uber den Umweg von EU-Agrarmitteln (4388/J)

Josef Broukal, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wissenschaft und
Forschung betreffend ,Medizin-Bericht des Wissenschaftsrates” (4389/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend ,Meeresfische und Meeresfriichte — Zollkontrollen 2007 (4390/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesund-
heit, Familie und Jugend betreffend ,Meeresfische und Meeresfrichte — Ruckstande —
Kontrollen — Risikobewertung in Osterreich 2007“ (4391/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesund-
heit, Familie und Jugend betreffend ,Tierhaltende Betriebe in der Landwirtschaft
(Zucht- und Mastbetrieb)" (4392/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Inneres
betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich — Entschadigungen — Entwicklung®
(4393/9)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz
betreffend ,Gerichtsgeblhren — Eintragungsgebihren, etc. nach dem GGG im
Jahr 2007 (4394/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz
betreffend ,Strafverfahren nach dem Lebensmittelsicherheits- und Verbraucherschutz-
gesetz (LMSVG) und nach anderen Bundesgesetzen im Jahr 2007 (4395/J)
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Mag. Christine Lapp, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend Pflegefonds (4396/J)

Walter Murauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landesver-
teidigung betreffend notwendige transparente Vorgangsweise bei den Beschaffungs-
vorhaben im BMLV (4397/J)

Mag. Albert Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend Anwendung des Verbandverantwortlichkeitsgesetzes (4398/J)

Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend die Kosten der Neueinrichtung des Ministerin-
nenburos (4399/J)

Josef Broukal, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung betreffend ,Auswahlverfahren an Medizinischen Universitaten“ (4400/J)

Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend verschwundene Sammlungsobjekte im Tech-
nischen Museum (4401/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend ,OBB-Osterreich-Card”
(4402/19)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Erfiillung der Behinderteneinstellungspflicht 2007 (4403/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wis-
senschaft und Forschung betreffend Erfullung der Behinderteneinstellungspflicht 2007
(4404/3)

Barbara Zwerschitz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend versteckte Alkoholwerbung an Schulen (4405/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Inneres
betreffend Verpflegungsverordnung fur Zivildiener (4406/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in der Schmiede 08 (4407/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung im Brunauer-Zentrum, Elisabeth-
stral3e 45a, 5020 Salzburg — Alles ist Beziehung (4408/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung im Bildungszentrum St. Virgil,
5020 Salzburg — ACES (4409/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung im Schauspielhaus, 8010 Graz —
Bloggt das Theater (4410/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in 8020 Graz, Hauptschule St. Andra —
Kluchengesprache (4411/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in 8020 Graz, Passage Kunst/So-
Zial/Raum — living books (4412/J)



Nationalrat, XXIll. GP 5. Juni 2008 61. Sitzung / 19

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in 8020 Graz, Karl Franzens Uni-
versitat — Interkulturelle Elternbegleitung (4413/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in 8430 Leibnitz, Schloss Seggau —
Querdenken, fur einen innovativen Umgang mit kultureller Vielfalt (4414/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in 8970 Schladming, Hotel Tauern-
blick — Das Betriebsklima (4415/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in 8010 Graz, Meerscheinschléss| —
Philosophie der Interkulturalitat — Internationaler Kongress (4416/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in 8052 Graz, Bildungszentrum
Raiffeisenhof — Internationaler Post-Conference-Workshop (4417/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung in 6020 Innsbruck, Erzherzog Friedrich
Str. 3 — Breaking the Stereotyp (4418/J)

Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend mdgliche Umweltbombe
Arsenal, 1030 Wien (4419/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend Regenzeit im Tschad (4420/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend Karten fur die EM 2008 (4421/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend Auslandsreisen von Mitarbeitern des BIA (4422/J)

Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend Schandung eines Totendenkmals im BRG
Wien XV und anderer Denkmaler (4423/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend Ausschreitungen in Innsbruck (4424/J)

Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Wirtschaft
und Arbeit betreffend mogliche Umweltbombe Arsenal, 1030 Wien (4425/J)

Dr. Kurt Griunewald, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Gesund-
heit, Familie und Jugend betreffend SchlieBung von mehr als 1 000 Arztpraxen
(4426/J)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend nicht vorhandene haushaltsrechtliche Absegnung der Leiharbeitervertrage
(442719)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend verletzte Exekutivbeamte bei Ausschreitungen im Rahmen von Ful3ball-
spielen (4428/J)
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Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend Ermittlungen gegen Yakov I. Goldovskiy (4429/J)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz
betreffend Ermittlungen gegen Yakov |. Goldovskiy (4430/J)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Inneres
betreffend Ermittlungen wegen des Verdachts der Geldwésche gegen das Ehepaar
Rumpold (4431/J)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz
betreffend Ermittlungen wegen des Verdachts der Geldwasche gegen das Ehepaar
Rumpold (4432/J)

Mag. Gerald Hauser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz
betreffend das Strafverfahren gegen Fritz Dinkhauser (4433/J)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung Dbetreffend nicht vorhandene haushaltsrechtliche Absegnung der
Leiharbeitervertrage (4434/J)

Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend nicht abgeschlossene Verhandlungen mit der Euro-
fighter GmbH (4435/J)

Dr. Robert Aspo6ck, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend ,Errichtung eines Vollanschlusses fir die
Tauernautobahn in Kuchl“ (4436/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend die
durch den Bundeskanzler im Ausland erfolgte Beleidigung des Hohen Hauses (4437/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir
Gesundheit, Familie und Jugend betreffend ,Trinkwasserqualitdt— Untersuchun-
gen 2007 (4438/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesund-
heit, Familie und Jugend betreffend ,Tilidin — Ein Wirkstoff, der aggressiv macht!"
(4439/9)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend , Strafrechtliches Entschadigungsgesetz — Zahlen 2007* (4440/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betref-
fend Anerkennung der volkerrechtlichen Verbindlichkeit des Melker Abkommens
(444119)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
europaische und internationale Angelegenheiten betreffend Anerkennung der volker-
rechtlichen Verbindlichkeit des Melker Abkommens (4442/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Anerkennung der
volkerrechtlichen Verbindlichkeit des Melker Abkommens (4443/J)

Mag. Albert Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend Datenklau von Haftlingsdaten (4444/J)
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Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Fahrplan-Grobentwurf Franz-Josefs-Bahn
(4445/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Nachweis des gesetzlichen
Beimischungsgrades von Agrartreibstoffen (4446/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirtschaft und Arbeit
betreffend Nachweis des gesetzlichen Beimischungsgrades von Agrartreibstoffen
(444713)

Peter Haubner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung betreffend mangelhafte Antworten zur Einsatzbereitschaft der Eurofighter
(444813)

Walter Murauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung betreffend eigenartige Vorgangsweise bei der Bestellung von Spitzen-
funktionen im BMLV (4449/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Frauen,
Medien und offentlichen Dienst betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich —
Entschadigungen — Entwicklung” (4450/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr euro-
paische und internationale Angelegenheiten betreffend ,Amtshaftungsverfahren in
Osterreich — Entschadigungen — Entwicklung” (4451/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir Gesund-
heit, Familie und Jugend betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich —
Entschadigungen — Entwicklung” (4452/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich — Entschadigungen — Entwicklung*
(4453/9)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich — Entschadigungen —
Entwicklung” (4454/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Eorstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend ,Amtshaftungsverfahren in
Osterreich — Entschadigungen — Entwicklung® (4455/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Soziales
und Konsumentenschutz betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich — Ent-
schadigungen — Entwicklung” (4456/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich — Entschadigun-
gen — Entwicklung” (4457/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister far Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich — Ent-
schadigungen — Entwicklung” (4458/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft
und Arbeit betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich — Entschadigungen —
Entwicklung” (4459/J)
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Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wis-
senschaft und Forschung betreffend ,Amtshaftungsverfahren in Osterreich — Ent-
schadigungen — Entwicklung” (4460/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend
nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4461/J)

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend die steuerliche Benachteiligung von Veganern und Allergikern (4462/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend Vollzug des Pflegegeldgesetzes Rechnungshofbericht Bund 2008/7 Wir-
kungsbereich Bundesministerium fir Finanzen (4463/J)

Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin far
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend den Einsatz von Uberwachungskameras im
Technischen Museum (4464/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend , Tilidin — Ein Wirkstoff, der aggressiv macht!“ (4465/J)

Franz Kirchgatterer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz
betreffend Uberfalle und Einbriiche in Trafiken in Osterreich (4466/J)

Karl Ollinger, Ing. Kurt Gartlehner, Herbert Kickl, Sigisbert Dolinschek, Kolle-
ginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr europaische und internationale
Angelegenheiten betreffend Konsularische Vertretungen und AUA (4467/J)

Karl Ollinger, Ing. Kurt Gartlehner, Herbert Kickl, Sigisbert Dolinschek, Kollegin-
nen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen betreffend Konsularische
Vertretungen und AUA (4468/J)

Karl Ollinger, Ing. Kurt Gartlehner, Herbert Kickl, Sigisbert Dolinschek, Kollegin-
nen und Kollegen an den Bundesminister fur Inneres betreffend Konsularische
Vertretungen und AUA (4469/J)

Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend die Spanische
Hofreitschule und das Bundesgestit Piber (4470/J)

Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend die Anzeige gegen sexuellen Missbrauch eines behinderten Kindes durch
Anneliese Thurnhofer (4471/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend Ausgaben fur Korruptionsbekdmpfung und -pravention (4472/J)

Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend Ordensverleihung an Gery Keszler (4473/J)

Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend Bewaffnung Eurofighter (4474/J)

Dr. Gerhard Kurzmann, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur euro-
paische und internationale Angelegenheiten betreffend die Totung des Osterreichi-
schen Offiziers und UNO-Beobachters Major Hans-Peter Lang (4475/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz
betreffend , Telefonliberwachung gegeniiber Personen, die im Zusammenhang mit dem
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Untersuchungsausschuss ,Amtsfiihrung im Bundesministerium fur Inneres und weite-
ren Bundesministerien' von Dr. Haidinger genannt wurden?* (4476/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz
betreffend , Telefonliberwachung von Dr. Haidinger?" (4477/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz
betreffend , Telefoniberwachung gegeniber (Ersatz-)Mitgliedern des Untersuchungs-
ausschusses?" (4478/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend ,Fluggastentschadigung nach der VO (EG)
Nr. 261/2004 — Schlichtungsstelle in Osterreich — Beschwerden von Fluggéasten”
(447919)

Sabine Mandak, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Soziales und
Konsumentenschutz betreffend die Férderung der 24-Stunden-Betreuung (4480/J)

Bettina Stadlbauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend Zusammensetzung der Steuerreformkommission (4481/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend Anhebung der behinderungsbedingten Freibetrage und Einfihrung der
Negativsteuer (4482/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Wirtschaft und Arbeit betreffend Welser Flugplatz (4483/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Welser Flugplatz (4484/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Integration im Gespréach (4485/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Teaching in an intercultural
Environment (4486/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Kunst des Zusammenlebens (4487/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Kontaktepool Wien Fest (4488/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Judisches Filmfestival (4489/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung 25 Jahre Birlikte Ogrenelim/Miteinan-
der Lernen (4490/J)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Global Education Weeks 2008
(449119)

Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Int. Comp: Intercultural Competence
Training for Trainers and Advisers (4492/J)
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Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend EJID Veranstaltung Muslime in Dialogue — Identity,
Religion and Politics (4493/J)

Barbara Zwerschitz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend die Zukunft des Eislaufplatzes am Wiener Heumarkt (4494/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr
Wirtschaft und Arbeit betreffend Mullverbrennungsanlagen und Okostrom (4495/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Land-
und Forstvyirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Mullverbrennungs-
anlagen in Osterreich 1l (4496/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiur Finanzen
betreffend Unterstlitzung von Pendlerinnen und Pendlern (4497/J)

Elmar Mayer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht, Kunst
und Kultur betreffend ,grofRe Ungewissheit bei Vorarlbergs PH-Studenten” (4498/J)

Franz Glaser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Bahnausbau in Sidostdsterreich (4499/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Tickets
fur die Europameisterschaft (4500/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Frauen,
Medien und 6ffentlichen Dienst betreffend Tickets fur die Europameisterschaft (4501/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flir europaische
und internationale Angelegenheiten betreffend Tickets fiir die Europameisterschaft
(4502/3)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend Tickets fur die Europameisterschaft (4503/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesundheit,
Familie und Jugend betreffend Tickets fir die Europameisterschaft (4504/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend Tickets fir die Europameisterschaft (4505/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend Tickets fur die Europameisterschaft (4506/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung betreffend Tickets fir die Europameisterschaft (4507/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Tickets fiir die Europameis-
terschaft (4508/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Soziales und
Konsumentenschutz betreffend Tickets fur die Europameisterschaft (4509/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Tickets fur die Europameisterschaft (4510/J)
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Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Tickets fur die Europameisterschaft (4511/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft
und Arbeit betreffend Tickets flr die Europameisterschaft (4512/J)

Wolfgang Zanger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wissenschaft
und Forschung betreffend Tickets fiir die Europameisterschaft (4513/J)

Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend mangelnde Einsatzbereitschaft der Eurofighter ab 1. Juli
2008 (4514/J)

Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Landesverteidigung betreffend Rickkehr von D. ins Abwehramt (4515/J)

Dr. Reinhard Eugen Boésch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
europdaische und internationale Angelegenheiten betreffend dsterreichische Vertre-
tungsbehdrde in der Islamischen Republik Iran (4516/J)

Josef Bucher, Kollegin und Kollegen an den Bundesminister fiir Verkehr, Innovation
und Technologie betreffend Foérderungsentscheidungen fir den Klima- und Ener-
giefonds (4517/J)

Josef Bucher, Kollegin und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit
betreffend Férderungsentscheidungen fir den Klima- und Energiefonds (4518/J)

Josef Bucher, Kollegin und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und Forst-
wirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Forderungsentscheidungen fir den
Klima- und Energiefonds (4519/J)

Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend Strafverfahren gegen Christoph P6chinger (4520/J)

Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen an den Bundesminister fir Inneres
betreffend Strafverfahren gegen ,Tierschitzer* (4521/J)

Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend Strafverfahren gegen ,Tierschitzer* (4522/J)

Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Férderungen der
Bauernverbande (4523/J)

Bernhard Vock, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend Vergebiihrung von Miet- und Bestandsvertragen (4524/J)

Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen an die Bundes-
ministerin fur Justiz betreffend Tatigkeit von familien-, kinder- und jugendpsycholo-
gischen Sachverstandigen an Osterreichs Gerichten (4525/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend ,lllegale Beschaftigung auf Schlachthéfen bzw. Fleischverarbeitungsbetrie-
ben in Osterreich” (4526/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend ,Steuerschulden von Vereinen in Osterreich (31.12.2007)" (4527/J)
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Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesund-
heit, Familie und Jugend betreffend ,Sauglingsnahrung — Ruckstande — Kontrollen —
Risikobewertung in Osterreich im Jahr 2007“ (4528/J)

Ursula Haubner und Kollegen an die Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und
Jugend betreffend ,Kinderbetreuungsgeld Neu“ sowie Rickforderung von Kinder-
betreuungsgeld und Zuschuss zum Kinderbetreuungsgeld (4529/J)

*kkkk

Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates
betreffend Offenlegungspflichten (38/JPR)

Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates
betreffend ,Misstraut die Présidentin des Nationalrates den Juristen der Parlaments-
direktion durch ,Zukauf* von juristischem Wissen durch die Présidentin des National-
rates?” (39/JPR)

Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates
betreffend die Durchfihrung von Veranstaltungen im Hohen Haus durch die
Prasidenten des Nationalrates (40/JPR)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an die Présidentin des National-
rates betreffend das FuRRballspiel im Parlament (41/JPR)

Zuriickgezogen wurden die Anfragen der Abgeordneten

Bettina Hradecsni, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend
nachhaltige und sozial verantwortliche Beschaffung (4373/J) (Zu 4373/J)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend nicht vorhandene haushaltsrechtliche Absegnung der Leiharbeitervertrage
(442713) (Zu 442719)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung betreffend nicht vorhandene haushaltsrechtliche Absegnung der Leih-
arbeitervertrage (4434/J3) (Zu 4434/J)

Anfragebeantwortungen

der Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3780/AB zu 3784/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Kurt Griinewald, Kolleginnen und Kollegen (3781/AB zu 3807/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Ridi Steibl, Kolleginnen und Kollegen (3782/AB zu 3821/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen (3783/AB zu 3840/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen (3784/AB zu 3842/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Andrea Eder-Gitschthaler, Kolleginnen und Kollegen (3785/AB zu
3855/J)
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der Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3786/AB zu 3871/J)

der Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen (3787/AB zu 3885/J)

der Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3788/AB zu 3902/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Gerald Hauser, Kolleginnen und Kollegen (3789/AB zu 3916/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3790/AB zu 3794/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3791/AB zu 3795/J)

der Bundesministerin fiur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3792/AB zu 3796/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3793/AB zu 3797/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3794/AB zu 3798/J)

der Bundesministerin fiur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3795/AB zu 3799/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3796/AB zu 3800/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3797/AB zu 3801/J)

der Bundesministerin fiur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3798/AB zu 3802/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3799/AB zu 3803/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3800/AB zu 3804/J)

der Bundesministerin fiur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3801/AB zu 3805/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3802/AB zu 3806/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3803/AB zu 3808/J)

der Bundesministerin fiur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3804/AB zu 3809/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3805/AB zu 3810/J)
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der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3806/AB zu 3811/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3807/AB zu 3812/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3808/AB zu 3815/J)

der Bundesministerin far Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3809/AB zu 3877/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3810/AB zu
4021/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Ursula Haubner und Kollegen (3811/AB zu 4094/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Peter Haubner, Kolleginnen und Kollegen (3812/AB zu 3691/J)

des Bundesministers flr Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3813/AB zu 3708/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Franz ERI, Kolleginnen und Kollegen (3814/AB zu 3741/J)

des Bundesministers fir Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen (3815/AB zu 3745/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3816/AB zu 3760/J)

des Bundesministers flr Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3817/AB zu 3789/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen (3818/AB zu 3841/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Andrea Eder-Gitschthaler, Kolleginnen und Kollegen (3819/AB zu
3856/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Karin Hakl, Kolleginnen und Kollegen (3820/AB zu 3858/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Thomas Einwallner, Kolleginnen und Kollegen (3821/AB zu 3865/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3822/AB
zu 4036/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und
Kollegen (3823/AB zu 3782/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Ing. Peter Westenthaler,
Kollegin und Kollegen (3824/AB zu 3816/J)
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des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Robert Aspdck, Kolle-
ginnen und Kollegen (3825/AB zu 3823/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und
Kollegen (3826/AB zu 3867/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ruperta Lichtenecker,
Kolleginnen und Kollegen (3827/AB zu 3881/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Ursula Haubner und Kollegen
(3828/AB zu 3912/J)

der Bundesministerin fUr europdische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und
Kollegen (3829/AB zu 3828/J)

der Bundesministerin fur europaische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Reinhard Eugen Bdsch, Kolleginnen und Kollegen
(3830/AB zu 3833/J)

der Bundesministerin flr europdische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Gerhard Kurzmann, Kolleginnen und Kollegen
(3831/AB zu 3835/J)

der Bundesministerin fur europaische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Reinhard Eugen Bdésch, Kolleginnen und Kollegen
(3832/AB zu 3837/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3833/AB zu 3901/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen (3834/AB zu 3928/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3835/AB zu 3876/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen (3836/AB zu 3890/J)

des Bundesministers fur Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3837/AB zu 3905/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen
(3838/AB zu 3918/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Gabriele
Heinisch-Hosek, Kolleginnen und Kollegen (3839/AB zu 3817/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3840/AB zu 3838/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert
Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen (3841/AB zu 3792/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Bettina
Stadlbauer, Kolleginnen und Kollegen (3842/AB zu 3819/J)
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des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Bettina Stadl-
bauer, Kolleginnen und Kollegen (3843/AB zu 3820/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3844/AB zu 3825/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (3845/AB zu 3843/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (3846/AB zu 3844/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Bettina
Stadlbauer, Kolleginnen und Kollegen (3847/AB zu 3845/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Leopold Mayer-
hofer, Kolleginnen und Kollegen (3848/AB zu 3850/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3849/AB zu 3861/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ruperta
Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen (3850/AB zu 3886/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (3851/AB zu 3822/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3852/AB zu 3847/J)

des Bundesministers flir Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten Karl
Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3853/AB zu 3874/J)

des Bundesministers fir Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3854/AB zu 3813/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3855/AB zu 3814/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3856/AB zu 3895/J)

des Bundesministers fiur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3857/AB zu 3911/J)

des Bundesministers fir Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (3858/AB zu 3974/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen
(3859/AB zu 3992/J)

der Bundesministerin fiir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger,
Kolleginnen und Kollegen (3860/AB zu 3873/J)

der Bundesministerin flr Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Karin Hakl, Kolleginnen und Kollegen (3861/AB zu 3857/J)
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der Bundesministerin fur Frauen, Medien und offentlichen Dienst auf die Anfrage der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen
(3862/AB zu 3917/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert
Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen (3863/AB zu 3903/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Karlheinz
Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3864/AB zu 3982/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3865/AB zu 3860/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Alexander Zach,
Kolleginnen und Kollegen (3866/AB zu 3862/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3867/AB zu 3866/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Martin
Graf, Kolleginnen und Kollegen (3868/AB zu 3914/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger,
Kolleginnen und Kollegen (3869/AB zu 3870/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Ruperta
Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen (3870/AB zu 3884/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Werner
Kogler, Kolleginnen und Kollegen (3871/AB zu 3908/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Bruno
Rossmann, Kolleginnen und Kollegen (3872/AB zu 3907/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Gabriela
Moser, Kolleginnen und Kollegen (3873/AB zu 3910/J)

des Bundesministers fir Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abge-
ordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3874/AB zu 3880/J)

des Bundesministers fir Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abge-
ordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (3875/AB zu 3976/J)

der Bundesministerin flr europaische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3876/AB
Zu 3869/J)

der Bundesministerin fur europdaische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen
(3877/AB zu 3883/J)

der Bundesministerin fur europaische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen (3878/AB
zu 3906/J)

der Bundesministerin flr européische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3879/AB
zu 3947/J)
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der Bundesministerin flr européische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (3880/AB
Zu 4104/J)

des Bundesministers flr Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (3881/AB zu 3878/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen (3882/AB
Zu 3892/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3883/AB zu 3904/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger,
Kolleginnen und Kollegen (3884/AB zu 3872/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Brigid
Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen (3885/AB zu 3896/J)

der Bundesministerin fur Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen (3886/AB zu 3926/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen
(3887/AB zu 3942/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3888/AB zu 3998/J)

der Bundesministerin fur Frauen, Medien und offentlichen Dienst auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3889/AB zu 3946/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3890/AB zu 3949/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der
Abgeordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (3891/AB zu 3968/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3892/AB zu 3900/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3893/AB zu 3920/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen (3894/AB zu 3923/J)

des Bundesministers fur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen (3895/AB zu 3957/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Theresia Haidl-
mayr, Kolleginnen und Kollegen (3896/AB zu 3950/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Gerald
Hauser, Kolleginnen und Kollegen (3897/AB zu 3958/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Werner Neubauer,
Kolleginnen und Kollegen (3898/AB zu 3969/J)
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des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Gabriela
Moser, Kolleginnen und Kollegen (3899/AB zu 3999/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen und
Kollegen (3900/AB zu 3932/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen und
Kollegen (3901/AB zu 3933/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Theresia Haidlmayr,
Kolleginnen und Kollegen (3902/AB zu 3945/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Werner Neubauer, Kolle-
ginnen und Kollegen (3903/AB zu 3965/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Karlheinz Klement,
MAS, Kolleginnen und Kollegen (3904/AB zu 4012/J)

der Bundesministerin flr Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen (3905/AB zu 3925/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Theresia Haidl-
mayr, Kolleginnen und Kollegen (3906/AB zu 3951/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3907/AB zu 3960/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Werner Neubauer,
Kolleginnen und Kollegen (3908/AB zu 3970/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen (3909/AB zu 3930/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen (3910/AB zu 3931/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen
(3911/AB zu 3929/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen (3912/AB
zu 3940/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (3913/AB
zu 3971/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Mag. Rosa Lohfeyer, Kolleginnen und Kollegen
(3914/AB zu 4011/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (3915/AB zu 3924/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (3916/AB zu 3927/J)
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der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert
Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen (3917/AB zu 3995/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Ing. Peter
Westenthaler, Kollegin und Kollegen (3918/AB zu 3997/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Karlheinz
Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3919/AB zu 4017/J)

der Bundesministerin fir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3920/AB zu 4028/J)

des Bundesministers fiur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der
Abgeordneten Franz Riepl, Kolleginnen und Kollegen (3921/AB zu 4051/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit auf die Anfrage der Abgeordneten
Sabine Mandak, Kolleginnen und Kollegen (3922/AB zu 4118/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit auf die Anfrage der Abgeordneten Kai
Jan Krainer, Kolleginnen und Kollegen (3923/AB zu 4068/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Melitta Trunk, Kolleginnen und Kollegen (3924/AB zu 4045/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen (3925/AB zu 3978/J)

des Bundesministers fiur Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3926/AB zu 3934/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3927/AB zu 3935/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3928/AB zu 3936/J)

des Bundesministers flr Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3929/AB zu 3937/J)

des Bundesministers flr Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3930/AB zu 3938/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3931/AB zu 3939/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Theresia
Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3932/AB zu 3948/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3933/AB zu 3952/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen (3934/AB zu 3959/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen (3935/AB zu 3962/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Werner Neu-
bauer, Kolleginnen und Kollegen (3936/AB zu 3967/J)
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des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen (3937/AB zu 3977/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Theresia Haidlmayr, Kolleginnen und Kollegen (3938/AB zu 3954/J)

des Bundesministers fir Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (3939/AB zu 3972/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (3940/AB zu 3973/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Ruth
Becher, Kolleginnen und Kollegen (3941/AB zu 3941/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert
Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen (3942/AB zu 3943/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Gerald
Hauser, Kolleginnen und Kollegen (3943/AB zu 3961/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Heinz-Christian
Strache, Kolleginnen und Kollegen (3944/AB zu 3963/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Heinz-Christian
Strache, Kolleginnen und Kollegen (3945/AB zu 3964/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3946/AB zu 4027/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der
Abgeordneten Alexander Zach, Kolleginnen und Kollegen (3947/AB zu 4044/J)

des Bundesministers fir Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3948/AB zu 4001/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Ing. Peter Westenthaler, Kollegin und Kollegen (3949/AB zu 4065/J)

des Bundesministers fir Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3950/AB zu 4111/J)

der Bundesministerin flir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen (3951/AB zu 3980/J)

der Bundesministerin fir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3952/AB zu 3986/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Karlheinz
Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3953/AB zu 3987/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Werner Neubauer,
Kolleginnen und Kollegen (3954/AB zu 3994/J)

des Bundesministers flr Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3955/AB
Zu 4020/J)
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der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeord-
neten Dieter Brosz, Kolleginnen und Kollegen (3956/AB zu 4002/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeord-
neten Dieter Brosz, Kolleginnen und Kollegen (3957/AB zu 4003/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeord-
neten Ridi Steibl, Kolleginnen und Kollegen (3958/AB zu 4085/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeord-
neten Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen (3959/AB zu 4114/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen (3960/AB zu 4133/J)

der Bundesministerin fur europdaische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kolle-
gen (3961/AB zu 3983/J)

der Bundesministerin flr européische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und
Kollegen (3962/AB zu 4013/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (3963/AB zu 3979/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Heinz-Christian
Strache, Kolleginnen und Kollegen (3964/AB zu 3984/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Heinz-Christian
Strache, Kolleginnen und Kollegen (3965/AB zu 3985/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Wolfgang Zanger,
Kolleginnen und Kollegen (3966/AB zu 4026/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Manfred
Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3967/AB zu 4056/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert
Hofer, Kolleginnen und Kollegen (3968/AB zu 4258/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Mag. Dr. Manfred Haimbuchner, Kolleginnen und Kollegen (3969/AB zu 3988/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten Heinz-
Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen (3970/AB zu 3989/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen (3971/AB zu 3990/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten Heinz-
Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen (3972/AB zu 3991/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3973/AB zu 4018/J)

des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (3974/AB zu 3981/J)
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der Bundesministerin flr européische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen (3975/AB
Zu 4038/J)

der Bundesministerin fur europdaische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Werner Amon, MBA, Kolleginnen und Kollegen (3976/AB
zu 4041/J)

der Bundesministerin flr europdische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen
(3977/AB zu 4071/J)

der Bundesministerin fur europdische und internationale Angelegenheiten auf die
Anfrage der Abgeordneten Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen (3978/AB zu 4093/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen
(3979/AB zu 4000/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und
Kollegen (3980/AB zu 4006/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und
Kollegen (3981AB zu 4019/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und
Kollegen (3982/AB zu 4030/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen (3983/AB
zu 4092/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert
Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen (3984/AB zu 3996/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Heinz-Christian
Strache, Kolleginnen und Kollegen (3985/AB zu 3993/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.Eva Glawischnig-
Piesczek, Kolleginnen und Kollegen (3986/AB zu 4007/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und
Kollegen (3987/AB zu 4037/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Gernot Darmann, Kolle-
gin und Kollegen (3988/AB zu 4102/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Werner Neubauer, Kolle-
ginnen und Kollegen (3989/AB zu 4105/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen
(3990/AB zu 4005/J)

der Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3991/AB
Zu 4015/J)
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des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (3992/AB zu 4016/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr. Martin
Graf, Kolleginnen und Kollegen (3993/AB zu 4034/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Peter Pilz,
Kolleginnen und Kollegen (3994/AB zu 4039/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Harald Vilimsky,
Kolleginnen und Kollegen (3995/AB zu 4069/J)

des Bundesministers fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Harald Vilimsky,
Kolleginnen und Kollegen (3996/AB zu 4070/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dieter Brosz, Kolleginnen und Kollegen (3997/AB zu 4004/J)

der Bundesministerin fiur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abge-
ordneten Franz Morak, Kolleginnen und Kollegen (3998/AB zu 4042/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Eva
Glawischnig-Piesczek, Kolleginnen und Kollegen (3999/AB zu 4008/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Karlheinz Klement, MAS, Kolleginnen und Kollegen (4000/AB zu 4014/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Heinz-Christian
Strache, Kolleginnen und Kollegen (4001/AB zu 4067/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Robert Aspéck,
Kolleginnen und Kollegen (4002/AB zu 4087/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Gabriela Moser,
Kolleginnen und Kollegen (4003/AB zu 4099/J)

der Bundesministerin flr Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen (4004/AB zu 4108/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert Stein-
hauser, Kolleginnen und Kollegen (4005/AB zu 4110/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert Stein-
hauser, Kolleginnen und Kollegen (4006/AB zu 4117/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Bruno
Rossmann, Kolleginnen und Kollegen (Zu 3579/AB zu 3579/J)

*kkkk

der Prasidentin des Nationalrates auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Gernot
Darmann, Kollegin und Kollegen (31/ABPR zu 35/JPR)
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Beginn der Sitzung: 9.05 Uhr

Vorsitzende: Prasidentin Mag. Barbara Prammer, Zweiter Prasident Dr. Michael
Spindelegger, Dritte Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Guten Morgen, meine Damen und Herren!
Die Sitzung ist ertffnet.

Die Amtlichen Protokolle der 58. Sitzung vom 7. Mai 2008 sowie der 59. und
60. Sitzung vom 8. Mai 2008 sind in der Parlamentsdirektion aufgelegen und unbe-
anstandet geblieben.

Als verhindert gemeldet sind die Abgeordneten Dobnigg, Hagenhofer, Muchitsch,
Prahauser und Stauber.

Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Flr diese Sitzung gebe ich die Vertretung von
Mitgliedern der Bundesregierung, welche sich in einem anderen Mitgliedstaat der
Europaischen Union aufhalten, wie folgt bekannt:

Der Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Dipl.-
Ing. Josef Proll wird durch die Frau Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und
Jugend Dr. Andrea Kdolsky vertreten.

Der Bundesminister fir Soziales und Konsumentenschutz Dr. Erwin Buchinger wird
durch die Frau Bundesministerin fir Unterricht, Kunst und Kultur Dr. Claudia Schmied
vertreten.

Aktuelle Stunde

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir gelangen nunmehr zur Aktuellen Stunde mit
dem Thema:

»Stopp dem Energie- und Treibstoffwucher — Faire Preise statt unfaire Steuern*

Als Erster zu Wort gelangt Herr Klubobmann Strache. Ich mache darauf aufmerksam,
dass die Redezeit 10 Minuten betragt. — Bitte, Herr Klubobmann.

9.07

Abgeordneter Heinz-Christian Strache (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr ,Spritminister” Bartenstein! (Bundesminister Dr. Bartenstein: ,Sprit-
minister?*) Dass wir heute die Aktuelle Stunde unter das Thema ,Stopp dem Energie-
und Treibstoffwucher — Faire Preise statt unfaire Steuern“ gestellt haben, geschieht
allein aus dem Grund, weil diese Bundesregierung in dieser Frage — gelinde gesagt —
saumig ist, untétig ist. Diese Bundesregierung ist eine Regierung, die nichts anderes
betreibt als abzuzocken, abzukassieren und die Blrger zu belasten. Das muss man
einfach sehr, sehr deutlich auf den Punkt bringen. (Beifall bei der FPO.)

Ich bin auch froh, dass heute der ,,C")sterreichischg Rotfunk® die Parlamentspflicht-
Ubertragung sicherstellen muss. Wenn ich mir den Osterreichischen Rundfunk in den
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Abgeordneter Heinz-Christian Strache

letzten Wochen und Monaten angesehen habe, dann muss ich sagen: Wir erleben
Zensur. Wir erleben, dass der ORF seinem Obijektivitatsgebot und seiner Verpflichtung
nicht nachkommt. Wir erleben, dass Vertreter der Freiheitlichen Partei in Nachrichten-
sendungen bis hin zu Diskussionssendungen wie ,im ZENTRUM" Uberhaupt nicht
mehr eingeladen werden und dort Gberhaupt nicht mehr vorkommen. (Abg. Dr. Bdsch:
Unerhort! — Zwischenruf des Abg. Grol3ruck.) Das ist durchaus eine Methode, die man
auch einmal aufzeigen muss, weil das auch zeigt, dass im ,Osterreichischen Rotfunk*
politisch-ideologisch vorgegangen wird. Das gehért auch einmal aufgezeigt und
angesprochen! (Beifall bei der FPO.)

Der Herr Finanzminister ist ja heute leider nicht da. Er z&hlt offenbar schon als ,,Onkel
Dagobert* die Moneten der Osterreicher, die er da mit den Mehreinnahmen durch die
Erh6hung der Benzinpreise feiern kann. Sie sind jetzt wahrend Ihrer Regierungsklausur
hergegangen und haben das Kilometergeld und die Pendlerpauschale in einer
lacherlichen Hohe angehoben. Das ist eine Pflanzerei und eine Frotzelei, da fuhlen
sich ja die Blrger zu Recht gefrotzelt.

Der Herr Finanzminister hat allein durch die Benzinpreiserhohung 760 Millionen € an
zusatzlichen Steuermehreinnahmen, und dann gehen Sie her und geben den Bulrgern
von den 760 Millionen € Mehreinnahmen, die Sie durch die Benzinpreiserhéhung feiern
konnen, nur 60 Millionen € zuriick. Und Sie glauben dann, dass Sie abgefeiert werden!
Sie glauben, dass die Birger dabei jubeln! — Also, das ist mit Sicherheit nicht der Fall.
Das ist ein Tropfen auf den hei3en Stein — nicht mehr und nicht weniger.

Sie glauben offensichtlich, dass sich das Problem mit Aussitzen wieder einmal von
selbst erledigen wird, dass das Benzin von selbst wieder billiger wird, dass die
Energiepreise von selbst wieder sinken, ohne dass man gegensteuert. Sie glauben
offenbar an dieses Wunder, dass Energiepreise wieder nach unten wandern werden.
Aber das Gegenteil ist der Fall.

Ich kann also wirklich nur sagen: Diese Regierung ist ein Gruselkabinett, was
Preiswucher betrifft und wie sie darauf reagiert, namlich Gberhaupt nicht! Die Burger
sind verzweifelt ob der Preisanstiege und wissen zum Teil wirklich nicht mehr ein und
aus.

Es wird also das Gegenteil der Fall sein: Die Energiepreise werden nicht sinken,
sondern man kann damit rechnen, dass sie weiter steigen. Eine steigende Nachfrage
und die Spekulation, die es in diesem Bereich gibt, werden fiir einen weiteren Anstieg
bei Energie- und Treibstoffpreisen sorgen.

Das sagt auch der Chef der Wiener Strombdrse, der vor zwei Tagen im ,Kurier* gesagt
hat — ich zitiere ihn —:

»INn den vergangenen zehn Jahren ist der Anteil von Investoren, die auf steigende
Preise bei Rohstoffen von Ol bis Nahrungsmittel spekulieren, weltweit von einem
Viertel auf zwei Drittel gestiegen. In den vergangenen funf Jahren hat sich das Kapital,
das sogenannte Indexfonds in die Rohstoffmérkte stecken, von 13 auf 260 Milliarden
Dollar verzwanzigfacht.” — Zitatende.

Sinken wird nichts — davon kann man ausgehen —, aber Sie legen nach wie vor untétig
lhre Hande in den Schol3. Sie kassieren weiter bei der Mehrwertsteuer und bei der
Mineral6lsteuer und zocken damit den dsterreichischen Autofahrer ab, der sich in einer
Situation befindet, die man schén langsam als Not bezeichnen kann. Die Not der
Osterreicher resultiert aus den Preisanstiegen in allen Bereichen, so auch im
Lebensmittelbereich. Das ist natirlich auch ein Hintergrund, warum die Lebens-
mittelpreise so rasant gestiegen sind, weil die Benzinpreise so teuer sind und Sie nicht
entlasten und weiterhin Mineraldlsteuer und Mehrwertsteuer kassieren!
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Da muss man schon sagen: Wo Rot-Schwarz regiert, wird schamlos abkassiert. (Beifall
bei der FPO.)

Das kann man anhand eines schonen Beispiels zeigen. (Der Redner halt einen leeren
grun-roten Benzinkanister in die Hohe, auf dem die Aufschrift ,55 % Steuern® zu lesen
ist.) Wenn ich einen 20-Liter-Benzinkanister hernehme — dieser ist heute leer —, so
kassiert der Finanzminister 55 Prozent Steuern! 55 Prozent dieser 20 Liter, fur die ein
Blrger zu bezahlen hat, wenn er Kraftstoff tankt, gehen zum Herrn Finanzminister! Und
dieser ist nicht bereit, diese Preise zu regulieren oder zu entlasten. Beim ,Eurosuper*
betragt der Steueranteil 50,64 Prozent. Wenn man heute einen Liter Diesel kauft, dann
bezahlt man 70 Cent oder schon uber 70 Cent an den Finanzminister. Das erklart
auch, warum es so hohe Preise gibt. Da ist das mit dem Kanister (der Redner halt den
genannten Benzinkanister in die H6he) eigentlich der Molterer-Cocktail, der Molterer-
Belastungscocktail fur die osterreichischen Autofahrer. Das kann man heute schon mit
Fug und Recht behaupten. (Beifall bei der FPO.)

Und wahrend die Osterreichischen Autofahrer nicht mehr wissen, wie sie ihren Treib-
stoff bezahlen sollen und ihnen im wahrsten Sinne des Wortes die Energie und das
Geld ausgeht — und das ist so! —, gehen Sie her und beschlieBen in der Regierungs-
klausur eine Entlastung fur die Superreichen, namlich bei der Stiftung. Anstatt endlich
die kleineren und mittleren Birger in diesem Land zu entlasten, entlasten Sie
wiederum nur die Superreichen! (Beifall bei der FPO.)

Das zeigt, dass Sie in Osterreich asoziale Politik betreiben! Wenn das so weitergeht,
kdnnte man meinen, dass der Treibstoff bald so viel kosten wird wie die teuren Rot-
weine, die der Herr Bundeskanzler so gerne trinkt. Diesen Eindruck hat man, und
genau das soll es nicht sein.

Autofahren wird immer mehr zum Luxusgut. Das ist ein reiner Wahnwitz! Viele Burger
bendtigen ihr Auto, um als Pendler zu ihrem Arbeitsplatz zu kommen. Sie fahren
100 Kilometer und mehr taglich und stellen sich zu Recht die Frage: Kann ich mir
meine Arbeit Uberhaupt noch leisten? Bleibt mir am Ende von dem Lohn, den ich
kassiere, Uberhaupt noch etwas uUber? Viele Familien sind auf das Auto angewiesen,
um ihre Kinder in den Kindergarten oder in die Schule zu bringen. Auch am
Wochenende, wenn sie einen Familienausflug machen mdchten, sind Familien auf ihr
Auto angewiesen. Aber diese Familien werden von Ihnen weiterhin schamlos im Stich
gelassen.

Es ist ja nicht nur der Treibstoff, es sind ja insgesamt die Energiekosten, die heute
exorbitant ansteigen und wo der Herr Finanzminister mit seiner Steuerbelastung auch
ordentlich an der Not und am Leid der Osterreicher in diesem Bereich verdient. Auch
im vergangenen Winter benétigten 400 000 Osterreicher Heizkostenzuschuss, weil
sie sich das Heizen nicht mehr leisten konnten. Und es ist anzunehmen, dass diese
Zahl aufgrund der massiven Teuerungswelle in diesem Bereich nicht geringer werden
wird, sondern auch im kommenden Winter weiter steigen wird.

Vor allem Familien, alleinerziehende Mdutter und Pensionisten, die schon jetzt mit der
Preisexplosion bei Lebensmitteln zu kAmpfen haben, werden von dieser Teuerung im
Energiebereich natirlich existenziell getroffen und betroffen sein. Fir diese Menschen
muss etwas getan werden! Der nachste Winter kommt bestimmt. Und ich hoffe nicht,
dass Sie erst dann wieder irgendwelche kurzfristigen Pseudomalinahmen setzen,
wenn der Winter da ist und die unter dem Frost leidenden Osterreicher schon davon
betroffen sind.

Aus heiterem Himmel kommt das alles nicht. Wir Freiheitlichen haben schon letztes
Jahr im November Antréage gestellt, wo wir in dem Bereich klare Entlastungsschritte
verlangt haben, wo wir ein gesetzliches Gegensteuern gefordert haben. Schon im
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Vorjahr hat man diese Entwicklungen erkennen kdnnen. Wir als Freiheitliche Partei
haben damals gefordert, per Verordnung den Héchstpreis fur Treibstoffe auf 1 € pro
Liter zu limitieren und die Pendlerpauschale und den Verkehrsabsetzbetrag in einen
Fixbetrag umzuwandeln.

Das ist der richtige Weg! Das ist moglich, es ist befristet mdglich. Es gibt auch eine
amtliche Preisregulierungsmaglichkeit, die Sie bis heute in Abrede gestellt haben. Sie
stecken den Kopf in den Sand. Sie belasten die Blrger, Sie belasten Pensionisten, Sie
fahren aktuell Uber die Arzteschaft driiber, wollen billigste Medizin statt der best-
moglichen flir Patienten verordnet wissen! Sie gehen heute in all diesen Bereichen
unverantwortlich vor.

Da braucht es eine Veranderung: Eine rasche Hilfe fur die Burger, die Halbierung der
Mehrwertsteuer ist angesagt, auch eine Senkung der Mineral6lsteuer ist angesagt, und
wenn es nicht anders geht, sogar temporar eine Senkung der Mineraldlsteuer. (Beifall
bei der FPO.)

Es darf hier keine Denkverbote geben! Und deshalb ist es ndétig, auch Uber die
staatliche Preisregulierung nachzudenken. Das darf kein Tabu sein. Faire Preise statt
unfaire Steuern sind ein Gebot der Stunde.

Ich sage zum Abschluss: Der Preis- und Kostenwucher, den wir heute erleben, frisst
den Burgern ihre Lohne auf. (Prasidentin Mag. Prammer gibt das Glockenzeichen.)

Ich komme zum Schlusssatz, indem ich sage: Sie von Seiten der Regierung sind in
dem Fall die eiskalten Profiteure! Sie kassieren — und die Not der Osterreicher ist lhnen
gleichgliltig! Damit muss Schluss sein, es muss soziale Verantwortung fiir Osterreich
gelebt werden! (Beifall bei der FPO.— Abg. Strache iiberreicht Bundesminister

Dr. Bartenstein einen Benzinkanister.)
9.17

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu einer einleitenden Stellungnahme hat sich
nun Herr Bundesminister Dr. Bartenstein zu Wort gemeldet. Herr Bundesminister, Sie
sind am Wort. Auch lhre Ausfiihrungen sollen 10 Minuten nicht tbersteigen. — Bitte.

9.17

Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit Dr. Martin Bartenstein: Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren des Hohen Hauses! Aufgefallen ist schon,
dass dieser Kanister rot-griin ist und nicht etwa rot-schwarz. (Abg. Strache: ... kann
sich das Tanken nicht mehr leisten!) Es wird schon eine Symbolik damit gemeint sein,
sehr geehrter Herr Klubobmann! (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in einem hat der Herr Klubobmann Strache
ja absolut recht: Die Energiepreise sind zuletzt sehr stark angestiegen. Wir alle wissen,
dass es tendenziell mittel- und langfristig weiter nach oben gehen wird, auch wenn der
Preis fur das fur uns entscheidende Nordseedl — heute: Brent — in den letzten Tagen
ein wenig gesunken ist: von 130 Dollar je Barrel auf 122 Dollar. Das sind aber immer
noch weit Gber 100 Dollar. Wir missen also davon ausgehen, dass der Trend nach
oben langfristig weiterhin anhalt und mussen richtig auf diese Situation reagieren, aber
nicht mit Populismus, nicht mit Aktionismus, sondern mit einer verninftigen Ener-
giepolitik, die auch nachhaltig und 6kologisch ausgerichtet ist, sehr geehrter Herr
Klubobmann Strache!

Dabei hat die Bundesregierung jedes Verstandnis fiir die Sorge und fur den Arger
vieler Autofahrer (Abg. Strache: Das vermissen wir!), die das nicht verstehen, nicht
verstehen wollen, nicht verstehen koénnen. Das wird auch von lhnen weidlich
ausgenutzt. Wir haben daher — nicht gestern, Sie tduschen sich, sondern es ist schon
langer her, aber gestern ist es dann im Finanzausschuss beschlossen worden — sehr
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rasch und konkret eine Erhéhung der Pendlerpauschale und auch eine Erhéhung des
amtlichen Kilometergeldes beschlossen. (Abg. Strache: Das ist ja viel zu wenig! Das
ist ja die Frotzelei!)

Eine Erhdéhung des amtlichen Kilometergeldes um 12 Prozent, von 38 Cent auf
42 Cent: Das klingt nicht so ungeheuer viel, aber, Herr Klubobmann, das Kilometergeld
in Osterreich ist um Hausecken hoher als in Deutschland (Abg. Scheibner: Da haben
wir aber nichts davon! — Abg. Strache: Da kdnnen sich unsere Blrger nichts davon
kaufen!) — 30 Cent gegenuber 42 Cent bei uns —, und es ist ja nicht so, dass dieses
Kilometergeld ausschlieflich fur Sprit verwendet wird, sondern dass bisher und in der
Vergangenheit rund 8 Cent von 38 Cent fur Treibstoffkosten gedacht waren und wir mit
dieser Erhohung um 4 Cent eigentlich einer 50-prozentigen Preiserh6hung bei Diesel
entsprechen.

Also, sowohl die Erhéhung des Kilometergeldes als auch die Erh6hung des Pendler-
pauschales sind treffsicher und durchaus mehr als ein Tropfen auf den hei3en Stein,
meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Sie reden diese 60 Millionen so gering, Herr Klubobmann Strache. (Abg. Strache:
760 Millionen Mehreinnahmen!) In Wirklichkeit sind es ja 360 Millionen €, mit denen wir
in den letzten Wochen die Bezieher niedriger Einkommen in diesem Land entlastet
haben. Eine Entlastung von 300 Millionen € bei den Arbeitslosenversicherungsbeitra-
gen fir Bezieher niedriger Einkommen, also bis zu 1 350 € pro Monat, das lasst sich
schon sehen. (Abg. Strache: Aber 760 Millionen Mehreinnahmen nur tber den Sprit-
preis!) Eine Entlastung von 300 bis teilweise 400 € pro Jahr flr Bezieher niedriger
Einkommen, die von der Inflation, die tatsachlich besorgniserregend hoch ist, beson-
ders stark betroffen werden — das ist treffsichere Politik fur Menschen, die mit ihrem
Einkommen nicht so leicht das Auskommen haben, meine sehr verehrten Damen und
Herren! (Beifall bei der OVP.— Abg. Ing. Westenthaler: Sie glauben wirklich, die
Fanmeile ist fur Sie ...!")

Faktum Nummer eins: Die Energiepreise sind stark im Steigen. Wir missen damit
rechnen, dass das weitergeht. Wir werden aber auch in Zukunft versuchen, ent-
sprechend zu reagieren, insbesondere dort, wo Menschen auf ihr Auto angewiesen
sind, Berufskraftfahrer und/oder eben Pendler.

Faktum Nummer zwei: Wir sind in Osterreich im Gegensatz zu den Jahren davor in
Sachen Nettotankstellenpreis im europaischen Vergleich besser als der Schnitt — das
wird Ubersehen. (Abg. Ing. Westenthaler: Davon kann sich niemand etwas kaufen!)
Wir waren Uber Jahre und Jahrzehnte Gber dem Europaschnitt, 40 Groschen hiel3 es
damals, ein Gentlemen’s Agreement. Die Nettotankstellenpreise, also das, was die
Olfirmen an den Tankstellen verlangen und verdienen, liegen — je Liter — bei Eurosuper
um 1,5 Cent und bei Diesel um 1,6 Cent unter dem europdischen Durchschnitt.

So gesehen: Ja, die Wettbewerbsbehtrde macht eine umfassende Branchenunter-
suchung, die umfassendste, die es je gab. Wenn hier Marktmissbrauchsverhalten
festgestellt wird, wird das strengstens geahndet werden. Aber vom Prinzip her liegen
wir besser als das Umfeld.

Was die Preise anlangt, die die Autofahrer tatséachlich zu bezahlen haben, meine sehr
verehrten Damen und Herren: Sie sind hoch, sie sind zu hoch! Wir freuen uns nicht
dariiber. Aber ziehen wir Zeitungen von gestern heran, zum Beispiel den ,Kurier* vom
4. Juni, in dem es heiR3t: ,Tanken ist in vielen Landern der EU teurer als in Osterreich.
Osterreich liegt unter dem europaischen Schnitt, im unteren Mittelfeld. (Zwischenrufe
der Abgeordneten Strache und Ing. Westenthaler.)
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Im ,Standard“ von gestern — VCO-Daten sind das, meine sehr verehrten Damen und
Herren — ,Getribte Urlaubsfreuden®, ,Sprit im Ausland noch teurer als in Osterreich.”
(Abg. Strache: Das ist jetzt eine Globale-Abkassierer-Argumentation!)

So gesehen konnen wir Osterreichs Autofahrern sagen: Ihr werdet nicht abgezockt. Es
ist in Osterreich allemal noch ginstiger als vor allem auch in den Nachbarlandern.

Was die Mineral6lsteuer anlangt: Meine Damen und Herren von der Opposition und vor
allem von der FPO, Sie miissen mir nicht glauben, Sie werden mir auch nicht glauben,
aber glauben Sie Frau Dr. Schratzenstaller vom Wifo, die am Sonntag im ORF
richtigerweise gesagt hat, dass der Finanzminister Uber Jahre eher mit einer sinkenden
Mineraldlsteuer zu rechnen hatte. (Abg. Ing. Westenthaler: Wo denn, bitte?) Mit einer
sinkenden Mineraldlsteuer, nicht etwa mit einer steigenden!

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn wir die Mineraldlsteuersatze ver-
gleichen, sehen wir, Osterreich liegt zum Beispiel deutlich unter Landern wie
Deutschland. In Osterreich haben wir 47,5 Cent je Liter, in Deutschland sind es
inklusive Okosteuer, sehr geehrter Herr Professor Van der Bellen, 65,5 Cent — das sind
fast 20 Cent Unterschied an Steuerbelastung pro Liter —, in Italien sind es 56,4 Cent
und so weiter. Was Diesel anlangt, sind die Unterschiede &ahnlich. Osterreich gehort
hier tendenziell eher zu den Niedrigsteuerlandern und nicht zu den Hochsteuerlandern,
auch was das Steueraufkommen anlangt.

Auch zur Umsatzsteuer, von lhnen, Herr Strache, angesprochen, hat Frau Dr. Schrat-
zenstaller klar gesagt, dass das Umsatzsteueraufkommen zurzeit nicht steigt. (Abg.
Scheibner: Weil die Leute weniger...!) Es mag schon sein, dass aus dem Titel
Treibstoff mehr Umsatzsteuer hereinkommt, aber insgesamt hat der Finanzminister
tendenziell eher mit stagnierenden Umsatzsteuer-Einnahmen zu rechnen und nicht mit
steigenden. (Abg. Strache: Weil die Kaufkraft nicht mehr da ist! Sie sind ja nicht bereit,
dem Birger wieder Geld zu geben!)

Herr Strache, Sie geben ja nicht einmal eine ansatzweise Begriindung daflr, wer eine
allféllige Entlastung bei der MineralOlsteuer bezahlen sollte! Wer sollte denn die
3,5 Milliarden bis 4 Milliarden € Steuerausfall bezahlen? Sie, Herr Strache, doch sicher
nicht! (Beifall bei der OVP. — Abg. Strache: Sie haben Mehreinnahmen! Die Regierung
hat Rekordeinnahmen bei der Lohnsteuer! 8 Milliarden € Rekordeinnahmen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auch die Automobilklubs sind in diesen
Tagen sehr kritisch, das gehort zu ihrem Geschéft, aber ich kann Ihnen nur sagen,
auch die Automobilklubs werden in den nachsten Wochen sehr schnell wieder Oster-
reichs Autofahrer auffordern, in Osterreich zu tanken. Es ist hier zu teuer, es ist hier
teurer, als wir das wollen, aber es ist immerhin noch deutlich weniger teuer als im
benachbarten Ausland, insbesondere in Deutschland und Italien.

Meine Damen und Herren, es ist richtig, dass bei einer derartigen Debatte auch an die
Lander appelliert wird, Stichwort Heizkostenzuschuss, Stichwort Pendlerbeihilfe, das ist
Landessache, und da sind einige Lander vorbildlich unterwegs, und andere, meine ich,
sollten nachziehen.

Richtig ist auch, dass wir uns zum Thema Spekulation und Spekulationsbekamp-
fungsmalinahmen &uf3ern. Der Finanzminister hat beim letzten Treffen der europa-
ischen Finanzminister den 6sterreichischen Vorschlag deponiert, tber eine Spekula-
tionssteuer nachzudenken. Auf europdischer Ebene ist das technisch zumindest
vorstellbar, jedoch nicht einfach, denn man muss natirlich auch Airlines und anderen
die Maoglichkeit geben, ihre Treibstoffpreisrisiken weithin abzusichern, sprich zu
hedgen; das ist, wenn man so will, auch eine Art von Spekulation. Wir versuchen da,
was moglich ist, und werden diesen Weg konsequent gehen.



Nationalrat, XXIll. GP 5. Juni 2008 61. Sitzung / 45

Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit Dr. Martin Bartenstein

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die internationale Energiepreisentwicklung
ist mit Sicherheit weiterhin nach oben zeigend.

Ein wenig vermisst in der Diskussion der letzten Tage und Wochen habe ich Stimmen
aus dem Bereich der Grinen, die sonst immer fur héhere Steuern auf Treibstoffe sind.
(Abg. Strache: Die wollen ja gleich 2 € pro Liter!) Wo ist lhre Stimme, Frau Prasidentin
Glawischnig, zu einer Erhéhung von Steuern, Okosteuern? Davon sprechen Sie in
einer Phase wie dieser nicht, das ware wohl auch nicht opportun.

So gesehen ist das eine nachhaltige Politik, die diese Bundesregierung betreibt und die
immer auch darauf Bezug nimmt, dass auch Energiepreise steigen, dass Menschen
durch die Kosten fir Benzin und Diesel sehr, sehr belastet sind. Es ist das die bessere,
die richtige Politik, statt kurzfristig abenteuerliche Okosteuermodelle zu propagieren.

Meine Damen und Herren! Erhéhung der Pendlerpauschale und des Kilometergeldes
sind die richtigen MalRnahmen zur richtigen Zeit, ebenso die Entlastung in Sachen
Arbeitslosenversicherungsbeitrage fir die Bezieher niedriger Einkommen. Wir sind
sowohl bei den Nettopreisen als auch bei den Bruttopreisen in Sachen Benzin und
Diesel zum Teil deutlich unter dem EU-Schnitt, kbnnen also darauf verweisen, dass es
Zu teuer ist, aber immer noch nicht ganz so teuer wie im Ausland. Und auf diesem
Wege werden wir weitergehen. — Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und bei

Abgeordneten der SPO. — Abg. Strache: In Deutschland ist der Benzinpreis billiger!)
9.27

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ich mache darauf aufmerksam, dass die
Redezeit aller weiteren Rednerinnen und Redner gemafR § 57a Abs. 6 der Geschafts-
ordnung 5 Minuten nicht tUbersteigen darf.

Zu Wort gelangt nun Herr Abgeordneter Dr. Jarolim. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

9.27

Abgeordneter Dr. Johannes Jarolim (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Ich glaube, es ist relativ unbestritten, dass die Treibstoff-
preissituation in Osterreich vollig unbefriedigend ist. Es leiden ja nicht nur die einzelnen
Menschen, die einzelnen Haushalte darunter, sondern auch die Industrie und damit
auch das Wirtschaftswachstum. Ich denke, dass wir hier wirklich aufgefordert sind —
das kann durchaus ein gemeinsames Projekt sein, meine Damen und Herren —,
dagegen anzutreten. (Zwischenruf des Abg. Ing. Westenthaler.)

Wir haben gestern eine Erhdhung der Pendlerpauschale um 15 Prozent, auf 1 614
beziehungsweise 2 900, und des Kilometergeldes um 12 Prozent beschlossen. Das
sind natiurlich MaRRnahmen, die den Menschen, die pendeln, die den Arbeitsplatz
erreichen missen, helfen. Ich meine, dass das effiziente Hilfe ist. (Abg. Strache: Eine
Frotzelei ist das!)

Unabhangig davon sollten wir uns aber anschauen, warum der Preis eigentlich so hoch
ist und ob der Marktmechanismus in der Olwirtschaft insgesamt funktioniert.

Die Diskussion lauft jetzt oft darauf hinaus, ob die Umsatzsteuer, die ja immer
20 Prozent betragt, herabgesetzt werden soll. Aber was ist eigentlich der Punkt, wie
kommt der Betrag zustande, auf den die Umsatzsteuer aufgeschlagen wird?

Meine Damen und Herren! Wir haben auch in der letzten Diskussion in der Sendung
JAm ZENTRUM" die Argumentation dafiir gehort, dass die Preise so hoch sind, und
zwar aufgrund des so genannten Rotterdamer Marktes.

Die Wettbewerbsbehodrde fuhrt in diesem Bereich Untersuchungen durch, und ich
hoffe, dass sie auch entsprechend hinlanglich untersucht und sich wirklich alles
anschaut, namlich auch die Preiskalkulation der gesamten Olwirtschaft.
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Es ist so, dass sich die Mineralblwirtschaft — das gilt fur alle Konzerne; das gilt fur
einen dsterreichischen Konzern ebenso wie fur Exxon, Shell und Mobil, fir alle — im
GrofRen und Ganzen zu zirka 95 Prozent zu einem Preis von 20 US-Dollar pro Fass mit
Ol eindeckt; zirka 95 Prozent. Eine ganz kleine Menge — und ich glaube, es ist wichtig,
dass man das einmal entkleidet, ndmlich diese Mystifizierung des Rotterdamer
Marktes —, zirka 5 Prozent — das sind die kurzfristig notwendigen Mengen —, wird auf
dem Rotterdamer Markt zugekauft, und das dort um 80 US-Dollar.

Das heif3t, wir haben 95 Prozent zu 20 US-Dollar und 5 Prozent zu 80 US-Dollar, und
diese 80 Dollar pro Fass fiir diese ganz kleine Menge dienen aber der Argumentation
dafur, dass der gesamte Preis so hoch sein soll. Damit wird etwas erreicht, was keiner
von uns versteht, namlich ein signifikanter Anstieg der Gewinne in der Olindustrie. —
Ich sage das noch einmal: Es ist das kein Spezifikum der osterreichischen Olindustrie,
sondern der weltweiten. Damit werden Gewinnzahlen erreicht (der Redner zeigt eine
Graphik) — das ist wahrscheinlich nicht gut zu sehen —, die sich véllig abgehoben von
der Wirtschaft entwickeln, meine Damen und Herren, und dort muss man ansetzen,
dort muss man sich anschauen, was passiert ist.

Das deutsche Bundeskartellamt hat die Entscheidung getroffen und gesagt, dass die
Erdoélwirtschaft in Deutschland als eine gesamte Marktkonzentration zu betrachten ist.
Das heil3t, es wird dort quasi festgestellt, dass das ein kartellahnlicher Komplex ist.
Und wenn so etwas festgestellt wird, kann man sich — und zwar sind das die Schutz-
normen des europdischen Kartellrechtes — den Preis nicht mehr selbst aussuchen,
sondern der Preis muss an die Kosten gekoppelt werden. Und wenn der Preis an die
Kosten gekoppelt wird, kann es dann nicht mehr so sein, dass die 80 US-Dollar fir die
5 Prozent Erddl die RechengrdlRe fur die Tankstellen und fur uns alle sind, sondern
dann muss es eine Durchschnittsrechnung geben. Wir kbnnen davon ausgehen, dass
der Preis dann sicherlich um mindestens 20 bis 30 Prozent abzusenken ist.

Meine Damen und Herren, die Wettbewerbsbehodrde — Herr Bundesminister Barten-
stein, ich darf Sie hier wirklich dringend darum ersuchen und dabei unterstiitzen — ist
aufzuristen, ist sachlich und inhaltlich aufzurtisten, und hat mit entsprechendem Biss
vorzugehen. Und wenn das nicht ausreicht, sind wir aufgerufen, auch die europaische
Wettbewerbskommission entsprechend einzubinden, allenfalls auch Uber das
Européische Parlament. Wir kdnnen uns das nicht gefallen lassen. Es ist vollig sinnlos,
wenn wir jetzt hier eine Debatte Uber Dinge abhalten, die nicht das Maligebliche
betreffen und die Preiskalkulation in der Olwirtschaft nicht beriicksichtigen.

Meine Damen und Herren, schauen wir uns hier die Preise genau an, schauen wir,
dass die Wettbewerbsbehdrde tatsdchlich eine Offenlegung, dass sie Transparenz
erreicht, und stellen wir uns darauf ein, dass sich Osterreich nicht erpressen lasst, dass
sich Europa nicht erpressen lasst. Wir durfen allerdings nicht mit Emotionen arbeiten,
sondern mussen mit Sachverstand, mit Argumenten vorgehen. — Danke schon. (Beifall
bei der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP. — Abg. Dr. Graf: Was heif3t das jetzt,

wird es billiger oder nicht?)
9.33

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete
Tamand| zu Wort. 5 Minuten. — Bitte.

9.33

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin froh dartber, dass
Kollege Jarolim das jetzt auf eine sachliche Ebene gebracht hat, weil uns Herr Kollege
Strache natirlich wieder in der von ihm gewohnten Weise populistisch dargebracht hat,
dass es in Wirklichkeit der Opposition — gerade der FPO — nur darum gehe, der
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Regierung vorzuwerfen, dass sie abzockt. Ich frage mich nur, Herr Kollege Strache,
was Sie mit ,abzocken meinen (Abg. Strache: So viel kassieren wie nie zuvor!), denn
wenn die Regierung oder der Staat mehr Steuern einnimmt, dann bedeutet das ja,
dass der Staat auch wieder mehr ausgeben kann fir Projekte, flr soziale Belange, fir
Klimaschutz et cetera. (Abg. Strache: Geben Sie das Geld den Birgern zuriick!
Blahen Sie nicht den Verwaltungsapparat auf!) — Bleiben Sie also auf dem Boden der
Tatsachen! (Beifall bei der OVP.)

Herr Kollege Strache, wir geben dem Bilrger sehr wohl etwas zurlick: Wir haben
gestern die Erhéhung der Pendlerpauschale beschlossen. Wir haben gestern die
Erhohung des Kilometergeldes beschlossen — es wurde schon lange gefordert, beim
Kilometergeld von 38 Cent auf 42 Cent hinaufzugehen, weil uns das natirlich wichtig
ist fur Leute, die das Auto zur Ausibung ihres Berufes brauchen beziehungsweise
wenn sie eben Pendler sind. (Abg. Strache: Das ist zu wenig! Viel zu wenig!)

Die Griunen, insbesondere Herr Kollege Rossmann bringt hier ja immer das Argument,
die Pendlerpauschale stelle eine Beglnstigung fur die Zersiedelungspolitik dar. Dem
kann ich nicht zustimmen. Naturlich gibt es in den landlichen Regionen Menschen, die
auf das Auto angewiesen sind — und genau hier reagieren wir! Wir sind nicht untéatig —
wir reagieren genau dort, wo es fiir die Menschen notwendig ist. (Beifall bei der OVP.)

Es kann nicht jeder in der Stadt leben, es kann nicht jeder auf ein &ffentliches
Verkehrsmittel umsteigen, und wir wissen auch ganz genau, dass es selbst in den
Ballungszentren, selbst in der Stadt, selbst in Wien nicht immer mdglich ist, ein
offentliches Verkehrsmittel zu benitzen, sei es, weil es mit dem Intervall nicht funk-
tioniert, weil man nicht bis zur Stadtgrenze fahren kann, weil man ganz einfach einen
Arbeitsplatz im Handel hat, wo man irgendwo auf der grinen Wiese arbeitet, wo gar
kein 6ffentliches Verkehrsmittel hinfiihrt.

Wir haben mit der Erhéhung der Pendlerpauschale reagiert, und das lassen wir uns
nicht schlechtmachen. Ubernehmen Sie einmal die Regierungsverantwortung, dann
werden Sie sehen, was man fir die Menschen gestalten kann! (Beifall bei der OVP. —
Abg. Strache: Pendlerpauschale sind 60 Millionen! Von 760 Millionen Mehreinnahmen
geben Sie 60 Millionen zuriick, und die anderen 700 Millionen steckt der Finanz-
minister ein! Das ist doch nicht fair! 700 Millionen steckt er zusatzlich ein!)

Der Herr Finanzminister steckt Uberhaupt nichts ein. Bleiben Sie bei der Wahrheit! Der
Herr Finanzminister verwaltet die Steuern, um den Menschen wieder etwas zurlick-
zugeben. Menschen, die Pendlerpauschale und Kilometergeld in Anspruch nehmen,
bekommen immerhin fast 60 Millionen € wieder zuriick aus dem Steuertopf, weil sie
durch diese Malnahme steuerlich entlastet werden. (Abg. Strache: Das sind ja
Mehreinnahmen, die nicht einmal im Budget beriicksichtigt worden sind!)

Zu dem, was Sie, Herr Strache, heute hier als Rundumschlag gebracht haben — Sie
sind gekommen von der Gesundheitsreform Uber die Stiftungen bis hin zu den Pend-
lern und zum Benzinpreis (Abg. Strache: Weil Sie Uberall driiberfahren!) —, muss ich
Ihnen ehrlich sagen: Wenn Sie glauben, dass die Blrger nicht wissen, worum es geht,
dann verkaufen Sie die Birger fur dumm. (Abg. Strache: Die wissen ganz genau,
worum es geht!) Die Burger wissen ganz genau, dass vieles ganz einfach nicht von
Osterreich allein geregelt werden kann, beispielsweise die Initiative des Klubobmanns
Schissel zur Spekulationssteuer beispielsweise fiur Rohstoffe und so weiter. (Abg.
Strache: Schieben Sie die Schuld nicht immer auf die Européische Union, handeln Sie
hier! Diese Regierung soll handeln!) Das ist eine gute Initiative, die werden wir, die
werden die Regierungsverantwortlichen weiterbringen, aber auf européaischer Ebene
und nicht daheim im Kammerlein, Herr Strache! (Beifall bei der OVP.- Abg.
Ing. Westenthaler: Ihr eigener Klubobmann hért Ihnen gar nicht zu! Er ist gar nicht da!
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Warum hért Ihr Klubobmann nicht zu? Wahrscheinlich ist das nicht so wichtig, was Sie
sagen!)

Frau Prasidentin, vielleicht kénnte ich einmal sprechen, ich glaube nicht, dass die
Zuseher das vom Herrn Westenthaler interessiert. (Zwischenruf des Abg. Ing. Wes-
tenthaler.)

Zu lhrer Forderung, Herr Kollege Strache, die Umsatzsteuer zu senken: Glauben Sie
im Ernst, dass die Firmen dann die Senkung der Umsatzsteuer, wenn eine Senkung
moglich ware — auf europaischer Ebene geht das ja gar nicht, weil es keine reduzierte
Umsatzsteuer auf Treibstoffe gibt; aber angenommen, wir wiirden das machen —,
weitergeben? Die Preisgestaltung findet ja ganz anders statt. Man wirde halt dann
sagen, der Preis ware brutto so und so hoch, und geht dann runter. Wie war es denn
bei der Getrankesteuer? (Abg. Strache: Missen Sie eine Preisregulierung auch
andenken! Deshalb haben wir ja die Preisregulierung!)

Ich denke, Sie sind viel zu kurzsichtig, was diese Sache betrifft. Sie sollten sich
Gedanken dariber machen, wie sie die Menschen ernsthaft entlasten kénnen. Die
Regierung macht sich diesbeziglich Gedanken — und sie zockt nicht ab! Man braucht
nur zu bedenken — Sie haben von hodheren Steuereinnahmen in diesem Bereich
gesprochen —, dass die Mineraldlsteuer liter- und nicht preisabhangig ist. Wenn Sie das
Ganze serids sehen wirden und der Bevolkerung nicht standig Sand in die Augen
streuen wirden (Abg. Strache: Das machen Sie, Frau Kollegin!), dann wéare es ganz
einfach, dann kdnnte man mit lhnen auch seridse Politik betreiben. (Beifall bei der
OVP. — Prasidentin Mag. Prammer gibt das Glockenzeichen.)

Aber zum Abschluss ... (Rufe: Aus!) — Okay. (Beifall bei der OVP. — Abg. Ing. Westen-

thaler: Ein abruptes Ende!)
9.38

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Klubobmann Dr. Van
der Bellen zu Wort. 5 Minuten. — Bitte.

9.38

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Grine): Frau Prasidentin! Herr
Strache, wir sagen ja zu gezielten Hilfen flr die Leute, die besonders betroffen sind.
(Beifall bei den Grinen.) Das sind natirlich insbesondere die Pendler, die auf das
private Auto angewiesen sind, die keine Alternative haben im offentlichen Nahverkehr
und offentlichen Regionalverkehr.

Es war wirklich eine Zumutung, wie die OVP in den letzten Wochen versucht hat,
Mafnahmen im Pendlerbereich mit weiteren Steuerprivilegien fur die obersten Zehn-
tausend zu verknipfen. Das ist wirklich unerhdort! (Beifall bei den Griinen.) Ich meine
damit die weiteren Privilegien in der Stiftungsbesteuerung — dartiber werden wir ja
morgen noch ausfihrlich diskutieren kénnen.

Zweitens: Ausbau des Nahverkehrs, des Regionalverkehrs — ja, selbstverstéandlich!
Osterreich zdgert hier seit Jahrzehnten — egal, wie die Bundesregierung ausschaut, ob
der Minister im Verkehrsbereich ein Schwarzer oder ein Roter ist; meistens war es ein
Roter. Es werden Milliarden in unsinnige Bahntunnels und ahnliches gesteckt, die nur
dem Fernverkehr dienen, aber im Nahverkehr, im Regionalverkehr hapert es hinten
und vorne. Ja, da muss etwas geschehen!

Drittens: Jede Hilfe fir den Umstieg auf Sprit sparende Pkws! — Die NoVA, also die
Normverbrauchsabgabe, die hier im Parlament beschlossen wurde, ist in keiner Weise
hinreichend. (Abg. Strache: Abschaffen!) Sprit sparende Autos missen hier viel
starker begunstigt werden als die groRen Fresser. (Abg. Strache: Oder abschaffen!)
Das ist eine Herausforderung auch fir die europaische Automobilindustrie, denn nach
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wie vor sind die Japaner — vor allem Toyota und Honda — in der Spritabsenkung bei
den Pkws im Vordergrund.

Aber, Herr Strache (Abg. Strache: ,Aber"! Sie wollen 2 € pro Liter!): Was gut gemeint
ist, ist sehr haufig das Gegenteil von gut. Wenn wir hier an den Steuern drehen — ob
bei der Mehrwertsteuer oder bei der Mineralblsteuer ist gleichgiltig —, die Mineral-
Olsteuer auf Diesel und Benzin deutlich senken, wissen Sie, wer dann auf mittlere Sicht
die eiskalten Profiteure dieser MalRnahme sein werden? — Nein. (Ruf bei der FPO: Die
Birger! — Heiterkeit bei der FPO. — Ruf: Die Scheichs!) Es sind die Scheichs! Die
Mineraltlkonzerne und die Scheichs, von denen wir das Ol beziehen! (Abg. Strache:
Die Scheichs der Bundesregierung!) Sie mussen sich ein bisschen mit Angebot und
Nachfrage in diesem Markt beschéaftigen. (Beifall bei den Griinen.)

Wenn Sie heute die Mineral6lsteuer deutlich senken, Herr Kollege Strache — das ist ja
nicht so schwer zu verstehen —, dann stimulieren Sie die Nachfrage nach Diesel und
Benzin — bei relativ konstantem Angebot auf diesem Markt; im ékonomischen Jargon:
bei unelastischem Angebot.

Was passiert, wenn Sie bei unelastischem Angebot die Nachfrage stimulieren? — Der
Preis steigt! (Abg. Ing. Westenthaler: Ist das jetzt eine Vorlesung?) Sie erméglichen
es mit einer Senkung der Mineraldlsteuer den Scheichs — und von mir aus auch noch
einigen Olkonzernen —, noch hohere Preise zu verlangen. Das werden Sie ja nicht im
Ernst wollen. (Abg. Strache: Das wird doch in Osterreich nicht der Fall sein! Das ist
doch Unsinn!) Wir geben derzeit in Osterreich rund 6 Milliarden € pro Jahr allein fiir
den Import von Ol aus; fur die Fossilen insgesamt — insbesondere inklusive Gas — rund
12 Milliarden €. Diese Rechnung wirde noch teurer werden mit der von lhnen
vorgeschlagenen Vorgangsweise, insbesondere dann, wenn das auf europaischer
Ebene Schule macht (Abg. Strache: Deshalb verlangen Sie 2 € pro Liter!) und die EU
insgesamt solche MalRBhahmen ergreift. Das geht nach hinten los!

Wir missen die Nachfrage senken, nicht stimulieren! In den Industriestaaten ist es jetzt
schon so — 2005, 2006, 2007 —, dass die Ol-Nachfrage sinkt. Dies wird allerdings durch
bestimmte Schwellenlander tGberkompensiert. Und wissen Sie, was die machen —
Malaysia, Indien, bis zu einem gewissen Grad sogar China —, warum dort die Nach-
frage nach Treibstoffen immer noch steigt? — Weil die genau das machen, was Sie
wollen: Sie subventionieren die Ol-Nachfrage! (Ruf bei der FPO: Blodsinn!) Malaysia
gibt rund 7 Prozent des BIP fiir Subventionen fiir die Ol-Nachfrage aus — das ist ein
Irrsinn! —, Indien 2 bis 3 Prozent. (Abg. Dr. Graf: 1,3 Milliarden Chinesen emanzipieren
sich ganz einfach! — Abg. Strache: Das ist die Weiterentwicklung in diesen Landern!) —
Diesen Fehler werden wir in Europa sicher nicht wiederholen und kopieren; das ist
wirtschaftspolitischer Unsinn. (Beifall bei den Griinen. — Abg. Strache: Malaysia steigt
ja vom Fahrrad aufs Auto um! Das ist der einzige Entwicklungshintergrund!)

Aber noch einmal: Ja zur Hilfe fir Pendler, die es brauchen, fir all jene, denen ein
offentliches Verkehrsmittel nicht zumutbar ist, weil es das sehr haufig gar nicht gibt. Ja
zum Ausbau des Nahverkehrs und des Regionalverkehrs bei Bus und Bahn -
selbstverstandlich. Und ja zu Umstiegshilfen auf Sprit sparende Pkws. Aber nein zu
einer unsinnigen steuerpolitischen Maflinahme, so wie Sie das vorschlagen! (Beifall bei

den Grunen.)
9.43

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Mag. Hauser zu
Wort. Ebenfalls 5 Minuten Redezeit. — Bitte.
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9.43

Abgeordneter Mag. Gerald Hauser (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Minister! Geschatzte Damen und Herren! Das, was ich bisher gehort
habe, zeugt von reiner Mutlosigkeit — Mutlosigkeit, weil man nicht in der Lage ist, die
Bevolkerung, die so massiv belastet ist, endlich einmal sofort zu entlasten. (Beifall bei
der FPO.)

Angesichts der Ausfiihrungen der Grinen, wie ich sie auch heute wieder gehdrt habe,
muss ich sagen: Sehr geehrter Herr Professor, Sie machen immer den zweiten Schritt
vor dem ersten! Jetzt haben wir 6sterreichweit auf Dieselautos umgestellt, und was
schlagen Sie vor? — Keine Entlastung beim Tanken, beim Heizen, weil Sie sofort
diesen ersten wichtigen Schritt auslassen wollen. (Zwischenruf des Abg. Dr. Van der
Bellen.) Bitte, heute klemmt es hinten und vorne! Jetzt gehort eine Entlastung her!
(Beifall bei der FPO.)

Es ist nicht mdglich, unsere Autos, unsere Heizungen, unsere Olheizungen von heute
auf morgen alle auf erneuerbare Energietrdger umzustellen — was Sie ja fordern, well
Sie eine Unterstitzung in der aktuellen Situation ablehnen. Das ist ja gerade das
Fehlurteil Ihrer Politik. Den Leuten klemmt es hinten und vorne!

Ich war jetzt tagelang, wochenlang in Tirol im Wahlkampf unterwegs. Herr Minister
Bartenstein, von lhren politischen Segnungen, von denen Sie heute gesprochen
haben, spiren die Menschen nichts. Sie, Herr Minister, betreiben Realitdtsverweige-
rung! Wissen Sie noch, wie ich vor einem Jahr bereits hier im Parlament an diesem
Rednerpult darauf hingewiesen habe (Abg. Scheibner: Das waren aber nicht Sie!),
dass die Menschen zu Recht jammern, dass jeder Zweite sagt, die Geldtaschen sind
leer wie noch nie? Das wurde von den Medien bereits vor einem Jahr aufgezeigt (der
Redner hélt die Titelseite einer Ausgabe der ,Kleinen Zeitung” mit der Schlagzeile
.Geldtaschen leer wie noch nie: ..." in die H6he), und das wurde auch von uns, von der
FPO, angesprochen.

Was aber haben Sie gemacht? — Sie sind damals wie heute hinter mir gesessen und
haben milde lber die FPO, liber mich gelachelt, nach dem Motto: Ja was hat er denn
wieder, der Hauser?, wortber spricht er denn, bitte? — Ihnen fehlt doch jede Sensi-
bilitat! Nur: Der Folgeartikel auf diesen Artikel der ,Kleinen Zeitung" von vor einem
Jahr, in dem zu Recht festgehalten wurde, dass das Einkommen zum Auskommen bei
Weitem nicht ausreicht, zeigte jenen Zustand auf, den Sie vertreten: Die Manager
konnten die Gagen in den letzten funf Jahren verdoppeln! (Der Redner halt die
Titelseite einer weiteren Ausgabe der ,Kleinen Zeitung“ mit der Schlagzeile ,Manager
konnten die Gagen in 5 Jahren verdoppeln“ in die Hohe.) — Das ist lhre Politik, Herr
Minister Bartenstein! (Beifall bei der FPO.)

Wir haben hier eine Zweiteilung — eine Zweiteilung zwischen Arm und Reich. Und
diese Kluft zwischen Arm und Reich wird immer gréRer!

Vor einem Jabhr titelte die ,Tiroler Tageszeitung“, dass es bereits 100 000 Tirolerinnen
und Tiroler gibt, die armutsgefahrdet sind. Dazu muss ich bedauerlicherweise fest-
stellen, dass diese Zahl mittlerweile deutlich angestiegen ist. Ich war tagelang und
wochenlang unterwegs und habe gesehen: Der Bevodlkerung geht es wirklich
schlecht! — Darauf fehlen Reaktionen lhrerseits. Und es ist bedenklich, dass sogar
25 000 Tirolerinnen und Tiroler trotz Arbeit, bitte, mit ihrem Einkommen nicht mehr
auskommen und viele Menschen am Rande der Armutsfalle leben. Darauf habe ich
bereits vor einem Jahr hingewiesen und habe gesagt: Bitte, kurbeln Sie den Konsum
an! Entlasten Sie die Preise fir all jene Guter, die die Bevolkerung Tag fur Tag
bendtigt! (Abg. Strache: Die Kaufkraft!) — Bereits vor einem Jahr wurde festgehalten,
dass die Preise gerade bei den Grundnahrungsmitteln furchterlich explodiert sind.
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Sie haben uns ja in die Europaische Union auch mit dem Argument hineingelockt, dass
wir hineinmiissen, damit das Leben um 1 000 S — so wurde damals versprochen —
gunstiger wird. (Abg. Strache: Monatlich!)

Wissen Sie, wie die Situation ausschaut? — Ich sage es lhnen noch einmal: Wenn man
das heute umrechnet, dann kostet eine Extrawurstsemmel mittlerweile 30 S, ein ge-
spritzter Apfelsaft 35,70 S, ein frisch gepresster Orangensaft 55 S und so weiter. — Wer
kann sich denn das leisten, Herr Minister?!

Viele Familien — auch das wurde festgehalten — sind ja nicht einmal mehr in der Lage,
sich einen Urlaub zu leisten. Letztes Jahr haben sich 15 Prozent weniger Familien
Uberhaupt einen Urlaub leisten kdnnen. Was haben wir getan, Herr Minister? Wir
haben zu Recht zur richtigen Zeit eingefordert, dass Sie endlich einmal den Menschen
das Geld zuriickgeben, das Sie ihnen vorher aus der Tasche herausgezogen haben!
(Beifall bei der FPO.)

Im ersten Quartal dieses Jahres haben Sie Mehreinnahmen, also nicht budgetierte
Einnahmen, von 816 Millionen €, bitte! Machen Sie doch eine sofortige Steuerreform!
Geben Sie der Bevdlkerung das Geld, das Sie ihr jetzt aus den Sacken heraus-
genommen haben, zuriick, damit die Bevolkerung mit dem Einkommen, das sie hat,
auch wieder auskommt. Das ist dringend notwendig! (Beifall bei der FPO.)

Ich sage: Wenn Sie so weiteragieren, werden Sie zu Recht von den Birgern eine
Abfuhr erteilt bekommen. Und wir sagen (der Redner halt ein Schild mit ebendiesem
Text in die HOhe): Sozial agieren statt weiter kassieren! Wahltag ist Zahltag! (Beifall bei
der FPO.)

Ich bitte um Unterstutzung der freiheitlichen Forderungen. (Beifall bei der FPO.)
9.48

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Klubobmann
Ing. Westenthaler zu Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte, Herr Klubobmann.

9.48

Abgeordneter Ing. Peter Westenthaler (BZO): Herr Minister! Frau Prasidentin! Wenn
man Ihnen, Herr Minister, und den Vertretern der Regierungsparteien so zuhért, dann
ist von lhrer Seite zu vernehmen: Alles in Ordnung, super! Im internationalen Vergleich
steht Osterreich top da! Und jetzt werden die Pendler entlastet! Alles ist super!

Sie haben den Eindruck, die Menschen jubeln Ihnen zu, alles ist perfekt, diese
Regierung arbeitet ganz toll. — Sie verkennen etwas, Herr Minister. Ich habe wirklich
den Eindruck, Sie selbst glauben, dass diese Fanzonen, die da jetzt in Osterreich
errichtet werden, fur die Regierung eingerichtet sind, zur Huldigung an sie. Nein, die
sind fur die EURO, Herr Minister, nicht fur Sie, weil die Menschen lhnen nicht huldigen,
sondern sich abwenden von lhrer Politik der Preistreiberei und des Abkassierens. Das
ist die Wahrheit! (Beifall beim BZO.)

Apropos EURO: In zwei Tagen beginnt die EURO, und die Osterreicher haben keine
Euro mehr in der Tasche. — Das ist die Wahrheit! Sie kassieren weiter ab!

Der Herr Finanzminister, der Herr Bundeskanzler, die beiden Olscheichs in der oster-
reichischen Bundesregierung, ,Willi Al Abkassier* und ,Alfred El Unsozial“, haben sich
hingesetzt und kassieren einfach drauflos ab! Sie kassieren ab bei Energie, Lebens-
mitteln, Medikamenten, Wohnen. Und beim Benzin werden jetzt die Steuern massiv
erhdht. 750 Millionen € Mehreinnahmen — und Sie geben nur 60 Millionen zuriick. Das
heil3t, die Pendler haben 700 bis 1 000 € mehr an Belastung beim Sprit im Jahr — und
Sie geben ihnen gerade einmal 30, 40 € zurick. Und das heften Sie sich auf Ihre
Fahnen?, und das ist toll? — Nein, das ist ein Versagen auf allen Linien! Sie lassen die
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Menschen im Stich! — Das ist es, was diese Regierung macht, die unsozial ist und in
Wirklichkeit kein Herz fiir die Menschen hat.

Gleichzeitig machen Sie dann noch — gestern im Finanzausschuss beschlossen,
morgen im Plenum auf der Tagesordnung — das ,Euro-Millionen-Spiel“: Wahrend alle
Menschen belastet werden, entlasten Sie die Superreichen! Nach dem Motto des
-Euro-Millionen-Spiels*: ,Werden Sie reicher als reich!* halbieren Sie jetzt den Ein-
gangssteuersatz bei den Stiftungen. Gratuliere, Sozialdemokratie — lauter ernste
Gesichter —: Sie tragen die Verantwortung daflr, dass sich die Menschen in diesem
Land das Essen, das Autofahren, das Wohnen nicht mehr leisten kbnnen — und dafir
entlasten Sie die Superreichen bei den Stiftungen! Gratuliere! Das ist eine ,soziale
Demokratie®, das ist eine ,Sozialpolitik®! — Genieren Sie sich dafur! Das wirde ich
Ilhnen von der Sozialdemokratie empfehlen. (Beifall beim BZO.)

Wenn Sie jetzt daherkommen und sagen: Wir entlasten die Pendler!, dann sage ich
Ihnen Folgendes: Die Pendler werden nicht entlastet, sie werden weiterhin belastet.
Aber Sie haben jemanden vollig vergessen: Was ist denn mit den Familien, Herr
Wirtschaftsminister? Was ist mit der Mutter, die auf dem Land gezwungen ist, das Auto
zu verwenden, weil sie ihr Kind in den Kindergarten bringen muss? Was ist mit der
Mutter, die mit dem Auto einkaufen fahren muss, zum Arzt fahren muss, auf die Bank
fahren muss, weil sie keine andere Mdoglichkeit hat? Die sieht keine Pendlerpauschale,
die sieht kein Kilometergeld, die zahlt den vollen Preis! — Und das ist unsozial! Das ist
eine Harte, die nicht zu akzeptieren ist! Daher fordern wir eine Steuersenkung, die
dringend notwendig ist, auf die Mineraldlsteuer und auf die Mehrwertsteuer. (Beifall
beim BZO.)

Ich gebe lhnen eine Empfehlung: Orientieren Sie sich einmal mehr am Bundesland
Karnten! Dort, wo das BZO regiert, geht es den Menschen einfach besser. (Ironische
Heiterkeit bei FPO und Griinen.) — Ah, jetzt kommt die Reaktion. — Ich sage Ihnen
Folgendes: Am Dienstag ist in der Regierungssitzung in Karnten — und weil der Herr
Kollege gerade so hinunterdeutet: auf Initiative des Karntner Landeshauptmannes!;
héren Sie gut zu! — einstimmig, gemeinsam mit den Stimmen der Karntner OVP und
mit den Stimmen der Karntner SPO ein Tankgeld fur jeden Pendler, eine Einmal-
zahlung von bis zu 100 €, beschlossen worden und ebenso eine Resolution, in der der
Bundeskanzler und die Bundesregierung aufgefordert werden, erstens einen amtlichen
Preisstopp zu verhd@ngen, zweitens die Mineraldlsteuer zu senken und drittens die
Steuererh6hung auf Heizdl zuriickzunehmen. — Beschlossen mit den Stimmen der
Schwarzen und der Roten in Karnten! (Beifall beim BZO.) Wo bleibt Ihr Applaus hiefur,
Herr Wirtschaftsminister?

Nehmen Sie das ernst! Ein ganzes Bundesland hat das beschlossen, daher: Nehmen
Sie das ernst und reden Sie nicht von Populismus! Das ist ein Regierungsbeschluss,
dieser ist ernst zu nehmen, und wir verlangen von lhnen, dass Sie diesen auch
umsetzen und dass Sie auch endlich etwas tun gegen die Ol-Multis. Die OMV hat im
ersten Quartal 795 Millionen — ein Plus von 55 Prozent — an Gewinn eingefahren. Und
was passiert? — Die Preise werden weiter erhoht! Sie haben tiber lhren OIAG-Anteil die
Madoglichkeit, hier einzugreifen. Berufen Sie einen Benzinpreisgipfel ein, und nehmen
Sie sich einmal diese Herren an die Brust, damit die nicht dauernd abkassieren und an
die Autofahrer nichts weitergeben, sondern sie weiter belasten! Das ist auch lhre
Aufgabe. Das heif3t: Runter mit der Mineraldlsteuer, runter mit der Mehrwertsteuer,
einen Hochstpreis festsetzen — das gibt es in Luxemburg: 1,26 € derzeit; dort ist der
Hochstpreis festgesetzt und darf nicht Gberschritten werden —, und berufen Sie diesen
Benzinpreisgipfel endlich ein!

Das, was Sie heute machen beziehungsweise morgen hier beschlieRen — den Pend-
lern ein bisschen etwas, 30, 40€ zurlckzugeben —, das ist lacherlich, das ist
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inakzeptabel! Es muss zu einer wirklich nachhaltigen Entlastung der Osterreichischen
Autofahrer im Interesse der Mobilitdt, aber auch im Interesse eines sozialen Staates
kommen. Das verlangen wir, das BZO, von Ihnen, und das sollten Sie auch durch-
fuhren — und nicht irgendwelche Alibiaktionen setzen, die letztlich niemandem etwas

bringen. (Beifall beim BZO.)
9.53

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachste kommt Frau Abgeordnete Fleckl zu
Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

9.53

Abgeordnete Anita Fleckl (SPO): Frau Prasidentin! Herr Minister! Hohes Haus! Man
merkt, dass wir in einer Wahlkampfendphase sind, und ich finde es wirklich schade,
dass ein Thema, ein Problem, das die Menschen wirklich berthrt, fir Plattitiden
benutzt wird und nicht in dem Mal3e ernst genommen wird, wie es das eigentlich
verdient héatte. (Beifall bei der SPO. — Abg. Strache: Das ist wirklich schade, dass die
Regierung das nicht ernst nimmt! Es ist wirklich schade, dass die Regierung dieses
Problem nicht ernst nimmit!)

Ja, es ist schade, Herr Klubobmann, dass Sie — genau Sie! — so ein Thema fur Ihre
Plattitiden benutzen, ohne wirklich Vorschlage zu bringen, nur um des Themas, um
des Kritisierens willen. (Abg. Strache: Also, die Vorschlage haben Sie heute aber nicht
gehort! Da waren Sie drauf3en!) Der Preis fur Diesel ist auf Rekordniveau. Hétte mir
noch vor 10 Jahren jemand gesagt, dass der Dieselpreis auf nahezu 20 S ansteigen
wird (Abg. Strache: Grine Forderung!), hétte ich den Kopf geschittelt und gesagt: Das
kann es nicht geben! — Heute sind wir mit dieser Tatsache konfrontiert. Die rasant
ansteigenden Treibstoffpreise haben fir viele Menschen ein Level erreicht, das sie vor
massive Probleme, finanzielle Probleme stellt.

Geschéatzte Damen und Herren von der Opposition, ja, ich gebe Ihnen recht, hier muss
dringend gehandelt werden. Und es wird gehandelt! Ab 1. Juli wird gehandelt, und das
bereits zum dritten Mal in dieser Legislaturperiode. (Abg. Scheibner: Das ist aber
wenig, ...!) Ich wirde mir winschen, dass Sie dies auch einmal anerkennen wurden.
(Beifall bei der SPO.)

In Osterreich gibt es etwa 1,8 Millionen Pendlerinnen und Pendler, die taglich auf ihr
Fahrzeug angewiesen sind und ihren Arbeitsplatz anders wohl kaum erreichen kdnn-
ten, weil sie eben keine oder kaum alternative Verkehrsmittel zur Verfiigung haben.
(Abg. Strache: Die Uberlegen sich, ob sie Uberhaupt weiterarbeiten sollen oder gleich
arbeitslos sein sollen! Denen bleibt ja nichts mehr Uber!) Sie sind gezwungen, den Pkw
zu verwenden. Das ist mittlerweile eine finanzielle Herausforderung — ja, da gebe ich
Ihnen auch recht —, und es muss schnell und direkt dort geholfen werden, wo Hilfe
bendtigt wird. Ich bin froh, dass es nun mit diesem ersten Schritt der Erhéhung der
Pendlerpauschale um 15 Prozent und des Kilometergeldes um 12 Prozent eine Ent-
lastung gibt und mit 1. Juli jenen Menschen geholfen wird, die es brauchen, namlich
den Pendlerinnen und Pendlern.

Aber ich bin auch tUberzeugt davon, dass es mit dieser Ma3nahme allein nicht getan
ist. Der Herr Bundeskanzler, die Bundesregierung hat es bereits angekindigt (Abg.
Scheibner: Die sind eh alle weg!): Auch auf EU-Ebene muss gehandelt werden! (Abg.
Ing. Westenthaler: Jetzt ist der Minister auch schon weg!) Eine Steuer auf Spekulation
mit Rohstoffen ist dazu ein wichtiger Schritt in die richtige Richtung. Wenn Sie ein
bisschen weniger dazwischenrufen wirden, Herr Ingenieur, dann hatten Sie vielleicht
auch die letzten eineinhalb Jahre nicht verschlafen und wissten, dass schon drei Mal
fur die Pendlerinnen und Pendler gehandelt wurde. (Beifall bei der SPO. — Ruf: Das
sind lauter Plattitiden, lauter Wortschalen!)
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Auch wir sind der Meinung, dass es nicht sein darf, dass die Menschen durch die
Bergfahrt der Energiepreise eine existenzielle Talfahrt mitmachen missen. Ich bin
daher froh (Abg. Strache: Dass die Stiftungen gestern entlastet wurden!), dass die
Verantwortlichen in der Bundesregierung sich dafiir einsetzen, dass es dazu nicht
kommt.

Jetzt kann man sich nattrlich zuriicklehnen und kritisieren um des Kiritisierens willen
(Abg. Strache: Forderungen umsetzen, nicht herumreden!) — einerseits weil Wahl-
kampf ist, andererseits weil man einfach Opposition ist, oder vielleicht aus einem
wieder anderen Grund: weil man einfach der Meinung ist, dass, egal, was diese
Bundesregierung macht, alles zu wenig ist. Das kann man tun. (Abg. Ing. Wes-
tenthaler: Das sagt eigentlich die Frau Burgstaller!)

Aber man kann sich auch bemiihen und sich hier herstellen und wirkliche Inhalte
bringen, Herr Klubobmann! Da hatte ich mir wirklich von Ihnen mehr gewiinscht als
Wahlkampfplattitiden. (Abg. Strache: Da haben Sie nicht zugehort, gell? Da haben
Sie heute lhre Ohren zugehabt! — Blrger entlasten! Blrger entlasten und nicht
herumstreiten und ein Chaos produzieren!) Das einzige Interesse, das Sie haben: mit
diesem so wichtigen Thema Wahlerstimmen zu lukrieren. — Schade, Herr Klubobmann!
Wirklich sehr schade.

Grundsatzlich muss man Mobilitdt neu denken. Man muss alternative Verkehrsmittel
ernst nehmen und die Angebote so vernetzen, dass sie auch nutzbar gemacht werden.
Ich wirde mir winschen (Abg. Dr. Graf: Kerndl statt Diesel6l!), dass alle Verant-
wortlichen — EU und auch Lander, Gemeinden wie auch Verkehrsverbiinde — miteinan-
der, gemeinsam mit uns daran arbeiten, eine luckenlose Vernetzung der offentlichen
Verkehrsmittel herzustellen, Forderung fiir Fahrgemeinschaften zu erwirken (Abg.
Strache: Jetzt missen Sie die Menschen bei den Energiekosten entlasten!), all diese
Dinge mit uns gemeinsam zu erarbeiten — und nicht gegeneinander arbeiten, wie Sie
es in den meisten Fallen tun. (Beifall bei der SPO.)

Ich bin froh Uber diese Erhdhung der Pendlerpauschale, ich bin froh Gber die Erh6hung
des Kilometergeldes. Ich gratuliere der Bundesregierung dazu, dass sie das schon
zum dritten Mal in dieser Legislaturperiode macht, und wiinsche mir, dass Sie weniger

Plattitiiden und mehr Inhalte bringen. — Danke. (Beifall bei der SPO.)
9.59

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Néachste gelangt Frau Abgeordnete Fuhr-
mann zu Wort. Redezeit: ebenfalls 5 Minuten. — Bitte.

9.59

Abgeordnete Silvia Fuhrmann (OVP): Herr Klubobmann Westenthaler, Sie haben
vorhin gemeint, man soll sich an Karnten ein Beispiel nehmen, weil da jetzt Tank-
gutscheine verteilt werden. — Ich meine, das ist schon eine ziemliche Pflanzerei:
Gerade Ihr Landeshauptmann hat im letzten Jahr sdmtliche Landesabgaben erhoht,
Strompreise erh6ht — um sich jetzt hinzustellen und Tankgutscheine zu verteilen. Das
ist moralisch abzulehnen! (Abg. Ing. Westenthaler: Sie sollten einmal lernen, was eine
Wurstsemmel kostet!) Und die Blrger lassen sich auch nicht pflanzen; das werden
selbst die in Karnten erkennen. (Beifall bei der OVP.)

Ich mochte hier aber auch ein anderes Vorurteil entkraften und richtigstellen, weil oft
kolportiert wird, dass der Finanzminister und die Bundesregierung von steigenden
Spritpreisen profitieren wirden. (Abg. Ing. Westenthaler: Bevor Sie nicht wissen, was
Wurstsemmeln kosten, missen Sie sich nicht aufregen! 10 Deka Extrawurst— was
kostet das?) Auch das ist volliger Unsinn, und das muss richtiggestellt werden.
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Wenn von der Mineraldlsteuer auf der einen Seite und von den MineralGlpreisen auf
der anderen Seite die Rede ist, so muss ich sagen: Das sind vollig unterschiedliche
Werte, die auch nicht in einem Zusammenhang stehen und auch nicht so interpretiert
werden koénnen.

Die Mineraldlsteuer bemisst sich an der Treibstoffmenge, die verkauft wird und ist ein
Fixbetrag. Und das Steigen der Treibstoffpreise fuhrt dementsprechend — das ist auch
logisch — ganz und gar nicht zu hdheren Steuereinnahmen. Im Gegenteill Wenn ein
sparsamer Verbrauch gegeben ist, kann es sogar zu weniger Einnahmen kommen.

Das heildt, zu sagen, Mineraldlsteuern und Mineral6lpreise stiinden in einem Zusam-
menhang und der Finanzminister profitiere davon, das ist reiner Populismus. Das
mochte ich vor allem auch hier unseren Zusehern und den Menschen auf der
Besuchergalerie mitteilen. (Beifall bei der OVP. — Abg. Strache: Sie leugnen, dass der
Finanzminister Steuermehreinnahmen hat? Das ist ja nicht wahr)

Wir haben nicht nur in Osterreich das Problem der steigenden Rohstoff- und Olpreise,
sondern die Herausforderung ist global, ist auf europaischer Ebene zu bewaltigen und
hat auch verschiedene Ursachen, wie zum Beispiel den Rickgang der Lagerbesténde
in den USA und die Spekulationen, die schon mehrere Male angesprochen worden
sind.

Je mehr die Nachfrage steigt, desto héher werden die Preise noch nach oben klettern.
Das sind Expertenmeinungen, die wir sicherlich ernst nehmen missen. Das in Angriff
zu nehmen, Uber eine Spekulationssteuer und die Bemessung von Rohstoffmengen
nachzudenken, halte ich auch auf europaischer Ebene, so wie das von unserem
Klubobmann und von unserem Vizekanzler vorgeschlagen wurde, flr einen richtigen
Weg.

Ich glaube, dass man hier auf jeden Fall Gber den Tellerrand schauen muss, trotzdem
aber nicht vergessen darf, den Burgerinnen und Birgern in Osterreich mdglichst
schnell unter die Arme zu greifen. Und mit der Anhebung der Hohe des Kilometer-
geldes und mit der Erhéhung der Pendlerpauschale ist genau das passiert.

Das betrifft vor allem jene Menschen, vor allem auch junge Menschen, die in landlichen
Regionen wohnen, die dort nicht die Mdglichkeit haben, 6ffentliche Verkehrsmittel zu
benutzen, die auf ihr Auto angewiesen sind, um zur Lehrstelle oder zum Arbeitsplatz zu
kommen. Und fiir diese ist das sehr wohl eine groRe Entlastung. (Beifall bei der OVP.)

Im Ubrigen ist es eine Entlastung fir in Summe 800 000 Menschen, und das ist in
Osterreich nicht zu unterschatzen. Ich glaube auch, dass die Betroffenen das sehr
wohl zu schatzen wissen. Wir lassen uns das auch von lhnen nicht schlechtreden.

Abgesehen davon, Herr Klubobmann Westenthaler, wundert es mich, dass gerade Sie
fur eine staatliche Preisregulierung sind. Ich bin eher der Meinung, dass genau das
Gegenteil mehr bewirken wirde, namlich der Wettbewerb, die Ankurbelung des
Wettbewerbs.

Schauen Sie sich einmal die Preise an den verschiedenen Tankstellen an! Da gibt es
bis zu 20 Cent Preisunterschiede; das gilt es in den Vordergrund zu stellen, auch
Werbung dafir zu machen, wo man wirklich giinstig tanken kann. Denn nur
Wettbewerb kurbelt die Wirtschaft an, und nicht staatliche Preisregulierung. Gerade Sie
sollten das eigentlich wissen! (Beifall bei der OVP. — Abg. Ing. Westenthaler: Das
sieht die OVP Karnten vollig anders!)

Ich glaube, die fur den 1. Juli beschlossene Pendlerpauschale in der Hohe von 441 €
und die Erhéhung des Kilometergeldes von 0,37 € auf 0,42 € sind der richtige Weg.
Das gilt es in den Vordergrund zu stellen. (Abg. Strache: Letztes Jahr ist alles teurer,
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nichts billiger geworden!) Und alles andere bitte ich Sie, in Geschlossenheit auf
europaischer Ebene mit zu verhandeln und hier auch aktiv zu sein. (Beifall bei der
OVP. — Abg. Strache: Handeln Sie hier in Osterreich! Nicht nur immer auf die EU

abschieben!)
10.04

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete
Dr. Moser zu Wort. — Bitte.

10.04

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Minister! Meine Damen und Herren hier und zu Hause! Eines ist, glaube
ich, durch diese Debatte hier ganz klar geworden: Wir miissen raus aus der Ol-
preisfalle. (Beifall bei den Griinen.)

Es geht nicht mehr weiter so, dass taglich allein beim Treibstoff 10 Millionen € an
Osterreichischen Geldern in die Kassen der Scheichs oder auf die Konten der Kon-
zerne flieBen. Wir missen hier einfach unsere Mobilitdt und auch unsere Heizsysteme
andern. (Abg. Scheibner: Sie fahren selber mit dem Auto!)

Schauen Sie sich das an! (Die Rednerin hélt einen Zeitungsartikel mit der Schlagzeile
.Explodierende Energiepreise” in die Hohe.) Ich habe jetzt noch einmal auf diese
Graphik vom Wochenende zurtickgegriffen: ,Explodierende Energiepreise”. — Bitte, das
ist nicht etwas, was von heute auf morgen kommt! Wir wissen, in den letzten
drei Jahren hat sich der Olpreis vervierfacht. (Zwischenrufe beim BzO.)

Was Sie betreiben, sowohl Sie mit lhrer populistischen Steuersenkungspolitik als auch
Sie mit lhrer punktuellen Unterstitzungspolitik, ist ein weiteres Hineintreiben der
Menschen in diese Olpreisfalle. Und da sagen wir nein! Wir miissen einen anderen
Weg gehen. Wir brauchen Raumwarme aus neuen Quellen, wir brauchen bessere
Warmedammung.

Wir miussen endlich — Herr Minister, Sie haben die Kompetenz — die Bauordnungen
Osterreichweit reformieren. (Abg. Strache: Das hilft den Autofahrern?!) Und wir
missen endlich die Wohnbauférderung in die Sanierung stecken, damit die Leute nicht
weiter vom Heizkostenzuschuss abhangig sind.

Aber was machen Sie in den Bundeslandern, die OVP genauso wie die SPO? —
Garagenforderung mit Geldern, die dazu dienen, dass die Leute eigentlich weniger
Heizkosten haben, also Garagen férdern und Golfplatze bauen.

Wir missen zweitens auch die Mobilitat auf vollig neue Beine stellen. Es hat keinen
Sinn, es hat Uberhaupt keinen Sinn, durch irgendeine Subventionspolitik die
Abhéangigkeit der Leute von den Scheichs oder von den Olkonzernen weiter zu ver-
starken.

Was Sie machen, ist, diese Abhangigkeit zu verstarken. Ich bin daflr, dass wir
unabhéngig werden, dass wir auf eigenen Mobilitdtsbeinen stehen. Und ich weil3, das
geht, ich kann es Ihnen anhand von Beispielen zeigen.

Gehen Sie ins Technische Museum! Dort sehen Sie das Auto, das die Pendlerinnen
und Pendler dringend brauchen. Dort steht ein Renault Clio, der 1996 produziert
worden ist, mit Elektroantrieb. 14 Quadratmeter Solarpaneele reichen fir 10 000 Kilo-
meter Elektroantrieb bei diesem Auto. Schauen Sie sich das an! Das brauchen wir.
(Beifall bei den Griinen.)

Aber was macht Proll? — Proll agiert auf europédischer Ebene fir die europdische
Autoindustrie, die unsere Pendlerinnen in eine héhere Spritpreisfalle bringt, weil bei der
Produktion der Autos nicht in Richtung Spritverbrauch gesenkt werden soll, sondern
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nach wie vor bei 140 Gramm CO, pro Kilometer stagnieren soll. Das ist die falsche
Politik.

Ich sage lhnen ein zweites Positivbeispiel. Gehen Sie ins Technische Museum und
schauen Sie sich dort in der Ausstellung von ,klima:aktiv* an, dass die energieeffizien-
teste Form der Mobilitat, der Fortbewegung das Fahrrad ist. (Die Rednerin stellt einen
grinen Karton, auf dem ein schwarzes Fahrrad aus Draht montiert ist, vor sich auf das
Rednerpult.)

Sie wissen — ich habe lhnen jetzt extra so ein kleines Modell mitgebracht — ganz
genau, dass 50 Prozent der Wege der Menschen mit ihrem Auto unter 5 Kilometern
liegen. (Abg. Strache: Jetzt fahren wir kurz nach Vorarlberg!)

Bitte, das ist eine Distanz — 50 Prozent der Wege sind unter finf Kilometern —, wo ich
jede Person einlade, entweder auf die offentlichen Verkehrsmittel oder auf das Fahrrad
umzusteigen. (Abg. Ing. Westenthaler: Sind Sie heute schon mit dem Rad gefahren?)

Ich weil3, oft geht es wegen des Gelandes nicht. Aber es gilt die offentlichen Ver-
kehrsmittel endlich auszubauen. Und da hat mein Kollege schon darauf hingewiesen:
Wir haben ein derartiges Missverhaltnis, Herr Minister Bartenstein! Wir haben auf der
einen Seite im Jahr 10 Millionen € fur neue Offentliche Verkehrsmittel, fir neue
Angebote bei den ,Offis* — 10 Millionen €. Und auf der anderen Seite haben wir jahrlich
1,3 Milliarden € fir den StralRenbau, den Autobahnbau, fir eine Infrastruktur, die den
Leuten den Arbeitsplatz vor der Haustir wegnimmt, sie zum Pendeln zwingt, sie
abhangig vom Olpreis macht, sie abhangig von den Scheichs und den Konzernen
macht. (Abg. Mag. Darmann: Die Wirtschaft braucht Infrastruktur!)

Sie missen endlich begreifen, dass es einen konstruktiven Weg gibt, wo die Mobilitat,
wo auch das Heizen, das Wohnen endlich sozial, solar und zukunftstrachtig ist. Und
das ist unser Weg! Den mussen wir endlich gehen — sei es im Raumwarmebereich
oder auch im Mobilitdtsbereich: weg von der Abhéngigkeit, hin zu dem energie-
politischen Energie-Wendemodell, wo wir auf eigenen Beinen stehen. — Danke schon.

(Beifall bei den Grlinen.)
10.09

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Kickl zu Wort.
5 Minuten Redezeit. — Bitte.

10.09

Abgeordneter Herbert Kickl (FPO): Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Bundes-
minister! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich gehe wirklich gerne einmal ins Museum
und schaue mir das alles an. Ich gehe aber auch gerne einmal vor das Haus und
schaue mir das alles an. Und ich richte jetzt die Frage an die Damen und Herren von
der grinen Fraktion, wer denn aller von ihnen tatsachlich kein Auto hat. Zeigen Sie
bitte einmal auf! Da mussten alle Hande nur so nach oben schie3en, nach dem, was
ich gehort habe. (Beifall bei der FPO. — Drei Abgeordnete der Griinen heben ihre
Hande. — Abg. Strache: Also dreil) — Genau das ist der Punkt, wo man sagen kann, es
ist eine heuchlerische Politik, die da in vielen Bereichen von Ihnen betrieben wird.

Ein paar Worte zu Herrn Professor Van der Bellen: Ich habe mit groRem Interesse in
einem Interview gelesen, dass Sie jetzt nicht mehr mit Ihrem Alfa fahren, sondern den
Alfa abgetreten haben und jetzt mit einem Hybrid-Auto fahren. Sie haben heute schon
ordentlich Product Placement gemacht und die entsprechende Firma genannt.
Deswegen muss ich schon sagen, das kénnen Sie sich offenbar leisten, denn dieses
Auto — das sagen Sie selbst in diesem Interview — ist ein Sponsor-Geschenk
beziehungsweise wird gesponsert. (Rufe bei FPO und BZO: Ah so!)
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Aber in dieser gliicklichen Situation ist die Masse der Osterreicher nicht, denn wer
hybrid fahren will, muss liquid sein. Ich habe mir das einmal angesehen: Das Auto, um
das es in diesem konkreten Fall bei lhnen geht, kostet in der Neuanschaffung
29 000 €. Das ist schon ein recht stolzer Preis. (Abg. Ing. Westenthaler: Wer zahlt
das?) Das ist aber noch die billigste Ausstattung dieses Autos. Ich sage lhnen: Die
Osterreicherinnen und Osterreicher haben keine so lange Decke wie jene, nach der
Sie sich strecken kénnen, sondern da ist die Decke weit kirzer. Da geht es dann
darum, dass man sich auf dem Gebrauchtwagenmarkt orientiert und zu irgendwelchen
Autos greifen muss, die man sich leisten kann, die natirlich einen grol3eren CO,-
Ausstol3 haben und daflir auch entsprechend belastet werden. Die Leute werden zur
Kasse gebeten, sie sind nicht in einer so privilegierten Position, wie Sie es sind. (Beifall
bei der FPO.)

Was die Damen und Herrn von den Regierungsfraktionen und den Herrn Bundes-
minister betrifft, hat man manchmal das Geflihl, sie bewegen sich irgendwo in einem
Paralleluniversum, wo ganz eigene Regeln des Denkens gelten und eine ganz eigene
Logik herrscht. Wir haben ja schon in vielen Féllen erlebt, dass Dinge passieren, die
ganz weit weg von der Wirklichkeit sind. Da hat es eine Pensionserhéhung gegeben.
Und nach dieser Gusenbauer/Molterer-Logik der Pensionserhéhung ist eine Pen-
sionserhdhung dann gegeben, wenn man sich fir diese Pension nach der Erhdhung
weniger kaufen kann als vorher. Das ist die Logik dieses Paralleluniversums, in dem
Sie sich auch bei den Treibstoffpreisen bewegen! (Heiterkeit und Beifall bei der FPO.)

Jetzt sage ich Ihnen noch etwas, weil wir gerade von den Pensionisten reden: Die
Pensionisten, die ja nicht zu den privilegierten Gesellschaftsgruppen dieser Bun-
desregierung gehotren, haben Uberhaupt nichts von der Pendlerpauschale und vom
Kilometergeld. Die fahren aber auch mit dem Auto. Das heifdt, auf diese Zielgruppe
haben Sie wieder einmal vergessen.

Meine Damen und Herren! Diese seltsame Gusenbauer/Molterer-Logik finden wir jetzt
auch im Bereich des groR3 angekiindigten Entlastungspakets beim Spritpreis. Wenn Sie
in drei Monaten den Autofahrern, die sowieso schon 12 Milliarden € Uber die ver-
schiedensten Wege in den Budgettopf einspeisen, allein durch die Mineral6lsteuer
661 Millionen € wegnehmen und dann nicht einmal 61 Millionen, sondern nur 60 Mil-
lionen davon zuriickgeben, dann nennen Sie das eine Entlastung fir die Autofahrer. —
Das ist eine Frotzelei und ein Pflanz! Anders kann man das Uberhaupt nicht
bezeichnen. (Beifall bei der FPO.)

Da geht es jetzt den Autofahrern und insbesondere den Pendlern, die ja nicht aus Jux
und Tollerei hin- und herfahren, sondern weil sie es zum Uberleben brauchen, so wie
den Pensionisten, dass sie angesichts dieser Regierungsdreistigkeit nur mehr fas-
sungslos den Kopf schiitteln kénnen.

Meine Damen und Herren, wenn jemand zum Beispiel mit dem Auto — vielleicht noch
bloderweise getankt mit Diesel, wo ja die Preise exorbitant in die Hohe schiel3en, oder
mit Normalbenzin, das es ja bald nicht mehr geben wird, denn preislich ist es ohnehin
schon an Superbenzin angepasst, es wird bald weg sein — nach der Arbeit, fur die er ja
heute nur mehr einen Lohn bekommt, der ungeféhr so viel wert ist wie vor 20 Jahren —
auch das ist eine Errungenschaft lhrer groRartigen Sozialpolitik —, in den Supermarkt
fahrt und dort ein paar Lebensmittel einkauft und wenn er dann noch das Glick hat,
dass er diese Lebensmittel daheim auf dem Gasherd zubereitet, dann ist das fiur ihn
sozusagen ein Horrortrip. Diesen Horrortrip machen immer mehr Menschen mit, weil
die Benzinpreise nach oben schnalzen und nichts dagegen getan wird, weil die Preise
fur Lebensmittel exorbitant in die Hohe steigen. Ich rede hier nicht von der
Feinkostabteilung, in der manche von Ihnen einkaufen, sondern ich rede von den
Grundnahrungsmitteln, die sich die Menschen schon bald nicht mehr leisten kdnnen,
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da naturlich auch bei Grundnahrungsmitteln Transport- und Fertigungs- und damit
Energiekosten anfallen und der OI- und Gaspreis in die Hohe schnellt. Dazu leisten Sie
ja auch einen Beitrag am 1. Juli, indem Sie noch einmal 3,6 Prozent Steuer auf das Ol
draufschlagen.

Der Preis fur Heizol ist seit Jahresbeginn um ein Drittel gestiegen, dabei ist der
Sommer normalerweise die Zeit, in der es am allergtinstigsten ist und eingelagert wird.
Jeder, der sich auskennt, weil3, dass nach dem Ol in wenigen Wochen das Gas folgen
wird. Und die Experten sagen, 25 Prozent, in etwa dorthin missen wir uns bei der
Preissteigerung bewegen.

Sagen Sie nicht, meine Damen und Herren von den Regierungsfraktionen, dass wir
von der Freiheitlichen Partei keine Vorschlage haben oder dass diese Vorschlage
absurd sind. Das, was wir verlangt haben, gibt es in anderen Landern! In Luxemburg
gibt es eine Preisdeckelung, in Italien hat man die Mineralblsteuer heruntergesetzt.
(Prasidentin  Mag. Prammer gibt das Glockenzeichen.) Was man dort zusam-
menbringt, das werden wir doch auch noch in Osterreich zusammenbringen: zur

Entlastung der Bevolkerung! — Danke. (Beifall bei der FPO.)
10.15

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Scheibner zu
Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

10.15

Abgeordneter Herbert Scheibner (BZO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Wenn es nicht so ernst ware, kdnnte man sich durchaus
Uber diese Debatte amusieren, vor allem Uber Redebeitrage von Abgeordneten der
Regierungsparteien. Es ist aber leider ernst, und ich bin eigentlich fassungslos
daruber, dass man hier nicht die Gelegenheit wahrnimmt und wirklich wirksame
MaRnahmen ergreift, die Osterreicherinnen und Osterreicher zu entlasten, alles
Madogliche zu tun, um sie von dieser Preislawine zu entlasten.

Da sind zwei Punkte, die hier zu diskutieren sind: auf der einen Seite natirlich die
européaische Ebene. Herr Kollege Jarolim, da frage ich mich wirklich: Worauf wartet
man in der Bundesregierung? — Das wére ja eine der Aufgaben der Européischen
Union. Bei jeder kleinen Firmenfusion wird geprift, ob das nicht irgendwie kartellwidrig
ist oder ob irgendwelche Machtstellungen ausgeniitzt werden, aber bei den Olkon-
zernen sieht man tatenlos zu, wie es klare Kartellabsprachen gibt, wie es exorbitante,
vom Markt nicht begriindbare Steigerungen gibt, wo es kaum mehr Preisunterschiede
beim Sprit gibt. Da schaut die EU tatenlos zu! Es ware auch eine Aufgabe der
Osterreichischen Vertreter in den entsprechenden Raten, hier einmal einen
Diskussionsprozess auf européischer Ebene in Gang zu setzen. (Beifall beim BZO.)

Auf der anderen Seite die Ebene der Bundesregierung, Herr Bundesminister Barten-
stein. Frau Abgeordnete Fleckl hat gesagt, die Bundesregierung habe dreimal in dieser
Legislaturperiode gehandelt. — GroRartig! Es ist jetzt eineinhalb Jahre her, dass wir
diese Regierung haben, und dreimal hat sie gehandelt. Da darf ich lhnen gratulieren;
einmal davon haben Sie gehandelt, indem Sie die Mineral6lsteuer erhdht und sogar
noch mehr getan haben, als Sie im Regierungsprogramm vorgesehen haben.

Angesichts dieser steigenden Preise fragt man sich wirklich, warum diese Bundes-
regierung nicht Manns oder ,Fraus“ genug ist, diese vdllig unmogliche Erhéhung
wieder zuriickzunehmen. Das ware auch ein klares Signal fiir die Osterreicherinnen
und Osterreicher! (Beifall beim BZO.)

Dann ergeht man sich hier in Beschwichtigung. Herr Minister Bartenstein, es kann
doch nicht Ihr Ernst sein, dass Sie hier als einziges Argument die Statistik hernehmen
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und sagen, woanders sei es noch viel schlechter. — Davon kénnen sich die Oster-
reicher Uberhaupt nichts abschneiden, dass die Deutschen, die mehr als die
Osterreicher verdienen, vielleicht noch einen um ein paar Cent héheren Benzinpreis
zahlen mussen.

Aber es hat noch ganz andere interessante Redebeitrage gegeben, von den Griinen
etwa. Die Grinen mussten eigentlich jubilieren, denn endlich ist lhre Forderung
umgesetzt: 20 S fur den Liter Treibstoffl Da mussten Sie ja jubilieren und sich jetzt
nicht verstecken. (Zwischenruf des Abg. Brosz.) — Das war keine Warnung, das war
damals lhr Wahlprogramm: 20 S fiir den Liter Treibstoff.

Wenn Herr Professor Van der Bellen hier eine Volkswirtschaftsvorlesung hélt und sagt,
man solle die Steuern nicht senken, denn wenn hier in Osterreich der Benzinpreis
niedriger wird, dann steigt der Olpreis international, weil die Nachfrage angekurbelt
wird, muss ich sagen: Na grof3artig, das ist eine ,wunderbare” Theorie. Ich muss
sagen, der osterreichische Markt hat schon Gewicht! Die Chinesen und die Amerikaner
haben da tiberhaupt nichts mitzureden, sondern die Osterreicher. Wenn die Steuer
gesenkt wird, dann wird das den Markt maRgeblich beeinflussen — ,grof3artig, diese
Debatte! (Beifall beim BZO.)

Da hat ja Frau Abgeordnete Moser noch einen draufgesetzt. Sie hat den Nationalrat
mit ,Wer bastelt mit?* verwechselt und hat hier nette Basteleien von Fahrradern
mitgebracht. Den Osterreichern zu sagen, wir von den Griinen fahren zwar alle mit
dem Auto — wie ich jetzt gehért habe, sind das subventionierte Hybrid-Fahrzeuge —,
aber ihr steigt besser auf Fahrrdder um, das ist vor allem an einem Tag wie heute
besonders empfehlenswert. (Bundesminister Dr. Bartenstein: Mit der U-Bahn!) — Ja,
U-Bahn, Herr Minister Bartenstein. Sagen Sie den Menschen in Amstetten, in St. Pol-
ten, wo auch immer, in Mistelbach, sie sollen auf die U-Bahn umsteigen, wenn sie in
die Schule oder zum Arbeitsplatz fahren. Also bitte, mehr Beweis fur die ,Sachlichkeit”
dieser Debatte héatte es ja gar nicht gebraucht. (Abg. Strache: Mit dem Fahrrad nach
Bregenz!)

Ich glaube, es ist gut, dass diese Aktuelle Stunde heute live Ubertragen worden ist,
denn jetzt kénnen sich die Osterreicherinnen und Osterreicher ein gutes Bild davon
machen, wie sie diese Bundesregierung hier vertritt. Und Sie sollten sich vielleicht
einmal Uberlegen, dass dreimal Handeln, Frau Kollegin Fleckl, zu wenig fur eine aktive
Regierung ist — noch dazu, wenn man einmal die Steuern erhdht.

Endlich handeln heif3t, auf der EU-Ebene gegen diese Kartelle und gegen diese Preis-
absprachen der OI-Multis vorzugehen und hier in Osterreich die Steuern, die
Mineraldlsteuer zu senken. Es kann nicht sein, dass jemand, wenn er 10 € verdient,

dann nur 3 € Sprit um dieses Geld bekommt. (Beifall beim BZO.)
10.19

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Einlauf und Zuweisungen

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Hinsichtlich der eingelangten Verhandlungs-
gegenstande und deren Zuweisungen verweise ich gemal § 23 Abs. 4 der Geschéfts-
ordnung auf die im Sitzungssaal verteilte Mitteilung.

Die Mitteilung hat folgenden Wortlaut:

A. Eingelangte Verhandlungsgegenstande:
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1. Schriftliche Anfragen: 4349/J bis 4497/J;

Zuruckziehungen: 4373/J, 4427/J und 4434/J;

Schriftliche Anfragen an die Prasidentin des Nationalrates: 38/JPR bis 41/JPR,;
2. Anfragebeantwortungen: 3780/AB bis 4006/AB;

Nachtrag zur Anfragebeantwortung: Zu 3579/AB;

Anfragebeantwortung (Prasidentin des Nationalrates): 31/ABPR;

3. Regierungsvorlagen:

Bundesgesetz, mit dem das Anti-Doping-Bundesgesetz 2007, das Arzneimittelgesetz
und das Rezeptpflichtgesetz gedndert werden (561 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz uber die Berufsreifeprifung geandert wird
(577 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz vom 23. Juni 1976 uber die Abgeltung von
Prufungstatigkeiten im Bereich des Schulwesens mit Ausnahme des Hochschulwesens
und Uber die Entschadigung der Mitglieder von Gutachterkommissionen gemafR § 15
des Schulunterrichtsgesetzes geandert wird (579 d.B.),

Bundesgesetz uber die Haftungsubernahme fir die Ausstellung ,Vincent van Gogh.
Gezeichnete Bilder" (585 d.B.),

Abgabenanderungsgesetz 2008 (586 d.B.),
Bundesgesetz, mit dem das Bundesbehindertengesetz geandert wird (587 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Krankenanstalten-Arbeitszeitgesetz geandert wird
(588 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Elektrizitdtswirtschafts- und -organisationsgesetz geéandert
wird (589 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Suchtmittelgesetz — SMG und das Gesundheits- und
Ernéhrungssicherheitsgesetz — GESG geandert  werden (SMG-Novelle 2008)
(590 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Arbeitszeitgesetz und das Arbeitsruhegesetz geandert
werden (591 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz geandert wird (606 d.B.),
Finanzprokuraturgesetz — ProkG (609 d.B.);

4. Erganzung oder Anderung von Regierungsvorlagen oder Berichten:

Anderung der Regierungsvorlage: Bundesgesetz, mit dem das Einkommensteuer-
gesetz 1988, das Koérperschaftsteuergesetz 1988, das Erbschafts- und Schenkungs-
steuergesetz 1955, das Grunderwerbsteuergesetz 1987, die Bundesabgabenordnung,
das Finanzstrafgesetz und das Finanzausgleichsgesetz 2008 geandert werden und ein
Stiftungseingangssteuergesetz erlassen wird —Schenkungsmeldegesetz 2008
(SchenkMG 2008) (Zu 549 d.B.).

B. Zuweisungen:

1. Zuweisungen seit der letzten Sitzung gemal 88 32a Abs. 4, 80 Abs. 1, 100
Abs. 4, 100b Abs. 1 und 100c Abs. 1:
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Ausschuss fir Petitionen und Burgerinitiativen:

Petition Nr. 37 betreffend ,Machbarkeits- und Wirtschatftlichkeitsstudie zur mdglichen
Wiedererrichtung der Salzkammergut-Lokalbahn®, tberreicht von den Abgeordneten
Mag. Johann Maier und Rainer Wimmer,

Petition Nr. 38 betreffend ,Langstrecken-Lebend-Tiertransporte®, Uberreicht von der
Abgeordneten Mag. Brigid Weinzinger,

Petition Nr. 39 betreffend ,Bahnausbau Pass Lueg (Tunnelkette Golling—Werfen)*,
Uberreicht von der Abgeordneten Mag. Rosa Lohfeyer und dem Abgeordneten
Mag. Johann Maier,

Petition Nr. 40 betreffend ,Weizklamm-Tunnel®, Uberreicht von den Abgeordneten
Jochen Pack und Christian Faul,

Petition Nr. 41 betreffend ,OPUL-2007-Programm verbessern!*, iberreicht vom Abge-
ordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber,

Burgerinitiative Nr. 20 betreffend ,Stopp Mochovce 3 & 4%

Zuweisungen auf Ersuchen des Ausschusses fir Petitionen und Burgerinitiati-
ven an andere Ausschisse:

Gesundheitsausschuss:

Petition Nr. 28 betreffend ,Resolution der Interessensgemeinschaft der Dialysepatien-
ten und Nierentransplantierten Karntens®, tGberreicht vom Abgeordneten Mag. Gernot
Darmann,

Burgerinitiative Nr. 17 betreffend ,Bezahlte Fachausbildungsstellen fur Klinische- und
Gesundheitspsychologlinnen®;

Verfassungsausschuss:

Bargerinitiative Nr. 18 betreffend ,Volksabstimmung Uber die Erweiterung der Verfas-
sung durch ,Dreistufige Volksgesetzgebung™;

2. Zuweisungen in dieser Sitzung:

a) zur Vorberatung:

Rechnungshofausschuss:

Bericht des Rechnungshofes, Reihe Bund 2008/6 (111-143 d.B.),
Bericht des Rechnungshofes, Reihe Bund 2008/7 (111-147 d.B.);

b) zur Enderledigung im Sinne des 8§ 28b GOG (vorbehaltlich der endgultigen
Entscheidung des Ausschusses):

Ausschuss fur Forschung, Innovation und Technologie:

Osterreichischer Forschungs- und Technologiebericht 2008, vorgelegt vom Bundes-
minister fur Wissenschaft und Forschung und vom Bundesminister fir Verkehr,
Innovation und Technologie (111-152 d.B.);

Ausschuss fir Menschenrechte:

Bericht Uber die Tatigkeit des Unabhéngigen Bundesasylsenats in den Jahren 2006
und 2007, vorgelegt vom Bundesminister fur Inneres (111-148 d.B.);

Umweltausschuss:

Bericht des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasser-
wirtschaft betreffend Umweltférderungen des Bundes 2007 sowie der Bericht zum
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Osterreichischen Joint-Implementation- und Clean-Development-Programm 2007 und
die Finanzvorschau uUber die dem Bund aus der Vollziehung des Umweltforde-
rungsgesetzes erwachsenden Belastungen (111-149 d.B.),

Bericht des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasser-
wirtschaft betreffend Evaluierung der Umweltférderung des Bundes fur den Zeitraum
1.1.2005 bis 31.12.2007 (111-150 d.B.),

Klimaschutzbericht 2008, vorgelegt vom Bundesminister fir Land- und Forstwirtschatt,
Umwelt und Wasserwirtschatft (I11-153 d.B.).

C. Unterrichtung geman Art. 50 Abs. 5 B-VG:

Aufnahme der Verhandlungen tiber den Vertrag zwischen der Republik Osterreich und
der Republik Slowenien Uber den Verlauf der Staatsgrenze in den Grenz-
abschnitten VIII bis XV und XXII bis XXVII,

Aufnahme der Verhandlungen lber ein Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Internationalen Bank fur Wiederaufbau und Wirtschaftsforderung, der Inter-
nationalen Finanz-Corporation und der Multilateralen Investitions-Garantie Agentur
Uber die Errichtung von Verbindungsbiiros in Wien.

*kkkk

Verlangen auf Durchfiihrung einer kurzen Debatte tGber die
Anfragebeantwortung 3556/AB

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Vor Eingang in die Tagesordnung teile ich mit,
dass das gemal § 92 der Geschaftsordnung gestellte Verlangen vorliegt, eine kurze
Debatte Uber die Beantwortung 3556/AB der Anfrage 3586/ der Abgeordneten
Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Neugestaltung des Minis-
terblros durch die Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur abzuhalten.

Fristsetzungsantrag

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Weiters teile ich mit, dass ein Verlangen der
Abgeordneten Ursula Haubner auf Durchfiihrung einer kurzen Debatte dartber vorliegt,
dem Familienausschuss zur Berichterstattung tGber den EntschlieBungsantrag 468/A(E)
der Abgeordneten Ursula Haubner und Kollegen betreffend die Starkung der Vater-
bindung durch die Einfihrung eines ,freiwilligen Vatermonats* eine Frist bis 7. Juli 2008
Zu setzen.

Entsprechend der Geschaftsordnung werden diese Debatten in der Reihenfolge, in der
ich sie aufgezahlt habe, um 15 Uhr aufgerufen werden.

Allfallige Abstimmungen werden im Anschluss an die diesbeziiglichen Debatten durch-
geftuhrt.

Behandlung der Tagesordnung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Es ist vorgeschlagen, die Debatte tber die
Punkte 1 und 2, 4 und 5, 7 bis 9, 10 und 11, 13 und 14 sowie 16 und 17 der Tages-
ordnung zusammenzufassen.

Wird dagegen eine Einwendung erhoben? — Das ist nicht der Fall. Wir werden daher so
vorgehen.
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Wir gehen in die Tagesordnung ein.

Redezeitbeschrankung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: In der Prasidialkonferenz wurde Konsens uber
die Gestaltung und Dauer der Debatten erzielt. Demgemal wurde eine Tagesblockzeit
von 9 ,Wiener Stunden* vereinbart, sodass sich folgende Redezeiten ergeben: SPO
und OVP je 131 Minuten, Griine und FPO je 108 Minuten sowie BZO 63 Minuten.

Wir kommen sogleich zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Vorschlag zustimmen, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

1. Punkt

Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und Industrie Uber die Regierungs-
vorlage (553 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Okostromgesetz geandert wird (2.
Okostromgesetz-Novelle 2008) (562 d.B.)

2. Punkt

Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und Industrie Uber die Regierungs-
vorlage (554 d.B.): Bundesgesetz, mit dem Bestimmungen auf dem Gebiet der
Kraft-Warme-Kopplung neu erlassen werden (KWK-Gesetz) (563 d.B.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir kommen nun zu den Punkten 1 und 2 der
Tagesordnung, tber welche die Debatte unter einem durchgefihrt wird.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen damit in die Debatte ein.

Als Erste zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Dr. Glawischnig-Piesczek. Wunsch-
redezeit: 8 Minuten. — Bitte.

10.22

Abgeordnete Dr. Eva Glawischnig-Piesczek (Griine): Frau Prasidentin! Herr Bun-
desminister! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Wir haben gerade eine energie-
politische Diskussion gefiihrt und werden diese jetzt auch weiterfiihren. Entsprechend
der Tagesordnung verhandeln wir nun das Okostromgesetz, das mehrere Jahre lang in
Diskussion, in heftiger Diskussion war. Es war ein Versprechen vonseiten der Bundes-
regierung, vonseiten des Umweltministers und vonseiten des Energieministers, dass
es ein neues, gutes Okostromgesetz geben wird.

Ich habe die Debatte vorhin aufmerksam verfolgt, und ich habe den Eindruck, dass die
Dramatik der Situation, in der wir uns jetzt befinden, nicht verstanden wird bezie-
hungsweise dass nicht eingesehen wird, dass die Politik heute, am Donnerstag, nicht
nur auf den néchsten Sonntag, den Wahlsonntag in Tirol, zu schauen hat, sondern ein
paar Jahre dartber hinaus und dass auch vorausschauende, energiepolitisch verninf-
tige Planung unsere Aufgabe ist.

Die Vorschlage, die hier teilweise kommen, sind alle nicht langfristig, mittelfristig
vorausschauend verndnftig. Denn — und dieser Tatsache missen wir uns einfach
stellen — Ol wird nie wieder billig sein. Wir befinden uns am Ende des Olzeitalters —
und wir haben eine Wirtschaft, eine Mobilitat, die ausschlieRlich mit Ol funktioniert, mit
Erdol arbeitet. Wir miissen diese Olwirtschaft mittelfristig verlassen. Jeder Schritt, der
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nicht in diese Richtung getan wird, ist einfach ein Schritt in die falsche Richtung. In
diesem Sinne ist die ganze Diskussion tber Steuersenkung und so weiter die falsche
Diskussion. (Beifall bei den Griinen.)

Es heulen mittlerweile alle Alarmsirenen; ich denke, Sie haben auch die internationale
Diskussion ein bisschen mitverfolgt. Die Internationale Energieagentur, die immer sehr
konservativ geschatzt hat, was die Frage Olpreis und Olvorkommen et cetera betrifft,
hat sich sehr eindeutig positioniert. Deren Chef, Fatih Birol, hat gesagt: Wir sollten das
Ol verlassen, bevor es uns verlasst. — Das ist eine sehr eindeutige Warnung, ins-
besondere auch fir eine 6sterreichische Volkswirtschaft, die besonders im Verkehr zu
98 Prozent von Erddl abhangig ist.

Wenn sich Kollege Strache heute mit einem Benzinkanister hinstellt und verlangt, man
moge die Abhangigkeit vom Ol weiter subventionieren und die Menschen einfach in
dieser Situation belassen, dann ist das nichts anderes, als mit Benzin einen Flachen-
brand zu léschen. Ich erwarte mir auch von lhnen, dass Sie hier nicht nur populistisch
Ol ins Feuer gieRen — buchstablich —, sondern sich wirklich tiberlegen, wie die Mobilitat
und auch die Energieversorgung im Jahr 2020, 2030 tatséchlich ausschauen kénnen.
(Beifall bei den Griinen.)

Da geht es nicht darum, Herr Kollege Scheibner, auf diesem wirklich billigen Niveau
jemandem vorzurechnen, ob er jetzt das Auto braucht oder nicht. Ich bin auch eine
Mutter, die in den Kindergarten fahrt, hie und da mit dem Auto, aber hie und da auch
mit der StraRenbahn, aber darum geht es nicht. Es geht darum, die Mobilitat fur die
Menschen in der Zukunft sicherzustellen. Sie wird 2020, 2030 einfach nicht mehr zu
finanzieren sein, wenn das Barrel Ol 200 Dollar, 300 Dollar, 400 Dollar kostet. — Das ist
der Punkt, und da erwarte ich mir auch von lhnen etwas verninftigere Vorschlage als
dieses billige gegenseitige Heruntermachen. Das in aller Deutlichkeit!

Verninftige Energiepolitik war das Thema. Verninftige Energiepolitik — und ich glaube,
da koénnen wir uns treffen — heilt im Wesentlichen: Olabhangigkeit reduzieren, Ver-
brauch senken, wo auch immer es geht, ob durch Strom oder durch Warmestandards
im Hausbau, erneuerbare Energien erhéhen und fordern. Nicht nur, dass das Gesetz,
das wir hier von lhnen, Herr Energieminister, vorgelegt bekommen, genau das nicht
macht, nein, in Zukunft wird dadurch der Ausbau der erneuerbaren Energie tatséachlich
stillgelegt, abgebrochen, verhindert, zerstort.

Das ist der letzte Punkt in einer langen Liste von Verfehlungen eines Energieminis-
ters — Sie waren sehr lange Minister —, eines Umwelt-, eines Wirtschaftsministers. Sie
haben in den letzten zehn, zwolf Jahren wesentliche zentrale Bereiche Osterreichs
gesteuert, aber diesen Ausstieg aus der Olpreisfalle, diesen Einstieg in ein neues
Zeitalter mit MalBhahmen zu begleiten, das haben Sie konsequent nicht gemacht, und
das heutige Gesetz ist der HOhepunkt dazu. Hier an diesem Tag, wo wir Uber
Preissteigerungen diskutieren und nicht mehr wissen, wie wir Warme, Mobilitdt auf
Olbasis weiterhin finanzieren und ermdglichen sollen, legen Sie ein Gesetz vor, das die
Erneuerbaren in Osterreich tatsachlich zu Tode killt. Das ist ein dermaRen schwer-
wiegendes Versaumnis, weshalb wir heute auch parlamentarische Konsequenzen
daraus ziehen werden. (Beifall bei den Griinen.)

Ein paar Zahlen noch, um das deutlich zu machen. Die Republik Osterreich, der Bund,
gibt einen Zuschlag fir den 6ffentlichen Nahverkehr von 10 Millionen € im Jahr. Das ist
eine sehr, sehr niedrige Summe. Allein die Erh6hung der Pendlerpauschale/des Kilo-
metergeldes im letzten Jahr hat 60 Millionen € gekostet, heuer wieder 60 Millionen €,
insgesamt 120 Millionen €. — Ich frage mich: Wie sinnvoll sind solche MalRnahmen,
wenn man auf der anderen Seite nichts daflrr tut, um im landlichen Raum — wo das



66 / 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Abgeordnete Dr. Eva Glawischnig-Piesczek

sehr beklagt wird — leistbare ¢ffentliche Verkehrsmittel so auszubauen, dass sie in den
nachsten 15, 20 Jahren auch wirklich zu benutzen sind?

Offentliche Verkehrsmittel und landlicher Raum — das ist nicht etwas, das gottgegeben
ist. Wir wollen auch keine leeren Raume, sondern wir wollen selbstverstandlich kon-
zentrierte Ortszentren. Aber es muss offentliche Angebote geben. Es hat nicht jeder,
nicht jede ein Auto, und es kann auch nicht jeder ein Auto haben. Deshalb ist es auch
so unfassbar kurzsichtig, zu sagen: Okay, es gibt keinen o6ffentlichen Verkehr, aber
was soll man machen!, und fertig. Das ist nicht der Punkt! Hier setzt politische
Gestaltungskraft an. Hier muss gearbeitet und ausgebaut werden. 10 Millionen € sind
eine Frechheit. Wenn man das in den nédchsten zehn, 15 Jahren nicht ordentlich in die
Hand nimmt, dann werden wir die Menschen vor allem im landlichen Raum vor
unlésbare Probleme stellen. Es beginnt bereits jetzt eine Landflucht, die Mietpreise
steigen bereits, die Wohnungspreise steigen — all das ist auch eine Folge von falscher
Energiepolitik. (Beifall bei den Griinen.)

Herr Energieminister, zur Novelle, die Sie uns heute zumuten — und ich sage wirklich:
zumuten! —, ist zu sagen: Wir haben im Jahr 2004 ein funktionierendes Okostrom-
regime gehabt. Die Anlagen haben begonnen zu wachsen, der Markt hat geboomt, die
Firmen haben sich sehr, sehr gut entwickelt, haben nicht nur exportiert, sondern auch
in Osterreich Anlagen gebaut. Es ist eine kleine feine Industrie entstanden. Das Gesetz
war dann OVP und SPO zu erfolgreich, und es wurde gekillt. Seit 2006 werden kaum
neue Anlagen errichtet. 17 Millionen € Fdrdervolumen, vorher Uber 100 Millionen €
Fordervolumen.

Sie legen uns nun ein Gesetz vor, wo Sie von 17 auf 21 Millionen € erhéhen, wohl
wissend, dass es im Bereich Biomasse und Biogas, vor allem Biomasse, massive
Probleme mit den Rohstoffpreisen gibt. Die Anhebung der Rohstoffpreise wird jetzt mit
eingerechnet, und die 4 Millionen, die Sie zusatzlich zur Verfigung stellen, werden
gewiss ausschlieBlich von den erhdhten Rohstoffpreisen im Biomassebereich
aufgefressen. Das heilt, es wird keine einzige zusatzliche Anlage in Osterreich
maglich.

Sie verbleiben in dieser wichtigen Zukunftsbranche auf einem Gartenzwerg-Niveau und
zerstdren damit nicht nur Arbeitsplatze, sondern zwingen uns, weiter Atomstrom zu
importieren, zwingen uns, weiterhin CO, zu emittieren. Sie wollen nebenbei — was lhre
energiepolitische Strategie ist — funf neue grol3e Gaskraftwerke bauen. Das bedeutet
funf Millionen Tonnen zusatzliches CO,, und das wiederum bedeutet zuséatzliche Kos-
tenbelastungen aus dem Kyoto-Vertrag. — Das in Summe ist Energiepolitik unver-
ninftig pur! (Beifall bei den Griinen.)

Ich kann lhnen nur sagen, wir haben lange zugesehen. Fir diese heikle Zeit, in der wir
uns jetzt befinden, fur diese sensible Phase, in der unsere Industriegesellschaften
einen Sprung in ein neues Zeitalter schaffen miissen, sitzen Sie in einer sehr, sehr
wichtigen Position. Ich glaube, unsere Kinder und Kindeskinder werden einmal fragen,
warum wir das in diesen Jahren, in diesem Jahrzehnt nicht gemacht haben, und wir
werden dann antworten missen: Ja, da gab es einen Energieminister, Bartenstein, der
die Zeichen der Zeit einfach nicht erkannt, sondern konsequent auf Ol-, auf Gas- und
auf Atomstromimporte gesetzt und die Chancen, die wir gehabt hatten, nicht genutzt
hat.

Deswegen stelle ich den Antrag an den Nationalrat, dem Bundesminister fur Wirtschaft
und Arbeit im Sinne des Artikel 74 B-VG das Vertrauen zu versagen.

Ein Punkt noch zum Abschluss. Wir erwarten uns von |hnen — und wir haben uns das
von lhnen erwartet —, dass Sie auf europaischer Ebene konsequent ein Arbeiter, ein
Unterstitzer der erneuerbaren Energien und des Klimaschutzes sind. Sie haben sich
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bei jeder moglichen Entscheidung, bei jeder Richtlinie — seien es die Abgasgrenzwerte
fur Pkw, sei es das Ziel der Erneuerbaren auf Européischer Union, sei es auch die
Frage Energieeffizienz — konsequent auf die Seite der Nichtumweltschitzer, der
Nichtklimaschitzer gestellt. Sie waren ein verlasslicher Lobbyist gegen erneuerbare
Energietrager.

Wir haben — und das ist aus meiner Sicht auch sehr, sehr wichtig— in der Euro-
paischen Union auch eine Verantwortung, und ich glaube, Osterreich erwartet sich von
seinem Energieminister, dass dieser dort auch umweltorientierte, klimaschutzorien-
tierte Politik macht. Das haben Sie nachweislich nicht gemacht. Ich denke, wenn die
Bevolkerung das wisste, dann wirde sie vielleicht diesem Misstrauensantrag, der
wahrscheinlich heute hier im Haus keine Mehrheit finden wird, sehr wohl die Mehrheit

geben. — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
10.32

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Der eingebrachte EntschlieBungsantrag ist
ausreichend unterstitzt, wurde auch ordnungsgemafd eingebracht und steht mit in
Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Glawischnig-Piesczek, Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Versagen des Vertrauens gegeniber dem Bundesminister fir Wirtschaft
und Arbeit

eingebracht im Zuge der Debatte Uber den Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und
Industrie Uber die Regierungsvorlage (553 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Oko-
stromgesetz geandert wird (2. Okostromgesetz-Novelle 2008) (562 d.B.)

Begriindung

Permanentes Versagen von BM Bartenstein in der Energiepolitik auf allen Ebenen

Bundesminister Bartenstein hat als Energieminister auf allen Ebenen versagt. Er hat es
verabsaumt, der durch steigende Erdél-, Gas- und Treibstoffpreise gekennzeichneten
Energiekrise zukunftsfahige Losungen entgegen zu setzen. Immer mehr Menschen
rutschen daher auf Grund der von BM Bartenstein zu verantwortenden verfehlten
Energiepolitik in die Armutsfalle. Auf EU-Ebene betreibt Bartenstein seit Jahren eine
konsequente Anti-Klimaschutzpolitik. Das neue Okostromgesetz, dass BM Bartenstein
als ressortzustandiger Minister vorgelegt und zu verantworten hat, ist ein schwerer
Ruckschlag fiur den Klimaschutz und den Wirtschaftsstandort Osterreich. BM Barten-
stein gefahrdet durch sein fahrlassiges Verhalten in der Energiepolitik eine nachhaltige
und leistbare Energieversorgung fiir den gesamten Wirtschaftsstandort Osterreich.

Okostrom: Stillstand statt Ausbau

Das neue Okostromgesetz ist eine umwelt- und energiepolitische Katastrophe und wird
den Stillstand beim Okostromausbau fortsetzen. Die jahrlichen Férdermittel sollen von
17 auf 21 Mio. Euro, also um gerade einmal 4 Mio. Euro aufgestockt werden. Zur
Erinnerung: Vor der katastrophalen Okostromgesetzes-Novelle des Jahres 2006 gab
es keinen Forderdeckel, im Jahr 2004 betrugen die Mittel mehr als 100 Mio. Euro.
Angesichts der neu geplanten Rohstoffzuschlage und weiterer Zuschlage bleibt von
den zusatzlichen 4 Mio. nichts (brig. Die Forderdauer neuer Okostromanlagen ist mit
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15 Jahren fiir rohstoffabhangige und 13 Jahre fiir alle sonstigen Okostromtechnologien
zu niedrig. In Deutschland haben sich Forderzeitraume von 20 Jahren bewéhrt.

Laut neuem Okostromgesetz sollen in Osterreich bis 2015 lediglich 100 MW Biomasse
zugebaut werden. Das bedeutet fir die kommenden sieben Jahre nur knapp 15 MW
Zubau pro Jahr fur ganz Osterreich. Alleine in Oberdsterreich wurden in den ver-
gangenen Jahren 11 MW Biogas und alleine durch das Biomasse-Kraftwerk Timelkam
15 MW errichtet. Fur Windkraft ist im Gesetz ein Ausbau von zuséatzlichen 700 MW bis
2015 vorgesehen. Die Windkraftbranche schéatzt das Ausbaupotential in Osterreich auf
mindestens das Dreifache. Die Photovoltaik wird als Stiefkind behandelt. Im Gegensatz
zu Wind, Biomasse und Kleinwasserkraft hat BM Bartenstein bei der Photovoltaik (PV)
kein Ausbauziel, sondern einen Ausbaudeckel von 17 MW eingezogen. PV-Anlagen
kleiner als 5 kW werden aus dem Okostromgesetz nicht mehr geférdert. Diese sog.
.Hauslbaueranlagen* sollen lber ein so genanntes 10.000 Dacher Programm aus dem
Klimafonds der Bundesregierung gefoérdert werden. Dies ist eine suboptimale Losung.

Die Kostenlast soll noch mehr als bereits bei der Novelle 2006 in Richtung Haushalte
verschoben werden, da fir energieintensive Unternehmen eine Kostenbegrenzung
vorgesehen ist.

Das von BM Bartenstein vorgelegte Okostromgesetz bedeutet zusammengefasst:
Planungsunsicherheit fiir die heimischen Okostromunternehmen

Kein Heimmarkt fir Okostromtechnologie - massive Wettbewerbsnachteile fiir dster-
reichische Unternehmen

Massive Ausbau-Bremse fiir Okostromanlagen
Zunahme von Atomstromimporten nach Osterreich

Die Kosten fir fossile Energieimporte (derzeit schon bei 12 Mrd. Euro / Jahr) werden
weiter steigen

Vertane Chance flr zehntausende neue Arbeitsplatze

Osterreich wird EU-Ziele im Bereich erneuerbaren Strom verfehlen
Strafzahlungen in Milliardenhdhe auf Grund verfehlter Klimaziele leisten missen
Zweifelhafte Rolle der E-Control

Beim Thema Okostrom hat die E-Control ihre Rolle als unabhangiger Regulator immer
wieder verlassen und sich durch tendenziose Offentlichkeitsarbeit mit falschen Zahlen
und Fakten klar auf die Seite jener gestellt, die gegen einen weiteren Ausbau von
Okostrom in Osterreich gezielt Stimmung machen.

Ein Beispiel sei stellvertretend flr viele genannt: Im Juli 2004 schaltete die E-Control
Inserate zum Thema Okostrom, in denen behauptet wurde, dass durch die Okostrom-
subventionen ,den privaten und industriellen Konsumenten hier derzeit eine unbe-
grenzte Zahlungsverpflichtung zugemutet wird“ (profil, 19.7.2004).

Immer wieder hat E-Control-Chef Boltz die Kosten der Okostromférderung fir die
Haushalte in tendenzitser Art und Weise hoher dargestellt, als sie tatséchlich sind.

So auch wieder in den vergangenen Wochen: Entgegen den Behauptungen der E-
Control, welche die Kosten fir einen Durchschnittshaushalt derzeit mit 35 Euro / Jahr
angibt, liegen die tatsachlichen Kosten aber bei derzeit nur 20 Euro bis 25 Euro und
wirden bei einer ambitionierten Okostromférderung maximal um 10 bis 15 Euro / Jahr
steigen. Je hoher der Marktpreis steigt, desto geringer fallen die Subventionen fir
Okostrom aus.
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Fahrlassig ignoriert wird von BM Bartenstein auch der Nutzen eines Okostromausbaus.
Dabei zeigt die Evaluierung der dsterreichischen Energieagentur (2007) deutlich, dass
der Nutzen von Okostrom die Kosten bei weitem tiberwiegt. Den geschatzten Gesamt-
kosten der Okostromférderung aus 2006 von knapp 200 Mio. Euro steht ein ge-
schatzter Nutzen von 573 Mio. Euro gegenuber .

Ein kraftiger Ausbau von Okostrom wiirde auch jene Strafzahlungen verringern, die
Osterreich leisten wird miissen, wenn die Klimaziele verfehlt werden. SchlieRlich wird
es die Stromkonsumentinnen teuer zu stehen kommen, wenn die Stromerzeugung aus
Erdgas — wie von BM Bartenstein geplant — forciert wird. Der Gaspreis ist an den
Olpreis gekoppelt und wird in den kommenden Monaten und Jahren kréaftig steigen.
Dies wird auch auf die Strompreise durchschlagen.

Eine konsequente und ambitionierte Forderung von C')kostromanlag_en ist daher der
beste Weg, um eine leistbare und glnstige Stromversorgung in Osterreich sicher-
zustellen.

BM Bartenstein setzt auf fossile Energietrager: FUnf neue Gaskraftwerke

Auf der einen Seite verhindert Minister Bartenstein einen grof3flaichigen Ausbau von
Okostrom, andererseits setzt er bei der Energieversorgung und Stromerzeugung auf
Erdgas. In Osterreich sind funf neue Gaskraftwerke geplant, die zuséatzlich finf Mil-
lionen Tonnen CO2 pro Jahr emittieren wirden. Bis zum Jahr 2016 sollen funf ther-
mische Kraftwerksanlagen, die mit Erdgas befeuert werden sollen, in Betrieb gehen,
die Uber insgesamt 2535 MW elektrische Leistung verfligen. Die Gas-Strategie des
Energieministers ist fahrlassig, die Gaspreise steigen — gekoppelt an den Olpreis —
stark, Strom aus Gaskraftwerken wird zunehmend teurer.

Keinerlei Mal3hahmen im Bereich Energie-Effizienz

Der seit Jahren stark steigende Energie- und Stromverbrauch ist fir BM Bartenstein
offenbar ein unverriickbares Naturgesetz. Sehr stark verspéatet reichte BM Bartenstein
letztes Jahr seinen nationalen Energieeffizienzaktionsplan bei der EU-Kommission fur
Osterreich ein. Das Ziel des nationalen Aktionsplans ist es, jahrlich mindestens 1% an
Energieeinsparungen zu erreichen. Seitdem verstaubt der Malinahmenkatalog in
Bartensteins Schubladen, umgesetzt wird nichts und der Energieverbrauch in
Osterreich steigt weiter.

Wasserkraft: Ausbau ohne Ricksicht auf Naturschutz

Im Mai 2008 hat Bartenstein einen Plan zur Ausbau der Wasserkraft prasentiert. Bis
2020 sollen groRBe Wasserkraftwerke mit einer Jahresproduktion von insgesamt
7.000 GWh errichtet werden. Kosten: 8 Milliarden Euro. Problem: Es gibt in Osterreich
kaum mehr naturschutz-vertragliches Ausbaupotential fir die Wasserkraft, nur mehr
wenige naturnahe, freie Fliel3strecken. Besser ware es, bestehende Wasserkraft-
anlagen zu optimieren (Effizienzsteigerung).

EU-Energiepolitik: Bartensteins Anti-Klimaschutzkurs

Im Osterreichischen Regierungsprogramm ist die Steigerung des Anteils erneuerbarer
Energien von derzeit 23% auf 45% bis 2020 vorgesehen. Altbundeskanzler Schissel
hat dieses Ziel im Wahlkampf 2006 sogar flachendeckend plakatieren lassen. Es zeigt
sich, dass diese Ankindigung nicht Ernst gemeint war. Die EU-Kommission hat
Osterreich — nach Interventionen der Bundesregierung in Briissel — ein abgeschwach-
tes Ziel von nur mehr 34% erneuerbare Energien bis 2020 vorgeschrieben. BM
Bartenstein geht selbst dieses abgeschwéchte Ziel noch zu weit.

Auch bei den neuen Klimaschutzzielen fur die Zeit nach 2012 hat die Bundesregierung
fur moglichst niedrige Zielvorgaben gekampft. Das von der EU flur Osterreich vor-



70/ 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Prasidentin Mag. Barbara Prammer

geschlagene Ziel bei der Reduktion der Treibhausgase ist dementsprechend viel zu
wenig weitreichend. Nachdem Osterreich im Kyoto-Zeitraum (2008 — 2012) die Emis-
sionen auf einen Wert von 13% unter dem Niveau von 1990 senken muss, durfen die
Emissionen von 2013 bis 2020 wieder um 15% ansteigen. Umgerechnet auf das
Kyoto-Basisjahr 1990 dirfen die Emissionen im Jahr 2020 um 2% Uber dem Wert von
1990 liegen.

Auch bei den derzeit laufenden Verhandlungen tber die EU-Richtlinie zu erneuerbaren
Energien verfolgt BM Bartenstein einen Anti-Klimaschutz-Kurs. Statt sich fur ein ein-
heitliches europaweites Einspeisemodell (Mindestpreissystem) nach deutschem Vor-
bild einzusetzen tritt BM Bartenstein fur ein Quotenmodell ein, welches nachweislich
schlechter funktioniert als das Mindestpreismodell.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

Dem Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit wird im Sinne des Art. 74 B-VG das
Vertrauen versagt.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster zu Wort gelangt Herr Abgeord-
neter Kopf mit einer Wunschredezeit von 5 Minuten. — Bitte.

10.32

Abgeordneter Karlheinz Kopf (OVP): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Frau
Staatssekretarin!l Meine Damen und Herren! Liebe Frau Kollegin Glawischnig, Dik-
tionen wie ,Frechheit”, ,gekillt* und ,Gartenzwerg-Niveau“ ersetzen noch lange keine
Argumente. (Beifall bei der OVP.)

Was haben wir denn fir eine Situation? Wir haben in diesem Land in den Jahren 2002
bis 2006 den Anteil an Okostrom von unter einem Prozent auf 8 Prozent erhoht. Bei
uns ist immer die Rede von Deutschland und davon, wie toll die sind, was die alles gut
machen. Sie machen in diesem Bereich auch Gutes, aber wir sind beim Okostrom-
anteil vom Niveau her ungeféahr genau dort, wo Deutschland ist, nur haben wir
zusatzlich noch statt Atomstrom die GrofRwasserkraft; zugegeben: von der Natur
gegeben. Also insgesamt haben wir sogar eine viel, viel bessere Situation als die
Deutschen. Was es daran zu kritisieren gibt, das weiR3 ich nicht. (Beifall bei der OVP
sowie bei Abgeordneten der SPO.)

Immerhin jahrlich 300 Millionen € Foérderung fur diese Form der Stromerzeugung; auf
die gesamte Laufzeit gerechnet: 3 Milliarden €. Wir sparen damit 3 Millionen Tonnen
CO; ein.

Was geschieht jetzt? Wir bringen eine Novelle ein, mit der wir in der Lage sein werden,
diesen Okostromanteil von 8 auf 15 Prozent zu erhéhen, mit der weitere 2 Milliarden €
in das System an Fdrdermitteln flieRen, womit wir zu den 3 Millionen Tonnen CO,
weitere eineinhalb Millionen Tonnen einsparen kénnen.— Und da reden Sie von
.Frechheit*? Also ich bin einigermalen erstaunt Giber die mangelnde Seriositat, mit der
Sie an dieses Thema herangehen. (Beifall bei der OVP.)

Was machen wir mit dieser Novelle? Es hat ein paar Kritikpunkte an der geltenden
Rechtslage gegeben; Planungssicherheit, Investitionssicherheit sind kritisiert worden. —
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Wir nehmen eine dauerhafte Abnahmepflicht fir Strom aus Okostromanlagen in das
Gesetz auf. Wir verlangern die Laufzeiten, wie es der Wunsch der Betreiber und der
maoglichen kunftigen Betreiber war. Wir erhéhen das Férdervolumen; Sie reden immer
davon, dass wir das Fordervolumen auf 21 Millionen kirzen. Wir geben — damit das
auch alle einmal horen — zu diesen 300 Millionen, die auf Dauer jahrlich ausgegeben
werden, jahrlich zusatzlich 21 Millionen dazu. Das heil3t, nachstes Jahr sind es 321,
dann 342, dann 363 Millionen und so weiter. — Das ist die Wahrheit! Sie tun immer so
und stellen das in der Offentlichkeit immer so dar, als ob wir von 300 auf 21 Millionen
zuriickgingen. Das stimmt nicht. Aber Sie machen das ganz bewusst, diese Verwirrung
herbeizufihren.

Was tun wir darlber hinaus? — Es wird im Jahre 2009 neue Tarife geben, einen
Wegfall — gefordert von der Photovoltaik, von den Herstellern — der Kofinanzierungs-
erfordernisse durch die La&nder durch die Spreizung Investforderung auf der einen
Seite fur die Kleinen und Tarifférderung fur die Grof3en. Wir l6sen auch den KWK-
Forderteil aus dem Okostromgesetz heraus. Ich meine, dass KWK-Forderung selbst-
verstandlich sehr sinnvoll ist, aber es hat immer wieder Kritik gegeben, dass das im
Rahmen des Okostromgesetzes abgewickelt wird. Okay, wir legen jetzt ein eigenes
Gesetz dafir vor, weil ich davon tberzeugt bin, Forderung fir Kraftwarmekopplung ist
sinnvoll, aber eben tber ein eigenes Gesetz.

Der Herr Bundesminister wird in diesen Tagen ein zusatzliches Gesetz zur Forderung
von Fern- und Nahwéarme- und auch -kélteleitungen in die Begutachtung schicken,
sodass wir auch eine weitere Verbesserung der Umweltsituation — da sind bis zu
3 Millionen Tonnen CO,-Einsparung drin — herbeifiihren kénnen.

Ich bringe noch einen Abénderungsantrag zur vorliegenden Regierungsvorlage ein
und erldutere ihn in den Eckpunkten.

Es geht dabei darum, dass eine Klarstellung stattfindet, welche Verbrauchergruppen
zur Entrichtung der Zahlpunktpauschale verpflichtet sind; Ausdehnung der Kontrahie-
rungspflicht — ich habe es vorhin schon erwéhnt —, zum Marktpreis auch Uber den
Forderzeitraum hinaus Okostrom abzunehmen; eine Harmonisierung der Inkrafttretens-
zeitpunkte; Prazisierung des Inkrafttretenszeitpunktes und so weiter.

Ein zweiter Antrag betrifft eine Verfassungsbestimmung in § 13.

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Karlheinz Kopf, Dr. Hannes Bauer, Kolleginnen und Kollegen zur
Regierungsvorlage 554 der Beilagen in der Fassung des Ausschussberichtes 563 der
Beilagen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem Bestimmungen auf dem Gebiet der
Kraft-Warme-Kopplung neu erlassen werden (KWK-Gesetz)

.8 13. (Verfassungsbestimmung) (1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
treten, mit Ausnahme der im Abs. 2 angefiihrten Bestimmung, nach Genehmigung
oder Nichtuntersagung der Kommission der Europdischen Gemeinschaften geman Art.
88 Abs. 3 EGV in Kraft. Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit hat diesen
Zeitpunkt im Bundesgesetzblatt kundzumachen.

(2) & 11 tritt mit dem der Kundmachung folgenden Tag in Kraft.”

*kkkk

Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Griinen! Wir legen
hier eine Gesetzesnovelle vor, mit der wir den Okostromanteil auf sensationelle
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15 Prozent anheben werden. Das kann sich europaweit nicht nur sehen lassen, damit
sind wir in einer Spitzenposition in ganz Europa, und daher sage ich Ihnen: Der Herr
Bundesminister verdient nicht unser Misstrauen dafiir, sondern unser aller Vertrauen.

(Beifall bei der OVP.)
10.38

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Der von Herrn Abgeordnetem Kopf einge-
brachte Abanderungsantrag zur Regierungsvorlage 554 der Beilagen wurde ordnungs-
gemal eingebracht, ist ausreichend unterstitzt, steht mit in Verhandlung.

Den Ab&nderungsantrag zur Regierungsvorlage 553 der Beilagen, den er ebenfalls
eingebracht und in seinen Eckpunkten erlautert hat, werde ich aufgrund der Lange
entsprechend der Geschéftsordnung zur Verteilung bringen. Er steht ebenfalls mit in
Verhandlung.

Die beiden Antrage haben folgenden Gesamtwortlaut:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Karlheinz Kopf, Dr. Hannes Bauer, Kolleginnen und Kollegen zur
Regierungsvorlage 553 der Beilagen in der Fassung des Ausschussberichtes 562 der
Beilagen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Okostromgesetz geandert wird
(2. Okostromgesetz-Novelle 2008)

Der Nationalrat wolle in 2. Lesung beschliel3en:
Der im Titel bezeichnete Gesetzesantrag wird wie folgt geéndert:
1.In Z 3 lautet § 3:

.3 3. Durch dieses Gesetz werden die Richtlinie 2001/77/EG zur Férderung der Strom-
erzeugung aus erneuerbaren  Energiequellen im  Elektrizitdtsbinnenmarkt,
ABI. Nr. L 283 vom 27.10.2001 S. 33, und die Richtlinie 2003/54/EG Uber gemeinsame
Vorschriften flr den Elektrizitatsbinnenmarkt und zur Aufhebung der Richtlinie
96/92/EG, ABI. Nr. L 176 vom 15.07.2003 S. 37, umgesetzt.”

2.InZ4lautet§4 Abs. 17 1;

»L. den Anteil der Erzeugung von elektrischer Energie in Anlagen auf Basis
erneuerbarer Energietrager in einem Ausmald zu erh6éhen, dass im Jahr 2010 der in
der Richtlinie 2001/77/EG als Referenzwert angegebene Zielwert von 78,1% erreicht
wird;"

3.InZ 4 lautet §4 Abs. 1 Z 5:

.. die Erzeugung von elektrischer Energie aus erneuerbaren Energietragern gemar
den Grundsatzen des europaischen Gemeinschaftsrechts, insbesondere der Richtlinie
2003/54/EG und der Richtlinie 2001/77/EG zu férdern.”

4.In Z7 entféllt in 85 Abs. 1 Z 4 nach der Wortfolge ,Industrie und Haushalten;* das
Wort ,sonstige”.

5. In Z8 entfallt in 85 Abs. 1 Z9 lit. b nach der Wortfolge ,Einspeisetarifvolumen
(8 21a" die Wortfolge ,in Verbindung mit 8 21 und § 22a Abs. 2"

6.InZ 11 lautet 8 5 Abs. 1 Z 31 und 31la:

»31. ,Unterstiitzungsvolumen* die Mittel, die sich aus dem Zahlpunktpauschale gemaf
Z 34a sowie der Differenz aus den Erlésen aus dem V__erkauf von Okostrom zum
Verrechnungspreis und dem Marktwert des verkauften Okostroms (Wert des Oko-
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stroms zum durchschnittlichen Marktpreis des vorangegangenen Kalenderjahres, der
gemal 8§20 zu verdffentlichen ist) pro Kalenderjahr ergeben; im Unterstitzungs-
volumen sind auch alle sonstige an die Okostromabwicklungsstelle gemaR § 21 abzu-
geltenden Aufwendungen, mit Ausnahme der gemall 821 Z5 abzugeltenden
Aufwendungen, enthalten;

3la. ,zusatzliches Unterstitzungsvolumen® jenen Anteil am Unterstitzungsvolumen,
aus dem nach Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes in der Fassung des Bundes-
gesetzes BGBI. | Nr. 105/2006 das fur den Abschluss von Vertragen ber die Abnahme
von Okostrom in einem Kalenderjahr zur Verfigung stehende Einspeisetarifvolumen
(kontrahierbares Einspeisetarifvolumen) abgeleitet wird;"

7. Z 12 lautet:
»12. 85 Abs. 1 Z 12a entfallt und nach § 5 Abs. 1 Z 34 wird folgende Z 34a eingeflgt:

~34a. ,Zahlpunktpauschale® jenen Beitrag in Euro pro Zahlpunkt, der von allen an das
offentliche Netz angeschlossenen Endverbrauchern mit Ausnahme der Endver-
braucher geman § 22 Abs. 3 zu leisten ist und der Abdeckung des Kostenersatzes und
der Investitionszuschisse gemall 88 7 und 8 KWK-Gesetz sowie der Investitions-
zuschisse gemaR 8§ 12, 12a und 13a sowie der Mehraufwendungen der Oko-
stromabwicklungsstelle gemaf § 21 dient;"™

8. Nach Z 12 wird folgende Z 12a eingeflgt:
,12a. 8§ 5 Abs. 2 lautet:

,(2) Im Ubrigen gelten die Definitionen des Elektrizitatswirtschafts- und —organisations-
gesetzes (EIWOG), BGBI. I Nr.143/1998, sowie des KWK-Gesetzes, BGBI. |
Nr. xxx/200x, in der jeweils geltenden Fassung.*

9. In Z 13 lautet die Novellenanordnung:
,13. §8 6 bis 9 lauten samt Uberschriften:*
10.InZ 13 lautet 8 7 Abs. 3 Z 9:

»9. bei Anlagen auf Basis von Abfallen mit hohem biogenen Anteil (8 5 Abs. 1 Z 1) die
der jeweiligen Anlage zuzuordnende 5-stellige Schlisselnummer gemaR Anlage 5 des
Abfallverzeichnisses der Abfallverzeichnisverordnung, BGBI. Il Nr. 570/2003, in der
Fassung der Verordnung BGBI. 1l Nr. 89/2005.*

11. In Z 13 wird in 87 Abs. 6 die Wortfolge ,(Abs. 1)* durch die Wortfolge ,geman
Abs. 1 und 2" ersetzt.

12.In Z 13 lautet 8 9 Abs. 1:

»(1) Herkunftsnachweise Uber elektrische Energie aus Anlagen mit Standort in einem
anderen EU-Mitgliedstaat, einem EWR-Vertragsstaat oder in einem Drittstaat gelten als
Herkunftsnachweise im Sinne diese Bundesgesetzes, wenn sie zumindest den
Anforderungen des Art. 5 der Richtlinie 2001/77/EG entsprechen.”

13. Nach Z 13 wird folgende Z 13a eingefugt:

,13a. Die Uberschrift des 2. Teils lautet:

.Forderung von erneuerbarer Energie

14. Z 17 lautet:
,17.8 10 Z 1 bis 6 lautet:
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»L. aus Kleinwasserkraftanlagen, die vor dem 1. Janner 2008 neu errichtet oder
revitalisiert werden, zu den durch die Verordnung BGBI. Il Nr. 508/2002, in der Fas-
sung der Verordnung BGBI. Il Nr. 254/2005, bestimmten Preisen, unbeschadet der
Bestimmungen des § 10a. Die Kontrahierungspflicht bei Kleinwasserkraftanlagen, die
vor dem 1. Janner 2008 neu errichtet oder revitalisiert wurden, besteht nach Ablauf der
in der Verordnung BGBI. Il Nr. 508/2002, in der Fassung der Verordnung BGBI. Il
Nr. 254/2005, festgelegten Fristen zu den gemald 8§ 20 festgestellten Marktpreis
abziiglich der durchschnittlichen Aufwendungen fur Ausgleichsenergie der Okostrom-
abwicklungsstelle im jeweils letzten Kalenderjahr fur Kleinwasserkraftanlagen und
sonstige Okostromanlagen (ausgenommen der Aufwendungen fur Windkraftanlagen
gemal § 15 Abs. 4) je kWh. Die Kontrahierungspflicht fur alle Kleinwasserkraftanlagen,
denen vor dem 1. Janner 2003 die fur die Errichtung erforderlichen Genehmigungen
erteilt worden sind und die nicht innerhalb der in der Verordnung BGBI. Il Nr. 508/2002,
in der Fassung der Verordnung BGBI. Il Nr. 254/2005, festgelegten Fristen revitalisiert
wurden, besteht ab dem 1. Janner 2009 nur mehr zu den geman § 20 veroffentlichten
Marktpreisen abziglich der durchschnittichen Aufwendungen fir Ausgleichsenergie
der Okostromabwicklungsstelle im jeweils letzten Kalenderjahr fiir Kleinwasser-
kraftanlagen und sonstige Okostromanlagen (ausgenommen der Aufwendungen fur
Windkraftanlagen gemaf § 15 Abs. 4) je kWh;

2. aus sonstigen Okostromanlagen, die nach dem 31. Dezember 2002 und bis zum
31. Dezember 2004 in erster Instanz genehmigt wurden, zu den durch die Verordnung
BGBI. 1l Nr. 508/2002 in der Fassung der Verordnung BGBI. Il Nr. 254/2005, bestimm-
ten Fristen und Preisen, unbeschadet der Bestimmungen des § 10a. Ab dem 14. Jahr
nach Inbetriebnahme der Anlage besteht fur elektrische Energie aus Windkraftanlagen
die Kontrahierungspflicht zu dem gemaf 8§ 20 verdffentlichten Marktpreis abziglich der
durchschnittlichen Aufwendungen fiir Ausgleichsenergie der Okostromabwicklungs-
stelle im jeweils letzten Kalenderjahr fir Windkraftanlagen (8 15 Abs. 4) je kWh. Fur
alle anderen sonstigen Okostromanlagen besteht eine Kontrahierungspflicht ab dem
14. Jahr nach Inbetriebnahme der Anlage zu dem gemaR § 20 verdéffentlichten
Marktpreis abziglich der durchschnittichen Aufwendungen fiir Ausgleichsenergie der
Okostromabwicklungsstelle im jeweils letzten Kalenderjahr fur Kleinwasserkraftanlagen
und sonstige Okostromanlagen (ausgenommen der Aufwendungen fur Windkraft-
anlagen geman § 15 Abs. 4) je kWh;

3. aus Kleinwasserkraftanlagen, die nach dem 1. Jdnner 2008 in Betrieb gegangen
oder nach dem 1. Janner 2008 revitalisiert worden sind und fur die kein Anspruch auf
Investitionszuschuss gemaf? § 12a besteht, zu den Preisen, die durch Verordnung
gemall §11 Abs.1 bestimmt werden; die Kontrahierungspflicht zu diesen Preisen
besteht fur eine Dauer von mindestens 10 Jahren ab der Inbetriebnahme der Anlage
unbeschadet der Bestimmung des § 10a. Die Kontrahierungspflicht fir Kleinwas-
serkraftanlagen besteht nach Ablauf der in der Verordnung bestimmten Frist nur mehr
zu den gemal 8§ 20 festgestellten Marktpreisen abzuglich der durchschnittlichen Auf-
wendungen fiir Ausgleichsenergie der Okostromabwicklungsstelle im jeweils letzten
Kalenderjahr fir Kleinwasserkraftanlagen und sonstige Okostromanlagen (ausgenom-
men der Aufwendungen fir Windkraftanlagen gemaf § 15 Abs. 4) je kWh. FlUr neue
oder revitalisierte Kleinwasserkraftanlagen, die einen Anspruch auf Investitions-
zuschuss gemalR 8§ 12a haben, besteht eine Kontrahierungspflicht zu den geméaR § 20
festgestellten Marktpreisen abziiglich der durchschnittichen Aufwendungen fir Aus-
gleichsenergie der Okostromabwicklungsstelle im jeweils letzten Kalenderjahr fiir Klein-
wasserkraftanlagen und sonstige Okostromanlagen (ausgenommen der Aufwendun-
gen fur Windkraftanlagen gemaf § 15 Abs. 4) je kWh;

4. aus sonstigen Okostromanlagen, die nach dem 31. Dezember 2004 genehmigt
wurden oder die nach den in der Verordnung BGBI. Il Nr. 508/2002, in der Fassung der
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Verordnung BGBI. Il Nr. 254/2005, bestimmten Fristen in Betrieb gehen und fiir die bis
spatestens 31. Dezember 2015 ein Vertragsabschluss uber die Abnahme von Oko-
strom durch die Okostromabwicklungsstelle erfolgt, zu den Preisen, die durch
Verordnung (8 11 Abs. 1) bestimmt werden. Die Kontrahierungspflicht zu diesen
Preisen besteht fiir Anlagen im Anwendungsbereich der Okostromverordnung 2006,
BGBI. Il Nr. 401, fur die darin festgelegte Geltungsdauer der Preise und fir die
weiteren sonstigen Okostromanlagen fiir die durch Verordnung gemaR § 11 Abs. 2a
festgelegte Geltungsdauer der Preise. Nach der Kontrahierungspflicht zu den durch
Gesetz oder Verordnung bestimmten Preisen besteht fur Windkraftanlagen eine
Kontrahierungspflicht zu dem gemal § 20 verd6ffentlichten Marktpreis abziiglich der
durchschnittlichen Aufwendungen fiir Ausgleichsenergie der Okostromabwicklungs-
stelle im jeweils letzten Kalenderjahr fur Windkraftanlagen (8 15 Abs. 4) je kWh. Fur
alle anderen sonstigen Okostromanlagen besteht, soweit keine Unterstiitzung geman
8§ 11b erfolgt, eine Kontrahierungspflicht zu dem gemalR § 20 verd6ffentlichten Markt-
preis abzlglich der durchschnittlichen Aufwendungen fiir Ausgleichsenergie der
Okostromabwicklungsstelle im jeweils letzten Kalenderjahr fiir Kleinwasserkraftanlagen
und sonstige Okostromanlagen (ausgenommen der Aufwendungen fur Windkraft-
anlagen gemaf § 15 Abs. 4) je kWh;

5. aus Okostromanlagen, die nicht unter die Z 1 bis 4 und 6 fallen, ausgenommen
Wasserkraftanlagen mit mehr als 10 MW Engpassleistung sowie Stromerzeugungs-
anlagen auf Basis von Tiermehl, Ablauge, Klarschlamm, zu dem gemafl § 20 ver-
offentlichten Marktpreis, bei Windkraftanlagen abzuglich der durchschnittlichen Auf-
wendungen fiir Ausgleichsenergie der Okostromabwicklungsstelle im jeweils letzten
Kalenderjahr fir Windkraftanlagen (§ 15 Abs. 4) je kWh, bei allen anderen Oko-
stromanlagen abzlglich der durchschnittlichen Aufwendungen fur Ausgleichsenergie
der Okostromabwicklungsstelle im jeweils letzten Kalenderjahr fur Kleinwasserkraft-
anlagen und sonstige Okostromanlagen ausgenommen der Aufwendungen fiir Wind-
kraftanlagen (8 15 Abs. 4) je kWh, sofern kein Preis gemafd § 11 festgelegt ist. Dartiber
hinaus besteht eine Kontrahierungspflicht der Okostromabwicklungsstelle bei Oko-
stromanlagen, die unter die Z 1 bis 4 und 6 fallen, zu dem gemaf 8§ 20 verdffentlichten
Marktpreis, bei Windkraftanlagen abziiglich der durchschnittlichen Aufwendungen flr
Ausgleichsenergie der Okostromabwicklungsstelle im jeweils letzten Kalenderjahr fiir
Windkraftanlagen (8§ 15 Abs. 4) je kWh, bei allen anderen Okostromanlagen abziiglich
der durchschnittlichen Aufwendungen fiir Ausgleichsenergie der Okostromabwick-
lungsstelle im jeweils letzten Kalenderjahr fir Kleinwasserkraftanlagen und sonstige
Okostromanlagen ausgenommen der Aufwendungen fur Windkraftanlagen (8§ 15
Abs. 4) je kWh, sofern deren Betreiber auf ihren Anspruch auf Abnahme von elek-
trischer Energie zu den in Z 1 bis 4 und 6 angeordneten Preisen fir mindestens
12 Monate verzichtet;

6. aus sonstigen Okostromanlagen, fir die noch eine Abnahmepflicht gemaR § 30
Abs. 3 besteht (Altanlagen), zu den in 8 30 Abs. 3 bestimmten Bestimmungen. Nach
Ablauf der Befristungen gemafll 8§ 30 Abs. 3 fur die Gewéahrung der Einspeistarife
besteht eine Abnahmeverpflichtung zum Marktpreis gemald § 20 abziglich der
jeweiligen Aufwendungen fiir Ausgleichsenergie im Sinne der Z 2 und 4;*

15. In Z 18 lautet § 10a Abs. 1:

»(1) Von der Kontrahierungspflicht gemaf3 § 10 ist elektrische Energie ausgenommen,
die mit Ablauge, Tiermehl, Klarschlamm, durch Wasserkraftanlagen mit einer Eng-
passleistung von mehr als 10 MW, durch Kleinwasserkraftanlagen gemanR § 12a oder
durch KWK-Anlagen gemald 812 erzeugt wird. Weiters besteht keine Kontra-
hierungspflicht von Anlagen gemaR 8 10 Z 4 auf Basis von fester Biomasse, die keine
MafRRnahmen zur Vermeidung von Feinstaub, die dem Stand der Technik entsprechen,
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aufweisen. Fur elektrische Energie aus Photovoltaikanlagen besteht eine Kontra-
hierungspflicht gemaR 810 Z2 nur bis zum bundesweiten Gesamtausmaf® von
17 MW. Uber dieses AusmaR hinaus besteht eine Kontrahierungspflicht von elek-
trischer Energie aus Photovoltaikanlagen nur dann zu den verordneten Preisen, wenn
diese den Merkmalen des § 10 Z 4 entsprechen, und die im Abs. 9, in der Fassung des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 105/2006, umschriebenen Voraussetzungen vorliegen.
Photovoltaikanlagen mit einer Peak-Leistung bis zu 5 kW, die keinen Vertrag mit der
Okostromabwicklungsstelle bis zu dem im § 32d Abs. 1 in der Fassung des BGBI. |
Nr. xxx/20xx bestimmten Zeitpunkt abgeschlossen haben, sind Gegenstand von
Forderungen zur Unterstitzung der Marktdurchdringung von klimarelevanten und
nachhaltigen Energietechnologien (8 3 Abs.1 Z 3 des Bundesgesetzes uber die
Errichtung des Klima- und Energiefonds (KLI.EN-FondsG), BGBI. | Nr. 40/2007). Fur
diese Anlagen besteht eine Kontrahierungspflicht der Okostromabwicklungsstelle zu
dem gemald § 20 veroffentlichten Marktpreis abzuglich der durchschnittlichen Auf-
wendungen fir Ausgleichsenergie im letzten Kalenderjahr fir Kleinwasserkraftwerks-
anlagen und sonstigen Okostromanlagen ausgenommen der Aufwendungen fiir Wind-
kraftanlagen (8 15 Abs. 4). Fur Photovoltaikanlagen mit einer Peak-Leistung von mehr
als 5 kW, die keinen Vertrag mit der Okostromabwicklungsstelle bis zu dem im § 32d
Abs. 1 in der Fassung des BGBI. | Nr. xxx/20xx bestimmten Zeitpunkt abgeschlossen
haben, besteht eine Kontrahierungspflicht der Okostromabwicklungsstelle zu den
gemal 811 bestimmten Preisen. Wurden fir diese Anlagen oder fur die fur die
Funktionsféahigkeit dieser Anlagen notwendigen Anlagenteile Fordermittel aus dem
KLI.EN-FondsG in Anspruch genommen, ist dies bei der Bemessung der Forderung
nach diesem Bundesgesetz im angemessenen Umfang zu berticksichtigen. Antrages-
steller haben anlasslich der Antragsstellung eine entsprechende Erklarung abzugeben.
Dartiber hinaus kann die Okostromabwicklungsstelle von Antragsstellern geeignete
Nachweise verlangen. Bei Hybrid- oder Mischfeuerungsanlagen ist die Kontrahie-
rungspflicht auf den Anteil der eingesetzten erneuerbaren Energietrager eingeschrankt,
der dem im Anerkennungsbescheid festgelegten Prozentsatz fiir Okostrom entspricht.
Eine Kontrahierungspflicht besteht nicht fir Anlagen, die auf Basis von fester oder
fluissiger Biomasse, Abfall mit hohem biogenen Anteil oder von Biogas betrieben
werden und nach Ablauf des Geltungsbereichs der Okostromverordnung, BGBI. II
Nr. 508/2002, in der Fassung der Verordnung BGBI. Il Nr. 254/2005, genehmigt
wurden oder in Betrieb gegangen sind, und einen Brennstoffnutzungsgrad von
mindestens 60 vH nicht erreichen oder kein Konzept Uber die Rohstoffversorgung tber
die gesamte Laufzeit der Kontrahierungspflicht vorlegen.”

16. In Z18 wird in §10a Abs.2 das Wort ,Abnahmepflicht* durch das Wort
.Kontrahierungspflicht” ersetzt.

17. In Z 20 wird in § 10a Abs. 5 das Wort ,Einspeisevolumens” durch das Wort ,Ein-
speisetarifvolumens” ersetzt.

18. Z 20a lautet:
»20a. (Verfassungsbestimmung) Nach § 10a Abs. 5 wird folgender Abs. 5a eingefugt:

«(58) (Verfassungsbestimmung) Fur Photovoltaikanlagen, die keinen Antrag auf
Vertragsabschluss mit der Okostromabwicklungsstelle bis zu dem im § 32d Abs. 1 in
der Fassung des BGBI. | Nr. xxx/20xx bestimmten Zeitpunkt gestellt haben, und fir die
gemaR § 10a eine Kontrahierungspflicht der Okostromabwicklungsstelle zu den geman
§ 11 bestimmten Preisen besteht, entfallt die Verpflichtung, dem Antrag auf Vertrags-
abschluss (ber die Abnahme von Okostrom den auf die Anlage Bezug habenden
Bescheid gemall § 7 und einen Nachweis Uber die fur die Errichtung der Anlage
notwendigen Genehmigungen oder Anzeigen anzuschlieRen. Der Antragsteller hat
jedoch eine Erklarung abzugeben, ob fur die Anlage oder fiur Teile dieser Anlage
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Forderungen auf Grund des KLI.EN-FondsG in Anspruch genommen worden sind. Der
auf die Anlage Bezug habende Bescheid gemal} § 7 sowie die sonstige Nachweise
und Unterlagen, die fur die Beurteilung der Abnahmeverpflichtung zu den gemag § 11
verordneten Preisen erforderlich sind, sind vom Antragsteller tUber Verlangen der
Okostromabwicklungsstelle vor Abschluss eines Abnahmevertrages vorzulegen. Im
Ubrigen ist Abs. 5 anzuwenden.*

19. In Z 21 wird in 8 10a Abs. 7 nach der Wortfolge ,Berticksichtigung des* das Wort
»Sich* eingeflgt.

20. Z 23 lautet:
.23. Nach § 10a Abs. 8 werden folgende Abs. 9 und 10 angefligt:

.(9) Wird eine Okostromanlage erweitert, dann sind auf den gesamten erweiterten Teil
der Okostromanlage die Regelungen und Preisansatze fiir Okostromanlagen geman
8§10 Z 4 und 8§ 10a sinngemal anzuwenden. Der Betreiber einer erweiterten Anlage
hat insbesondere einen Antrag gemafR 8§ 10a Abs.5 fur den erweiterten Teil der
Okostromanlage zu stellen. Auf den urspriinglichen Anlagenbestand vor Erweiterung
sind die urspringlichen Regelungen und Preisansétze weiterhin anzuwenden und auf
den erweiterten Anlagenteil ist der der Leistung der Gesamtanlage entsprechende
Preisansatz zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses mit der Okostromabwicklungs-
stelle fur die erweiterte Okostromanlage anzuwenden.

(10) Die Okostromabwicklungsstelle ist verpflichtet, auch Mengen an elektrischer
Energie zu den gemal 8§ 11 bestimmten Preisen abzunehmen, die jenen Mengen
elektrischer Energie entsprechen, die aus jenen Mengen des dem Gashetz enthom-
menen Erdgases erzeugt werden, das im Warmedaquivalent der Menge von an anderer
Stelle in das Gasnetz eingespeistem Gas aus Biomasse entspricht.

21.In Z 25 wird in 8 11a Abs. 6 das Wort ,Okostromanlagendie* durch die Wortfolge
~Okostromanlagen, die" ersetzt.

22. In 228 wird in 812 Abs. 3 nach dem Wort ,Nutzwarmebedarf* _(_jie Wortfolge
Lorientierten Kraft-Warme-Kopplung im Energiebinnenmarkt und zur Anderung der
Richtlinie 92/42/EWG, ABI. Nr. L 52 vom 21.02.2004 S. 50,“ eingeflgt.

23.In Z 28 lautet in § 12 Abs. 5 der zweite Satz:

»Zusicherungen hinsichtlich der Gewahrung von Investitionszuschiissen kénnen unter
Beachtung der Bestimmungen der Abs. 1, 3 und 4 bis 31. Dezember 2012 erfolgen.”

24.In Z 29 lautet in 8 12a Abs. 2 der erste Satz:

+Errichter (Neuerrichtung oder Revitalisierung) von Kleinwasserkraftanlagen gemaf
Abs. 1, deren Fertigstellung und Inbetriebnahme bis spatestens 31. Dezember 2014
erfolgt, erhalten Uber schriftichen Antrag an die Abwicklungsstelle fir Investitions-
zuschisse nach MaRRgabe der verfligbaren Mittel einen Investitionszuschuss gemaf
den nachstehenden Bestimmungen, wobei von dem unmittelbar fir die Errichtung oder
Revitalisierung der Anlage erforderlichen Investitionsvolumen (exklusive Grundsticks-
kosten) auszugehen ist..”

25. In Z 29 wird in 8§ 12a Abs. 2 nach der Wortfolge ,Bestimmungen des 8 12 Abs. 5
betreffend die Antragstellung bei der Abwicklungsstelle flr Investitionszuschisse sind“
die Wortfolge ,,, soweit Abs. 3 nicht Besonderes regelt,” eingefligt.

26. In Z 29 lautet in 8 12a Abs. 3 der erste Satz:

JAntrage gemaf Abs. 1 sind nach dem im § 32d Abs. 1 genannten Zeitpunkt und bis
spatestens 30. September 2013 einzubringen.”
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27.In Z 31 entfallt in § 13a Abs. 1 die Wortfolge ,fur die Jahre 2006 bis 2012“.
28. In Z 33 lautet § 13c Abs. 10:

»(10) Die mit der Abwicklung der Investitionszuschiisse gemall KWK-Gesetz sowie
8§12, § 12a und 8 13a verbundenen Kosten sind fir Kleinwasserkraftanlagen, KWK-
Anlagen und mittlere Wasserkraftanlagen anteilsmafig aus den Férdermitteln gemarn
§ 22 in Verbindung mit § 22a dieses Bundesgesetzes abzudecken.”

29. In Z 36 wird in 8 21 Z 1 nach der Wortfolge ,gemal3 § 10a Abs. 9" die Wortfolge ,,,in
der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 105/2006," eingefligt.

30. Z 37 lautet:
,37. 8 21a lautet:

,8 21a. Fir neu in Betrieb gehende sonstige Okostromanlagen (§ 10 Z 4) und fiir
rohstoffabhangige Anlagen, fir die Einspeisetarife gemaf § 11b gewahrt werden, wird
das kontrahierbare Einspeisetarifvolumen aus dem zuséatzlichen Unterstitzungs-
volumen (8 5 Z 31a) im Kalenderjahr der Antragstellung gemalR § 10a Abs. 5, zuzlglich
dem Wert des zu kontrahierenden Okostroms zum durchschnittlichen Marktpreis im
vorangegangenen Kalenderjahr (8 20) abziiglich der aliguoten Aufwendungen geman
§ 21 Z 2 und 3 sowie abzuglich eines aliquoten Anteils der gemal’ 8§ 22b Abs. 6 an die
Lander abzufiihrenden Mittel ermittelt. Rohstoffzuschlage gemafld § 11a Abs. 6 bis 8
sowie Zuschlage fir die Einspeisung von Biogas in das Erdgasnetz und fir die
Erzeugung von elektrischer Energie (Technologiebonus), die in KWK-Anlagen erzeugt
wird, die ausschlieBlich auf Basis von Biogas oder flissiger Biomasse betrieben
werden (8 11) sind dem zusétzlichen Unterstitzungsvolumen in jenem Kalenderjahr
anzurechnen, in denen diese Zuschlage erstmals in Anspruch genommen werden.
Allfallige Differenzbetrage, die sich in einem Kalenderjahr zwischen den gemal § 22
vereinnahmten Mitteln und den sich gemaR § 21 ergebenden Mehraufwendungen
ergeben, sind durch Verlustvortrage oder Ricklagenbildungen darzustellen und im
nachsten Kalenderjahr durch eine Anpassung der Verrechnungspreise auszugleichen.
Fur das Kalenderjahr 2006 betragt das zusatzliche Unterstitzungsvolumen 8,5 Mil-
lionen Euro. In den Kalenderjahren 2007 und 2008 betragt das zusatzliche Unter-
stitzungsvolumen 17 Millionen Euro pro Kalenderjahr. Ab dem Kalenderjahr 2009
betragt das zusatzliche jahrliche Unterstitzungsvolumen 21 Millionen Euro und darf
nicht Gberschritten werden. Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit hat
unverziglich nach Einlangen einer Mitteilung der Okostromabwicklungsstelle geman
8§ 10a Abs. 5, dass mit dem zur Verfligung stehenden zusatzlichen Unterstitzungs-
volumen nicht das Auslangen gefunden werden kann, die Ursachen fir dieses
Erschopfen des zusatzlichen Unterstlitzungsvolumens zu untersuchen. Kommt der
Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit zu dem Ergebnis, dass aufgrund der zu
erwartenden Antrdge mit dem zur Verfligung stehenden zuséatzlichen Unterstiitzungs-
volumen fiir die folgenden Jahre nicht das Auslangen gefunden werden kann, hat er
eine Anhebung des zusatzlichen Unterstitzungsvolumens im Wege einer Regie-
rungsvorlage zu initiieren. Die aliquoten Aufwendungen gemaf § 21 Z 2 und 3 kénnen
durch Verordnung des Bundesministers fir Wirtschaft und Arbeit bestimmt werden.
Dabei sind die durch die jeweilige Technologie in den vorangegangen Jahren verur-
sachten Kosten angemessen zu berticksichtigen.*

31. Z 38 lautet:
,38. § 21b lautet:

»8 21b. Von dem zusatzlichen Unterstitzungsvolumen, von dem in weiterer Folge das
kontrahierbare Einspeisetarifvolumen abgeleitet wird, entfallt ein Betrag von 2,1 Mil-
lionen Euro auf Photovoltaikanlagen.*
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32.In Z 39 lauten
a) § 22 Abs. 1 erster Satz:

»Zur Abdeckung des Kostenersatzes und der Investitionszuschiisse gemaR 88 7 und 8
KWK-Gesetz sowie der Investitionszuschisse gemal 88 12, 12a und 13a sowie der
Mehraufwendungen der Okostromabwicklungsstelle gemaR § 21 (ausgenommen
Mehraufwendungen fir Kleinwasserkraftanlagen, hinsichtlich derer eine Kontrahie-
rungspflicht der Okostromabwicklungstelle zu den gemaf § 11 oder gemaR § 30 Abs. 3
bestimmten Preisen besteht) ist von allen an das 6ffentliche Netz angeschlossenen
Endverbrauchern ein Zahlpunktpauschale in Euro pro Zahlpunkt gemal 85 Abs. 1
Z 34a zu leisten, das von den Netzbetreibern in Rechnung zu stellen und gemeinsam
mit dem jeweiligen Netznutzungsentgelt von den an ihren Netzen angeschlossenen
Endverbrauchern einzuheben ist.”

b) § 22 Abs. 3:

»(3) Ausgenommen von der Verpflichtung zur Entrichtung des Zahlpunktpauschale im
Sinne des Abs. 1, jeweils fir deren Hauptwohnsitz, sind Empfanger der Sozialhilfe oder
Ausgleichszulage sowie Personen, deren Nettoeinkommen den geltenden Ausgleichs-
zulagenrichtsatz nicht Ubersteigt, wobei das Einkommen eines im gemeinsamen
Haushalt lebenden Ehegatten oder Lebensgefahrten mit zu berlicksichtigen ist. Das
Vorliegen eines Befreiungstatbestandes ist von den jeweils Berechtigten unter Vorlage
der entsprechenden Bescheide oder Bescheinigungen, des Jahreslohnzettels bzw. der
Arbeitnehmerveranlagung oder dem Einkommensteuerbescheid sowie ihres Meldezet-
tels gegeniiber dem Netzbetreiber glaubhaft zu machen.”

33.InZ 41 lautet § 22¢c Abs. 1 Z 1:

.1. dass der Nachweis erbracht wird, dass im vorangegangenen Kalenderjahr
(Wirtschaftsjahr) ein Anspruch auf Rickvergitung im Sinne des §2 Abs. 2 Z 1 des
Energieabgabenvergiitungsgesetzes, BGBI. | Nr. 201/1996, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 92/2004, besteht, sowie*”

34.1n Z 41 wird in § 22c Abs. 5 die Wortfolge ,Stromhandler (§ 15 Abs. 1 Z 3, Abs. 1a)“
durch die Wortfolge ,Stromhandler (8 15 Abs. 1 Z 3 und Abs. 1a)" ersetzt.

35. Z 45 lautet:
,45. Nach § 32c wird folgender § 32d Abs. 1 samt Uberschrift eingefuigt:

Jnkrafttretens- und Ubergangsbestimmungen der 2. Okostromgesetz-Novelle 2008

§ 32d. (1) Das Inkrafttreten der 2. Okostromgesetz-Novelle 2008, mit Ausnahme der in
Abs. 2 bis 4 und Abs. 6 bis 10 angefiihrten Bestimmungen, erfolgt nach Genehmigung
oder Nichtuntersagung der Kommission der Europaischen Gemeinschaften gemal
Art. 88 Abs. 3 EGV. Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit hat diesen Zeitpunkt
im Bundesgesetzblatt kundzumachen. Die von diesem Absatz erfassten Bestim-
mungen treten mit Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft.**

36. Z 46 lautet:

+46. (Verfassungsbestimmung) Nach 8§ 32d Abs.1 werden folgende Abs. 2 bis 4
angefugt:

«(2) (Verfassungsbestimmung) 81, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. |
Nr. xx/20xx, tritt mit dem der Kundmachung folgenden Tag in Kraft.

(3) (Verfassungsbestimmung) 8 10a Abs. 5 und 5a und 8 33 Z 1, in der Fassung des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xx/20xx, treten mit dem durch Abs. 1 bestimmten Zeit-
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punkt in Kraft. § 10a Abs. 5, 5a und 7, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. |
Nr. xx/20xx, sind nicht auf Antrdge anzuwenden, die vor Inkrafttreten dieser
Bestimmungen bei der Okostromabwicklungsstelle eingereicht wurden.

(4) (Verfassungsbestimmung) 8§ 10a Abs. 9, in der Fassung des Bundesgesetzes
BGBI. I Nr. xx/20xx, tritt mit dem durch Abs. 1 bestimmten Zeitpunkt aulRer Kraft.
Unbeschadet des AufRerkrafttretens dieser Bestimmung findet § 10a Abs. 9 auf jene
Vertrage Anwendung, die vor dessen Aulierkrafttreten abgeschlossen wurden. 8 13
Abs. 10, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xx/20xx, tritt nach Maf3gabe
des Abs. 8 mit Ablauf jenes Tages aul3er Kraft, an dem gemal § 13 KWK-Gesetz das
Inkrafttreten jenes Bundesgesetzes im Bundesgesetzblatt verlautbart wurde.**

37. Z 47 lautet:
,47. Nach § 32d Abs. 4 werden folgende Abs. 5 bis 10 angeflgt:

.(5) Wurde vor Inkrafttreten der 2. Okostromgesetz-Novelle 2008, BGBI. | Nr. xxx/20xx,
bereits ein Vertrag mit einer Abwicklungsstelle gemal § 13c Abs. 1 in Verbindung mit
§ 30a ausgeschrieben und rechtsgultig abgeschlossen, so ist vor Beendigung dieses
Vertragsverhaltnisses kein Vorgehen gemaR 8§ 13c erforderlich. Der gemald § 13c
Abs. 1 abgeschlossene Vertrag wird durch die 2. Okostromgesetz-Novelle 2008,
BGBI. I Nr. xxx/20xx, nicht in seiner Giiltigkeit beriihrt und ist hinsichtlich der neuen
Aufgaben der Abwicklungsstelle gemé&f3 § 12 und 8 12a, in der Fassung des Bun-
desgesetzes BGBI. | Nr. xxx/200x, anzupassen.

(6) &8 7 Abs. 1 vorletzter Satz, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xx/20xx,
tritt rickwirkend zum 1. Janner 2003 in Kraft. Anlagen, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieser Bestimmung bereits als Mischfeuerungs- oder Hybridanlagen
genehmigt worden sind, obwohl sie auch im fir den Betrieb technisch erforderlichen
Ausmald Energietrager einsetzen, die nicht erneuerbare Energietrager sind, gelten als
Okostromanlagen gemaR § 7 Abs. 1. Entgegen stehende Bescheide sind gemaR § 68
Abs. 2 AVG ruckwirkend zu beheben oder abzuéndern.

(7) Mit 1.Janner 2009 treten folgende Bestimmungen in der Fassung des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xx/20xx in Kraft:

1. Der in 8§11 Abs. 1 enthaltene Satz ,Die Preise fur Anlagen, fur die eine Kon-
trahierungspflicht gemaR 8§ 10 Z 4 besteht und fir die nach dem Inkrafttreten dieses
Bundesgesetzes erstmals ein Vetragsabschluss bei der Okostromabwicklungsstelle
beantragt wird, sind fir das Kalenderjahr 2009 neu zu bestimmen; fur die diesem
Kalenderjahr nachfolgenden Kalenderjahre kann vom Bundesminister fur Wirtschaft
und Arbeit in Bezug auf die jeweiligen Vorjahreswerte nach MalRgabe der Kosten-
entwicklung der jeweiligen Technologien ein Abschlag fur die technologiebezogenen
Kosten, keinesfalls jedoch fur die Brennstoff-Kostenkomponente vorgesehen werden.”
und

2.813a Abs. 1, § 21a, § 21b und § 25 Abs. 3.

(8) § 12 und § 13 Abs. 1 bis 9, 11 und 12, jeweils in der Fassung des Bundesgesetzes
BGBI. | Nr. 44/2008, treten mit Ablauf jenes Tages aul3er Kraft, an dem gemal} § 13
KWK-Gesetz das Inkrafttreten jenes Bundesgesetzes im Bundesgesetzblatt verlautbart
wurde. Die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xx/20xx
anhangigen Verfahren sind nach den Bestimmungen des Okostromgesetzes, BGBI. |
Nr. 149/2002, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 44/2008, weiter-
zufiihren.

(9) 8 11a Abs. 9, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xx/20xx, tritt mit dem
der Kundmachung folgenden Tag in Kraft.
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(10) Die Okostromab\_/yicklungsstelle hat bei der Erfullung ihrer Aufgaben gemaR § 15
die sich aus der 2. Okostromgesetz-Novelle 2008, BGBI. | Nr. xxx/20xx, ergebende
geanderte Rechtslage zu beachten.**

38. Z 47a entfallt.
39. Z 48 lautet:
,48. (Verfassungsbestimmung) § 33 Z 1 lautet:

»L. (Verfassungsbestimmung) Hinsichtlich 8 1, § 10a Abs. 5 und 5a, § 22b Abs. 6, § 27,
8§30, §30d, 8§31 Abs. 1, 8§32 Abs. 1 und 5, § 32a, § 32b Abs. 1, 8 32c, § 32d Abs. 2
bis 4 und § 33 Z 1 die Bundesregierung;**

Begrindung:

Die vorgenommenen Anderungen erfolgen zum Zwecke legistischer Klarstellungen und
sprachlicher Prazisierungen.

Der gegenstandliche Ab&nderungsantrag hat insbesondere folgende Anderungen
gegeniber der Regierungsvorlage in der Fassung des Ausschussberichtes zum Inhalt:

Streichung der bereits in 85 Abs. 1 Z 31 enthaltenen Definition des Unterstizungs-
volumens in § 5 Abs. 1 Z 31a;

Klarstellung in 85 Abs. 1 Z 34a und § 22 Abs. 1, welche Verbrauchergruppen zur
Entrichtung des Zahlpunktpauschale verpflichtet sind und fir welche Foérderungen das
Zahlpunktpauschale verwendet wird;

Ausdehnung der Kontrahierungspflicht der Okostromabwicklungsstelle zum Marktpreis
abziiglich der Kosten fiir Ausgleichsenergie fiir Okostrom aus allen Okostromanlagen,
ausgenommen Wasserkraftanlagen mit mehr als 10 MW Engpassleistung sowie
Stromerzeugungsanlagen auf Basis von Tiermehl, Ablauge, Klarschlamm sowie
Beseitigung der zeitlichen Grenzen dieser Kontrahierungspflicht (8 10 Z 1 bis 6);

Harmonisierung der Inkrafttretenszeitpunkte fir die neuen Bestimmungen Uber
Photovoltaik (88 10a Abs. 1 und 5a, 21b, 32d);

Prazisierung des Inkrafttretenszeitpunktes der 2. Okostromgesetz-Novelle, sobald die
beihilfenrechtliche Genehmigung oder Nichtuntersagung durch die Européaische
Kommission erfolgt ist.

*kkkk

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Karlheinz Kopf, Dr. Hannes Bauer, Kolleginnen und Kollegen zur
Regierungsvorlage 554 der Beilagen in der Fassung des Ausschussberichtes 563 der
Beilagen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem Bestimmungen auf dem Gebiet der
Kraft-Warme-Kopplung neu erlassen werden (KWK-Gesetz)

Der Nationalrat wolle in 2. Lesung beschliel3en:
Der im Titel bezeichnete Gesetzesantrag wird wie folgt gedndert:
(Verfassungsbestimmung) § 13 lautet:

,8 13. (Verfassungsbestimmung) (1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
treten, mit Ausnahme der im Abs.2 angefihrten Bestimmung, nach Genehmigung oder
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Nichtuntersagung der Kommission der Europaischen Gemeinschaften gemaR Art. 88
Abs. 3 EGV in Kraft. Der Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit hat diesen Zeitpunkt
im Bundesgesetzblatt kundzumachen.

(2) 8 11 tritt mit dem der Kundmachung folgenden Tag in Kraft.”

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als N&chster zu Wort gelangt Herr Abge-
ordneter Dipl.-Ing. Klement mit einer Wunschredezeit von 5 Minuten. — Bitte.

10.39

Abgeordneter Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS (FPO): Geschatzte Frau Pré-
sidentin! Herr Minister! Frau Staatssekretarin! Hohes Haus! Werte Kollegen! Der Anteil
an Strom aus erneuerbaren Energietrdgern soll bis 2015 auf 15 Prozent erhoht
werden. Das ist richtig, Herr Kollege Kopf, aber das ist schon das Einzige von diesen
Aussagen, das richtig ist. Man muss auch bedenken, dass wir in Osterreich einen vollig
anderen Energiemix haben als anderswo und dass wir den grof3en Vorteil haben, mit
Wasserkraft operieren zu kénnen. Deshalb ist dieses Ziel von 15 Prozent nicht
besonders ambitioniert und nicht besonders groRartig. (Zwischenrufe bei der OVP.)

Wenn wir schon dabei sind: In diesen Vortragen des Kollegen Kopf ist wieder ein
typisches Muster der OVP herausgekommen. Kurz vor Beschlussfassung werden noch
Abanderungsantrage eingebracht, in einer Lange, die es uns nicht ermdglicht, dass wir
uns ausfihrlich damit beschaftigen. Das ist unfair, das ist nicht korrekt. So kann man
hier im Hause nicht vorgehen. Ich glaube, wir sollten etwas bessere Diskussions-
kulturen an den Tag legen.

Nun ganz kurz zu dem Rahmen bei Abldufen in den Ausschissen. — Wir haben von
Masterplanen gehort, die die Lander vorlegen sollen, um Energiebereitstellung zu
sichern. Das heif3t, Minister Bartenstein und die Abgeordneten von der Regierungs-
parteien fordern die Lander auf, Rahmenplane zu entwickeln, sind aber selbst nicht in
der Lage, einen Bundesrahmenplan zu entwickeln, der uns zeigt, wohin die Ener-
gieversorgung in Osterreich gehen soll.

Ganz kuriose Dinge sind in diesem Okostromgesetz-neu zu vermerken. So wird zum
Beispiel auch Ablauge geftrdert, etwa Ablauge aus der Papierindustrie. Da fragt man
sich wirklich: Was hat Ablauge im Okostromgesetz zu suchen? — Da hat das sicher
nichts zu suchen. Das ist wieder einmal eindeutig reine Klientelpolitik.

Herr Kollege Bartenstein! Es ware schon interessant, zu wissen, mit welcher Argumen-
tation Sie rechtfertigen kénnen, dass wir Ablauge im Rahmen des Okostromgesetzes
fordern.

Wir haben jetzt die kuriose Situation, dass wir die Industrie dreimal férdern: erstens bei
billigen Stromtarifen, zweitens beim Energieabgabenriickvergiitungsgesetz und drittens
jetzt bei der Ablaugenverbrennung.

Herr Minister! Erklaren Sie das bitte dem Blrger und erklaren Sie uns hier, ob das die
Zukunft ist, dass wir die Industrie im Rahmen des Okostromgesetzes dreimal férdern! —
Das kann sicher nicht sein! Offenbar hat irgendein Manager angerufen, aus Pols oder
von sonst wo, um Druck auszutiben, und zwar entweder auf Sie oder auf Molterer.
Keine Ahnung, woher das kommt. (Bundesminister Dr. Bartenstein: ... aus Pols!)

Interessant ist, dass gerade jene Technologie, die in Zukunft wirklich malRgebend sein
kénnte, namlich die Technologie der Photovoltaik, véllig ausgeklammert wird. Es wird
zwar immer grof3 von Energieeffizienzforderungen und von Technologieférderungen
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geredet, aber wenn wir es auf den Punkt bringen, so entfdllt das Verbot der Dop-
pelférderung — mit Ausnahme der Photovoltaik. Es entfallen Forderungsdeckel — aus-
genommen bei der Photovoltaik. Es kommen EU-konforme Forderungsobergrenzen,
die die Photovoltaik einbremsen. Und so weiter.

Und jetzt bringen Sie noch einen Antrag ein, um die Photovoltaik-Anlagen, die wirklich
eine Zukunftschance waren, nur mehr im privaten Bereich zu fordern. Das heil3t, den
gesamten gewerblichen Bereich in der Photovoltaik klammern Sie aus. — Das ist nicht
das, was die Zukunft der Energieversorgung in Osterreich darstellen wirde!

Herr Minister Bartenstein, auch im Ausschuss haben Sie mit Zahlen operiert, die nicht
stimmen. Sie sprechen bei den CO,-Reduktionskosten pro Tonne von folgenden
Zahlen: 70 € bei Windkraft, 165 € bei fester Biomasse und 1 300 € bei Photovoltaik.

Herr Minister, diese Zahlen sind eindeutig falsch, ich habe das nachgerechnet! Auch
bei Annahme eines Preises von 53 Cent bei Photovoltaik-Strom, macht das maximal
770 € pro Tonne Vermeidungskosten aus. Das heif3t, Sie operieren auch im Ausschuss
mit falschen Zahlen, und das ist nicht fair. Seien Sie so ehrlich und sagen Sie, dass Sie
keine Photovoltaik wollen, dass Sie Angst davor haben, dass sich Photovoltaik in
Osterreich bewéhren und etablieren konnte — vielleicht auch deshalb, weil man
Photovoltaik nicht als Monopol behandeln kann. Vielleicht sind Sie wirklich ein reiner
Vertreter des Verbunds. Tatsache ist aber, dass Photovoltaik die Chance fir die
Zukunft ist.

Jetzt zu ein paar Punkten in der gegenstandlichen Regierungsvorlage.

Erster Punkt: Sie schreiben: Einsatz von Fdrderung fir effiziente Umsetzung erneuer-
barer Energie. — Sie sagen aber mit keinem Wort, wie Sie diese Effizienz steigern
wollen, und Sie sagen auch mit keinem Wort, dass es in Osterreich keine verniinftige
Analyse der Energiesituation gibt und auch keinen Plan. Das heif3t, wir wissen nicht,
wo wir stehen, wir wissen nicht, wohin wir wollen, aber wir fordern munter drauf los,
und das hangt immer davon ab, welche Lobby sich am besten einbringt, welche Lobby
sich am besten hinter Ihre Ohren klemmt.

Zweiter Punkt: Die Erzeugung elektrischer Energie aus erneuerbaren Energietréagern
muss dem Européischen Gemeinschaftsrecht entsprechen. — So schreiben Sie es in
Ihrer Regierungsvorlage. — Tatsache ist aber, dass es keinen gemeinsamen Markt in
Europa gibt, was erneuerbare Energien anlangt, und die Einspeisetarife vollig unter-
schiedlich sind.

Herr Minister, Sie wissen welche Einspeisetarife es in Deutschland, in Spanien und in
Griechenland gibt, und wenn Sie sich diese anschauen und mit den Osterreichischen
vergleichen, dann kénnen Sie sehen, wie erbarmlich die Foérderung nach dem
Okostromgesetz im Bereich der Photovoltaik ist.

Wenn Sie sagen, es gebe bereits Ansatze in Deutschland, die Forderungen im Photo-
voltaik-Bereich zuriickzuschrauben, dann muss ich Ihnen sagen: Da sind Sie schlecht
informiert! (Bundesminister Dr. Bartenstein: Minus 30 Prozent!) Tatsache ist, dass
diese Zuriicknahme bereits langst riickgangig worden ist. Das heif3t: Deutschland geht
einen vorbildhaften Weg im Bereich erneuerbaren Energien.

Kuriose Dinge sind auch auf Seite 5 |hrer Regierungsvorlage zu lesen, namlich:
zusatzliches Unterstitzungsvolumen. — Sie sagen: Das Unterstitzungsvolumen ist
auch dafur da, um Differenzbetrage aus den Erldsen, aus dem Verkauf von sonstigem
Okostrom abzudecken! — Das heif3t nichts anderes: Wenn der Verbund und die
OeMAG Verluste beim Handel von Okostrom einfahren, dann muss dieser Verlust
auch aus den Forderungstopfen flr erneuerbare Energien gespeist werden. — Das ist
eine Situation, wo man wirklich nur mehr lachen kann! Das heif3t, wenn der Verbund
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und die OeMAG nicht anstandig wirtschaften, dann geht das auch auf Kosten der
Fordertopfe fur Photovoltaik. Also in Summe ist diese Regierungsvorlage einzig und
allein dazu da, um lhre Klientel zu fordern.

Herr Minister, Sie sagen: Wir brauchen keine Totalreform! — Wir hingegen sagen: Es ist
absolut notwendig, eine Totalreform durchzufihren! Wir brauchen nicht nur eine
Totalreform dieses Okostromgesetzes, sondern wir brauchen offenbar auch zwei neue
Minister, einen neuen Wirtschaftsminister und einen neuen Umweltminister, weil deren
Ansatze denkbar unbrauchbar sind, um Osterreich in eine verniinftige Energiezukunft

zu bringen. (Beifall bei der FPO.)
10.45

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster zu Wort gelangt Herr Abge-
ordneter Dr. Bauer. 5 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

10.45

Abgeordneter Dkfm. Dr. Hannes Bauer (SPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminis-
ter! Frau Staatssekretdrin! Geschéatzte Damen und Herren! Mit dieser Debatte kann
lickenlos an den ersten Verhandlungspunkt angekniipft werden, wo man die Frage der
hohen Energiepreise zur Diskussion gestellt hat. Ich bin Uberzeugt davon, dass wir
tatséchlich an einer Zeitenwende stehen, wo wir uns dessen bewusst sein mussen,
dass wir immer mehr weg von der fossilen Energie in Richtung erneuerbarer Energie
zu gehen haben. Wir brauchen dazu aber Ubergangszeiten, um die Versorgungs-
sicherheit herzustellen und technologische Entwicklungen auch zuzulassen.

Letztlich sehe ich das als eine ungemeine Chance. Ich habe das schon einige Male
hier gesagt: Nach dem grof3en Wachstumsschub, der aus der Automobilindustrie kam,
kamen die EDV-Systeme, und jetzt kann das Energiethema das werden, was wir
brauchen: ein Wachstums- und ein Beschéaftigungsmotor! Denn diese Technologie
steht erst am Anfang und ist universell verwendbar. Ich glaube, dass damit ein Mehr an
Wachstum gesichert werden kann.

Ich verstehe die Kritik nicht. — Nicht deshalb, weil ich es nicht mdchte, aber wenn man
hier die Aussage macht, dass damit ein Stillstand kommt, dann frage ich mich: Wo wird
herausgelesen, dass damit ein Stillstand beim Ausbau kommt? Wer dieses Gesetz
richtig interpretiert, der muss es als eine Tragerrakete verstehen. Und zwar deshalb,
weil wir mit diesem Gesetz nicht nur fir die erneuerbare Energie wertvolle Beitrdge
geleistet und Impulse gesetzt haben, sondern auch, weil wir dariiber hinaus durch eine
Reihe von anderen gesetzlichen Regelungen einen ungemein guten, positiven Beitrag
zur Klimaproblematik und zur CO,-Reduktion leisten und so eine Entwicklung ein-
geleitet haben, die, wie ich meine, tatsachlich eine Energiewende signalisiert. (Beifall
bei SPO und OVP.)

Geschatzte Damen und Herren! Als einer, der sich mit diesen Fragen sehr intensiv
auseinandersetzt — auch im Wege verschiedener Institutionen —, habe ich immer
wieder klargestellt, dass es notwendig ist, Ubergangszeiten zu schaffen, weil das alles
nicht Gber Nacht mdglich ist. Denn: Letztlich ist alles, was hinsichtlich des Spar-
gedankens gesagt wird, wichtig, ist alles, was hinsichtlich Steigerung der Energie-
effizienz gesagt wird, absolut richtig!

Aber es genugt nicht, wenn man sagt: Die Energieeffizienz wollen wir auf 45 Prozent
steigern. Wenn man dann nicht auch die Zeit dazu hat, die notwendigen tech-
nologischen Erfolge zu erzielen. Daher meine ich, dass es notwendig ist, das einmal
realistisch zu beurteilen.

Geschéatzte Damen und Herren, ich méchte an dieser Stelle ein Dankeschdn an den
Koalitionspartner richten, an den Kollegen Kopf, der das mitverhandelt hat, und auch
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an den Bundesminister Bartenstein, der bei den Verhandlungen viel Flexibilitat gezeigt
hat.

Wenn man sagt, dass das Okostromgesetz allein beurteilt werden kann, dann muss ich
ins Treffen flhren: Was ist das Leitungsgesetz anderes als Warme- und Kalte-
leitungsgesetz zusammen? Allein dort werden 60 Millionen investiert. Damit wird zu
einer 3 Millionen Tonnen CO,-Reduktion beigetragen, die sozusagen mit diesem Ge-
setz mitverhandelt ist.

Nun zur Photovoltaik, einem Bereich, wo immer Kritik gelbt wird, was ich Uberhaupt
nicht verstehe. Wir haben namlich den Bereich der Photovoltaik geteilt. Die Photo-
voltaik wird im Rahmen des Okostromgesetzes fiir Anlagen mit tiber 5 kW behandel,
weil das von der Verrechnungstechnik vertretbar ist. Wir haben gleichzeitig die Solar-
thermie im Klima- und Energiefonds angesiedelt.

In diesem Zusammenhang mdchte ich einen EntschlieBungsantrag betreffend Um-
setzung eines Photovoltaikférderprogramms einbringen, weil wir glauben, dass dort,
wo Investitionszuschiisse von groRerem Vorteil sind, auch davon Gebrauch gemacht
werden sollte. Wir werden daher fir die Photovoltaik nicht nur die Férdersumme von
1,5 Millionen auf 2,1 Millionen erhdéhen, sondern auch Millionen aus dem Klimafonds
dafur verwenden. Man muss sich also immer die Summe der Forderungen ansehen
und das als ganzes Paket betrachten. Und dieses ist, meine ich, wirklich herzeigbar.
Ein Paket, auf das wir stolz sein kénnen!

Nun bringe ich den angekindigten Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Karlheinz Kopf, Dr. Hannes Bauer, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Umsetzung eines Photovoltaikférderprogramms

Der Nationalrat moge beschlie3en:

.Die zustandigen Bundesminister werden ersucht, dafiir Sorge zu tragen, dass fur die
Umsetzung eines Photovoltaikprogramms mit einem Ausbauziel von bis zu 30 MW in
den Jahren 2008, 2009 und 2010 Mittel des Klima- und Energiefonds zur Verfligung
gestellt werden. Gefordert werden sollen netzgekoppelte Photovoltaikanlagen fur
Private mit max. 5 kW Peak im Wege einer Einmal-Investforderung. Das Okostrom-
gesetz sieht dazu fur die Einspeisung von Solarstrom aus Photovoltaikanlagen bis zu
5 kW eine Abnahmeverpflichtung zu Marktpreisen vor, eine Inanspruchnahme von
Forderungen aus dem Okostromgesetz ist ausgeschlossen. Das Photovoltaikpro-
gramm des Klima- und Energiefonds mit der Zielgruppe private Haushalte soll
unverziglich in Kraft treten. Die Forderung der Photovoltaik von mehr als 5 kW Peak
verbleibt im Okostromgesetz.*

*kkkk

Wer die Forderungen in der Summe sieht, der wird sehen, dass das ein gutes Gesetz,
ein guter Einstieg in eine Energiewende ist, die dringend notwendig ist.

Das Nachste, mit dem wir uns zu befassen haben werden, ist nicht das Oko-
stromgesetz, sondern das Energieeffizienzgesetz. Hier meine ich, dass mit den
Wissenschaftern gemeinsam neue Chancen, neue Mdéglichkeiten angegangen werden
mussen.
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Ich bin Uberzeugt davon, dass wir mit dieser Gesetzesvorlage eine wichtige Grundlage
fur eine positive technologische Entwicklung fiir dezentrale Systeme, fiir Systeme, die
zukunftstrachtig sind, geschaffen haben.

Ich méchte mich abschlieBend noch einmal bei dir, Kollege Kopf, und bei dir, Herr
Bundesminister, ausdriicklich bedanken. (Beifall bei SPO und OVP.- Abg.

Dr. Glawischnig-Piesczek: Kdonnen Sie erklaren, was im Abanderungsantrag steht?)
10.52

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Der soeben eingebrachte Entschlie3ungsantrag
ist ordnungsgemaln eingebracht und steht mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Karlheinz Kopf, Dr. Hannes Bauer, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Umsetzung eines Photovoltaikforderprogramms

eingebracht im Zuge der Debatte zu TOP 1): Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft
und Industrie (562 d.B.) uber die Regierungsvorlage (553 d.B.) betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Okostromgesetz geandert wird (2 Okostromgesetz-Novelle
2008)

Das Okostromgesetz mit der Zielsetzung, den Anteil Erneuerbarer Energie im Strom-
bereich auf 15 % bis 2015 zu steigern, ist ein wichtiger Beitrag das nationale Ziel zur
Steigerung des Anteils Erneuerbarer Energie zu realisieren.

Mit der Novelle des Okostromgesetzes wurde die Férderung der Stromerzeugung aus
Photovoltaik neu geregelt. Demzufolge werden nunmehr Anlagen bis zu einer Leistung
von max. 5 kW Peak aus Mitteln des Klima- und Energiefonds und jene Uber 5 kW aus
Mitteln des Okostromgesetzes gefordert. Ziel ist, die Photovoltaik kiinftig verstarkt in
der Stromerzeugung einzusetzen.

Neben den positiven Effekten bei der klimafreundlichen Stromerzeugung aus Sonnen-
energie bestehen auch wirtschaftspolitisch interessante Auswirkungen, die sich am
Beispiel Deutschland veranschaulichen lassen.

In Deutschland gibt es mittlerweile rund 5.000 Photovoltaikunternehmen, die einen
Umsatz von 3,7 Milliarden Euro erwirtschaften und ca. 35.000 Arbeitspléatze schaffen.
Bis 2020 wird ein Anstieg der Arbeitsplatze auf 100.000 erwartet - gemeinsam mit
Solarthermie ein Anstieg auf 200.000. Durch das 100.000 Dacher-Programm wurde in
Deutschland die Produktion von Strom aus Photovoltaik verzehnfacht. Deutschland ist
damit Weltmarktfihrer geworden und hat mittlerweile Japan tberholt.

Auch in Osterreich sind die Wachstumszahlen im Bereich der PV beeindruckend:
Innerhalb der 10 Jahre stieg die Anzahl der Beschaftigten im Bereich der Photovoltaik
von unter 100 auf gegenwartig Uber 1200 Personen (Marktbericht 2007).In ausge-
wahlten Nischen der Wertschépfungskette Photovoltaik ist es mittlerweise sogar drei
heimischen Unternehmen gelungen, sich an der Weltmarktspitze (2 Weltmarktflihrer
und Weltmarktzweiter) zu etablieren.

Diese Entwicklung soll durch ein umfassendes Photovoltaikférderprogramm des Klima-
und Energiefonds verstarkt werden, um so einen weiteren Impuls flr mehr Strom-
erzeugung aus Sonnenenergie in Osterreich zu geben.

Die gefertigten Abgeordneten stellen daher den nachstehenden
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EntschlieBungsantrag

Der Nationalrat moge beschlie3en:

Die zustandigen Bundesminister werden ersucht, daflir Sorge zu tragen, dass fur die
Umsetzung eines Photovoltaikforderprogramms mit einem Ausbauziel von bis zu
30 MW in den Jahren 2008, 2009 und 2010 Mittel des Klima- und Energiefonds zur
Verfugung gestellt werden. Gefordert werden sollen netzgekoppelte Photovoltaik-
anlagen fur Private mit max. 5 kW Peak im Wege einer Einmal-Investférderung. Das
Okostromgesetz sieht dazu fir die Einspeisung von Solarstrom aus Photovoltaik-
anlagen bis zu 5 kW eine Abnahmeverpflichtung zu Marktpreisen vor, eine Inanspruch-
nahme von Férderungen aus dem Okostromgesetz ist ausgeschlossen. Das Photo-
voltaikforderprogramm des Klima- und Energiefonds mit der Zielgruppe private
Haushalte soll unverziglich in Kraft treten. Die Forderung der Photovoltaik von mehr
als 5 kW Peak verbleibt im Okostromgesetz.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Meine Damen und Herren, in eigener Sache —
aber ich denke, es passt zur Debatte —: Ich mdchte Sie davon in Kenntnis setzen, dass
wahrend der heurigen Dachsanierungsarbeiten das Parlament zum ersten Mal eine
Photovoltaikanlage bekommen wird. (Beifall bei SPO und Griinen sowie Dbei
Abgeordneten der OVP.)

Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Schalle zu Wort. 7 Minuten Redezeit. — Bitte.

10.53

Abgeordneter Veit Schalle (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr
Bundesminister! Sehr geehrte Frau Staatssekretarin! Hohes Haus! Das Okostrom-
gesetz soll die Rahmenbedingungen fir die Forderung von erneuerbaren Energie-
tragern schaffen und hat den Zweck, den Ausbau von Strom aus erneuerbaren
Energiequellen zu erméglichen, und zwar dort, wo es unter rein betriebswirtschaft-
lichen Gesichtspunkten noch nicht rentabel erscheint, Strom zu erzeugen.

Meiner Meinung nach ausschlaggebend ist, dass fossiler Brennstoff eingespart werden
muss und CO, reduziert wird. Wenn man sich aber die Regierungsvorlage genau
ansieht, so sieht man, dass dem — zumindest aus meiner Sicht — wenig bis gar nicht
Rechnung getragen wird. Aber nicht nur das! In der ersten Novelle 2008 war als Ziel
gesetzt, 15 Prozent Okostrom bis 2015 zu erreichen, und das ohne Hilfe der Was-
serkraft. Jetzt ist es vorgesehen, dass die Wasserkraft dazugenommen wird und Strom
aus Wasserkraft mit eingerechnet wird.

Ich weiR schon, dass Strom aus Wasserkraft auch zum Okostrom z&hlt, aber das Ziel
war ein ganz anderes. Was wird jetzt sein? — Wir werden maximal eine Erh6hung von
2 bis 3 Prozent fur die anderen Energietrager erreichen und werden das Ziel, das zu
erreichen wir uns bis 2015 vorgenommen haben, weit verfehlen.

Sehr geehrter Herr Minister! Energien, die nichts kosten und kein CO, verursachen,
werden in diesem Gesetz stark benachteiligt, ja ich wirde sogar sagen, ignoriert, wie
zum Beispiel Windenergie, Solarenergie, Energie aus Photovoltaik und Geothermie.
Diese Energien sind nicht abhangig von einer schwankenden, spekulativen und meist
Uberteuerten Preisentwicklung auf dem Rohstoffmarkt.

Bei diesem Gesetz sehe ich eine reine Forderpolitik fir die Landwirtschaft, fur die
Industrie, aber auch eine Schonung der Energiekonzerne. Und die Kosten dafir tragt
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der Konsument, er zahlt die Rechnung dafir, denn er wird weiter belastet und nicht
entlastet.

Zum Punkt Biomasse: Das Ergebnis kann nur sein und wird auch sein, dass land-
wirtschaftlichen Bdéden durch den Entfall von landwirtschaftlichen Reststoffen wie
Gulle, Mist, Gras oder Hackselgut wertvoller Humus entzogen wird. Das Schlimme
daran ist, dass teure kinstliche Dingemittel verwendet werden missen, die die Boden
weiter auslaugen und das Grundwasser weiterhin mit Nitrat belasten. — Herr Grillitsch,
da kann ich die Landwirtschaft Gberhaupt nicht verstehen, da geht sie einen komplett
falschen Weg. (Beifall beim BzO.)

Und was die Forderung fur die Industrie anlangt: Es kann nicht sein, dass doppelt
gefordert wird und noch zusatzlich 30 Prozent an Investitionszuschuss gewahrt wird,
wohingegen auf der anderen Seite schon mit Zertifikaten geférdert wird.

Wie sehr offensichtlich parteipolitische Machtinteressen anstelle von sachpolitischen
Argumenten im Vordergrund der Verhandlungen zum vorliegenden Gesetzentwurf
standen, zeigt die Tatsache, dass in letzter Sekunde in einem Ab&nderungsantrag die
Investitionszuschisse fur KWK-Anlagen auf Basis von Ablauge stark erhéht wurden.
Eine Begriindung dafir konnten weder der Bundesminister noch die Abgeordneten der
Regierungsparteien, Herr Dr. Bauer und Herr Kopf, liefern.

Herr Bundesminister Bartenstein, wo bleibt da die Einhaltung des Gleichheitsgrund-
satzes, wo doch die Industrie im Vergleich zu den Konsumenten ohnehin schon mit
einem sehr, sehr gunstigen Strompreis bevorzugt wird?

Wenn es dieser Bundesregierung ein wirkliches Anliegen wéare, aus der Energie-
gewinnung aus fossilen Brennstoffen bis 2020 auszusteigen — und das ware durchaus
mdglich; ganz wichtige Experten sagen, dies sei leicht mdglich —, misste sie endlich
die notigen Schritte fur erneuerbare Energietrager veranlassen.

Auch dirfte es aus meiner Sicht keine Kraftwarmekopplung geben, die mit fossilen
Treibstoffen betrieben wird. Diese werden aus dem Gesetz herausgenommen und in
einem eigenen Gesetz geregelt. Aber — was besonders schlimm ist — die Finanzierung
verbleibt im Okostromgesetz.

Allein die Aufstockung von lediglich 4 Millionen an Foérderungen fur neue Energien ist
eigentlich ein Witz. Der Konsument wird mit diesem Gesetz um 25 € mehr belastet,
noch dazu, wo fast alles teurer wird, wie zum Beispiel Sprit und Lebensmittel. Ich
verstehe das nicht ganz, denn es gibt anscheinend keinen Geldmangel im Bundes-
budget — also daran kann es nicht liegen —, weil diese Bundesregierung ja locker
400 Millionen € Ubrig hat, die sie Stiftungen héatte verschenken wollen. Ich verstehe
nicht, warum sie dort groRRziigig ist und hier kleinlich ist. (Beifall beim BZO.)

Auch ein wichtiger Punkt ist meiner Meinung nach, dass die Aufbereitung von Warm-
wasser mit Solar- oder Warmepumpen so geregelt gehort, dass sie bei allen Neu-
bauten und Umbauten verpflichtend ist. In Deutschland, Spanien und Italien, wo sie
bereits gesetzlich geregelt ist, gibt es einfach keinen Neubau ohne Solaranlage und
keinen Umbau ohne Geothermie oder Solarenergie fir die Aufbereitung von Warm-
wasser.

Da sollten Sie fordern! Das wére notwendig, und es ware langfristig auch eine
Entlastung fir die Konsumenten.

Im Bereich der gro3en Birobauten musste bei Neuinstallationen von Klimaanlagen
gesetzlich geregelt werden, dass diese nur mit Photovoltaik betrieben werden. Das
ware recht einfach zu bewerkstelligen und ist eigentlich auch kostengunstig.
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Zum Schluss kommend kann ich nur sagen, dass die Ubernahme des deutschen EEG
der richtige Weg wére. So hat es auch die Landeshauptleutekonferenz gefordert.

Die wichtigste Malinahme sollte, ja muss es sein, Energien einzusparen. Und da ist
der Konsument, der Verbraucher gefragt und auch dessen Engagement. Aber die
Bundesregierung ist auch in diesem Punkt mehr als sdumig. Hier sollte man wirklich
eine Anleihe bei der Milltrennung oder Millsammlung nehmen. Hier hat man auch im
Kindergarten angefangen und in den Schulen, bei den Lehrern, um es den Kindern zu
erklaren, damit diese den Eltern zu Hause erklaren, wie man einfach und sinnvoll
Strom spart. Ich glaube, dieses Modell sollte man sich als Beispiel nehmen.

Aber auch bei der Aufklarung beziglich Energieeffizienz ist der Herr Bundesminister
eigentlich in Verzug. Ich darf Ihnen nur ein Beispiel nennen. Der jetzt stark beworbene
Flachbildschirm braucht viermal so viel Strom wie ein herkémmlicher. Aber dariiber gibt
es Uberhaupt keine Konsumenteninfo. Da wird der Konsument nicht informiert.

AbschlieBend und sehr aktuell, knapp vor der EURO, sei erwahnt, dass kaum
jemandem bewusst ist, dass der Biertender, wenn man ihn die ganze Woche
eingeschaltet lasst, fast mehr Energie verbraucht, als das Bier eigentlich kostet.

Aus den von mir genannten Grinden kdnnen wir dieser Regierungsvorlage nicht
zustimmen — im Interesse der Konsumenten und Betreiber von erneuerbaren Ener-
gietrdgern und vor allem der Umwelt. So werden wir unsere Umweltziele nie erreichen,
und wir werden das wieder nur mit teurem Zertifikate-Handel ausgleichen kénnen. —

Danke. (Beifall beim BZO.)
11.01

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zur Geschaftsordnung hat sich Herr Klubob-
mann Dr. Van der Bellen zu Wort gemeldet. — Bitte.

11.01

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Grine) (zur Geschéaftsbehandlung):
Frau Prasidentin! Ich frage mich wirklich, ob die Regierungsparteien mit Absicht
Debatten hier im Hohen Haus zu einer Farce machen wollen.

Der Herr Abgeordnete Kopf bringt so nebenbei mit zwei Satzen, vielleicht waren es
drei, einen Abanderungsantrag ein. Dieser Abanderungsantrag hat sage und schreibe
acht Seiten, einzeilig, und davon sind nur ein paar Zeilen Begrindung; die Ublichen
Erlauterungen fehlen naturgeman.

Der Herr Abgeordnete Bauer von der SPO findet es in seinem Redebeitrag iberhaupt
nicht der Miuhe wert, darauf hinzuweisen, dass die Novelle, die wir noch studiert haben,
insofern Uberholt ist, als wir hier acht Seiten, einzeilig, Abanderungsantrage haben.

Das muss man sich schon ,geben”! Ich greife willkirlich irgendetwas heraus:

.. In Z8 entfallt im 85 Abs. 1 Z9 lit. b nach der Wortfolge ,Einspeisetarifvolumen
(8 21a)‘ die Wortfolge ,in Verbindung mit § 21 und § 22a Abs. 2*“.

Ich frage Sie im Ernst: Welcher Abgeordnete dieses Hauses versteht jetzt in der
nachsten Stunde, wo wir Uber etwas debattieren, was offenbar keine Relevanz mehr
hat, ndmlich die alte Novelle, die Regierungsvorlage, was da wirklich gedndert werden
soll? Frau Prasidentin, dieser Abanderungsantrag enthalt funf Verfassungsbestim-
mungen! Ich mache Sie nur darauf aufmerksam, was da passieren kann, wenn die 183
Abgeordneten des Hauses Uber etwas reden und debattieren, was sie nicht kennen
koénnen! Ich wiirde ja behaupten, dass der Herr Abgeordnete Kopf der Einzige ist, der
im Moment weil3, was in diesem Abanderungsantrag drinnen steht. (Rufe und
Gegenrufe zwischen Abgeordneten von OVP und Griinen.)
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Ich finde, so etwas muss zurlickgezogen werden oder die Abstimmung Uber dieses
Gesetz vertagt werden — von mir aus auf den Juli —, aber so ruiniert man wirklich die
Plenardebatten, mag es auch geschéftsordnungskonform sein. Ich weil3, dass das pro
forma der Geschaftsordnung entspricht, aber inhaltlich halte ich eine Debatte fiir einen
Witz, wo keiner wissen kann, was in diesen acht Seiten drinnen steht. (Beifall bei den

Griinen sowie bei Abgeordneten von FPO und BZO.)
11.04

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zur Geschéaftsordnung hat sich Herr Abge-
ordneter Ing. Hofer zu Wort gemeldet. — Bitte.

11.04

Abgeordneter Ing. Norbert Hofer (FPO) (zur Geschiftsbehandlung): Frau Prasident!
Meine Damen und Herren! Dr.Van der Bellen hat vollkommen recht. Auch wir
bemihen uns jetzt in aller Eile, diese Texte zu lesen, die Ab&nderungsantrage zu
lesen. Uns wurde eine neue Form des Parlamentarismus versprochen. Wir Oppo-
sitionsparteien sind sehr bemunht, uns in so wichtigen Angelegenheiten auch inhaltlich
einzubringen, aber diese Mdglichkeit wird uns durch eine derartige Vorgehensweise
genommen. Auch ich bin dafir, diese Abstimmung zu einem anderen Zeitpunkt

durchzufiihren. (Beifall bei der FPO.)
11.04

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Klubobmann Ing. Westenthaler zur Ge-
schéaftsbehandlung. — Bitte.

11.04

Abgeordneter Ing. Peter Westenthaler (BZO) (zur Geschéftsbehandlung): Ich
schlieRe mich dem natirlich an. Es ist eine vollig inakzeptable Vorgangsweise, und ich
schaue dem Kollegen Klubobmann Cap hier tief in die Augen, sofern er auch
herschaut, der uns immer wieder verspricht, dass es einen neuen Parlamentarismus
gibt und der aufgrund der Vorgange der letzten Sitzungen, wo wir das schon mehrmals
massiv kritisiert haben, auch der Opposition zugesagt hat, dass so etwas nicht mehr
vorkommen wird.

Frau Prasidentin, ich erachte es auch als inakzeptabel, wenn die Abstimmung nur auf
den heutigen Tagesordnungsschluss gelegt wird. Das ist zu wenig! Das kann man
nicht prifen. Es ist unmdglich, uns wahrend einer laufenden Sitzung, wo wir uns alle
auf die aktuelle Debatte konzentrieren, mit einem achtseitigen Antrag auseinanderzu-
setzen, der von Experten Uberpriift werden muss, der auch von unseren Klubexperten
Uberprift werden muss.

Das ist inakzeptabel, und daher ersuche die Regierungsparteien, diesen Antrag
zuriickzuziehen und ihn ein anderes Mal einzubringen, damit wir Zeit haben, das auch
Zu prufen.

Das ist nicht der neue Parlamentarismus! Das halte ich auch einmal fest. (Beifall beim
BzO.)
11.05

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ebenfalls zur Geschéftsbehandlung: Herr Klub-
obmann Dr. Schissel. — Bitte.

11.05

Abgeordneter Dr. Wolfgang Schiissel (OVP) (zur Geschaftsbehandlung): Der Antrag
ist zwar acht Seiten stark, das stimmt schon, aber es sind hier weitaus Uberwiegend
reine Zitationen enthalten. Das ist ein Punkt. (Abg. Dr. Van der Bellen: Durfen wir das
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vielleicht auch Uberprifen, nicht nur Sie?) — Ja, naturlich, das verstehe ich. Lassen Sie
mich ausreden, ich will ja gerade etwas sagen.

Es ist ein Punkt inhaltlich drinnen, der eine echte Verbesserung darstellt (Abg.
Ing. Westenthaler: Erklaren Sie uns das auch noch!), ndmlich dass die Befreiung von
der Zahlpunktpauschale eben nicht nur die Ausgleichszulagenbezieher trifft, sondern
der Bezieherkreis ausgeweitet wurde. Das ist sehr verninftig. (Abg. Ing. Westen-
thaler: Wir stimmen zu — jetzt kennen wir uns aus!) — Okay. Das finde ich auch in
Ordnung, dass Sie dem zustimmen wollen.

Aber mein Vorschlag ware, damit da durchaus auch ein Signal gesetzt wird: Frau
Prasidentin, Gberlegen Sie, die Abstimmung zu verschieben. Das ist Uberhaupt kein
Problem. An sich wére der Antrag auch gestern schon fertig gewesen, und man hatte
ihn, glaube ich, wirklich friiher Gbermitteln sollen. (Ironische Heiterkeit bei den Grinen.)
Wir brauchen einige Stunden, damit sich das die Opposition anschauen kann.

So etwas soll auch nicht mehr vorkommen — das ist auch ein Appell an den Koalitions-

partner. (Beifall bei der OVP.)
11.06

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Eine weitere Wortmeldung: Herr Klubobmann
Dr. Cap. — Bitte.

11.07

Abgeordneter Dr. Josef Cap (SPO) (zur Geschaftsbehandlung): Das ist ganz einfach:
Die Kritik der Opposition ist vollig berechtigt. Wir haben hier fixe Spielregeln. (De-
monstrativer Beifall bei Abgeordneten von FPO und BZO.) Die sollten wir einhalten,
denn sonst nehmen wir uns selbst nicht ernst. Und das Mindeste, was man jetzt
machen muss, ist, dass die Abstimmung wirklich so weit wie moglich verschoben wird.

(Beifall bei Abgeordneten von SPO und OVP.)
11.07

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Meine Damen und Herren! Das Einzige, was ich
aufgrund der Geschéftsordnung nun tun kann, ist, die Abstimmung gemalR § 65 an das
Ende der Tagesordnung zu verlegen, was ich hiemit auch mache. (Beifall der
Abg. Dr. Brinek. — Rufe bei den Grinen: Rickverweisungsantrag!) Eine andere
Vorgangsweise ist mir als Prasidentin nicht mdglich.

Herr Klubobmann Dr. Van der Bellen noch einmal. — Bitte.

11.07

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Grine) (zur Geschaftsbehandlung):
Frau Prasidentin! Ich rege eine Sitzungsunterbrechung an, denn diese Vorgangsweise
ist mit Sicherheit nicht akzeptabel. Das I6st am Problem tberhaupt nichts! (Beifall bei

den Griuinen sowie bei Abgeordneten von FPO und BzO.)
11.08

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Klubobmann, Sie kénnen natirlich den
Antrag auf Ruckverweisung stellen, und dann muss daruber abgestimmt werden. Das
ist vollkommen klar. (Die Préasidentin wird von einem Bediensteten der Parlaments-
direktion darauf aufmerksam gemacht, dass ein solcher Antrag bereits vorliegt.) — Ich
habe diesen Antrag erst jetzt gesehen, den Ihr Klub gestellt hat. Somit ist es auch
eindeutig geklart. Ihr Rickverweisungsantrag muss klarerweise abgestimmt werden.
Es kommt darauf an, wie es ausgeht. Ich kann ja die Abstimmungen nicht vorweg-
nehmen. Ich empfehle aber dem den Vorsitz fihrenden Prasidenten beziehungsweise
der den Vorsitz fuhrenden Prasidentin — das kdnnen wir, wie ich meine, so ab-
sprechen —, die Abstimmung jedenfalls an das Ende der Tagesordnung zu verlegen.
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Wir gehen weiter in der Beratung.

Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesminister Dr. Bartenstein. — Bitte.

11.09

Bundesminister fir Wirtschaft und Arbeit Dr. Martin Bartenstein: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren des Hohen Hauses! Zur groRen Okostromgesetz-Novelle
kommt heftige Kritik insbesondere seitens der Griinen, vertreten durch Frau Prasi-
dentin Glawischnig, in Verbindung mit einem Misstrauensantrag: Klimakillergesetz —
nein danke!, sagen Sie hier.

Eines frage ich mich schon, sehr geehrte Frau Prasidentin: Sie haben im Jahr 2004
von einem gut funktionierenden Okostromgesetz gesprochen. Meine Frage an Sie und
die Grunen: Warum haben Sie dieses Gesetz, das im Jahr 2002 beschlossen worden
ist, als einzige Fraktion damals nicht mitgetragen? Sie haben gegen das Okostrom-
gesetz 2002 gestimmt! (Beifall bei Abgeordneten von OVP und SPO.)

So schnell ereilen einen dann die politischen Fehlverhalten der Vergangenheit. Und im
Sinne einer nachhaltigen Politik, im Sinne von Glaubwurdigkeit mache ich schon darauf
aufmerksam: Das, was Sie zuerst verteufelt haben, bejubeln Sie jetzt. So ist das halt
mit lhrer Position in Sachen Okostrom. (Prasident Dr. Spindelegger libernimmt den
Vorsitz.)

Sie haben auch bei entscheidenden anderen Argumenten einfach nicht recht. Ich weil3
schon, mit Zahlen und Fakten haben Sie es nicht so. Aber lassen Sie sich sagen, dass
es auch damals schon in dem von Ihnen bejubelten Okostromgesetz aus dem
Jahr 2004 natirlich eine Kostenbegrenzung zum Schutze des Konsumenten gegeben
hat. Die Kostenbegrenzung war damals mit 0,22 Cent je Kilowattstunde angesetzt.
Wissen Sie, wie hoch die Belastung von Konsumenten heute ist? — Ein Cent je
Kilowattstunde!

Wissen Sie, wie die Kosten pro Konsument aufgrund der neuen Okostromgesetz-
Novelle steigen werden? — Auf zirka 1,3 Cent je Kilowattstunde, also auf den sechs-
fachen Wert dessen, was gegolten hat, als Sie, jedenfalls im Nachhinein, gemeint
haben, das war sehr, sehr gut.

In Sachen Unterstitzungsvolumen haben Sie ein zweites oder ein drittes Mal vollig
unrecht, sehr geehrte Frau Prasidentin. Diese 100 Millionen Unterstitzungsvolumen im
Jahr 2004 konnen nicht mit den zusatzlichen 21 Millionen von heute verglichen
werden. Zum einen haben diese 100 Millionen fur die Jahre 2000 bis 2004 gegolten,
also fir einen Funfjahreszeitraum.

Zum Zweiten bitte ich Sie, mir zuzuh6ren, Frau Prasidentin, wenn Sie schon einen
Misstrauensantrag stellen. (Abg. Dr. Glawischnig-Piesczek spricht mit Abg. Dr. Van
der Bellen.) Sie erwarten auch von mir, dass ich Ihnen zuhdre, und ich erwarte auch
von Ihnen, dass Sie mir zuhéren, was Sie noch immer nicht tun. (Beifall bei der OVP.)

Wenn man sich der Sache néhert — ich weil3 schon, das ist recht komplex —, dann
muss man auch einmal fragen: Wie hoch lag denn der Marktpreis damals und wie hoch
liegt er heute? Waren damals nicht etwa auch Technologieférderungsmittel fir die
Lander drinnen? Dann namlich werden aus den damaligen 100 Millionen € 35 Mil-
lionen €. Also auch hier liegen Sie in der Sache véllig daneben, sehr geehrte Frau
Prasidentin und meine sehr verehrten Damen und Herren von den Griinen!

Und wie haben Sie es denn insgesamt mit Klimaschutz? Was sagen Sie denn
insgesamt zum Thema CO,-Einsparung, wenn es dann wirklich darauf ankommt,
Maflinahmen mitzutragen? Was sagen Sie denn zum Masterplan Wasserkraft?
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Diese Okostromgesetz-Novelle, meine sehr verehrten Damen und Herren, macht aus
3 Millionen Tonnen CO,-Einsparung pro Jahr 4,5 Millionen Tonnen bis zum Jahr 2015.
Das ist bemerkenswert, das gibt es nicht umsonst. Das kostet zu den heutigen
300 Millionen € pro Jahr zusétzlich mindestens 100 Millionen € pro Jahr oder etwas
mehr. Das belastet den Haushalt mit etwa 12 bis 13 € pro Jahr Uber die heute
geltenden 35€ pro Jahr hinaus. Aber wir haben auf der anderen Seite ... (Abg.
Dr. Glawischnig-Piesczek: Das stimmt nicht!)

Selbstverstandlich stimmt das! Wir haben in der Vergangenheit schon oft Uber Fakten
diskutiert, Frau Préasidentin Glawischnig, Sie haben immer noch den Kiirzeren
gezogen. (Heiterkeit und Beifall bei der OVP.)

Ich mache Sie darauf aufmerksam, dass Sie diesen Masterplan Wasserkraft mit viel
Kritik bedacht haben. Der kostet den Stromkonsumenten Uberhaupt nichts — Uber-
haupt nichts! Und das bringt nicht 1,5 Millionen Tonnen CO,-Einsparung pro Jahr,
sondern 3 Millionen Tonnen CO,-Einsparung, wenn man es verninftig macht.

Aber das passt nicht in lIhre eindimensionale, engstirnige und auch kleinmutige griine
Politik, denn da gilt es auch manche Naturschutzinteressen zu diskutieren und einmal
gegen lokale Vertretungen zu argumentieren. Aber Wasserkraft wird von lhnen insge-
samt auch positiv bewertet. Nur sind Sie, wenn es darauf ankommt, nicht daftir und im
Regelfall sogar dagegen.

Das ist ein bisschen eine Frage der Glaubwiurdigkeit. Will ich Klimaschutz betreiben,
will ich erneuerbare Energien forcieren, will ich da auch einen Misstrauensantrag
gegen den Bundesminister stellen, unter anderem wegen Nichtforcierung erneuerbarer
Energietrager, dann muss ich aber auch ja sagen zum Masterplan Wasserkraft, muss
ich ja sagen zum weiteren Ausbau dieses erneuerbaren Energietragers zu niedrigsten
Kosten, meine sehr verehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Da wir bei Fakten und Zahlen sind: Herr Abgeordneter Klement von den Freiheitlichen
hat das Thema Photovoltaik angesprochen und kritisiert, es stimme nicht, was ich im
Ausschuss berichtet habe, dass die Tonne CO, eingespart mit Photovoltaik gleich mit
1 300 € zu Buche schlagt, das seien nur 770 € je Tonne.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ein kleines Rechenbeispiel: Es wird zurzeit
in Osterreich die Kilowattstunde aus Photovoltaik mit 62,4 Cent — folgen Sie mir bitte! —
gestitzt. Das sind umgerechnet 624 € je Megawattstunde. Sie sparen damit 0,5 Ton-
nen CO; je Megawattstunde ein, macht nach Adam Riese 1 248 €, aufgerundet 1 300 €
je eingesparte Tonne CO,. Das ist firwahr ein firstlicher Preis, sehr geehrter Herr
Abgeordneter!

Aber was lhnen vollig entgangen ist, und ich sage es Ihnen jetzt: Wir haben gerade im
Bereich Photovoltaik mit diesem Okostromgesetz erhebliche Akzente gesetzt. Wissen
Sie, was zuletzt moglich war an Forderung von Photovoltaik-Anlagen? — Rund 3 Mega-
watt pro Jahr.

Wissen Sie, sehr geehrter Herr Abgeordneter, was in Zukunft damit mdglich sein
wird? — 16 Megawatt pro Jahr, das heil3t eine Verflunffachung! Aber das ist Ihnen beim
Studium des ganzen Themas — Sie waren im Ausschuss ja auch, glaube ich, nicht
wirklich dabei — wohl entgangen.

Durch die beispielhafte Trennung des Themas Photovoltaik, durch die Férderung von
Anlagen, ich vereinfache, bei den Hauslbauern und die Transferierung dieses Themas
in den Klima- und Energiefonds — ich nenne hier nur das 10 000 Dacher Programm,;
unser Umweltminister Josef Proll wird das umsetzen — sind allein dort rund 3 500 An-
lagen pro Jahr mit einer Durchschnittsleistung von 10 Megawatt moglich und mit dem
ausgeweiteten Deckel im Rahmen des Okostromgesetzes zusatzliche 6 Megawatt.
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Also 16 Megawatt gegeniber 3 Megawatt bisher, somit eine Verfunffachung! Das ist
doch herzeigbar, meine sehr verehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Ich mdchte nicht breit auf viele Prinzipien dieser Okostromgesetz-Novelle eingehen;
das hat Karlheinz Kopf schon ganz ausgezeichnet gemacht. Um eines bitte ich Sie,
Frau Dr. Glawischnig: Wir kdnnen gerne uber die Prinzipien der Internationalen Ener-
gieagentur sprechen, aber dann tun wir es nicht punktuell, sondern immer. — Ubrigens:
Der Chef der Internationalen Energieagentur in Paris heil3t Nobuo Tanaka, der friihere
hieR Claude Mandil, Fatih Birol ist der Chefokonom der Energieagentur — ein kleiner
Unterschied, auf den ich Sie schon hinweisen mdchte, sehr geehrte Frau Préasidentin!
(Abg. Dr. Glawischnig-Piesczek: Ich habe gesagt, der Chefékonom!)

Aber dann reden wir auch dartiber, wie denn die Internationale Energieagentur die
Entwicklung der Energiewelt in Zukunft sieht, welche Rolle die Internationale Energie-
agentur den fossilen Kraftstoffen und Energietragern beimisst, dass sie heute sagt und
dass sie auch fir das Jahr 2030 vorhersagt, dass etwas mehr als 80 Prozent der
Energietrager dieser Welt fossil sein werden. So ist das.

Das kann man jetzt etwas verninftiger oder etwas unverninftiger machen und ein paar
Prozentpunkte drehen, aber diesen Realitaten schauen Sie dann auch nicht ins Auge,
weil es lhnen nicht passt, genauso wie Sie auch keine Freundin der Wasserkraft sind,
weil Thnen auch das nicht passt und auch nicht in lhre politische Linie passt. (Zwi-
schenrufe bei den Grinen.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Was jetzt die Zusammenarbeit mit dem
Koalitionspartner angeht, mochte ich sagen: Auch meinerseits herzlichen Dank, Herr
Abgeordneter Bauer, die ist beispielhaft. Wenn wir dies 6fter zustande brachten, ware
es noch besser fiir die Koalition. (Beifall bei der OVP.)

Ich halte es fir sehr gut, dass wir gemeinsam eine Initiative fir Fernwarme und
Fernkalte entwickelt haben. Da gibt es einen direkten Zusammenhang. Das ist CO,-
relevant, wie im Ubrigen natiirlich auch KWK CO,-relevant ist, auch wenn dort der
primére Energietrager fossil sein mag.

Ich glaube, dass wir in den n&chsten Wochen und Monaten einen besonderen Schwer-
punkt setzen sollten, abgesehen von der Wasserkraft, abgesehen vom Masterplan
Wasserkraft, in Richtung Energieeffizienz. Die nicht verbrauchte ist namlich die
gescheiteste, billigste, 6kologischste Kilowattstunde. Und da ist manches oder sogar
vieles mdglich.

Uber meine Bitte hin wird die E-Control am 3. Juli eine Erstvorstellung eines Griin-
buchs Energieeffizienz vornehmen. Und aus meiner Sicht sollte dieses Grinbuch dann
fur Josef Proll und mich, fir die Lander, fur Sie, fir uns alle, fur die Wirtschaft so etwas
wie einen roten Faden, einen Leitfaden in Sachen mehr Energieeffizienz in Osterreichs
Wirtschaft und fir Osterreichs Verbraucher darstellen. Da geht es um konkrete
Einsparungen, das ist ein konkretes Beispiel flr verniinftige Energiepolitik.

Zuletzt noch zu den Ausfihrungen des Herrn Abgeordneten Schalle. Ich bin von Thnen
vieles in der Sache gewohnt. Es war wieder in modo forte in re. Aber dass Sie das mit
geopolitischem Machtinteresse begriinden, wenn wir uns als Koalition dann noch dazu
entschliel3en, in Sachen Ablauge mehr zu tun, als ohnehin vorgesehen war, das halte
ich schon fir ein starkes Sttick.

Dass Sie, aus welchen Griinden auch immer — wahrscheinlich war das auch friiher in
Ihrer Funktion der Fall —, der Industrie sehr skeptisch gegentberstehen, das wissen
wir. Ich weil3 nicht, was der Handel verkaufen wirde, wenn es die Industrie nicht gabe,
aber sei’'s drum. Das muissen Sie beurteilen. Aber ich stehe mit jeder Faser meines
Herzens dazu, dass wir die energieintensive Wirtschaft in Osterreich und die Arbeits-
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platze zu schitzen haben, denn es macht Gberhaupt keinen Sinn, wenn die entweder
an das Schwarze Meer oder nach China auswandern.

Was die Ablaugeférderung anlangt, so war das ein gemeinsamer Kraftakt im Interesse,
wenn Sie so wollen, des Standortes Pdls. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten
der SPO.) 450 Arbeitsplatze direkt, einige tausend Arbeitsplatze im Zulieferbereich,
zum Beispiel im bauerlichen Bereich, zum Beispiel Holzaufbringung. Dazu stehe ich.
Und wenn es anderswo vergleichbare Anlagen gibt, so werden auch die férderbar sein
im Interesse der Arbeitsplatze, direkt oder indirekt, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

Zusammenfassend: Das ist eine groRe Novelle. Das stellt das Thema Okostrom auf
neue Beine. Ubrigens: Wer immer da jetzt das Hohelied des deutschen Einspeisege-
setzes singt: Lesen Sie ein bisschen deutsche Zeitungen, da gibt es eine sehr
engagierte Diskussion darliiber, ob man denn die Einspeisetarife fir Strom aus Photo-
voltaik nicht von 45 Cent je Kilowattstunde auf 35 Cent senken sollte. Wohlgemerkt: In
Osterreich wurden sie im letzten Jahr mit 62 Cent gestiitzt. Also nehmen Sie auch
solche Entwicklungen zur Kenntnis!

Wir sind auf gutem Wege unterwegs in Sachen Okostrom: 1,5 Millionen Tonnen
zusatzlich. — An Sie alle gerichtet, vor allem auch an Frau Dr. Glawischnig, an die
Grinen: Wenn Sie redlich sein wollen, dann sind Sie politisch dazu verpflichtet, beim
Masterplan Wasserkraft, beim weiteren Ausbau der Wasserkraft mitzugehen. Auch das
ist erneuerbare Energie, mit dem grof3en Vorteil, dass Sie die Stromkosten nichts
zusatzlich kosten, weil es sich am Markt rechnet. Ein kleiner Gegensatz zum Thema

Okostrom, meine sehr verehrten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)
11.22

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Mit-
terlehner. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 4 Minuten. — Bitte.

11.22

Abgeordneter Dr. Reinhold Mitterlehner (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminis-
ter! Frau Staatssekretarin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich mdchte auch
inhaltlich ankntpfen beim Kollegen Schalle, der so nebenbei gemeint hat, dass wir ja
von den fossilen Brennstoffen wegkommen wollen, und es ware etwas ganz Leichtes,
hier umzusteigen. Tatséchlich ist es ja so, dass einige Lander das wirklich auch
anstreben, bis zum Jahr 2020 auszusteigen, wie beispielsweise Schweden. Was Sie
aber nicht dazusagen, ist: Die setzen dann auf Atomstrom.

Oder die Grinen: Von lhnen gibt es kein Alternativkonzept! lhre Position zur Was-
serkraft ist ja — es gibt einige oberdsterreichische Projekte, die ich kenne — eine relativ
distanzierte und skeptische.

Wie immer muss man sagen, und das scheint mir auch heute wesentlich zu betonen,
dass Ihnen offensichtlich entgangen ist, wozu das Okostromgesetz dienen soll. Kollege
Schalle hat zwar die Zielsetzungen zitiert, aber an sich ist meiner Meinung nach
vereinfacht ausgedriickt der Hintergrund: Ich habe jetzt flir bestimmte Strom-
erzeugungsmechanismen keinen Marktpreis, insbesondere im alternativen Bereich,
und daher sollen Férdermalinahmen diese Energiearten an den Marktpreis heran-
fuhren. Und da ist die Frage, sind das brauchbare Vorgangsweisen oder nicht brauch-
bare Vorgangsweisen. Ich finde, dass in diesem Gesetz eine ganze Menge an
innovativen, kreativen ldeen steckt, die auch zu strukturellen Anderungen fiihren
werden.

Es hat einmal eine lhrer Kolleginnen im Ausschuss gemeint, der Okostrom wird ja
eigentlich eh vom Steuerzahler finanziert. Das stimmt irgendwo indirekt. Aber in Wirk-
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lichkeit zahlen es naturlich die Haushalte und die Industrie, weil wir eben nicht zu
Marktpreisen agieren, sondern zu hoheren Preisen. Auf der anderen Seite wundert es
mich, dass Sie so Uberzogen da jetzt vom ,Klimakillergesetz" sprechen, wenn Sie
Uberhaupt keine Alternativen hier aufzeigen kénnen, diesbezlglich haben Sie Uber-
haupt nichts gebracht. Daher wirde ich Sie ersuchen, sich einmal mit den Details
auseinanderzusetzen. Die Details sind immer in einem Spannungsfeld, und das sieht
so aus: der Standort Osterreich, die Steuerzahler und die Notwendigkeiten im Klima-
bereich.

Das neue Gesetz, wiirde ich sagen, bringt vor allem die Okostromerzeuger betrachtlich
weiter. Beispielsweise haben wir damit mehr Planungssicherheit. Es war immer ein
Problem, wenn es um die Tarifierung der Preise gegangen ist, dass man hier abgestellt
hat auf das Datum des Vertragsabschlusses. Jetzt stellt man ab auf das Datum der
Antragstellung. Ist ein Vorteil, bringt wesentlich mehr Planungssicherheit.

Zweiter Punkt in diesem Zusammenhang: Die Antradge werden bis zu vier Jahre nach
der Antragstellung mitgenommen und verfallen erst dann. Eine Besserstellung der
Antragsteller.

Dritter Punkt: Es werden die Tariflaufzeiten verlangert. Damit haben Sie mehr Konti-
nuitat, insbesondere was Biogas und Biomasse anbelangt. Auf Verordnungsbasis gibt
es sogar die Mdglichkeit, sie auf 20 Jahre auszuweiten.

Das Volumen wird insgesamt erhéht. Und was noch nicht angesprochen worden ist
und was uns besonders wertvoll ist: Sie haben ja auch einen Standort in Osterreich,
und dort ist die Industrie tatig, die auch sehr energieintensiv ist. Und wenn es hier zu
Uberbelastungen kommt, dann habe ich echte Probleme mit der Absiedelung. Daher
finde ich es sehr positiv, dass wir hier eine Ausgleichsregelung flr energieintensive
Unternehmen haben, sofern die Okostromaufwendungen 0,5 Prozent des Nettoproduk-
tionswertes Ubersteigen.

Sehr positiv ist auch die Férderung von Ablaugeprojekten, weil das ein zweiter Grund
ist, dass die Industrie im Lande bleibt, wenn sie 30 Prozent Forderung kriegt — wie
Uberhaupt die Idee, Investitionen zu fordern, im Bereich der Kleinwasserkraft beispiels-
weise, eine ausgesprochen positive Idee ist, denn damit belaste ich die Tarifabgeltung
nicht, sondern férdere die Investitionen, rege viele an, in diesem Bereich tatig zu sein.

Auch die Photovoltaik mit dem Déacher-Programm, das aus dem Klima- und Energie-
fonds gefordert wird, sehe ich als wirklich positiven strukturellen und neuen Effekt.

Daher zusammenfassend: Das neue Gesetz bringt uns wesentlich weiter als bisher,
tragt zu den Klimazielen bei und ist auch einigermal3en finanzierbar. Dass Sie das hier

so undifferenziert ablehnen, verstehe ich tiberhaupt nicht. (Beifall bei der OVP.)
11.27

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Néachste gelangt Frau Abgeordnete
Dr. Lichtenecker zu Wort. 7 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Frau
Kollegin.

11.27

Abgeordnete Dr. Ruperta Lichtenecker (Grine): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Minister! Geschatzte Damen und Herren! Also Uber ein Jahr wurde jetzt immer wieder
seitens der OVP, der SPO bekundet, dass wir Griinen recht haben: Das ist ein
schlechtes Okostromgesetz, das wir gehabt haben, und es gibt einen dringenden
Reformbedarf. So, dann kommt das heute auf den Tisch, neben dem Faktum, dass es
einen achtseitigen Ab&nderungsantrag dazu gibt und dass im Ausschuss eineinhalb
Stunden zuvor eine Lex Pdls eingebracht wird, namlich dass die Investitionsférderung
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von 20 auf 30 Prozent erhoht wird. Das ist ein Skandal sondergleichen, eine Husch-
pfusch-Aktion! (Beifall bei den Griinen sowie bei Abgeordneten der FPO.)

Das heutige Gesetz will dartber hinwegtduschen, dass Ihnen der langfristige Plan
fehlt. Es fehlt Ihnen der Plan von wegen: Wie machen wir uns unabhéngiger von den
fossilen Energietragern? Wie stiitzen und forcieren wir den erneuerbaren Sektor? (Abg.
Grillitsch: Das machen wir ja!) Herr Grillitsch, nicht einmal im Ansatz dessen, was
Uberhaupt notwendig ist! Die 21 Millionen, wie wir wissen, sind zu wenig.

Wenn Sie von Seriositat reden, Herr Kopf, dann schauen wir uns doch das Gesetz und
die Zielbestimmung an, die drinnen ist: 15 Prozent sind drinnen! Jetzt, wenn Sie es
serios betrachten, haben wir schon 13 Prozent, wenn wir die Bemessungsgrundlage so
hernehmen, wie es jetzt definiert ist. Das ist eine Steigerung bis 2015 um genau
2 Prozent. Und es ist ein Skandal, davon zu reden, dass es hier um eine Verdoppelung
geht! Es ist schlichtweg falsch, wie Sie agieren. (Beifall bei den Griinen.)

Wenn Sie schon die Photovoltaikbranche mit den Ausbauzielen limitieren und damit
einer enormen Zukunftsbranche nicht die Chancen geben, die sie dringend braucht,
dann horchen Sie wenigstens auf das, was ihre Vertreter sagen! Die OTS, die sie zu
diesem Gesetz ausgeschickt haben, lautet: Zu wenig zum Leben, zu viel zum Sterben.

So wollen Sie Energiepolitik machen? — Da sage ich: nein, danke! (Beifall bei den
Grinen.)

Dann schauen Sie sich die Biomasseziele an: 100 kW bis 2015. (Bundesminister
Dr. Bartenstein: MW!) 100 MW, Entschuldigung! 100 MW bis 2015 heif3t nichts
anderes als 15 MW pro Jahr. Und, Herr Kollege, Sie wissen, das Biomassekraftwerk
Timelkam in Oberésterreich hat 15 MW. Was fir ein lacherliches Ziel pro Jahr in Bezug
auf die Biomasse! Das kann es ja wohl nicht sein! (Beifall bei den Grinen. —
Bundesminister Dr. Bartenstein: Sie haben ja gar nicht mehr Holz, Frau Abgeordnete!
Wo nehmen Sie denn die Biomasse her? Die wird ja jetzt schon importiert!)

In Bezug auf die Leistbarkeit von Okostrom: Wir wissen, dass der Nutzen dreimal so
hoch ist wie die Kosten. Und ich glaube, die Aufgabe eines Energieministers ist es,
volkswirtschaftlich zu denken, langfristig zu planen und hier nicht eine absolut
kurzsichtige und ignorante Politik zu fahren. Und das ist ein wesentlicher Punkt, den
wir hier auch kritisieren.

Herr Kollege Mitterlehner, Sie scheinen das Gesetz zu verwechseln mit etwas, was im
Industriebereich naturlich gut ankommt. Wenn Sie eine Presseaussendung machen mit
dem Titel ,Okostromgesetz-Novelle entlastet energieintensive Industrie, dann sage
ich: Themenverfehlung! — Beim Okostromgesetz geht es um etwas anderes, nicht um
die Entlastung der energieintensiven Industrie, sondern um den Ausbau, die Forderung
der erneuerbaren Energien. Da geht es darum, der Branche eine Chance zu geben,
Arbeitsplatze zu schaffen und letztendlich auch die Atomstromimporte endlich
abzustellen. Das muss das Ziel sein! (Beifall bei den Griinen.)

Wenn Sie die Photovoltaik jetzt bis 5 kV verschieben wollen in den Klima- und
Energiefonds, dann denken Sie bitte doch (Bundesminister Dr. Bartenstein: kW! Nicht
kV! kW!) — kW, ja, ja —, dann denken Sie doch — Herr Minister Bartenstein, Sie sind ja
auch vertreten im Klimafonds — an die Berichterstattung der letzten Monate in Bezug
auf den Klima- und Energiefonds. Er wird bezeichnet als Selbstbedienungsladen fir die
Ministerien, es geht nichts weiter, die Millionen bleiben liegen. Und genau das ist auch
die Befurchtung, wenn wir jetzt die kleinen Anlagen dorthin verschieben, die Hausl-
baueranlagen, dass hier nichts mehr weitergeht, auch nicht fir die Photovoltaik-
Branche.
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Als letzter Hohepunkt ist heute in der ,Presse* zu lesen: Klimafonds-Millionen liegen
auf Eis, es geht nichts weiter, es ist ein Selbstbedienungsladen, es ist eine reine
Streiterei. — Und das wollen Sie der Branche zumuten?! Da sagen wir: Nein, danke!
(Beifall bei den Griinen.)

Wenn Sie gro3 von der Wasserkraft reden: Naturlich, wir stehen zu den erneuerbaren
Energien. Wir stehen auch zur Wasserkraft, Wasserkraft in einer 6kologischen Form
ausgebaut; und da gibt es auch Beispiele in Oberdsterreich. Nur, Herr Minister, Sie
machen es sich sehr billig. Sie legen einen Masterplan Wasserkraft vor, der in keiner
Weise Ricksicht nimmt auf Naturschutzgebiete, Natura-2000-Gebiete, auf die letzten
frei flieBenden Flachen. Und das kann es nicht sein! Es geht ndmlich nicht, den
Klimaschutz gegen den Naturschutz auszuspielen.

Letztendlich brauchen wir ein Okostromgesetz, das in dieser Form heute nicht einmal
ansatzweise vorliegt. Wir brauchen 50 Millionen Férderung, mindestens. Wir brauchen
eine langfristige Tarifgarantie, namlich 20 Jahre. Die 13 und die 15 Jahre sind viel zu
wenig. Wir brauchen faire Einspeisetarife und eine faire Kostenverteilung. Das muss
das Ziel sein, um hier tatsdchlich Klimaschutz und nachhaltige Energiepolitik zu
machen.

Ich sage Ihnen, das ist kein Okostromgesetz, das heute vorliegt. (Abg. Grillitsch: Was
ist es dann?) Das ist ein Gesetz der Klimaschutzverhinderer, Herr Grillitsch! Das ist
ein Gesetz fur Abhangigkeit, und das ist ein Gesetz fir Atomstromimporte! Und dazu

sagen wir: Nein, danke! (Beifall bei den Grunen.)
11.34

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter
Ing. Mag. Kuzdas. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Sie sind am
Wort.

11.34

Abgeordneter Ing. Mag. Hubert Kuzdas (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Frau Kollegin Lichtenecker, Erlebnisse wie im Wirtschaftsausschuss: Sie
bemihen sich sehr, dieses Gesetz schlechtzureden, aber die konstruktiven Vor-
schlage, die habe ich heute nicht gehort und im Wirtschaftsausschuss auch nicht.
(Abg. Dr. Lichtenecker: Dann haben Sie nicht zugehért! — Abg. Hornek: Die kann da
keiner finden!)

Ich bin beim Kollegen Mitterlehner, wenn er sagt, Atomstrom kann weder als sauber
noch als billig verkauft werden. Das ist wirklich keine Alternative. Mit dem Okostrom-
gesetz — und es ist ja nicht nur das Okostromgesetz, das wir heute beraten und
beschlie3en, es ist ja mehr— wird sichergestellt, dass der von Ihnen behauptete
Ausbaustopp durch die Novelle 2006 endlich beendet wird. Das wird mit dieser Novelle
gelingen. Besonders verdient haben sich dabei gemacht die Chefverhandler der
Regierungsparteien Karlheinz Kopf und Hannes Bauer, aber danke auch an den Herrn
Bundesminister fiir seine Kreativitat und Flexibilitat. (Beifall bei der SPO und bei
Abgeordneten der OVP.)

Das Okostromgesetz wird einen wesentlichen Beitrag zur Erreichung des CO,-
Einsparungszieles leisten, und wir brauchen uns nicht zu verstecken mit dem Ziel von
15 Prozent. (Abg. Dr. Lichtenecker: Das sind ja nur 2 Prozent Wachstum in acht
Jahren!)

Der Ausschuss hat aber auch eine wesentliche Feststellung getroffen, namlich die Bio-
masse betreffend: dass die Rohstoffbilanz durch die Okostromerzeugung nicht gestort
wird. Das heif3t keine Nahrungsmittel zur Energieerzeugung und keine Schmalerung
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der Rohstoffbasis fiir Nahrungsmittel- und Futtermittelproduktion durch das Okostrom-
gesetz. Auch das ist eine sehr wichtige Komponente.

Ich mochte aber noch zwei weitere Verbesserungen aus der Vielzahl dieser Verbes-
serungen herausgreifen. Es wurde immer wieder fehlende Planungssicherheit kritisiert.
Diese Planungssicherheit gibt es jetzt, einerseits durch den maf3geblichen Zeitpunkt fur
die Festlegung der Tarife, namlich Zeitpunkt der Einreichung, und andererseits, was
auch die IG Windkraft immer wieder moniert hat, durch die sogenannte Verlangerung
der Warteschleife von zwei auf vier Jahre und zusétzlich durch die Verlangerung der
Forderzeiten.

Windkraft ist naturlich nicht Uberall unumstritten. Ich komme aus Niederdsterreich, dem
Windland in Osterreich, und hier formieren sich auch Widerstande seitens der Biir-
gerinnen und Birger und der Birgermeister. Auch da haben wir eine Aufgabe vor uns,
namlich Gber die Raumordnung dieses Problem anzugehen und zu I6ésen. Das gehoért
auch dazu, wenn wir den Ausbaustopp beenden wollen.

Zum Thema Photovoltaik. Ich glaube, dem Bereich der Photovoltaik ist es noch nie so
gut gegangen, wie das jetzt durch diese Gesetzesnovelle der Fall ist: auf der einen
Seite durch die Teilung in Hauslbaueranlagen mit unter 5 Kilowatt und mit jenen, die im
Forderregime der Okostrom bleiben. Und nicht zuletzt wird durch den EntschlieRungs-
antrag, der eingebracht wurde, auch der Forschungsanteil wesentlich erhdht, und wir
erwarten eine Verbesserung der Effizienz.

Meine Damen und Herren! Wind und Sonne sind ohne Zweifel die zukunftssichersten
Energietrager. Sie stehen uns besonders kostenglinstig zur Verfigung. Sie schicken
uns namlich keine Rechnung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich glaube, heute ist ein guter Tag flur die
zukinftigen Betreiber von Okostromanlagen, weil Planungssicherheit hergestellt wird,
weil es klare Férderregulative gibt und weil es wesentliche Impulse fir die Verstarkung
der Forschung und der Zukunftstechnologien gibt. — Danke. (Beifall bei der SPO sowie

bei Abgeordneten der OVP.)
11.37

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Themessl zu Wort. 4 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Kollege.

11.37

Abgeordneter Bernhard Themessl (FPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Werte Kolleginnen und Kollegen! Die Regierung ist jetzt eineinhalb Jahre
im Amt, und schén langsam sind Systeme erkennbar. Das lauft tberall gleich ab. Der
Kollege Bauer hat gesagt, die Diskussion zu diesem Tagesordnungspunkt kénnte man
eigentlich nahtlos an die Aktuelle Stunde anschliel3en, weil es hier auch um Energie
geht, um Teuerungen geht. Und all das, was wir in den letzten Wochen und Monaten
erlebt haben, hat in der Zwischenzeit ein gewisses System angenommen: Sie
schropfen die Bevolkerung, wo Sie kdnnen. Und wenn dann der Druck der Bevol-
kerung und vor allen Dingen auch der Druck der Medien zu grof3 wird, dann versuchen
Sie etwas zu machen.

Ich gebe lhnen recht, Herr Kollege Kopf, Sie machen schon etwas, nur: Was Sie
machen, ist entweder, Sie verteilen Almosen, oder, Sie machen — wie hier beim
Okostromgesetz — geringfiigige Verbesserungen, die im Grunde genommen nie und
nimmer dazu ausreichen werden, die selber gesteckten Ziele, auch die Kyoto-Ziele,
auch die Ziele, die man sich innerhalb der EU selber gesteckt hat, zu erreichen. Das
langt nicht aus.
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Und dann geht das weiter: Sie bringen grundsatzlich eineinhalb Stunden vor einem
Unterausschuss, in dem man sich mit diesem Thema befassen sollte, eine abge-
anderte Regierungsvorlage ein, mit der sich kein Mensch in eineinhalb Stunden im
Detail tatsachlich auseinandersetzen kann. Aber nicht genug — die Kollegin Lichten-
ecker hat es auch angesprochen —: Sie bringen heute wahrend der Debatte noch einen
Abanderungsantrag ein, der sage und schreibe acht Seiten lang ist, und dann erwarten
Sie, dass die Oppositionsparteien hier Hurra schreien und sagen: Super, was diese
Regierung macht!

Das ist keine Arbeit. So kann eine Arbeit im Parlament nicht zielfGhrend fir die
Osterreichische Bevolkerung sein. (Beifall bei der FPO.)

Jetzt zu Ihrem Okostromgesetz und den geringfiigigen Novellen, die Sie immer wieder
dazu machen: Das Einzige, was Sie in der Zwischenzeit anscheinend selbst gemerkt
haben, ist, dass eine Forderung von Kraft-Warme-Kopplungen und damit die Verbren-
nung fossiler Rohstoffe nicht tiber ein Okostromgesetz vorzunehmen ist. Das haben
Sie jetzt ausgelagert, Sie fordern es eben jetzt mit einem eigenen Gesetz. Aber
zumindest haben Sie gemerkt, dass es im Okostromgesetz nichts verloren hat. Wenn
Ihr OVP-vereinseigener Ex-EU-Kommissar Fischler immer wieder sagt: Ein Umdenken
in der Bundesregierung ist langst Uberféllig, die Zeit der faulen Kompromisse ist
vorbei!, dann muss ich ihm vollkommen recht geben.

Ich sage Ihnen: Wenn Sie die selbst gesteckten Ziele nur annahernd erreichen wollen
und von dieser Strafzahlung von 1,5 Milliarden € in der EU verschont bleiben wollen,
dann mussen Sie mehr Mittel in die Hand nehmen. Dann mussen Sie das Oko-
stromgesetz grundlegend erneuern — so wie es nicht nur wir, sondern auch die Grinen
in Antragen des Ofteren gefordert haben —, und dann haben wir vielleicht geringfiigig
eine Chance.

Ein Beispiel dafir ist auch, dass man um sage und schreibe 500 Millionen € Emis-
sionszertifikate im Ausland ankauft. Dabei geht Wertschdpfung im Land verloren, und
es wird nicht dazu beigetragen, dass wir unsere selbst gesteckten EU-Ziele erreichen.
Mit 500 Millionen € hatte man in Osterreich viel fiir erneuerbare Energie tun kénnen!
Man hatte 1 000 Windrader kaufen kdnnen, man hatte 20 000 Voltaikanlagen fur
Einfamilienhduser verschenken kénnen. (Bundesminister Dr. Bartenstein: Um 500 Mil-
lionen €?) Das wére wahrscheinlich wesentlich besser gewesen, als 500 Millionen € in
den nachsten Jahren, bis zum Jahr 2012, fir den Ankauf ausléndischer Emissions-
zertifikate zu verschleudern. (Beifall bei der FPO.)

Noch ein Wort zu den Griinen, was die erneuerbare Energie angeht: Wissen Sie, ein
bisschen mehr Ehrlichkeit hatte ich da verlangt! Immer, wenn es um den Ausbau von
Wasserkraft geht, sind die Griinen die Ersten, die dagegen sind und versuchen, zu
verhindern beziehungsweise den Baubeginn so lange wie mdoglich zu verzdgern, mit
Einsprichen, mit Burgerinitiativen und so weiter.

Das Zweite ist: In der Zwischenzeit sind die Griinen und Birgerinitiativen ja auch schon
dabei, Windparks zu kritisieren, weil sie zu laut sind, weil sie nicht in die Landschaft
passen und, und, und. (Abg. H6rl: Da haben Sie recht!)

Zum Dritten: Wenn Sie immer gegen Atomstrom wettern, dann wundert es mich schon,
dass der grine Landesrat in Oberdsterreich keinen Aufschrei dagegen gemacht hat,
dass die oberé6sterreichische Energie AG die TIWAG mit ins Boot nimmt, obwohl man
doch weil3, dass die TIWAG mit 25 Prozent den absolut hdchsten Anteil an Atomstrom
hat, den es Uberhaupt gibt. — So viel zur Ehrlichkeit der Grinen in der Klimapolitik.
(Beifall bei der FPO. — Zwischenrufe bei den Griinen.)
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Dann sage ich lhnen noch etwas, weil es hier gut dazupasst und vielleicht mit dazu
beitragen kbnnte, einen zusétzlichen Anreiz fir erneuerbare Energien zu schaffen.

Dazu bringe ich folgenden Antrag ein:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Hofer, Klement, Themessl und weiterer Abgeordneter betreffend die
Halbierung der Mehrwertsteuer auf Energie aus erneuerbaren heimischen Ressourcen

.Der Nationalrat mége beschliel3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage vor-
zulegen, die zum Inhalt hat, dass die Mehrwertsteuer auf alle aus erneuerbaren
heimischen Ressourcen stammende Energie von derzeit 20 Prozent auf 10 Prozent
halbiert wird.*

*kkkk

Meine Damen und Herren von den Regierungsparteien, nehmen Sie sich ein Herz und
machen Sie ein neues Okostromgesetz, vielleicht auch nach deutschem Vorbild, weil
dort bewiesen wurde, dass es nicht nur zielfiihrend ist und gewisse Kyoto-Ziele leichter
erreichbar werden, die Sie sich selbst gesetzt haben, sondern vor allen Dingen, weil es
natdrlich auch fir die Wirtschaft wichtig ist. Deutschland hat es geschafft, in den letzten
funf Jahren 250 000 zusatzliche Arbeitsplatze in diesem Bereich zu erlangen! — Danke.

(Beifall bei der FPO.)
11.43

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Themessl ein-
gebrachte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt und steht mit in Verhand-
lung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Hofer, Klement, Themessl und weiterer Abgeordneter betreffend die
Halbierung der Mehrwertsteuer auf Energie aus erneuerbaren heimischen Ressourcen,

eingebracht im Zuge der Debatte zum Bericht des Ausschusses fir Wirtschaft und
Industrie (iber die Regierungsvorlage (553 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Oko-
stromgesetz geandert wird (2. Okostromgesetz-Novelle 2008) (562 d.B.) in der
61. Sitzung des Nationalrates am 5. Juni 2008.

Das neue Okostromgesetz ist aus Sicht der FPO nicht vertretbar. Die OPEC teilte vor
kurzem mit, dass der Zenit der rasanten Olpreissteigerung mit 135 Dollar pro Barrel
noch lange nicht erreicht ist. Als Grund werden die gesteigerte Nachfrage sowie die
zunehmende Spekulation bei gleichzeitig sinkenden Lieferungen angegeben.

Die Weltenergiebehdrde IEA warnt eindringlich vor Versorgungsengpassen. Deren
Chefokonom meinte in einem Interview, dass ab 2015 Olknappheit vorherrschen
werde. Bereits heute wirden taglich 12,5 Millionen Barrel, das sind 15 Prozent des
Welt6lbedarfes, fehlen. In die ErschlieRung neuer Olfelder werde zu wenig investiert.
Die FPO ist daher fir die Forcierung der heimische Energietrager.

Angesichts der steigenden Energiepreise — nach Medienberichten sei es der Gaspreis,
der nun massiv hinaufgeschraubt werden solle, wobei noch dieses Jahr mit einer
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Steigerung von mindestens 20 Prozent zu rechnen sei. Es ist daher notwendig, eine
Energiewende hin zu erneuerbaren heimischer Energien einzuleiten.

Ziel muss es sein, dass Energie leistbar bleibt. Die Energiepreise dirfen nicht weiter
steigen. Opfer waren hier vor allem Pensionisten und Familien. Die Energiekosten
durch zusatzliche Steuern weiter zu erh6hen wéare mehr als unverantwortlich.

Aus Sicht der FPO ist es daher unumganglich, die notwendigen MaBnahmen fir
unsere kinftige Versorgungssicherheit und Wettbewerbsfahigkeit durch Férderung der
heimischen, regenerativen Energieproduktion zu setzen.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieRungsantrag:

Der Nationalrat moge beschlief3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
vorzulegen, die zum Inhalt hat, dass die Mehrwertsteuer auf alle aus erneuerbaren
heimischen Ressourcen stammende Energie von derzeit 20 Prozent auf 10 Prozent
halbiert wird."

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Gril-
litsch. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Sie sind am Wort.

11.43

Abgeordneter Fritz Grillitsch (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Frau
Staatssekretarin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, wir sind uns alle einig in
dem Ziel, dass wir ein Gesetz brauchen, das uns versorgungssicherer und unab-
hangiger macht, das Arbeitsplatze durch die Nutzung heimischer Potenziale mit neuen
Technologien schafft und das gleichzeitig auch seinen Beitrag zum Schutz der Umwelt
liefert, wenn es darum geht, eine CO,-neutrale, nachhaltige Energieproduktion fur
Osterreich sicherzustellen. Daher darf ich heute wirklich sagen, dass sich die Vernunft
durchgesetzt hat, dass die vielen Interessen von Wirtschaft, Industrie, Umwelt-
organisationen und auch der Landwirtschaft in diesem Gesetz Platz gefunden haben.
Dafir moéchte ich mich insbesondere bei unseren beiden Bundesministern Martin
Bartenstein und Josef Proll herzlich bedanken. (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Bésch:
Warum bedanken Sie sich bei den Ministern? Das ist ihre Aufgabe!)

Herr Kollege, auch wir hier im Parlament haben letztlich unseren Beitrag geliefert und
noch einige Punkte in diesem Gesetz verbessert, sodass wir dem Ziel der Erhéhung
des Okostromanteils von 7,8 Prozent auf 15 Prozent in den nachsten Jahren, bis 2015,
gerecht werden kdnnen.

Frau Kollegin Glawischnig spricht davon, dass wir aufpassen missen in Bezug auf die
Abwanderung aus den landlichen Raumen (Zwischenruf des Abg. Mag. Kogler), weil
es dort auch um Infrastruktur und um Energieversorgung geht. Genau dieses Gesetz
bietet den Menschen auch Arbeit vor Ort, Einkommen vor Ort und Investitionen vor Ort!
Letztlich bewirkt es, dass die Wertschopfung in der Region bleibt und dass wir keinen
Kaufkraftabfluss in arabische und russische Lander erleben, sondern dass die
Kaufkraft hier im Inland, in Osterreich bleibt, meine Damen und Herren! (Beifall bei der
OVP. — Abg. Mag. Kogler: Natiirlich kommt es zu ...! Eine Krawatte macht noch keinen
Plan!)
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Durch diese Novelle sparen wir bis 2015 beispielsweise 5 Millionen Tonnen CO, ein.
Dieses Okostromgesetz ist daher auch ein entsprechendes Klimaschutzgesetz, meine
Damen und Herren, ein gutes Gesetz, das dem voll Rechnung tragt. (Abg. Dr. Lich-
tenecker: Ein Klimaschutz-Verhinderungsgesetz!)

Auch die Fragen fir Photovoltaik und Kleinwasserkraft sind hier entsprechend gut
geregelt. (Abg. Dr. Lichtenecker: Na geh! Aber tberhaupt nicht!) Auch hier wird es
einen Boom geben: mit dem 10 000-Dacher-Programm, fir kleine Anlagen mit ent-
sprechender Investitionsforderung aus dem Klimafonds (Abg. Dr. Lichtenecker:
... glaubt aber sonst niemand!), fir gro3ere Anlagen mit entsprechenden Tarifen aus
dem Okostromgesetz.

Herr Kollege Veit Schalle — Sie sind leider nicht hier, aber ich werde es lhnen noch
personlich sagen —, glauben Sie mir: Wenn in diesem Gesetz auch Ablauge mit
berlcksichtigt wird (Abg. Dr. Lichtenecker: Die Lex Pols!), und das sage ich auch aus
Verantwortung fir die landlichen Regionen, dann geht es darum, in diesen Regionen
Arbeitsplatze zu sichern! (Beifall bei der OVP.) Denn die Investitionen in Pdls, auch
durch dieses Okostromgesetz, sichern 450 ... (Abg. Dr. Lichtenecker: Das ist ja eine
Wettbewerbsverzerrung, was Sie da machen!) — Frau Kollegin Lichtenecker! Sagen
Sie, dass Sie gegen Arbeitsplatze in den landlichen Regionen sind! — Kommen Sie
heraus, und sagen Sie das offentlich! (Abg. Dr. Lichtenecker: Wir sorgen daftir, dass
Pdls ...! Aber nicht Sie!)

Wir sichern 450 Arbeitsplatze in Pols! Durch die Investitionen gibt es eine Umweg-
rentabilitat fur 5 000 bis 6 000 Menschen in der Region (Abg. Dr. Lichtenecker: ... das
Geld nach!) und fur die heimische Forstwirtschaft einen Mehrabsatz von 500 000
Festmetern Holz. Regionale Wertschépfung ist das Motto dieses Okostromgesetzes,
meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Lichtenecker: Machen Sie
endlich Wirtschaftsférderung! — Weitere Zwischenrufe bei den Griinen.)

Hoffentlich kapieren Sie das endlich einmal. Versuchen Sie nicht immer nur, unsere
Okosoziale Marktwirtschaft zu kopieren, sondern hoffentlich kapieren Sie sie auch
einmal, Frau Kollegin! Das ist wirklich Politik der Nachhaltigkeit. (Abg. Sburny:
Erklaren Sie es uns einmal!) Das ist das Wirtschaftsprinzip der Nachhaltigkeit, das in
diesem Okostromgesetz festgeschrieben ist. (Beifall bei der OVP. - Abg. Sburny:
Erklaren Sie uns einmal, was drinsteht! — Abg. Mag. Kogler: Er weil3 ja nicht einmal,

was drinsteht!)
11.48

Prasident Dr. Michael Spindelegger: NAachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Kogler. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte, Sie sind am Wort.

11.48

Abgeordneter Mag. Werner Kogler (Grine): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Frau Staatssekretarin! Der Auftritt des Vorredners war bezeichnend fur das, was hier
vor sich geht: Es gibt einen Ab&nderungsantrag, und die beiden Redner, die den
Abéanderungsantrag einbringen, sind nicht in der Lage gewesen — oder wollen es nicht
oder kdnnen es eben nicht —, zu erklaren, was der Inhalt des Abanderungsantrags ist!

Stattdessen meldet sich der Klubobmann der OVP in einer Geschaftsordnungs-
debatte zu Wort, versucht zu retten, was zu retten ist, und wirft ein paar Brocken in der
Geschéftsordnungsdebatte hin, was denn inhaltlich gemeint sein kdnnte. Das ist doch
ein einziges Durcheinander! Sie haben bewiesen, dass vermutlich die meisten von
Ihnen — so wie wir, aber wir geben es ja zu! — gar nicht auf die Schnelle entschlisseln
konnen, was hier drinsteht. Aber Sie versuchen, hier so zu tun, als ob Sie die Weisheit
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mit dem Lo6ffel gefressen hatten — und genau damit zeichnen Sie das Bild, das jetzt in
der Offentlichkeit Giber das Treiben und Wirken der Parlamentarier entsteht!

Jetzt wird es wirklich Zeit, dass man zwischen Regierungsfraktionen und Oppositions-
fraktionen zu unterscheiden anfangt, was das betrifft. (Beifall bei den Griinen. —
Zwischenrufe bei der OVP.) Das befordern Sie in einer Tour! Noch einmal: Die
Antragsteller waren in der inhaltlichen Debatte nicht in der Lage, den Inhalt ihres
Antrags zu referieren; aber der Klubobmann tut in der GO-Debatte so, als ob er es
verstanden hatte. Vielleicht hat er es ja wirklich verstanden, ich halte ihn flr einen
intelligenten Menschen; aber da muss er auch bei lhnen noch nacharbeiten. Wir
werden die Probe aufs Exempel machen und dann noch Nachschau halten, wie es
denn mit dem Verstandnis dazu ausschaut.

Aber jetzt zur Sache selbst. — Herr Bundesminister, die grine Fraktion hat einen Miss-
trauensantrag eingebracht, und ich bin sehr wohl der Meinung, dass dies weitere
Begriindungen braucht. Es ist nicht ausreichend, wenn Sie eine Gesetzesvorlage
vorbereitet haben, die dann von der Mehrheit hier angenommen wird. Das ist ein
normaler Vorgang, das ist schon richtig. Aber ich sage Ihnen, Sie haben auch in lhrem
exekutiven Verhalten in den letzten Jahren genug Fehlhandlungen gesetzt, und
uberdies in Ihren vorbereitenden Handlungen, was die Steuerung der Wirtschafts- und
Energiepolitik betrifft, sodass dieses Misstrauen begriindet ist.

Beginnen wir bei der E-Control, einer an sich unabhangigen Behérde, die aber im
Wesentlichen am Gangelband des Wirtschaftsministeriums, lhres Hauses, ist. Das ist
schon einmal ein Skandal fur sich. Was macht diese Behorde? — Sie agiert in der
Offentlichkeit mit falschen Zahlen! Das muss hier in der Offentlichkeit einmal gesagt
werden: Eine unabhéngige Behotrde agiert mit falschen Zahlen, Bezug habend auf
dieses Gesetz, was die Kosten des Okostroms betrifft.

Lassen wir einmal die Frage der volkswirtschaftlichen Bedeutung und der volkswirt-
schaftlichen Rechnungen gegeniiber dem Betriebswirtschaftlichen weg; allein das ware
schon eine Diskussion wert, aber diese fuhrt jetzt zu weit. Diese negieren Sie, das ist
verstandlich, weil Sie ja selbst schon ein Agent der Industriellenvereinigung sind. Den
Beweis werden wir noch fiihren. (Oh-Rufe bei der OVP.)

Aber selbst im betriebswirtschaftlichen Rechnen geht diese lhre Behdrde, die Sie
letztlich offensichtlich mit dirigieren, so vor, dass der Energieregulator eine um ein
Mehrfaches zu hohe Kostenbelastung fiir Haushalte und Industrie aus dem Okostrom-
gesetz erklart. Ganz abgesehen davon, dass es trotzdem volkswirtschaftlich verniinftig
bleibt. Daflir haben Sie mit die Verantwortung, weil Sie nicht eingreifen und mdog-
licherweise hinter diesen Dingen stehen. Diese Zahlen sind tendenzités und falsch!

Es kommt aber noch schlimmer: Diese Zahlen werden von der E-Control inseriert. Es
gab vor wenigen Jahren ,profil“*-Inserate, in denen die E-Control darauf hingewiesen
hat, wie schrecklich das alles mit dem Okostrom ist. Das ist doch absurd! Dazu haben
wir doch nicht diese Behdrde. Ich frage Sie: Mit welchem Geld agiert hier eigentlich die
E-Control? Welches Geld wird da hinausgeworfen, um Unwahrheiten zu verbreiten?

Letzter Punkt in diesem Zusammenhang: Es ist auch bezeichnend und verraterisch,
dass diese Quasi-Kampagne einer an sich unabhangigen Behdorde vollig synchronisiert
war mit einer Kampagne der Industriellenvereinigung. Die Industriellenvereinigung hat
schon Anfang der 2000er Jahre damit begonnen, alle diese Okologisch sinnvollen
Maflinahmen, Gesetze, Forderungen et cetera zu torpedieren! Das kdnnen Sie in den
dortigen Publikationen nachlesen. Mit einer entsprechenden Zeitverzégerung kommt
dann die unabhangige Behorde daher und zeichnet das nach.
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Wissen Sie, das war zu der Zeit, als sich die Industriellenvereinigung einen Finanz-
minister hier im Haus und in der Regierung gehalten hat! (Beifall bei den Griinen.) Sie,
Herr Bundesminister, schicken sich an, ein wirdiger Nachfolger dieses Ministers zu
werden, der am Gangelband der Industrie agiert und operiert hat. Jetzt sind Sie
derjenige, das Gesicht in der Regierung, das im Wesentlichen die Interessen der
GrofR3industrie vertritt. Sie sind der Agent der GrolRindustrie, und deshalb ist dieses
Misstrauen begrindet! (Beifall bei den Griinen.)

Wenn Sie schon mit Ihren Argumenten kommen — ob das jetzt den Wasserkraftausbau
oder sonstige Dinge betrifft —, dann lassen Sie doch die Kirche im Dorf! Sie versagen
namlich auch in einem ganz anderen Punkt, und zwar dem, endlich in die Effizienz-
steigerung zu investieren, gerade was die Stromanwendung und den Stromverbrauch
betrifft. Wir haben Steigerungsraten von 2, 3 Prozent im Jahr! Das ist verheerend, es
wird aber nichts getan. In dem Plan, den Sie veroffentlicht haben, steht das Ziel einer
Verbrauchsreduktion von 1 Prozent drin. Es ist ja kein Wunder, dass es so lauft, wie es
lauft, weil nichts getan wird!

Jetzt auf weitere Wasserkraftwerke zu verweisen — Klammer auf: mit uns kann man
schon darlber reden, und Sie werden auch unsere Zustimmung flr das eine oder
andere einzelne Projekt bekommen — und grosso modo so zu tun, als ob das relativ
bescheidene Restpotenzial in Osterreich, das irgendwo noch zu verbauen ist, ohne
beim Naturschutz anzuecken, die Rettung sein soll, das ist doch voéllig absurd! Sie
haben damit nichts anderes als Ausbauplane vor Augen, die so nicht gehen kdnnen.
Allein dieser Zuwachs, der endlich eingeddmmt gehért, macht die Jahresarbeit eines
Donaukraftwerks aus — damit Sie endlich einmal die Dimensionen sehen.

Apropos Dimensionen — und zum Schluss kommend —: Herr Bundesminister, das
Vertrauen ist Ihnen auch deshalb zu versagen, weil Sie jahrelang negiert haben, was
schon langst klar war, was heute eigentlich das Hauptproblem ist und was auch Thema
der Aktuellen Stunde war: die Entwicklung des Olpreises. Dahinter stehen knapper
werdende Ressourcen. Das sind die 6konomischen Fragen der Zukunft!

Noch im Jahr 2004/2005 haben Sie hier herinnen behauptet, dass der Olpreis pro
Barrel — ich zitiere Sie jetzt — auf 35 Dollar pro Fass zuriickgehen wird. Bartenstein: Er
rechne nicht mit einem Olpreisschock. Nein, 35 Dollar pro Fass — auf meine Kon-
frontation hin, dass das eine andere Entwicklung nehmen wird. Sie wollen es nicht
verstehen, oder Sie konnen es nicht verstehen! Beides ist ein Grund fir das

Misstrauen. (Beifall bei den Griinen.)
11.55

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als N&achster gelangt Herr Abgeordneter
Weninger zu Wort. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Kollege.

11.55

Abgeordneter Hannes Weninger (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Wenn sich Herr Kollege Kogler Sorgen um das Erscheinungsbild des Parlaments
macht, dann muss man sich natdrlich auch Sorgen machen, wenn ein monatelang
diskutiertes, in den Ausschussen intensiv beratenes Gesetz heute mit Fragen der
Geschéftsordnung einerseits blockiert werden soll (Zwischenrufe bei den Griinen) und
auf der anderen Seite die Alternativvorschlage — weder im Ausschuss noch heute hier
im Hohen Haus — unter dem Motto ,Es ist alles nichts, aber das Nichts ist auch zu
wenig" schlecht gemacht werden sollen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, natirlich hat man im Entstehungsprozess
dieses Gesetzes und auch in der heutigen Debatte (Abg. Sburny: Was steht denn im
Abanderungsantrag?) sehr deutlich erlebt (Abg. Sburny: Erklaren Sie das einmal!),
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dass es unterschiedliche wirtschaftliche und soziale Interessen gibt (Abg. Ollinger:
Erklaren Sie es uns!) und dass es natirlich auch Diskussionen dariber gibt, welche
Formen der Wirtschaftsférderung, welche Formen der Férderung von Energiepro-
duktion auf der einen Seite 6kologisch sinnvoll und auf der anderen Seite auch 6ko-
nomisch vertretbar sind.

Tatsache ist— und das sollte unbestritten sein —, dass im heutigen Beschluss der
Okostromanteil auf 15 Prozent erhéht wird und dass es zu einer CO,-Reduktion von
6 Millionen Tonnen kommen wird. Das heifdt, das Ergebnis ist ein herzeigbares und
bringt uns dem gemeinsamen Kyoto-Ziel doch einen Schritt naher.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es geht aber auch um die wirtschafts-
politischen Rahmenbedingungen, die damit gesetzt werden. Diese 500 Millionen € an
zusatzlichen Foérderungen, gekoppelt mit den Investitionen, die die Osterreichische
Bundesregierung im Bereich von Forschung und Entwicklung und im Ausbauprogramm
fur den offentlichen Verkehr tatigen wird, bringt dem Wirtschaftsstandort Osterreich im
Bereich der Forschung und Entwicklung neue Jobchancen und bringt Osterreich als
Energiewirtschaftsstandort auch auf dem internationalen Markt einen Platz weiter.

Ich mdchte aber auch die Frage der Verteilungsgerechtigkeit ansprechen. Es hat in
dieser Debatte sehr viele Diskussionen dariiber gegeben, dass sowohl die Landwirt-
schaft als auch die Industrie besonders gefdérdert werden.

Meine Damen und Herren! Tatsache ist, dass die 0Osterreichischen Haushalte mit
dieser Novelle auch eine respektable Vorleistung zur Erreichung der Klimaziele leisten.
Die SPO wird diesem Schritt in Richtung Energieautarkie, in Richtung bessere Ver-
sorgungssicherheit und in Richtung Erreichung des Klimaschutzzieles gerne die

Zustimmung geben. (Beifall bei SPO und OVP.)
11.58

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Ing. Hofer. 4 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Sie sind am Wort.

11.58

Abgeordneter Ing. Norbert Hofer (FPO): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin!
Meine Damen und Herren! Das Gute zuerst: Es ist nicht alles schlecht. Zweifellos ist
diese Novelle eine Verbesserung im Vergleich zum letzten Gesetzestext. Aber von
Energieautonomie und von Versorgungssicherheit kann noch nicht die Rede sein. Das
ist, wenn man der Wahrheit ins Auge blickt, eine Tatsache. Denn es gibt viele Dinge,
die wir besser machen mussen.

Wir haben uns mit dieser Novelle von unserem Ziel verabschiedet, bis 2010 einen
Okostromanteil von 10 Prozent erreichen zu wollen. Wir nehmen jetzt das Jahr 2015
ins Visier und wollen dann 15 Prozent erreichen; das ist in der Uberndchsten
Legislaturperiode.

Es gibt nach wie vor eine Deckelung. Ich bin der Meinung, dass die Deckelung nicht
der richtige Weg ist, weil wir wissen, dass auf Grund des Dampfungseffektes bei
erneuerbaren Energien, auf Grund des Merit-Order-Effektes, ein Argument vorhanden
ist, dass man auf diese Deckelung auch verzichten kann.

Weil der Herr Bundesminister das EEG und die Diskussion in Deutschland ange-
sprochen hat: Ich glaube trotzdem, dass das deutsche EEG ein wirklich brauchbares
Modell ist, das von vielen, vielen Landern Glbernommen worden ist. Dass Deutschland
beim Anteil erneuerbarer Energien hinter Osterreich liegt, liegt deswegen auf der Hand,
weil wir das Gluck haben, dass wir als kleines Land Berge haben und Wasser — und
Wasser fliel3t bekanntlich nach unten — und wir bisher die Wasserkraft in sehr hohem
Ausmald nutzen konnten. Ich bin auch dafirr, dass wir die Nutzung der Wasserkraft
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weiter vorantreiben, denn Osterreich verfiigt mit der Wasserkraft tiber einen reichen
Schatz einer erneuerbaren Ressource, die neben der Windkraft, neben der Geo-
thermie, neben der Photovoltaik und neben der Biomasse weiter ausgebaut werden
soll. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren, die Frage der Energieautonomie beziehungsweise der
sinkenden Abhé&ngigkeit von Oligarchen, Scheichs und fossilen Energietragern ist aber
auch eine soziale Frage. Das erleben wir in Tagen wie diesen, in denen Treibstoff
immer teurer wird, in denen das Heizen immer teurer wird, in denen unter anderem
auch deswegen die Lebensmittelpreise steigen. Das heil3t, wir missen unsere Ab-
hangigkeit reduzieren.

Eine ganz wichtige Malinahme in diesem Zusammenhang ist, dass wir nicht nur auf
heimische erneuerbare Ressourcen setzen, sondern dass wir auch unseren Verbrauch
reduzieren. Das geht sehr, sehr gut im Bereich der thermischen Sanierung. Wir sollten
also wirklich eine thermische Sanierungsoffensive starten, die den Verbrauch in Oster-
reich deutlich reduziert.

Ich méchte auch dazu einen EntschlieBungsantrag einbringen, der sich mit der ver-
besserten steuerlichen Absetzbarkeit von Sanierungskosten befasst.

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Ing. Hofer, DI Klement, Themessl, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend verbesserte steuerliche Absetzbarkeit von Sanierungskosten

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
zuzuleiten, die vorsieht, dass Kosten im Bereich der thermischen Wohnbausanierung
und fur Energiesparmaflinahmen in privaten Haushalten kiinftig als Sonderausgaben
auch dann mehrjahrig von der Einkommensteuer absetzbar sind, wenn diese Aufwen-
dungen in einem Jahr eigenfinanziert sind. Aul3erdem ist der Hochstbeitrag fir Sonder-
ausgaben fur den Bereich der thermischen Wohnbausanierung und fir Energiespar-
mafinahmen in privaten Haushalten zu erhéhen.”

*kkkk

Hintergrund: Wenn Sie heute einen Kredit aufnehmen und mit diesem Kredit Ihr Haus
sanieren, dann kdénnen Sie Zinsen und Rickzahlung steuerlich geltend machen. Wenn
Sie ansparen und mit dem angesparten Geld sanieren, dann haben Sie diese
Mdglichkeit nicht. Das mochten wir andern.

Da die Opposition auch die Aufgabe hat, nicht nur zu kritisieren, was ihr nicht gefallt,
und eine Oppositionspartei, die Verantwortung dbernehmen will, die Verpflichtung hat,
eigene Ideen einzubringen, bringe ich einen weiteren EntschlielBungsantrag ein, der
sehr umfangreich ist. Ich darf daher von der Verlesung des Beschlusstextes Abstand
nehmen.

Es geht hier darum, dass wir eine ganze Reihe von Mal3Bhahmen setzen kdénnen, um
Osterreich unabhangiger zu machen. Das beginnt bei so Kleinigkeiten wie, dass
Elektrogerate im Stand-by-Betrieb nicht mehr als ein Watt verbrauchen sollen. — Das
hat, glaube ich, auch die SPO schon einmal beantragt.

Es geht aber auch darum, dass wir daflir Sorge tragen mussen, dass es bei offent-
lichen Gebauden Wohnraumliftungsanlagen mit Warmeriickgewinnung gibt, dass es
eine unabhangige Energieberatung in den Bundeslandern gibt, dass der Anschluss-
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zwang an fossil betriebene Kraftwerke beendet wird und dass der Pendler die
Moglichkeit bekommt, seine Pendlerpauschale gegen ein OBB-Jahresticket einzu-
tauschen. Er kann sich also entscheiden, ob er die Pendlerpauschale oder ein Jahres-
ticket fur offentlichen Verkehr nimmt. Solare Kihlung in 6ffentlichen Verwaltungs-
geb&duden — all das sind Dinge, die wir umsetzen kdnnen.

Ich habe auch hier wieder das Okostromgesetz angefiihrt und vorgeschlagen, dass wir
uns an dem deutschen EEG orientieren. Und wichtig ist fiir uns auch die beschleunigte
Ausfertigung des Gebaudeenergieausweises. — Dieser Antrag wird verteilt.

Meine Damen und Herren, Osterreich ist ein tolles Land. Wir haben tiichtige Men-
schen, fahige Unternehmer. Wir haben vor allem eine immer noch gesunde Natur mit
reichen erneuerbaren Ressourcen. Nutzen wir diese erneuerbaren Energieressourcen
fur unsere Energieversorgung, und machen wir uns nicht abhdngig von Scheichs,

Oligarchen und Konzernen! (Beifall bei der FPO.)
12.04

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Ing. Hofer ein-
gebrachte EntschlieBungsantrag betreffend verbesserte steuerliche Absetzbarkeit von
Sanierungskosten ist ordnungsgemal eingebracht, ausreichend unterstitzt und steht
mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Ing. Hofer, DI Klement, Themessl, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend verbesserte steuerliche Absetzbarkeit von Sanierungskosten eingebracht im Zuge
der Debatte zum Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft und Industrie Uber die
Regierungsvorlage (553 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Okostromgesetz geandert
wird (2. Okostromgesetz-Novelle 2008) (562 d.B.) in der 61. Sitzung des Nationalrates
am 5. Juni 2008

Das neue Okostromgesetz ist aus Sicht der FPO nicht vertretbar. Die Bundesregierung
bekennt sich in ihrem Regierungsprogramm zwar zur verstarkten Nutzung erneuer-
barer Energien und zum Abbau der Energieabhéngigkeiten vom Ausland, konkrete
Plane sucht man aber vergebens. Es gibt aber eine Vielzahl konkreter Moglichkeiten,
Energie zu sparen, erneuerbare Energien zu férdern und die Belastungen unserer
Umwelt zu reduzieren.

Wohnungen in Altbauten und alte Wohnungen haben einen jahrlichen Energiebedarf
von bis zu 500 kWh/m?. Dies ist mehr als doppelt so viel, wie der durchschnittliche
Energiebedarf von Wohnungen in Osterreich, der 230 kWh/m? betragt und stellt eine
erhebliche finanzielle Belastung fir die betroffenen Blrger dar.

Eine energetische Sanierung des gesamten Althaus- und Altwohnungsbestandes in
Osterreich wiirde den Energiebedarf im Land drastisch senken, was zur Folge hétte,
dass dauerhaft und nachhaltig jahrlich 6 Millionen Tonnen CO, weniger in die Luft
emittiert werden, Osterreich einen groRen Schritt in Richtung Energieautonomie setzen
kénnte und auch dem Import von Atomstrom, der zum erheblichen Teil aus unsicheren
Kraftwerken aus der Ukraine stammt, die baugleich mit dem Katastrophenreaktor von
Tschernobyl sind, kénnte ein Ende gesetzt werden.

Da die Kosten flr Generalsanierungen vielen Eigentimern zu hoch sind und lukrative
Forderanreize nur teilweise zur Verfigung stehen, kommt es nur sukzessive zu einer
thermischen Sanierung des Altbestandes. Die Kosten fiir die Wohnraumsanierung sind
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bisher nur dann mehrjahrig als Sonderausgaben absetzbar, wenn die anfallenden
Baukosten fremdfinanziert wurden.

Es ist daher notwendig, die Investitionen in der Wohnbausanierung auch dann mehr-
jahrig absetzbar zu machen, wenn diese lber Eigenkapital finanziert werden. Zudem
soll der Hochstbetrag fir Sonderausgaben im Bereich der Wohnbausanierung ange-
hoben werden.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
zuzuleiten, die vorsieht, dass Kosten im Bereich der thermischen Wohnbausanierung
und fir EnergiesparmalRnahmen in privaten Haushalten kinftig als Sonderausgaben
auch dann mehrjahrig von der Einkommensteuer absetzbar sind, wenn diese Aufwen-
dungen in einem Jahr eigenfinanziert sind. Au3erdem ist der Hochstbetrag fiir Sonder-
ausgaben fir den Bereich der thermischen Wohnbausanierung und fir Energie-
sparmaf3nahmen in privaten Haushalten zu erhéhen.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der zweite Antrag des Herrn Abgeordneten
Ing. Hofer betreffend konkrete MaRnahmen im Sinne des Klimaschutzes wurde in den
Eckpunkten erlautert und wird wegen seines Umfanges im Saal verteilt; dieser steht
auch mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, DI Karlheinz Klement, Kolleginnen und Kollegen
betreffend konkreter MaRnahmen im Sinne des Klimaschutzes und der Energie-
autonomie eingebracht im Zuge der Debatte zum Bericht des Ausschusses fir
Wirtschaft und Industrie Gber die Regierungsvorlage (553 d.B.): Bundesgesetz, mit
dem das Okostromgesetz geandert wird (2. Okostromgesetz-Novelle 2008) (562 d.B.)
in der 61. Sitzung des Nationalrates am 5. Juni 2008

Das neue Okostromgesetz ist aus Sicht der FPO nicht vertretbar. Die Bundesregierung
bekennt sich in ihrem Regierungsprogramm zwar zur verstarkten Nutzung erneuer-
barer Energien und zum Abbau der Energieabhéangigkeiten vom Ausland, konkrete
Plane sucht man aber vergebens. Es gibt aber eine Vielzahl konkreter Moglichkeiten,
Energie zu sparen, erneuerbare Energien zu fordern und die Belastungen unserer
Umwelt zu reduzieren.

Ziel muss es sein, mit den vorhandenen heimischen Ressourcen Osterreichs Ener-
gieversorgung autonom zu machen. Bei Klimapolitik und Energiepolitik handelt es sich
um zwei Seiten der gleichen Medaille, denn die Belastungen unserer Umwelt kénnen
nur durch den vermehrten Einsatz erneuerbarer Energien verringert werden. Aul3er-
dem missen sich die konkreten MalRnahmen zur Forderung von Klimaschutz und
Energieautonomie an der Politik des Energiesparens orientieren.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden



110/ 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Prasident Dr. Michael Spindelegger

EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, sich auf nationaler und europaischer Ebene
sowie bei den Landesgesetzgebern fir die Umsetzung folgender Forderungen im
Sinne des Klimaschutzes und der Energieautonomie einsetzen:;

Neue Elektrogerate durfen im Stand-By Betrieb nicht mehr als 1 Watt verbrauchen:
EU-weit konnte damit soviel Energie eingespart werden, wie mehrere Kernkraftwerke
zusammen produzieren,

Wohnraumliftungsanlagen mit Warmertckgewinnung fir alle offentlichen Gebaude.
Die zulassigen CO,-Werte, inshesondere in Schulklassen, werden regelméRig Uber-
schritten. Gesunde Luft bei Fort- und Weiterbildungs-Einrichtungen aber auch allen
anderen offentlichen Gebauden fihrt zu weniger Krankenstdnden und hdherer
Leistungsfahigkeit der Mitarbeiter. Durch die Wéarmeriickgewinnung werden nebenbei
die Heizkosten reduziert.

Energieberatung — vor allem fur Hauselbauer und Wohnungssuchende — per kosten-
losen Beratungsscheck! Unburokratische Abwicklung und direkte Abrechnung Uber die
Lander. Die Beratung muss unverbindlich und firmenneutral sein und darf deshalb
insbesondere nicht durch Energieversorgungsunternehmen erfolgen.

Beendigung des behordlich verordneten Anschlusszwanges von fossil betriebenen
Kraftwerken.

Pendlerpauschale: Umtauschmdglichkeit fiir Pendler auf OBB-Jahreskarte.

Bei Kraftwerken im Bereich der erneuerbaren Energie, z.B. Wasserkraftwerke, sollen
Burgerbeteiligungsmodelle starker gefordert werden. Damit wird eine hohe ldentifi-
zierung mit der eigenen Heimat und der eigenen Landschaft erreicht und Unabhéan-
gigkeit zum Ausdruck gebracht.

Beim Neubau von o6ffentlichen Einrichtungen: Beachtung der physikalischen Grund-
prinzipien am Bau, sodass eine sommerliche Uberhitzung von vornherein vermieden —
und eine Klimaanlage damit Gberflissig wird. Durch Strom sparende Blromaschinen,
auBen liegende Abschattungen, geschickte Luftungsstrategien und ausreichende
Speichermassen (,dicke Mauern") werden ,Strom fressende" Klimagerdate bei
Neubauten und Sanierungsfallen vollig Uberflissig. Gleichzeitig steigt das Wohlbefin-
den der Mitarbeiter aufgrund des besseren Raumklimas.

Solare Kuhlung in offentlichen Verwaltungsgeb&uden, die sich ohne Klimaanlage im
Sommer Uberhitzen: Wo sich Anlagen zur Raumklimatisierung nicht durch bauliche
MaRRnahmen verhindern lassen, ist diese Uber Sonnenenergie bereitzustellen. Dabei
soll der Staat mit gutem Beispiel vorangehen! Gleichzeitig soll in kinftigen Bauord-
nungen neben einem maximal zulassigen Heizwarmebedarf [kWh/(m*a)] auch ein
maximal zuldssiger Wert fir die Kihlleistung im Sommer (bzw. den Kihlenergiebedarf
Uber das ganze Jahr) festgelegt werden, der auch fir Restaurants, Blros, Einkaufs-
zentren etc. gelten muss. Eine gesetzliche Vorschrift, die bei Uberschreiten eines
bestimmten Kihlenergiebedarfs (im Falle der Errichtung einer Klimaanlage) nur noch
solare Klimatisierung zulasst, ist zu prufen.

Verpflichtender Einbau von Solaranlagen in mehrgeschossigen Familienwohnhéausern:
Je groRer eine Solaranlage ist, desto effizienter arbeitet sie und desto glnstiger ist sie
in ihrer Errichtung. Deshalb ist grundsatzlich in jedem Gebaude mit mehr als zwei
Wohneinheiten eine Solaranlage zur Heizungsunterstiitzung zu verordnen. Derzeit wird
im Gegensatz dazu aufgrund der Deckelung der Errichtungskosten fir Geb&ude im
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sozialen Wohnbau (ein bestimmter Betrag pro m?> Wohnnutzflache darf dabei nicht
Uberschritten werden) der Einbau von Solaranlagen, Dammfassaden oder Biomasse-
heizungen oft verhindert. So werden gerade den sozial Schwachen in diesem Land
langfristig hohe Betriebskosten aufgebiirdet. Die Kosten, die durch die Errichtung von
Systemen zur Energieeinsparung aller Art verursacht werden, dirfen deshalb in
Zukunft nicht mehr in die Errichtungskosten mit eingerechnet werden.

Sofortiger Austritt aus dem Euratom-Vertrag: Das Geld soll zweckgebunden fur
Forschung und Entwicklung im Bereich der erneuerbaren Energie in Osterreich
Verwendung finden.

Aufhebung des ,,Anti-Okostromges_etzes“ und Vorlage eines Gesetzesentwurfes fiir ein
Erneuerbare Energien Gesetz fir Osterreich.

Ein generelles Verbot von Ol-, Erdgas-, und Elektrodirektheizungen im Neubau, nach
umfassenden Sanierungen und im Falle von Heizungstausch: Wer heute eine derartige
Heizung einbaut, prajudiziert die Abhangigkeit Osterreichs von auslandischen
Energietragern fur die nachsten drei Jahrzehnte. Ein Verbot des Einbaus derartiger
Anlagen schrénkt die Freiheit des einzelnen Birger also weniger ein, als es sie erhoht.

Erweiterung des Energie-Aufklebers im Elektrogeratebereich: Einfihrung eines repra-
sentativen ,Lebensbelastungszyklus" fir alle Elektrogerate (Leuchtmittel, Geschirr-
spuiler, Waschmaschinen, Kiihischranke usw.). Uber diesen Zyklus sollen fiir jedes
Gerat die Stromkosten errechnet werden, die der Kunde bei durchschnittlicher
Verwendung Uber die Lebensdauer der Maschine erwarten darf. Sie missen neben
dem ,Energielabel” auf jedes Geréat deutlich sichtbar angebracht werden. So kann der
Kaufer auf einen Blick entscheiden, ob er lieber ein qualitativ hochwertiges Gerat (das
noch dazu eine langere Nutzungsdauer haben wird) erwirbt, oder ein Gerat, dessen
niedrigerer Kaufpreis nach wenigen Jahren von den hdheren Stromkosten eingeholt
werden wird.

Beschleunigte Einfihrung des Gebaudeenergieausweises: Nur so kann ein Hausel-
bauer, Mieter oder Wohnungseigentiimer sich ein Bild Uber ein Wohnobjekt machen. In
einem solchen Ausweis missen neben Heizkosten auch vorausberechnete Kosten zur
Klimatisierung ausgewiesen werden. Ein Kunde, der nicht tber kiinftige Betriebskosten
informiert wird, kauft die Katze im Sack! Durch einen solchen Ausweis steigt der Anreiz
fur die Bauwirtschaft, Energie-, und Kosten sparend zu bauen.

Waschmaschinen nur noch mit zwei Anschliissen! Dadurch muss einerseits ermdglicht
werden, dass Eigentimer von umweltfreundlichen Warmwasserbereitungssystemen
das Warmwasser nicht in der Waschmaschine mit teurem Strom aufwarmen missen.
AuRerdem soll durch ein druckloses Zusammenmischen von Heil3-, und Kaltwasser
auch der Anschluss einer Regenwassernutzungsanlage (Hauswasserwerk) — sofern
vorhanden — mdglich sein. Dadurch wird das Trinkwassernetz entlastet und der Bedarf
an Weichmachern reduziert, was Geldbdrsen und Umwelt schont. Fir die
Geratehersteller soll es eine Umstellungsfrist von zwei Jahren geben, danach sollen
andere Geréate nicht mehr installiert werden durfen! Bei Waschmaschinen ist die
Stromeinsparung durch diese MalRBhahme enorm, aber auch bei Geschirrspilern sollte
sie in Erwagung gezogen werden.

Die jeweilige Landes-Bauordnung muss festlegen, dass bei allen Wohnungen mit
Warm- und Kaltwasseranschluss eine Anschlussmaéglichkeit fir Waschmaschinen und
Geschirrspiler bestehen muss. Die Errichtung von Anlagen zur Regenwassernutzung
(Hauswasserwerke) ist bei Neubauten und Sanierungen von Bauten offentlicher
Wohnbautrager ernsthaft zu prifen. Im Falle einer solchen Errichtung ist auch ein
Anschluss der Waschmaschinen an diese Anlagen zu erméglichen.
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Einweisung der Beamten von Bundesdenkmalamt und anderen Instanzen in Fas-
sadentechniken, die eine energetische Sanierung bei gleichzeitiger Wahrung des
aufReren Erscheinungsbildes gewdhrleisten: In sehr vielen Fallen werden vom
Bundesdenkmalamt Objekte genehmigt, die Zweifel an der Geschmackssicherheit der
entscheidungsbefugten Beamten aufkommen lassen. In Bezug auf Dammfassaden
oder Solaranlagen werden hingegen in der Praxis oftmals nicht nachvollziehbare Hir-
den aufgestellt. Und das, obwohl Dammfassaden mit den heute verfiigbaren Dekor-
elementen genauso aussehen konnen wie ihre historischen Vorbilder. Bei
denkmalgeschutzten Bauwerken ist es auch méglich, farbige Photovoltaikanlagen bzw.
farbige thermische Kollektoren zu verwenden.

Steuerliche Entlastung fir alle Fahrzeuge, die weniger als 4 Liter Treibstoff auf 100 km
verbrauchen.”

kkkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Steibl.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Frau Kollegin.

12.04

Abgeordnete Ridi Steibl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Staatssekretarin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Die vielfaltigen und so wichtigen MalRnahmen, die in
der Novelle des Okostromgesetzes enthalten sind, haben meine Vorredner und
Vorrednerinnen schon eingehend erdrtert. Ich mdchte auch noch einmal das unter-
streichen, was Bauernbundprasident Grillitsch gemeint hat: Ein wichtiger Schritt ist
dieses Gesetz auch fur die Steiermark, fir das obersteirische Papier- und Zellstoff-
unternehmen in Pdls.

Ich denke, dass es flr uns auc_h sehr wichtig ist, Ja zum Klimaschutz zu sagen, das
heil3t auch Ja zum Ausbau des Okostromgesetzes, zu dessen Weiterentwicklung.

In diesem Zusammenhang betreffend den Artikel im aktuellen ,profil* von Peter Pilz:
Ich arbeite in sechs Ausschissen mit. Und das sind nicht nur Untersuchungs-
ausschusse wie groRteils bei Peter Pilz. Ich habe auch beim Okostromgesetz
mitgearbeitet, auch inhaltlich. Obwohl Kollege Pilz jetzt nicht anwesend ist, méglicher-
weise bei den Wéahlerinnen und Wahlern ist, die ihn hoffentlich nicht wahlen: Ich bin
weder ahnungslos noch desinteressiert noch faul in den Ausschiissen, weil ich mich
seltenst vertreten lasse. Und ich bin eine der wenigen, die ein Regionalmandat
haben — und das seit Uber 14 Jahren.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang sagen: Das, was Pilz mit seinem ,profil“-Artikel
gemacht hat, ist eine bodenlose Frechheit — ich weil3 nicht, ob ich einen Ordnungsruf
dafiir bekomme — und eine mehr als arge Nestbeschmutzung. (Beifall bei der OVP.)

Ich personlich war sehr betroffen, bin sehr betroffen und finde es nicht in Ordnung,
nicht hier zu sitzen, kein Regionalmandat zu haben, nur in Untersuchungsausschiissen
zu zlundeln, sich inhaltlich nicht auszukennen, aber grof3 zu reden. (Beifall bei der
OVP.)

12.06

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete Sburny
zu Wort. 4 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Sie sind am Wort. (Ruf
bei der OVP — in Richtung der sich zum Rednerpult begebenden Abg. Sburny — Mehr
Ideen!)
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12.06

Abgeordnete Michaela Sburny (Grune): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Frau Kollegin Steibl, apropos nicht auskennen: Wir haben
einen Abanderungsantrag, und die, die ihn eingebracht haben, sind nicht willens oder
in der Lage, uns zu erklaren, was da drinnen steht. (Zwischenruf der Abg. Steibl.) Und
ich frage mich schon: Als Kollege Kopf vorhin tber alle moglichen Grof3taten dieses
Antrages geredet hat, fragte ich mich, von welchem er redet. Ich kenne ja die
Abanderungen nicht. Also, vielleicht redet er von einem Antrag, der nicht diskutiert
wurde. In dem, der uns vorliegt, sind diese Grof3taten nicht enthalten.

Da Kollege Weninger — wenn das heute seine erste Rede war, tut mir das leid, ich
wusste das nicht — so iiber die Befassung des Parlaments mit dem Okostrom-Antrag
geredet hat, war meine Vermutung, dass er schon langer hier ist. Diese Uberheb-
lichkeit, zu behaupten, das sei schon ewig diskutiert worden, und uns heute acht
Seiten vorzulegen, die wir noch nie im Leben gesehen haben, das finde ich jedoch
auch von einem, der seine erste Rede hélt, eine Zumutung — es tut mir leid. (Beifall bei
Griinen und FPO. — Abg. Strache: Das ist richtig!)

Was die Regierung selbst angeht, scheint sie nicht sehr Giberzeugt von ihren eigenen
Programmen zu sein. Nicht nur, dass Sie die Ziele der neuen EU-Richtlinie nicht
einhalten, in der eine Steigerung von 23 auf 34 Prozent bis 2020 im Gesamten-
ergieverbrauch als Ziel angegeben wird: Sie haben in Ihrem eigenen Regierungs-
programm 45 Prozent stehen— und von dem sind Sie so etwas von meilenweit
entfernt! Mit dieser Okostromnovelle ist nichts davon erreichbar, und das wissen Sie
sehr gut. Also, wenn jemand kleinmtig ist, dann ist es wohl die Regierung. (Beifall bei
den Grunen.)

Was versuchen Sie uns hier weiszumachen? — Sie versuchen, uns weiszumachen,
dass es mit dieser Novelle einen wesentlichen Fortschritt im Bereich der erneuerbaren
Energie gibt. Das Gegenteil ist der Fall! Es gibt keine gentigende Forderung wie zum
Beispiel im ersten Gesetz, das 2004 beschlossen wurde. Ja, Sie zucken alle die
Achseln. Ich frage mich — und ich glaube, das muss man sich in der Politik fragen —:
Warum haben Sie das so zuriickgestutzt? Welche Interessen stehen dahinter, wenn
Sie die erneuerbaren Energien so zuriickstutzen und im Gegenzug im Olbereich
ununterbrochen férdern und subventionieren und zum Beispiel jetzt, statt im kleinen,
wirtschaftlichen regionalen Bereich — wenn wir schon von Wirtschaft reden — die
Produzenten erneuerbarer Energie zu unterstiitzen, stattdessen fiinf Megagaskraft-
werke fordern?

Wir werden da noch sehen, was da sozusagen der Preis sein wird, weil das Gas ja
genauso am Ol hangt, was die Preisgestaltung angeht. Also man darf und muss sich
als Abgeordnete und Abgeordneter fragen: Welche Interessen stehen dahinter? Wem
fuhlen Sie seitens der Regierung sich eigentlich verpflichtet, wenn Sie auf der einen
Seite eben Ol fordern, aber im erneuerbaren Energiebereich so wenig tun — ,nichts* will
ich nicht sagen, denn die Polemik ist nicht so sehr meines —? Sie tun zu wenig, und
das wissen Sie sehr genau.

Zum Schluss noch, um auch das einmal aufzuklaren, weil das auch eine sehr ... — Wie
soll man sagen? — Sie sagen hier einfach die Unwahrheit, um es dezent auszudriicken,
was die griinen Initiativen angeht, die Initiativen der Opposition im Allgemeinen. Also,
was die Grinen angeht: Wir haben mehrere Vorlagen eingebracht in den Bereichen
Einspeisegesetz, Abnahme, Tarifgestaltung, Energieeffizienz. Im Umweltausschuss
allein liegen an die zehn Antrage, die Sie sich weigern, auch nur zu behandeln. Also:
Wovon reden Sie mit lhrem kleinmutigen Gesetz, das noch dazu auf einer Menge von

Angaben beruht, die niemand nachvollziehen kann? — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
12.11
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Kirch-
gatterer. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Kollege.

12.11

Abgeordneter Franz Kirchgatterer (SPO): Herr Prasident! Werte Frau Staatssekre-
tarin! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Zweifellos ist die Klimapolitik eine der
groldten Herausforderungen unserer Zeit. (Abg. Dr. Lichtenecker: Wann erkennt das
unsere Regierung? — Heiterkeit und Beifall bei den Griinen.)

Es liegt in der Natur der Sache, dass die Opposition vieles anders sieht, aber ich
denke, das vorliegende Okostromgesetz und das KWK-Gesetz und der Klima- und
Energiefonds werden den Herausforderungen gerecht, und der internationale Vergleich
ist eigentlich eine Bestatigung daflr. Der internationale Vergleich kann sich sehen
lassen, auch in Bezug auf Anzahl und Qualitat der dsterreichischen Betriebe, die sich
mit der Energieeffizienz und mit erneuerbarer Energie beschaftigen, die sehr erfolg-
reich sind. Die neuen, verbesserten Rahmenbedingungen werden dies noch wesentlich
verstarken.

Besonders erwahnen mochte ich die vielen sehr erfreulichen regionalen Initiativen.
Dazu zahlt wohl auch die sehr erfolgreiche, jahrlich stattfindende Energiesparmesse in
Wels, die auch zu einer Plattform flr den Dialog mit weltweit anerkannten Person-
lichkeiten aus Wissenschaft und Forschung herangewachsen ist.

Unser Energiesprecher Hannes Bauer hat schon auf die Steigerung der Fordermittel
fur Okostrom um ein Viertel hingewiesen, den Ausbau des Fernwarmenetzes, die
Forderung von Photovoltaik und die Férderung von Kleinwasserkraftwerken. Wichtig
fur die in der 6sterreichischen Industrie Beschaftigten ist auch die Investitionsférderung
fur die Nutzung von Ablauge.

Ich komme zum Schluss. Es werden gute Voraussetzungen fir eine sozial vertragliche
Energiewende und fiur eine wirklich sichere Versorgung der dsterreichischen Haus-
halte, der Konsumenten, der Klein- und Mittelbetriebe, der Industrie geschaffen. (Beifall

bei der SPO.)
12.13

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Fer-
dinand Maier. Freiwillige Redezeitbeschréankung: 2 Minuten. — Bitte, Herr Kollege.

12.13

Abgeordneter Dr. Ferdinand Maier (OVP): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir alle verfolgen die Preisentwicklung am
Olmarkt und haben auch zur Kenntnis nehmen miissen, dass das Barrel bereits mit
135 Dollar notiert wurde. Jetzt sind wir wieder ein bisschen drunter. Natirlich ist es
auch eine Tatsache, dass der Gaspreis seit Beginn dieses Jahres faktisch um das
Dreifache gestiegen ist, was zu einer unglaublichen Mehrbelastung der Haushalte
fuhrt, insbesondere was die Stromrechnungen anbelangt. Daher ist gerade dieses
Okogesetz eine Antwort auf diese Entwicklung und eine Alternative dazu, weil wir uns
ein wenig abkoppeln kdnnen.

Unabhéngig davon halte ich die Initiative, die von diesem Gesetz ausgehen kénnte, fur
enorm wichtig, wenn wir unsere Regionen ansehen, denn das heil3t nichts anderes als
Investitionen in den Regionen, das heil3t Arbeitsplatze in den Regionen, das heif3t
naturlich auch Kaufkraft in den Regionen und gleichzeitig auch CO,-Einsparung in den
Regionen. Insofern halte ich das fir einen wichtigen Impuls, der von diesem Gesetz
auch im Sinne der Klimaschutzkampagne ausgeht. Ich hoffe daher, dass dieses
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Gesetz eine breite Zustimmung erfahrt. (Beifall bei der OVP. — Bundesminister Dr. Bar-

tenstein: Danke!)
12.15

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Ollin-
ger. — Winschen Sie, dass ich Ihnen eine Redezeit einstelle? — Das ist nicht der Fall. —
Bitte, Sie sind am Wort.

12.15

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine): Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr
Bundesminister! Frau Staatssekretarin! Kollegin Steibl hat einen Redebeitrag geliefert,
auf den es sich lohnt, zu antworten.

Zunachst aber noch einmal zur grundsatzlichen Problematik: Wir haben einen acht-
seitigen Abanderungsantrag erhalten. Was in diesen acht Seiten an Ab&nderungen
enthalten ist, konnte uns bis jetzt kein Redner einer Regierungspartei und auch keine
Rednerin einer Regierungspartei irgendwie erklaren. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Uns reicht es nicht, dass wir am Ende des Tages dann so tun, als ob wir
Bescheid wissten uber das, was in diesem Antrag enthalten ist. Das ist mit Sicherheit
nicht ausreichend und keine Vorbereitung!

Meine sehr geehrten Damen und Herren von den Regierungsparteien! Mein Kollege
Werner Kogler hat Sie darauf hingewiesen, dass das Bild, das das Parlament dadurch
an die Offentlichkeit vermittelt, zum zweiten Mal nach den Debatten, die wir Ende des
vorigen Jahres hatten — zack, zack, zack, schnell durch —, ein verheerendes, ein
katastrophales ist und auch diesmal sein wird. Ein Parlament stimmt Gber Bestim-
mungen ab, die jetzt wahrend der Abstimmung noch irgendwie nachzuvollziehen
naturlich die einzelnen Abgeordneten lberfordern wirde. Es fehlen also die Voraus-
setzungen, um tatsdchlich entscheiden zu kénnen. Man kann nicht einmal sagen,
zumindest die Fachabgeordneten in den jeweiligen Fraktionen wissen dariiber Be-
scheid, was drinnen steht.

Ich nenne lhnen ein Beispiel, meine sehr geehrten Damen und Herren. Ich weil3 nicht,
ob lhnen allen klar ist, und ich weif3 auch nicht, ob das durch den Ab&nderungsantrag
jetzt wieder gedndert wird — ich vermute, es wurde nicht geandert —, dass die Firma
Pdls in der Steiermark mit einer exklusiven Bestimmung bedacht wird und die Inves-
titionsforderung fir eine einzige Firma durch ein Gesetz, das Sie und wir hier heute
beschlieRen sollen, durch das Okostromgesetz, durch eine einzige Novellierungsbe-
stimmung geandert wird. Ich weil3 nicht, ob lhnen das klar ist, dass der Herr
Bundesminister ganz offensichtlich auf Intervention der Firma Péls die Forderung von
20 auf 30 Prozent erhoht hat. Vielleicht ist in den Ab&nderungen eine weitere Erh6hung
auf 40 Prozent enthalten? Ich habe das noch nicht entdecken kénnen, aber vielleicht
wird uns der Herr Bundesminister diesen Abanderungsantrag erklaren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, so komme ich — abschliel3ende Bemerkung —
zu dem, was Kollegin Steibl Gber den Abgeordneten Pilz gesagt hat. Man muss nicht
mit dem Abgeordneten Pilz und dem, was er in dem Kommentar geschrieben hat,
Ubereinstimmen. Ich stimme auch nicht damit tberein. (Demonstrativer Beifall bei
Abgeordneten der OVP. — Abg. Dr. Brinek: Bravo!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Fir das Bild jedoch, das wir hier anléasslich
solcher Abstimmungen erzeugen, tragen Sie die Verantwortung. (Beifall bei den
Grlnen.)

Ich weild schon, dass es unser aller Problem ist, dass sich der Gesetzgeber, also wir
hier, noch immer nicht entscheiden konnte, was wir flir eine Art von Parlament sind, ein
Reprasentativparlament oder ein Arbeitsparlament. Braucht es Abgeordnete, die Voll-
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zeit und ausschlieBlich parlamentarisch arbeiten, oder ist es legitim, dass auch Abge-
ordnete noch andere Jobs haben? Das ist eine Frage, die man ganz sachlich dis-
kutieren kénnte, nur: Sie verweigern sich seit Jahren dieser Debatte, und das ist das
Problem. Das, was Sie hier mit diesem Antrag machen, ist eine Bestitigung des
Umstandes, dass Sie weder daran interessiert sind, eine seridse Debatte Uber die
Aufgabe von Abgeordneten zu fuhren, noch eine seriése Debatte Gber den Inhalt des

Okostromgesetzes fiihren wollen. (Beifall bei den Griinen.)
12.19

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Marizzi.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.20

Abgeordneter Peter Marizzi (SPO): Herr Prasident! Unter den Parteien, die dieses
Okostromgesetz heute hier diskutieren, gibt es natirlich unterschiedliche Standpunkte.
Ich glaube aber, dass die Energiefrage und die Frage der Zukunft der Energie keine
Parteienfrage ist, sondern eine nationale Frage — selbstverstandlich mit unterschied-
lichen Zugéngen.

Wir haben das heute in der Aktuellen Stunde erlebt, in der die Opposition — teils be-
rechtigt, teils unberechtigt — ihre Forderungen eingebracht und Herr Abgeordneter
Hofer auch einiges sehr Positives gesagt hat.

Fur mich ist das Okostromgesetz ein gutes Gesetz, weil wir damit richtig liegen. Der
Infrastrukturboom weltweit, das habe ich mir heute aus einer Fachzeitschrift heraus-
gesucht, wird bis 2030 voraussichtlich 11 Billionen Dollar an Kosten verursachen, um
den weltweiten Energiebedarf zu decken. — Das heif3t, wir in Osterreich werden nicht
von 11 Billionen Dollar reden, sondern wir reden heute von bestimmten Summen, die
wir beim Okostrom 6kologisch sehr gut einsetzen. Richtigerweise investieren wir in
Okostrom und nicht in Atomstrom.

Die Novelle ist natirlich ein Kompromiss, aber ein guter Kompromiss der beiden
Regierungsparteien. Die Chefverhandler Bartenstein, Kopf und Bauer haben gut ver-
handelt, und ich glaube, es kann sich sehen lassen, dass wir in den ndchsten Jahren
bis zu 5 Millionen Tonnen CO, einsparen.

Aber noch ein wichtiger Punkt am Schluss: Wir bekennen uns klar und deutlich auch
zur Wasserkraft! Fir uns hat die Wasserkraft 6konomisch und 6kologisch Vorrang! Wir
werden in den néchsten Jahren durch diesen Masterplan alleine 3 Millionen Tonnen
CO, einsparen. Wir Osterreicher haben das ,weilRe Gold*“, und ich glaube, wir sollten in
unsere Wasserkraft investieren. Wir sind stolz darauf, dort zu investieren, und ich
hoffe, auch die Griinen sind stolz darauf, wenn Osterreich in ein 6kologisches Produkt
investiert: in die Zukunft der Wasserkraft, in die Zukunft Osterreichs. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
12.22

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich
Frau Abgeordnete Dr. Brinek zu Wort gemeldet. Ich mache Sie auf die Bestimmungen
des 8§ 58 der Geschéftsordnung aufmerksam. 2 Minuten maximale Redezeit. — Bitte.

12.22

Abgeordnete Dr. Gertrude Brinek (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Frau
Staatssekretarin! Abgeordneter Ollinger hat beziiglich des Status und der Selbst-
definition der Parlamentarier gesagt, diese stiinden zur Disposition: Wir missten uns
entscheiden, wer wir hier sind und ob wir berufstatig sein wollen oder nicht.
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Tatsache ist, das steht nicht zur Disposition, sondern wir sind, so wie das Expertin-
nen/Experten wie Theo Ohlinger und so weiter sagen, ein sogenanntes Milizsystem.
Das heif3t, wir ,haben unsere Berufe dabei“, wir schopfen aus der beruflichen
Qualifikation unser Wissen, und es ist sogar geboten, diese Berufe auszulben.

Es steht also nicht zur Disposition, sondern es ist entschieden, wer wir hier sind und

wie wir uns selbst definieren. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
12.23

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dipl.-
Ing. Auer. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.23

Abgeordneter Dipl.-ing. Klaus Hubert Auer (OVP): Herr Prasident! Frau Staats-
sekretarin! Herr Bundesminister! Hohes Haus! Ja, so halten es die Griinen als Berufs-
politiker eben! — Wir sind da anderer Meinung, stehen auch noch mit unserem Beruf
fest im Leben und wissen daher, wie wir Gesetze machen — unter anderem eben
dieses Okostromgesetz, das im Spannungsfeld zwischen Klimaschutz, erneuerbarer
Energie und im Hinblick auf die Teuerung auch der Finanzierbarkeit zustande gekom-
men ist.

Daher ist diese Novelle auch ein entsprechender Konsens und ein Schritt in die richtige
Richtung, denn wir schiitzen eben in Zukunft das Klima besser, wir forcieren damit die
erneuerbare Energie starker, wir werden damit auch unabhé&ngiger — ich glaube, das ist
ein ganz wesentlicher Punkt —, wir kurbeln die neuen Technologien an — das heif3t, wir
tun etwas fur Forschung und Entwicklung —, wir kurbeln die heimische Wirtschaft an —
und das von der Industrie bis hin zu den Bauern! —, wir sichern Arbeitsplatze, und wir
eroffnen auch noch zusatzliche Einkommensmaglichkeiten fir Hauslbauer.

Das alles macht ein Wirtschaftsminister gemeinsam mit einem Umweltminister, und
Sie, meine Damen und Herren von den Griinen, gehen her und stellen einen Miss-
trauensantrag. — Ich glaube, das ist wirklich eine riesige Unverfrorenheit und st6i3t bei
mir auf volliges Unverstandnis. Damit katapultieren Sie sich wohl selbst hinaus. (Beifall
bei der OVP.)

Sie gehen auch noch her und loben jetzt das Gesetz von 2004 und sagen, dass das
ein Supergesetz war, obwohl Sie dagegen gestimmt haben. — Also, Sie wissen wirklich
nicht, auf welchem Tanzboden Sie unterwegs sind. (Abg. Sburny: Vergleichsweise! ...
differenzieren! ... so gut gewesen wie das jetzige, das werden Sie ja wohl verstehen!)

Das ist, so glaube ich, der Beweis dafir, dass Sie einfach nicht mitmachen wollen, so
wie es zum Beispiel auch bei der Wasserkraft der Fall ist: Einem behutsamen Ausbau
konnten Sie langst zustimmen, aber auch da sind Sie dagegen. Das heil3t, Sie treiben
formlich alles in Richtung Atomenergie — und auch dagegen sind Sie dann.

Es herrscht also vélliges Unverstandnis, leider auch in Richtung der anderen Oppo-
sitionsparteien, FPO und BZO, die meinen, dass hier zu wenig auf Photovoltaik oder
Windkraft geschaut wiirde. — Das stimmt eben nicht, und das wurde bewiesen, gerade
bezuglich der Photovoltaik! Da heil3t es: von 3 Megawatt auf 16 Megawatt, und ich
glaube, das ist ein Riesenschritt in die richtige Richtung.

Wir reden also nicht nur Gber Okostrom, wir handeln auch. Und ich wiirde sagen, die
Opposition verschlaft hier sogar noch die Energiewende. — Danke schén. (Beifall bei

der OVP.)
12.26

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Trunk. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.



118/ 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Abgeordnete Mag. Melitta Trunk

12.26

Abgeordnete Mag. Melitta Trunk (SPO): Herr Prasident! Sehr geschatzte Frau
Staatssekretarin! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Frau Kollegin Sburny, auch
wenn ich die inhaltliche Kritik nicht ganz teilen kann — es gibt Teilaspekte, wo ich das
kann —, so teile ich lhre Kritik in folgendem Bereich.

Als Teil der Kanzlerpartei muss ich Folgendes sagen: Es ist nicht okay, dass Sie die
Abéanderungsantrdge gestern am Abend nicht bekommen haben (Abg. Sburny: Heute!
Heute!) oder heute nicht bekommen haben. Ich wirde sagen, zumindest gestern am
Abend ware das moglich gewesen. — Das ist mein Zugang dazu.

Ich darf mich mit zwei NebenmaRRnahmen dieses Okoenergiegesetzes befassen, zwei
NebenmalRnahmen, die zwar auf den ersten Blick nicht ,6sterreichbewegend” wirken,
die aber direkte positive Auswirkungen auf die Konsumenten und Konsumentinnen
haben — so viel zu Herrn Kollegem Schalle betreffend Kosten und keine soziale
Gerechtigkeit.

Die erste MaRnahme ist die Novelle des Heizkostenabrechnungsgesetzes. Das klingt
nicht dramatisch positiv, aber aus eigener Erfahrung als Politikerin weil3 ich, dass es
das ist, weil ich Konsumentinnen und Konsumenten Utber Jahre hinweg unterstitzt
habe, auch durch Prozesse und Gerichtsverfahren, damit sie zu ihrem Recht auf eine
korrekte Heizkostenabrechnung kommen. — Mit diesem Unrecht, namlich den Zugang
nicht zu haben, ist es jetzt vorbei, und die Konsumenten haben einen Rechtsanspruch
auf Uberpriifung und Korrektheit.

Der zweite Bereich ist soziale Gerechtigkeit, und da danke ich insbesondere der SPO-
Fraktion und Herrn Kollegem ,Johnny“ Bauer — der so etwas wie ein Politiker mit
Wirtschafts-, Energie- und Sozialkompetenz ist —, dass jene Menschen, die zu den
Armeren und Armsten in Osterreich gehdéren, namlich Mindestrentner, jene Menschen,
die wir in die Grundsicherung mit einbeziehen werden, von der Bezahlung der Mehr-
kosten im Zusammenhang mit der Z&hlpunktpauschale befreit werden. Ich finde es
super, dass das in den letzten Stunden, Minuten und Sekunden letzte Nacht auch noch
realisiert wurde, weil es eigentlich in dieser Frage keine inhaltlichen Probleme gegeben
hat, sondern hinsichtlich dessen, wie man das administriert.

In diesem Zusammenhang, so denke ich, ist Kritik immer angebracht — wir alle sollen
besser werden —, aber dieses Okoenergiegesetz, weil es viel mehr betrifft als nur den
Strom, und die parlamentarische Arbeit der beiden Verhandlungspartner Kopf und ins-
besondere jene des Kollegen ,Johnny“ Bauer waren, wenn auch noch vieles verbes-
serungswaurdig ist, herausragend, weil die Ausgangslage keine gute war: Es gab einen
einstimmigen Beschluss im Ministerrat mit einer Uberschrift, aber ohne Text. — Danke

schon. (Beifall bei der SPO.)
12.28

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Steindl.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.29

Abgeordneter Konrad Steindl (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Frau
Staatssekretéarin! Meine Damen und Herren! Zundchst einmal bin ich froh daruber,
dass wir dieses Okostromgesetz heute oder vielleicht morgen beschlieRen werden,
weil es unseren Vorsprung in Europa in der Umwelt- und Energiepolitik sicherstellen
wird. Es gibt darin eine ganze Reihe von MalRBhahmen, die einerseits die Planungs-
sicherheit der Okostromanlagenbetreiber, der Wasserkraftanlagenbetreiber festigen,
andererseits wird sehr viel mehr Geld in die Hand genommen, um die Basis moglicher
erneuerbarer Energie zu erweitern.
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Es wird darin auch auf den Standort Riicksicht genommen und eine faire Verteilung der
Kosten ermoglicht — immerhin zahlen ja die Konsumenten einen grof3en Teil davon. In
etwa 45 € wird das pro Haushalt und Jahr kosten, den anderen Teil bernehmen die
Unternehmungen. Diesbeziiglich bin ich als Unternehmer wirklich froh dartber, dass
das mit 0,5 Prozent des Nettoproduktionswerts festgeschrieben ist.

Lassen Sie mich hier auch noch einmal den internationalen Vergleich anstellen: Wir
sind mit einem Anteil von 23 Prozent auf dem exzellenten vierten Platz in Europa.
Beispielsweise liegt das EU-Klimaziel fur das Jahr 2020 bei 20 Prozent, wir sind also
hervorragend unterwegs. Wenn man nur die Schweiz mit Osterreich vergleicht — und
die beiden kann man, glaube ich, gut vergleichen —, so hat die Schweiz einen &hn-
lichen CO,-AusstoRR wie Osterreich, aber mit einem Atomstrom-Anteil von 40 Prozent.

Abschlieend noch ein Wort an die griine Fraktion: Es genligt nicht, wenn man mit
widersprichlichen und unrealistischen MalRhahmen und Vorschldgen Klima- und
Umweltpolitik oder Energiepolitik macht. Die Performance wird dadurch nicht besser,
dass man mit unqualifizierten MalRhahmen wie diesem heutigen Misstrauensantrag
gegen unseren Minister Bartenstein auftritt. (Zwischenruf der Abg. Sburny.)

In diesem Sinne: Herr Minister, herzliche Gratulation zu diesem Gesetz! — Ich danke

lhnen. (Beifall bei der OVP.)
12.31

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&achster Redner ist Herr Abgeordneter
Ing. Gartlehner. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.31

Abgeordneter Ing. Kurt Gartlehner (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatz-
ter Herr Bundesminister! Frau Staatssekretarin! Ich wirde sehr gerne etwas genereller
Uber die Energie- und Uber die Energiepreissituation sprechen, damit klarer heraus-
kommt, welche Bedeutung diesbeziiglich die Okostromgesetzgebung und die Oko-
stromaktivitaten in Osterreich im Gesamtbild haben.

Wir wissen aus einer aktuellen Studie, dass bei den Energiepreisen die Herstellungs-
preise zirka 40 bis 45 Prozent von den gesamten Stromkosten betragen, die Entgelte
fur die Netzbetreiber zwischen 20 und 30 Prozent und die Steuern bei 30 bis
35 Prozent der Kosten liegen. Der Okostromkostenanteil liegt bei den privaten Haus-
halten bei 1 Prozent, bei den Industriebetrieben sogar bei 5 Prozent.

Man weil3 auch, dass die Strompreise real ungefahr gleich hoch sind wie 1998. Die
Veranderungen innerhalb der Kostenstruktur haben sich durch gesunkene Netzent-
gelte ergeben, die die Netzbetreiber und der Regulator sozusagen herbeigefiihrt
haben, aber das wurde natirlich durch die gestiegenen GroRhandelspreise und die
Erzeugungskosten wieder aufgefettet.

Wir wissen natirlich, dass die Primarenergie bei den Erzeugungskosten sehr stark von
den Brennstoffkosten abhangig ist, weil wir in Europa insgesamt noch sehr hohe
Anteile an Gaskraftwerken und an Kohlekraftwerken haben. In dieser jetzt von Kearney
prasentierten Studie sehen wir, dass von August 2004 bis Dezember 2007 die Preise
im Erdgasbereich um 19 Prozent, bei Kohle um 11 Prozent und bei Rohdl sogar um
22 Prozent die Strompreise beeinflusst haben.

Wir reden hier nattrlich von einem Bereich, der nicht unbedingt ein grol3er, sehr markt-
durchdrungener Bereich ist, sondern wir wissen, dass uns Oligopole und die Wett-
bewerbsproblematik auf diesem Markt grol3e Probleme bereiten, die Preisentwicklung
unter Kontrolle zu behalten, weswegen es eine Forderung unseres Justizsprechers an
die Wettbewerbsbehérde gibt, hier tatig zu werden. Wir wissen und wir sehen aber
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auch, dass der Okostrom nicht wirklich der Preistreiber bei den Stromkosten ist, und
daher sollte man sich auch nicht vor ihm furchten.

Was ich mir winsche, ist, dass wir die CO,-Zertifikate, in die wir in den nachsten
Jahren in einem Volumen von 500 Millionen € insbesondere fur Zertifikatankaufe bei
auslandischen Projekten investieren — die dann wieder zum Teil von 6sterreichischen
Investoren getétigt werden —, auch den Kommunen fur energiesparende MalRnahmen
oder fiir technologische Innovationen zur Verfiigung stellen sollten.

Ich denke hier ganz konkret an eine Innovation Osterreichischer Herkunft: Es gibt
neuartige LED-StralRenleuchten, die fur die Kommunen zwischen 60 und 90 Prozent
Energieeinsparung in diesem Bereich der AulRenbeleuchtungen bringen kénnten, die
sehr langlebig sind und eine sehr innovative dsterreichische Entwicklung darstellen. Ich
konnte mir wirklich gut vorstellen, dass der Gesetzgeber einen Beschluss fasst, in den
nachsten fiinf Jahren in Osterreich flachendeckend alle AuRenbeleuchtungssysteme
auf LED-Technologie umzustellen, und damit auch sozusagen die Geburt eines neuen
Osterreichischen Industriefeldes ermdglicht.

Lassen Sie mich auch noch kurz zu einem anderen Faktor reden, das ist die Leipziger
Energiebdrse EEX. Wir wissen, dass diese Boérse in Leipzig eine sehr lebendige Bérse
darstellt, dass es heute aber an all den Borsen, an denen Commodities und Rohstoffe
gehandelt werden, das Problem gibt, dass dort Hedgefonds arbeiten und dass diese
Hedgefonds die Preisbildung an diesen Bdrsen massiv beeinflussen. Daher sollte das
Realkapital zu sich finden und sagen: An diesen Bérsen, die lebensbestimmende
Rohstoffe handeln, vermarkten und traden, sollte wirklich nur fir Kunden und Kaufer
Platz sein, das heil3t, Hedgefonds sollten von diesen Bérsen genommen werden.

In diesem Sinne glaube ich, einige Punkte eingebracht zu haben, die zwar nicht so
sehr mit der Okostromgesetz-Novelle selbst zusammenhangen, die aber die Be-
deutung der Okostromgesetz-Novelle in der gesamten Energieproblematik beleuch-

ten. — Danke. (Beifall bei der SPO.)
12.37

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Klubobmann Dr. Van der
Bellen. Sie winschen keine eingestellte Redezeit, Herr Klubobmann. — Bitte.

12.37

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Griine): Herr Prasident! Ich mdchte
noch die Gelegenheit nutzen, um diese ungewdhnliche Situation von heute und die
MaRRnahmen, die wir heute und in Hinkunft gegen so etwas ergreifen werden, zu
beschreiben.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich betrachte es als eine offene Provokation durch
die Regierungsparteien, mitten in der Sitzung, mitten in der Debatte einen achtseitigen
Abanderungsantrag zu einer ohnedies komplexen Materie einzubringen. Ehrlich, ich
betrachte das als eine offene Provokation durch SPO und OVP, und zwar unabh&ngig
davon, ob die Anderungen, die darin stehen und die wir im Moment gar nicht beurteilen
koénnen, wichtig sind, unwichtig sind, ob das Beistrichfehler oder sonst etwas sind. Es
genlgt schon, dass zu allem Uberdruss hier noch sage und schreibe funf Verfas-
sungsbestimmungen enthalten sind und keiner von uns ,auf die Schnelle* Gberprifen
kann, was es damit auf sich hat.

Aber die Regierungsparteien verhalten sich hier geschaftsordnungskonform. Die Ge-
schaftsordnung lasst ein derartiges Verhalten zu, namlich Uber die Oppositionsparteien
und Uber die eigenen Abgeordneten driiberzufahren, als ware das Stimmvieh und
sonst gar nichts. (Beifall bei Griinen, FPO und BZO. — Abg. Strache: Bravo!) Es geht
hier keineswegs nur um den Umgang der Regierungsparteien mit den drei Oppo-
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sitionsparteien, es geht auch — und ich wundere mich wirklich, dass Sie sich das bieten
lassen — um das Verhalten gegeniiber den eigenen Abgeordneten, gegeniber den
Abgeordneten von SPO und OVP. (Beifall bei Griinen, FPO und BZO0.)

Kommen Sie mir nicht damit, dass dann, wenn ein solcher 8-Seiten-Antrag um
10.30 Uhr zur Verfigung gestellt wird, Ihre eigenen Abgeordneten wissen, worilber sie
hier am Rednerpult debattiert haben. Auf diese Art degradieren Sie das Parlament zu
einer Farce — nicht nur, was die Oppositionsparteien betrifft, sondern auch, was Sie
selbst betrifft!

Ich habe schon gesagt: Das ist ein geschaftsordnungskonformes Vorgehen der
Regierungsparteien — schon! Die Geschéftsordnung hat ein derartiges Verhalten,
glaube ich, nicht im Auge gehabt, aber sie lasst es zu. — Das kénnen wir auch!

Das koénnen wir auch: Es ist geschaftsordnungskonform, eine namentliche Abstimmung
zu verlangen, und es ist nicht geschéaftsordnungswidrig, bei einer solchen namentlichen
Abstimmung nicht persénlich anwesend zu sein.

Deswegen haben wir zu den sage und schreibe 39 Ziffern dieses Aba&nderungsantrags
39 namentliche Abstimmungen verlangt. — Das schaue ich mir an! (Beifall bei Grinen,
FPO und BZO.) Diesen 39 namentlichen Abstimmungen konnen Sie natiirlich ent-
gehen, wenn Sie dem Ruckverweisungsantrag an den Ausschuss zustimmen.

Herr Zogernitz von der OVP hat mich informiert — und er ist ein exzellenter Kenner der
Geschaftsordnung —, dass die Abstimmung Uber den Rickverweisungsantrag jetzt
sofort passiert, also nach Ende dieser Debatte, und zwar unabhéngig davon, ob der
geschaftsfuhrende Prasident oder die Prasidentin die Abstimmung Uber den Inhalt des
Okostromgesetzes auf den Abend verlegt oder nicht.

Wenn Sie dem Riickverweisungsantrag an den Ausschuss zustimmen, dann ist auch
unser Antrag quasi erledigt — denn dann kommt es ja heute nicht zu einer Abstimmung,
auch nicht zu einer namentlichen. Aber inzwischen kénnen Sie sich vielleicht Uber-
legen, wie lange das dauert. Wie lange dauert eine namentliche Abstimmung, Frau
Kollegin von der SPO? (Ruf bei der SPO: Eine Viertelstunde! — Abg. Ing. Westen-
thaler: Eine halbe Stunde!) Eine Viertelstunde, eine halbe Stunde, machen wir einen
Kompromiss, sagen wir, es dauert 20 Minuten. Das mal 40 sind 800 Minuten — das
sind 12 oder 13 Stunden, die hier mit namentlicher Abstimmung vergehen.

Das ist eine NotwehrmaRnahme, meine Damen und Herren von SPO und OVP!
(Beifall bei den Griinen, bei der FPO und beim BZO.) Wir lassen uns von lhnen ein
derartiges Vorgehen nicht mehr bieten. Sie haben noch eine Chance: Stimmen Sie
dem Ruckverweisungsantrag an den Ausschuss zu! — Danke schon. (Anhaltender

Beifall bei Griinen, FPO und BZO.)
12.41

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Glaser.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

12.42

Abgeordneter Franz Glaser (OVP): Herr Prasident! Herr Minister! Frau Staats-
sekretarin! Ich hoffe in unser aller Interesse, dass es nicht zu diesem angedrohten
drakonischen Abstimmungsvorgang kommt. Ich gehe davon aus, dass es eine Ldsung
geben wird. (Abg. Ing. Westenthaler: Das liegt bei Ihnen!) Ich gehe davon aus, dass
das formal geklart werden kann.

Aber ich mochte zur Sache zurlickkommen, und dazu mdchte ich schon sagen, dass
die Kassandrarufe der Opposition, was dieses Okostromgesetz betrifft, meiner
Meinung nach absolut unberechtigt sind; denn dieses Okostromgesetz ist ein guter
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Schritt zu mehr Alternativenergie, ein guter Schritt zur Erfullung unserer Kyoto-Ziele,
und damit auch ein Mosaikstein hin dazu, dass wir den Klimawandel doch ein wenig in
den Griff bekommen.

Es wurde hier heute schon einige Male gesagt, dass es die explosionsartige Steige-
rung des Roholpreises ist, die die Energiepreise insgesamt in die Hohe treibt. Ich
glaube daher, dass dieser Entwicklung nur mit Alternativen entgegengewirkt werden
kann, die auf méglichst breiter regionaler Basis verwirklicht werden.

Hiezu darf ich noch speziell auf eine Energieform eingehen, namlich auf die Ver-
wendung von Biogasanlagen. Ich darf mich hier, sehr geehrte Damen und Herren, auf
eine Studie des Darmstadter Oko-Instituts beziehen, in der festgestellt wird, dass
Biogasanlagen bei Weitem die effizienteste Energieerzeugungsform sind, wenn es um
den CO,-Ausstol3 geht. Bei der Erzeugung von einer Kilowattstunde Strom aus Biogas
werden 409 Gramm CO, eingespart. Bei Windkraftwerken sind es vergleichbar nur
24 Gramm und bei Wasserkraftwerken sind es 40 Gramm, die eingespart werden.
Diese Rechnung spricht demnach eindeutig zugunsten der Biogasanlagen, wobei man,
glaube ich, auch dazusagen muss, dass Biogasanlagen auch aus anderen Umwelt-
vertraglichkeitsgrinden sehr positiv zu sehen sind. Denken wir nur daran, dass auf
diese Weise Abfélle wie Jauche, Gille und Mist entsprechend wenig geruchsbelas-
tigend entsorgt beziehungsweise verwertet werden.

Insgesamt und abschlieend mdchte ich feststellen, dass wir mit diesem heutigen
Gesetz einen weiteren Schritt hin zu einer guten Okostromgesetzgebung setzen, die
finanziellen Altlasten bei den Biogasanlagen regeln, bei Photovoltaikanlagen durchaus
eine entsprechende Verbesserung erzielen und damit die Okostromgesetzgebung

kontinuierlich und verniinftig weiterentwickeln. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
12.45

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Strache.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte, Herr Klubobmann.

12.45

Abgeordneter Heinz-Christian Strache (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich kann dem, was Klubobmann Van der Bellen
gesagt hat, nur beipflichten. Wir sind nicht oft einer Meinung, aber wenn es darum
geht, dass Demokratie und Parlamentarismus auf diese Art und Weise, wie es heute
wieder einmal der Fall ist, so mit FURBen getreten werden — wenn auch geschéfts-
ordnungskonform —, dann muss die Opposition Geschlossenheit zeigen! Es kann nicht
sein, dass Sie glauben, mit dieser Methodik a la ,Speed kills" — wie Sie es hier schon
mehrmals zelebriert und vorgelebt haben — weitermachen zu kénnen. Es kann nicht
angehen, dass Sie glauben, hier heute mit einem Ab&nderungsantrag mit finf Verfas-
sungsanderungen durchzukommen, ohne dass sich vorher ein Ausschuss damit aus-
einandergesetzt hat.

Wir haben heute Uber eine Materie diskutiert, bei der nicht einmal Ihre eigenen Abge-
ordneten, Ihre eigenen Klubs von SPO und OVP, uber den Inhalt Ihres Ab&anderungs-
antrages Bescheid gewusst haben kénnen!

Ich kann daher nur bekraftigen, dass wir heute als Opposition geschlossen diese Not-
wehrmalinahme fiir Demokratie und Parlamentarismus ergreifen wollen. Ich denke,
dass man auch Uber Geschéftsordnungsanderungen nachdenken muss — angesichts
der Vorgangsweise, von der Sie in diesem Bereich immer wieder Gebrauch machen.
Ich kann der Regierung nur raten, bei ihrer Arbeit sicherzustellen, dass Gesetze und
Verfassungsanderungen entsprechend vorbereitet werden, damit ein Ausschuss die
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Vorlagen rechtzeitig vorgelegt bekommt und wir dann im Parlament — wie vorge-
sehen — darliber diskutieren und abstimmen kdnnen.

Das, was Sie heute hier wieder einmal vorgelebt haben, ist eine Zumutung und eine
Provokation. Das zeigt selbstherrliches, préapotentes Verhalten und ist traurig und
dieses Hauses nicht wiirdig. (Beifall bei der FPO.)

Ich denke, dass Sie angesichts der namentlichen Abstimmung, die heute fir diese
39 Punkte verlangt wurde, die Gelegenheit haben, ein bisschen in sich zu gehen und
dem Rickverweisungsantrag doch zuzustimmen. Ich denke, das ist die Grundvor-
aussetzung fur ein faires und korrektes Verhalten in dieser Materie, namlich: Rick-
verweisungsantrag an den Ausschuss, Behandlung im Ausschuss, dann neuer
Tagesordnungspunkt, nochmalige Diskussion hier, und dann bitte Abstimmung! — Das
ist der korrekte Vorgang.

Es liegt bei Ihnen, das sicherzustellen. Wenn nicht, muss die Opposition zu geschafts-
ordnungskonformen Mitteln greifen, um solche Vorgangsweisen fir die Zukunft zu

verhindern. (Beifall bei FPO, Griinen und BZO.)
12.48

Préasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Horl. Frei-
willige Redezeitbeschréankung: 2 Minuten. — Bitte.

12.48

Abgeordneter Franz Horl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Staatssekretérin!
Herr Bundesminister! Die vorliegende Novelle des Okostromgesetzes ware aus meiner
Sicht ein guter Kompromiss. (Abg. Ollinger: Welche Variante?! Woriiber reden Sie?!)
Sie bertcksichtigt die Probleme der Biogasanlagenbetreiber. Fir Photovoltaik und
kleine Wasserkraftwerke werden Investitionszuschiisse getatigt. Ich glaube, beim Oko-
strom geht es darum, dass wir versuchen, Energieformen, die am Markt keinen
entsprechenden Preis erzielen, zu férdern, damit wir von Gas und Ol wegkommen.
(Abg. Mag. Kogler: Sagen Sie etwas zur Ziffer 17!)

Ich erlebe im Umweltausschuss in diesen eineinhalb Jahren einen verantwortungs-
vollen Bundesminister, der sich hiezu schwer ins Zeug legt, mit Berlcksichtigung der
Wirtschaftlichkeit einen Kompromiss sucht, sich um Arbeitsplatze in diesem Lande und
um Stiickkosten sorgt und versucht, hiezu einen verniinftigen Kompromiss zu finden —
und Sie kommen daher und bringen einen Misstrauensantrag ein! Das ist, glaube ich,
keine Art und Weise, wie man mit den Themen umgeht. (Beifall bei der OVP. —
Zwischenrufe bei Griinen und FPO.)

Wir alle wollen weg von Ol und Gas und hin zur Wasserkraft. Aber einem Bundes-
minister, der Gott sei Dank einerseits auf die Arbeitsplatze schaut, und andererseits
darauf, dass wir in diesem Lande verniinftige Kosten haben, mit einem Misstrauens-
antrag zu begegnen, ist ein Skandal.

Da Sie heute von der TIWAG gesprochen haben, mdchte ich lhnen Folgendes sagen:
Die TIWAG erzeugt und verkauft die billigste Stromenergie in ganz Osterreich. In Tirol
sparen wir pro Haushalt 100 €, weil die TIWAG noch uns gehdért — zum Unterschied
von Kéarnten, wo sie das alles bereits verkauft haben. (Beifall bei der OVP. — Zwischen-
ruf des Abg. Strache.)

Ich glaube, man sollte das mit etwas mehr Gelassenheit sehen. Der Bundesminister
hat mein uneingeschranktes Vertrauen. Aul3erdem gratuliere ich ihm zum Geburts-

tag. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
12.50
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Ing. Wes-
tenthaler. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte, Herr Klubobmann.

12.50

Abgeordneter Ing. Peter Westenthaler (BZO): Auch ich wiinsche lhnen, Herr Minis-
ter, zu lhrem heutigen Geburtstag alles Gute! Auch wir haben uns nattrlich gerne
dieser geschéaftsordnungsmafig konformen oppositionsparteienibergreifenden Not-
wehraktion gegen die Regierungsparteien angeschlossen. Ich bin froh, dass sich
zumindest die Oppositionsparteien als wichtiger Teil dieses Parlaments einmal auf die
Hinterbeine stellen und beweisen, dass lber Parteigrenzen hinweg Einigkeit herrscht
und dass man mit dem Parlament, mit dem Parlamentarismus und mit den Abge-
ordneten dieses Hauses nicht so umgehen kann, wie das die beiden Regierungs-
parteien machen.

Daher begrufRen wir diese Aktion und haben sie natirlich unterstiitzt; umso mehr, Herr
Klubobmann Cap und Herr Klubobmann Schussel, weil Sie Wiederholungstater sind,
denn das passiert heute nicht zum ersten Mal! (Zwischenrufe bei der SPO.)

Wir haben mehrfach eingesteckt und okay gesagt. Wir haben gehdort: Wir schauen uns
das an und werden es beim ndchsten Mal besser machen. Bei Geschéftsordnungs-
debatten hier und bei Debatten in der Prasidialsitzung haben Sie immer mit einem
treuherzigen Augenaufschlag wie ein kleiner Dackel gesagt: Nein, das machen wir nie
wieder! Wir sind eines Besseren belehrt worden! Wir werden das Parlament nie wieder
auf diese Art und Weise mit kurzfristig eingebrachten Antragen, die noch dazu acht
Seiten lang sind und einige Gesetzesanderungen beinhalten, konfrontieren.

Kollege Kopf und Kollege Bauer — Sie sind auch als Antragsteller angefiihrt —, Hand
aufs Herz, Sie sind wirklich geschatzte und ehrenwerte Kollegen, aber ich glaube nicht,
dass Sie jeden einzelnen Punkt hier genau so nachvollziehen kdnnen, wie es in
diesem Antrag steht, das nehme ich Ihnen einfach nicht ab. (Zwischenrufe der Abge-
ordneten Mag. Trunk und Mag. Wurm.) Wenn das nicht stimmt, beweisen Sie mir bitte
das Gegenteil! Ich glaube es einfach nicht. Man muss endlich aufhéren, dieses Parla-
ment sozusagen in der Geiselhaft dieser zwei gro3en Regierungsparteien immer mehr
einzuengen — mit Antrégen, die uns auf den Tisch geknallt werden und die wir nicht
mehr Uberprifen kdnnen. Daher ist diese Notwehraktion gut, richtig, wichtig und findet
zum besten Zeitpunkt statt, den man tiberhaupt wahlen kann. (Beifall bei BZO, Griinen
und FPO.)

Ich bin sehr, sehr froh, dass wir jetzt gemeinsam ein Instrument in der Hand haben. Bis
jetzt haben wir nicht genau gewusst, wie wir uns dagegen wehren kdnnen, aber jetzt
wissen wir es. Wer immer sich das ausgedacht hat — Gratulation! Wir werden das auch
in Zukunft so machen. Immer dann, wenn Sie wieder probieren, das Parlament sozu-
sagen zu knebeln, wird es wieder diese Latte von Antrédgen flr eine namentliche
Abstimmung geben — das ist ein wunderbares geschaftsordnungskonformes Instru-
ment. Van der Bellen hat es vorgerechnet: 39 Antrage entsprechen zehn Stunden.
Dann werden Sie mit den Abstimmungen Uber Ihren eigenen Antrag ungeféahr bis zur
morgigen Fragestunde durchkommen. Dann kommen wir wieder dazu und sind auch
dabei. Das Ganze ist eigentlich traurig und nicht lustig; daher ersuche ich Sie dringend,
endlich dieser Ruckverweisung zuzustimmen.

Herr Klubobmann Schiissel, es geht auch nicht, dass man das jetzt im Husch-Pfusch-
Verfahren durchzieht und sagt: Okay, man macht dann heute im Anschluss so pro
forma irgendeinen Ausschuss, da diskutieren wir das ein bisschen durch, dann haben
wir es diskutiert, dann koénnen wir sagen, es gab einen Ausschuss, und dann
beschliel3en wir es eben morgen wieder. Ich bin der Meinung, es gehort auch bei
diesem Ab&nderungsantrag ein anstandiges, ordentliches parlamentarisches Verfahren
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dazu, und zwar in einem Ausschuss, wie das bei jedem Gesetz der Fall sein sollte. Ich
bin daher auch gegen ein anschlielendes Husch-Pfusch-Verfahren und finde es gut,
dass wir diese Notwehraktion gemeinsam gefunden haben. Ich lade Sie ein: Stimmen

Sie mit der Opposition der Riickverweisung zu! (Beifall bei BZO, Griinen und FPO.)
12.53

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Klubobmann Dr. Cap.
Mochten Sie Ihre Redezeit beschranken? — Nein. — Bitte, Sie sind am Wort.

12.53

Abgeordneter Dr. Josef Cap (SPO): Zuerst mochte ich die Behauptung zuriick-
weisen, Abgeordneter Bauer wiirde das Gesetz nicht kennen. Er kennt es sehr gut, er
hat das verhandelt. Herr Kollege Kopf hat das ebenfalls getan. Nattrlich haben beide
an diesen Abanderungsantradgen mitgewirkt. Ich mochte diese Unterstellung daher aufs
Scharfste zuriickweisen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Ich mochte aber quasi fortsetzen, was ich bei der Geschaftsordnungsdebatte, die zu
dieser Causa stattgefunden hat, gesagt habe. Ich glaube, dass die Kritik der Oppo-
sition richtig ist. Wir bemiihen uns seit eineinhalb Jahren, ein neues Konzept zu
verwirklichen, namlich ,Parlament neu®. Das bedeutet, dass der Umgang mit der
Opposition ein anderer ist, dass die Opposition genligend Zeit haben muss, wenn es
hier Vorlagen, Initiativantrdge oder auch Abanderungsantrage gibt; dass sie einbe-
zogen ist, dass sie sich hier inhaltlich selbstverstandlich ein Bild machen kann und
dieses hier auch ausgiebig einbringen soll.

Wir bemihen uns hier auch, das Image des Parlaments zu verbessern. Wir kennen ja
die Meinung so mancher auf3erhalb dieses Hauses, die sehr kritisch ist. Da gehort es
natirlich dazu, wie wir hier die Debatten und die Ausschussarbeit fiUhren, wie wir uns
darstellen und wie hier die Meinungsbildungsprozesse vor sich gehen. Ich habe es
immer als eine Unsitte erachtet, wenn es in den letzten Momenten Ab&nderungen
gegeben hat. Das ist heute nicht das erste Mal, das ist ein altes Problem. Das hat
unterschiedliche Griinde. Manchmal gibt es eben einfach Diskussionen oder Konflikte,
manchmal gibt es aber einfach auch den Versuch — das sage ich auch—, der
Opposition die Moglichkeit zu nehmen, Kritik zu Gben. Es kam in der Vergangenheit
schon vor, dass man gesagt hat: Je kirzer es die Opposition weil3, desto weniger kann
sie Kritik Gben.

Ich halte das nicht fir sauber (Abg. Strache: Dann lasst es bleiben!), denn es soll alles
auf den Tisch, und zwar rechtzeitig. Damit soll die Méglichkeit gegeben werden, hiezu
offen zu debattieren. Das ist ein ganz entscheidender Punkt, wenn wir dem Parlament
diese Bedeutung, diesen Respekt und diese Achtung geben wollen. Auch gegeniiber
der Regierung sage ich ganz offen: Wir gehdren zu denjenigen, die sagen, das
Verhaltnis zwischen Parlament und Regierung muss auf Augenhéhe sein. Das Parla-
ment muss aus einer emanzipierten, respektierten Position die Mdéglichkeit haben, an
der Arbeit der Gesetzwerdung mitzuwirken, das hei3t am Entstehen der Vorlagen, an
Korrekturen, Verbesserungen und zuséatzlichen Anderungen — ja dort, wo gute Ideen
sind, auch gemeinsam mit der Opposition daran mitzuwirken.

Daher sage ich: Das war heute zu kurzfristig, das ist richtig. Das ist eine prinzipielle
Frage. Wir sollten uns bemihen, auch bei Abanderungsantrdgen diese 24 Stunden
vorher der Opposition zukommen zu lassen. Wir sollten dafiir sorgen, dass die Oppo-
sition die nétige Zeit hat, das nicht nur zu wissen, zu priufen und zu analysieren,
sondern auch hier im Plenum ausgiebig dazu Stellung zu nehmen.

Das ist nur méglich, wenn das Ganze an den Ausschuss rickverwiesen wird, wenn in
diesem Ausschuss die Angelegenheit mit diesem Abanderungsantrag diskutiert wird
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und bei der nachsten Plenarsitzung wieder auf die Tagesordnung kommt. Im Sinne
dieser Einstellung, die wir hier seit eineinhalb Jahren versuchen wollen, werden wir fir

diese Ruckverweisung stimmen. (Allgemeiner Beifall.)
12.57

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Klub-
obmann Dr. Schissel. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

12.57

Abgeordneter Dr. Wolfgang Schiissel (OVP): Hohes Haus! Die Emotion ware gar
nicht angebracht gewesen, weil wir ja schon vorher gesagt haben, dass wir diesem
Rickverweisungsantrag zustimmen. Wir bitten allerdings gleichzeitig, so rasch wie
mdglich einen Ausschuss einzuberufen, und zwar aus einem sachlichen Grund:
Immerhin h&ngen Dutzende Biogasbetreiber und auch eine ganze Reihe von Inves-
toren daran, und die Geschichte muss der Kommission notifiziert werden. Wenn das
Ganze erst in einem Monat fix und fertig beschlossen wird, wird das erhebliche
wirtschaftliche Konsequenzen haben. (Abg. Ollinger: Dann halten wir eine Sonder-
sitzung ab!) Daher wurde die Opposition ersucht, zu veranlassen, dass wir so rasch
wie moglich diesen Gesetzesbeschluss hier im Plenum nachholen kénnen.

Ein zweiter Punkt: Ich méchte sehr grundsatzlich sagen — da bin ich ganz anderer
Meinung als mein Vorredner Josef Cap — Wir missen, glaube ich, sehr genau unter-
scheiden, worum es geht. Auch ich bin dagegen, dass man am Schluss einen Acht-
Seiten-Antrag, der Ubrigens zu 95 Prozent aus reinen Zitaten besteht, hinlegt — das
kann man genauso gut vorher machen. Aber ich glaube, es sollte sich keine Fraktion —
und das sind ja wir Abgeordnete — das Recht nehmen lassen, in der zweiten Lesung
Antrage zu stellen. Das gilt flr die Opposition genauso wie fur die Regierungsparteien.

Herr Professor Van der Bellen, es kann nicht sein, dass Sie uns quasi die Rute ins
Fenster stellen, dass man, wann immer Regierungsparteien in der zweiten Lesung
einen Abanderungsantrag bringen, dann mit 40 Antrdgen auf namentliche Abstimmung
kommt! Das ware dann meiner Meinung nach keine Notwehr, sondern ein Missbrauch
geschaftsordnungsmafiger Rechte, die es nattrlich gibt. (Beifall bei der OVP.)

Daher pladiere ich sehr fur Augenmal} in dieser Situation. Wir haben die Botschatft ...
(Abg. Haidlmayr: lhrerseits aber auch!) — Ja, natirlich, ich rede ja darlber, aber ich
sage auch meine Meinung, ohne jetzt um irgendwelche Zustimmungen zu buhlen.
Morgen kann es Sie treffen. Ich verlange ja auch nicht, dass Sie 24 Stunden, bevor Sie
in der zweiten Lesung einen Antrag einbringen, uns diesen zur Verfiigung stellen.
Wenn er 40 Seiten héatte, glaube ich, ware das korrekt; aber ich glaube, wir missen
miteinander einen vernidnftigen Umgang finden. Heute werden wir das mit der
Rickverweisung an den Ausschuss machen. Wir werden auch die Ministerialbeamten
auffordern, uns allen diese Antrage rechtzeitig zur Verfigung zu stellen. Wir werden
versuchen, auch gemeinsame Vorgangsweisen zu finden.

Damit es dann aber zusammenpasst— das sage ich jetzt auch in Richtung der
Griinen —, missten wir beide Gesetze zusammen lassen. Das Okostromgesetz gehort
ja inhaltlich mit dem Kraft-Warme-Kopplungs-Gesetz total zusammen, und es ware ein
Fehler, wirde man das auseinanderreif3en.

Daher stelle ich den Antrag: Wenn wir schon den Punkt 1 rickverweisen, dann ver-
weisen wir bitte auch den Punkt 2 an den Ausschuss zuriick, damit man das auch

gemeinsam diskutieren kann. (Beifall bei der OVP. — Abg. Strache: Das ist passiert!)
13.00

Préasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.
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Winscht einer der Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt vor-
nehme.

Hinsichtlich des Bundesgesetzes, mit dem das Okostromgesetz ge&andert wird, in 562
der Beilagen liegt ein Riickverweisungsantrag der Abgeordneten Dr. Glawischnig-
Piesczek, Kolleginnen und Kollegen vor.

Ich ersuche jene Mitglieder des Hohen Hauses, die hiefir eintreten, den Entwurf
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Okostromgesetz geandert wird, in 562 der
Beilagen an den Ausschuss fur Wirtschaft und Industrie riickzuverweisen, um ein
Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Damit entfallt fir jetzt die Abstimmung Uber die Vorlage und die hiezu eingebrachten
Antrage.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung Uber den Antrag des Herrn Abgeordneten
Dr. Schissel, den Gegenstand KWK-Gesetz in 563 der Beilagen an den Ausschuss flr
Wirtschaft und Industrie rickzuverweisen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Antrag zustimmen, um ein entsprechen-
des Zeichen. — Auch das ist einstimmig angenommen.

Damit entfallt die Abstimmung Uber die Vorlage und die hiezu eingebrachten Antrage.

3. Punkt

Bericht des Tourismusausschusses Uber den Antrag 772/A(E) der Abgeordneten
Mag. Melitta Trunk, Franz Hoérl, Dr. Gabriela Moser, Herbert Kickl, Josef Bucher,
Kolleginnen und Kollegen betreffend , One-Stop-Shop* flr Forderungswerber bei
klimarelevanten Forderungen im Tourismusbereich (565 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir gelangen nun zum 3. Punkt der Tages-
ordnung.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen in die Debatte ein.

Erster Redner ist Herr Abgeordneter Obernosterer. 3 Minuten freiwillige Redezeit-
beschrankung. — Bitte.

13.02

Abgeordneter Gabriel Obernosterer (OVP): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin!
Herr Minister! Hohes Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich meine, tber den
Tourismus in diesem Hohen Haus reden zu kdnnen, ist immer wieder eine Freunde,
wenn man die Entwicklung der 6sterreichischen Tourismuswirtschaft in den letzten
Jahren anschaut. (Préasidentin Dr. Glawischnig-Piesczek tbernimmt den Vorsitz.)

Gerade im letzten Winter ist das erste Mal im letzten Halbjahr die 60-Millionen-Nach-
tigungsgrenze Uberschritten worden. Im Jahr 2007 hatten wir in Osterreich Uber
121 Millionen Nachtigungen. Wenn man das aufrechnet, was der Tourismus pro Kopf
den Osterreichern bringt, so sind wir — das kann man gut sagen — Weltmeister. Uber
1 600 € ist die Pro-Kopf-Einnahme fiir den Tourismus. Es gibt zirka 170 000 Beschaf-
tigte, und das Bruttoinlandsprodukt von direkter und indirekter Wertschopfung tber den
Tourismus macht zirka 16,3 Prozent aus.

Es wurde in den letzten Jahren aber auch sehr viel von der Tourismusbranche inves-
tiert, und auch die Regierung, unser Bundesminister und die Frau Staatssekretérin,
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haben dem Tourismus Uber die OHT sehr stark unter die Arme gegriffen. Zirka
760 Millionen € sind allein Gber die OHT, das heil’t iiber Forderungen abgewickelt
worden. Die Koordination der Abwicklungsstellen von der Osterreichischen Hoteltreu-
hand und den zustandigen Institutionen der Lander funktioniert vorbildlich. Nur haben
wir es jetzt mit neuen Férdermalinahmen zu tun, die natirlich ganz stark in den Ener-
giebereich hineingehen. Das heil3t, der Energiefaktor ist auch flir die Tourismus-
betriebe zu einem groRen Kostenfaktor geworden. Deshalb begriiRen wir ganz beson-
ders diesen mit 500 Millionen € dotierten Klimafonds, wo auch der Tourismus seinen
Zugriff haben wird. Aber auch tber die Kommunalkredit wird wahnsinnig viel fir Warme
sparende Einrichtungen und Investitionen abgewickelt.

Gerade heute wurde sehr viel Gber die Belastung, Uber die Energie geredet. Ich
mochte darauf eingehen — es ist mir noch im Ohr —, was Herr Klubobmann Westen-
thaler gesagt hat: Kérnten ist ein Beispiel daflr, wie man den Leuten unter die Arme
greift. Dazu muss ich sagen: Es stimmt, es gibt den Hunderter Teuerungs-Ausgleich,
es soll jetzt einen 50-€-Benzinscheck geben. (Abg. Ing. Westenthaler: Mit euren
Stimmen!)

Wenn wir aber in Summe die Belastungen fir das Land und die Bevdlkerung an-
schauen, so méchte ich eine Studie zitieren, die nicht von mir ist, sondern eine offizielle
Studie, die sich auf die Zeit vom Jahr 1985 bis zum Jahr 2005 bezieht. Es gibt in
Karnten den Landeshauptmann Haider seit dem Jahr 1995, also seit zirka zehn
Jahren. (Abg. Ing. Westenthaler: Aber ihr regiert doch mit in Karnten!) Ich mochte
sagen, dass die Belastung der Landesabgaben dsterreichweit in dieser Zeit um zirka
90 Prozent gestiegen ist. (Ruf bei der OVP: Ahal) Herr Westenthaler, Herr Klub-
obmann! Wissen Sie, wie hoch die Belastung in Karnten im gleichen Zeitraum unter
einem Landeshauptmann Haider gestiegen ist? — Um 202 Prozent! (Oh-Rufe bei der
OVP.) Ich méchte lhnen diese Grafik, die nicht von mir stammt, wo Karnten eindeutig
bei den Landesabgaben an der Spitze ist, prasentieren. (Abg. Ing. Westenthaler: lhr
wart nicht dabei?)

Und ich sage hier ganz klar, ich gratuliere der Regierung zu ihren MalRnahmen. Wir
wissen eines: Es ist nie genug. Etwas méchte ich aber auch klar sagen: Ich hoffe,
diese Republik wird von der Steuerpolitik in Karnten nicht angesteckt. — Danke schon.
(Beifall bei OVP und SPO. — Abg. Ing. Westenthaler: Februar 2009, Karnten-Land-

tagswahl!)
13.06

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Trunk. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

13.06

Abgeordnete Mag. Melitta Trunk (SPO): Frau Prasidentin! Geschatzte Frau Staats-
sekretarin! Kollegen und Kolleginnen! Ich denke, das Ende der Behandlung der letzten
beiden Tagesordnungspunkte hat gezeigt, dass auch manchmal mit langeren An-
laufen, schwierigeren Schritten und Stolpersteinen ,Regieren neu“ moglich ist. Es sind
Fehler passiert, die Konsequenz ist gezogen worden, dass das hier noch einmal an
den Ausschuss rickverwiesen wird.

Ich darf verweisen — und zwar nicht ganz ohne Stolz fiir uns alle, nicht auf die SPO
allein und auf mich bezogen —, dass wir im Freizeit- und Tourismus-Ausschuss eine
andere Form der Qualitdt der Zusammenarbeit haben. Denn es ist nicht irgendein
Zufall, oder es ist nicht von wenig Bedeutung, dass wir alle Antrédge im letzten Jahr, die
sich Punkt 1 inhaltlich und materiell auf der Grundlage des Regierungsprogramms
befinden, gemeinsam erarbeitet und einstimmig beschlossen haben. (Beifall bei der
SPO.)
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Dieser Weg des gemeinsamen Gehens der Koalitionsparteien mit den Oppositions-
parteien kann Vorbild und sollte auch Vorbild fir andere Bereiche in diesem Hohen
Haus sein. Es ist dazu notwendig, ein bisschen die eigenen Eitelkeiten zurtickzuneh-
men, ein bisschen zuzugehen und sich vor allem inhaltlich und materiell mit Know-how
auseinanderzusetzen, dann kommt man zu diesem Weg.

Daher auch in aller Offenheit: Dieser heutige Antrag hat in Wirklichkeit eine Ge-
schichte, die schon elf Jahre alt ist. So lange gab es Bemuihungen. Damals gab es
keinen Tourismusausschuss. Im Bereich Freizeit- und Tourismuswirtschaft, Klimarele-
vanz, der Energiefrage, die ja in betriebswirtschaftlicher Hinsicht fur alle Unternehmen
ein Problem in der Republik Osterreich ist, die Anliegen in Antragsform einzubringen,
war in den letzten sieben Jahren nicht moglich. Heute sind wir dabei, dass wir sagen:
zumindest Schritt fir Schritt in die richtige Richtung. Aber natirlich beinhaltet dieser
Antrag die Minimalvariante dessen, was die sozialdemokratische Fraktion sich in
diesem Kontext vorstellt. Aber wie gesagt: Ein Minimum an das andere gereiht wird
auch irgendwann einmal ein Gesamtbild.

Daher ist dieser Weg ,One-Stop-Shop* fur Unternehmen, um dort Know-how zu
bekommen, Information zu bekommen und dann natirlich auch die entsprechende
Forderung zu bekommen, der erste Schritt. Wir wissen, dass die Klimafrage eine der
ersten Fragen war, mit der wir uns im Tourismusausschuss beschaftigt haben. Wir
waren die Ersten, die eine sehr, sehr hochrangig besetzte, mit viel Resultaten aus-
gestattete Konferenz und Enquete dazu gemacht haben.

Wenn ich bei den Férderungen bin, dann gilt es auch — und das ist ein verbales
Versprechen des Herrn Ministers, auch im Ausschuss und in der Offentlichkeit —, dass
wir uns jetzt schleunigst daran machen muissen, die bisherigen Foérderstrukturen,
Fordermittel und Forderkriterien wirklich zu evaluieren. Das heif3t: Auch der Herr
Minister hat gesagt, es war ein Fehler, nur das GrofRe — nennen wir es einmal beim
Namen —, Tourismuskonzerne im Auge zu haben und das Kleine ein bisschen zu ver-
gessen. — Das war nicht Bdsartigkeit, sondern es war ein anderer Ansatz. (Beifall bei
der SPO.)

Daher haben wir auch neben der Klimarelevanz unsere Férderungen abzustimmen,
dass Klein-, Kleinst- und Mittelbetriebe und auch Familienbetriebe Chance auf Forde-
rung dieser Republik Osterreich haben, wenn wir nicht wollen, dass diese auf Grund
der Wettbewerbs- und Konkurrenzsituation nicht mehr lebens- und Uberlebensfahig
sind. Das ist eine Aufgabe, die wir uns dringend in diesem Jahr zu stellen haben. (Abg.
Dr. Jarolim: Aber nicht das Barental!)

Das ist mdglich. Ein kleines Beispiel dazu, dass manche Kinder eine lange Vorgeburts-
phase haben: Sieben Jahre hat der Kampf gegen das Projekt der SPO ,Schaffung von
Modellregionen in Osterreich* gedauert — oder ist halt schubladisiert worden —, weil
man gemeint hat, das wird nichts bringen.

Es ist vom Budgeteinsatz so: Jene Modellregionen, die als die besten oder die
typischsten vier bewertet sind, bekommen 45 000 € an Steuermitteln zur Verfligung,
um innovative Entwicklung zu machen und sich weiterzuentwickeln. Das ist kein hoher
budgetarer Einsatz, aber ist eine Anerkennung und ein Anreiz dafir, dass Innovation
im Tourismus und in der Freizeitwirtschaft endlich auch gleichgestellt werden muss mit
dem Wert der Innovation im restlichen Wirtschaftsbereich und auch etwa im Wissen-
schaftsbereich. Das heif3t, Innovation im Tourismus darf nicht Luxus und Hobby von
Einzelnen sein, sondern muss ein Grundprinzip sein, wenn wir wollen, dass die
Rahmenbedingungen im Bereich der Tourismuswirtschaft auch zukunftsfahig sind.

Ich denke, es ist flr uns alle ein positives Zeichen, dass sich nicht ein, zwei, drei
Regionen beworben haben. Viele haben gemeint, da gebe es ja die Konkurrenz unter
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den Regionen, die wirden nicht zusammenarbeiten. Wie ich erfahren habe, haben sich
knapp 30 6sterreichische Regionen beworben! Und das ist ein starkes Zeichen, dass
Interesse an Zusammenarbeit Gber Regionen hinaus besteht.

Ich danke allen Mitgliedern des Tourismusausschusses und all jenen — sie wissen es
ohnehin selber —, die mit dem einen oder anderen Antrag mehre Stunden und Zeit mit

uns verbracht haben. (Beifall bei der SPO.)
13.12

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Dr. Moser. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

13.12

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Frau Prasidentin! Frau Staatssekretarin!
Dieser Antrag hier, der von allen Parteien eingebracht wurde, unterstitzt wird, ist ein
Zeichen dafir, wie Parlamentarismus wirklich positiv funktionieren kann. Wir haben ein
gemeinsames Anliegen, wir arbeiten daran und wir stimmen gemeinsam ab, ohne
irgendwelche Friktionen. Es geht um die Sache, und die heil3t hier, dass gerade fir
Unternehmen insgesamt erleichtert wird, ein Einsparungspotenzial von 1,5 Millionen
Tonnen CO, auf leichtere, administrativ bessere Art und Weise erzielen zu kénnen.

Ich wiinsche mir dieses One-Stop-Shop-Prinzip nicht nur fir Unternehmen im Touris-
musbereich, sondern generell flur Wirtschaftsbetriebe. Und ich wiinsche es mir vor
allem dafir, dass auch Einzelhaushalte mit dieser einfachen Variante der Beratung und
der Umsetzung von MalRhahmen auch unterstiitzt werden, ihren Schritt in Richtung
Energiewende voranzutreiben.

Mehr mdchte ich jetzt mit Ricksicht auf die kollegiale Zeitverwendung nicht sagen und
nur noch einmal herausstreichen: Es geht, wenn systematisch daran gearbeitet wird,
auf gemeinsamen Vorst63en beruhend, sehr wohl, hier positive Beispiele fir positive
Gesetzgebungen und Beschliisse zu fassen. — Danke schon. (Beifall bei den Griinen

sowie bei Abgeordneten der SPO.)
13.13

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Hauser mit 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.13

Abgeordneter Mag. Gerald Hauser (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Frau Staatssekretarinl Geschatzte Damen und Herren! Ich mdchte mich
meinen Vorrednern anschlieBen und auch feststellen, dass dieser Antrag, der ja
gemeinsam im Tourismusausschuss vorberaten wurde, sehr positiv und sehr sinnvoll
fur die Osterreichische Tourismuswirtschaft ist und selbstverstandlich unsere Unter-
stitzung hat.

Ich méchte aber auch anmerken, dass uns fir den Tourismus und im Tourismusaus-
schuss bereits in der Vergangenheit einiges mehr eingefallen ist und wir eigentlich
bereits mehr hatten tun missen und sollen, wenn man uns nur lielRe. Was ich vermisse
und kritisiere, ist, dass das Parlament — nicht wir von der Opposition — sich nicht seiner
gesetzgebenden Kompetenzen im Klaren ist (Zwischenruf des Abg. Dr. Niederwieser)
und tiberwiegend die Mandatare der OVP in Wahrheit immer zuriickgepfiffen werden,
wenn es warum geht, zusatzliche sinnvolle Initiativen flr den Tourismus umzusetzen.
(Beifall bei der FPO.)

Ich erinnere nur daran, dass wir seit eineinhalb Jahren einen Antrag im Ausschuss
liegen haben, der eine erhdhte Dotierung der 6sterreichischen Tourismuswerbung zum
Ziel hat, weil die Mittel der 6sterreichischen Tourismuswerbung seit dem Jahr 2002
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reduziert wurden, also diese unter dem Strich real weniger Geld zur Verfiigung hat als
noch im Jahr 2002. Und wenn man diese fehlenden Mittel inflationsbereinigt hoch-
rechnet, fehlt mittlerweile der Osterreichischen Tourismuswerbung eine Summe
zwischen 7 und 10 Millionen € vergleichsweise zum Jahr 2002.

Es ist schon sehr erfreulich, dass der Tourismus trotz dieser reduzierten Mittel den
Winter sehr positiv beschlieRen konnte. Das ist tUberwiegend auch darauf zurlck-
zufuhren, dass wir Unternehmer und Unternehmerinnen haben, die rund um die Uhr im
Tourismus ihr Herzblut versprihen und alles unternehmen, um die Gaste zufrieden-
zustellen. Das ist ja positiv! Der Dank gebuhrt in Wahrheit den Unternehmerinnen und
den Unternehmern, die rund um die Uhr versuchen, ihre Betriebe zu fillen und eine
Auslastung zu erreichen, was diese Zahlen im letzten Winter auch ermdglicht hat,
obwohl die Unterstiitzung seitens der Tourismuswerbung besser sein kdnnte.

Ich sage, es ware ja htchst an der Zeit, zusatzliche Gelder zu bekommen. Ich wirde
mir schon erwarten, dass der Tourismusausschuss sich durchsetzt und es uns gelingt,
im Zuge der Diskussion und der Beschlussfassung zum Doppelbudget diese erhéhte
Dotierung fur die dsterreichische Tourismuswirtschaft durchzusetzen. (Beifall bei der
FPO sowie bei Abgeordneten der SPO.) Wir wissen, dass sehr wohl intern — nicht nach
auf3en hin! — fihrende Funktion&re der Tourismuswerbung schon sagen, dass sie mehr
Geld bendtigen, um neue touristische Markte auch intensiv ansprechen und bearbeiten
zu konnen.

Daruiber hinaus liegt auch ein Antrag seit Uber einem Jahr im Ausschuss und harrt der
Beschlussfassung, namlich betreffend die verstarkte Foérderung der Nationalpark-
regionen. Von 66 Naturparks und Nationalparks gibt es in immerhin 60 massive
Nachtigungsrickgange. Und ich glaube, wir sind es den Nationalparks und den
Naturparks wirklich schuldig, ihnen vermehrt zu helfen, dass sie uns nicht nur fur das
Image Osterreichs und der Tourismuswirtschaft die schone Landschaft zur Verfiigung
stellen, sondern dass sie mit dieser Landschaft, in dieser Landschaft, auch erfolgreich
wirtschaften konnen.

Wir haben Produkte. Nur, diese Produkte missen bekannt gemacht werden. Und da
gibt es auch gréRtenteils Ubereinstimmung. Auch da hat die OVP gebremst. Mir wére
es schon ein grol3es Anliegen, dass diese Initiative, die auf die Umsetzung harrt, im
Zuge des Doppelbudget umgesetzt wird, namlich die erhéhte Forderung zur Vermark-
tung der touristischen Produkte in den Nationalparks. (Beifall bei der FPO sowie bei
Abgeordneten der SPO.)

Das ist mir auch ein ganz grol3es Anliegen. Der Konsens ist an sich zwischen allen
beteiligten politischen Parteien im Tourismusausschuss tatsachlich da, und wir ver-
fligen auch Uber ein sehr positives Gesprachsklima. Das ist wirklich unbestritten, nur:
Umsetzen missen wir mehr. Wir kdnnen theoretisch viel mehr erreichen.

AbschlieRend — weil das rote Lampchen hier schon blinkt — méchte ich sagen: Auch ich
bin der Meinung — und ich habe da bereits mehrere Initiativen eingebracht —, dass die
touristischen Klein- und Mittelbetriebe insbesondere zu unterstiitzen und zu foérdern
sind. Es entsteht ja nicht zu Unrecht ein Missverhdltnis, wenn ich an diverse Sonder-
forderungen denke, zum Beispiel auch bei uns im Bezirk, wo ein Funf-Sterne-Betrieb
als Leitbetrieb 25 Prozent verlorene Zuschisse bekommt. Das ist sehr viel. Leit-
betriebe sind notwendig, aber andere Betriebe, die jahrelang bereits im Bezirk Auf-
bauarbeit geleistet haben, die auch nachziehen muissen, werden mit wesentlich
bescheideneren Prozentsdtzen abgespeist werden. Die verstehen das nicht! Niemand
versteht es, dass uns kein Foérderinstrumentarium zur Verfigung steht, das auch
diesen bereits bestehenden Klein- und Mittelbetrieben weiterhilft.



132/ 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Abgeordneter Mag. Gerald Hauser

Diesbeziiglich habe ich Initiativen eingebracht. Ich hoffe, dass diese Initiativen, auch
wenn sie wahrscheinlich modifiziert werden muissen, damit sie nicht als rein frei-
heitliche Initiative durchgehen — das ist mir schon klar —, aufgegriffen werden. Ich bin
auch durchaus bereit, diese Modifikation in Kauf zu nehmen, wenn unter dem Strich
eine Verbesserung fiur die vielen Klein- und Mittelbetriebe rauskommt. (Beifall des Abg.
Kickl.)

Unter dem Strich also: Die heutige Sache ist gut. Es ist noch viel zu tun. Wir haben
viele Initiativen, die der Umsetzung harren. Ich hoffe, dass dem Tourismusausschuss
da noch der eine oder andere grofRe Wurf im Interesse der 6sterreichischen Touris-

muswirtschaft gelingt und bitte darum. (Beifall bei FPO und SPO.)
13.20

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Bucher mit 4 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.20

Abgeordneter Josef Bucher (BZO): Frau Prasidentin! Frau Staatssekretarin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der Klimawandel ist mit Bestimmtheit die grofite
Herausforderung der néachsten Jahre und Jahrzehnte. Kaum eine andere Branche als
die Tourismuswirtschaft hat groReres Interesse daran, dass wir dem Klimawandel mit
gezielten Gegenmalinahmen begegnen. (Zwischenruf des Abg. Dr. Jarolim.)

Sehen wir uns die Tourismusbetriebe an: Es gibt zirka 19 000 gewerbliche Beherber-
gungsbetriebe, die 1,5 Millionen Tonnen CO, verursachen. Das ist eine enorme
GroRenordnung, weil sehr viel an Warmebereitstellung erforderlich ist. Jeder von uns,
der eine Tourismuseinrichtung, ein Hallenbad, ein Hotel oder was auch immer,
besucht, weil3, dass er dort vorgewdrmte Raumlichkeiten vorfindet. Ein Hallenbad
muss, ob nur einer oder Hunderte drinnen baden, immer geheizt werden. Diese
Warmebereitstellung verursacht nattirlich sehr hohe Kosten, und diese schlagen sich
auch in den Bilanzen dieser Unternehmen nieder.

Wir wollten mit diesem Antrag ja mehr erreichen als ,nhur” — unter Anflihrungszeichen —
diesen ersten Schritt, der nattrlich sinnvoll und wichtig ist. Wir hatten gerne eine
gezielte Forderung dieser Tourismusunternehmen aus dem Klimafonds, aus den
500 Millionen, die dort veranlagt werden, damit wir diesen Tourismusunternehmen
effizient helfen kénnen — steuerliche Beglnstigungen flr Investitionen, vor allem bei
der Umstellung der Raumlichkeiten, bei der thermischen Sanierung der Gebaude, bei
der Energieeffizienzsteigerung und der Umstellung auf erneuerbare Energien.

Das sind wichtige MalRBnahmen, die notwendig sind, wenn wir die Klimaziele erreichen
wollen. Wir dirfen die Tourismusbetriebe nicht aufRer Acht lassen, miissen sie naturlich
gleich behandeln wie alle anderen Einrichtungen unseres Landes, wenn wir weiterhin
Tourismusweltmeister bleiben wollen, und auch die entsprechenden Maflinahmen und
Strukturen setzen, damit sich die Tourismuswirtschaft weiterhin so positiv entwickelt
wie in den letzten Jahren. (Beifall beim BzO.)

Abschlieend darf ich noch zu den Ausfilhrungen des Kollegen Obernosterer sagen:
Das ist seine Art und Weise, die Dinge hier hereinzutragen. Aber als Landes-
tourismusdirektor von Karnten weil3 ich, wie viel Mittel aus den direkten Abgaben in
den Tourismustopf geflossen sind und wie viele ausgeschittet werden. (Zwischenruf
des Abg. Dr. Niederwieser.)

Ich bringe Ihnen den Vergleich: Wir haben tber Nachtigungstaxe, Ortstaxe, Fremden-
verkehrsabgabe — damit Sie das wissen, auch die Kollegen in den Reihen der OVP —
zirka 20 Millionen an Einnahmen und geben Uber 50 Millionen fur den Tourismus aus,
fur Tourismuswerbung, direkte Foérderungen fir die Betriebe et cetera, also ein
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Vielfaches dessen, was an Tourismusabgaben hereinkommt. Es ist das also keine
schlechte Forderbilanz fir die Karntner Tourismusbetriebe.

Ich winsche allen Tourismusbetrieben jetzt im Vorfeld der FuBBball-Europameister-
schaft gute Geschafte, viel Erfolg und dass diese FuR3ball-Europameisterschaft so gut
ablauft, wie wir alle uns das wiinschen. — Danke. (Beifall beim BZO sowie bei Abge-

ordneten der SPO.)
13.24

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau
Staatssekretarin Marek. — Bitte.

13.24

Staatssekretdrin im Bundesministerium fur Wirtschaft und Arbeit Christine
Marek: Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau Abgeordnete Trunk — sie ist
zwar jetzt gerade nicht im Saal, aber ich denke, sie wird es hdren — hat die Evaluierung
der Fordermittel angesprochen. Tatsachlich haben wir ja bei der neuen Richt-
linienerstellung fir die OHT 2007 bis 2013 fir diese Periode auch eine Evaluierung
vereinbart. Sinnvollerweise hat das nach einem représentativen Zeitraum zu erfolgen.
Ich denke, es wird néchstes Jahr eine erste Zwischenevaluierung geben, und dann
schauen wir uns das an. Ich glaube, das macht Sinn und ist fur die Weiterentwicklung
wichtig.

Herr Abgeordneter Hauser, Sie haben einmal mehr die Budgeterhéhung der Oster-
reich Werbung angesprochen. Sie wissen — wir haben schon oft dariber geredet —,
dass die OW ein Verein ist, wo die Wirtschaftskammer und das BMWA einzahlen. Eine
einseitige Erhéhung des Mitgliedsbeitrages ist daher nicht sinnvoll. Das heil3t, wir
mussen ausgewogen vorgehen.

Selbstverstandlich ist es so, dass man mit mehr Geldmitteln mehr Aktivitaten setzen
kann, ich mochte aber schon betonen, dass die OW mit den fur sie derzeit aus-
reichenden Budgetmitteln einen ausgezeichneten Job macht und Osterreich weltweit
wirklich ausgezeichnet repréasentiert und sehr, sehr viele Aktivitaten setzt.

Herr Abgeordneter Hauser, Sie haben die Nationalparks angesprochen und gesagt,
dass dazu ein Antrag im Ausschuss liegt. Es mag sein, dass im Stress der Tiroler
Landtagswahl so manche Wahrnehmung ein bisschen verzerrt ist, denn wir haben das
bereits in der letzten Plenarsitzung debattiert. (Zwischenruf des Abg. Mag. Hauser.)
Der Antrag wurde in der letzten Sitzung des Tourismusausschusses einstimmig ange-
nommen.

Herr Abgeordneter, ich durfte in der letzten Sitzung des Tourismusausschusses einen
kurzen Uberblick geben. Es wird bereits von unserer Seite — es ist eine Task Force
eingerichtet in Kooperation mit dem Lebensministerium — sehr intensiv daran gear-
beitet. (Beifall bei der OVP.) Sie wissen, dass aufgrund der dkologischen Sensibilitat in
Nationalparks — es ist ja das Wesen, die Okologie zu erhalten — die touristische Ver-
marktung besonders sensibel und schwierig ist. Wir werden dariiber mit den
Abgeordneten, die im Tourismusausschuss vertreten sind, immer wieder diskutieren
und zwischen den Ressorts, unserem und dem Lebensministerium, sicher einen
ausgezeichneten Weg finden. (Abg. Mag. Hauser: Noch nicht sichergestellt!)

Wir haben also sehr gerne diese Anregung aufgegriffen, und ich kann lhnen dartber
berichten und die Dinge positiv darstellen, was vielleicht Ihren Ausfiihrungen ein wenig
widerspricht, was aber wahrscheinlich in der Natur der Sache liegt.

Ich méchte gerne zum Positiven kommen, weil der Tourismus in und fur Osterreich
etwas unglaublich Positives ist. (Zwischenruf des Abg. Mag. Hauser.) Er ist eines der
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zentralen Standbeine der 6sterreichischen Wirtschaft; ich méchte das mit ein paar
Zahlen untermauern.

Wir haben vor ganz kurzer Zeit die aktuellen Zahlen fir die Wintersaison 2007/2008
bekommen, und wir kénnen wirklich sagen, es war ein Rekordwinter, ein super Winter
fur den o6sterreichischen Tourismus, beginnend mit der sensationellen Wettersituation
im November. Der Osterreichische Tourismus hatte mehr als 15 Millionen Anklnfte zu
verzeichnen, tber 60 Millionen Nachtigungen und eine Umsatzsteigerung von uber
10 Prozent. Da kann ich nur sagen: Hut ab! Grofite Hochachtung fir die Betriebe und
fur die Beschaftigten in diesem Bereich, wirklich ein toller Job und Ergebnisse, die sich
sehen lassen konnen! (Beifall bei OVP, SPO und BZO0.)

Wir haben bei den Nachtigungen ein Plus von 6,6 Prozent. Besonders interessant finde
ich, dass die Néachtigungszahlen der ausléndischen Gaste — bei den ausléandischen
Gasten gibt es ein Plus von 7,4 Prozent, bei den inlandischen Gasten eines von
4 Prozent; die Steigerung bei den auslandischen Gasten ist also im Vergleich héher —
aus den osteuropaischen L&ndern Wachstumsraten im zweistelligen Bereich auf-
weisen: Polen 32,9 Prozent, Tschechien 27,7 Prozent, Ungarn 10,8 Prozent und
Russland 28,5 Prozent. Das zeigt, glaube ich, dass wir uns zu Recht auf diese Gaste
starker konzentrieren. Es kommen aber auch wieder mehr deutsche Gaste nach
Osterreich, um hier Urlaub zu machen — ein Plus von 6,4 Prozent zeigt uns das.

In allen Bundeslandern, quer durch Osterreich sind kraftige Zuwachse zu verzeichnen.

Ich darf auf eine Broschire hinweisen (die Rednerin zeigt diese), ,Tourismus in
Osterreich 2007¢, ich habe sie im Ausschuss bereits prasentiert, sie ist ganz aktuell
und downloadbar auf der Homepage unseres Ministeriums. Darin ist alles an Zahlen,
Daten, Fakten und Hintergrundinformationen fir all jene zusammengefasst, die am
Tourismus interessiert sind beziehungsweise in diesem Bereich tétig sind.

Ein ganz wichtiges Thema ist — das mdchte ich, bevor ich zum vorliegenden Antrag
komme, noch erlautern — die EURO 08, am kommenden Sonntag findet ja das erste
Spiel in Osterreich statt. Sie ist gerade aus touristischer Sicht sehr wichtig, bietet uns
viele Chancen und ist hoffentlich auch langfristig wirksam. Sie ist der wichtigste und
groRte Event in diesem Jahr in und fir Osterreich und die drittigréRte Sportver-
anstaltung der Welt. Es ist die Frage, wann wir wieder eine Veranstaltung dieser
Dimension haben werden. Dies war zuletzt 1976 mit den Olympischen Winterspielen in
Innsbruck der Fall. Danach sind ja einige Anlaufe Osterreichs nicht so gliicklich
verlaufen, weshalb ich eine groRe Gratulation an Schladming aussprechen mdchte,
das sich die Ski-WM im Jahr 2013 zum zweiten Mal nach 1982 geholt hat. Das wird
eine tolle Sache fiir die Region und fiir Osterreich insgesamt werden. (Beifall bei OVP
und BZO sowie bei Abgeordneten der SPO.)

Wir sehen daran, dass grof3e Sportveranstaltungen immer einen nachhaltigen und
breiten Effekt fur Osterreich und fiir die Region haben und hatten, im Speziellen
naturlich fur die touristische Perspektive. Gerade der Juni ist einer der schwachsten
Tourismusmonate im Jahr, er ist daher goldrichtig als Veranstaltungsmonat fir die
EURO.

Wir haben hier zwei Ziele aus tourismuswirtschaftlicher Sicht, einerseits das kurz-
fristige Ziel, wahrend der EURO sehr viele Nachtigungen zu haben. Wir rechnen mit
einer Million an zusatzlichen Nachtigungen wahrend dieses Zeitraums. Die Ausgaben
der Touristinnen und Touristen werden sicher héher sein, weil Ful3balltouristen in der
Regel 50 Prozent hohere Tagesausgaben haben als normale Touristen.

Mittel- und langfristig wollen wir, das ist unsere Hauptperspektive, nachhaltige Effekte
von der EURO lukrieren. Wir wollen die verstarkte Aufmerksamkeit wahrend der EURO
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nutzen, Osterreich nachhaltig als Urlaubsland zu positionieren und sozusagen eine
internationale Charmeattacke fur das Urlaubsland Osterreich durchzufiihren.

Die Top-Herkunftslander unserer Gaste sind Teilnehmerlander der EURO 08, da
haben wir entsprechende Erwartungen.

Ich darf es noch einmal betonen: Wir haben mit drei Aktivitdten hier Schwerpunkte
gesetzt. Erstens: mit der Austrian Business Agency Investoren nach Osterreich zu
holen, 1 Million €. Zweitens, Herr Abgeordneter Hauser, 6 Millionen € Zusatzbudget fur
die Osterreich Werbung, die hier sehr, sehr aktiv war. Sie hat insgesamt 650 Ak-
tivitaten auf tber 30 Markten gesetzt und fir Osterreich eine enorme Imagekampagne
gemacht. Und drittens das zusétzliche EURO-Kontingent an Saisonniers. Das ist
gerade fir die Tourismusbetriebe eine ganz wichtige Sache, plus 1 040 Personen, die
da zusatzlich bewilligt werden. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, abschlielend ganz kurz zum vorliegenden Antrag, der ein
Funf-Parteien-Antrag ist. Wir wissen — das wissen insbesondere Sie, die Sie sich mit
dem Thema beschéftigen —, dass Tourismus ganz besonders auch klima- und energie-
relevante Aspekte hat und dass diese immer wichtiger werden, naturlich auch die
Kosten.

Wir kénnen mit den Férderungen, glaube ich, hier wirklich Lenkungseffekte erreichen.
Es gibt jedoch gerade in diesem Bereich eine grof3e Vielzahl an zusatzlichen For-
derstellen, die Fordergelder haben, einerseits gibt es unterschiedliche Forderstellen auf
Bundesebene bei den Ministerien, andererseits natirlich auch zwischen dem Bund und
den Landern.

Neben der AWS sind das — der KLI.EN-Fonds wurde bereits angesprochen — die KPC,
die FFG und natrlich viele auf Landesebene, insbesondere auch die OHT als, mochte
ich einmal sagen, der anerkannteste und bekannteste Fordergeber fir Bundesforde-
rungen im Tourismus, die unternehmensbezogen sind. Auch umweltbezogene Férde-
rungen sind hier mit dabei.

Wir denken, dass hier die OHT stark genutzt beziehungsweise eingesetzt werden
kann, um diesen Informations-One-Stop-Shop, der im Antrag angesprochen ist, bereit-
zustellen und als solcher zu fungieren.

Wir werden hier gerne mit der OHT die Initiative ergreifen und entsprechende
Vernetzungen herstellen, um einfach Informationen zu bindeln, in einer ersten Phase
auch fur die Betriebe einen erleichterten Zugang zu Fdérderungen zur Verfigung zu
stellen beziehungsweise das umzusetzen und in einer moglichen zweiten Phase
dartber nachzudenken — das war auch Thema im Ausschuss; da sind Betriebe oft oder
manchmal besonders negativ betroffen —, wie eine wechselseitige Anerkennung des
Einreichstichtages, ab dem dann Forderungen beziehungsweise Kosten geltend ge-
macht werden kdnnen, erreicht werden kann, sodass das gegenseitig anerkannt wird.
Das ware eine mogliche zweite Phase, die wir im Rahmen dieses Informations-One-
Stop-Shops gerne diskutieren mochten.

Auch hier wird die Initiative von der OHT ausgehen. Ich denke, es war eine gute, im
Konsens geflhrte Diskussion und wir werden zu einem guten Ergebnis im Sinne der
Osterreichischen Tourismusbetriebe kommen.

Ich danke fur die gute Zusammenarbeit und das gute Klima auch im Tourismus-

ausschuss. (Beifall bei OVP, SPO und BzO.)
13.34

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Horl. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.
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13.35

Abgeordneter Franz Horl (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Staatssekretar!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der dsterreichische Tourismus ist eine Erfolgsstory,
das wissen wir.

Frau Staatssekretar, du hast vollkommen recht: Die Osterreich Werbung hat
hervorragend gearbeitet. Wie sonst ware es moglich, dass wir die Zahl von 60 Mil-
lionen Nachtigungen Uberschritten haben, dass in Tirol fast 42 Millionen Nachtigungen
insgesamt erzielt werden kénnen und dass wir in meinem Bezirk Schwaz, und darauf
bin ich ganz besonders stolz, tGber 8,2 Millionen Nachtigungen haben? Das Zillertal
allein hat 6,45 Millionen Nachtigungen. Damit ist Schwaz einer der grofdten Touris-
musbezirke Uberhaupt.

Es ist aber trotzdem notwendig, Tourismusbetriebe zu férdern, weil Tourismusbetriebe
nicht nur in tourismusintensiven Regionen sind und weil sie von der Unternehmens-
struktur her sehr klein sind. 84 Prozent der touristischen Unternehmungen haben weni-
ger als zehn Mitarbeiter. Deshalb ist es auch wichtig, dass wir Férderungen vergeben.
Die Lander und der Bund haben hier ein diffiziles Férderungssystem errichtet.

Die Osterreichische Hoteltreuhand ist hier ein kompetenter Partner, wir sind bei ihr gut
aufgehoben. Winschenswert wéare es natirlich, nach diesem Informations-One-Stop-
Shop auch dafiir Sorge zu tragen, dass mdglichst alle Forderungen bei der OHT
vereint werden.

Wenn Kollege Hauser behauptet, wir waren gegen die Erhéhung des OW-Budgets, so
ist das nicht richtig. Nattrlich sind wir auch dafir, aber nach MalRgabe des Budgets.

Ich méchte dir, Kollege Hauser, sagen: Die Volkspartei, auch die Tiroler Volkspartei,
hat immer daflr Sorge getragen, dass Osttirol uns nicht nur gut ist, sondern auch
teuer. Wir haben daflir Sorge getragen, dass dort so viele Férderungsmittel hinein-
gesteckt werden wie in keinem anderen Bezirk in unserem Bundesland, auch nicht in
unserer Republik, wie ich meine. Man sollte hier nicht Neid schiren, indem man sagt,
Leitbetriebe bekommen so viel und andere so viel.

Ich glaube, Osttirol ist ausreichend gef('jrdert,_. und ich hoffe, dass am Sonntag die
Osttiroler Bevolkerung weil3, dass sie bei der Osterreichischen Volkspartei am besten
aufgehoben ist, und das mit einem ordentlichen Wahlergebnis auch dankt. (Beifall bei
der OVP.)

Hinsichtlich der Nationalparks habe ich noch die Bitte, dass man auch darauf achtet,
dass in dieser Task Force auch Touristiker sitzen und nicht nur Griine, Schitzer und
Bewahrer, denn wir brauchen auch dynamische Wirtschaftstreibende, die dort mit-
arbeiten, damit wir die Nationalparks zu einem touristischen Produkt weiterentwickeln

konnen. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
13.37

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als ndchste Rednerin zu Wort gelangt
Frau Abgeordnete Pfeffer. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.37

Abgeordnete Katharina Pfeffer (SPO): Frau Prasidentin! Frau Staatssekretarin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit diesem EntschlieBungsantrag fur einen
,0ne-Stop-Shop* fir Forderungswerber bei klimarelevanten Férderungen im Touris-
musbereich wollen wir zwei Dinge gleichzeitig erreichen: eine Férderung der Touris-
muswirtschaft, vor allem der Klein- und Mittelbetriebe in diesem Bereich, sowie eine
Verbesserung des Klimaschutzes.
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Es ist ein generelles Problem der Wirtschaft, dass Unternehmen mit einem undurch-
dringbaren Forderdickicht konfrontiert sind. Durch diese mangelnde Transparenz geht
viel verloren, sowohl an Arbeitsaufwand als auch an potenziellen Férderungen.

In der Tourismuswirtschaft ist das nicht anders, und gerade in kleineren Betrieben oder
Familienunternehmen ist der Aufwand, Forderungen zu beantragen, oft eine belas-
tende Aufgabe. Es gibt in Osterreich zirka 60 000 touristische Klein- und Mittelbetriebe,
wir sprechen also nicht von einer marginalen Problematik.

Die Vorlieben der Gaste, meine Damen und Herren, die in Osterreich Urlaub machen,
verandern sich standig, damit auch die Anforderungen an die Dienstleistungsanbieter.
Der Trend zum Wellnessurlaub ist zum Beispiel ungebrochen. Mein Bundesland Bur-
genland hat hier eine Vorreiterrolle. Zu den Thermen im Stden und im mittleren Teil
unseres Bundeslandes wird nun auch im Norden, im Seewinkel, eine Therme gebaut,
die 2009 eroffnet werden soll. Dies wurde notwendig, um fir die Schlechtwetterperiode
eine Alternative zu haben.

Oder im Bereich der Ski-Touristik: Die Skifahrer wollen sich nach einem Tag auf der
Piste noch im Hallenbad oder in der Sauna entspannen. Das erfordert nattrlich eine
aufwendige Infrastruktur, die ihrerseits wieder sehr energieintensiv im Betrieb ist.

Was die Touristikunternehmen brauchen, das ist eine fundierte Beratung Uber mog-
liche MalRnahmen zur Reduktion des Energieverbrauchs und gleichzeitig auch eine
Beratung darlber, welche Fdrderungsmoglichkeiten fir die nétigen Investitionen
bestehen.

Osterreich, meine Damen und Herren, hat nun die Chance, zu seinem guten Ruf als
beliebtes Urlaubsland auch noch die Reputation eines umwelt- und klimaverant-
wortlichen Urlaubslandes zu erwerben. Der hier zu behandelnde Antrag erleichtert es

uns, sich in diese Richtung zu entwickeln. (Beifall bei SPO und OVP.)
13.39

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nachster Redner gelangt Herr Ab-
geordneter Dr. Eder zu Wort. Redezeit: 2 Minuten. — Bitte.

13.40

Abgeordneter Dr. Sebastian Eder (OVP): Verehrte Frau Prasidentin! Frau Staats-
sekretarin! Ich mochte mich mehr und konkreter auf den Tagesordnungspunkt
beziehen. Wir haben bereits des Ofteren den Begriff ,One-Stop-Shop“ gehort. Damit
bezeichnet man in Wirtschaft und Verwaltung die Mdoglichkeit, alle burokratischen
Schritte an einer einzigen Stelle durchzufiihren, und das bei moglichst kurzen Kom-
munikationsablaufen und vor allem — das ist das Entscheidende — ergebnisorientiert.
Muahselige Arbeitsschritte sollen vom Antragsteller und NutznieBer weg auf den
Verwaltungsapparat Ubertragen werden, und dieser sollte dann hoffentlich gut, schnell
und professionell agieren.

Besonders im Forderwesen, das auf verschiedenen Ebenen und in verschiedenen
Institutionen angesiedelt ist, kann sich das System bewahren, insbesondere im Bereich
unserer Kleinbetriebe und eben auch im Tourismus, zum Beispiel bei energierelevan-
ten Investitionen. Das Bewusstsein und der Bedarf flr solche Investitionen steigen
angesichts der hohen und steigenden Energiekosten sicher weiter an. Das war auch
das Thema des heutigen Vormittags. Der Energiebedarf im Tourismus ist naturgemaf
hoher als im durchschnittlichen Gewerbesektor, und hier gibt es ein grof3es Ein-
sparungspotenzial.
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In vielen Fallen ist durch gezielte Investitionen eine Reduktion des Energieaufwandes
von einem Kostenanteil von 5 bis 7 Prozent um bis zu 50 Prozent mdglich. Auch fur
unsere Tourismusbetriebe zahlt neben den Einsparungen die optimale Nutzung vor-
handener Ressourcen bei moglichst geringer Belastung der Umwelt — auch im Sinne
von mehr Nachhaltigkeit im Tourismus.

Es geht um eine Anlaufstelle, die Informationen lber Forderungen und begleitende
Beratungsleistungen gibt. Diese erkennt man in erster Linie wohl bei der OHT. Wie weit
diese Leistungen gehen sollen und welche Kosten dabei anfallen, dariiber wird man
reden mussen. Grundsatzlich ist es eine Frage der Kundenorientiertheit, und diese
kann auch aufgrund der hohen Abgaben, die unsere Tourismusbetriebe leisten — wenn
sie auch bundesléanderweit offensichtlich sehr unterschiedlich sind —, nicht weit genug
gehen.

Insgesamt, glaube ich, ist das sicher ein sinnvoller All-Parteien-EntschlieRungsan-

trag. — Danke vielmals. (Beifall bei der OVP.)
13.42

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nachster Redner gelangt Herr Abge-
ordneter Faul mit einer Redezeit von 2 Minuten zu Wort. — Bitte.

13.42

Abgeordneter Christian Faul (SPO): Frau Prasidentin! Frau Staatssekretarin! Ich
gratuliere Ihnen zu dem neuen Wording ,Charme-Offensive“. Das heil3t aber flr mich,
Sie mussen den Minister in dieser Frage ofter vertreten, und ich glaube auch, dass
man diese Charme-Offensive trotz allen Lobes in die OHT hineinbringen muss.

Ich glaube, dass hier ein Umdenken stattfinden muss, denn bei allen tollen Zahlen — du
hast es bestatigt, Kollege Obernosterer — muss man dennoch sagen, der Inlands-
tourismus im Herbst und im Winter ist zuriickgegangen. Und ich glaube auch, dass wir
bei der Forderpolitik ein wesentliches Segment immer vergessen haben, und zwar das
Segment der kleinen Leute und der jungen Leute — sprich: die Schulschikurse sind um
16 Prozent zuriickgegangen. Es gibt keine Forderungen, die sich speziell an die
Jugend richten, keine Initiativen, die es den Eltern erleichtern, die Kinder zu einem
Schulskikurs zu fuhren: durch Leihgerate, Leihskier, Leihausristung, Leihschuhe und,
und, und — da gabe es Hunderte Anséatze.

Letztlich geht es dabei auch um ein durch die Lehrer hervorgerufenes Wollen. — Was
Auslandsurlaube, Sprachurlaube betrifft, so haben wir erst gestern die Ergebnisse
dieser Effizienzkontrolle bekommen, aus denen hervorgeht. In Wirklichkeit nttzt der
Sprachurlaub, so wie er bei uns durchgefihrt wird, nichts! — Daher miisste man eine
Initiative setzen, den jungen Osterreicher an den Osterreich-Urlaub zu gewthnen. Man
musste letztlich auch den Erlebnisurlaub wieder ein bisschen mehr einfihren, die
Sommerfrische als echte physische Erholungsquelle, und letztlich sollte man auch
ausnutzen, Frau Staatssekretérin, dass es immer warmer wird — ich erinnere in diesem
Zusammenhang an eine Initiative, die wir, die kleineren Touristiker, einmal ins Leben
gerufen haben und die leider, wahrscheinlich unter dem Druck der Grof3ten, irgendwo
verschwunden ist, ndmlich die Initiative ,Keep Cool“— oder: Sommerfrische, die wir
eben ins Moderne ubersetzt haben.

Vielleicht kann man dort wieder einmal ansetzen! Ich denke, das wére ein grol3er
Schritt in Richtung Befruchtung unseres Tourismus und Bindung der jungen Menschen

an Osterreich. — Danke. (Beifall bei der SPO sowie des Abg. Obernosterer.)
13.44

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nadchste Rednerin zu Wort gemeldet
ist Frau Abgeordnete Mikesch mit einer Redezeit von 2 Minuten. — Bitte.
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13.44

Abgeordnete Herta Mikesch (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Staats-
sekretéarinl Hohes Haus! Der Tourismus ist, wie wir schon gehdort haben, einer der
wichtigsten Wirtschaftszweige Osterreichs. 170 000 Menschen haben im Jahr 2007 in
diesem Bereich Beschaftigung gefunden, und er ist wirklich ein Beschaftigungsmotor
geworden.

Mit rund 15 000 Lehrlingen im Jahr 2007 ist der Tourismus als Ausbildner und Arbeit-
geber fUr unsere Jugend nicht wegzudenken. Besonders erfreulich ist dabei aber auch
die Rolle der Frauen in der touristischen Ausbildung: 54 Prozent aller Lehrlinge sind
weiblich, und in der Sparte Tourismus und Freizeitwirtschaft, bei den Kollegs, die in
diese Richtung gehen, liegt der Frauenanteil bei 76 Prozent. Die Fachhochschulen
haben einen Frauenanteil von 71 Prozent, und die berufsbildenden hoheren Schulen
haben einen Anteil von 69 Prozent an weiblichen Schilern. Im Tourismus sieht man
ganz einfach, dass die Frauen nach deutlich héheren Ausbildungsformen streben als
die Manner.

Mit dem gegenstandlichen Antrag zur Schaffung eines Informations-One-Stop-Shops
fur Forderungswerber im Tourismusbereich, der besonders die klimarelevanten For-
derungen mit einbezieht, soll es den Tourismusbetrieben erleichtert werden, alle
Mdglichkeiten einer Forderung in Anspruch zu nehmen.

Gerade im Wintertourismus, wo wir uns allen Unkenrufen zum Trotz Uber einen
Rekordwinter mit zweistelligen Wachstumsraten freuen, ist die Investition in energie-
sparende Technologie und der Umstieg auf erneuerbare Energietrager im Sinne der
Nachhaltigkeit genau der richtige Weg in eine weiterhin so erfolgreiche Zukunft — eine
erfolgreiche Zukunft des Wintertourismus und eine erfolgreiche Zukunft unserer

gesamten Tourismuswirtschaft. (Beifall bei der OVP sowie des Abg. Faul.)
13.46

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Wimmer. Ebenfalls 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.46

Abgeordneter Rainer Wimmer (SPO): Frau Prasidentin! Frau Staatssekretarin! Meine
sehr geschatzten Damen und Herren! Ich darf dort ankntipfen, wo meine Vorredner
aufgehort haben: Fast 20 Prozent trAgt die Tourismus- und Freizeitwirtschaft zum
Bruttoinlandsprodukt bei, das ist fast ein Flnftel des gesamten Bruttoinlandsprodukts.
Unglaubliche 43,6 Milliarden € an Wertschdpfung erwirtschaftet diese Branche, und
fast jeder fiinfte Beschaftigte in Osterreich hat unmittelbar oder mittelbar mit der
Tourismus- und Freizeitbranche etwas zu tun. Die erfolgreichen Zahlen im Winter-
tourismus sind heute schon angesprochen worden. Dieses Rekordergebnis im vergan-
genen Winter war wirklich sensationell.

Es ist daher wichtig und notwendig, gerade in diesem Bereich eine gemeinsame
Weiterentwicklung voranzutreiben, und gerade die Politik hat hier die Aufgabe, die
Verantwortung wahrzunehmen und notwendige Rahmenbedingungen zu schaffen. Ich
bin ebenfalls froh, dass es einen Funf-Parteien-EntschlieRungsantrag gibt, der heute,
so hoffe ich, einstimmig angenommen werden wird, weil wir nattirlich wissen, dass die
Situation hinsichtlich der Eigenkapitalquote in dieser Branche sehr schwierig ist, und
weil wir wissen, dass der Energieaufwand einen Grolteil des gesamten Ergebnisses
ausmacht. Daher besteht hier Handlungsbedarf. Es geht einfach darum, die ver-
schiedenen Anlaufstellen zu koordinieren, um eine Madglichkeit zu schaffen, dieses
Forderprozedere zu vereinfachen.

Ich gehe davon aus, dass dieser Antrag heute hier Uber alle Fraktionen hinweg
angenommen wird, und bin darlber sehr froh. Auch wir werden dieser Vorlage gerne
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unsere Zustimmung geben. — Danke. (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der
OVP.)
13.48

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Hofinger. Ebenfalls 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.48

Abgeordneter Johann Hofinger (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Staats-
sekretarinl Sehr geehrte Damen und Herren Besucher auf der Galerie! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Hohes Haus! Ich denke, angesichts der grofartigen
Leistungen, die die Tourismuswirtschatft erbringt und in den letzten Jahren erbracht hat
und die die vielen engagierten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in diesem Bereich
erbringen, ist es wirklich nur allzu recht, dass wir versuchen, zu unterstiitzen und zu
helfen, wo es geht. Wenn es hier wirklich zu einer Anlaufstelle nach dem One-Stop-
Shop-Prinzip kommen sollte, dann ist das ganz sicher eine praktikable Losung fir viele
Angelegenheiten, vor allem wenn es im klimarelevanten Bereich um Umsetzungen und
Forderungen geht, die die Tourismuswirtschaft eben auch durchzufiihren hat.

Wir durfen nicht vergessen: Gerade, wenn es um Klima und Energie geht, steht ja auch
die Tourismusbranche vor einer enormen Wettbewerbsherausforderung. Es sind enor-
me Anforderungen, die hier auch in Zukunft an sie gestellt werden. Umso glnstiger,
umso besser sollen natirlich dann auch die Antragstellung und die Durchfiihrung
ablaufen. Es soll schneller und besser gehen.

Ich habe jetzt auch eine Bitte, was die eigentliche Durchfiihrung betrifft: Es sollte ein
Ansprechpartner, ein gut strukturiertes Biuro vorhanden sein, vielleicht auch mit
fundierten AuRRendienstmitarbeitern, die dann an Ort und Stelle beraten kénnen. In
Weiterentwicklung dessen wére es im Hinblick auf das E-Government vielleicht auch
winschenswert, wenn wir da Internetldsungen hatten, wo die Unternehmer dann auch
wirklich rund um die Uhr Zugriff haben — das Internet schlaft ja nicht —, denn wir
wissen, dass gerade in der Tourismusbranche oft Arbeitsspitzen vorhanden sind, die
immer wieder in die Amtsstunden hineinfallen, die immer wieder dann auftauchen,
wenn die Ublichen Geschaftszeiten nicht einzuhalten sind. Daher, wie gesagt, bediirfte
es hier einer praktikablen Lésung — zumindest was die Information, aber teilweise
auch, was die Umsetzung betrifft — auch Uber das Internet.

In diesem Sinne glaube ich, dass wir da wirklich helfen kénnen, und wir werden das
alle gemeinsam sehr gerne unterstiitzen. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten

der SPO.)
13.51

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nachste Rednerin gelangt Frau
Abgeordnete Mag. Lohfeyer zu Wort. Ebenfalls 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

13.51

Abgeordnete Mag. Rosa Lohfeyer (SPO): Frau Prasidentin! Frau Staatssekretarin!
Meine Damen und Herren! Ich glaube, es kann nicht oft genug positiv hervorgehoben
werden, dass mit der Einrichtung des Freizeit- und Tourismusausschusses ein wich-
tiger Wirtschaftsfaktor einfach politische Relevanz bekommen hat. Der heute vor-
liegende Funf-Parteien-Antrag zeigt, dass uns nicht nur allgemeine Férderungen fur die
Freizeit- und Tourismuswirtschaft wichtig sind, sondern auch klimarelevante Unterstut-
zungen fur Unternehmen.

Ein Anteil von 5 bis 7 Prozent an den Jahresabschliissen — es wurde schon erwahnt —
von Hotelleriebetrieben ist dem Energieaufwand zuzuschreiben. Durch gezielte Bera-
tung kann oder kénnte dieser Energieaufwand bis auf die Halfte reduziert werden. Es
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geht hier aber nicht nur ums Geld, sondern eben um die Unterstiitzung der Unter-
nehmen beim Umstieg auf klima- und damit energierelevante Investitionen, um unsere
Umweltressourcen zu schiitzen, zu schonen.

Dass derartige Investitionen bereits umgesetzt werden, zeigen Freizeit- und Touris-
musbetriebe schon heute. Ich denke da an zwei grol3ere Hotelbetriebe in meiner
Region, die sich in den letzten Jahren der Alternativenergie verschrieben haben. Zum
einen konnten durch eine Solaranlage die Stromkosten wesentlich gesenkt werden, in
einem zweiten Betrieb mit 230 Betten wird mit Biomasse geheizt, dieser ist somit vom
Olpreis unabhangig.

Ich sehe das als einen wichtigen Beitrag, den die Einheimischen wie auch die Gaste
schatzen und mittlerweile auch schon beinahe voraussetzen. Das Wesentliche ist
meines Erachtens, dass durch ein Umdenken der Freizeit- und Tourismusbetriebe ein
wichtiger Schritt in die richtige Richtung gesetzt wird. Und dem wurde aus politischer
Sicht mit dem Antrag vom 8. Mai auch Rechnung getragen. Es bleibt zu hoffen, dass
die Umsetzung so bald wie mdglich erfolgt.

Die Forderungen missen nicht nur transparenter gestaltet werden, sondern die Infor-
mationen fur die Forderwerberinnen und -werber, aber auch fur Klein- und Mittel-
betriebe mussen forciert und gebindelt werden, denn schlief3lich sind diese Betriebe
die tragenden Strukturen unserer Freizeit- und Tourismuswirtschaft. (Beifall bei der

SPO sowie des Abg. Obernosterer.)
13.53

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als ndchste Rednerin gelangt Frau
Abgeordnete Hoéllerer zu Wort. Redezeit: ebenfalls 2 Minuten. — Bitte.

13.53

Abgeordnete Anna Hollerer (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Frau
Staatssekretarin! Der Gsterreichische Tourismus und die wirtschaftliche Bedeutung des
Tourismus sind heute schon in den Debattenreden eingehend abgehandelt worden.
Heute befassen wir uns mit einem Antrag, der sich ganz spezifisch mit den
Investitionen, und zwar mit jenen, die im energierelevanten Bereich getatigt werden,
beschétftigt.

Derzeit ist es so, dass man sich, wenn man Investitionen tatigen will, die umwelt-
freundlich ausgerichtet sind, mit verschiedenen Férderstellen auseinandersetzen muss,
verschiedene Antrage stellen muss. Ein Beispiel aus Niederosterreich zeigt, dass man,
wenn man sich entschliel3t, eine Heizung einzurichten, die umweltfreundlich sein soll,
Antrage bei der Forderstelle der Kommunalkredit stellen kann, bei der Abteilung RU3
des Landes und bei der OHT. In NiederGsterreich gibt es eine zentrale Anlaufstelle fir
Tourismusforderung in der Niederdsterreichischen Landesregierung, das ist die
Abteilung Wirtschaft, Tourismus und Technologie. Dort wird Auskunft Gber alle Forde-
rungen gegeben, natirlich auch Uber umwelt- und energietechnische Investitions-
férderungen. Es ist aber vor allem der gesundheitstouristische Betriebszweig im
Tourismus, der grof3ziigige Wellnessbereiche und natirlich auch einen hohen Energie-
verbrauch hat. Hier wird investiert in Neuanlagen, die energiesparende und umwelt-
freundliche Losungen bieten. Vor allem besteht grof3es Interesse fur Solaranlagen, fur
Biomasseheizungen und fir energetische Sanierungen der Gebaudehiillen. Projekte,
die einen Beitrag zur Erreichung des Kyoto-Ziels leisten, werden hdher bewertet als
andere, Prioritdt wird in Niederdsterreich vor allem dem Bereich der Umwelttechnik
eingeraumt.

Das allgemeine Ziel der Wirtschafts- und Tourismusférderung besteht natirlich darin,
dass die klimarelevanten Investitionen forciert werden und dass hier vor allem ein sehr
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niederschwelliger Zugang zu den Finanzierungshilfen gegeben ist. Auch der Ent-
schlielBungsantrag ist dementsprechend ausgerichtet: Es soll geprift werden, Frau
Staatssekretarin, ob es eine Mdglichkeit fir so einen Informations-One-Stop-Shop
zukUnftig geben kann, damit die klimarelevanten Investitionen die Infrastruktur unserer
Betriebe verbessern, die Wettbewerbsfahigkeit der Tourismusbetriebe vorantreiben,
vor allem auch die Umwelt schitzen und die Arbeitsplatze sichern oder vielleicht auch

neue schaffen konnen. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
13.56

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Schasching, ebenfalls mit einer Redezeitbeschrankung von 2 Minuten. — Bitte.

13.56

Abgeordnete Beate Schasching (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Staats-
sekretérinl Geschatzte Damen und Herren! Ich mochte vorerst meiner lieben Kollegin,
der SPO-Tourismussprecherin Melitta Trunk einen herzlichen Dank aussprechen fiir
ihre Arbeit und ihr Bemiihen. (Beifall bei der SPO sowie des Abg. Horl.) Sie sehen am
Applaus von vielen hier, dass es sehr wohl eine fruchtbringende Tatigkeit ist, so
engagiert im Vorfeld zu arbeiten, dass alle Fraktionen zufrieden sind und dass
Oppositionsantrage genauso wertschatzend behandelt werden und schlussendlich
Eingang in die Beschlussfindung finden wie Antrage der Regierung. Daher glaube ich,
dass es hier wirklich eines besonderen Dankeschons bedarf. Danke, Melitta! (Beifall
bei Abgeordneten der SPO.)

Die Intention des heute vorliegenden Antrags, in einem System des One-Stop-Shop-
Prinzips die Antrage auf klimarelevante Forderungen zu prifen und diese dann auch
zuzusprechen, halte ich fir einen ganz wichtigen Fortschritt, fir eine wichtige Mal3-
nahme, und dieser erste Schritt in die richtige Richtung beim Forderwesen des
Tourismus sollte Schule machen.

Wesentlich fur die Zukunft ist aber, das gesamte Forderwesen im Tourismusbereich zu
evaluieren. Ich bin lhnen, Frau Staatssekretarin, sehr dankbar, dass Sie heute in lhrer
Stellungnahme auch kundgetan haben, dass das sozusagen auf Schiene gebracht
wurde und es zu einer Evaluierung kommen soll. Wir wissen ja ganz genau, dass vor
allem Klein- und Kleinstunternehmerinnen, vor allem Familienunternehmen hier einer
besonderen Beachtung bedirfen, dass es ihnen besonders schwerféllt, Zugang zum
grol3en Foérderkuchen zu erhalten. Ich wirde sagen, sie erreichen es gerade einmal,
ein paar Krimel vom grol3en Foérderkuchen zu bekommen. Und das sollte anders
werden.

Daher freue ich mich, dass diese Evaluierung umgesetzt werden soll und bald schon
auch beraten werden wird, und ich gehe davon aus, dass es in dem guten Stil, der
bisher gepflogen wurde, auch im Zusammenhang mit dieser Evaluierung zur Formulie-
rung gemeinsamer Punkte und Vorschlage kommen wird und diese dann auch in

kunftige Beschliisse Eingang finden werden. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
13.58

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Furntrath-Moretti. Redezeit: 2 Minuten. — Bitte.

13.59

Abgeordnete Adelheid Irina Firntrath-Moretti (OVP): Frau Prasidentin! Sehr geehr-
te Frau Staatssekretarin! Hohes Haus! Da hier schon ein Dank ausgesprochen wurde,
mochte ich mich diesem natirlich anschlieRen, Frau Abgeordnete Trunk. Ich mdchte
mich aber auch ausdriicklich bedanken bei allen anderen Tourismussprecherlnnen —
bei Frau Abgeordneter Moser, Herrn Abgeordnetem Hauser, Herrn Abgeordnetem
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Bucher und im Besonderen naturlich bei unserem Abgeordneten Franz Horl (Beifall bei
der OVP) —, die natirlich in hohem MalRe mitgearbeitet haben. Es wurde ja hier in der
letzten Stunde fast ein Loblied auf den Tourismus angestimmt, was mich als Steirerin
besonders freut. Ob das, was in diesem Lobgesang versprochen wird, auch einge-
halten wird, all die Versprechungen und Kundgebungen, die da heute ausgesprochen
wurden, das wird sich dann zeigen, wenn es darum geht, die Vorbereitungen fir
Schladming zu treffen.

Ich bedanke mich im Vorfeld gleich bei allen Damen und Herren, die mitgeholfen
haben, dass Schladming die Ski-WM 2013 ausrichten darf, im Besonderen beim
Burgermeister von Schladming, bei Herrn Jirgen Winter, der sich in hohem Mal3e seit
Jahren dafir einsetzt, bei Herrn Abgeordnetem aufRer Dienst Staatssekretar Lopatka
und bei allen anderen honorigen Personlichkeiten, denn da sieht man wieder, es geht
nur gemeinsam, dass man etwas weiterbringt. (Beifall des Abg. Horl.)

Wenn wir uns die Zahlen fur Schladming anschauen, die uns erwarten, so werden 80
bis 100 Millionen € an Wertschopfung prognostiziert. Von jeder Million, die investiert
wird, werden mit hoher Wahrscheinlichkeit 50 Prozent in der Region bleiben; das bringt
natdrlich nicht nur der Region Schladming sehr viel, sondern auch fiir die Zukunft der
Osterreichischen Tourismuswirtschaft. Das Image wird verbessert. Ich hoffe nur, dass
wir auch auf dem Arbeitsmarkt entsprechende Vorkehrungen treffen werden.

Dann winsche ich mir auch so eine gemeinsame Zustimmung, wie sie heute in diesem
Fall passiert ist. — Danke schon. (Beifall bei OVP und BZO sowie bei Abgeordneten der
SPO.)

14.01

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemel-
det.

Die Debatte ist geschlossen.
Winscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die dem Ausschussbericht 565 der Beilagen
angeschlossene EntschlieBung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dafir eintreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist einstimmig angenommen. (E 75.)

4. Punkt

Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage (542 d.B.): Bundes-
gesetz, mit dem das Allgemeine Grundbuchsgesetz 1955, das Grundbuchsum-
stellungsgesetz, das Liegenschaftsteilungsgesetz, das Urkundenhinterlegungs-
gesetz, das allgemeine birgerliche Gesetzbuch, das Gerichtsgebihrengesetz
und das Vermessungsgesetz geandert werden (Grundbuchs-Novelle 2008 — GB-
Nov 2008) (582 d.B.)

5. Punkt
Bericht und Antrag des Justizausschusses uber den Entwurf eines Bundes-
gesetzes, mit dem das Rechtsanwaltstarifgesetz geéndert wird (583 d.B.)

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir gelangen nun zu den Punkten 4 und
5 der Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefthrt wird.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
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Zu Wort gemeldet ist als Erste Frau Abgeordnete Mag. Becher mit 3 Minuten freiwil-
liger Redezeitbeschrankung. — Bitte.

14.02

Abgeordnete Mag. Ruth Becher (SPO): Frau Prasidentin! Frau Ministerin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Durch die vorliegende Grundbuchs-Novelle wird gewéhr-
leistet, dass auf modernster technologischer Basis ein optimales Zusammenwirken von
Grundbuch-, Digital- und Urkundenarchiv, Kataster, Adressregister sowie der Verfah-
rensautomation der Justiz- und Vermessungsamter erfolgt.

Dadurch kann eine Verbesserung des Grundbuch- und Vermessungsrechtes erwartet
werden. Als zentrale MalBnahme sei das Vermessungsgesetz erwahnt, weil hier
legistische MaRnahmen umgesetzt werden, die fir die Implementierung der tech-
nologisch erneuerten Grundstiicksdatenbank und der damit verbundenen Verfahrens-
ablaufe erforderlich sind.

Eine sehr wichtige Neuerung ist kinftig, dass ausschlie3lich eine automationsunter-
stutzte Einbringung von Planen bei den Vermessungsbehérden sowie der Entfall der
bisherig verpflichtenden zusatzlichen Vorlage beim Grundbuch vorgesehen sind.

Mehrere verfahrensbeschleunigende MalRnahmen werden sicherstellen, dass die Frist
fur die grundbicherliche Durchfiihrung eines Planes erheblich reduziert werden kann.
Das Geschéftsregister wird als neuer Bestandteil, namlich als ein elektronisch
gefuihrtes zentrales Register der Behérden eingerichtet, wo alle katasterrelevanten
Urkunden im Sinne eines Langzeitarchivs auch gespeichert werden.

Gemeinden und andere Behdrden beziehungsweise Vermessungsbefugte werden
zukunftig Veranderungen bei Grundsticken frihzeitig erkennen, und nach Vorliegen
des Grundbuchbeschlusses wird die Veranderung auch als giltiger Katasterstand
dargestellt und 6ffentlich zuganglich sein.

Mit der Verabschiedung dieser Regierungsvorlage ergeben sich durch bestimmte
Verwaltungsvereinfachungen auch sehr positive Entlastungseffekte fur die Birger und
Unternehmer. Als Standardkostenmodell sind 170 000 € genannt.

Dieser technischen und durchaus sehr wichtigen Materie fir den Wirtschaftsstandort
Osterreich und fur die Burger, die auch zu einer ressortiibergreifenden Zusam-
menarbeit geflhrt hat, werden wir sehr gerne unsere Zustimmung geben. — Vielen

Dank. (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
14.04

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Ikrath. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

14.05

Abgeordneter Mag. Peter Michael Ikrath (OVP): Frau Prasidentin! Frau Justizminis-
terin! Meine Vorrednerin hat das Gesetz schon sehr trefflich charakterisiert. Meine
Anerkennung gilt vor allem auch der Féahigkeit des Bundesministeriums fur Justiz,
immerhin drei Ressorts, die zustdndig waren — dann noch das Bundesamt fir Eich-
und Vermessungswesen und das Bundesrechenzentrum —, auf einen Nenner zu
bringen, um diese Gesetzesnovelle zu schaffen. Es sind immerhin, so glaube ich,
sieben Gesetze, die jetzt unter diesem Mantelgesetz zusammengefasst sind und
anzupassen waren. Das ist eine bemerkenswerte Leistung, auch das Ergebnis ist
bemerkenswert.

Es wird nicht nur eine grundlegende technologische Erneuerung des Grundbuches
herbeigefiihrt und damit eine entsprechende Verbesserung einhergehen, sondern es
ist vor allem neben der Modernisierung der Aspekt der Verwaltungsvereinfachung
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besonders herauszustreichen. Ich mdchte das jedenfalls tun, denn wenn — und das
wurde schon erwdhnt — allein durch die Streichung von bestehenden Informations-
verpflichtungen kuinftig rund 170 000 € per anno einzusparen sind, so ist das schon
eine erhebliche Entlastung. Es erflllt mich auch mit einem gewissen Mut, doch noch
daran zu glauben, dass wir in der Verwaltungsvereinfachung, die wir uns vorgenom-
men haben, tatsachlich das Ziel, 25 Prozent einzusparen, erreichen kénnen, wenn sich
ein Minister wirklich dieser Aufgabe verschreibt und seine Beamten bereit sind, die
Armel hochzukrempeln. Das ist hier geschehen — somit ein wirklich ermutigendes
Beispiel,

Was mich auch freut— und ich nehme an, das werden auch noch Nachredner
hervorheben —, ist, dass dieses Gesetz einen breiten Konsens gefunden hat. Es sind ja
schon im Justizausschuss die unterschiedlichen Berufsgruppen, die besonders
betroffen sind, Anwaélte, Notare, vertreten gewesen und haben dort ihre Zustimmung
gegeben.

Das Ganze war auch eine Diskussion mit der Kreditwirtschaft wegen der Pfand-
bestellung, aber auch da hat man eine sehr gute Losung gefunden. Also: rundherum
Anerkennung und Lob fur das Justizministerium und die beteiligten Beamten.

Wenn Sie uns — und das darf ich abschlie3end anmerken — auch Anlass geben, kiinftig
Lob und Anerkennung bei anderen Materien dieser Art aussprechen zu dirfen, wie
etwa bei der Gruppenklage, dann wirde mich das sehr freuen. (Heiterkeit bei Bundes-
ministerin Dr. Berger.)

Wir werden diesen Materien heute natrlich zustimmen. (Beifall bei der OVP.)
14.07

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete
Hradecsni mit 3 Minuten freiwilliger Redezeitbeschrankung zu Wort. — Bitte.

14.08

Abgeordnete Bettina Hradecsni (Grine): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Ja, auch wir begrif3en die vorliegende
Grundbuchs-Novelle, denn die Umstellung auf eine elektronische Grundstiicksdaten-
bank — das wurde schon von meinen Vorrednerlnnen angesprochen — entspricht ein-
deutig den heutigen Erfordernissen.

Ich mochte aber gerne in diesem Zusammenhang einen mir sehr wichtigen Punkt, und
zwar folgenden ansprechen, dass die Angaben Uber die Flachenausmal3e im Grund-
buch aus dem Grundsteuerkataster entnommen sind und in den Grundbuchsausztigen
bloR wiedergegeben werden. Und genau diese Flachenangaben im Grundsteuer-
kataster genief3en ein sehr hohes Vertrauen in der Bevélkerung und werden dann auch
als Grundlage fir die Kaufpreisermittlung herangezogen.

Dass jedoch genau diese Angaben im Grundsteuerkataster bis zu 20 Prozent von der
Natur abweichen kénnen, ist kaum bekannt. Das bedeutet aber letztendlich, dass der
Kaufer oder die Kauferin des Grundstiicks oftmals erst im Nachhinein von der tat-
sachlichen Groéf3e ihres Grundstiickes erfahren und dann eben zu Recht entsprechend
verargert sind, wenn sie eventuell fir Quadratmeter bezahlt haben, die sie aber
tatsachlich in der Natur gar nicht besitzen.

Das beruht darauf, dass der Grundsteuerkataster auf das 19. Jahrhundert zurlick-
zufuihren ist, die Urvermessung im 19. Jahrhundert geht auf das Grundsteuerpatent
von 1817 zuriick. Da wurde die Flache, das Land vermessen mit dem Ziel, Steuer-
gerechtigkeit zu bekommen. Damals ging es primar um die landwirtschaftlichen
Flachen, die Siedlungsgebiete waren vollkommen nebensachlich. Das wurde damals
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mit den entsprechenden, ja, bescheidenen Mitteln durchgefuhrt und deshalb sind diese
SO ungenau.

Jetzt muss ich mich beeilen, ich habe gesehen, das rote LAmpchen leuchtet schon.

In diesem Zusammenhang freue ich mich, dass ich im Sinne der Transparenz und der
Aufklarung folgenden Antrag einbringen darf:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Hradecsni, Dr. Jarolim, Mag. Donnerbauer, Mag. Darmann und
weiterer Abgeordneter betreffend Hinweis auf die Unverbindlichkeit der Flachen-
angaben bei elektronischen Grundbuchsauszugen

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

Die Bundesministerin fur Justiz wird aufgefordert, sich dafiir einzusetzen, dass aus den
zukunftigen Grundbuchsauszugen die Unverbindlichkeit der Angaben udber die
Flachenausmalie deutlich hervorgeht.

kkkkk

Kollege Fichtenbauer wollte diesen Antrag leider Gottes nicht unterstitzen, da er durch
diesen Hinweis Rechtsunsicherheit beflrchtet. — Ich meine, das Gegenteil ist der Fall!

(Beifall bei den Griinen.)
14.11

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Der soeben verlesene Entschliel3ungs-
antrag ist ordnungsgeman eingebracht, ausreichend unterstiitzt und steht daher auch
mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Hradecsni, Dr. Jarolim, Mag. Donnerbauer, Mag. Darmann und
weiterer Abgeordneter betreffend Hinweis auf die Unverbindlichkeit der Flachen-
angaben bei elektronischen Grundbuchsausziigen

eingebracht im Zuge der Debatte Uber den Bericht des Justizausschusses lber die
Regierungsvorlage (542 dB): Bundesgesetz, mit dem das Allgemeine Grundbuchs-
gesetz 1955, das Grundbuchsumstellungsgesetz, das allgemeine birgerliche Gesetz-
buch, das Gerichtsgebiihrengesetz und das Vermessungsgesetz geéndert werden
(Grundbuchs-Novelle 2008 — GB-Nov 2008)

Es ist davon auszugehen, dass lediglich 13 % aller Grundstiicke, die bereits in den
Grenzkataster einverleibt sind, korrekte Werte aufweisen. Die GréRenangaben aller
Ubrigen Grundsticke, insbesondere jener rund 50 %, die nach der Urvermessung
niemals mehr "nachgemessen" wurden, differieren mit den tatsachlichen Ausmafen oft
betrachtlich — Abweichungen bis zu 20 % sind keine Seltenheit.

In weiten Kreisen der Bevélkerung geniel3en trotzdem die Flachenangaben des
Katasters ein hohes MalR an Vertrauen und werden stets als Grundlage fiir die Kauf-
preisermittlung herangezogen, da weder die technischen noch die formal rechtlichen
Hintergrinde den Birgern (Kaufern) bekannt sind. Noch dazu werden die Flachen-
angaben zu den Grundstiicken auch auf jedem Grundbuchsauszug ausgewiesen -
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einem amtlichen Dokument, dessen Ubrige Angaben (Eigentimer, Belastungen etc.)
vollen Vertrauensschutz geniel3en.

Es ist daher nicht verwunderlich, wenn fir Grundstiickskaufer oft béses Erwachen
kommt, sobald sie von der tatsédchlichen GrofR3e ihres Grundstiickes erfahren und zur
Kenntnis nehmen missen, dass sie fur nicht vorhandene m2 (zuviel) bezahlt haben (an
bisher entrichteter Grundsteuer bzw an Kaufpreis).

Ein Regress am Verkaufer ist in aller Regel im Hinblick auf die Bestimmungen des
Kaufvertrages nicht moglich (... haftet nicht fur ein bestimmtes Ausmal} oder eine
bestimmte Beschaffenheit ....").

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

Die Bundesministerin fir Justiz wird aufgefordert, sich daflr einzusetzen, dass aus den
zukinftigen Grundbuchausziigen die Unverbindlichkeit der Angaben Uber die Flachen-
ausmalde deutlich hervorgeht.

*kkkk

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Fichtenbauer mit 4 Minuten freiwilliger Redezeitbeschréankung zu Wort. — Bitte.

14.11

Abgeordneter Dr. Peter Fichtenbauer (FPO): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Frau
Ministerin! Hohes Haus! Das ist in der Tat, so wie Kollege lkrath gesagt hat, ein sehr
lobenswerter Anlass, ein Vorzeigestick an Qualitat, das seitens des Bundesminis-
teriums flr Justiz geliefert worden ist, dem nur uneingeschrankt zu akklamieren ist. Aus
gleichen und &hnlichen Anlassen hatte ich schon mehrmals doch auch Gelegenheit,
darauf zu verweisen, dass im Vergleich zum Ausland, insbesondere natirlich zum
europaischen Ausland, Osterreich tiberhaupt eine Pionierqualitat besitzt, was die EDV-
mafige Erfassung des Grundbuchwesens, des Firmenbuchwesens, des elektronischen
Mahnverfahrens und tberhaupt des EDV-Rechtsverkehrs betrifft. Da haben grof3e und
groRte Nationen im Verhaltnis zu uns weitaus nicht dasselbe vorzuweisen. Das beruht
durchaus auf einem sehr qualifizierten Know-how, das im Rahmen des Justizminis-
teriums und in Gemeinschaft mit der judiziellen Gerichtsbarkeit entwickelt worden ist.

Die Schaffung des neuen Datenbankwesens, welche die Verknupfung der Grund-
stiicksdaten herbeiftihrt, ist sehr wichtig. Es ist natlrlich ein grof3er Fortschritt und
wichtig, dass insbesondere bei Teilungsvorgangen auf die im Vermessungsamt
erliegenden Katasterplane zu verweisen man in der Lage ist.

Bei dieser Gelegenheit — es ist mir leider nicht in der Debatte im Justizausschuss
eingefallen —: Wenn man schon bei sinnvollen Vereinheitlichungen und Vereinfachun-
gen ist, ein uralter Problempunkt ist, dass man natirlich bei der Vorlage der Urkunden,
zum Beispiel beim Staatsbiirgerschaftsnachweis, doch langst dazu Ubergehen kdnnte,
mit einer beglaubigten Kopie des Reisepasses, den man ja nur bekommt, wenn man
Osterreichischer Staatsbirger ist, ebenso das Auslangen zu finden.

Herrschaften, die in der Praxis weniger verankert sind, seien dahingehend aufgeklart,
bei Errichtung der grundbuchsfahigen Urkunde ist das notariell oder bei Gericht
beglaubigt zu errichten. Da missen sich die Leute ausweisen, in aller Regel bringen
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sie den Reisepass mit. Es wére sehr einfach, wenn der Notar bei diesem Vorgang eine
beglaubigte Kopie des Reisepasses herstellt, die dann dem Grundbuchsantrag bei-
gelegt werden kdnnte. Das ist schon x-fach jahrelang vorgeschlagen worden, aber es
kam nie zu einem Ergebnis. Das sollte man bei dieser Gelegenheit vielleicht einmal ins
Auge fassen.

Warum ich bei diesem vorhin genannten Antrag Probleme sehe und da nicht mitgehen
mdchte: Es ist tatsachlich so, der Grundbuchsauszug ist im Zusammenhang mit dem
Grundstickgeschaft ein wesentlicher Punkt. Wenn man da extra hinschreibt, das sei
unverbindlich, wird das zu einem sehr grof3en Misstrauen in der Bevdlkerung fuhren.
Und die aufgezeigten Problemstellungen sind nicht so intensiv.

Ich habe zum Beispiel noch nie gehért, dass jemand, wenn er nach dem in Quadrat-
metern ausgemessenen Preis eventuell mehr bekommen hat, dieses Geld zurtick-
gegeben hatte. Es gab natirlich Prozesse, wenn jemand nach nachgehender Vermes-
sung weniger Quadratmeter zugewiesen erhielt — das kommt natirlich fast immer nur
bei unbebauten Grundsticken und niemals bei bebauten Grundsticken zum Tragen —,
dass es zu einem Prozess in die gegenlaufige Richtung gekommen ist.

Meines Erachtens wirde es gentigen, wenn man auf die Bestimmung des § 8 des
Landesvermessungsgesetzes verweisen wirde, wo gemal § 8 Abs. 1 die Verbindlich-
keit des ausgemessenen Flachenausmales gesetzlich festgeschrieben ist. Nach der
neugefassten Bestimmung des § 13 ist die Korrigierbarkeit und der mangelnde Erwerb
im guten Glauben gemal § 49 ohnedies hinreichend gut geregelt.

Ich bin nicht dafiir, dass man jetzt anlassbezogen solch einen Unsicherheitsfaktor in
die doch offentliche Urkunde hineinimplementiert. — Danke schén. (Beifall bei der
FPO.)
14.15

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Néachster erhalt Herr Abgeordneter
Mag. Darmann das Wort. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

14.15

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Frau Prasidentin! Geschatzte Frau
Bundesministerin! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseher auf der
Galerie und im Internet! Die Grundbuchs-Novelle 2008 ist — und da kann ich mich den
Vorrednern anschlie3en — eine, modchte ich fast sagen, Meisterleistung des Justiz-
ministeriums; deswegen vorweg ein Dank an die Justizministerin in Vertretung fur ihren
Mitarbeiterstab und auch an die anwesenden Mitarbeiter.

Ich mochte aber auch festhalten, dass die Entwicklung dieser heutigen Novelle ihren
Ausgang im Jahr 2005 durch einen Ministerratsbeschluss genommen hat, durch
welchen dieses Projekt Erneuerung der Grundstiicksdatenbank eingeleitet worden ist.
Diesem heutigen Zieleinlauf ist durch die einstimmige Beschlussfassung, die ansteht,
eine umfassende Analyse der bestehenden Systeme und Prozesse mit dem Ziel eben
einer Optimierung dieser Prozesse vorausgegangen.

Ich kann sagen — und das mach ich fiir das BZO —: Mit der heutigen Beschlussfassung
wird es eine technologische Erneuerung der Grundstiicksdatenbank geben, die schon
seit Uber 20 Jahren in dieser Form besteht. Nunmehr wird der technischen Entwicklung
der letzten 20 Jahre Rechnung getragen. Dies fuhrt in weiterer Folge, in logischer
Konsequenz natirlich, zu einer Erh6hung der Praxistauglichkeit in diesem Bereich des
Grundbuchs- und Vermessungsrechtes, sowohl fir die Wirtschaft als auch fir die
Verwaltung.
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Die Abfragebefugnisse beziiglich der Personenverzeichnisse werden durch die Notare
und die Rechtsanwélte erweitert, und in weiterer Folge werden kinftig die Plane
ausnahmslos automationsunterstitzt eingereicht.

Hervorzuheben ist au3erdem — hier gilt der besondere Dank den Ziviltechnikern, die ihr
Urkundenarchiv in besonderer Art und Weise auf dem neuesten Stand halten —, dass
das Urkundenarchiv der Ziviltechniker nunmehr direkt eingebunden wird und dadurch
die Ablaufe vereinfacht werden.

Fur die Gebietskorperschaften bedeutet die Grundbuchs-Novelle 2008, dass es zu
Einsparungen und Vereinfachungen der Verbiicherung von offentlichen Anlagen
kommen wird, sowohl im Bereich der Stralen, Wege, Eisenbahnen als auch
Gewasser, und dadurch insbesondere in Bezug auf die Verwaltung des o6ffentlichen
Wassergutes bei gleichzeitiger Wahrung des Rechtsschutzes Verbesserungen ein-
treten werden.

Um auch auf das Rechtsanwaltstarifgesetz zu sprechen zu kommen, sei festgehalten,
dass die Notwendigkeit einer Anderung bereits im Jahr 2007 begriindet liegt, denn seit
1. Juli 2007 ist ja eine generelle Verpflichtung der Rechtsanwdlte gegeben, alle
Eingaben im elektronischen Rechtsverkehr einzubringen, soweit dies moglich und
zugelassen ist. Diese Einbringung im elektronischen Rechtsverkehr hat natirlich auch
zu einem erheblichen Mehraufwand in diesem Bereich gefihrt, was auch eine
Festsetzung hoherer Betrdge gerade in Bezug auf die verfahrenseinleitenden Schrift-
sétze notwendig macht.

Aus diesem Grund wird das BZO beiden Vorlagen die Zustimmung geben. — Danke.

(Beifall beim BZO.)
14.19

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Kofer mit 3 Minuten Redezeit zu Wort. — Bitte.

14.19

Abgeordneter Gerhard Koéfer (SPO): Frau Prasidentin! Werte Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Bei der Grundbuchs-Novelle 2008 — das haben wir heute schon mehrfach
gehort — gibt es, grob formuliert, eigentlich nur Gewinner. Fur die Gemeinden, die
Lander und die Gebietskérperschaften wird es dadurch wesentlich leichter, nun
Strallen, Wege, die Lawinenverbauung oder sonstige Anlagen in das Grundbuch
eintragen zu lassen. Gleichzeitig wird aber dafiir gesorgt, dass die betroffenen Birger
nicht auf der Strecke bleiben. Dies kdnnte in einem einfachen Verfahren vor dem
Grundbuchsgericht geltend gemacht werden, da sie der Eigentumstbertragung weder
zugestimmt haben noch rechtskraftig enteignet worden sind.

Mit dieser Grundbuchs-Novelle sollten daher auch Streitfalle, die bisher bei der
Volksanwaltschaft gelandet sind, sowie Klagen von L&ndern und Gemeinden dariber,
dass beim vereinfachten Verfahren die Grenzwerte zu niedrig sind, um die Anlagen
kostengiinstig und effizient ins Grundbuch eintragen zu lassen, nunmehr der
Vergangenheit angehéren.

Diese Novelle schafft zudem aber auch die rechtliche Grundlage fir die Umstellung auf
eine neue Datenbank. Die alte EDV aus den achtziger Jahren beschréankte sich auf die
Erfassung von Katasterdaten und die Grundbuchseintragungen. Neue Funktionen, so
etwa der elektronische Rechtsverkehr im Grundbuch sowie elektronische Urkunden-
sammlung, die Uber das Internet abgefragt werden kann, machen eine neue Daten-
bank nunmehr notwendig. Damit unterstreicht die dsterreichische Justiz zusammen mit
den Vermessungsamtern einmal mehr die internationale Vorreiterrolle in der Anwen-
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dung elektronischer Medien im Bereich der offentlichen Verwaltung und Justiz. — So
weit, so gut.

Eine interessante Diskussion mit dem Grundbuchsfuhrer meines Wahlkreises in meiner
Heimatstadt Spittal/Drau brachte mir diese Praxis etwas néher. Er, der Praktiker vom
Amt, sieht den wesentlichsten Vorteil dieser neuen EDV-Erfassung darin, dass jeder
Burger und jede Burgerin nunmehr auch um Mitternacht von zu Hause aus Uber den
PC aus dem Kaufvertrag etwas herauslesen kann. Bisher konnte man das ja nur
wahrend der Amtsstunden und musste dazu oft auch sehr lange Anfahrtswege in Kauf
nehmen. Aus Amtssicht und aus Sicht der Notare bedeutet das neue System allerdings
auch etwas Mehrarbeit. Seiner Erfahrung nach sind zudem viele Notare und Anwalte
derzeit EDV-maliig noch gar nicht fir dieses System geristet.

Einen Wermutstropfen bei der Grundbuchs-Novelle, der nicht verschwiegen werden
soll, gibt es doch — und hier spreche ich als Vertreter der Oberkarntner Gemeinden —,
namlich: dass die Gemeinden dsterreichweit auch weiterhin fiir die Einsichtnahme in
die Grundbuchs- und Vermessungsdaten Gebuhren entrichten missen. (Beifall bei der

SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
14.22

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Né&chste zu Wort gelangt Frau
Abgeordnete Franz. 3 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.22

Abgeordnete Anna Franz (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Ministerin!
Geschéatzte Damen und Herren im Hohen Haus! Wie meine Vorredner schon mehrfach
betont haben, ist die nun vorliegende Grundbuchs-Novelle sehr zu begrii3en, da die
geplanten Anderungen zur Verwaltungsvereinfachung und zur Verfahrensbeschleuni-
gung beitragen.

Es wird einerseits die rechtliche Grundlage fur die Umstellung auf die neue Grund-
stiicksdatenbank geschaffen, andererseits sollen aber auch nachhaltige Verbesserun-
gen des Grundbuchs- und Vermessungswesens erfolgen. So sollen Plane in Hinkunft
nur noch zur Ganze grundbucherlich durchgefiihrt werden. Das heif3t, dass nach
Abschluss der Bauarbeiten alle Anderungen auf einmal durchgefiihrt werden.

Weiters wird die lastenfreie Abschreibung geringwertiger Trennstiicke im Liegen-
schaftsteilungsgesetz deutlich erleichtert.

Ein besonderes Anliegen der Lander und Gemeinden war, dass Wertgrenzen ange-
hoben werden oder ganz entfallen, denn bei 6ffentlichen Anlagen wurde sehr oft durch
das standige Ansteigen der Grundstiickspreise eine Verbiicherung erschwert. Nun wird
bei vereinfachten Verbicherungsverfahren in Zukunft auf die Einhaltung bestimmter
Wertgrenzen verzichtet und den Eigentimern und Buchberechtigten ein Einspruchs-
recht gewahrt. Somit wurde dieses Anliegen berlcksichtigt, und damit wird eine
schnellere Verblcherung von Planen offentlicher Anlagen mdglich gemacht. Daraus
ergeben sich grof3e Vorteile sowohl fiir die betroffenen Grundeigentiimer als auch fir
die Erhalter 6ffentlicher Anlagen.

Alles in allem sind diese Anderungen im Vermessungs- und Grundbuchswesen sehr zu
begriRen, denn gerade Gebietskorperschaften werden durch Vereinfachungen des
Verfahrens bei der Verblcherung von Stralen-, Weg-, Eisenbahn- und Wasserbau-
anlagen deutlich entlastet. Wer in einer Gemeinde je damit zu tun gehabt hat, kann ein
Lied davon singen, wie viel Zeit und Mihen gerade das Verblichern von Weganlagen
oft gekostet hat.
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Herzlichen Dank an alle, die am Zustandekommen dieser Gesetzesvorlage mitgewirkt

haben. (Beifall bei der OVP.)
14.24

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachster zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Glaser. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.24

Abgeordneter Franz Glaser (OVP): Geschatzte Frau Prasidentin! Frau Bundesminis-
terin! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Wenige Gesetzesmaterien haben in letzter
Zeit meiner Meinung nach eine so einhellige Zustimmung erfahren wie diese
Grundbuchs-Novelle. Dabei gab es im Vorfeld, soweit ich informiert bin, durchaus
einige Diskussionen Uber die Ausweitung von Kompetenzen, Uber die Beschrankung
von Laufzeiten und dergleichen mehr. Aber all das konnte ausgerdumt werden.

Wie schon mehrfach gesagt, bringt diese Novelle die notwendige technologische
Anpassung und ein noch besseres Zusammenwirken von Grundbuch, Urkundenarchiv
und den Vermessungsamtern. Vor allem bringt sie auch verbesserte Abfrage-
moglichkeiten und die beschleunigte Abwicklung von Verfahren.

Persotnlich ist es mir wichtig, dass der Zeitraum von zwei Jahren, der von der
Erstellung eines Teilungsplanes bis zur grundbicherlichen Einverleibung verbleibt,
gewahrt bleibt, weil damit auch die Dispositionsmdglichkeiten fur den Antragsteller
entsprechend gewabhrt bleiben.

Wichtig und sehr positiv ist auch, meine ich, dass es kinftig mdglich ist, dann, wenn
bei einem Antrag formal etwas vergessen wurde, das innerhalb einer Woche
nachzubessern. Der Antrag muss nicht ganz einfach zurtickgewiesen werden, sondern
das kann jetzt eben im Zuge der Verbesserung des Gesetzes repariert werden.

Jedenfalls — und ich glaube, das kénnen wir einhellig feststellen — ist mit dieser Novelle
sichergestellt, dass das wirklich europaweit vorbildliche Arbeiten und die Zusam-
menarbeit zwischen den Grundbichern und den Vermessungsamtern, die, wie gesagt,
eine Spitzenstellung innerhalb Europas einnehmen, auch weiterhin gewahrt bleiben. —
Insofern herzlichen Dank an alle, die daran mitgearbeitet haben. Ich hoffe, dass wir

hier wirklich ein gutes Werk auch fur die Zukunft getan haben. (Beifall bei der OVP.)
14.26

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Néachster zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Praf3l. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.26

Abgeordneter Michael PraRl (OVP): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Mit der Anderung des Grundbuchsgesetzes und einer
Reihe weiterer Gesetzesanderungen machen wir einen sehr grof3en Schritt in die
richtige Richtung der Modernisierung.

Weiters werden gesetzliche MaRnahmen zur Verbesserung des Grundbuchs- und des
Vermessungsrechtes in die Wege geleitet.

Um der technischen Entwicklung Rechnung zu tragen und der stetig wachsenden
Anforderung der Wirtschaft, aber auch der 6ffentlichen Verwaltung zu entsprechen, hat
Justitia bestmdglich ein Gesetz in Angriff genommen. Daflr ist der Frau Justiz-
ministerin und den zustandigen Beamten sehr zu danken.

Meine Damen und Herren! Auch der Vorredner von der FPO, Herr Dr. Fichtenbauer,
hat bestétigt, dass wir im Grundbuch ein sehr gutes Zahlenmaterial zur Verfligung
haben, das sich europaweit sehen lassen kann. Ich habe auch in meinem Heimatbezirk
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miterleben dirfen, bei einer sehr, sehr grof3en Flurbereinigung, dass sich das Grund-
buch auf diese Unterlagen durchaus verlassen kann, was eine grof3e Hilfe bei solchen
Bereinigungsverfahren ist.

Welche Anderungen werden noch vorgenommen? — Die elektronische Umschreibung
zum Beispiel oder die Auflésung des Eisenbahnbuches, elektronische Einblcherung,
Anderung des Liegenschaftsteilungsgesetzes und mehr. Vielleicht eine davon heraus-
nehmend: die Auflésung des Eisenbahnbuches. Die elektronische Umschreibung die-
ses Eisenbahnbuches wird dazu benutzt, dass an und fur sich die eingetragenen
Grundstiicke in das Grundbuch der jeweiligen Katastralgemeinde Ubertragen werden
und trotzdem aber auch die Eisenbahn wiederum das Recht auf ihre Eisenbahn-
einlagen geltend machen kann.

AbschlieRend, sehr geehrte Damen und Herren: Es ist gut, dieses Gesetz zu
beschlieRen, weil es letztendlich der Bevélkerung dient. — Herzlichen Dank. (Beifall bei

der OVP.)
14.29

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Bundes-
ministerin Dr. Berger. — Bitte.

14.29

Bundesministerin fur Justiz Dr. Maria Berger: Frau Prasidentin! Dank an alle
Rednerinnen und Redner, die sich mit unserem Gesetz sehr ausfihrlich auseinander-
gesetzt haben; es ist technisch ja eine etwas komplizierte Materie. Aber insbesondere
jene, die angedeutet haben, dass sie selbst aus der Kommunalpolitik kommen, wissen,
wie wichtig ein modernes Grundbuchsverfahren und eine moderne Grundstiicksdaten-
bank tatsachlich sind. Also vielen Dank fur die Anerkennung.

Herr Abgeordneter lkrath hat gemeint, er kénnte oder will auch gerne schon einem
Bundesgesetz uber die Einfiihrung einer Gruppenklage zustimmen. — Der Entwurf des
Justizministeriums ist fertig. Wenn Sie zustimmen wollen, kbnnen wir das jederzeit sehr
schnell auch in diesem Haus zur Beratung bringen.

Ich mochte auch ausdriicklich den Initiativantrag unterstitzen. Wir werden diesen
Initiativantrag hinsichtlich der Hinweise, die flr die Personen, die sich einen Grund-
buchsauszug geben lassen, nitzlich sind, auch gerne umsetzen. Ich bitte um
Verstandnis fur die Einschrdnkung, dass ich das fir den Kataster nicht Gbernehmen
konnte — mangels Zustandigkeit fir diesen Bereich.

Es stimmt auch, dass die dsterreichische Grundstiicksdatenbank und der hohe Grad
an Elektronisierung, den wir sowohl beim Grundbuch als auch beim Firmenbuch
mittlerweile haben, international wirklich zu einem Vorzeigeprojekt geworden sind und
wir sehr, sehr viele Anfragen aus anderen Landern bekommen, ihnen beim Aufbau
ahnlicher Systeme behilflich zu sein.

Ich gehe gerne der Frage nach, ob die Inhaber von Staatsbirgerschaftsnachweisen
und von Osterreichischen Reisepéassen tatsachlich identisch sind. Mir wurde gesagt, es
gibt hier einige Unterschiede, aber diesen Vorschlag werden wir sicher aufnehmen.

Die Gebuhrenfreiheit fur die Gemeinden wurde ebenfalls angesprochen. Ich denke, wir
schaffen — und das wurde hier auch gewirdigt— fur die Gemeinden einiges an
Entlastung durch dieses Gesetz. So weit, dass ich den Gemeinden Gebuhrenfreiheit
einrAumen kann, kann es leider nicht gehen, weil gerade die Einnahmen aus dem
Grundbuch fir das Funktionieren der Justiz sehr wichtig sind. Fir unsere Unabhangig-
keit ist es sehr, sehr wichtig, dass wir einen hohen Anteil an Eigeneinnahmen haben.
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Hier spielt insbesondere das Grundbuch eine grof3e Rolle. — Danke schon. (Beifall bei

der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
14.31

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemel-
det.

Die Debatte ist geschlossen.
Woiinscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt vor-
nehme.

Wir kommen zunéchst zur Abstimmung Uber den Entwurf betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Allgemeine Grundbuchsgesetz 1955, das Grundbuchsumstellungsgesetz,
das Liegenschaftsteilungsgesetz und weitere Gesetze geandert werden, samt Titel und
Eingang in 582 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fur diesen Gesetzentwurf sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein diesbeziigliches Zeichen. — Das ist
einstimmig. Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Hradecsni, Jarolim, Donnerbauer, Darmann, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend Hinweis auf die Unverbindlichkeit der Flachenangaben bei elektronischen Grund-
buchsausztigen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Der Antrag ist mehrheitlich angenommen. (E 76.)

Weiters kommen wir zur Abstimmung Uber den Entwurf eines Bundesgesetzes, mit
dem das Rechtsanwaltstarifgesetz gedndert wird, samt Titel und Eingang in 583 der
Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fur diesen Gesetzentwurf sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein diesbezlgliches Zeichen. — Das ist wiederum
einstimmig. Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

6. Punkt

Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage (555 d.B.): Bundes-
gesetz, mit dem das Bundesgesetz Uber die Errichtung einer Justizbetreuungs-
agentur (Justizbetreuungsagentur-Gesetz — JBA-G) erlassen und das Bundes-
gesetz Uber Gesundheits- und Krankenpflegeberufe (Gesundheits- und Kranken-
pflegegesetz — GuKG) sowie das Bundesgesetz Uber die Regelung der geho-
benen medizinisch-technischen Dienste (MTD-Gesetz) geandert werden
(584d.B.)
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Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir kommen nun zum 6. Punkt der
Tagesordnung.

Auf eine miundliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Als erster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Mag. Steinhauser mit
4 Minuten freiwilliger Redezeitbegrenzung. — Bitte.

14.34

Abgeordneter Mag. Albert Steinhauser (Griine): Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrte Frau Bundesminister! Wir wissen, dass wir im Strafvollzug einen Mangel
an Sozialarbeitern, Psychologen und Krankenpflegern haben. So weit decken sich die
Analyse der Frau Bundesminister und meine noch. Dann aber teilen sich unsere Wege,
denn die logische Konsequenz aus dieser Misere ware, die notwendigen Planposten
zu schaffen. Das passiert aber nicht. Stattdessen wird jetzt diese Justizbetreuungs-
agentur gegrundet, und das Personal soll kiinftig dort angestellt werden. Ich glaube,
das ist ein Ausdruck einer unehrlichen Politik. Wenn wir Personal brauchen, dann soll
das mit dem Bundeskanzleramt und dem Finanzministerium verhandelt werden und die
notwendigen Planstellen geschaffen werden.

Warum tut man das nicht? — Weil man die Zahl der 6ffentlich Bediensteten kiinstlich
niedrig halten will, weil man Personal, das bei einer Agentur beschaftigt ist, in den
Kosten fur Sachaufwand verstecken kann. Das ist ein klassischer Etikettenschwindel,
fur den wir nicht zur Verfigung stehen, flr den wir auch deshalb nicht zur Verfigung
stehen, weil wir ihn fur gefahrlich halten. Diese Justizbetreuungsagentur legt in Wirk-
lichkeit die Schienen fiir eine spatere Teilprivatisierung des Strafvollzugs. Ich unter-
stelle niemandem, dass er heute den Strafvollzug privatisieren will, aber wer jetzt mit
Ausgliederungen beginnt, der schafft die Voraussetzungen dafir, dass mdglicherweise
spater privatisiert wird. Es wird wahrscheinlich nie wieder einen Planposten im Bereich
des Fachpersonals geben, der zuséatzlich geschaffen wird. Jede zuséatzliche Stelle wird
in dieser Justizbetreuungsagentur geschaffen werden.

Im Ausschuss haben mir alle treuherzig versichert, man sei nicht fir die Privatisierung
des Strafvollzugs. Da hat es grol3en Konsens gegeben. Wenn das wirklich so ist, dann
muss man der Realitdt aber schon ins Auge schauen. Was wird mit der Justiz-
betreuungsagentur passieren? Zunachst einmal, und das sagt auch die Frau Bundes-
minister, wird das Personal fir einzelne Projekte dort angestellt. Irgendwann einmal
wird man dazu ubergehen, Neuaufnahmen im Bereich des Fachpersonals nur mehr in
der Justizbetreuungsagentur zuzulassen, und irgendwann einmal, wenn dann ein
Grol3teil der Beschéftigten in der Justizbetreuungsagentur tétig ist, wird man Uberhaupt
gleich alle, auch die Vertragsbediensteten, in der Justizbetreuungsagentur ,parken®.

Und wenn das der Fall ist, wird man sagen: Da ohnehin schon das gesamte Fach-
personal in der Agentur ist und nichts mehr hoheitlich erledigt wird, kénnen wir gleich
dariiber diskutieren, ob diese Leistungen nicht ein Privater erbringen kann. — Dann sind
wir mitten in der Strafvollzugsprivatisierungsdebatte, die wir alle nicht haben wollen.
Deshalb, Frau Bundesminister — auch wenn das nicht Ihre Absicht ist —: Sie legen hier
die Schienen fur eine spatere Teilprivatisierung, die niemand will. (Beifall bei den
Grinen.)

Unabhangig davon, ob es dazu kommt oder nicht, werden schon jetzt die Konse-
quenzen dieser Ausgliederung auflerst unangenehm sein, denn: Wer wahlt das
Personal in Zukunft aus? — Die Justizbetreuungsagentur. Wer ist fur die Fortbildung
zustandig? — Die Justizbetreuungsagentur. Ich méchte eigentlich schon, dass in einem
so sensiblen Bereich wie dem Strafvollzug die offentliche Hand fir die Qualitat des
Personals verantwortlich ist.
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Was wird noch passieren? Wir werden zwei Kategorien von Angestellten in den
Justizanstalten haben. Die einen — das werden die Justizwachebeamten sein — sind
offentlich bedienstet, die anderen — das werden dann die Externen sein — werden das
Fachpersonal sein. Das wird zu einer Hierarchisierung flihren, die wir alle nicht wollen.

Es stellen sich auch noch ganz andere Fragen bei solchen Ausgliederungen, so zum
Beispiel die Frage der parlamentarischen Kontrolle. Kénnen wir so eine Justiz-
betreuungsagentur Uberhaupt parlamentarisch kontrollieren? — Ich flrchte nein. Parla-
mentarische Anfragen werden dann abgeschmettert werden, und es wird der Verweis
kommen: Das fallt nicht in den Vollzugsbereich der Bundesministerin.

Das Hauptargument, das immer wieder gebracht wird: Da geht es nur um einen kleinen
Bereich, namlich um den MalRnahmenvollzug!, ist nicht richtig. Es stimmt, dass im
Moment der MalRnahmenvollzug finanziell aul3erst unvorteilhaft organisiert ist, aber das
kann man &ndern. Das konnte man &ndern, indem man Vertragsbedienstete dafur
einsetzt. Das ware genauso billig— das sagen Sie selbst—, wahrscheinlich noch
billiger, weil die Overheadkosten wegfallen, aber man tut es nicht, weil es die dafur
notwendigen Planstellen nicht gibt.

Damit bin ich wieder beim Etikettenschwindel, und deswegen stimmen wir dagegen. —

Danke. (Beifall bei den Griinen.)
14.39

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als néchste Rednerin zu Wort gelangt
Frau Abgeordnete Mag. Wurm mit 3 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.39

Abgeordnete Mag. Gisela Wurm (SPO): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin!
Herr Kollege Steinhauser! Warum denn jetzt diese Justizbetreuungsagentur? — Sie
wissen genau, dass sich der grofRe Anstieg bei den Unterbringungen innerhalb der
letzten Jahre auf den Osterreichischen Malinahmenvollzug sehr belastend ausgewirkt
hat. Weil die Belagskapazitdten der Sonderanstalten des Mal3hahmenvollzugs, namlich
in Gollersdorf und Wien-Mittersteig, nicht mehr ausreichen, hat man eben auf
psychiatrische Krankenanstalten, auf psychiatrische Abteilungen in allgemeinen 6&ffent-
lichen Krankenanstalten zurlckgreifen missen. Das bedeutete eine Erhéhung der
finanziellen Belastung fir die Versorgung der forensischen Patienten in den 6ffent-
lichen Krankenanstalten um ein Dreifaches: Waren im Jahr 2000 noch 10 Millionen €
fur diese Ausgaben notwendig, sind die Kosten dafir im Jahr 2007 auf 30 Millionen €
gestiegen.

Der durchschnittliche Tagsatz in offentlichen Krankenanstalten betragt flr stationar
Untergebrachte rund 400 €, wahrend in der Justizanstalt Géllersdorf zum Beispiel die
Kosten flur die Betreuung ungeféhr die Halfte betragen. Da gibt es also einen Riesen-
unterschied!

Wenn ausgabenseitig diese Entwicklung dadurch zu einem grof3en Ungleichgewicht
gefuhrt hat — und Sie wissen auch, dass fir zirka 12 bis 14 Prozent der Insassen der
Strafgefangenenhauser acht Prozent des Budgets ausgegeben werden mussten —,
dann ist es auch eine Ungleichbehandlung zwischen den Strafgefangenen.

Warum will man jetzt ausgliedern? — Weil es dann, wie schon ausgefiihrt, wesentlich
kostengunstiger ist, den MalRnahmenvollzug durchzufuhren. Die Kostensenkung ist
einer der Grinde, warum das gemacht wird.

Es wurde schon gesagt, dass es durch die Zunahme bei den Haftlingen beziehungs-
weise durch die Steigerung der Haftlingszahlen zu Ausgliederungen gekommen ist. Wir
wissen in diesem Zusammenhang, dass zirka 200 Vertrage mit Arztinnen und Arzten
abgeschlossen werden mussten. Und das ist schon ein gewisser Wildwuchs. Daher ist
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diese justizeigene Betreuungsagentur nicht nur notwendig, sondern auch ein wichtiger
Schritt.

Nun noch zum Leistungsspektrum, das diese Agentur abdecken soll. Sie ist zustandig
fur die medizinische Versorgung, fir die Psychotherapie, fir die soziale Betreuung, fir
die psychologische Betreuung, fur die arbeitstherapeutische Betreuung und auch fir
die Beratung des Justizressorts in Fragen des Betreuungsmanagements und der
Ruckfallprophylaxe, die auch eine notwendige MaRhahme ist.

Nun zur Kritik, dies werde zu einer Privatisierung fuihren. — Es bleibt sehr wohl so, dass
das Justizwachepersonal beziehungsweise auch das Sicherheitspersonal weiterhin
offentlich und hoheitlich organisiert sind. Und das ist in einem Rechtsstaat etwas sehr
Notwendiges und Wichtiges: dass das Betreuungspersonal zwar privat organisiert wird,
dass das aber sehr wohl in einer Rechtsform geschieht, die vom Rechnungshof dann
gepruft werden kann, was notwendig und wichtig ist. — Auch das muss dazugesagt
werden.

Jetzt reden wir auch einmal von dem dadurch zu erwartenden Kosteneinsparungs-
potentiall — 2009 sollen namlich 2 Millionen € weniger fir gleich gute Betreuung ausge-
geben werden. Und fir das Jahr 2010 wird geschéatzt, dass dann rund 8 Millionen €
Einsparungspotential pro Jahr vorhanden sind. Dieses Geld brauchen wir dringend, um
in den verschiedenen Justizanstalten all das wieder einzufiihren, was notwendig ist,
um den Vollzug so zu gestalten, wie wir ihn uns wiinschen, namlich dass eine gewisse
Resozialisierbarkeit moglich ist. Das ist etwas Wichtiges und Notwendiges.

Ich kann Ihnen versichern, Herr Steinhauser: Es wird mit dieser MalRnahme nicht einer
Privatisierung des Strafvollzuges das Wort geredet, sondern es geht um eine effiziente
Mafinahme, bei welcher es darum geht, einerseits Kosten zu sparen, aber andererseits
trotzdem das Ziel entsprechend zu verfolgen. — Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO

sowie bei Abgeordneten der OVP.)
14.44

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachster zu Wort gelangt Herr Abge-
ordneter Mag. Donnerbauer. 3 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.44

Abgeordneter Mag. Heribert Donnerbauer (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Meine
Vorrednerin hat schon sehr klar und sehr umfassend erlautert, was die Hintergriinde
der Einfuhrung der Justizbetreuungsagentur sind und was letztlich auch der ganz
konkrete Nutzen flr das Budget insgesamt und auch fir die Betreuung von Straf-
gefangenen durch dieselbe sein wird. Dem kann ich mich vollinhaltlich anschlieR3en.

Ich méchte nur noch einige Klarstellungen vornehmen und auch zusatzliche Infor-
mationen geben.

Erstens: Herr Kollege Steinhauser, die Einfihrung der Justizbetreuungsagentur stellt
keine Privatisierung dar, wie Sie im Justizausschuss gesagt beziehungsweise
argumentiert haben. Es ist auch nicht ein erster Schritt zu einer Privatisierung, sondern
es ist eindeutig eine Ausgliederung, aber eine, die hundertprozentig auch in die
Verantwortung der Bundesregierung und des Parlaments fallt.

Es gab im Vorfeld gegeniiber dem Begutachtungsentwurf durchaus — und zwar auch
aus meiner Sicht — berechtigte Kritikpunkte. Daher bin ich froh, dass diese Kritikpunkte
im Laufe der Gesetzeswerdung berlcksichtigt wurden und der Beschluss im Justiz-
ausschuss auch gewisse Anpassungen gebracht hat, so dass ich die Bedenken, die
Sie hier nach wie vor artikulieren, nicht mehr teilen kann.
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Was waren die Bedenken, denen wir mit dem Beschluss, den wir heute hier auf der
Tagesordnung haben, Rechnung getragen haben?

Das ist einerseits der Umstand, dass hier eine Ausweitung auf alle Bereiche der
Exekutive in der Justiz vorgenommen werden kann, also auch auf die Justizwache.
Das wurde urspringlich offen gehalten. Das war auch einer meiner Kritikpunkte. Das
ist jetzt nicht mehr moglich. Es ist, wie schon ausgefiihrt, beschrankt auf die
Betreuung: auf die medizinische Betreuung, auf die sozialtherapeutische Betreuung
und auf Therapien. — Das ist der eine Punkt.

Der nachste Punkt war die Frage der Kontrolle: der parlamentarischen Kontrolle, der
Kontrolle des Rechnungshofes, der Kontrolle der Volksanwaltschaft. Auch das ist durch
diesen Gesetzentwurf, so wie er heute zur Beschlussfassung auf dem Tisch des
Hohen Hauses liegt, komplett klargestellt: dass hier diese Kontrolle mdglich ist, dass
das der staatlichen Verwaltung unterliegt.

Dritter Punkt: die Verantwortung der Frau Bundesministerin flr Justiz fur die Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter der Justizbetreuungsagentur. — Auch dieser Punkt wurde
ganz klar geregelt. Es gibt nun einen Weisungszusammenhang und auch einen Ver-
antwortungszusammenhang mit einem obersten Organ, namlich der Frau Bundes-
ministerin.

Insgesamt kann ich sagen, dass wir in einer sehr guten, konstruktiven Arbeit verschie-
denste Bedenken bezlglich des urspringlichen Entwurfs, auch jene, die im Begut-
achtungsverfahren vorgebracht wurden, beriicksichtigt haben. Wir haben jetzt eine
mafigeschneiderte Losung, die auch das Problem, das vorher schon erlautert wurde,
namlich das der Kosten der Betreuung in Krankenhdusern, jedenfalls 16sen kann und
l6sen wird. Daher kann ich, glaube ich, allen Kolleginnen und Kollegen dieses Hohen
Hauses nur empfehlen, heute diesem Entwurf die Zustimmung zu geben. — Danke.

(Beifall bei OVP und SPO.)
14.47

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachster zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Fichtenbauer. 4 Minuten Redezeitbeschréankung. — Bitte.

14.47
Abgeordneter Dr. Peter Fichtenbauer (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Frau Bundesministerin! Das vorliegende Gesetz ist vernunftig, und es wird
daher auch unsere Zustimmung finden. (Bravoruf des Abg. Pendl.) — ,Bravo“ kann
man bei mir immer sagen; das ist sehr verninftig.

Es ist natdrlich nicht so, wie Kollege Steinhauser es gesagt hat — der wird jetzt im Zuge
dieser Debatte mehr zitiert als der Heilige Vater bei einer heiligen Messe —, dass mit
diesem Gesetz — und dieses Bedenken ist schon strapazids — ein erster Schritt zu
einer Privatisierung des Strafvollzuges getan wird. Das ist, bitte, bei Gott nicht sichtbar,
bei aller Skepsis. Es wird in diesem Zusammenhang zu Recht auf die Bundes-
buchhaltungsagentur verwiesen, mit der das Finanzministerium auch nicht privatisiert
worden ist. Man weil3 nicht, ob das nicht verninftiger ware in Anbetracht so mancher
Vorhaben, die wir in diesem Haus erleiden muissen. Aber seine Kritik ist etwas
Uberzogen.

Es wird wahrscheinlich niemals den Zustand geben, dass es mit dem Strafvollzug per
se und mit all den Inhalten des Strafvollzuges nur Freude geben wird und dort alles
eitel Wonne sein wird, sondern das wird immer auch eine Problemstelle sein. Und man
wird immer nur versuchen kdnnen, asymptotisch das Gunstigste nach MalRgabe der
aktuellen Moéglichkeiten zu tun.
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Aber dass man, um zum gleichen Effekt zu kommen, die Kostensenkung, die trans-
parent dargestellt worden ist, erreichen kann, ist doch nur eine &aufR3erst unterstit-
zenswerte Malhahme. Dass sich an der Verantwortung in diesem Bereich des
Vollzuges im Sinne der Ministerverantwortlichkeit etwas andern konnte oder wiirde, ist
meines Erachtens auch nicht nachvollziehbar.

Summa summarum kann man sagen: Es ist pragmatisch, es ist richtig. Und wenn
diese beiden Dinge zusammentreffen, soll man auch dem Gesetz die Zustimmung

geben. — Danke schon. (Beifall bei der FPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
14.50

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachster zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Mag. Darmann. 3 Minuten Redezeitbeschrankung. — Bitte.

14.50

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Frau Prasidentin! Frau Bundesminis-
terin! Hohes Haus! Es wurden bereits die Kernpunkte des Justizbetreuungsagentur-
Gesetzes erdrtert. Wir haben bereits im Rahmen der Debatte um die Artikel 15a-
Vereinbarung beziglich der Krankenbetreuungskosten fur Haftlinge die Problematik
der stetig steigenden Kosten in diesem Bereich vor allem aufgrund der Tatsache, dass
die offentlichen Krankenanstalten fir die Betreuung auch die Privattarife verrechnen,
diskutiert. In diesem Bereich musste eine Ldsung gefunden werden, und ich glaube,
dass es wirklich ein mehr als nur tauglicher Ansatz ist, die Justizbetreuungsagentur
durch dieses Gesetz zu etablieren.

Wenn man bedenkt, dass im Malinahmenvollzug ein in justizeigenen Einrichtungen
Betreuter zirka 200 bis 300 € pro Tag und Person an Kosten verursacht und in den
offentlichen Krankenanstalten die gleiche Betreuung im Extremfall Gber 500 € pro Tag
und pro Person kosten wirde, dann ist es ganz klar, dass der Weg nur in die Richtung
gehen kann, dass diese erhebliche Differenz zwischen der Betreuung durch justiz-
eigene Einrichtungen, eben durch die Justizbetreuungsagentur, und der Betreuung in
offentlichen Krankenanstalten unbedingt zum Positiven genutzt werden muss und hier
eine Sicherstellung einer kostenschonenden und trotzdem qualitativ hochwertigen
Betreuung erreicht werden muss.

Hier geht es um Einsparungen von zirka 2 Millionen € im ersten Jahr und ab 2010 um
gut 8 Millionen €. Das sind also keine kleinen Betrdge, sondern wirklich wesentliche
Einsparungen, die durch diese MalRnahme erreicht werden kénnen. Und das halte ich
auch fur besonders wichtig: Es werden die Aufgaben der Justizbetreuungsagentur sehr
umfassend sein. Es werden beispielsweise eine psychiatrische Betreuung, eine
psychotherapeutische Betreuung, eine medizinische, ja eine zahnmedizinische Be-
treuung ermdglicht. Alle diese Bereiche werden hier abgedeckt.

Gegen das Bedenken der Grinen, dass damit jeglicher Einfluss des Staates auf diesen
Bereich genommen wird, kann man mehrere Paragraphen dieses vorliegenden
Gesetzes ins Treffen fuhren.

Zum Beispiel den § 18. — Es wird weiterhin ein Weisungsrecht der Bundesministerin fur
Justiz in diesem Bereich geben.

Oder den § 19. - Es wird eine Aufsichtspflicht des Bundesministeriums fir Justiz
geben.

Oder den § 26. — Es wird eine Kontrolle durch den Rechnungshof geben.

Des Weiteren gibt es das Recht des Justizministeriums, vier Aufsichtsrate zu
nominieren, die der Geschaftsfihrung praktisch standig auf die Finger schauen. Es gibt
sogar eine Berichtspflicht. So kann jeder Aufsichtsrat einzeln verlangen, dass ein
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Bericht zu erstatten ist. Das heifl3t, hier ist weiterhin eine wirklich starke Verwurzelung
mit dem Justizministerium gegeben.

Daher kénnen die Bedenken der Grinen auch von unserer Seite nicht mitgetragen
werden, womit auch unsere Zustimmung fur dieses Justizbetreuungsagentur-Gesetz

gegeben ist. — Danke. (Beifall beim BZO sowie bei Abgeordneten der SPO.)
14.53

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Es ist nun Frau Bundesministerin
Dr. Berger zu Wort gemeldet. Ich erteile es hiermit.

14.53

Bundesministerin fir Justiz Dr. Maria Berger: Darf ich zun&chst feststellen, dass wir
im Strafvollzug enorme Personalprobleme haben. Ich habe schon 6fter die Gelegenheit
gehabt, in diesem Hohen Haus dariiber zu berichten. Das hat mit den stark steigenden
Insassenzahlen zu tun, insbesondere im MalRnahmenvollzug, denen in den letzten
Jahren nicht Rechnung getragen worden ist, weder auf dem Personalsektor noch auf
dem baulichen Sektor.

Ich habe mich dann bemiht, bei den Planstellenverhandlungen fiir das Budget
2007/2008 insbesondere fur den Strafvollzug zusatzliche Planstellen zu bekommen.
Ich habe sie bekommen (Beifall der Abg. Mag. Wurm sowie Bravoruf des Abg. Pendl),
ich bin dafur auch sehr dankbar, aber es war— das muss ich so sagen — nur ein
Tropfen auf den heil3en Stein.

Ich moéchte nicht in die Verlegenheit kommen, hier nur zu jammern und auf die
nachsten Planstellenverhandlungen zu verweisen. Mir ist klar, wie beschrankt die M6g-
lichkeiten des Bundeskanzleramts und des Finanzministeriums sind, wenn wir die
allgemeinen Vorgaben, die wir uns gemeinsam gesetzt haben, auch einhalten wollen.
Deshalb war Fantasie gefragt, und ein Produkt dieser Fantasie ist eben die Justiz-
betreuungsagentur.

Ich darf noch zusatzlich einige Argumente anfihren, die daflr ins Treffen zu fihren
sind, dass es sich hier bei weitem um keine Privatisierung handelt. Die Personal-
situation hat unter anderem bisher schon dazu gefihrt, dass sehr viele Fremdleis-
tungen im Strafvollzug vergeben werden mussten. Wir haben derzeit zirka 270 Ver-
trdge mit Personen, die Leistungen fir den Strafvollzug erbringen, und zwar auch im
Bereich der medizinischen Versorgung, der krankenpflegerischen Versorgung und in
vergleichbaren Bereichen.

Wir werden bei dem Personal, das wir Uber die Justizbetreuungsagentur anstellen
wollen, sehr genau darauf achten — und die Grundlagen dafir sind gelegt —, dass sie in
den jeweiligen Anstalten gut integriert arbeiten, und dafiir sorgen, dass sie, soweit das
rechtlich geht — der Unterschied ist im Wesentlichen nur der formal unterschiedliche
Arbeitgeber —, wirklich vollkommen gleichberechtigt in diese Anstalten auch integriert
sind.

Wir werden diese Personen nicht an andere Institutionen verleihen. Wir treten nicht als
Arbeitsleihfirma auf, schicken also die bei uns angestellten Personen nicht zu anderen
Arbeitgebern. Die Leitungsfunktionen fur die einzelnen Betreuungsdienste und selbst-
verstandlich auch die Leitungen der Anstalten selbst werden weiterhin Beamten und
Vertragsbediensteten des Bundes vorbehalten sein.

Auf die steigenden Kosten wurde schon hingewiesen. Wir mussten darauf reagieren,
und wir kénnen tatsachlich gleichzeitig bessere — und es wird ja auch oft der Vorwurf
im Zuge von Privatisierungen erhoben, dass es zu weniger anspruchsvollen Dienst-
leistungen kommt — und kostengtinstigere Betreuung bei den MaRnahmenpatienten mit
dieser L6sung vorsehen. Davon bin ich Giberzeugt.
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Unser Plan ist es, zwei neue kleinere Anstalten zu bauen, um eben die Eigenver-
sorgung wieder zu verbessern: in Asten in Obergsterreich und in Wien im 3. Bezirk.
Und den Zusatzbedarf — und nur den Zusatzbedarf! —, den wir fiir diese Anstalten
brauchen, werden wir Uber diese Justizbetreuungsagentur organisieren. Wir rechnen
damit, dass wir fir die Anstalt in Asten zirka 60 Personen Uber diese Justizbetreuungs-
agentur aufnehmen werden.

Ein weiteres Argument: Die Justizbetreuungsagentur ist eine Anstalt des 6ffentlichen
Rechts. Sie wird das Bundeswappen flhren. Das heil3t, die Unterscheidungen zum
sonstigen hoheitlichen Tatigwerden des Bundes sind sehr, sehr gering.

Ich danke allen, die sich bemiht haben, zu einer Lésung der Personalproblematik im
Strafvollzug mit beizutragen, und die sich mit diesem Gesetz so ausfihrlich aus-
einandergesetzt haben. — Danke schon. (Beifall bei der SPO sowie Bravoruf des Abg.

Pendl.)
14.58

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachste zu Wort gelangt nun Frau
Abgeordnete Stadlbauer. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrdnkung. Das geht sich
noch bis 15 Uhr, bis zur Unterbrechung der Sitzung, aus. — Bitte, Frau Abgeordnete.

14.58

Abgeordnete Bettina Stadlbauer (SPO): Frau Prasidentin! Frau Ministerin! Hohes
Haus! Wenn wir seit mehreren Jahren feststellen miissen, dass es eine kontinuierliche
Steigerung des finanziellen Aufwands im Maflinahmenvollzug fir externe medizinische
Versorgungsleistungen gibt, und wenn wir gleichzeitig sehen, dass es an Planstellen
fur Psychologen, Psychologinnen, in der Sozialarbeit und beim medizinischen Personal
fehlt, dann ist eben Handlungsbedarf gegeben. Ich war selbst lange Zeit Mitglied in der
Strafvollzugskommission in Oberdsterreich, die die Aufgabe hat, die Situation in den
Justizanstalten zu beobachten, und bei fast jedem Besuch war zu hoéren, dass das
groRte Problem ist, dass Personal fehlt beziehungsweise dass zu wenig Kapazitaten
beim Personal vorhanden sind, und zwar vor allem im psychologischen, sozialen und
medizinischen Bereich.

Tatsache ist, dass der Finanzminister die Zahl der Planstellen nicht erhéht, obwohl es
erhohten Handlungsbedarf gibt. Ich finde, dass Frau Ministerin Berger hier eine
aulerst kreative Vorgangsweise gewahlt hat.

Jetzt kritisieren die Grinen dieses Gesetz als Privatisierung, aber das ist es nicht —
abgesehen davon, dass nicht die Exekutive ausgelagert wird; Frau Ministerin Berger
hat ja darauf bereits hingewiesen —, ich finde, es ist genau das Gegenteil davon, denn
die Leistungen zur Behandlung, Pflege, Erziehung und Betreuung von Insassen von
Strafanstalten mussten bis jetzt zugekauft werden, und neben dem erhdhten finan-
ziellen Bedarf waren die Personen in diesen Bereichen auch eher prekar beschattigt,
doch jetzt wird es zuséatzliche Beschaftigte in der Justizbetreuungsagentur geben, jetzt
werden zuséatzliche Arbeitsplatze geschaffen. Fir mich ist das sogar eine Art Repri-
vatisierung.

Ein weiteres Zukaufen hatte zu einer weiteren Kostenexplosion gefiihrt, und zum ande-
ren ware die Situation der Haftlinge auch dramatisch verschlechtert worden.

Das alles Ubersehen die Grunen in ihrer Argumentation, und sie legen vor allem auch
keine Alternative und keinen Lésungsansatz vor.

Dieses Gesetz beinhaltet in Wirklichkeit eine politische Formel, die wir gerne weit ofter
sehen wirden, namlich: Mehr Personal plus weniger Geld bedeutet bessere Betreuung
in den Justizanstalten. Durch die Errichtung der Justizbetreuungsagentur ist eine nach-
haltige Verbesserung fir die Betreuung der Héftlinge gegeben, und darum kénnen wir
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mit bestem Wissen und Gewissen zustimmen. — Danke schon. (Beifall bei der SPO

und bei Abgeordneten der OVP.)
15.00

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Ich unterbreche nunmehr die Verhand-
lung Uber den 6. Punkt der Tagesordnung.

Kurze Debatte Uber die Anfragebeantwortung 3556/AB

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir gelangen zur Durchfihrung der Kur-
zen Debatte Uber die Anfragebeantwortung 3556/AB.

Da die erwahnte Anfragebeantwortung bereits verteilt worden ist, eribrigt sich eine
Verlesung durch den Schriftfihrer. Es gilt jene Kopie, die die Aufschrift ,Vollstandiges
Exemplar” tragt.

Wir gehen in die Debatte ein.

Ich mache darauf aufmerksam, dass kein Redner/keine Rednerin langer als 5 Minuten
sprechen darf, wobei dem Erstredner zur Begriindung eine Redezeit von 10 Minuten
zur Verfigung steht. Stellungnahmen von Mitgliedern der Bundesregierung oder zu
Wort gemeldeten Staatssekretéaren sollen nicht langer als 10 Minuten dauern.

Das Wort erhdlt zunachst der Antragsteller, Herr Abgeordneter Dr. Fichtenbauer. —
Bitte, Sie haben fir 10 Minuten das Wort.

15.01

Abgeordneter Dr. Peter Fichtenbauer (FPO): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Frau
Bundesministerin! Ich bitte in aller gentilen Héflichkeit, die mir hier zu Gebote steht, die
Mdglichkeit der heutigen Debatte nicht als Austausch von unfreundlich gemeinten
Attacken zu verstehen, sondern als die Mdglichkeit, sich mit den gewahlten Volks-
vertretern Uber doch nicht ganz uninteressante Belange der Geldgebarung in Minis-
terien unterhalten zu kénnen. (Abg. Scheibner: Sie camouflieren!)

Kollege Scheibner meint, sich manifestieren zu missen. — Die Anschaffung der
Moblage, die heute zur Debatte steht, ist nicht als RoutinemalRnahme 6ffentlich wahr-
genommen worden, sondern doch auch erheblich in der Presse kommentiert worden.
Von lhrer Seite wurden ja diese MaRnhahmen damit kommentiert oder begrindet, dass
Sie sagen, das musste sozusagen sein, weil die Uberkommene oder die alte Herr-
schaftssymbolik, die von dem Raum — ich spreche also von lhrem Ministerbiro —
urspriinglich ausging, es quasi verbieten wirde, sachdienliche Gesprache zu fihren.
(Prasidentin Mag. Prammer Ubernimmt wieder den Vorsitz.)

Zum Beispiel gibt es dazu in den Postings die Meinung, das sei die gro3te Geldver-
schwendung, die es gibt: Man lasst vor wenigen Jahren aufwendig eines der be-
deutendsten Palais restaurieren — das ist der Sitz lhres Ministeriums — und betreibt
dann demokratiepolitisch falsch verstandene Geschichtsliquidation.

Dieser Meinung kann ich etwas abgewinnen, denn es ist nun einmal eine Tatsache,
dass die Masse des heute gebrauchten o6ffentlichen Raumes, namentlich der von
Ministerien, Uberwiegend aus der Geschichtsepoche Barock und spater stammt. Das
ist nicht ganz in Ordnung, wenn man das mit abtraglichen Vokabeln versieht. ,Herr-
schaftssymbolik” kann nur dann in dem von lhnen beklagten negativen Zusammen-
hang verstanden werden, wenn mit der ,Herrschaftssymbolik® auch die oppressive
Herrschaftsaustibung im Biindnis stiinde, was Ihnen freilich nicht zu unterstellen wére,
aber es ist wahrlich nicht tauglich, um diese Radikal-Innovation, die schlieBlich aus
Steuergeldern finanziert wird, frank und frei begriinden zu kénnen.
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Mit derselben Mentalitat wurden zum Beispiel auch Barockfassaden abgeschlagen. Ein
interessanter Hinweis fir Leute, die zu jung sind, um es préasent zu haben: Die schéne
barocke ,Rauchfangkehrerkirche® ist im Jahr 1962 deswegen weggerissen worden,
weil man damals geglaubt hat, man muss mit der Linie 62 unter die Erde einfahren —
ein Wahnsinn aus heutiger Sicht! Aber man sieht, dass gewisse Intentionen lang-
lebigen Charakters sind.

Es schreibt dieser Meinungsgeber noch weiter: Einer Bildungspolitikerin ist nicht nur
der vollig geschmacksunsichere Mdbelmix, sondern auch der ahistorische Umgang mit
diesem nun einmal traditionsreichen Interieur unwirdig. Innovativ, fortschrittlich und
reformwillig ist etwas anderes als diese postmoderne Behibschung eines Barock-
palais. — So also Volkes Stimme, und Volksvertreter sitzen in diesem Haus.

Nun zu Details Ihrer Anfragebeantwortung. — Es geht zum Beispiel um die Decken-
skulptur von Hans Kupelwieser, die eine Leihgabe der Artothek des Bundes ist. Aber:
Wann wurde dieses Werk tatsachlich angekauft und aus welchen Grinden und zu
welchem Preis? Mit welcher Hohe also ist der Ankaufspreis dieser Deckenskulptur zu
beziffern? Es liegt namlich doch die Vermutung nahe, dass diese Deckenskulptur
anlasslich einer Buroeinrichtung angekauft wurde und die Leihgabe Uber die Artothek
lediglich eine Umgehungskonstruktion ist. Ich bitte also, die Zeitablaufe in diesem
Zusammenhang néher darzustellen.

Dann: Wieso ist die Kostenaufstellung zu den Fragen 14 bis 16, die Sie auf Seite 3
darbieten, nur mit Nettopreisen angegeben? Es besteht ja wahrscheinlich doch Um-
satzsteuerpflicht, und die Umsatzsteuer kann ja der Bund nicht herausrechnen. Die
angegebenen Preise scheinen im Ubrigen mit den marktiblichen Preisen weiterhin
nicht im Einklang zu stehen. Zum Beispiel hatte der Proust Armchair von Alessandro
Mendini im Jahr 2007 im Auktionshaus Quittenbaum in Miinchen einen Schéatzwert von
45 000 €. 45000 €! Sie schreiben: 9421 €. Das kann nicht wirklich passen. Die
Chaiselongue von Mies van der Rohe hat im Dorotheum einen Schatzwert von 6 500
bis 7 500 € und dergleichen mehr. Damals ist im ,Standard“ hochgerechnet worden,
dass man mit rund 150 000 € zu rechnen hatte, wenn man die Gesamtkosten der
Erneuerung lhres Biros in Anschlag bringen kénnte.

Ferner haben Sie sich erlaubt, darauf zu verweisen, dass die Gelder, die, wie wir
gemeint hatten, eventuell besser in der Schule oder in sozialen Brennpunkten investiert
wurden, nicht gegenzuverrechnen wéren, dass das quasi politisch nicht angemessen
oder nicht anstandig ware. ,Notwendige Investitionen in die Buro-Infrastruktur des
Ministeriums kdnnen nicht mit notwendigen Investitionen in die heimischen Schulen in
Verbindung gebracht werden.” — So steht es in lhrer Beantwortung. Und weiter heil3t es
da: ,Vor allem da die Kosten fur die Sanierung des Ministerbiiros mit rund 0,0001 %
des Bildungsbudgets zu beziffern sind.”

Da frage ich: Warum darf man das nicht in Beziehung setzen? Das Budget fir die
Bildung, fir lhr Ministerium, ist ein Budget. Daraus sind BildungsmalRnahmen, aber
auch Aufwendungen fir das Blro zu finanzieren. Das ist unter einer Budgetpost zu
sehen. Ich sehe nicht ein, warum man Lehrereinsparungen debattieren muss und Klas-
senschilerhdchstzahlen ein Problem darstellen, wenn andererseits derartige Aufwen-
dungen zur Debatte stehen.

Zusammengefasst: Ich gebe schon zu, dass mit diesem Thema die Republik nicht in
rasende Aufregung zu versetzen ist, aber 100 000, 150 000 € ist der Durchschnitts-
verdienst von zwei nicht schlecht verdienenden Familien. Es ist, gelinde gesagt,
unpassend und politisch unangenehm zu vernehmen und jedenfalls diskussionswirdig,
das Ganze damit erklart zu bekommen, dass die ,Herrschaftssymbolik* so unertraglich
ist, dass man es auf Barockstiihlen nicht aushalten kann.
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In diesem Lichte bitte ich Sie, die Relativierung dieser Ihrer Malinahme durch die An-
fragesteller empfinden zu wollen, und ich denke, dass andere Mitglieder dieses Hauses
vielleicht in eine ahnliche Richtung zu argumentieren gedenken.—- Danke schoén.

(Beifall bei der FPO.)
15.10

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ich mache darauf aufmerksam, dass die Rede-
zeit der nunmehr zu Wort gemeldeten Abgeordneten nicht langer als 5 Minuten betragt:

Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag. Muttonen. — Bitte.

15.10

Abgeordnete Mag. Christine Muttonen (SPO): Frau Prasidentin! Frau Ministerin!
Meine Damen und Herren! Herr Kollege Fichtenbauer, ,Radikal-Innovation“: Ich habe
bis jetzt das Wort ,Innovation“ immer als etwas Positives, als Weiterentwicklung ver-
standen, aber offensichtlich ist fir Sie Innovation kein positiv besetzter Begriff. (Abg.
Dr. Fichtenbauer: Das hangt davon ab, was innoviert wird!)

Zu der Debatte kann ich nur sagen: Offensichtlich viel Larm um eine kiinstliche
Aufregung, die eigentlich nicht wirklich nachvollziehbar ist, eine Angelegenheit, wo mit
groRer Muhe versucht wird, aus einer Mlcke eine Fliege zu machen — Elefant wird es
ganz bestimmt keiner —, und auch den Vorwurf des Populismus kann ich Ihnen hier
wirklich nicht ersparen.

Zunachst mochte ich einmal festhalten, dass die Infrastruktur im Biro der Ministerin
Schmied offensichtlich auf jeden Fall héatte erneuert werden muissen. Immerhin ist in
den letzten 50 Jahren keine Investition im Bereich der technischen Infrastruktur, der
Beleuchtung oder der Mdbel erfolgt, und ich halte es fir selbstverstandlich, dass ein
Ministerbiro, was die technische Ausstattung betrifft, auf dem letzten Stand sein sollte
und auch modern, funktionell und, was die Einrichtung betrifft, benutzerfreundlich sein
soll. Jeder von lhnen weil3, wenn wir hier zwei Tage Sitzung haben, was es heil3t, auf
derart alten Sesseln zu sitzen, die ergonomisch auch nicht gerade die besten sind.

Die Fragen zu den Kosten der Mdéblierung des Biros wurden in der Anfragebeantwor-
tung ausgiebig beantwortet, auch die Kosten zum Beispiel des Lichtdesigns und
andere Kosten, die entstanden sind.

Kommen wir zum Kern der Debatte. Meine Damen und Herren! Wer, wenn nicht die
Kunstministerin, sollte sich ihr Biro in Zusammenarbeit mit einem anerkannten
Kunstler einrichten und damit ein Signal in Richtung moderner Kunst und Design
setzen? Das ist ein wichtiges Signal fur die zeitgenodssische Kunst, ein Symbol fir die
Offnung des Hauses und den frischen Wind, der nun im Bereich der Kunst- und
Kulturpolitik, aber auch im Bereich der Bildungspolitik weht.

Gerade der Bereich des Mobeldesigns ist ein bedeutender Teil der Verbindung
zwischen Kunst und Wirtschaft und der daraus resultierenden Wertschopfung. Ich
glaube, man sollte nicht Ubersehen, was im Bereich der Kreativwirtschaft auch
letztendlich an Wertschopfung erfolgt, und deshalb ist es in meinen Augen durchaus
die Aufgabe der Ministerin, ein solches Signal zu setzen.

Leider kann man feststellen, dass das Verstandnis flr Design noch immer sehr wenig
entwickelt ist. Offensichtlich ist Design etwas Fremdes, Exotisches und zieht daher die
Aufmerksamkeit auf sich. Wenn das Buro mit typischen Buromdbeln, die meist auch
sehr teuer sind, eingerichtet und ausgestattet worden ware, hatten Sie von der FPO
sicher keine Anfrage gestellt, aber weil das Design ungewdhnlich ist, wird der Versuch
gemacht, kiinstlich eine Aufregung zu erzeugen.
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Meine Herren von der FPO! Ich wiinsche mir von Ihnen mehr Mut zu Form und

Farbe. — Danke. (Beifall bei der SPO. — Ironische Heiterkeit bei der FPO.)
15.14

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Morak.
5 Minuten. — Bitte.

15.14

Abgeordneter Franz Morak (OVP): Frau Prasidentin! Frau Bundesminister! Ich
glaube, meine Damen und Herren, dass die Diskussion auch etwas Gutes hat. Wir
sollten nicht nur Uber das reden, was in den Postings vom ,Standard“ und im Internet
steht, nicht von dem neuen Blro, aber durchaus dartber, wie ein Minister Anfragen
des Parlaments beantwortet. Und, Frau Bundesminister, da kann ich lhnen den einen
oder anderen Vorwurf nicht ersparen. Wir leiden etwas darunter.

Wir leiden darunter unter mehrfachen Bedingungen: Das eine ist, dass uns der Bun-
deskanzler das eine oder andere ausrichten lasst und wir grundsatzlich das Gefuhl
haben, wir werden nicht ernst genommen. Ich weil3, das ist ein schwer wiegender
Vorwurf fir das Parlament, noch dazu, wo wir sagen, die Macht in diesem Land geht
vom Parlament aus. Das ist der eine Teil. (Ruf bei der FPO: Steht in der Verfassung!)

Aber ich muss Ihnen auch sagen, dass bei diesem angeschlagenen Selbstbewusstsein
des einen oder anderen Abgeordneten natirlich auch die Beantwortung der einen oder
anderen Anfrage durchaus eine Rolle spielt, und ich meine, dass das, was wir in letzter
Zeit, unter anderem auch von lhnen, erleben, so nicht hinnehmbar ist.

Man konnte das jetzt aufh&ngen daran, dass man sagt: die ,alte Herrschaftssymbolik®,
und konnte das dann konterkarieren mit dem Sessel von Mendini, auf den sich nicht
einmal der Kaiser Bokassa gesetzt hat, weil er mehr Herrschaftssymbolik ausstrahlt als
die Moéblage, die Sie seinerzeit im Biro hatten. Und ich mdchte auch nicht dartber
reden, dass die Biros, Uber die damals unglaublich hergezogen wurde, zum Beispiel
mdoglicherweise auch vom Kollegen Cap, Uber das von Strasser, Uber meines,
moglicherweise auch uber das von Schuissel, lauter Buros waren, wo die Herren und
Damen Minister ihre M6bel mitgenommen haben.

Aber, meine Damen und Herren, ich glaube schon, wir sollten dartber diskutieren,
wenn ein Kunstminister, wenn ein Kulturminister, wenn ein Bildungsminister oder eine
Bildungsministerin im Grunde ein Zeichen setzen will, dann kénnte man fragen: Wieso
muss das dieses sein, wenn es ein Zeichen sein soll?

Ubrigens: Ich habe mir die Mihe gemacht, mir auf der Design Austria-Website
anzuschauen, wie viele dsterreichische Mdbeldesigner es gibt. Allein dort stehen 74,
und glauben Sie mir, meine Damen und Herren, das sind nicht alle. Und jetzt kdnnte
man sagen. Okay, Freunde, wieso steht dort kein Mdbel drin von Porsche, von Kiska,
von Schmidinger Modul, von EOS, von Wittmann, von Kiesler, von Hoffmann, von
Neuddérfler, von Hollein, von Walter Pichler?, und so weiter, und so weiter. Das ware
zum Beispiel durchaus eine Frage, die man hier erdrtern soll, weil das ist ¢ster-
reichisches Design, und ich meine das nicht in einem nationalen Sinn, denn diese
Designer designen weltweit, mochte ich betonen, aber das Problem ist naturlich, dass
sie nicht in Ihrem Biro designen.

Und da mdchte ich noch eines sagen. Ich bin sehr oft angesprochen worden, nachdem
einige Artikel, unter anderem auch im ,Standard“ und im ,Falter®, in der Zeitung stan-
den, und gefragt worden: Wo kriegt der normale Steuerzahler all diese Méblage, die
Sie in Ihrem Blro stehen haben, um 35 000 €? Diese Adresse zu erfahren ware,
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glaube ich, unheimlich wichtig fir unsere Steuerzahler. — Danke. (Beifall bei der OVP

sowie bei Abgeordneten der FPO.)
15.18

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Zinggl zu Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

15.18

Abgeordneter Mag. Dr. Wolfgang Zinggl (Griine): Frau Prasidentin! Frau Ministerin!
Meine Damen und Herren! Anfang Februar ist im ,Standard“ gestanden, dass das
ganze Biro 38 000 € kostet. Das hatten Sie gesagt, Frau Ministerin. Ich bin damals
von drei Zeitungen angerufen worden, was ich dazu sage, ob das nicht irgendwie eine
Geldverschwendung ware, und ich habe gesagt: Leute, lassen wir die Kirche im Dorf!
Ja, es ist nicht unbedingt sehr billig, und ich kénnte mir eine billigere Einrichtung
vorstellen, aber 38 000 € — es gibt wirklich Schlimmeres.

Und dann kommt diese Anfrage vom Kollegen Fichtenbauer und die Antwort darauf,
und dann habe ich begonnen zu recherchieren. Mir ist sie verdachtig vorgekommen,
und ich habe mir gedacht, da fehlt der Teppich, da fehlen einige andere Dinge, und bei
meiner Recherche bin ich schlieBlich draufgekommen, das Biro kostet mindestens
108 000 bis 110 000 £.

Jetzt kann man sagen, das ist nicht mehr bescheiden, das ist auch sicher nicht
sparsam, das ist auch nicht wirtschaftlich, und ob es zweckmaRig ist, Frau Ministerin,
das mussen Sie entscheiden. Aber ein bisschen enttduscht bin ich schon, und zwar
deswegen, weil schon wieder diese Verschleierungsstrategie beginnt, von der wir bei
Ihnen bisher verschont geblieben sind. Bisher war das eigentlich klar: Wenn Sie sagen,
das kostet 100 000 €, dann kann man dazu stehen, und dann ist es okay, aber wer
sich dafur geniert, beginnt zu verdecken. Dann stimmt irgendwas nicht, und irgendwie
haben Sie doch das Geftihl, dass Sie zu viel ausgegeben haben.

Wenn man sich das dann im Detail anschaut, zum Beispiel diese Lichtskulptur, die der
Kollege Fichtenbauer schon angesprochen hat, die 20 000 € gekostet hat, wo Sie
sagen, das ist eine Leihgabe der Artothek: Das wurde der Artothek von lhrem Biro
mehr oder weniger hineingedrickt. Das ist doch ganz klar. In dem Augenblick, in dem
die Artothek das erst ankauft, wo es bereits in lhrem Blro hangt, ist es nicht mehr eine
Ausgabe der Artothek, aber selbst dann wére es immer noch Steuergeld, weil das auch
Bundesgeld ist. Das heift, das kann man ruhig dazurechnen.

Der Teppich fehlt Gberhaupt in der Aufzéhlung. Die Arbeitsleistungen fehlen komplett.
Vom Lichtdesign bis zu den Umbauten des Bodens, der auch hat aufgemacht werden
missen, und die Holzverkleidungen, das fehlt alles.

Jetzt komme ich zu dieser Tagesliege, diesem wirklich lustigen Tagesbett, wo Sie
sagen, das ist eine Leihgabe des MAK. Der Direktor sagt, er hat lhnen das aus seinem
Fundus zur Verfigung gestellt. Wir wissen, dass er es fur das Museum angekauft hat,
das stimmt, aber einen Monat darauf haben Sie es schon in lhrem Biiro gehabt. Und
einen Monat bevor er es angekauft hat, hat er es schon in seinem Design drinnen
gehabt, hat er gesagt, dass er es fur das Buro braucht. Das heif3t, er kauft es
offensichtlich fur Sie an und nimmt es dann in seinen Fundus hinein.

Aber jetzt stellt sich flr mich eine ganz andere Frage: Wenn diese Liege zum Fundus
des Museums gehdrt, kann man dann beliebig darauf liegen? — Ich war vorige Woche
im MAK und wollte mich auf einen Stuhl von Mies van der Rohe draufsetzen, da werde
ich sofort weggescheucht — nicht einmal eine Sekunde. Der Normalburger darf sich da
nirgendwo draufsetzen, aber Sie dirfen jetzt jahrelang darauf liegen? Da stimmt doch
irgendetwas nicht.
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Mit der gleichen Begrindung koénnte sich Faymann irgendeinen Bugatti aus den
dreiBiger Jahren aus dem Technischen Museum holen und seine Dienstreisen damit
machen. Oder der Bundesprasident sagt, fur den Staatsbesuch von Sarkozy brauchen
wir etwas Ordentliches fur Salz und Pfeffer, und holt sich die Saliera. Also das geht
irgendwie nicht. (Beifall bei den Grinen.)

Das heif3t, da wird natirlich verschleiert. Das ist fur Sie angekauft worden, gar keine
Frage.

Jetzt kommen wir zum Peter Noever, zum Direktor des Museums, der fir Sie das
gemacht hat, der dieses Design fur Sie entwickelt hat. Und zwar ohne Honorar. Da
denke ich mir, eigentlich hatten sich da junge Designer wirklich ein Honorar verdienen
kdnnen — und damit auch eine Reputation. Noever verlangt kein Honorar, aber es stellt
sich die Frage: Warum macht er das eigentlich? Warum macht einer, der gar nicht
Design studiert hat, der das gar nicht gelernt hat, warum entwickelt er dieses Buro fur
Sie? — Ist dem langweilig, freut er sich, wenn er mit einer Kreditkarte der Republik
irgendwie schickimicki shoppen gehen und Mébel kaufen kann, was er immer gerne
gemacht hatte? Oder will er vielleicht doch verlangert werden? N&achstes Jahr steht
seine Verlangerung an, und was soll er grol3 anbieten, auRer dass er Ilhnen das Biro
einrichtet? Und da sage ich lhnen: Wir werden uns ganz genau anschauen, ob er
verlangert wird, denn wenn er verlangert wird, ist der Grund daftr wohl wirklich
offensichtlich.

Vielleicht waren die Fragen vom Kollegen Fichtenbauer ein bisschen sehr ungeschickt
formuliert. Wir haben jetzt ganz konkrete Fragen eingebracht, ich bin gespannt, wie Sie
antworten werden, was das Buro wirklich gekostet hat. Sagen Sie es uns! Wenn es
Uber 100 000 € gekostet hat, kann man auch noch dartber reden, meine Gite, es gibt
wirklich Schlimmeres, aber die Verschleierung wollen wir nicht. Und bitte rechnen Sie
in Bruttobetrdgen, weil § 75 des Haushaltsgesetzes schreibt das vor! Da kann man
nicht Nettobetrdge angeben, sondern da muss man Bruttobetrdge angeben. Und nur
dann wissen wir, was es wirklich gekostet hat. Das ist deswegen wichtig, weil irgend-
wann einmal nach lhnen andere Minister oder Ministerin werden, und die wollen
schlieBBlich auch wissen, was sie ausgeben durfen, wenn ihnen die Mdbel, die Sie

geholt haben, nicht gefallen. — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
15.23

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Es hat sich nun Frau Bundesministerin
Dr. Schmied zu Wort gemeldet. Ich mache darauf aufmerksam, die Wortmeldung soll
10 Minuten nicht Gbersteigen. — Bitte, Frau Bundesministerin.

15.23

Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur Dr. Claudia Schmied: Vielen
Dank, Frau Prasidentin! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Amtssitz meines Ministeriums — ich gehe jetzt ein Stick zurick in die Geschichte —,
das ehemalige Palais Starhemberg, wurde 1667 als Adelssitz errichtet. Es ist ein
Barockbau an einem der wohl schonsten Platze Wiens. 1785 wurde das Haus im Stil
des Josephinismus komplett umgebaut, 1820 insbesondere der Eingangsbereich und
auch die Prunkraume, wo sich mein Biro befindet, im Empirestil neu gestaltet. Grol3ere
Renovierungsarbeiten an diesem Palais wurden 1932 und 1981 durchgefihrt. Im
Bereich des Ministerbiros erfolgten allerdings, wie dies Frau Abgeordnete Muttonen
schon betont hat, in den letzten 50 Jahren keine nennenswerten Investitionen in Mébel,
Beleuchtung, Elektroinstallation et cetera.

Dementsprechend war der Zustand des Mobiliars. Speziell die Sessel in meinem Biro
waren nicht mehr funktionsfahig, die Beleuchtung des Raumes war insbesondere in
den Herbst- und Wintermonaten nicht ausreichend. Wer mich am Abend besucht hat,
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hat wohl auch die Dusternis bemerkt. Das Ambiente entsprach in keiner Weise, jeden-
falls nach meinen Vorstellungen, einem kommunikativen, zeitgemafRen Biro. Produk-
tives Arbeiten — ich betone es noch einmal — war speziell zu spaterer Stunde nur
schwer méglich.

Wenn auch die BlUrogestaltung bei weitem nicht das vorrangige Projekt ist, habe ich
mich nach langen Uberlegungen und mehrfachem Anraten dazu entschlossen, das
Ministerbtiro von der technischen Seite her zu sanieren und auch neu einzurichten. Es
finden téaglich wichtige Gespréache und Verhandlungen mit dsterreichischen und inter-
nationalen Verhandlungspartnern in diesem Raum statt, und als ressortverantwortliche
Ministerin fr Kunst war es fur mich in diesem Zusammenhang auch selbstverstéandlich,
mit der Neueinrichtung auch ein Signal fur die zeitgendssische Kunst zu setzen.

Bei der Neugestaltung waren mir folgende Punkte wichtig:

Erstens: kein Eingriff in die Bausubstanz. Zweitens: keine Anderung der Wand- und
Deckengestaltung aus der Zeit des Empire. Flexible Sitzmobel, zeitgemafier Arbeits-
platz, erstklassige Beleuchtung, aber auch die Verbindung von traditionellen Kunst-
werken und historischer Architektur mit modernem Design und zeitgendssischer Kunst,
hoher Anspruch an Qualitat, Haltbarkeit und Asthetik. Uber Geschmacksfragen mdéchte
ich hier in dem Kontext nicht diskutieren.

Peter Noever hat die kinstlerische Intervention nach gemeinsamen Gesprachen mit
mir vorbereitet, woflir ich ihm danke. Seine Arbeit — so sehe ich und bewerte ich das —
ist ein Dienst an der Republik Osterreich und hat in dem Sinn auch Mittel eingespart.
(Beifall bei der SPO.)

Der Raum kommt heute — wer mich in dem neuen Blro schon besucht hat, wird diese
Einschatzung vielleicht teilen — in seiner wohl proportionierten Qualitat wieder voll zur
Geltung. Die Gestaltung des Biiros sehe ich als kiinstlerische Intervention durchaus im
Spannungsfeld von Tradition und Innovation, was ein Stiick auch meine tagliche
Arbeitsaufgabe widerspiegelt.

Ich komme jetzt zu den Kosten. Ich habe die Nettokosten angegeben, da ja die
Umsatzsteuer auch wieder einnahmenseitig fir die 6ffentliche Hand relevant ist, aber
es ist ein Leichtes, die Umsatzsteuer dazuzurechnen. Ich habe immer korrekt ange-
geben, welche Kostenangabe ich treffe. Die Nettokosten fiir die Neueinrichtung, die
seitens des Ministeriums bezahlt wurden, sind vollkommen transparent und offen-
gelegt. Sie betrugen fir Mobel 39 080,59 €, fur das Lichtdesign 8 381,52 €, fir den
Teppich 6 389,66 €. In meiner Anfragebeantwortung habe ich auch die Bezugsquellen
angegeben.

Bei der Skulptur , Twist around” von Kupelwieser handelt es sich um eine Leihgabe der
Artothek, die Anschaffung erfolgte im Februar 2008. Ich darf nur daran erinnern, dass
die Artothek eine Sammlung Kupelwieser verwahrt und dieser Ankauf bestens in die
Sammlung der Artothek passt.

Im Hinblick auf die historische Bedeutung des Bauwerkes, die funktionale Nutzung und
auch den hohen Anspruch an die Qualitat ist diese Investition aus meiner Sicht
vertretbar.

Weiters darf ich Sie informieren — ich werde in der Beantwortung der Anfrage vom
Abgeordneten Zinggl dann im Detail darauf eingehen, aber ich habe dariiber auch
schon offentlich informiert —, dass zeitgleich der gesamte Blrotrakt im 1. Stock des
Minoritenplatzes, also mehrere Bluros von mehreren Mitarbeitern des Ministeriums,
saniert wurde. Ein wesentlicher Teil war hier die gesamte Neuverlegung und Neu-
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ausstattung im Bereich der Elektroinstallation, und diese Kosten betrugen 30 204,61 €.

— Vielen Dank. (Beifall bei der SPO.)
15.30

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster zu Wort gelangt Herr Abgeord-
neter Gradauer. lhre Redezeit betragt ebenfalls 5 Minuten. — Bitte.

15.30

Abgeordneter Alois Gradauer (FPO): Sehr geehrte Frau Prasident! Frau Minister!
Danke einmal flr die Erklarung, die Sie hier abgegeben haben. Ich sehe es logischer-
weise ein bisschen anders. Ich bin ja bekanntlich Budgetsprecher der freiheitlichen
Fraktion, und in dieser Eigenschaft bin ich natirlich angehalten, auf die Kosten und
Ausgaben des Staates zu achten und zu schauen.

Unter diesem Gesichtspunkt muss ich sagen, Ihre Antwort auf unsere Anfrage hat
leider Gottes ergeben, dass Sie keine XXXLutz-Mdbel angeschafft haben, sondern,
ganz im Gegenteil, Designermébel. Sie haben das eben begriindet, warum das aus
Ihrer Sicht notwendig war. Ich glaube, es kdnnte auch ein Kunstminister auf ganz nor-
malen gediegenen Mdbeln sitzen. Der muss nicht auf Designermébeln sitzen wie auf
einem Cappelini Proust Armchair von Alessandro Mendini mit Designfunktion, der
9 400 € netto kostet. Das sind 120 000 S in alter Wahrung. Das, glaube ich, Frau
Minister, misste einfach nicht sein.

Was mich an der ganzen Geschichte stort, ist, dass man hier mit einer gewaltigen
Abgehobenheit agiert und in der Anfragebeantwortung drinnen steht, dass das Buro fir
diese Anschaffungen nur 0,0001 Prozent des Bildungsbudgets ausgegeben hat. Ich
fuhle mich ehrlich gesagt durch diese Antwort als Abgeordneter verhdhnt, denn das ist
ungehdrig. Es ist ungehdrig, in dieser Form eine Antwort zu geben.

Ich mochte aber sagen, das ist kein Einzelfall. Wir haben etwas weiter recherchiert und
festgestellt, dass nicht nur im Biro Schmied derartige Ausgaben getétigt wurden,
sondern auch im Biro von Minister Hahn Renovierungsarbeiten und Anschaffungen
gemacht wurden: Gesamtinvestitionen 57 000 €, 33 000 € fur Mobel, 24 000 € fir das
Beleuchtungskonzept. Aber auch im Infrastrukturministerium sind Kosten fir Umbauten
der Biros von Minister Faymann und Frau Staatssekretéarin Kranzl angefallen: satte
80 000 € fir Ubersiedlung und Einrichtung.

Und nicht zuletzt: Auch der Herr Bundeskanzler Gusenbauer hat auf Empfehlung des
Innenministeriums seine Fenster am Ballhausplatz mit Panzerglas ausgestattet und
abgesichert. Uber die Kosten hiillt man sich in Schweigen. Wahrscheinlich sind sie so
hoch, dass man sich daflr ebenfalls schamen muisste. (Abg. Ing. Westenthaler: Damit
ihm seine eigenen Genossen nicht die Scheiben einhauen!)

Wenn man diesen roten Faden weiter aufnimmt, stellt man fest, dass es auch bei den
Spesen der Minister gewaltige Uberziehungen gibt. Im abgelaufenen Jahr 2007 wurden
fur Spesen durch die Minister 3,8 Millionen € ausgegeben. Spitzenreiter sind der Herr
Bundeskanzler Gusenbauer mit 962 000 € und der Herr Landwirtschaftsminister Proll
mit 612 000 €, und am 3. Platz landet die Frau Au3enminister Plassnik mit 574 000 €
im Jahr. (Abg. Faul: Das hat der Gorbach friiher allein gehabt! — Abg. Krainer: Aber in
einem halben Jahr!)

Mich wundert es nicht, muss ich Ihnen sagen, angesichts dieser Verschwendungen,
dieser schlechten Beispiele und Signale, dass das Budget fiir das Jahr 2007 auch
wieder total aus dem Ruder gelaufen ist. Mich wundert nicht, dass die aul3erplan-
maRigen Einnahmen, die fast 4 Milliarden € betragen haben, fast zur Ganze wieder
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ausgegeben wurden, denn mit diesen Beispielen ist es gar nicht anders mdglich und

nicht verwunderlich. — Danke schon. (Beifall bei FPO und BZO.)
15.35

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun kommt Herr Abgeordneter Scheibner zu
Wort. Ebenfalls 5 Minuten. — Bitte.

15.35

Abgeordneter Herbert Scheibner (BZO): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin!
Meine Damen und Herren! Als ich mir diese Anfragebeantwortung durchgelesen habe
und jetzt auch die Stellungnahme von der Frau Bundesminister angehért habe, ist mir
ein bisschen ein kalter Schauer tUber den Rucken gelaufen. (Zwischenruf des Abg.
Faul.) Ja, ja, kein Problem. Ich habe mich namlich gefragt, weil ich da gelesen habe,
.bei zwei dlteren Sesseln trat bereits Stroh aus der Polsterung®, finster war es, kalt
wabhrscheinlich auch: Wie hat das die Frau Ministerin Gehrer dort gemacht? EIf Jahre
ist sie auf dem Stroh gesessen. (Heiterkeit bei BZO und FPO.)

Meine Damen und Herren von der SPO, Sie miissten sich entschuldigen bei der Frau
Ministerin Gehrer, haben Sie sie doch so kritisiert fiir ihre schlechte Politik. Wie kann
man denn auf Strohsesseln im Finstern und in der Kélte eine gute Bildungspolitik
machen? Das stellt sich doch jetzt heraus: Die Frau Ministerin Schmied macht jetzt
eine bessere Bildungspolitik, weil sie nicht mehr auf Stroh gebettet ist, sondern auf
einem Day Chair, der zumindest ab 16 Uhr das Arbeiten ein bisschen bequemer
macht. (Beifall bei der FPO. — Zwischenruf des Abg. Faul.)

Ich komme dann schon noch dazu, weil ich bin kein Neidgenosse, lieber Kollege von
der SPO in der drittletzten Reihe. Du sitzt auch hart, es ist ein hartes Brot in dem Klub,
deshalb: Lieber Kollege Gradauer, die Kritik an diesem Panzerglas fur die Fenster vom
Kanzler Gusenbauer kann ich nicht teilen. Da hast du ein bisschen zu tief in die
Schublade hineingegriffen, das ist namlich eine echte Ersparnis, denn bei dem Unmut,
der sich da gerade unter den Genossen aufstaut, spart Panzerglas den Glaserer in der
Zukunft, denn man kann nicht wissen, mit welchen Dingen die auf dieses Glas, auf die
Buros schielRen. (Heiterkeit und Beifall bei BZO und FPO.) Das wollen wir alles nicht
haben, aber ich glaube, das ist langfristig eine Einsparung. (Abg. Dr. Haimbuchner:
Das schiutzt auch vor dem ,Gesudere”!)

Frau Bundesminister, Sie haben dann noch gesagt: Ja, was ist denn dagegen zu
sagen, dass man zeitgendssische Kunstler hier férdert? Und die Frau Kollegin Mut-
tonen hat gesagt: Wer, wenn nicht die Frau Kunstministerin? — Das verstehe ich auch.
Ich bin da wirklich kein Experte, das wirde ich mir nicht anmaf3en, aber ich habe mich
beim Experten Morak erkundigt, und der hat gesagt, das ist ein bisschen verwun-
derlich, denn viele dieser Designer mdgen einmal zeitgenéssisch gewesen sein, aber
haben schon das Zeitliche gesegnet und sind gar nicht mehr das, was man in der
heutigen Zeit noch als férderbar ansieht. (Zwischenruf des Abg. Faul.) — Der Kollege
Faul ist ein echter Experte, der da mittut. Vielleicht hat er auch irgendwo so ein
schones Buro in dem Kunstministerium bekommen.

Frau Bundesminister, grundséatzlich sehe ich das wirklich alles ein. Selbstverstandlich
muss eine Ministerin, ein Minister ein reprasentatives Buro haben. Und ich sage lhnen
auch ganz ehrlich, ich bin immer dagegen, wenn da so diese Neiddiskussionen
aufkommen, wenn man sagt, der hat das und der hat das, und schon wieder
bekommen sie ein Prozent mehr, und der hat schon wieder einen neuen Dienstwagen
bestellt und schon wieder einen neuen Sessel. Naturlich ist das auch oft populistisch.
Und wenn man ein Buro irgendwo im Stadtpark in einem Zelt aufmachen wirde, wirde
auch noch wer kommen und sich aufregen. Verstehe ich alles.
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Aber, Frau Bundesminister — da waren Sie noch nicht in dieser Funktion und auch nicht
hier im Hohen Haus —, ich kann mich noch sehr gut erinnern, wie gerade Ihre Fraktion
es gewesen ist, die akribisch, mit der Lupe und vielleicht auch in der Nacht in den
Buros, die nicht so gut beleuchtet gewesen sind, mit der Taschenlampe herumge-
stiegen sind und geschaut haben, was schaffen denn da (He-Rufe der Abgeordneten
Krainer und Faul) — kein Vorwurf; lass mich wenigstens den Satz ausreden! —, was
schaffen denn da die Minister der OVP und der FPO oder dann des BZO an furcht-
baren neuen Dingen an. Da hat man ja jeden Schreibtisch genau unter die Lupe
genommen. Weihnachtsbdume sind da kritisiert worden. Christbaumkugeln waren hier
im Parlament das groRe Thema der SPO-Fraktion, wenn es darum gegangen ist, hier
zu zeigen, wie das Geld verschwendet wird und was man nicht alles jetzt deshalb den
Pensionisten, den Kindern und den Schilern alles vorenthélt.

Wissen Sie, Frau Bundesministerin, wenn man das tber Jahre hinweg macht und wirk-
lich jeden durch den Kakao zieht, jede Sekretérin verfolgt, ob die nicht parteipolitisch
motiviert in irgendeine Position gekommen ist, und sagt, wir wiirden das ganz anders
machen, und dann, kaum ist man in dieser Position, nicht nur dasselbe macht, sondern
noch eins draufsetzt und so tut, als ob das alles in Ordnung ware, dann muss man sich
die Kritik und manchmal auch ein bisschen Spott gefallen lassen. (Beifall beim BZO

sowie bei Abgeordneten der FPO.)
15.40

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen. (Zwischenruf des Abg. Faul.) — Herr Abgeordneter Faul,
ein wenig mehr Aufmerksamekeit, bitte!

Kurze Debatte Uber einen Fristsetzungsantrag

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir gelangen nun zur kurzen Debatte betreffend
den Antrag der Frau Abgeordneten Ursula Haubner, dem Familienausschuss zur
Berichterstattung tUber den EntschlieBungsantrag 468/A(E) der Abgeordneten Ursula
Haubner und Kollegen betreffend die Starkung der Vaterbindung durch die Einfihrung
eines ,freiwilligen Vatermonats* eine Frist bis 7. Juli 2008 zu setzen.

Nach Schluss dieser Debatte wird die Abstimmung lber den gegenstéandlichen Frist-
setzungsantrag stattfinden.

Wir gehen in die Debatte ein.

Ich mache darauf aufmerksam, dass gemal § 57a Abs. 1 der Geschéaftsordnung kein
Redner und keine Rednerin langer als 5 Minuten sprechen darf. Der Erstrednerin steht
zur Begrindung eine Redezeit von 10 Minuten zur Verfligung. Stellungnahmen von
Mitgliedern der Bundesregierung oder zu Wort gemeldeten Staatssekretdren sollen
nicht langer als 10 Minuten dauern.

Das Wort erhalt zunachst Frau Abgeordnete Haubner als Antragstellerin. 10 Minuten
Redezeit. — Bitte.

15.41

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Frau Bundesministerin! Hohes Haus! Wir haben heute einen Fristsetzungsantrag zum
Antrag der Einfuhrung des freiwilligen Vatermonats auf die Tagesordnung gesetzt und
eingebracht, und zwar aus mehreren wichtigen Grinden.

Einerseits haben wir dies getan, um ein Zeichen dafir zu setzen, dass es gerade im
Familienausschuss schon langsam unertraglich wird, dass inhaltlich gute Antrage der
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Opposition — und hier meine ich die Opposition als Gesamtes —, Antrage, die I6sungs-
orientiert sind, immer wieder vertagt werden, und zwar unter wirklich sehr faden-
scheinigen Bemerkungen und Begriindungen: einerseits, weil die Regierung sowieso
bereits daran arbeitet; andererseits sagt Frau Bundesministerin Kdolsky, dass es
Ergebnisse in den nachsten Wochen geben wird, gerade was den Vatermonat anbe-
langt. Das war aber schon im April.

Oder: In der letzten Ausschusssitzung, als dieser Antrag, um den es heute geht und
den wir im November 2007 eingebracht hatten, wieder diskutiert worden ist, hat die
Frau Bundesministerin betont, dass dieses Thema der Regierung ein grofRes Anliegen
sei. Es gebe bereits viele erste Schritte auf diesem Weg, und weitere missten zeit-
gerecht folgen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das sind wirklich nur Lippenbekenntnisse!
Wenn ich daran denke, dass diese Regierung in ihrem Regierungsprogramm auf
Seite 126 festgestellt hat: die Starkung der Vaterbeteiligung bei der Vereinbarkeit steht
im Vordergrund, dann sage ich mir: Was ist in diesen eineinhalb Jahren geschehen?

Ich denke an die vergangene Legislaturperiode. Da konnte es gerade den Kolleginnen
und Kollegen von der SPO nicht schnell genug gehen mit einem sogenannten Vater-
schutzmonat. Jetzt sind Sie als stimmenstarkste Partei in der Regierung, Sie stellen
den Bundeskanzler (Abg. Dipl.-Ing. Klement: Und bringen nichts weiter!), und jetzt
heil3t es: Véter, bitte warten! Geschehen ist null, geschehen ist nichts.

Wenn ich denke, wie viele offene Baustellen es im Familienbereich gibt! Zum Beispiel
gibt es einen Bericht dartiber: Wie kommt die Elternteilzeit an? — Eine Antwort der
Regierung liegt nicht vor. Hier gdbe es viele Verbesserungsmoglichkeiten. Es gibt
immer noch diese unsagliche Zuverdienstgrenze beim Kinderbetreuungsgeld, es gibt
immer noch keine Pflegefreistellung fur getrennt lebende Elternteile. So kdnnte ich
noch vieles anfiihren.

Das Einzige, was Sie machen — und das kénnen Sie ganz gut —, ist, dass Sie einander
medial ausrichten, wer welche Forderungen hat. Dass Sie sich in der Regierung nicht
einigen konnen, das sind wir schon gewohnt, das ist nichts Neues. Aber dass gerade,
was die Vaterbeteiligung anbelangt, innerhalb der Sozialdemokratie auch ganz unter-
schiedliche Forderungen an der Tagesordnung sind, wundert mich schon sehr.
Kollegin Stadlbauer mdchte einen ,Papamonat” mit Rechtsanspruch; Frau Prasidentin
Prammer sagt, ihre Forderung steht, ein einkommensabhangiges Karenzgeld; Herr
Bundesminister Buchinger sagt, man soll etwas fur die Vater tun, damit sie die Frauen
entlasten.

Ganz interessant — und ich sage, das hat mich eigentlich auch gefreut — ist der neueste
Vorschlag der Frau Frauenministerin. Denn mit ihrem Vorschlag — und der kommt mir
sehr bekannt vor — greift sie eine langst bekannte BZO-Idee auf. Ich denke, dass es
grundsétzlich gut ist, wenn sich die BZO-ldeen auch im Betreuungs- und Familien-
bereich durchsetzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Unsere Linie, was den Vatermonat anlangt,
war immer und ist nach wie vor jene, dass wir gesagt haben: Im bestehenden System
schaffen wir mehr Flexibilitat fur die Vater, indem dieser Sechs-Monate-Block gesplittet
wird und ein Monat nach der Geburt in Anspruch genommen werden kann — aber
natdrlich nicht verpflichtend, sondern freiwillig —, dass auf diese Art ein sogenannter
Parallelbezug mit der Mutter mdglich ist, ein Parallelbezug mit dem Kinderbetreuungs-
geld. Denn wir meinen, was fir die Mitter gilt — da haben Sie von den Regierungs-
parteien immer gesagt, Mutter brauchen mehr Flexibilitdt —, soll auch fur die Véter
gelten, diese Flexibilitéat im bestehenden System des Kinderbetreuungsgeldes.
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Eines ist sicher: Unser Modell ist rasch umsetzbar, und unser Modell ist auch finan-
zierbar. Daher fordere ich Sie wirklich auf, vor allem auch hier im Parlament: Reden
Sie nicht nur, sondern handeln Sie endlich! Einig, glaube ich, sind wir uns alle in einer
Frage: Das Wohl des Kindes, das Wohl der Kinder muss im Mittelpunkt stehen, ganz
unabhangig davon, in welche Familienform Kinder hineingeboren werden. (Beifall beim
BzO.)

Wir sind uns wohl auch darin einig, dass Vater noch mehr Chancen bekommen mus-
sen, ihre Kinder, wenn sie es wollen — und das wollen die meisten —, von Geburt an zu
begleiten und auch zu betreuen. Unser Zugang, der Zugang des BZO, ist der, dass wir
Eltern, das heif3t Mitter und Vater, nicht bestrafen, wenn sie sich fur ihre Kinder Zeit
nehmen und ihren Kindern Zuwendung geben, sondern dass wir sie belohnen.

Derzeit werden die Eltern eher bestraft. Finanziell bestraft werden sie, wenn ich an die
Rickforderung des Kinderbetreuungsgeldes denke, das mittlerweile einen Betrag von
2,8 Millionen € ausmacht. 2,8 Millionen €, meine Damen und Herren, werden den
Familien in Osterreich wegen der Nachrechnung dieser unseligen Zuverdienstgrenze
entzogen! Das ist das Geld, das den Familien fehlt.

Familien werden auch bestraft, wenn wir uns die Teuerungen anschauen, wenn wir uns
die Belastungen anschauen; von einzelnen mdchte ich hier gar nicht reden. Da ist die
Regierung untétig.

Daher: Eltern belohnen! Finanziell belohnen, sozialrechtlich belohnen und vor allem
auch, wenn es um ihren beruflichen Erfolg und um das berufliche Weiterkommen geht,
wenn sie Kinder haben und sich Zeit fur Kinder nehmen. Und sie nicht bestrafen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, daher sage ich: Ein starkeres Engagement
von Vatern in der Familienarbeit entspricht absolut dem Bedirfnis und dem Verantwor-
tungsgefiihl der jungen Vater von heute. Das zeigen viele Studien. Die Studie des OIF
aus dem Jahr 2004 sagt es ganz deutlich: 71 Prozent der Véter sagen, dass sie im
Falle der Geburt ihre Erwerbstatigkeit unterbrechen wirden. Die Realitat sieht aber
leider anders aus: 95 Prozent haben ihre Erwerbstatigkeit nach der Geburt eines
Kindes nicht unterbrochen. Daher schlage ich vor: Schaffen wir jetzt endlich rasch
einen ersten Schritt fir Rahmenbedingungen, damit Wunsch und Wirklichkeit
tatsachlich zusammengefihrt werden!

Ich ersuche Sie: Stimmen Sie auch heute diesem Fristsetzungsantrag zu! Nicht im
Sinne eines Parlamentarismus-neu, wie es heute schon angesprochen wurde, sondern
ergreifen Sie — hier richtet sich mein Appell vor allem auch an die Sozialdemokratie als
stimmenstérkste Regierungspartei — die Chance, mit unserem Antrag lhre eigene
Forderung, namlich die Forderung lhrer Frauenministerin, umzusetzen. Wenn Sie das
nicht tun, dann halten Sie wahrscheinlich von dieser Forderung der Frauenministerin

nicht sehr viel. — Danke schon. (Beifall beim BZO.)
15.49

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ich mache darauf aufmerksam, dass die Rede-
zeit der nunmehr zu Wort gemeldeten Abgeordneten jeweils 5 Minuten betragt.

Zu Wort ist als Erste Frau Abgeordnete Mag. Kuntzl gemeldet. — Bitte.

15.50

Abgeordnete Mag. Andrea Kuntzl (SPO): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Frau Kollegin Haubner, auch wenn ich es mir in der Replik nicht ganz
verkneifen kann, kurz darauf einzugehen, dass das von lhnen zitierte Chaos bei den
Ruckforderungen zum Kindergeld Sie und Kollegen von Ihrer Partei hinterlassen haben
(Zwischenrufe beim BZ0), so méchte ich doch meine Ausfiihrungen beginnen mit dem
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Positiven zum eigentlichen Thema, das Sie angesprochen haben, namlich in Sachen
Vaterbeteiligung.

Das Positive ist, dass ich feststelle, dass wir hier im Rahmen der Familienpolitik
parteilbergreifend ein gemeinsames Ziel haben, namlich die Vaterbeteiligung zu
steigern und MalRBnahmen zu setzen, die die Vaterbeteiligung steigern. Es ist ja erstens
nicht immer so, dass wir parteilibergreifend gemeinsame Ziele haben, es ist auch im
Familienpolitischen vieles umstritten, und wir sind uns nicht immer in allen Punkten
einig. Halten wir daher einmal diesen Punkt als positiv fest: Wir alle wollen Mal3-
nahmen setzen, um die Véaterbeteiligung zu steigern. Nicht ganz einig sind wir uns
darin, welche MalRnhahmen die sinnvollsten sind.

Weiters festhalten kénnen wir, dass in dieser Legislaturperiode bereits wichtige Schritte
gesetzt worden sind. Ich verweise auf die Flexibilisierung des Kinderbetreuungsgeldes.
Da kénnen wir nach wenigen Monaten bereits feststellen, dass es sich fir eine der
Hoffnungen, die wir mit diesen kirzeren Modellen verbunden haben, namlich dass wir
mit dem Angebot der kirzeren Modelle auch attraktive Angebote flr Vater stellen
kénnen, schon in den ersten Monaten abzeichnet, dass das genauso angenommen
wird und dass besonders das Kurzmodell von Vatern besonders stark in Anspruch
genommen wird.

Ich denke, dass das wichtige erste Schritte waren, dass man auch beim Kinder-
betreuungsgeld nachdenken muss und vielleicht oder hoffentlich auch in dieser
Legislaturperiode weitere Schritte setzen kann, die ebenfalls dazu fuhren sollen, die
Vaterbeteiligung zu steigern.

Jetzt ist die Frage nach weiterem Konsens — das ist auch nicht selbstverstandlich —
wieder hervorgehoben. Wir alle sind uns dartber einig, dass eine Unterstitzung in den
ersten Lebensmonaten des Kindes, eine Unterstitzung, dass der Vater sich Zeit
nehmen kann, ein wichtiges Anliegen wére. Dariiber sind wir uns auch parteitber-
greifend einig; aber wiederum sind wir uns noch nicht ganz einig, was das beste Modell
dafir ware.

Sie sagen richtig, dass dafir unterschiedlichste Modelle in Diskussion sind. Ich selbst
habe in der letzten Legislaturperiode den von lhnen zitierten Antrag fur einen Vater-
schutzmonat eingebracht. Ich halte es— und da bin ich mit meinen Kollegen und
Kolleginnen in unserer Fraktion einig — fiir das optimale Modell, einen eigenen Freistel-
lungsanspruch mit Lohnersatz, einen Rechtsanspruch zu schaffen. Das ist aus unserer
Sicht das optimale Modell.

Aber wir sehen, dass es auch andere gute Modelle gibt; wir alle sind Realisten,
Pragmatikerinnen. Wir sehen, dass das zwar aus unserer Sicht das optimale Modell
ist, aber auch die anderen Modelle wollen wir wirklich diskutieren und in Erwagung
ziehen im Hinblick darauf, was mdoglichst bald umsetzbar ist. Da scheint es so zu sein,
dass andere Modell realistischerweise schnellere Umsetzungschancen haben.

Eines davon ist das von lIhnen in diesem Antrag eingebrachte Modell, dass man die
Mdglichkeit schafft, im ersten Lebensmonat oder in den ersten beiden Lebens-
monaten — das ist wieder ein Unterschied — des Kindes fir den Vater den Kinder-
geldanspruch vorzuziehen und die Mdglichkeit fir einen Parallelbezug zu schaffen.
Das ist ein mdgliches, ein gutes Modell; es gibt wiederum auch andere.

Frau Kollegin Haubner, Sie wissen so gut wie ich, dass es in solchen Fragen natirlich
nicht so einfach geht und dass es sinnvoll ist, dass man nicht einfach schnell im
Parlament einen Beschluss fasst, sondern die Betroffenen konsultiert. Es gibt intensive
Gespréache nicht nur zwischen den Regierungsparteien, sondern auch mit den Sozial-
partnern. Sozialpartnergesprache laufen zurzeit, deswegen, Frau Kollegin Haubner, ist
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gerade dieser Antrag kein gutes Beispiel dafir, die von lhnen durchaus zu Recht
kritisierte Praxis der Vertagungen, die Vertagungsautomatik in den Ausschiissen, her-
zeigen zu wollen.

Ich denke, genau das ist ein gutes Beispiel dafir, dass Gesprache mit den Betroffenen
laufen, um das mdglichst beste und mdglichst schnell umsetzbare Modell in den
nachsten Wochen zu finden. Ich mochte eigentlich nicht das von lhnen zitierte Modell
(Prasidentin Mag. Prammer gibt das Glockenzeichen), ein gutes Modell, heute
ablehnen oder dem zustimmen, sondern die ndchsten Wochen abwarten. (Beifall bei

der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
15.55

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Wogin-
ger zu Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

15.55

Abgeordneter August Woginger (OVP): Sehr geehrte Frau Présidentin! Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Der sogenannte Papamonat beziehungsweise
die Véterkarenz ist ja seit Langerem im Gespréch. Ich méchte dort beginnen, wo Frau
Kollegin Kuntzl geendet hat, ndmlich dass es laufend Verhandlungen und Besprechun-
gen in diesem Bereich gibt. Ich bin auch ihrer Meinung, dass es so aussieht, dass
diese demnachst mit einem guten Ergebnis abgeschlossen werden kdnnen.

Im Wesentlichen werden zwei Varianten diskutiert beziehungsweise stehen zwei Mog-
lichkeiten im Raum. Das eine ist das, was Frau Kollegin Kuntzl aus der Sicht der SPO
erwahnt hat, namlich der Freistellungsanspruch fur vier Wochen nach der Geburt mit
rund 800 € an Bezahlung, mit Kiindigungs- und Entlassungsschutz. Das ist eben aus
unserer Sicht eher eine typische Sozialpartner-Materie, weil man da in diese Bereiche
eingreift und wir der Meinung sind, dass das auch dort behandelt und besprochen
werden sollte. (Abg. Dolinschek: Ohne die Sozialpartner bringt ihr aber gar nichts
zusammen!)

Der BZO-Antrag — und dem stehen wir sicher naher — geht in die Richtung eines
vorgezogenen Karenzmonats nach der Geburt mit Bezug von Kinderbetreuungsgeld —
dies auf einer Parallelschiene zu machen —, und es wird auf den Gesamtanspruch bei
der Wahlmadglichkeit angerechnet. Das ist Ihr Antrag. In den ersten beiden Monaten
nach der Geburt sollte das fiir insgesamt vier Wochen moglich sein.

Ich mdchte eines schon erwéhnen und das vielleicht auch aus der eigenen Situation
sagen, als zweifacher Familienvater, als Vater von zwei bezaubernden Tochtern, die
dreieinhalb Jahre und acht Monate alt sind. Mir personlich — ich meine, die Zeit als
Politiker ist begrenzt, das wissen wir — ist es jetzt mindestens so wichtig, sowohl bei
der kleineren Tochter als auch bei der alteren, dass man auch im Nachhinein die Zeit
gehabt hat, nach diesen vier Wochen, nach diesen acht Wochen, im Speziellen dann,
wenn die Kinder heranwachsen, wenn sie einige Monate alt sind oder auch, wenn sie
zwei oder drei Jahre alt sind. Da ist der Vater mindestens so gefordert und wird der
Vater mindestens so gebraucht, wie das in den ersten vier Wochen der Fall ist. (Beifall
bei der OVP.)

Ich glaube, das sollte man einfach auch mit beriicksichtigen. Es soll nicht nur darum
gehen, dass wir hier eine Forderung aufstellen oder uns redlich bemiuhen, eine Um-
setzung in diesem Bereich zu erreichen, sodass man sagt: Wir haben jetzt fir die Vater
etwas geschaffen, um den Anreiz zu steigern.

Die Anderungen im Kinderbetreuungsgeld haben es ermdglicht, dass immer mehr
Vater diese Varianten in Anspruch nehmen, die kiirzeren Varianten mit 800 € und 15
oder 18 Monaten, wenn das beide Partner in Anspruch nehmen. Das wirkt sich sehr



Nationalrat, XXIIl. GP 5. Juni 2008 61. Sitzung / 175

Abgeordneter August Woginger

positiv auf die Erziehung, auf die gemeinsame Obsorge aus, und das ist im Allge-
meinen sehr positiv.

Ich mdchte schon erwéhnen — das hangt nicht direkt mit der Materie zusammen —,
dass im Familienbereich einiges passiert ist: die Mehrkindfamilienunterstiitzung, das
Baby-Paket. Und ein gro3er Brocken soll bei der Steuerreform fir Familien mit Kindern
kommen, was meiner Ansicht nach unumganglich und auch notwendig ist.

Was ist eigentlich die derzeitige Praxis, und was wird von den jungen Vétern, von den
jungen Familien derzeit in Anspruch genommen? — Es ist ja nicht so, dass alle unsere
Unternehmer Unmenschen sind, sondern wenn jemand Vater wird, dann besteht in fast
allen Betrieben — das muss man sagen — die Mdglichkeit, sich Urlaub zu nehmen, den
Urlaub vorzuziehen. Wir haben den Anspruch auf Pflegeurlaub, der, wenn schon ein
Kind unter zwolf Jahren da ist, ohne Probleme auf zwei Wochen ausgeweitet werden
kann.

Jetzt kann man aus unserer Sicht gerne Uber einen Rechtsanspruch diskutieren, dar-
Uber, dass man sagt, dieser Urlaub soll vorgezogen werden. Das ist meiner Meinung
nach auch ein Thema fur die KV-Verhandlungen, ein Punkt, der wahrscheinlich ohne
grolRere Probleme zu bewerkstelligen ist, im Sinne der jingeren Familien. Wir haben
aulBerdem in unseren Kollektivvertrdgen dienstfreie Tage, meistens zwei, drei Tage,
die als bezahlter Urlaub beansprucht werden kénnen, wenn man Vater oder Mutter
wird beziehungsweise wenn man Nachwuchs im eigenen Haus bekommt. Ich glaube,
das muss man schon mit in die Diskussion einflieRen lassen.

Frau Kollegin Haubner, zu deinem Antrag kann ich dir sagen, der ist am ehesten mit
uns vereinbar, und ich mdchte darauf hinweisen, was Frau Kollegin Kuntzl gesagt hat:
Es laufen intensive Verhandlungen, wirklich intensive, und es wird auch nicht langer
auf die lange Bank geschoben. (Abg. Dr. Graf: Zwischen wem?) Es laufen intensive
Gespréache in diesem Bereich, und Frau Staatssekretdrin Marek hat mir heute
berichtet, dass das auch in eine Zielgerade geht.

Ich bin der Meinung, man sollte jetzt noch die Mdglichkeit einrfAumen, diese paar
Wochen zuzuwarten und sich das Ergebnis anzuschauen. Ich glaube, dass sich dieser
Antrag sehr gut in die laufenden Beratungen und in die laufenden Gespréche inte-
grieren lasst. (Prasidentin Mag. Prammer gibt das Glockenzeichen.)

Das ist unser Zugang. Ich bitte, dies zu bertcksichtigen. Wir werden uns bemihen,

ehestmdglich und rasch eine Losung zu erarbeiten. (Beifall bei der OVP.)
16.00

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Frau Abgeordnete Mandak zu
Wort. Ebenfalls 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

16.00

Abgeordnete Sabine Mandak (Grine): Frau Prasidentin! Hohes Haus! Der Antrag,
Uber den wir jetzt debattieren, ist im letzten Familienausschuss ebenso vertagt worden
wie alle anderen Antrdge der Opposition. Ich muss lhnen ehrlich sagen, mir hat es am
Ende dieses Familienausschusses wirklich gereicht. Stundenlang in Ausschissen zu
sitzen, damit dann die Antréage, die man dort stellt und die man erarbeitet, nicht einmal
abgestimmt, sondern regelméRig vertagt werden, das ist keine Grundlage fir die
politische Arbeit. Uns im Nachhinein dann auch noch vorzuwerfen, wir arbeiteten zu
wenig, das lassen wir uns sicher nicht gefallen. (Beifall bei Griinen, FPO und BZO. —
Abg. Steibl: Das sagt Pilz, dass wir nicht arbeiten!)

Wir haben genau gesehen: Es ist vollig egal, ob wir einen Antrag stellen, wie wir ihn im
Bezug auf den Vatermonat als Initiativantrag gestellt haben, der auf Punkt und
Beistrich genau als Gesetzestext ausgearbeitet wird, oder ob es ein Antrag ist, wie ihn
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Kollegin Haubner einbringt, der eigentlich einen weiteren Spielraum offen lasst fur die
gesetzliche Formulierung. Es ist vollig egal, ob die Regierung am Thema arbeitet, oder
ob die Regierung nicht am Thema arbeitet. Sie finden immer einen Grund, um zu
sagen: Dieser Antrag wird vertagt. Uber lange Strecken sind wir schmunzelnd dort
gesessen und haben uns nur dberlegt: Jetzt sind wir gespannt, welche Begrindung
beim ndchsten Tagesordnungspunkt kommt, warum der wieder vertagt wird.

In Wahrheit ist das aber uberhaupt nicht zum Schmunzeln oder zum Lachen. Das ist
argerlich und demokratiepolitisch bedenklich, wenn Sie als Regierungsparteien eine
solche Vorgangsweise in den Ausschiissen wahlen. (Beifall bei Grinen und BZO.)

Die SPO hat hoch und heilig versprochen, dass, wenn sie in der Regierung ist, alles
anders wird. Wir waren in der letzten Legislaturperiode gemeinsam in der Opposition
und haben oft dartiber gesprochen, und Sie haben gesagt: Wir werden das sicher
anders machen. Und ihr macht es putzgleich! Eins zu eins wird das so gemacht! (Abg.
Dr. Graf: Schlimmer! Jetzt wird alles in den Verfassungsrang gehoben!) — Ja, aber fur
unsere Antrage ist es ganz gleich, wie es friher war. Die Freiheitlichen waren um
keinen Deut besser, Herr Kollege! Keinen Deut, kann ich Ihnen nur sagen. (Abg.
Dr. Graf: Wir haben keine Verfassungsédnderungen gemacht! — Abg. Parnigoni: lhr
habt auch keine Verfassungsmehrheit gehabt!)

Ich verstehe es, wenn die Regierungsparteien nicht zustimmen kénnen. Unser Antrag
zum Beispiel ist in die Richtung gegangen oder geht in die Richtung, eine Vaterkarenz
zu ermoglichen, einen Vatermonat — Entschuldigung! — zu ermdéglichen mit einem
finanziellen Ausgleich von 800 € im Monat, damit es wirklich méglichst allen Vatern
auch finanziell méglich ist, diesen Monat in Anspruch zu nehmen.

Wenn Sie der Meinung sind, dass das kein gutes Modell ist — ist in Ordnung, aber
dann, bitte, lehnen Sie es ab. Positionieren Sie sich als Parteien! Sagen Sie: Das
wollen wir nicht.

Wenn Kollege Waginger hier sagt, OVP und SPO seien in der Zielgerade, ein Konzept
zu erarbeiten, dann werden Sie doch heute zum Beispiel sicher wissen, ob es in die
Richtung geht, einen anteiligen Lohnausgleich von 800 € zu finanzieren oder nicht.
Und wenn Sie das nicht wollen, lehnen Sie es ab. Dann kénnen wir hier herinnen
diskutieren und nicht stindig vertagen und so tun, als sei das keine Materie, Uber die
man sprechen kann.

Ich fordere Sie auf, wirklich Paosition zu beziehen. Wir werden diesen Fristsetzungs-
antrag naturlich unterstttzen, und ich wiinsche mir sehr, dass, wenn dieser Antrag im
Ausschuss debattiert wird, dann auch unser Initiativantrag dazukommt, weil er
thematisch naturlich hinpasst und weil die Frage sein wird: Welchen Weg wollen die
Regierungsparteien im Bereich des Vatermonats gehen? Wollen Sie ansatzweise
einen Lohnausgleich machen oder wollen Sie das ohne Lohnausgleich machen oder
wollen Sie es einfach als einen Teil des Karenzbezugs abgelten?

Das sind drei gro3e Wege, die man gehen kann. Ich erwarte mir von lhnen als
Regierungsparteien, dass Sie grundsatzlich wissen, welchen Weg Sie gehen wollen,
und dass Sie endlich einmal bereit sind, die Wege, die Sie nicht gehen wollen, auch
klar abzulehnen und sich zu positionieren und nein zu sagen, denn dazu sind Sie da. —

Danke. (Beifall bei den Griinen.)
16.05

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Dipl.-
Ing. Klement zu Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.
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16.05

Abgeordneter Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS (FPO): Frau Prasident! Werte
Kollegen! Ich bin Kollegin Haubner sehr dankbar dafiir, dass sie diesen Antrag
eingebracht hat und somit eine Diskussion ermdglicht, die sehr wichtig ist. Wir wissen
ganz genau, dass beide Elternteile fir die Erziehung der Kinder wichtig sind. Egal,
welche Modelle man anstrebt, sie missen diskutiert werden. Und da stimme ich den
Vorrednern voll zu. Natirlich muss es mdglich sein, auch in den Ausschiissen eine
breite Diskussion zu haben, und was hier an Demokratiepolitik gemacht wird, ist
wirklich eine Unglaublichkeit von SPO und OVP.

Wir werden spater auch in der Diskussion zur Familienpolitik erleben, dass es
Uberhaupt keine Ansatze und keine Ideen dieser Regierung mehr gibt. Die sind wirklich
in familienpolitischen Bereichen absolut gescheitert.

Wir haben in Osterreich zwar die Situation, dass die Kinderrechtskonvention anerkannt
ist, die besagt, dass Kinder beide Elternteile brauchen und dass sie ein Recht darauf
haben, nur die Umsetzung ist eine andere Frage. Wir wissen auch, dass in Osterreich
bei den Scheidungsverfahren, bei den Obsorgeverfahren eine unglaublich schlechte
Situation gegeben ist, wodurch Kinder benachteiligt sind. Und wir wissen, dass hier
dringender Handlungsbedarf gegeben ist. (Beifall bei der FPO.)

Als Osterreicher haben wir zwar diese Konvention anerkannt, pro forma anerkannt,
aber wir leben sie nicht. Das ist ein Zeichen dafiir, dass wir einiges an Aufholbedarf
haben.

Wir brauchen weder einen Papamonat noch einen Mamamonat, wir brauchen eine
adaquate und vor allem geschlechtsspezifische Erziehungsarbeit, das heif3t, wir
brauchen beide, Vater und Mutter, und ich glaube, das sollte der Punkt sein, Gber den
wir diskutieren.

Heute erleben wir leider Gottes, dass wir eine vollig vaterlose Gesellschaft haben. Im
Bereich der Familie missen wir erleben, dass viele, viele Kinder ohne Véater leben. Wir
haben 11 Prozent Alleinerzieherinnen. Da fehlen die Véater vollig. Und dann, wenn die
Kinder alter werden, geht es weiter: Im Kindergarten, in der Vorschule und spater auch
in Hauptschulen, Gymnasien fehlen méannliche Vorbilder. Das fihrt dazu, dass Buben,
junge Manner vollig orientierungslos sind, und auch da gilt es anzusetzen. Und wir
wissen, dass, wenn junge Manner keine Vorbilder haben, sie Fehlleitungen erleben
mussen, mitmachen mussen, und vielfach kommt es dann zu Sinnleere, Frustration.
Da kommt es auch zu Abgleiten in Sucht, Drogenmissbrauch und Gewalt.

Das sind Dinge, die wirklich dramatisch sind. Das heif3t, wir missen auch bei diesen
Punkten ansetzen. Wir missen danach trachten, den Vater wieder mehr ins Familien-
leben einzubinden, um diese Fehlentwicklungen zu vermeiden. Es gibt genug Studien,
die genau belegen, dass eben die Vaterlosigkeit daftir verantwortlich ist, dass junge
Manner vollig orientierungslos sind und auch gesellschaftlich abgleiten.

Zu den wesentlichsten Inhalten auch von Kollegin Haubner: Es gibt natirlich grof3en
wirtschaftlichen Druck auf Ma&nner. Das missen wir auch behandeln. Die Idee, Vater
mehr einzubauen in Familien, ist gut, aber — und jetzt kommt das grof3e Aber — wir
wissen, dass die Vereinbarung von Familie und Beruf gerade bei Méannern fast nicht
moglich ist. Diese selbstverstéandliche Forderung bei Frauen, nach Vereinbarkeit von
Familie und Beruf, die auch zu unterstitzen ist, ist bei Ma&nnern heute fast nicht
umsetzbar, denn bei Mannern gibt es in der Regel eben keine 40-Stundenwoche. Es
gibt oftmals Zwangstiberstunden, es gibt oftmals Arbeit am Wochenende, oftmals
Arbeit auswarts und vor allem das Risiko, wenn man da nicht mitspielt, den Arbeits-
platz zu verlieren. (Ruf bei der SPO: Bei den Frauen auch!)



178/ 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Abgeordneter Dipl.-Ing. Karlheinz Klement, MAS

Ich denke, wenn wir eine gerechte Behandlung aller Seiten haben wollen, dann
missen wir es den Méannern auch ermdéglichen, in dieser wirtschaftlichen Situation,
unter diesem wirtschaftlichen Druck eine neue Orientierung zu finden.

Eine ganz neue Studie belegt das. Wir haben gesehen, dass in Deutschland die
Familie sozusagen als Karrierekiller betrachtet wird. Es gibt eine Studie — ich zitiere:
Fast jeder zweite Deutsche ist laut einer Umfrage der Ansicht, dass familiares Engage-
ment der Karriere schadet. So erwarten gut 45 Prozent der Befragten, durch eine
Familiengrindung Nachteile beim beruflichen Aufstieg, wie die Studie im Auftrag der
Bertelsmann-Stiftung ergab. Knapp ein Drittel der Befragten beklagte, dass der
Arbeitgeber nach einer Geburt Zweifel an ihrer Leistungsbereitschaft gedulRert habe.

Das sind Alarmzeichen. Das heifl3t, wir sehen also offenbar, dass Wirtschaft und
Familie nicht zusammenpassen. Wir sehen aber vor allem auch, dass Vater unter
groRem Druck leiden, und wir sehen, dass in dem Bereich ein grol3er Handlungsbedarf
gegeben ist.

Ich erwarte mir, dass dieser Fristsetzungsantrag auch von den Regierungsparteien
positiv behandelt wird, und ich denke, wir sollten dringend zur Einsicht kommen, dass
die Familienpolitik, wie sie Bures, Buchinger und so weiter leben, nicht die Lésung sein
kann. Wir brauchen, wie gesagt, keine Trennung der Geschlechter, wir brauchen ein
gemeinsames Kampfen fur die Familie, aber auch ein gemeinsames Kampfen hier im

Hohen Haus fur die Entwicklung unserer Familien. — Danke sehr. (Beifall bei der FPO.)
16.10

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Dolin-
schek zu Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte.

16.10

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herrn! Frau Kollegin Kuntzl, Sie haben einen wichtigen Satz
gesagt. Wir haben alle das gemeinsame Ziel, die Vaterrolle in diesem Bereich zu
starken. Ich bin sehr froh dariiber, dass das so ist, nur bei der SPO gibt es da unter-
schiedliche Modelle. Es gibt Ihr Modell. Es gibt das Modell der Kollegin Stadlbauer, die
die Abschaffung der Zuverdienstgrenze fordert. Das wollen wir auch. Es gibt das
Modell der Bundesministerin Bures und das Modell der Frau Présidentin Prammer. So,
man muss sich irgendwann auf irgendeines einigen, und dann bringen wir auch etwas
weiter.

Ich bin ja schon sehr froh, dass Sie jetzt nicht mehr sagen, das Kinderbetreuungsgeld
bedeutet, zurtick an den Herd, wie Sie das vor Jahren getan haben. Die Einflihrung
des Kinderbetreuungsgeldes hat sich auf jeden Fall bewahrt und zweifellos zur Star-
kung der Véterrolle beigetragen. (Beifall beim BZO.)

Meiner Meinung nach sollte das auch in Zukunft forciert werden, Frau Kollegin! Im
Jahr 2006 haben 970 Véter ihre Kinder im ersten Lebensjahr zu Hause betreut.
1 620 Vater waren es im zweiten Lebensjahr und 3 423 Vater waren es im dritten
Lebensjahr.

Véter sollten meiner Meinung nach motiviert werden. Ich betone die Freiwilligkeit! Man
kann es nicht jemanden verordnen, denn jeder ist dafir nicht in diesem Malie geeignet,
das auch zu machen. Auf jeden Fall ist die Motivation sehr, sehr wichtig dabei.

Frau Kollegin Kuntzl, sinnvolle Anderungen in dieser Gesetzgebungsperiode haben Sie
ebenfalls angeschnitten, und zwar mit dieser Aufteilung — 30 plus 6 oder differenziert,
wie jeder will, 20 plus 4, 15 plus 3. Es hat sich herausgestellt, dass der grof3te Teil
doch fur die urspriingliche Variante war, namlich 30 Monate plus 6 Monate, und fiir die
anderen Varianten nicht einmal die Halfte. Ja, das ist so! 3 981 Personen waren fir 30
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plus 6 und fir 20 plus 4 waren 1 212 und schlief3lich waren es nur 453 Personen, die
sich fur 15 plus 3 entschieden haben — im heurigen Jahr, Stand: Kalenderwoche 12.
Das ist eine Tatsache, Frau Kollegin! (Abg. Mag. Trunk: Vielfalt statt Einfalt!) — Vielfalt.
Richtig! Und Freiwilligkeit, Frau Kollegin Trunk, das ist das Wichtige dabei.

Auf jeden Fall sollten wir aber daran arbeiten, dass die Vaterrolle gestarkt wird. Da sind
wir einer Meinung, oder? — Ja. Okay.

Das Problem ist ein finanzielles Problem. Viele Vater waren gerne langer zu Hause im
ersten Jahr, im zweiten Jahr, im dritten Jahr, aber eben nicht verordnet. Das Ganze ist
im Prinzip ein finanzielles Problem. Und da spielt natirlich die Zuverdienstgrenze
ebenfalls eine Rolle. Tatsache ist, sehr geehrte Damen und Herren, dass Manner
heute die eigene Erwerbstétigkeit bei einem Kind sozusagen so gut wie nie unter-
brechen, obwohl fast zwei Drittel der Manner angeben, den Wunsch zu haben, die
Erwerbstatigkeit zugunsten der Kinderbetreuung zu unterbrechen. Das ist so!
(Abg. Steibl: Es ist eben ein Unterschied zwischen Wunsch und Wirklichkeit!)

Sehr geehrte Damen und Herrn! Da besteht Handlungsbedarf, und so fordern wir
erneut, die Rahmenbedingungen dafur zu schaffen, um den Vatern ihnren Wunsch nach
mehr Beteiligung und Teilnahme an der Kinderbetreuung auch zu ermdglichen, und
zwar ab der Geburt.

Zu den Ausfuhrungen des Kollegen Wdgerbauer, der ja auch zwei kleine Kinder hat
und gerne sehr viel mehr Zeit mit ihnen verbringen mdchte, méchte ich nur eines
sagen: Das hier ist eine Fristsetzung bis zum 7. Juli. Herr Kollege Woégerbauer! Wenn
man immer darauf ... (Rufe bei der OVP: Woginger!) — Waginger, nicht Wogerbauer!
Entschuldige! — Wenn man bei allen Dingen nur auf die Sozialpartner wartet, wofur
sitzen denn Sie Uberhaupt in diesem Haus? Wofir sind Sie denn Abgeordneter?

(Beifall bei BZO und FPO.)
16.15

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung Uber den Antrag der Frau Abgeordneten
Ursula Haubner und Kollegen, dem Familienausschuss zur Berichterstattung Uber den
EntschlieRungsantrag 468/A(E) der Abgeordneten Ursula Haubner und Kollegen be-
treffend die Starkung der Vaterbindung durch die Einfuhrung eines ,freiwilligen Vater-
monats” eine Frist bis 7. Juli 2008 zu setzen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen Fristsetzungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt. (Abg.
Dr. Graf: Das ist die Mehrheit! Durchzahlen!)

Fortsetzung der Tagesordnung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ich nehme die Verhandlungen tber den Punkt 6
der Tagesordnung wieder auf.

Ich gebe zunachst bekannt, dass sich, wie auch schon vor Beginn der Sitzung bekannt
gegeben, Frau Bundesministerin Dr. Berger bereits auf der Reise zum Justizministerrat
nach Luxemburg befindet und Frau Bundesministerin Dr. Schmied in ihrer Vertretung
hier anwesend ist.

Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Dr. Karl. 2 Minuten gewiinschte Redezeit. (Abg.
Parnigoni: Nicht hier!) — Frau Abgeordnete Dr. Karl ist nicht hier. (Abg. Dr. Graf: Es ist
nach 16 Uhr!)
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Als Néachster gelangt Herr Abgeordneter Dr. ... Nein, Moment! Frau Abgeordnete
Dr. Karl ist hier. (Zwischenrufe bei Abgeordneten von FPO und BZO.) Ich habe den
Namen noch nicht ganz ausgesprochen. So, passt.

2 Minuten gewlinschte Redezeit. — Bitte.

16.16

Abgeordnete Mag. Dr. Beatrix Karl (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Frau Bundesminister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin jetzt etwas
aulRer Atem, aber es geht, glaube ich, schon.

Kollege Donnerbauer hat bereits angesprochen, dass es Bedenken gegen den Begut-
achtungsentwurf gegeben hat. So wurde etwa der Vorwurf eines Etikettenschwindels
erhoben. Die Kosten wiirden weiter entstehen und auch die Aufgaben blieben gleich,
die Arbeit werde jedoch nicht mehr von Bundesbediensteten, sondern von Privat-
angestellten ausgeibt. Dabei ist aus dem Begutachtungsentwurf, der vorgelegt worden
ist, ja gar nicht klar hervorgegangen, dass es sich tatsachlich um Angestellte im Sinne
des Angestelltengesetzes handelt. Fir das Bundesministerium fir Wirtschaft und
Arbeit hat sich daher zu Recht die Frage gestellt, ob fiir die Bediensteten dieser Justiz-
betreuungsagentur das Dienstrecht — und dabei ist es um das Vertragsbediensteten-
gesetz gegangen — oder das Angestelltengesetz zur Anwendung gelangen soll.

Die Anregung des Wirtschaftsministeriums, hier fir Klarheit zu sorgen, wurde vom
Justizministerium aufgegriffen. Nunmehr ist ausdrticklich geregelt, dass das Angestell-
tengesetz und die Ubrigen flr private Arbeitgeber geltenden arbeitsrechtlichen Rechts-
vorschriften anzuwenden sind.

Als juristische Person des 6ffentlichen Rechts ist die Justizbetreuungsagentur gemar
§ 7 des Arbeitsverfassungsgesetzes auch kollektivvertragsfahig und kann sogenannte
Firmenkollektivvertrdge abschlieRen. Nach § 22 des vorliegenden Gesetzes hat die
Geschaftsfihrung unverziglich die notwendigen Verhandlungen zum Abschluss eines
Kollektivvertrags zu fuhren.

Der Anregung der Bundesarbeitskammer, eine gesetzliche Verpflichtung vorzusehen,
einen Kollektivvertrag auch tatséchlich, und zwar auch innerhalb einer angemessenen
Frist abzuschlieBen, wurde damit nur teilweise entsprochen. Als Vorbild hétte hier
sowohl das Bundesstatistikgesetz als auch das Buchhaltungsagenturgesetz dienen
konnen. Beide legen namlich fur die eingeforderten Kollektivvertragsverhandlungen
jeweils ein konkretes Datum als Abschlussziel fest. Es ist schade, dass eine solche
konkrete Regelung im vorliegenden Gesetzentwurf nicht enthalten ist. Das andert aber
meines Erachtens nichts daran, dass diesem Gesetz die Zustimmung zu erteilen ist. —

Danke. (Beifall bei der OVP.)
16.19

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt nun Herr Abgeordneter
Dr. Wittmann zu Wort. 2 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

16.19

Abgeordneter Dr. Peter Wittmann (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Frau Bundesminister! Wir alle wissen, dass der Mal3hahmenvollzug in den letzten
Jahren von grof3en Aufwandssteigerungen im Bereich der medizinischen Betreuung
und der Versorgungsleistungen gekennzeichnet war und dass alle Versuche, die
Situation zu verbessern, immer nur kurzfristig wirksam waren und eigentlich keine
dauernde Entlastung gebracht haben. Es ist daher eine durchaus hervorragende Ildee,
zu versuchen, Uber eine Bundesagentur jene Leistungen, die Krankheits- und Pflege-
beziehungsweise andere Dienste betreffen, eben in diese Agentur auszulagern.
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Ich glaube, dass es ein Mehr an Flexibilitat fur das Justizministerium bedeutet, diese
Dienste auszulagern und bei Bedarf Uber die Agentur einzubringen, und dass es auch
Sinn macht, die privatrechtlichen abgeschlossenen Dienstvertrdge — namlich 270 Ein-
zelvertrage — durch eine Agentur abwickeln zu lassen. Das Ministerium erlangt mehr
Flexibilitat und es werden Einsparungen in Héhe von rund 2 Millionen € im Jahr 2009
und in Hohe von rund 8 Millionen € im Jahr 2010 vorhergesehen.

Ich glaube, das bringt dem Ministerium Flexibilitat auch in anderen Bereichen, namlich
in der Beschaftigung und in der notwendigen Anstellung in anderen Gebieten, nadmlich
in der Aufsicht, bei Justizbeamten, wo Kollege Pendl seit Jahren auf den Missstand
hinweist, dass es viel zu wenige Justizbeamte fur viel zu viele Haftlinge gibt.

Ich halte diese Mdglichkeit der Flexibilisierung und der Einsparung im Bereich der
Pflege fur eine zweckdienliche MalRnahme und ich halte sie fir eine hervorragende

MaRnahme. — Bravo, Frau Minister! (Beifall bei der SPO.)
16.21

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Riener.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

16.22

Abgeordnete Barbara Riener (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Frau Bun-
desministerin! Zur Justizbetreuungsagentur wurde bereits einiges gesagt. Ich glaube,
diese ist auch zu unterstitzen, weil es um Kosteneinsparungen geht, wenn ich mir
anschaue, dass Tagsatze, wenn ich jemanden in einer Krankenanstalt auRerhalb des
Justizbereichs unterbringen muss, 400 € und im Gegensatz dazu Unterbringungen, wie
zum Beispiel in der Anstalt Stein, 200 € betragen.

Aber lassen Sie mich gerade als Personalvertreterin bitte folgende Fragen stellen: Bei
uns in der Steiermark haben einige Ausgliederungen stattgefunden. Keine der Aus-
gliederungen war billiger als der Bereich im dffentlichen Dienst, schon allein wegen der
gesetzlichen Arbeitsregelung, dass teilweise mehr Dienstposten notwendig sind, wenn
die Bereiche ausgegliedert werden. Es geht aber auch darum, dass sich gerade im
psychologischen, im sozialarbeiterischen, im pflegerischen Bereich die Gehalter im
Grunde genommen immer an den offentlichen Dienst angelehnt haben. — Also ist auch
da keine Einsparung zu erwarten.

Wenn es jetzt heildt — ich nehme das schon sehr ernst, was die Frau Bundesministerin
im Ausschuss gesagt hat; leider ist sie jetzt nicht mehr da —, die Planstellen werden ihr
nicht zur Verfligung gestellt, dann frage ich mich, ob es nicht sehr wohl mehr Plan-
stellen gegeben hatte, wenn sie diesen Teil des Sachaufwandes — denn sie bezahlt
das ja jetzt aus dem Sachaufwand-Budget des Justizministeriums — in das Bundes-
kanzleramt hintbergehievt beziehungsweise dem Finanzminister zur Verfligung
gestellt hatte. Im Endeffekt, davon bin ich Uberzeugt, waren sogar noch mehr Ein-

sparungen moglich gewesen. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
16.23

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Kofer.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

16.24

Abgeordneter Gerhard Kofer (SPO): Geschatzte Frau Prasidentin! Werte Frau Bun-
desministerin! Die geplante Errichtung einer eigenen Justizbetreuungsagentur ist nicht
nur aufgrund der Kostenersparnis zu begrifRen. So geht das Justizressort nach
Einfuhrung dieser Agentur bereits fir das Jahr 2009 von einem Einsparungspotential
von bis zu 2 Millionen € aus, und im Jahr 2010 soll nach Berechnungen des Ressorts
die Kostenersparnis dann bei bemerkenswerten 8 Millionen € liegen.
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Fur mich als Blrgermeister ist auf der einen Seite die Sicherheit der Blrger das
Spannende, auf der anderen Seite ist mir aber auch die Kosteneffizienz des 6ffent-
lichen Bereichs ein besonderes Anliegen. So gibt es neben dem Kosten- ein weiters
wichtiges Argument, warum die Schaffung dieser Betreuungsagentur mit der zu errich-
tenden Auf3enstelle Asten und der zu errichtenden Justizanstalt Wien Baumgasse
mehr als zu begrifRen ist: Es sollten namlich in Hinkunft Félle, wie sie im April des
letzten Jahres geschehen sind, namlich der Ausbruch aus der Christian-Doppler-
Klinik — dieser Ausbruch hat ja Gber Monate hinweg fur Aufsehen im gesamten Bun-
desgebiet, insbesondere in Salzburg, und auch in Bayern gesorgt — verhindert werden
konnen.

Aufgreifen mochte ich an dieser Stelle aber auch noch eine bereits vor Monaten von
mir angeregte Causa: Im Hinblick darauf, dass bei einem Krankenhausaufenthalt eines
Gefangenen nicht nur dessen medizinische Vollversorgung sichergestellt und somit
finanziert werden muss, sondern auch die Rund-um-die-Uhr-Bewachung, stellt sich die
Frage, ob ein eigenes Gefangenenkrankenhaus fir Gesamtdsterreich nicht doch kos-
tenglnstiger ware. Die bestehenden Krankenanstalten in der Strafvollzuganstalt Stein
und im landesgerichtlichen Gefangenenhaus in Wien, Josefstadt, lassen jedenfalls
darauf schliel3en.

Ich rege daher im Sinne der bestmdglichen Entlastung des Staatshaushaltes neuerlich
eine diesbezlgliche Diskussion und auch eine Durchrechnung der Kosten an. (Beifall

bei der SPO sowie des Abg. Prinz.)
16.25

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: N&chste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Dr. Brinek. 2 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

16.26

Abgeordnete Dr. Gertrude Brinek (OVP): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! In diesem Zusammenhang sind vielfach Facetten der Rationalisierung,
der Einsparung und der gezielten Mitteleinsetzung artikuliert worden — das stimmt! Ich
glaube auch, dass wir nicht vergessen sollten, dass sich bisher Personen im Mal3-
nahmenvollzug etwa im Krankenhaus aufgehalten haben und es auch im Zusam-
menhang mit den diversen Reformen im Pflege- und Gesundheitsbereich darum geht,
Offenheit und Klarheit dartiber zu bekommen, ob sich Personen denn auch wirklich
gerechtfertigterweise zu hohen Kosten im Krankenhaus aufhalten, oder ob es in
unserem Fall, wo es um spezielle MalRnahmen, um einen speziellen Mal3hahmen-Mix
in der Bewachung, Betreuung und Resozialisierung von sogenannten geistig abnormen
Rechtsbrechern geht, nicht andere Mittel braucht als einen klassischen Krankenhaus-
aufenthalt, der doppelt so viel kostet wie eine andere spezifische MalRnahme, die
geeigneter ware.

Wir wissen, dass wir in der Findung von ResozialisierungsmalRnahmen ganz andere
Wege gehen missen als bisher, dass wir andere disziplindare Einbindungen brauchen.
Das wissenschaftliche, das medizinisch-therapeutische und das Betreuungswissen
wachst taglich, das heift, man braucht zu dem, was zu tun ist, mehr und anderes
Personal, als es bisher klassischerweise die Justizwachebeamten waren oder dann
das Krankenhaus. — Und diesen neuen Herausforderungen, quasi einen Policy-Mix zu
finden und zu organisieren, soll sich die Betreuungsagentur stellen.

Es gilt das, was Kollegin Riener gesagt hat: Sicher ist auch zu beobachten, ob die
Effizienzsteigerungsziele und die Steigerung der Treffgenauigkeit der Malinahmen und
der Auswahl der Personen mit dieser Betreuungsagentur erreicht wird. — Ich bin
zuversichtlich, dass wir diese Begleitung und Evaluierung machen und zu einem
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Ergebnis kommen und danach allenfalls handeln oder den eingeschlagenen Weg

bestatigen. — Danke schon. (Beifall bei der OVP.)
16.28

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Pendl.
2 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

16.28

Abgeordneter Otto Pendl (SPO): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin! Meine
geschatzten Damen und Herren! Frau Bundesministerin Berger hat kein leichtes Amt
angetreten, und ich habe hier von diesem Rednerpult in den letzten Jahren sehr oft auf
die schwierige Situation im Strafvollzug, vor allem im MaflRnhahmenvollzug, hinge-
wiesen.

Wenn wir es ehrlich meinen — und ich habe das vor gar nicht langer Zeit hier gesagt —,
dann missten wir uns Uberlegen, wer denn eigentlich fir die Krankenanstalten und fur
ihre Kosten zustandig ware: namlich die Lander! Ich kann mich gut daran erinnern, wie
vor Jahren die Landesfinanzreferenten alles daran gesetzt haben, dass diese nur ja
zum Bund kommen. — Der Bund hat sie eben tibernehmen missen, und seitdem plagt
sich die Justiz.

Und ich sage ganz offen dazu, und jeder Mediziner wird mir recht geben: Entweder bist
du krank (Abg. Steibl: Oder du bist gesund!) oder du bist eben nicht krank. Aber die
Kranken, liebe Frau Kollegin, der Justiz ,umzuhdngen“ war zu keinem Zeitpunkt
gescheit! Denn wenn wir nicht aufpassen, dann werden die 6sterreichischen Justiz-
anstalten psychiatrische Anstalten, und das wollen wir ja alle nicht und dafir sind sie
auch nicht vorgesehen.

Lassen Sie mich, weil das sehr, sehr wichtig ist, mich bei der Frau Bundesministerin —
ich bitte, den Dank weiterzuleiten —, aber vor allem auch bei der Beamtenschaft recht
herzlich bedanken. Diese Geschichte war nicht leicht, aber die Abgrenzung — jetzt ist
Kollege Donnerbauer nicht da — ist in der Zusammenarbeit von Parlament und Ressort
eindeutig gelungen.

Und wenn Kollege Steinhauser heute als Erstredner gemeint hat, das sei eine
Privatisierung, dann kann ich ihm Folgendes sagen: Seit tGber 30 Jahren kauft die
Justiz Dienstleistungen zu, das ist Uberhaupt nichts Neues! Wichtig ist, dass wir klar
definieren, was hier hoheitliche Aufgabe ist. Das wird vom Staat und seinen Organen
gemacht — Kollege Donnerbauer, ich habe gerade gesagt, dass das hier glasklar
geregelt ist—, und wo sind Sonderbereiche, vor allem, wo es um die psychothera-
peutischen Dienste und all diese Fragen geht.

Ich glaube, dass die Justiz ein wirklich sensibler Bereich ist und wir gemeinsam
versuchen sollten, ihr die notwendigen Ressourcen sowohl budgetéarer als auch per-

soneller Natur zur Verfiigung zu stellen. — Herzlichen Dank. (Beifall bei SPO und OVP.)
16.30

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter Ober-
nosterer. 2 Minuten gewiinschte Redezeit. — Bitte.

16.30

Abgeordneter Gabriel Obernosterer (OVP): Frau Prasidentin! Frau Ministerin! Hohes
Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, es wurde von meinen Vorrednern
wirklich schon alles gesagt und es wurden auch schon alle Zahlen auf den Tisch
gelegt.

Ich mdchte der Frau Ministerin zu diesem Schritt wirklich gratulieren: Es geht hier um
Einsparungen und nicht um eine Privatisierung in der Justiz! Ich glaube, es ist not-
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wendig, dass man mit Steuergeld sparsam umgeht, deshalb steht die OVP ganz klar
hinter der Schaffung der sogenannten Justizbetreuungsagentur. — Wie gesagt, Frau
Ministerin: Die OVP steht voll dahinter! Ich gratuliere Ihnen zu diesem Schritt! Es
werden damit 6ffentliche Mittel und es wird damit Steuergeld eingespatrt.

Und wenn ich dort hinaufschaue, dann sehe ich dort oben (der Redner blickt in
Richtung des Abg. Ré&dler, der vor sich einen groRen Zettel mit folgender Aufschrift
halt: ,16 00 Uhr Dienstschluss (Ich bin noch da!!!)*): 16 Uhr Dienstschluss; ich bin noch
da. — Ich weiR zwar nicht, was das jetzt heiR3t, aber zumindest fiir die OVP-Banke kann

ich das bestatigen: Wir sind noch da. — Danke schon. (Beifall bei der OVP.)
16.31

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Dr. Jarolim. 2 Minuten gewinschte Redezeit. — Bitte.

16.32

Abgeordneter Dr. Johannes Jarolim (SPO): Frau Prasidentin! Ich glaube, wesentlich
ist ja auch, ob man nicht immer einen abwesenden Eindruck macht. (Heiterkeit und
Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich darf vielleicht nur noch ganz kurz eines sagen — im
Wesentlichen kann man sich nattrlich den Worten unseres Otto Pendl anschlief3en,
und zwar nicht nur hinsichtlich der Dankesworte an die Beamten, sondern auch hin-
sichtlich der inhaltlichen Ausfihrungen — Wir haben in der Debatte ja ein paar Dis-
kussionen dariber gehabt, ob dieses Gesetz nunmehr der erste Schritt in eine
umfassendere Privatisierung sein soll, und ich mdchte bei der Gelegenheit und deshalb
hier auch das Wort ergreifen, um festzuhalten, dass das nicht der Fall ist!

Wenn Sie 82 in der Gesetzesfassung lesen, so steht da: Sie, die Agentur, ist
berechtigt, hiefir Personal anzustellen. Und in Absatz 2 steht: Zu dieser Aufgabe z&hlt
insbesondere, ... Und dieses Wort ,insbesondere” ist thematisiert worden, ob das mehr
oder weniger eine Art Eingangsschneise fiir weitere Privatisierungen ist. Ich darf
sagen: Es ist nicht daran gedacht!

Ich darf noch kurz etwas berichten, was Kollege Pendl heute Vormittag — und dafur
danke ich herzlich — auch noch angeschnitten hat, und zwar, dass wir insbesondere
darauf aufpassen sollten, dass bei den Einbeziehungen, wer diese Tatigkeiten zukunf-
tig machen wird (Abgeordnete der OVP stehen in den Gangen und sprechen
miteinander) — die Damen und Herren der OVP werden hoffentlich entschuldigen, dass
ich sie hier beim Vortrag stére —, jedenfalls auch auf das Landesgericht fur Strafsachen
verwiesen wird, wo es Einrichtungen gibt, die derzeit tatig sind, und wo das eine oder
andere vielleicht noch zu klaren ist. Und ich glaube, es ist wichtig zu schauen, dass wir
jedenfalls zukiinftig bei der Einbeziehung von neuen Organisationen, aber bei auch bei
bereits bestehenden Organisationen, die dort tatig sind, sehr sorgsam vorgehen. Das

wollte ich noch anbringen. — Danke schén. (Beifall bei der SPO.)
16.34

Préasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin wiinscht kein Schlusswort.

Wir gelangen daher zur Abstimmung Utber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang
in 555 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fir diesen Gesetzentwurf sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist mit Mehrheit angenommen.
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Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein diesbezlgliches Zeichen. - Das ist die
Mehrheit. Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

7. Punkt

Bericht des Ausschusses fir Arbeit und Soziales Uber die Regierungsvorlage
(505 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeits-
marktservicegesetz, das Jugendausbildungs-Sicherungsgesetz, das Insolvenz-
Entgeltsicherungsgesetz, das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz, das
Landarbeitsgesetz 1984, das Land- und forstwirtschaftliche Berufsausbildungs-
gesetz, das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977, das Sonderunterstiitzungs-
gesetz, das Arbeitsmarktférderungsgesetz, das Einkommensteuergesetz 1988,
das IAF-Service-GmbH-Gesetz, das Arbeitskrafteliberlassungsgesetz, das
Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das Betriebspensionsgesetz, die Konkurs-
ordnung und die Exekutionsordnung geéndert werden, und den

Antrag 593/A(E) der Abgeordneten Sigisbert Dolinschek, Kolleginnen und Kol-
legen betreffend Beseitigung bestehender Benachteiligungen fir Lehrlinge beim
Anspruch auf Arbeitslosengeld sowie den

Antrag 621/A der Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen be-
treffend ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977,
BGBI. Nr. 609/1977, gedndert wird (571 d.B.)

8. Punkt

Bericht und Antrag des Ausschusses flr Arbeit und Soziales tber den Entwurf
eines Bundesgesetzes, mit dem das Bundesgesetz tUber die Beschéaftigung von
Kindern und Jugendlichen 1987 gedndert wird (576 d.B.)

9. Punkt

Bericht des Ausschusses fur Arbeit und Soziales Uber den Antrag 522/A(E) der
Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Ein-
fuhrung einer Pflegelehre (572 d.B.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir kommen nun zu den Punkten 7 bis 9 der
Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefuhrt wird.

Auf eine miundliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen in die Debatte ein.

Als erster Redner gelangt Herr Abgeordneter Kickl zu Wort. Gewiinschte Redezeit:
5 Minuten. — Bitte.

16.36

Abgeordneter Herbert Kickl (FPO): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren auf der Regierungsbank! Meine Damen und Herren! Man wundert sich bei
dieser Regierung ja eigentlich schon kaum mehr tber irgendetwas, und wenn man die
Debatte in den letzten Stunden und Minuten verfolgt hat, dann war es schon eine sehr,
sehr lustige Angelegenheit zu erfahren, dass sich der Volkskanzler hinter Panzerglas
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verbarrikadiert und dass man sich die Errungenschaften der angewandten sozialis-
tischen Architektur bei der Frau Kunstministerin anschauen kann, weil dort Tagesliegen
um sindteures Geld installiert werden. — Also da ist schon einiges drinnen, und man ist
in gewisser Weise abgehartet.

Aber es gibt auch das eine oder andere, was aufseiten der OVP interessant ist! Und da
finde ich es lustig, dass Kollege Amon zumindest federflihrend, sage ich jetzt einmal,
vor dem letzten Sozialausschuss, und damit sind wir beim Thema, noch einen eigenen
EntschlieRungsantrag dann zwar nicht eingebracht, aber zumindest vorbereitet hat, in
dem er quasi dem Gesetzentwurf, um den es hier heute geht und der ja im Ausschuss
vorbesprochen wurde, sozusagen in weiser Voraussicht und offensichtlich im tat-
sachlichen Wissen um dessen Inhalt von vornherein eigentlich das Misstrauen aus-
gesprochen hat. Darin hat es ndmlich sinngemaf geheien, dass man gleichzeitig mit
dem Gesetz einen Beschluss fassen soll fur den Fall, dass es nicht funktioniert. — Er
hat aber ergdnzt, dass er nicht davon ausgeht, dass es nicht funktioniert, wobei man
sich aber fragt, woflir man das dann Uberhaupt braucht, aber gut.

Mir tut es ein bisschen leid, dass Kollege Amon den Antrag dann nicht eingebracht hat,
denn im Grunde genommen ist die Skepsis, die er darin gegentber diesem Gesetz,
das jetzt zur Beschlussfassung ansteht, zum Ausdruck bringt, in der Tendenz im
GroRen und Ganzen Uberhaupt nicht ungerechtfertigt. Also wir teilen diese Skepsis
gegeniber diesem Gesetz in weiten Bereichen, und ich mdchte lhnen auch sagen,
warum.

Generell ist vielleicht festzuhalten, dass das ja nicht das erste Beschaftigungs- und
Ausbildungspaket mit Garantien ist, mit dem man sich ein unglaublich ambitioniertes
Ziel setzt und mit dem man die Latte unglaublich hoch legt— so wie jetzt mit der
versprochenen Ausbildungsgarantie und mit der versprochenen Vermittlung eines
Arbeitsplatzes —, das sind wir ja in der Zwischenzeit von sozialistischen Bundeskanz-
lern sozusagen gewohnt. Der eine oder andere hat sich ja dann in weiterer Folge nach
Argentinien verabschiedet, und von einem haben wir jetzt gesehen, dass er auch
schon Argentinien besucht. Ich vermute, dass es da weniger darum geht, die
zwischenstaatlichen Beziehungen zwischen Osterreich und Argentinien zu verbessern,
sondern ich glaube, da schaut man sich aufgrund der massiven Geschichten, die man
am Kerbholz hat, vor allem im sozialpolitischen Versagen, schon eher um, wohin man
sich denn verédndern koénnte, wenn es im Herbst beim eigenen Parteitag nichts wird mit
der Wiederwahl — aber bitte. (Zwischenruf bei der SPO.)

Es ist also nicht das erste Mal, dass man da mit vollmundigen Ankiindigungen operiert,
und es wird auch diesmal wieder so sein, dass die SPO dann sozusagen einen Limbo
unter dieser Ankilndigungslatte durch tanzt und die ungedeckten Schecks sich im
Grunde genommen als das erweisen, was sie sind: ungedeckte Schecks und leere
Versprechungen.

Bei diesem Beschéftigungspaket, meine Damen und Herren, steckt der Teufel im
Detail. Da gibt es zum Beispiel die sogenannte Weiterentwicklung des Blum-Bonus-
Systems. Da muss man sagen: Es ist doch einigermal3en eigenartig und da kann
irgendetwas nicht stimmen, wenn man das so macht wie SPO und OVP; wenn man
namlich fir sich in Anspruch nimmt, etwas weiterzuentwickeln, und derjenige, der
das — was da weiterentwickelt werden soll — erfunden hat, schlagt die Hande tber dem
Kopf zusammen und sagt: Nein, mit dieser Weiterentwicklung habe ich Uberhaupt
nichts zu tun! (Beifall bei der FPO.)

Der Erfinder des Systems hat sich von der Weiterentwicklung, die Sie sich zu-
schreiben, sozusagen distanziert. Das ist auch gar kein Wunder, weil es darin ganz,
ganz wesentliche Mangel gibt. Diese wesentlichen Méangel sorgen dafir, dass im
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Grunde genommen das Ganze nach hinten losgehen wird. Haben Sie vielleicht
geglaubt, meine Damen und Herren, dass, wenn man in einen Gesetzestext ein paar
Mal das Wort ,Qualitatssicherung” hineinschreibt, diese Qualitatssicherung auch
automatisch erfolgt? — Ich muss Sie enttduschen. Es ist auch in diesem Bereich leider
S0, dass von nichts nichts kommt.

Wir sind uns im Grunde genommen alle dariiber einig, dass wir in Osterreich zurzeit,
was die Qualitat in der Ausbildung betrifft, noch einen gewissen Vorsprung haben, aber
ich sage Ihnen auch: Wir haben diesen Vorsprung noch und sollten alles tun, um
diesen Vorsprung zu erhalten. Ich glaube, da sind wir uns alle einig. Aber das wird
nicht gelingen, wenn man das Wort ,Qualitatssicherung” nur hineinschreibt, sondern
das wird nur gelingen, indem man diese Qualitatssicherung in der Ausbildung sicher-
stellt.

Was aber Sie mit Ihrem Paket machen, ist, dass Sie die Forderungsgiel3kanne aus-
packen, Uber alle Unternehmen vdllig undifferenziert darlberfahren und im Grunde
genommen das Geld am Ziel vorbei zum Fenster hinausschmeif3en. Da verstehe ich,
meine Damen und Herren, die SPO nicht. Ich verstehe nicht, dass Sie schon wieder in
die Knie gehen und windelweich agieren, nur weil sich ein paar schwarze Funktionare
sozusagen gegen diese Qualitatssicherungsmalnahmen querlegen. Wieder fallen Sie
um, anstatt etwas zu tun, das einen nachhaltigen Nutzen fir die Zukunft unserer
eigenen Jugend hat. Qualitdtssicherung ohne Qualitatskontrolle, meine Damen und
Herren, ist ein Unding. Das sollten Sie eigentlich gelernt haben.

Schauen wir uns das Beispiel der Diskussion rund um die PISA-Studie an: Wenn man
da nicht Uberpruft hatte, hatte man moglicherweise weiter Milliarden und Abermilliarden
in ein System hineininvestiert, bei dem man dann hintennach draufkommt, dass man
eigentlich am Ziel vorbeiarbeitet und die Leute gar nicht das lernen, was man mit
diesem Ausbildungssystem intendiert. Das heif3t also, dass sich die Qualitatskontrolle
hier bewdhrt hat— auch wenn die Verantwortlichen wie die begossenen Pudel
dagesessen sind, als sie die Ergebnisse gesehen haben. Deshalb sollte man dieses
Modell der Qualitatssicherung auch hier ibernehmen.

Weil Herr Molterer mit uns allen geschimpft und gesagt hat, wir sollen bitte nicht nur
kritisieren, sondern auch sagen, wie es besser geht — ich sage Ihnen, wie das besser
geht: Man braucht nur das zu machen, was wir Freiheitliche wollen und was eigentlich
auch Herr Blum vorschlagt: Es braucht eine Art Ausbildungsnachweis in der Mitte der
Ausbildungszeit; das wére eine sinnvolle MaRnahme.

Stichwort ,,Qualitatsbonus”: Wer sich dazu bereit erklart, soll diesen Bonus von 1 000 €
Einmalzahlung erhalten. Man musste sich dafir zwar die Mihe machen, dsterreichweit
Qualitatsstandards einzufiihren, aber dann wéare das System Uberprifbar und héatte
einen Nutzen. Das Ganze soll aber auf freiwilliger Basis passieren. Wir wollen
niemanden zwingen, aber Freiwilligkeit soll belohnt werden. Wir wollen einen Anreiz
schaffen und nicht bestrafen. Nur wenn das der Fall ist, ist garantiert, dass man in
diesem Bereich sinnvoll arbeitet. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren, kurz noch ein paar Worte, was die &lteren Arbeitnehmer
betrifft: Ich meine, wir sind uns alle dariber einig, dass wir im Bereich der alteren
Arbeitnehmer ein Problem mit der Beschéaftigungsquote haben — sie ist ndmlich zu
niedrig. Da sind wir an und fir sich auch lThrer Meinung, namlich dass es sinnvoll ist, fur
altere Arbeitnehmer die Lohnnebenkosten zu senken, ab einem bestimmten Alter den
Arbeitslosenversicherungsbeitrag zu tbernehmen und damit dafiir zu sorgen, dass der
altere Arbeitnehmer billiger wird. So kdnnten wir im Bereich der &lteren Arbeithehmer
maoglicherweise eine héhere Beschéftigungsquote erreichen.
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Was Sie mir aber nicht erklaren kénnen, ist, warum Sie diese Malinahme ab dem Alter
von 57 Jahren ansetzen, obwohl es sich eigentlich bei 55 abzuspielen beginnt. Es ware
nachhaltig und nicht halbherzig, bei 55 anzusetzen, meine Damen und Herren. Diese
Nachhaltigkeit wollen wir von der FPO sichergestellt wissen.

Ich stelle daher folgenden Antrag:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Kickl und weiterer Abgeordneter zum Bericht (571 d.B.) des Aus-
schusses fur Arbeit und Soziales Uber die Regierungsvorlage (505 d.B.): Bundes-
gesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarktservicegesetz, das
Jugendausbildungs-Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetz, das
Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsgesetz 1984, das Land- und
forstwirtschaftliche Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitslosenversicherungsgesetz
1977, das Sonderunterstiitzungsgesetz, das Arbeitsmarktférderungsgesetz, das Ein-
kommensteuergesetz 1988, das IAF-Service-GmbH-Gesetz, das Arbeitskrafteliberlas-
sungsgesetz, das Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das Betriebspensionsgesetz, die
Konkursordnung und die Exekutionsordnung geéndert werden und den Antrag
593/A(E) der Abgeordneten Sigisbert Dolinschek, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Beseitigung bestehender Benachteiligungen fur Lehrlinge beim Anspruch auf Arbeits-
losengeld sowie den Antrag 621/A der Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen und
Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeitslosenversicherungsgesetz
1977, BGBI. Nr. 609/1977, geéndert wird

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung beschliel3en:

Die eingangs bezeichnete Regierungsvorlage wird wie folgt geandert:
Artikel 5 Ziffer 3 lautet:

.3. 8§ 2 Abs. 8 lautet:

»(8) Fur Personen, die das 55. Lebensjahr vollendet haben, ist der Arbeitslosenver-
sicherungsbeitrag ab dem Beginn des auf die Erreichung des Lebensalters folgenden
Kalendermonates aus Mitteln der Arbeitslosenversicherung zu tragen.”

*kkkk

Gestatten Sie mir noch eine abschlielende Bemerkung — ich muss Sie ja auch fur
irgendetwas loben. Ich muss Sie dafir loben, was Sie in dieses Paket von der FPO
Ubernommen haben. Das ist der Punkt, in dem es darum geht, dass Sie eine Ver-
besserung beim Kindigungsschutz fir Lehrlinge sicherstellen.

Es kann also nicht sein, dass Lehrlinge, wie es bisher war, zu Schaden kommen, wenn
der Lehrherr aufgrund des Verlustes seiner Gewerbeberechtigung auch seine Lehr-
beziehungsweise Ausbildungsberechtigung verliert und ab dem Zeitpunkt dieses Ver-
lusts bis zur Antragstellung auf Arbeitslosenunterstiitzung fiir den Lehrling eine Liicke
entsteht und er sozusagen auf Kosten sitzen bleibt, fir die er nichts kann. Diese Licke
wird jetzt geschlossen. Der Tag, ab dem die Ausbildungsbefugnis verloren geht, gilt als
Stichtag, ab welchem dem Lehrling das Arbeitslosenentgelt zusteht. Das ist eine
verniinftige Sache, das haben Sie von der FPO abgeschrieben, und wir bedanken uns
dafir. (Beifall bei der FPO.)
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Weil wir diesem Punkt gerne zustimmen wollen, stelle ich fur diesen Artikel 5 den

Antrag auf eine getrennte Abstimmung. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
16.45

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Der von Herrn Abgeordnetem Kickl soeben ein-
gebrachte Abanderungsantrag ist ordnungsgemal eingebracht, ausreichend unter-
stutzt und steht daher mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Kickl und weiterer Abgeordneter zum Bericht (571 d.B.) des Aus-
schusses fur Arbeit und Soziales Uber die Regierungsvorlage (505 d.B.): Bundes-
gesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarktservicegesetz, das
Jugendausbildungs-Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetz, das
Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsgesetz 1984, das Land- und
forstwirtschaftliche Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitslosenversicherungsgesetz
1977, das Sonderunterstitzungsgesetz, das Arbeitsmarktférderungsgesetz, das Ein-
kommensteuergesetz 1988, das IAF-Service-GmbH-Gesetz, das Arbeitskréafteliber-
lassungsgesetz, das Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das Betriebspensionsgesetz,
die Konkursordnung und die Exekutionsordnung geadndert werden und den An-
trag 593/A(E) der Abgeordneten Sigisbert Dolinschek, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Beseitigung bestehender Benachteiligungen fiir Lehrlinge beim Anspruch
auf Arbeitslosengeld sowie den Antrag 621/A der Abgeordneten Herbert Kickl,
Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeitslosen-
versicherungsgesetz 1977, BGBI. Nr. 609/1977, geandert wird

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung beschlieRen:

Die eingangs bezeichnete Regierungsvorlage wird wie folgt geandert:
Artikel 5 Ziffer 3 lautet:

.3. 8 2 Abs. 8 lautet:

.(8) Fur Personen, die das 55. Lebensjahr vollendet haben, ist der Arbeitslosen-
versicherungsbeitrag ab dem Beginn des auf die Erreichung des Lebensalters folgen-
den Kalendermonates aus Mitteln der Arbeitslosenversicherung zu tragen.”

Begriindung

Die Regelung in 8 2 Abs. 8 AMPFG, wonach der Arbeitslosenversicherungsbeitrag bei
Mannern erst ab Vollendung des 58. Lebensjahres, bei Frauen hingegen schon ab
Vollendung des 56. Lebensjahres aus Mitteln der Gebarung Arbeitsmarktpolitik ge-
tragen wird, stellt eine nach der RL 79/7/EWG unzul&ssige Diskriminierung aufgrund
des Geschlechts dar (VwGH 2005/08/0057-7 vom 20. Dezember 2006).

Die Gebietskrankenkassen miissen diese Diskriminierung dadurch ausschlie3en, dass
sie die Bestimmungen des 8 2 Abs. 8 AMPFG zugunsten der benachteiligten Gruppe
anwenden, d.h. auch fur mannliche Dienstnehmer ab dem vollendeten 56. Lebensjahr
keinen Arbeitslosenversicherungsbeitrag mehr vorzuschreiben.
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Um diesem Erkenntnis nun auch legislativ Rechnung zu tragen und der zu geringen
Beschaftigungsquote alterer Arbeithnehmer, und da vor allem der Frauen, durch eine
Lohnnebenkostensenkung wirksam entgegen zu treten, schlagen wir, Gber eine An-
gleichung der Altersgrenze hinaus, auch eine Absenkung um ein Jahr auf das
55. Lebensjahr vor, um eine merkliche Anhebung der Erwerbs- und Beschaftigungs-
quote zu erreichen, wie sie der Intention dieser Gesetzesbestimmung, entsprache.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Der Antrag auf getrennte Abstimmung liegt
ohnedies bereits vor.

Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Dr. Mitterlehner. Freiwillige Redezeitbeschrankung:
2 Minuten. — Bitte.

16.46

Abgeordneter Dr. Reinhold Mitterlenner (OVP): Frau Prasidentin! Herr Bundes-
minister! Frau Staatssekretarin! Meine Damen und Herren! Herr Kollege Kickl, ich weil3
nicht, ob Sie sich mit dem System, von dem Sie jetzt gesprochen haben, ausreichend
beschaftigt und den Gesetzestext ausreichend gelesen haben. Wenn Sie jetzt
kritisieren, es wirde hier ein Anspruch auf Beschaftigung ausgerichtet, der nicht der
Realitat entsprache, dann wissen Sie nicht, dass wir hier von dem erfolgreichsten
System in ganz Europa reden, namlich von der dualen Ausbildung. Wir haben
130 000 Lehrlinge, das heildt, dass sich rund 40 Prozent eines jeweiligen Altersjahr-
gangs fur diese Ausbildungsform entscheiden. Das funktioniert ausgesprochen gut und
wird jetzt mit diesem Gesetz in Richtung Qualitat noch verbessert, und zwar erstens
im Bereich der Basisforderung.

Sie haben kritisiert, dass mit diesem Gesetz Forderungen nach dem Giel3kannen-
prinzip erfolgen wirden. (Abg. Strache: Das sagt Dr. Blum, der Erfinder!) Das stimmt
nicht, sondern die bisherige Giel3kannenforderung, namlich dass fir jeden Lehrling
eine Basisforderung von 1 000 € gewéhrt wird, wird umgestellt auf Lehrlingsent-
schéadigungen. Die Forderung erfolgt in der Richtung, dass im ersten Lehrjahr drei
Entschadigungen, im zweiten zwei und im dritten eine gewahrt wird.

Das hat einen ganz eminenten Vorteil: Gerade in der Zeit, in der er noch Ausbildung
braucht und dem Betrieb in Richtung Verrechnung noch nicht wirklich nutzt, wird eine
héhere Forderung gegeben, nachher eine niedrigere. Dadurch entsteht auch eine Art
Wettbewerb zwischen den einzelnen Sparten. Das Ganze ist dynamisch und geht nach
oben. Daher ist es eine ausgesprochen gute Forderung.

Zweiter Teil in der Neustruktur ist die qualitative Férderung. Es ist ja logisch, dass
die nur auf Zusétzlichkeit ausgerichtete Blum-Pramie nicht ewig fortgesetzt werden
kann. Irgendwo habe ich dann keinen Zuwachs mehr, sondern es wird auf Qualitat
abgestellt. Das haben Sie kritisiert. Sie haben gesagt, es gebe da kein Controlling. —
Ja, das steht jetzt nicht im Gesetz, die Forderrichtlinien werden erst erstellt, das ist
eigentlich kein Problem. Das wird so ausgerichtet, dass auch unterjahrig unter den
entsprechenden Abwicklungen, was die Prifung anbelangt, Qualitatskontrolle mdglich
sein soll. Es ist jedoch klar, dass diese Kontrolle relativ teuer werden wird. Auf der
anderen Seite — das wird immer wieder gesagt — sollte man schauen, méglichst wenige
Leute in dieser Richtung — namlich fir Kontrolle — notwendig zu haben.

Dritter Punkt: Die personenbezogene Forderung bleibt beim AMS.

Da haben wir dann noch eine zweite Komponente, die ich auch ansprechen méchte,
namlich die Kindigung, was Lehrverhaltnisse nach dem ersten und zweiten Lehrjahr
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anbelangt. Es hat irgendwie einen semantischen Widerspruch, wenn man sagt: Kin-
digung soll mehr Beschaftigung und mehr Ausbildung sichern. Der Hintergrund ist
einfach: Viele junge Leute haben zu dem Zeitpunkt, wenn sie mit der Lehre anfangen,
eine andere Vorstellung von der Arbeitswelt und ein ganz anderes Entwicklungsprofil
als nachher, drei Jahre spater. Das ist eben gerade die Phase, in der sich in dieser
Hinsicht einiges weiterentwickelt.

Daher sollte der Lehrherr irgendwie die Garantie haben, dass er, wenn das anders ist,
die Chance hat, den Jungen eine andere Mdoglichkeit zu bieten. In dieser Hinsicht ist
diese Ausbildungsgarantie sehr wichtig und, ich wirde sagen, ein entsprechender
Fortschritt. Deswegen haben wir beide Komponenten sichergestellt, namlich einerseits
eine neue Struktur in der Forderung mit mehr Qualitdt und andererseits bei der
Kindigung des Lehrlings eine Garantie, dass die Ausbildung in anderen Bereichen
erfolgt. Daher ist das meines Erachtens eine sehr gelungene Umsetzung im Bereich

der Lehrlingsausbildung. (Beifall bei der OVP.)
16.49

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Dolinschek.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 4 Minuten. — Bitte.

16.50

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek (BZO): Geschatzte Frau Prasidentin! Herr Bun-
desminister! Frau Staatssekretdrin! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Berufs-
ausbildung ist etwas Wesentliches und Wichtiges. Daher sollte immer wieder Uberprift
werden, wo man da etwas verbessern kann. Das duale Berufsausbildungssystem steht
aulRer Zweifel, denn es hat sich in der Vergangenheit bewdhrt. Wenn man jetzt
sozusagen die Lehrlingsausbildungspramie hin zu einer Basisférderung umgestaltet,
wie gerade erlautert worden ist, so kann ich dem einiges abgewinnen, Herr Kollege
Mitterlehner, keine Frage. Auch die besondere Férderung, namlich die Weiterent-
wicklung des Blum-Bonusses, der sich in der Vergangenheit bewahrt hat — da kann
man nur daflr sein.

Das einzige Manko ist, dass Betriebe, die standig Lehrlinge ausbilden — das sind
meistens Betriebe, die sich einer Qualitatsiberprifung nicht widersetzen —, wenn sie
nicht einen Lehrling mehr einstellen, diese Pramie nicht erhalten. Wenn ein Betrieb
unterbricht — wie lange muss er unterbrechen, bis er wieder Lehrlinge einstellt? Ein
Jahr, zwei Jahre? Herr Minister, das ist mir ein Ratsel. Ich habe auch im Ausschuss
keine Antwort auf diese Frage bekommen. Wichtig ist, dass auf jeden Fall jene
Betriebe eine Forderung erhalten und forciert werden, die unsere Jugend ausbilden,
denn das sind die Facharbeiter von morgen. Wir werden sie in der Zukunft dringend
brauchen.

Personenbezogene Forderung heifdt auch Forderung von Lehrgéngen, Blockveranstal-
tungen zum Nachholen von Berufschulabschlissen und dergleichen. Auch die Aus-
bildung in Berufen, in denen Fachkraftemangel herrscht, ist eine wichtige MaRRnahme
und wird von uns beflirwortet. Zur Neuregelung der Auflésung eines Lehrverhaltnisses
muss ich etwas sagen: Ich verstehe die Intention der Vertreter der Wirtschaft in diesem
Bereich und sage klipp und klar: Bisher gibt es einfach keine klare Lésung, um ein
Lehrverhaltnis aufzulésen — aul3er wahrend der Probezeit, nach der Probezeit eigent-
lich nicht. Trotzdem werden 20 Prozent der bestehenden Lehrverhéltnisse friihzeitig
aufgelost. (Zwischenruf des Abg. Schopf.)

Genau das ist es: Lehrverhéltnisse werden aufgel6st, weil ein Lehrling draufkommt,
dass ihm die Motivation fehlt oder dass er nicht die nétige Eignung fur diesen Beruf
hat. Deswegen ist es wichtig, dass jetzt diese MaRhahme gesetzt wird — die ich
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beflrworte —, dass in Zukunft Uber das AMS gewahrleistet wird, dass dieser Lehrling
seine Ausbildung anderswo fortfiihren kann.

Es hat mich nur gewundert, dass die Vertreter der Arbeiterkammer, Herr Kollege
Schopf, Herr Tumpel oder OGB-Prasident Hundstorfer, dem ohne Weiteres zuge-
stimmt haben. Auch Kollege Amon hat seine Bedenken gehabt. Ich kann dem schon
einiges abgewinnen, aber es muss alles in den richtigen Bahnen laufen. Was das AMS
betrifft, wo ein Ersatzausbildungsplatz gefunden wird, so muss ich sagen, dass diese
Ungerechtigkeit bei der Benachteiligung von Lehrlingen beim Anspruch auf Arbeits-
losengeld jetzt Gott sei Dank auch vorbei ist. Diese Liicke wurde geschlossen; das
schéatze ich sehr.

Im Grofen und Ganzen kann man mit diesem Gesetz zufrieden sein. Herr Bun-
desminister! Sie werden jetzt alle zwei Jahre einen Bericht dariiber abgeben. Darin
werden wir nachlesen, ob sich das bewéhrt hat, namlich vor allem die Aufhebung des
Kindigungsschutzes — ob das jetzt nicht ausufert. Wir werden sehen. Unter Um-
stédnden wird man mit einer weiteren Novellierung reagieren mussen. Denn eines kann
nicht sein, ndmlich dass dadurch auf einmal jede Menge Lehrlinge ihren Lehrplatz

verlieren und einen neuen suchen miissen! (Beifall beim BZO.)
16.54

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Csorgits.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 5 Minuten. — Bitte.

16.54

Abgeordnete Renate Csorgits (SPO): Frau Prasidentin! Sehr geschéatzter Herr Bun-
desminister! Sehr geschatzte Frau Staatssekretarin! Ich glaube, wir sind uns hier im
Hohen Haus alle dartber einig, dass es eine ganz, ganz wichtige Aufgabe der Politik
ist, jungen Menschen im eigenen Lande eine Zukunftsperspektive zu geben. Eine ganz
wichtige Voraussetzung dafir ist, dass man jungen Menschen in ihrem Land eine
dementsprechende Berufsausbildung ermdglicht. Das ist einerseits fur einen jungen
Menschen eine Zukunftsperspektive, es bietet aber andererseits auch dem Standort
Osterreich die Moglichkeit, auf qualifiziertes Personal zuriickzugreifen.

Daher freue ich mich dartber, dass mit diesem Jugendbeschaftigungspaket wohl das
grofite Jugendbeschaftigungspaket in der Zweiten Republik vorliegt. Es ist ein tolles
Paket, weil damit die Mdglichkeit geschaffen wurde, dass junge Menschen eine Aus-
bildungsgarantie haben, und zwar entweder in einer Uberbetrieblichen Lehrwerkstatte
oder im Bereich eines dualen Berufsausbildungssystems. Das ist ein grol3er Erfolg. Ich
bin sehr, sehr stolz darauf und mdchte mich bei dieser Gelegenheit gleich vorweg bei
den Sozialpartnern bedanken, die hier ganz entscheidende Verhandlungen gefiihrt
haben. Ich mdchte mich aber auch bei den Herren Bundesministern Bartenstein und
Buchinger sowie bei Frau Staatssekretarin Marek fir die gute Zusammenarbeit
bedanken. (Beifall bei SPO und OVP.)

Im Zusammenhang mit der Veranderung der Foérderungsstruktur méchte ich voraus-
schicken — Kollege Mitterlehner hat bereits sehr intensiv darauf Bezug genommen —,
dass es neben der Basisforderung auch eine Forderung geben wird, die auf ganz
spezielle Bedingungen Ricksicht nimmt, zum Beispiel dann, wenn ein Betrieb zusatz-
liche Lehrstellen schafft oder neu griindet sowie wenn ein Betrieb, der aus welchen
Grinden auch immer seine Lehrlingsausbildung eine gewisse Zeit unterbrochen hat,
wieder Lehrlinge ausbildet. Auch solchen Betrieben soll kiinftig eine spezielle Beihilfe
zur Verflgung stehen.

Was ebenfalls neu und eine qualitative Verbesserung ist, ist jene Férderung, die an
ganz spezielle Qualitaten gekoppelt ist. Zum Beispiel kann eine gewisse Foérderung in
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Anspruch genommen werden, wenn ein Betrieb seine Ausbildnerinnen und Ausbildner
weiter qualifiziert. Das halte ich fir einen ganz wichtigen Punkt, weil es im Bereich der
beruflichen Ausbildung immer notwendig ist, am Puls der Zeit zu sein und in einem
Betrieb Verbesserungen dementsprechend an Ausbildnerinnen und Ausbildner zu
transportieren.

Ebenfalls ein wichtiger Punkt ist, dass fur Lehrlinge, die aufgrund ihrer hervorragenden
Ausbildung in einem Betrieb sehr gute Abschliisse haben, ein Férdermechanismus
eingefihrt wird. Als Vorsitzende der Frauenorganisation im OGB halte ich es fir einen
ganz speziell wichtigen Punkt, dass bei dieser Mal3nhahme auch dafiir Sorge getragen
wird, dass Frauen verstarkt in den so genannten nicht typischen Frauenberufen unter-
kommen. Einer der wichtigsten Griinde — wenn auch nicht der einzige Grund — fur die
Einkommensunterschiede zwischen den Geschlechtern liegt meiner Meinung nach
namlich darin, dass sich Frauen nach wie vor eher flr traditionelle Frauenberufe
entscheiden, die traditionsgemal? in vielerlei Hinsicht nicht besonders zukunftsorientiert
und oft auch nicht gut bezahlt sind. Daher halte ich dieses Paket sowie die Motivation
und das Ringen beziehungsweise das Bemiuihen aller hier, Frauen verstarkt auch in fur
Frauen nichttraditionelle Berufe zu bringen, flr einen Schritt in die richtige Richtung.

Sehr geschatzte Damen und Herren! Es gibt sicherlich noch einige Punkte, die offen
sind. Wenn ich an meine Gewerkschaftsjugend denke, so war in diesem Bereich auch
die Forderung nach Ubernahme der Kosten, wenn es um Internatsausbildung geht, ein
wichtiger Punkt. Das konnten wir noch nicht erreichen. Ich bin mir aber sicher, dass wir
gemeinsam weiter verhandeln werden, um auch diesen Forderungspunkt einer
Realisierung zuzufthren.

Zum Schluss kommend mdchte ich sagen: Es ist das ein gutes Paket. Ich denke, dass
damit ein gewaltiger Schritt in die richtige Richtung hin zu mehr Ausbildungsqualitat —
und damit auch zu mehr Zukunftsqualitat — flr unsere jungen Menschen gesetzt

wurde. — Herzlichen Dank. (Beifall bei SPO und OVP.)
16.59

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Ing. Hofer.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 4 Minuten. — Bitte.

16.59

Abgeordneter Ing. Norbert Hofer (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr Bun-
desminister! Frau Staatssekretarin! Handwerk hat goldenen Boden, und zwar in Oster-
reich noch immer, Gott sei Dank. Wer ein Handwerk erlernt hat und das ndétige
Geschick aufbringt, kann in diesem Berufsbereich sehr, sehr viel erreichen. Aber seit
1990 sinkt die Zahl der Lehranfanger — von 50 Prozent auf die von Kollegem Mitter-
lehner schon genannten 40 Prozent. In kleinen Bundeslandern wie Tirol, Vorarlberg
und dem Burgenland sind die Zahlen noch etwas besser, weil es dort sehr viele
Kleinbetriebe gibt, die ja sehr gerne Lehrlinge ausbilden. Die Hélfte aller Lehranfanger
finden wir im Bereich Gewerbe und Handwerk. Die Industrie hinkt da noch ein bisschen
hinterher.

Was wir auch wissen miussen, ist, dass etwa 5000 junge Menschen Auffangkurse
besuchen und zusatzlich 10 000 Jugendliche entweder keine Lehrstelle finden oder in
kurzfristigen AMS-Kursen untergebracht sind.

Das heil3t, es muss fur die Politik eine wichtige Aufgabe sein, daflr Sorge zu tragen,
dass der erste Weg des Jugendlichen nach der Schulausbildung nicht zum AMS fihrt,
sondern zur Lehrstelle in einem Betrieb. Das ist flr uns etwas ganz Wesentliches.

Sehr viele Lehrherren und Betriebe beklagen sich darlber, dass heutzutage junge
Menschen, die eine Lehrstelle antreten, mit den Grundkulturtechniken — Lesen,
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Schreiben, Rechnen — nicht ausreichend vertraut sind. — Diese Defizite gibt es. Die
kdnnen wir nicht wegdiskutieren.

Deswegen kommt — auch von den Berufsschulen — auch immer wieder die Forderung,
doch die Berufsschulzeit etwas zu verlangern, damit diese wichtigen Grundkultur-
techniken vermittelt werden. Da macht natirlich die Wirtschaft nicht gerne mit, weil ja
der Unternehmer auch wahrend der Zeit, wo der Lehrling in der Berufsschule ist, die
Kosten fur den Lehrling tragt.

Daher sind wir der Meinung, dass es ein guter Schritt wéare, die Kosten fur diesen
Lehrling wéhrend der Berufsschulzeit von der 6ffentlichen Hand tragen zu lassen.

Ich weil3 schon, viele sagen, na ja, der Lehrling leistet ja auch etwas fur den Betrieb. —
Wahrend er in der Berufsschule ist, aber nicht! Wir sehen das auch erstens als
Jugendfdrderung, zweitens als Wirtschaftsforderung und drittens als Forderung fiir den
Arbeitsmarkt.

Ich darf daher folgenden Antrag einbringen:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Ing. Hofer, Kickl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Renaissance
des dualen Ausbildungssystems

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
vorzulegen, die sicherstellt, dass die Kosten fir die Berufsschulzeit von Lehrlingen
kunftig von der offentlichen Hand getragen werden.*

*kkkk

(Beifall bei der FPO.)

Die Kosten bei 120 000 Lehrlingen in Osterreich wiirden bei etwa 100 Millionen €
liegen.

Meine Damen und Herren, noch zu meinem Antrag betreffend Pflegelehre. Mir ist sehr
wohl bewusst, dass das eine sehr heikle Materie ist und dass man sich natrlich
dariiber Gedanken macht, ob jemand, der 15, 16 Jahre alt ist, in diesem sehr
anspruchsvollen Berufszweig ... (Abg. Schopf: ... Entlastung? Warum wollen Sie das
von den Betrieben zur Republik geben?) — Ich habe gesagt, es geht mir dabei um drei
Dinge: erstens um eine Jugendfdrderung, zweitens um eine Forderung fur den Arbeits-
markt und drittens auch um eine Forderung fir jenen Wirtschaftsbereich, der willens
ist, Lehrlinge auszubilden. (Prasident Dr. Spindelegger Ubernimmt den Vorsitz.)

Der Facharbeitermangel in Osterreich wird immer wieder beklagt, und ich halte es fur
einen richtigen Schritt, da unterstiitzend einzugreifen. In der Zeit, wo der Lehrling in der
Berufsschule ist, arbeitet er nichts fir den Betrieb. In dieser Zeit soll auch ... (Rufe bei
der SPO: Er lernt! Er lernt fir den Betrieb!) — Ja, das macht aber jeder Gymnasiast
auch oder jeder, der eine BHS besucht! Der lernt auch fur die Firma, fir die er kinftig
tatig sein wird. — Deswegen dieser Antrag. (Abg. Hornek: So ist es! Jeder Student
lernt!)

So, jetzt aber zur Pflegelehre. Das ist ein sehr heikler Antrag, weil man sich die Frage
stellen muss: Kann ein 15-, 16-jahriger Mensch diesen hohen physischen und
psychischen Anforderungen gerecht werden? Ich glaube, nicht jeder kann es. Manche
kdénnen es.
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Sie wissen, dass man in Osterreich mit 15 Jahren mit der Ausbildung zum Piloten
beginnen kann. Mit 16 kann man die Prifung machen. Es muss aber vorher die
Eignung festgestellt werden. Ich habe gegen Ende meines 16. Lebensjahres meinen
Flugschein gemacht — sehr zu meinem Leidwesen, muss ich heute sagen, aber
trotzdem: Man kann es.

In der Schweiz gibt es die Pflegelehre. Da gibt es positive und negative Meldungen. Ich
habe einen Artikel von einer Delegation gefunden, die bei einem Lokalaugenschein
war.

Die ,Kronen Zeitung“ berichtet am 7. September 2007: Man war anfangs skeptisch,
aber dann doch liberzeugt, dass das ein mutiger Weg ist. — Zitatende.

Mein Vorschlag: Laden wir doch einmal Pflegelehrlinge aus der Schweiz nach Oster-
reich ein — vielleicht der Arbeitsminister, der Sozialminister und die Gesundheits-
ministerin —, hdren wir uns deren Berichte an und diskutieren wir dann, ob dieser Weg

fur Osterreich ein gangbarer wére. (Beifall bei der FPO.)
17.04

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Schatz. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

17.04

Abgeordnete Mag. Birgit Schatz (Grine): Sehr geehrter Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Es liegt uns nun mit dem sogenannten Lehrlingspaket ein sehr
umfangreicher Katalog vor, in dem es um die Ausbildung und Beschéftigung von
jungen Menschen geht. Es ist zu hoffen, dass die angestrebten Ziele erreicht werden,
obwohl ich schon sagen muss, dass bereits jetzt deutlich Schwachstellen zu
identifizieren sind.

Es ist natdrlich prinzipiell zu begrufRen, dass es auf der einen Seite diese fixe
Basisforderung gibt und auf der anderen Seite spezielle Qualitatskriterien fur For-
derung eingefuhrt werden. Doch dann definieren Sie in lhrer Vorlage nur grob — nur
sehr grob! — sieben Zwecke, denen diese Forderungen entsprechen sollen. Da steht
dann zum Beispiel ,Steigerung der Qualitdt in der Lehrlingsausbildung“, ohne dass
naher definiert wird, was das denn heif3en soll.

Es heil3t dort auch ,Férderung der Ausbildung in Lehrberufen entsprechend dem
regionalen Fachkréaftebedarf“. — Auch Sie, Herr Minister, konnten mir im Ausschuss
aber nicht umfassend und ausfihrlich erklaren, wie denn das in der Praxis ausschauen
soll, wer den Fachkraftebedarf definiert, wer schaut, ob dem Fachkraftemangel auch
ein Lehrstellenmangel gegentibersteht et cetera.

All das ist nicht in Ihrer Vorlage enthalten, weil die ndhere Definition der Vergabe-
richtlinien dann in einem Fdrderausschuss definiert werden soll. Dieser ist sozial-
partnerisch paritatisch besetzt und macht sich auch die Hohe, die Dauer und die
Ruckforderbarkeitskriterien fir diese Férderung aus. — Ich muss sagen, ich finde das
schon ein bisschen viel an Kompetenz fiir einen Bereich, der sich ganzlich der
parlamentarischen Mitbestimmung und dadurch auch Kontrolle entziehen wird.

Wir wissen nicht, nach welchen Kriterien genau diese Forderung dann im Detail ver-
geben werden wird. Wie wir vom Abgeordneten Mitterlehner gehort haben, wird es
auch so sein, dass bei der Kontrolle der ohnehin noch nicht bekannten Richtlinien
gespart werden wird.

Wir fordern in einem EntschlieBungsantrag, dass es da klarere Formulierungen gibt,
und vor allem auch Klarheit bei Ruckforderungskriterien. Es gibt da namlich eine
konkrete Situation, die an uns herangetragen wurde: Es gibt leider — flr mich er-
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schreckend — viele Falle von sexueller Belastigung von Lehrlingen. Uns scheint es
dringend notwendig, den Fall einer sexuellen Belastigung explizit als Rickforderungs-
kriterium in den Katalog aufzunehmen, und dartiber hinaus natlrlich auch &ahnliche
Situationen — zum Beispiel Falle von Diskriminierung. (Zwischenruf des Abg. Dipl.-
Ing. Klaus Hubert Auer.) — Bitte?

Ich bringe dazu folgenden Antrag ein:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Schatz, Zwerschitz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Tatigkeit
des Forderausschusses

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit wird aufgefordert, daflr Sorge zu tragen,
dass

1. der Forderauschuss bei der Ausarbeitung der Richtlinien den deutlichen Ausbau der
Forderungen fir junge Frauen und die Verbesserung ihrer Lehr-, Berufs- und
Einkommenssituation besonders berlcksichtigt und klare Erfolgskriterien zur
Uberprufung dieser Zielsetzungen definiert werden;

2. es bei folgenden Ereignissen jedenfalls zu einer vollstandigen oder teilweisen
Ruckforderung und befristetem Ausschluss von Férderungen kommt:

bei sexueller Belastigung,

bei Belastigung aufgrund des Geschlechts, der ethnischen Zugehdérigkeit, der sexuel-
len Orientierung oder aufgrund des Alters, der Religion oder der Weltanschauung

von Lehrlingen durch Ausbildnerinnen oder Dritte (Kolleginnen, Vorgesetzte), sofern
die Arbeitgeberinnen keine angemessene Abhilfe geschaffen haben.

Dartber hinaus wird der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit aufgefordert, dem
Parlament jahrlich einen Bericht Uber die Tatigkeit des neu geschaffenen Férder-
ausschusses vorzulegen, der insbesondere Uber die Gestaltung der Forderrichtlinien
inklusive der Ruckforderbarkeitskriterien Aufschluss gibt und eine Dokumentation tber
Art, Dauer und stattgefundene Rickforderungen der Férderungen beinhaltet.”

*kkkk

Den ersten Punkt — die spezielle Madchenforderung — habe ich noch nicht erlautert:
Anders als Frau Abgeordnete Csorgits lese ich das aus dem Gesetzentwurf nicht
heraus, sondern es geht um den gleichmalkigen Zugang von jungen Frauen und
jungen Mannern. Ich wirde also sagen, da braucht es eine explizite Definition von
Madchen- und Frauenférderung. — Das zu dem grofR3en Bereich der Férderung.

Sie wissen schon aus dem Ausschuss, dass wir der Art der Finanzierung — namlich
Uber den Insolvenzentgeltfonds — skeptisch gegenlberstehen und dass wir die Aus-
bildungsgarantie an sich begrufen, aber die Kombination mit der Kindigungsmég-
lichkeit ablehnen. Frau Kollegin Zwerschitz wird darauf noch naher eingehen.

Einen Punkt méchte ich noch aufgreifen, der in der Debatte heute bisher leider kaum
aufgekommen ist. Frau Kollegin Csorgits hat ihn nur kurz angesprochen. Es geht um
die Internatskosten fiir Berufsschilerinnen, denen es nicht maoglich ist, zwischen
Wohn- und Schulort zu pendeln. Diese Kosten missen in sehr vielen Fallen von den
Lehrlingen selbst getragen werden.
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Das ist ein derart hoher finanzieller Aufwand, dass dadurch nicht selten die gesamte
Lehrlingsentschadigung aufgebraucht wird. Auch die Fahrtkosten vom Wohn- zum
Internatsort mussen von vielen Lehrlingen selbst bezahlt werden. Ich finde, das ist eine
unzumutbare finanzielle Belastung. Auch die 6sterreichische Gewerkschaftsjugend hat
dazu eine Initiative gestartet. Minister Buchinger wollte sich dafiir einsetzen. — Bis jetzt
war es leider noch nicht so weit.

Wir unterstitzen diese Initiative, und ich bringe dazu folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Schatz, Zwerschitz, Kolleginnen und Kollegen betreffend kosten-
loser Internatsbesuch und Freifahrt fir alle Lehrlinge

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit wird aufgefordert, dem Nationalrat eine
Novelle des Berufsausbildungsgesetzes vorzulegen, die im Sinne einer Gleichbehand-
lung zu einer Entlastung aller Lehrlinge von den Kosten des Internatsaufenthaltes fuhrt.
Weiters soll die Ubernahme samtlicher fiir den Berufschulbesuch notwendiger Reise-
kosten durch die offentliche Hand vorgesehen werden.

*kkkk

So viel zum Lehrlingsthema beim Lehrlingspaket. Sie haben uns in diesem Paket
leider auch noch andere Themen untergeschoben, so etwa eine Anderung beziehungs-
weise Ausdehnung des Kombilohnmodelles. Sie wissen, wir stehen dem Kombilohn-
modell als arbeitsmarktpolitischer MaZnahme kritisch gegenuber. Ich frage mich auch,
wo Evaluierungsdaten tber das bisherige Modell geblieben sind. Was hat Sie dazu
gebracht, diese Ausdehnung fur nétig und sinnvoll zu erachten?

Zusammengefasst: ein vorsichtiges Naja zum Lehrlingspaket, trotz der Schwachstel-
len, aber ein definitives Nein zu einigen Details wie dem Kombilohn oder eben auch

der Kundigungsmdglichkeit fur Lehrlinge. — Danke. (Beifall bei den Griinen.)
17.11

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Die beiden von Frau Abgeordneter Schatz
eingebrachten EntschlieBungsantrage sind ausreichend unterstitzt und stehen mit in
Verhandlung.

Die Antrage haben folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Schatz, Zwerschitz, Freundinnen und Freunde betreffend Tatig-
keiten des Forderausschusses

eingebracht im Zuge der Debatte Uber den Bericht des Ausschusses fir Arbeit und
Soziales (571 dB) Uber ein Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz, mit dem das
Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarktservicegesetz, das Jugendausbildungs-
Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetz, das Arbeitsmarktpolitik-
Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsgesetz 1984, das Land- und forstwirtschaftliche
Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977, das Sonder-
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unterstitzungsgesetz, das Arbeitsmarktforderungsgesetz, das Einkommensteuerge-
setz 1988, das IAF-Service-GmbH-Gesetz, das Arbeitskrafteliberlassungsgesetz, das
Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das Betriebspensionsgesetz, die Konkursordnung
und die Exekutionsordnung geandert werden (505dB)

Begriindung:

Eine Schwachstelle des Lehrlingspakets ist die sehr ungenaue und unklare Definition
der Kriterien der Forderung die in § 19c nur in Form von sieben allgemeinen Zwecken
festgelegt sind. Die weitere ndhere Bestimmung Uber Art, H6he, Dauer, Gewéahrung
und Ruckforderbarkeit der Beihilfen werden durch Richtlinien des neuen drittel-
paritatisch besetzten Foérderausschusses (831b) festgelegt. Mit dieser Festlegung
wurde zwar den Interessen der Sozialpartner Rechnung getragen, allerdings in unzu-
reichendem MalRe der demokratischen Kontrolle, Nachvollziehbarkeit und Transparenz
der Forderungen. Daher fordern wir den deutlichen Ausbau des Berichtwesens und der
Kontrolle des Forderausschusses unter Einbeziehung des Parlaments.

Die Arbeithnehmerinnenvertretung in der Bundes-Gleichbehandlungskommission weist
auf die auffallig zunehmende Haufigkeit der Félle sexueller Belastigung von Lehrlingen
im letzten Jahr hin. Diese finden besonders in den Bereichen Gastgewerbe, Friseur-
gewerbe und Zahnmedizin statt. Sexuelle Belastigung von Lehrlingen ist ein ernst-
zunehmendes Problem und kein Kavaliersdelikt. Diese sollte daher auch mit einer
klaren Sanktionierung im Forderungswesen verbunden sein.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit wird aufgefordert, dafiir Sorge zu tragen,
dass

1. der Forderauschuss bei der Ausarbeitung der Richtlinien den deutlichen Ausbau der
Forderungen fur junge Frauen und die Verbesserung ihrer Lehr-, Berufs- und Einkom-
menssituation besonders beriicksichtigt und klare Erfolgskriterien zur Uberprifung
dieser Zielsetzungen definiert werden;

2. es bei folgenden Ereignissen jedenfalls zu einer vollstdndigen oder teilweisen
Ruckforderung und befristetem Ausschluss von Férderungen kommt:

bei sexueller Belastigung,

bei Belastigung aufgrund des Geschlechts, der ethnischen Zugehérigkeit, der
sexuellen Orientierung oder aufgrund des Alters, der Religion oder der Welt-
anschauung

von Lehrlingen durch Ausbildnerinnen oder Dritte (Kolleginnen, Vorgesetzte), sofern
die Arbeitgeberinnen keine angemessene Abhilfe geschaffen haben.

Dartber hinaus wird der Bundesminister flr Wirtschaft und Arbeit aufgefordert,

dem Parlament jahrlich einen Bericht tber die Tatigkeit des neu geschaffenen Foérder-
ausschusses vorzulegen, der insbesondere Uber die Gestaltung der Forderrichtlinien
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inklusive der Rickforderbarkeitskriterien Aufschluss gibt und eine Dokumentation Uber
Art, Dauer und stattgefundene Rickforderungen der Férderungen beinhaltet.

*kkkk

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Schatz, Zwerschitz, Freundinnen und Freunde betreffend kosten-
loser Internatsbesuch und Freifahrt fur alle Lehrlinge

eingebracht im Zuge der Debatte tGber den Bericht des Ausschusses fir Arbeit und
Soziales (571 dB) Uber ein Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz, mit dem das
Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarktservicegesetz, das Jugendausbildungs-
Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetz, das Arbeitsmarktpolitik-
Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsgesetz 1984, das Land- und forstwirtschaftliche
Berufsausbildungsgesetz,

das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977, das Sonderunterstitzungsgesetz, das
Arbeitsmarktforderungsgesetz, das Einkommensteuergesetz 1988, das IAF-Service-
GmbH-Gesetz, das Arbeitskrafteiiberlassungsgesetz, das Arbeits- und Sozialgerichts-
gesetz, das Betriebspensionsgesetz, die Konkursordnung und die Exekutionsordnung
geandert werden (505dB)

Begrindung:

Die derzeit vorhandene eigenstandige Ubernahme von Internatskosten und Fahrt-
kosten durch viele Lehrlinge schafft finanzielle Engpasse und Ungerechtigkeiten inner-
halb der Lehrlinge. Durch das Fehlen einer Berufschule am Wohnort missen tausende
Lehrlinge eine Blockberufschule aufsuchen, deren Standort nicht frei wahlbar ist. Die
Bezahlung des dadurch notwendig gewordenen Internatsaufenthaltes durch den
Ausbildungsbetrieb ist aber nur flr etwa zehn Prozent der Lehrlinge kollektivvertraglich
geregelt. Wahrend beispielsweise Lehrlinge aus Metall- und Textilindustrie die
gesamten Internatskosten von den Dienstgebern riickerstattet bekommen, erhalten
Lehrlinge des Handels nur rund 50% der Kosten vom Arbeitgeber refundiert. Lehrlinge
aus den Sparten Gastgewerbe, Tourismus, Dachdeckergewerbe oder Fliesenleger
mussen hingegen fur die Internatskosten zur Génze selber aufkommen. Gerade diese
Lehrlinge erhalten aber eine vergleichsweise niedrige Lehrlingsentschadigung. So
kann es vorkommen, dass die Kosten fur das Berufschulinternat das gesamte Ein-
kommen beanspruchen oder Lehrlinge in die Schuldenfalle getrieben werden. Auch
bezuglich der Fahrtkostenbeihilfe besteht eine regionale Ungleichbehandlung von
Lehrlingen. Wahrend Lehrlinge, die eine Blockberufschule besuchen nur eine in allen
Bundeslandern unterschiedlich geregelte Beihilfe bekommen, haben ihre Kolleginnen
in der Tagesberufschule Anspruch auf Freifahrt.

Die Forderung nach Ubernahme der Berufschulkosten fiir alle Lehrlinge durch die
ausbildenden Betriebe sowie Freifahrt fir alle Lehrlinge entsprechen langjahrigen
Forderungen der Osterreichischen Gewerkschaftsjugend (OGJ). Diese wurden erst
kirzlich durch die Kampagne ,Abgezockt und ausgesaugt deutlich gemacht und dem
Bundesminister fiir Soziales eine Petition mit 24 600 Unterschriften Jugendlicher
Uberreicht. Dieser hat versprochen, sich des Themas anzunehmen, auch der OGB
unterstitzt die Forderungen, geschehen ist bisher jedoch nichts und auch die
vorliegende Novelle des Berufsausbildungsgesetzes wurde dafir nicht genutzt.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden
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EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

Der Bundesminister fir Wirtschaft und Arbeit wird aufgefordert, dem Nationalrat eine
Novelle des Berufsausbildungsgesetzes vorzulegen, die im Sinne einer Gleich-
behandlung zu einer Entlastung aller Lehrlinge von den Kosten des Internatsaufent-
haltes flhrt. Weiters soll die Ubernahme samtlicher fur den Berufschulbesuch not-
wendiger Reisekosten durch die 6ffentliche Hand vorgesehen werden.

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Weiters gebe ich bekannt, dass der zuvor
eingebrachte EntschlieRungsantrag der Abgeordneten Ing. Hofer, Kolleginnen und Kol-
legen betreffend Renaissance des dualen Aushildungssystems ausreichend unterstiitzt
ist und mit in Verhandlung steht.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Ing. Hofer, Kickl und weiterer Abgeordneter betreffend Renaissance
des dualen Ausbildungssystems

eingebracht im Zuge der Debatte zum Tagesordnungspunkt 7, Bericht (571 d.B.) des
Ausschusses fur Arbeit und Soziales Uber die Regierungsvorlage (505 d.B.), in der
61. Sitzung des Nationalrates am 5. Juni 2008

Fur Jugendliche in Osterreich wird es zunehmend schwieriger eine Lehrstelle zu fin-
den. Es kommt durchaus vor, dass Schulabgénger hunderte Bewerbungen schreiben
und trotzdem bei keinem Lehrbetrieb angenommen werden.

Neben den etwa 5.000 Jugendlichen, die aktuell wegen der fehlenden betrieblichen
Lehrstellenplatze in Auffangkursen ausgebildet werden, gibt es zusatzlich rund
10.000 Jugendliche, die entweder eine Lehrstelle suchen oder kurzfristige AMS-Kurse
absolvieren und daher in naher Zukunft auch einen Ausbildungsplatz brauchen.

Dieses Schicksal einer erfolglosen Lehrstellensuche trifft also mit stark steigender
Tendenz gegenwartig insgesamt rund 15.000 Lehrstellensuchende in Osterreich. Der
Anmeldung zur Arbeitslosigkeit beim AMS folgen bei solchen Schicksalen oft eine
Lehrstellensuche mit Hilfe desselben, bei mangelndem Erfolg eine Unterweisung in
Berufsorientierung und danach der Besuch eines Auffanglehrgangs, der auf die
Lehrzeit angerechnet wird. Wahrend dieser Zeit sind die Jugendlichen beim jeweiligen
Lehrgangstrager sozialversichert, besuchen die Berufsschule wie in einem reguldren
Lehrverhéltnis und machen ein Praktikum in Betrieben.

Als Anreiz zur Einstellung von Lehrlingen und um der dualen Ausbildung wieder zu
einem hoheren Stellenwert zu verhelfen, sollen die Kosten der Berufsschulzeit von der
offentlichen Hand beglichen werden.

Dies soll auch eine AusgleichsmalRnahme zu den Schilern mittlerer und héherer
Schulen darstellen, denen der Staat ihre Bildung zum Uberwiegenden Teil bezahlt,
wenngleich sie zum Unterschied von Lehrlingen noch keinen effektiven Beitrag zur
gesamtwirtschaftlichen Wertschopfung leisten. Dieses Modell macht es méglich, die
Berufsschulzeiten zu verlangern und damit eine bessere Grundausbildung zu ver-
mitteln, denn zahlreiche Lehrstellensuchende sind durch ihre mangelhafte schulische
Vorbildung nicht anndhernd ausreichend qualifiziert. Dies trifft vor allem auf die
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Nachkommen von Einwanderern ab der zweiten Generation zu, unter denen Schul-
abbrecher und Minderqualifizierte Gberproportional haufig zu beobachten sind.

Die Kosten dieses Modells betragen bei 120.000 Lehrlingen in Osterreich rund
100 Mio. EUR pro Jahr, sind jedoch ein bedeutsamer Beitrag zur Bekampfung der
dramatischen Tendenz zur Jugendarbeitslosigkeit und zur Erdffnung beruflicher
Perspektiven fur junge Menschen. Es handelt sich dabei nicht nur um eine Form der
Jugendforderung, es ist dies auch eine arbeitsmarktpolitische MalRnahme sowie eine
effektive Form der Wirtschaftsforderung fur unsere Klein- und Mittelbetriebe, welche
das Riickgrat der dualen Ausbildung in Osterreich sind. Mit diesem Modell wird zudem
dem Trend entgegengewirkt, dass immer mehr Lehrlinge in wenig produktiven
geschutzten Bereichen auf3erhalb der Betriebe zu Lasten ihrer Ausbildungsqualitat
ausgebildet werden.

Der erste Weg von Jugendlichen nach der Schule soll in die Arbeitswelt und nicht zum
Arbeitsmarktservice fuhren. AuRerdem kann auf diese Weise ein Beitrag geleistet
werden, dem, in naher Zukunft drohenden, Fachkréaftemangel vorbeugend entgegen zu
wirken.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage vor-
zulegen, die sicherstellt, dass die Kosten fiir die Berufsschulzeit von Lehrlingen kiinftig
von der 6ffentlichen Hand getragen werden.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Von der Regierungsbank aus hat sich Herr
Bundesminister Dr. Bartenstein zu Wort gemeldet. — Bitte, Herr Bundesminister.

17.11

Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit Dr. Martin Bartenstein: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren des Hohen Hauses! Sehr verehrte Frau
Staatssekretarin! Dieses Jugendbeschaftigungs-Paket soll in der Tat in Sachen
Jugendbeschaftigung und Lehrlingsausbildung Osterreich noch weiter voranbringen.
Herr Kollege Kickl! Wir haben da einen Vorsprung. Wir haben nicht ,noch® einen
Vorsprung, sondern wir haben einen Vorsprung, den wir weiter auszubauen gedenken.

Wenn Frau Abgeordnete Schatz insbesondere auch Diskriminierungsfragen erortert
hat, so muss ich sagen: Ich glaube, man sollte mit Lehrlingen nicht anders umgehen
als mit Arbeitnehmern und Arbeitnehmerinnen im Allgemeinen. Sie wissen, morgen
wird hier im Plenum des Nationalrates eine Novelle zum Gleichbehandlungsgesetz
diskutiert, und die Frau Staatssekretérin wird das auch vertreten.

Zur lhrem Ansatz — prinzipiell naja, aber es brauchte mehr Geld —: Ich kann lhnen
sagen, mit diesem Jugendbeschéftigungs-Paket fliel3t insgesamt erheblich mehr Geld
in den Bereich Jugendbeschaftigung mit dem Schwerpunkt der Qualitat, und wir
bemiihen uns, das finanzielle Umfeld Schritt fur Schritt zu verbessern.

Das Glas ist nicht halb voll oder halb leer, sondern in Sachen Jugendbeschéftigung ist
es, so meine ich, fast voll. Natirlich gibt es gewisse Defizite, deren man sich an-
nehmen muss. Eine ganz wichtige Basis dafur ist der breite Konsens in diesem Land —
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nicht nur unter den Sozialpartnern, sondern im Regelfall auch im Hohen Haus,
jedenfalls zwischen den relevanten Fraktionen, und das tut dem Thema gut, meine
sehr verehrten Damen und Herren!

Herr Abgeordneter Hofer, dass in den letzten Jahren die Anzahl und der Prozentsatz
der Jugendlichen, die eine duale Berufsausbildung beginnen, gesunken ist— von
irgendwann einmal Uber 50 Prozent auf jetzt zuletzt gut 40 Prozent, ist glaube ich —,
nicht per se negativ. Ich meine, dass wir jetzt mit den gut 40 Prozent zufrieden sein
mussen.

Dass lhre Kritik an manchmal fehlenden Grundkulturtechniken nicht unberechtigt ist,
wissen alle Praktiker. Das hat naturlich auch damit zu tun, dass zirka 10 bis 15 Prozent
aller jungen Menschen friher gar nichts gelernt haben, sondern unsicheren beruflichen
Zukunftsaussichten entgegengesteuert sind, Hilfsarbeiter geworden sind und aus
heutiger Sicht auf dem Arbeitsmarkt so gut wie keine Chancen hatten. Diese Jugend-
lichen werden heute in das duale Ausbildungssystem integriert— auch mit der
integrativen Berufsausbildung. Daraus resultiert natiirlich schon der eine oder andere
Fall von Defizit.

Zum Zweiten — Hand aufs Herz —: Es gibt heute natirlich viel mehr junge Menschen,
die als Migrantenkinder in zweiter oder dritter Generation insbesondere mangelnde
Sprachkenntnisse aufweisen, auch nach Absolvieren der Schule.

Dass sich das als Hindernis erweist, wissen ebenfalls alle Praktiker, insbesondere
auch die Vertreter des AMS, die vor Qualifizierungskurse ja oft einmal Deutschkurse
vorschalten missen. Der Schlissel zur Defizitausmerzung liegt bei diesen jungen
Leuten darin, vor allem das Defizit in Sachen Deutschkenntnis zu beseitigen, vor allem
auch in deren Interesse!

Ich sehe das also nicht als prinzipiell negativ.

Lehrlinge und das, was sie danach im Berufsleben darstellen, sind nattrlich die Basis
unseres Facharbeiter-Know-hows, das im internationalen Wettbewerb ein absolutes
Asset ist. Das Gros der Wirtschaft sieht das auch.

Ich bin sehr zufrieden mit den Ausbildungsanstrengungen im Gewerbe, im Handel und
im Dienstleistungsbereich, und da vor allem im Tourismussektor.

Ich meine, die Industrie kbénnte mehr tun. Da gibt es solche und solche Betriebe: die,
die seit Jahrzehnten intensiv ausbilden — das sind im Regelfall auch die erfolgreichen —,
und solche, die das nicht oder noch zu wenig tun.

Ich bin sehr froh dariiber, dass diese Entscheidung, den Handel in ein freies Gewerbe
zu Uberfiihren, keine negativen Auswirkungen auf die Ausbildungsdisziplin des
Handels gehabt hat. Herr Abgeordneter Riepl! Ganz im Gegenteil: Spar und auch Billa
und die anderen bilden heute mehr Lehrlinge aus als friher, und — wenn ich an die
Akademien denke und vieles andere mehr — auch in noch besserer Qualitat. Das lauft
also richtig und sehr gut.

Frau Abgeordnete Schatz, Sie haben die sieben Ziele erwdhnt, und dass diese zu grob
formuliert seien. — Wenn man den Sozialpartnern Freiraum lassen méchte, auch im
Forderausschuss gezielt Qualitatskriterien zu etablieren — wie schaut das aus: mehr
Madchen in typische Mannerberufe, in den Talschaften starker zu Mangelberufen
ausbilden und Ahnliches mehr —, dann kann man das nicht gesetzlich lésen. Das ist
keine Kompetenzverschiebung vom Parlament sonst wohin, sondern das passt schon,
dass das dann in Richtlinien des Férderausschusses etabliert wird. Da kann man dann
auch rasch auf Neuentwicklungen Bezug nehmen.
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Auch was die Weiterentwicklung des ,Blum-Bonus“ anlangt — ein echtes Erfolgs-
modell! —: Ich denke, nicht der einzige, aber der Hauptgrund dafiir, warum es heute
wieder 130 000 Lehrlinge gibt und nicht nur 121 000, 122 000 wie vor drei vier Jahren,
war eben der Blum-Bonus, dieser Anreiz, zusatzlich auszubilden.

Dass man das jetzt unter Mitwirkung des sehr erfolgreichen und anerkannten Lehr-
lingsbeauftragten der Bundesregierung Kommerzialrat Egon Blum auch im Interesse
und im Sinne von mehr Qualitat weiterentwickelt, ist ganz im Sinne des Erfinders.

Es besteht in Osterreich — aber nicht nur in Osterreich, sondern in Wirklichkeit in
Europa und mittlerweile weltweit — allerdings ein gewisser Facharbeitermangel. Dem
Zu begegnen ist nattrlich auch im Interesse der Wirtschaft, aber auch im Interesse der
jungen Menschen, die ja dann als Facharbeiter glanzende Chancen im Berufsleben
haben. Dass wir zu Recht darauf setzen, zuerst vor allem einmal die eigenen jungen
Leute auszubilden, und dann erst andere Mdoglichkeiten ins Auge fassen, ist auch
absoluter Konsens.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dass wir aufgrund der geburtenstarken
Jahrgange bis auf Weiteres damit rechnen missen, dass nicht alle jungen Menschen,
die einen Ausbildungsplatz anstreben, einen klassischen — auch aus Sicht der Gewerk-
schaft im Ubrigen klar praferierten — Berufs- und betrieblichen Ausbildungsplatz finden,
wissen wir.

Deswegen haben wir jetzt mit diesem Jugendbeschéaftigungs-Paket auch das weiter-
entwickelt, was friher einmal JASG-Lehrgdnge waren — zum Teil isoliert, zum Tell
zehn Monate und dann Pause —, zu einer voéllig kontinuierlichen, gleichwertigen
Ausbildung im Rahmen von Uberbetrieblichen Ausbildungszentren.

Noch einmal: Selbst Gewerkschaftsvertreter sagen, ihnen ist es lieber, wenn es den
klassisch betrieblichen Ausbildungsplatz gibt, aber der ist eben nicht immer und tberall
moglich, daher gibt es in vielerlei Beziehung als Alternative den tberbetrieblichen Aus-
bildungsplatz im Ausbildungszentrum.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir gehen also von einem hohen Niveau
aus. Zufrieden soll man aber nicht sein, schon gar nicht selbstzufrieden, sondern
dieses Jugendbeschéftigungs-Paket, das ja auch im Ausschuss im hohen Ausmal3 im
Konsens diskutiert worden ist, ist dazu da, noch besser zu werden.

Sollte dieser EntschlieRungsantrag, von dem ich Kenntnis habe, noch eingebracht
werden — ich moéchte natlrlich den Abgeordneten nicht vorgreifen —, bin ich vollig
d’accord, insbesondere, was die Evaluierung dieses Ausbildungsubertrittes anbelangt.
Wenn da die Ziele erreicht werden, wunderbar, wenn die Ziele nicht erreicht oder gar
verfehlt werden, dann werden wir sehr rasch eingreifen.

Insgesamt ist das ja ein Bereich, wo man immer wieder nachjustieren und nachbessern
muss, weil die Verhaltnisse tber funf, sechs, sieben Jahre nicht vollig gleich bleiben.

So gesehen mdchte ich der Frau Staatssekretarin, die ja in hohem Mal3e hier mit-
verantwortlich ist — ein Schwerpunkt ihrer Tatigkeit —, einen herzlichen Dank aus-
sprechen, ebenso den Abgeordneten — Frau Csorgits hat das ja schon in unsere
Richtung gesagt — und den Sozialpartnern.

Ich glaube, wir kommen ein gutes Stick voran im Interesse unserer Jugend, aber
natdrlich auch im Interesse der Wirtschaft, die diese Jungen dann als qualifizierte

Arbeitskrafte dringend braucht. — Herzlichen Dank. (Beifall bei OVP und SPO.)
17.20

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Haubner. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Sie sind am Wort.
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17.20

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Frau Staatssekretarin! Hohes Haus! Die Beitrage meiner Vorrednerinnen und
Vorredner, aber auch das, was jetzt Herr Bundesminister Bartenstein gesagt hat,
verbinden uns auch im Wissen, dass wir es uns alle nicht leisten kénnen, dass junge
Menschen keine Ausbildung haben, eine schlechte Ausbildung haben und dadurch
auch keinen Beruf oder Arbeitsplatz finden. Daher ist unser Engagement auf allen
Ebenen besonders gefordert.

Die Regierung hat jetzt ein neues Jugendbeschaftigungspaket vorgelegt, dem wir
seitens des BZO auch unsere Zustimmung geben werden. Kollege Dolinschek hat es
ja schon erlautert.

Ich denke, es ist ein weiteres Jugendbeschaftigungspaket, das den neuen Gegeben-
heiten und den neuen Anforderungen fur junge Menschen gerecht wird. Es ist kein
neues, es ist nicht das erste Paket, sondern es wurde schon im Jahr 2003 eine Trend-
umkehr herbeigefuhrt. Gerade in den neunziger Jahren war der Lehrstellenmarkt ein
sehr kritischer, ein sehr schlecht besetzter. Daher haben wir im Jahr 2003 in der letzten
Regierung auch die politischen Weichen richtig gestellt, wie zum Beispiel durch den
Blum-Bonus fir zuséatzliche Lehrstellen, durch den Einsatz von Lehrstellen-Beraterin-
nen und -Beratern, was sich sehr gut bewahrt hat, aber auch durch ein verstarktes
Engagement der Bundes- und Landesstellen des AMS und letztendlich auch durch die
vielen mittleren und kleinen Betriebe und Unternehmerinnen und Unternehmer, die sich
bereit erklart haben, junge Menschen dementsprechend zu férdern und auszubilden.

Ich denke, auch damals ist schon eine Trendumkehr geschafft worden. Mit diesem
neuen Jugendbeschéaftigungspaket kbnnte man sagen: Bewahrtes wird gestéarkt, wird
weiterentwickelt, und Neues soll natiirlich auch zugelassen werden.

Wir finden es richtig, wenn der Blum-Bonus beibehalten wird, aber naturlich noch
zielgerichteter eingesetzt wird. Wir finden es richtig, dass es zusatzliche Forderungen
fur Betriebe gibt, vor allem wenn dies in Richtung Qualitdt geht, wenn es um aus-
gezeichnete Lehrlinge beziehungsweise um Lehrlinge geht, die eine Zusatzausbildung
haben. Das geht alles in die richtige Richtung.

Ich hoffe auch, dass es jetzt nur mehr eine Frage der Zeit ist, dass eine bundes-
einheitliche Regelung zum kostenlosen Zugang zu Lehre mit Matura auch gesamt-
Osterreichisch moglich ist, denn das Modell Kérnten hat sich ja schon seit einigen
Jahren sehr gut bewdhrt. Es hat sich gezeigt, dass gerade anspruchsvolle Fach-
kraftestellen immer wieder nicht besetzt werden kénnen, weil eben zu wenig leistungs-
orientierte Ausgebildete zur Verfigung stehen.

Wir haben — und Kollege Dolinschek hat es schon gesagt — zuerst auch sehr kritisch
die Aufweichung des Kindigungsschutzes gesehen. Ich denke, die Diskussion, die wir
gefuhrt haben, war gut, weil einfach einige Zwischenschienen eingezogen wurden: Bei
einer vorzeitigen Aufldsung gibt es das Mediationsverfahren, aber auch die Garantie,
dass der junge Mensch dann in einem anderen Bereich ausgebildet werden kann und
werden soll.

Es scheint mir aber, wenn ich das so sagen darf, insgesamt trotzdem ein sehr hoher
burokratischer Aufwand. Man wird sehen, ob diese Auflagen, die es hier gibt, zum
Nutzen der jungen Auszubildenden sind beziehungsweise — ich hoffe es sehr — auch
die Unternehmen nicht zu sehr belasten.

Wenn ich zuerst gesagt habe: Neues zulassen, dann gilt das fir mich auch fur den
Lehrberuf ,Pflege und Betreuung“. Das ist ein Antrag der FPO-Fraktion. Es ist auch
dieser neue Lehrberuf ein Teil unseres BZO-Pflegekonzeptes. Ich denke, man sollte



Nationalrat, XXIIl. GP 5. Juni 2008 61. Sitzung / 205

Abgeordnete Ursula Haubner

hier wirklich jungen Menschen im dualen Ausbildungssystem die Chance geben, als
heimische Fachkraft auf diesem Zukunftsmarkt der Pflege und Betreuung arbeiten zu
kdnnen. Denn es kann nicht unser Ziel sein, dass wir nur auslandische Fachkrafte
legalisieren und unseren heimischen jungen Menschen in diesem Bereich zu wenig
Chancen geben. Da, denke ich, sollten wir alle miteinander — auch bei aller
Sensibilitat — daran arbeiten. (Beifall beim BZO.)

Ich bin sehr froh dartber, dass in meinem Heimatland, in Obertsterreich eine sehr
intensive Diskussion gefuhrt wird. Es ist auch seitens der Verantwortlichen ein Pilot-
projekt geplant. Und ich denke, dort nimmt man diese Forderung, die wir seitens des
BZO schon seit Langem — ich schon als Sozialministerin damals — aufgestellt haben,
sehr, sehr ernst.

Beziglich der Skepsis, dass 15-Jahrige nicht geeignet sind, denke ich, das kann man
nicht verallgemeinern, sondern man kann das einerseits durch entsprechende Eig-
nungstests abklaren, aber auch durch Ausbildungsinhalte, durch die Darlegung und
Straffung der Ausbildungsinhalte kann man hier sicher einigem entgegenwirken.

Aus meiner Sicht spricht mehr dafur als dagegen, und ich ware sehr froh, wenn in
Oberdsterreich hier ein entsprechendes Pilotprojekt gestartet wiirde, um dann auch die
Erfahrungen zu sehen. In Kérnten ist ein Pilotprojekt ,Lehre mit Matura“ gestartet
worden, jetzt soll es ¢sterreichweit sein. Es hat auch einige Jahre gedauert. Ich denke,
auch die Idee der Lehre ,Pflege und Betreuung“ kdénnte sich hier durchsetzen. (Beifall
beim BZO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kommerzialrat Egon Blum hat einmal gesagt:
+~Wer unserer Jugend vertraut und ihr das auch beweist, wird von ihr nicht enttauscht.”
Ich denke, wir sollten unserer Jugend auch bei einem neuen Lehrberuf vertrauen. —

Danke schon. (Beifall beim BZO.)
17.27

Préasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Amon.
3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Kollege.

17.27

Abgeordneter Werner Amon, MBA (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Frau
Staatssekretarin! Meine Damen und Herren! Das heutige Jugendbeschaftigungspaket
geht auf eine Sozialpartnereinigung zuriick. Es wurden im Wesentlichen die Punkte
besprochen, die sich in diesem Paket befinden. Ich kann da bei meiner Vorrednerin,
Kollegin Haubner anschlief3en, die ja schon darauf hingewiesen hat, dass es Gott sei
Dank gelungen ist, durch die Einfihrung des Blum-Bonus schon in der letzten Legis-
laturperiode diesen ,Turnaround am Ausbildungsmarkt‘— zwischen Anfihrungs-
zeichen — im Bereich der Lehrlinge zu schaffen, wieder mehr Lehrvertrdge abzu-
schlieRen. Das ist zweifelsohne eine sehr gute und wichtige MalRhahme gewesen.
Dass man das jetzt weiterentwickelt, ist gut und ist auRerordentlich zu begrifR3en.

Es gab in der Tat einen Punkt in diesem Paket, den auch ich personlich durchaus
kritisch betrachtet habe. Das war diese erweiterte Moglichkeit, Lehrvertrage vorzeitig
aufzulésen. Ich muss da dem Kollegen Dolinschek widersprechen, der gemeint hat, es
ist gut, dass es jetzt eine Mdglichkeit gibt, die das klar regelt. Ich mdchte insofern
widersprechen, als es ja jetzt schon in § 15 des Berufsausbildungsgesetzes eine Fiille
von Mdglichkeiten gibt, Lehrvertrdge aufzulésen. Nur eine Minderzahl, n&mlich
39 Prozent der Lehrvertrage werden jetzt in der Probezeit aufgelést. Uber 60 Prozent
werden also auch jetzt schon sozusagen nach der Probezeit aufgeldst. Und das war
der Grund, warum wir das kritisch betrachtet haben.



206 / 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Abgeordneter Werner Amon, MBA

Ich bin aber der festen Uberzeugung, dass die Sozialpartner diese Entscheidung im
guten Glauben getroffen haben, dass eine erhdhte Flexibilitdt ein Mehr an Lehrver-
tradgen bringen wird, diese quantitativ hohe Zahl aber jedenfalls zu halten sein wird.

Um aber sicherzugehen, dass wir hier keine negativen Uberraschungen erleben — ich
bin auch dem Herrn Bundesminister sehr dankbar fir seine Ausfiihrungen —, haben wir
einerseits einen neuen 8§ 15b eingefligt, der einen Bericht vorsieht, den der Herr
Bundesminister alle zwei Jahre gibt.

Um gerade diese Frage auch genau zu betrachten und um das zu verstérken, darf ich
noch folgenden Antrag einbringen:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Amon, MBA, Renate Csdrgits, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Jugendbeschaftigungspaket 2008

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit wird ersucht, zu erheben, wie sich die im
Berichtszeitraum ergriffenen MafRRnahmen auf die Entwicklung der dualen Berufs-
ausbildung auswirken, insbesondere ob und inwieweit es zu einer Veranderung der
Zahl der in Ausbildung befindlichen Jugendlichen einschliel3lich jener, die sich in Uber-
betrieblichen Ausbildungseinrichtungen befinden und der verfigbaren Lehrstellen,
einer quantitativen und qualitativen Erweiterung der beruflichen Erstausbildung sowie
einer Verbesserung der beruflichen Perspektiven der Jugendlichen gekommen ist, wie
sich die Zahl und die Qualitat der Uberbetrieblichen Ausbildungseinrichtungen und der
Fachkraftebedarf der Osterreichischen Unternehmen entwickelt hat. Weiters ist die
Anzahl der nach einem Mediationsverfahren aufRerordentlich aufgelésten Lehrverhélt-
nisse anzugeben.

Durch den zweijahrigen Bericht soll evaluiert werden, ob der ,Ausbildungsibertritt’ als
neue Aufldsungsmoglichkeit nur in wenigen Einzelféllen zerritteter Lehrverhaltnisse
auftritt, oder ob er so haufig auftritt, dass daraus ein Sinken der Attraktivitat der Lehre
und der Anzahl der abgeschlossenen Lehrvertrage unter Beriicksichtigung der Demo-
grafie und der Konjunktur zu befiirchten ist. In diesem Zusammenhang soll auch tber-
pruft werden, ob die garantierte Fortsetzung der Ausbildung nach erfolgten Auflésun-
gen den Jugendlichen tatsachlich erméglicht wird.

Sollte sich eine Zielverfehlung abzeichnen, wird der Bundesminister fir Wirtschaft und
Arbeit ersucht, dem Nationalrat zeitgerecht eine Regierungsvorlage zuzuleiten, um
allen Jugendlichen, die eine Lehrausbildung anstreben, diese auch in hoher Qualitéat zu
gewabhrleisten.”

*kkkk

Herr Préasident, ich ersuche Sie, diesen Antrag mit in Verhandlung zu nehmen, und

bedanke mich fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei OVP und SPO.)
17.31

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Amon ein-
gebrachte Entschlieungsantrag ist ausreichend unterstitzt und steht mit in Ver-
handlung.



Nationalrat, XXIIl. GP 5. Juni 2008 61. Sitzung / 207

Prasident Dr. Michael Spindelegger

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Amon, MBA, Renate Csorgits Kolleginnen und Kollegen betreffend
Jugendbeschéaftigungspaket 2008, eingebracht im Zuge der Debatte zu 571 dB

Das Jugendbeschaftigungspaket 2008 verfolgt vor allem folgende Ziele:

Die Forderung betrieblicher Lehrstellen soll konsequent an der Ausbildungsqualitat
orientiert werden, und allen Jugendlichen, die keine betriebliche Lehrstelle finden
kodnnen, soll die Absolvierung einer tberbetrieblichen Lehrausbildung durchgehend bis
zum Lehrabschluss garantiert werden.

Ob diese Ziele in den kommenden Jahren erreicht werden, ob es also zur Einldsung
der Ausbildungsgarantie und der angestrebten Steigerung der Qualitt in der Uber-
betrieblichen Ausbildung kommt, soll alle zwei Jahre Uberprift werden. Dabei sind die
Zahl der abgeschlossenen Lehrvertrdge unter Beriicksichtigung von Demografie und
Konjunktur, die Zahl der Lehrstellen suchenden Jugendlichen, die Entwicklung der
Uberbetrieblichen Ausbildung in Hinblick auf Anzahl der Platze, Qualitat in diesen
Maflinahmen und Erreichen des Lehrabschlusses wichtige Kriterien. Zeichnet sich ab,
dass die genannten Ziele verfehlt werden, die Ausbildungsgarantie fur alle Jugend-
lichen also nicht zufriedenstellend eingel6st wird, sind entsprechende legistische und
finanzielle MaRnahmen zeitgerecht einzuleiten, um allen Jugendlichen, die eine Lehr-
ausbildung anstreben, diese auch in hoher Qualitat zu gewahrleisten.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher nachfolgenden

Entschlie3ungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

,Der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit wird ersucht, zu erheben, wie sich die im
Berichtszeitraum ergriffenen Mal3nhahmen auf die Entwicklung der dualen Berufsaus-
bildung auswirken, insbesondere ob und inwieweit es zu einer Veranderung der Zahl
der in Ausbildung befindlichen Jugendlichen einschliel3lich jener, die sich in Uber-
betrieblichen Ausbildungseinrichtungen befinden und der verfliigbaren Lehrstellen,
einer quantitativen und qualitativen Erweiterung der beruflichen Erstausbildung sowie
einer Verbesserung der beruflichen Perspektiven der Jugendlichen gekommen ist, wie
sich die Zahl und die Qualitat der Uberbetrieblichen Ausbildungseinrichtungen und der
Fachkraftebedarf der Osterreichischen Unternehmen entwickelt hat. Weiters ist die
Anzahl der nach einem Mediationsverfahren auf3erordentlich aufgelésten Lehrverhalt-
nisse anzugeben.

Durch den zweijahrigen Bericht soll evaluiert werden, ob der ,,Ausbildungsibertritt* als
neue Aufldsungsmoglichkeit nur in wenigen Einzelféallen zerritteter Lehrverhaltnisse
auftritt, oder ob er so haufig auftritt, dass daraus ein Sinken der Attraktivitat der Lehre
und der Anzahl der abgeschlossenen Lehrvertrédge unter Beriicksichtigung der Demo-
grafie und der Konjunktur zu beflrchten ist. In diesem Zusammenhang soll auch
Uberprift werden, ob die garantierte Fortsetzung der Ausbildung nach erfolgten Auf-
l[6sungen den Jugendlichen tatséchlich erméglicht wird.

Sollte sich eine Zielverfehlung abzeichnen, wird der Bundesminister fir Wirtschaft und
Arbeit ersucht, dem Nationalrat zeitgerecht eine Regierungsvorlage zuzuleiten, um
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allen Jugendlichen, die eine Lehrausbildung anstreben, diese auch in hoher Qualitat zu
gewahrleisten.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter
Vilimsky. 4 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Sie sind am Wort.

17.31

Abgeordneter Harald Vilimsky (FPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Frau
Staatssekretarin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir debattieren heute das
Thema Jugendbeschaftigung, Lehrlingsfoérderung. Ich meine, das ist ein sehr, sehr
wichtiges Thema, weil die Jugend ein Recht darauf hat, auch von uns mit ausreichend
Steuerungsinstrumenten so eine positive Zukunft zu erhalten, dass sie nicht den
Eindruck erhalt, dass wir nicht unser Bestes geben wirden, um auch den Jugend-
bereich mit den bestmdglichen Chancen zu versehen.

Wir haben heute generell erlebt, dass die Politik dort, wo sie eigentlich steuern musste,
wo die Politik soziale Steuerungselemente setzen musste, das nicht getan hat: etwa im
Bereich Treibstoff, wo wir die Diskussion hatten, wo Sie aus unserer Sicht viel zu wenig
gemacht haben, um diesen horrenden Treibstoffpreisen entsprechende Kompen-
sationsmalRnahmen entgegenzusetzen. Wir erleben es im Teuerungsbereich der
Lebensmittel, und wir erleben es hier jetzt im Bereich der Lehrlingsférderung, wo wir
von der Freiheitlichen Partei vermeinen, es wird zu wenig an Férdermitteln hinein-
gesteckt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der Koalition, jetzt mache ich Ihnen kein
unanstandiges, sondern ein anstandiges Angebot: Ich er6ffne Ihnen die Moglichkeit,
ein Signal der Solidaritat und auch des Verbundenseins mit der Bevdlkerung zu setzen,
indem der Automatisierungsmechanismus der mit 1. Juli dieses Jahres wirksamen
Erhdhung der Politikergagen mit 1,7 Prozent durchbrochen wird und wir diese
freiwerdende Summe in den Bereich der Lehrlingsférderung umleiten. (Beifall bei der
FPO.)

In diesem Zusammenhang bringe ich folgenden Antrag ein:

EntschlielBungsantrag

des Abgeordneten Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen betreffend den Entfall der
automatischen Erh6hung der Politikergehalter zu Gunsten der Finanzierung der Aus-
bildung von Lehrlingen

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
zuzuleiten, die den Entfall des § 3 des Bundesverfassungsgesetzes Uber die Begren-
zung von Bezlgen offentlicher Funktiondre beinhaltet und eine Zweckwidmung der
eingesparten Mittel fur die Lehrlingsausbildung vorsieht.”

*kkkk

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der SPO! — Sie, Frau Laura Rudas, reden
ja nach mir! Sie sind unter 30 Jahre alt, habe ich in Erinnerung. (Abg. Rudas: 27!) —
27, entschuldigen Sie! Ich weil3 nicht, wie es lhnen geht, wenn Sie mit Gber 8 000 €
Beziigen im Monat einem Lehrling, der 350 € Lehrlingsentschadigung bekommt, mit
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stolzer Brust entgegentreten und sagen: Na ja, ich bekomme 150 € mehr ab sofort, ab
1. Juli! — Ob das Ihr Modell eines sozialen Denkens ist, wo es nicht die Griindungsvater
der Sozialdemokratie im Grabe umdreht? Das kann nicht hier Koalitionspakt sein,
namlich eine Erhéhung der Politikergagen so vereinbart zu haben, dass koalitionarer
Zwang herrschen muss.

Wir haben den Antrag im Jahr 2006 schon einmal eingebracht. Alle haben ihn
abgelehnt: Schwarz, Orange, Griin und die SPO. Heute beim Bereich der Lehrlings-
férderung und der Jugendbeschéftigung ist wieder die Gelegenheit flr Sie da, einmal in
sich zu gehen und zu versuchen, dariber nachzudenken, was soziale Handlungs-
weisen und soziales Denken eigentlich bedeuten, namlich auch Verzicht bei sich selbst
zu Uben und zu schauen, dass man nicht nur durch Mittel, die man hin und her leitet,
sondern auch mit Signalwirkung versucht, der Bevoélkerung etwas Gutes zu tun und
das Zeichen zu setzen, hinter der Bevolkerung zu stehen.

Bei der OVP ist es so, dass die Jugendsprecherin vor vier Jahren vermeint hat, dass
drei Wurstsemmeln 10 € kosten. Das war im Jahr 2004. Heute, im Jahr 2008 waren es
demnach wahrscheinlich 15 €, die das kosten wirde. Ich denke, dass wir mit so einem
Denken falsche Signale setzen und es dringend notwendig ist, in den Bereich der
Jugendforderung, der Lehrlingsférderung, der Jugendbeschéftigung Mittel hineinzu-
pumpen. Ich appelliere an Sie, hier zumindest so viel an sozialem Gewissen, an
Solidaritat — ein linker Begriff! — zu leben, dass Sie auf diese 1,7 Prozent zugunsten der
heimischen Lehrlinge zu verzichten bereit sind! — Danke sehr. (Beifall bei der FPO. —

Zwischenruf des Abg. Neugebauer.)
17.36

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Vilimsky einge-
brachte EntschlieRungsantrag ist ausreichend unterstiitzt und steht mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

des Abgeordneten Vilimsky und weiterer Abgeordneter betreffend den Entfall der auto-
matischen Erhéhung der Politikergehdlter zu Gunsten der Finanzierung der Ausbildung
von Lehrlingen, eingebracht im Zuge der Debatte tber den Bericht des Ausschusses
fur Arbeit und Soziales uber die Regierungsvorlage (505 d.B.): Bundesgesetz, mit dem
das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarktservicegesetz, das Jugendausbildungs-
Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetz, das Arbeitsmarktpolitik-
Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsgesetz 1984, das Land- und forstwirtschaftliche
Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977, das Sonder-
unterstitzungsgesetz, das Arbeitsmarktforderungsgesetz, das Einkommensteuerge-
setz 1988, das IAF-Service-GmbH-Gesetz, das Arbeitskrafteliberlassungsgesetz, das
Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das Betriebspensionsgesetz, die Konkursordnung
und die Exekutionsordnung geandert werden

und

den Antrag 593/A(E) der Abgeordneten Sigisbert Dolinschek, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Beseitigung bestehender Benachteiligungen fir Lehrlinge beim Anspruch
auf Arbeitslosengeld

sowie

den Antrag 621/A der Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977, BGBI.
Nr. 609/1977, geandert wird (571 d.B.)
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Gemall 83 BezBegrBVG hat der Prasident des Rechnungshofes jahrlich einen
Anpassungsfaktor fur die Erhdhung der Politikergehalter zu ermitteln, wodurch die
offentlichen Funktiondre in den Genuss einer Gehaltserhbhungsautomatik kommen,
die vor dem Hintergrund der allgemeinen Preis- und Gehaltsentwicklung immer weni-
ger vertretbar ist.

Bereits am 17.11.2006 hat die FPO einen Antrag betreffend das ,Einfrieren von
Politikergehéltern* eingebracht, um auch von Seiten der Politik ein Zeichen fir deren
Sparwillen zu setzten. Dieser Antrag wurde aber von SPO, OVP, GRUNEN und BZO
abgelehnt.

Nunmehr wird auch seitens unabhéangiger Journalisten ein Umdenken gefordert (vgl.
Peter Gnam in der ,Krone* vom 22.5.2008 unter Hinweis auf die aktuelle Entwicklung
in Deutschland, wo die Erh6hungsautomatik ausgesetzt wurde).

Fur Jugendliche in Osterreich wird es zunehmend schwieriger eine Lehrstelle zu
finden. Es kommt durchaus vor, dass Schulabgdnger hunderte Bewerbungen
schreiben und trotzdem bei keinem Lehrbetrieb angenommen werden.

Dieses Schicksal einer erfolglosen Lehrstellensuche trifft also mit stark steigender
Tendenz gegenwartig insgesamt rund 15.000 Lehrstellensuchende in Osterreich. Der
Anmeldung zur Arbeitslosigkeit beim AMS folgen bei solchen Schicksalen oft eine
Lehrstellensuche mit Hilfe desselben, bei mangelndem Erfolg eine Unterweisung in
Berufsorientierung und danach der Besuch eines Auffanglehrgangs, der auf die
Lehrzeit angerechnet wird. Wahrend dieser Zeit sind die Jugendlichen beim jeweiligen
Lehrgangstrager sozialversichert, besuchen die Berufsschule wie in einem regularen
Lehrverhéaltnis und machen ein Praktikum in Betrieben.

Als Anreiz zur Einstellung von Lehrlingen und um der dualen Ausbildung wieder zu
einem hoéheren Stellenwert zu verhelfen, sollen die Kosten der Berufsschulzeit von der
offentlichen Hand beglichen werden.

Dies soll auch eine Ausgleichsmal3ihahme zu den Schilern mittlerer und héherer
Schulen darstellen, denen der Staat ihre Bildung zum Uberwiegenden Teil bezahlt,
wenngleich sie zum Unterschied von Lehrlingen noch keinen effektiven Beitrag zur
gesamtwirtschaftlichen Wertschopfung leisten. Dieses Modell macht es méglich, die
Berufsschulzeiten zu verlangern und damit eine bessere Grundausbildung zu
vermitteln, denn zahlreiche Lehrstellensuchende sind durch ihre mangelhafte schuli-
sche Vorbildung nicht annédhernd ausreichend qualifiziert. Dies trifft vor allem auf die
Nachkommen von Einwanderern ab der zweiten Generation zu, unter denen
Schulabbrecher und Minderqualifizierte Uberproportional haufig zu beobachten sind.

Die Kosten dieses Modells betragen bei 120.000 Lehrlingen in Osterreich rund
100 Mio. EUR pro Jahr, sind jedoch ein bedeutsamer Beitrag zur Bekampfung der
dramatischen Tendenz zur Jugendarbeitslosigkeit und zur Er6ffnung beruflicher
Perspektiven fir junge Menschen. Es handelt sich dabei nicht nur um eine Form der
Jugendforderung, es ist dies auch eine arbeitsmarktpolitische Mal3hahme sowie eine
effektive Form der Wirtschaftsférderung fur unsere Klein- und Mittelbetriebe, welche
das Riickgrat der dualen Ausbildung in Osterreich sind. Mit diesem Modell wird zudem
dem Trend entgegengewirkt, dass immer mehr Lehrlinge in wenig produktiven
geschutzten Bereichen aufRerhalb der Betriebe zu Lasten ihrer Ausbildungsqualitat
ausgebildet werden.

Der erste Weg von Jugendlichen nach der Schule soll in die Arbeitswelt und nicht zum
Arbeitsmarktservice fuhren. AuRerdem kann auf diese Weise ein Beitrag geleistet
werden, dem, in naher Zukunft drohenden, Fachkréaftemangel vorbeugend entgegen zu
wirken.
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Die freigewordenen Finanzmittel sollten daher fir die Foérderung diese Models ver-
wendet werden.

Daher stellen die unterfertigten Abgeordneten folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage
zuzuleiten, die den Entfall des § 3 des Bundesverfassungsgesetzes uber die Begren-
zung von Beziigen offentlicher Funktiondre beinhaltet und eine Zweckwidmung der
eingesparten Mittel fur die Lehrlingsausbildung vorsieht.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Rudas.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte.

17.36

Abgeordnete Laura Rudas (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Minister! Frau
Staatssekretarin! Kolleginnen und Kollegen! Bevor wir uns alle gegenseitig auf die
Schulter klopfen oder beispielsweise die Racher der Gerechten spielen, steht es jetzt
hier an, die Vertreterinnen und Vertreter der Osterreichischen Gewerkschaftsjugend zu
begruRen, die oben auf der Galerie sind. (Beifall bei SPO und OVP.)

Sie haben sich mit diesem Sozialpartnerschaftspapier durchgesetzt. Ich darf mich
stellvertretend fur das Parlament bedanken fur euren Einsatz. — Vielen Dank. (Beifall
bei der SPO.) Ich hatte mir gewiinscht, dass alle applaudieren. Aber ich glaube, die
Vertreter werden es zur Kenntnis nehmen und in die Betriebe bringen.

Ich weil3, dass noch viele Forderungen offen geblieben sind, und zwar zu Recht. Eine
Forderung davon ist zum Beispiel, dass die Internatskosten Gbernommen werden. Als
politischer Mensch — Kollegin Schatz — finde ich schon, dass hier die Arbeitgeberinnen
und Arbeitgeber auch ihren Anteil leisten sollen und nicht einfach nur Steuergelder
verwendet werden sollen. Das heildt, ich werde sehr dafir kdmpfen, dass das im
nachsten Sozialpartnerschaftspapier Beachtung findet, weil das schon eine sozial-
partnerschaftliche Frage ist. Ich freue mich aber, dass es dann Unterstiitzung geben
wird.

Kollegen und Kolleginnen! Gestern war eine polytechnische Klasse bei mir, die sehr
lebhaft beschrieben hat, wie es ist, wenn man 20, 30, 40 Bewerbungsschreiben ver-
schickt, eine Lehre sucht und immer nur negative Antworten bekommt. Ich sage das
deswegen hier so, weil ich die Polemik von Herrn Kollegem Vilimsky nicht verstehe. Ich
glaube, Sie wissen nicht, worum es hier geht, wie es jungen Menschen geht, wenn sie
immer nur Absagen bekommen. Genau das ist in den letzten Jahren geschehen. Jetzt
endlich gibt es ein Jugendbeschéftigungspaket. Jetzt endlich werden 1,2 Milliarden €
fir junge Menschen, fiir ihre Ausbildung und damit auch fiir Osterreich ausgegeben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wissen alle, dass es nicht so ist, dass sich das
alles ab dem Jahr 2003 plétzlich so richtungweisend geéndert hatte, denn sonst hatte
die Lehrlingssituation anders ausgesehen, sonst héatten wir nicht unter Schwarz-
Blau/Orange die héchste Anzahl an Lehrstellensuchenden gehabt. (Abg. Mag. Dar-
mann: Das ist ja nicht wahr!)
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Ich hoffe, dass das der erste Schritt ist zu einem gemeinsamen Weg der qualitativ
hochwertigen Lehrlingsausbildung, aber auch einer Ausbildung, die junge Menschen
nicht in irgendwelche MalRnahmen dréngt, sondern sich nach ihren Interessen,
Begabungen und Neigungen richtet. Junge Menschen haben auch ein Recht darauf,
eine Ausbildung zu machen, die sie interessiert. Dieses Beschéaftigungspaket sieht das
vor, und deswegen freue ich mich, dass wir das alle hier beschlieRen. — Danke schén.

(Beifall bei der SPO.)
17.39

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete Zwer-
schitz zu Wort. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 5 Minuten. — Bitte, Frau Kollegin.

17.39

Abgeordnete Barbara Zwerschitz (Grune): Herr Prasident! Herr Minister! Frau
Staatssekretarin! Wertes Plenum! Bevor wir jetzt den totalen Jubel-Koller bekommen,
weil alles so toll und so klasse ist, méchte ich kurz daran erinnern, wie viele Leute nicht
die Mdoglichkeit haben, eine Lehre zu machen, namlich all jene, die ein Beschaf-
tigungsverbot haben, all jene, die in einer Malinahme sind und keinen Lehrstellenplatz
gefunden haben, denn den werden sie jetzt aufgrund der Ausbildungsgarantie wahr-
scheinlich auch nicht leichter finden. (Abg. Rudas: Doch! Deswegen heil3t es
.Garantie"!)

LJAusbildungsgarantie” heil3t, dass sie, wenn die Lehre abgebrochen ist, nachher einen
Lehrstellenplatz haben, aber wie schnell sie vorher, nach der Schule, einen haben
werden, werden wir erst sehen, denn die Lehrwerkstatten, die wir dazu brauchen
wirden, um all die 28 733 arbeitslosen Jugendlichen in Osterreich anzustellen, diese
Uberbetrieblichen Ausbildungsstatten gibt es noch nicht. (Zwischenruf der Abg.
Rudas.) Einen Teil ja, aber noch nicht genug.

Die jahrliche Kiindigungsmaglichkeit ist etwas, dem wir sicher nicht zustimmen kdnnen.
Es wird zwar behauptet, dass das neue Lehrstellen bringen wiirde, aber das lasst sich
schwer beweisen, da in diesem Maflihahmenkatalog viele Dinge enthalten sind und
man nicht wirklich weil3, was davon dann greifen wird — wahrscheinlich wird es dann
die Kundigungsmaoglichkeit gewesen sein.

Wenn ich mit Lehrherren gesprochen habe, dann haben sich diese andere Dinge
gewilnscht. (Abg. Furntrath-Moretti: Auch Lehrfrauen! — Abg. Mikesch: Lehr-
berechtigten!) — Ja, auch Lehrfrauen, stimmt. Danke schon. — Die haben sich mehr
Qualitat in ihrer Ausbildung gewinscht, mehr Qualitat auch fir die Lehrlinge, was
bedeuten wirde, dass Lernerfolg bei Lehrlingen auch honoriert wird. Dass Lernzeiten
von den Lehrherren auch deswegen gerne bereitgestellt werden, weil das honoriert
wird; dass der Lehrherr selbst auch einen Erfolg hat, mehr Interesse daran hat, dass
der Lehrling auch einen guten Erfolg hat, das hatten sie sich gewlinscht.

Aulerdem héatten sie sich gewinscht, dass die Zeit der Berufsschule zeitlich ein
bisschen gunstiger fallt, weil es wenig Sinn macht, wenn jemand, der im EDV-Bereich
tatig ist, wo die meisten Firmen versuchen, ihr Budget vor Jahresende aufzubrauchen,
den Lehrling ausgerechnet in der Vorweihnachtszeit in eine Berufsschule schicken
muss, beziehungsweise Géartnerinnen gerade im Friihjahr abgezogen werden.

Wir bringen folgenden Antrag ein:
Abanderungsantrag

der Abgeordneten Schatz, Haidlmayr, Zwerschitz, Kolleginnen und Kollegen zum
Bericht des Ausschusses flr Arbeit und Soziales (571 dB) Uber ein Bundesgesetz, mit
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dem das Bundesgesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarkt-
servicegesetz, das Jugendausbildungs-Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgeltsiche-
rungsgesetz, das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsgesetz
1984, das Land- und forstwirtschaftliche Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitslosen-
versicherungsgesetz 1977, das Sonderunterstiitzungsgesetz, das Arbeitsmarktférde-
rungsgesetz, das Einkommensteuergesetz 1988, das IAF-Service-GmbH-Gesetz, das
Arbeitskraftelberlassungsgesetz, das Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das Betriebs-
pensionsgesetz, die Konkursordnung und die Exekutionsordnung geandert werden
(505 dB)

Der Nationalrat wolle beschliel3en:
In Art. 1 Z. 10 werden in 8 19¢ Abs. 1 folgende Ziffern 8 und 9 angefugt:

»8. Forderung der Ausbildung von Lehrlingen mit Behinderungen, sowie Zusatz-
ausbildungen von Lehrlingen mit Behinderung.

9. Forderung fir Betriebe deren Lehrlinge die Lehrabschlussprifung mit Auszeichnung
oder gutem Erfolg abschliel3en.*

*kkkk

Was ich noch hinzufiigen méchte — von wegen AMS, Arbeitsvermittlung und Aus-
bildungsgarantie —: Es gibt derzeit nach wie vor nur ein Jugend-AMS, namlich in Wien.
Die Lander haben solche Spezialeinrichtungen leider noch immer nicht.

Ich wirde herzlich ersuchen, darauf hinzuwirken, dass das AMS weitere solche
spezialisierte Stellen einrichtet, weil ich glaube, dass es wichtig ist, dass die Lehrlinge,
die Jugendlichen moglichst gut beraten werden, dass ihnen maoglichst viele speziell
ausgebildete AMS-Mitarbeiterinnen zur Verfiigung stehen.

Was mir auch sehr wichtig ist bei den Uberbetrieblichen Ausbildungsstatten: Es ist ganz
wichtig, dass diese Ausbildungsstatten, in die die Lehrlinge, die gekindigt wurden,
deren Lehrstellenverhaltnis aufgeldst wurde, verschoben werden, in denen sie ihre
Arbeitsstétte finden, nicht nur einen Mindeststandard aufweisen, sondern wirklich sehr
gute Ausbildungsstéatten sind und nicht zum Auffangbecken fir Gekindigte werden.
Das wird man sich anschauen miissen.

Leider ist es so, dass wir zwar viele Zwecke haben, aber die genauen Richtlinien noch
nicht. Insofern wird auch interessant werden — ich freue mich sehr tGber den Antrag des
Kollegen Amon —, wie das mit den Kindigungen aussieht, wie oft gekindigt wurde,
beziehungsweise ob es Betriebe gibt, die die Foérderung nehmen und immer wieder
beginnen auszubilden, aber im Endeffekt nicht die gesamte Ausbildung durchfihren.
Wir wissen, dass sehr viele von den Lehrstellenbetrieben sehr gute Arbeit leisten, aber
eben leider nicht alle.

Im Ubrigen werden wir ja sehen, ob die Zwecke die Mittel heiligen oder nicht. Wir
wollen fur die Jugendlichen hoffen, dass dieses Lehrlingspaket funktioniert. — Danke.

(Beifall bei den Grunen.)
17.44

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Frau Abgeordneter Zwerschitz einge-
brachte Abanderungsantrag ist ordnungsgemal eingebracht, ausreichend unterstitzt
und steht mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:
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Abanderungsantrag

der Abgeordneten Schatz, Haidlmayr, Zwerschitz, Freundinnen und Freunde zum
Bericht des Ausschusses flr Arbeit und Soziales (571 dB) Uber ein Bundesgesetz, mit
dem das Bundesgesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeits-
marktservicegesetz, das Jugendausbildungs-Sicherungsgesetz, das Insolvenz-Entgelt-
sicherungsgesetz, das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz, das Landarbeitsge-
setz 1984, das Land- und forstwirtschaftliche Berufsausbildungsgesetz, das Arbeits-
losenversicherungsgesetz 1977, das Sonderunterstiitzungsgesetz, das Arbeitsmarkt-
foérderungsgesetz, das Einkommensteuergesetz 1988, das IAF-Service-GmbH-Gesetz,
das Arbeitskrafteiberlassungsgesetz, das Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, das
Betriebspensionsgesetz, die Konkursordnung und die Exekutionsordnung geandert
werden (505 dB)

Der Nationalrat wolle beschlieRen:
In Art. 1 Z. 10 werden in 8 19¢ Abs. 1 folgende Ziffern 8 und 9 angefugt:

.8. Forderung der Ausbildung von Lehrlingen mit Behinderungen, sowie Zusatz-
ausbildungen von Lehrlingen mit Behinderung.

9. Forderung fir Betriebe deren Lehrlinge die Lehrabschlussprifung mit Auszeichnung
oder gutem Erfolg abschlieRen.”

Begrindung

Lehrlinge mit Behinderung, insbesondere Lehrlinge mit intellektueller Behinderung
haben leider nach wie vor Schwierigkeiten am Arbeitsmarkt integriert zu werden. Um
dem entgegenzuwirken, braucht es verstarkte Anreize fir Unternehmen, Betroffene
eine Lehrlingsausbildung zu ermdglichen. Um die Dringlichkeit und Notwendigkeit
dieser Tatsache zu betonen, ist eine demonstrative Aufnahme dieses Forderungs-
zweckes in § 19c notwendig.

Uber die Forderung besonders guter Lehrabschlusspriifungen von Lehrlingen sollen
Anreize fur ausbildende Betriebe geschaffen werden, ihren Lehrlingen mehr Lernzeiten
und gute Lernmodelle zur Verfigung zu stellen. Wenn die Lehrbetriebe am guten
Erfolg ihrer Lehrlinge partizipieren kénnen, wird es ihrerseits auch mehr Interesse und
Motivation geben die Lehrlinge in ihrer Ausbildung besonders gut zu férdern.

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mikesch. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte, Sie sind am Wort.

17.44

Abgeordnete Herta Mikesch (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Minister! Frau
Staatssekretéarin! Hohes Haus! Liebe Kolleginnen! Vor allem meine Vorrednerin hat
immer von ,Lehrherren” gesprochen. Ich glaube, diese Zeit ist lange vorbei. Wir haben
heute Lehrberechtigte, die sehr wohl ihre soziale Aufgabe wahrnehmen und der
Jugend eine Chance geben. Ich meine, das ist wirklich besonders zu wirdigen.

Frau Kollegin Rudas, in den letzten Jahren, ab dem Jahr 2003, wurde sehr, sehr viel
gemacht. Wir haben eine grof3e Trendumkehr geschafft, als es darum ging, mehr
Jugendlichen eine Chance zu geben. Wir haben mit dem Blum-Bonus Hervorragendes
erreicht, und dieser erfolgreiche Weg wird nunmehr fortgesetzt.
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Es wurden sehr, sehr viele Dinge mit aufgenommen, die sich die Unternehmerinnen
und Unternehmer gewiinscht haben. Erstmals ist es auch mdglich, qualititsbezogene
MalRnahmen umzusetzen, diese werden auch geférdert, Zusatzausbildungen fir Lehr-
linge, die es bisher im Fdrderungskatalog noch nicht gegeben hat, genauso auch
Weiterbildungsmafinahmen fir die Ausbildner, was sehr wichtig ist.

Es ist aber sehr entscheidend, flexibel zu bleiben und auf die Bedingungen auf dem
Arbeitsmarkt immer wieder einzugehen und darauf zu reagieren.

Es gibt erstmals die Moglichkeit, den Lehrvertrag auf3erordentlich aufzuldsen, und es
gibt immer wieder groRe Bedenken, wie das tatsédchlich ausschaut. Ich kann Ihnen
Zahlen aus dem ersten Quartal aus Niedertsterreich liefern. Dort gibt es 20 000
bestehende Lehrverhaltnisse, 382 Lehrverhdltnisse wurden geldst, in 31 Fallen vom
Lehrberechtigten, und 96 Losungen gab es seitens der Lehrlinge.

Es ist sehr wichtig, dass auch die Lehrlinge die Chance haben, ihren richtigen Weg der
Ausbildung zu gehen. Wenn sie einen falschen gewahlt haben, missen sie die Mog-
lichkeit haben umzusteigen, ganz egal, ob aus einem Lehrverhdltnis oder im
Schulbereich.

Ich denke, dass wir mit dem neuen Lehrlingspaket den positiven Weg fir die
Lehrlingsausbildung in Osterreich weitergehen werden. — Danke schon. (Beifall bei der
OVP.)

17.46

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Riepl.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte, Herr Kollege.

17.46

Abgeordneter Franz Riepl (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Herr Bundesminister,
entschuldigen Sie, wenn ich mich zu Beginn an Sie wende, aber Sie haben, glaube ich,
eine sehr interessante Woche hinter sich: Vor zwei Tagen hat der Herr Bundesminister
Geburtstag gefeiert. 500 Betriebsrate und Arbeitnehmer sind zu seinem Biro gekom-
men und haben dort demonstriert, aber nicht gegen ihn, sondern fir ihn — das hat es in
dieser Republik vorher, glaube ich, noch nicht gegeben. Und heute haben Sie eine
Rede gehalten, Herr Bundesminister, flr die Sie von mehreren Fraktionen Applaus
bekommen haben. Ich habe mich ertappt, ich habe auch applaudiert. (Beifall bei der
OVP.)

Es ist manchmal ganz schdn, wenn man Arbeitsminister ist — nicht wahr? —; namlich
vor allem Arbeitsminister, das wollte ich erwahnen.

Sehr verehrte Damen und Herren! Wir haben heute dieses Lehrlingspaket zur
Beschlussfassung vorliegen, und man muss bei dieser Gelegenheit auch darauf
hinweisen, dass nicht alles so war, wie es jetzt ist.

Im Jahr 2000 hatten wir 3 759 Jugendliche ohne Lehrstelle. Im Jahr 2006 waren
6 099 Jugendliche ohne Lehrstelle, also Lehrstellensuchende. Heute sind es 3 924. Es
ist das eine Entwicklung, die positiv ist und die zeigt, dass man mit einer Anzahl von
Maflnahmen auch von der Politik her da etwas &ndern kann, dass es madglich ist, die
Jugendarbeitslosigkeit zu verringern und hoffentlich auch gesamtheitlich zu beseitigen.

Wir haben ein Auffangnetz gehabt — das ist heute schon mehrmals gesagt worden —,
das den Jugendlichen leider keine Garantie bis zur Lehrabschlusspriifung gegeben
hat; jetzt haben wir eine Ausbildungsgarantie. Wir kommen also vom Auffangnetz zur
Ausbildungsgarantie. Ich denke, das ist etwas, auf das wir alle gemeinsam stolz sein
konnen. (Beifall bei der SPO.)
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Wir haben zu wenig Uberbetriebliche Lehrstellen gehabt, wie ich schon gesagt habe,
und jetzt haben wir die mit Garantie, ausreichend, auch finanziell unterstiitzende in den
Regionen.

Wir haben eine Férderung gehabt, die die Quantitat gefordert hat, jetzt haben wir eine
Forderung, die die Qualitat zusatzlich fordert. Wir haben eine Forderhdhe, wie vom
Kollegen Mitterlehner schon ausgefiihrt wurde, die sich nach der Lehrlingsentschadi-
gung richtet.

Wir haben aber noch etwas — eine jahrelange Forderung insbesondere der Gewerk-
schaftsjugend, aber auch von uns selbst aufgestellt, ist eine solidarische Arbeitgeber-
finanzierung der Lehrlingsférderung und der Lehrlingsausbildung. Das war viele Jahre
lang Kritik, insbesondere der Vertreter der Jugend. Jetzt haben wir mit diesen
Gesetzen, die wir heute beschliel3en, einen ersten Schritt in Richtung einer solidari-
schen Arbeitgeberfinanzierung durchgesetzt. Also auch das wird Wirklichkeit.

Im Zusammenhang mit der Kindigung oder der Kindigungsmdglichkeit von Lehr-
verhaltnissen mdchte ich nur darauf hinweisen, dass das bewusst gegenseitig so
formuliert wurde. Also auch der Lehrling kann, wenn er das Gefiihl hat, dass er nicht
den richtigen Lehrplatz hat, dass er in dem Betrieb zu wenig lernt, die Mediation in
Anspruch nehmen und kann sich um eine Verbesserung seiner Situation bemihen und
hat auch Chancen, aus dem Lehrverhéltnis herauszukommen und auf einen besseren
Lehrplatz zu wechseln. Auch das sollte man erwahnen.

Zusammenfassend: Sehr geehrte Damen und Herrn, der heutige Tag, der 5. Juni 2008,
ist ein guter Tag fur unsere Jugend. Die versprochene Ausbildungsgarantie wird Wirk-
lichkeit. Wir winschen schon heute all jenen, die im neuen System einen
Ausbildungsplatz finden, alles Gute. Und ich frage: Was kann man noch Besseres tun,
als fur die Jugend richtige MaRnahmen zu setzen? — Ich mdchte diese Frage nicht
unbeantwortet lassen: Weitermachen! Die ndchste Mal3hahme steht ja schon vor der

Tir: die Berufsmatura. (Beifall bei der SPO sowie des Abg. Neugebauer.)
17.50

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete Haidl-
mayr zum Wort. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 4 Minuten. — Bitte, Frau Kollegin.

17.51

Abgeordnete Theresia Haidlmayr (Grune): Herr Prasident! Herr Minister! Frau
Staatssekretarin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr Minister, ja, die
Lehrlingsférderung wird jetzt etwas verbessert, aber mir personlich tut es weh — ich
weild nicht, ob das bewusst oder unbewusst gemacht worden ist—, dass in dieser
Novelle zur Verbesserung der Lehrlingsforderung die Begriffe ,Menschen mit Behin-
derungen® und ,behinderte Lehrlinge” nicht enthalten sind. Ich meine, dass auch
Menschen mit Behinderungen, in diesem Fall Lehrlinge, sehr wohl das Recht haben
mussen, bei den Lehrlingsférderungen, beim sogenannten Blum-Bonus, zum Zug zu
kommen. Dies enthalt aber auch diese Verbesserung nach wie vor nicht.

Sie kbnnen mir jetzt sagen, dass es fir behinderte Lehrlinge sowieso andere For-
derungspakete gibt, was ja teilweise stimmt, aber dies ist zu wenig. Sie wissen, dass
gerade die Ausbildung von Menschen mit Behinderungen, insbesondere von Men-
schen mit geistigen Behinderungen, einfach ein Mehr an Vorraussetzungen einerseits
fur den Lehrherrn und andererseits auch fir die dort Beschéftigten bedeutet, damit
diese Gruppe von Menschen mit Behinderungen wirklich gut und effizient in den
Arbeitsprozess eingegliedert werden kann. Da braucht es eben mehr Zeit und hiefir
eben mehr Férderungen. Diese Lehrlinge sind beim Blum-Bonus und in dieser neuen
Lehrlingsforderung nach wie vor nicht enthalten, und das finde ich personlich sehr
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schade. Ich hoffe, dass Sie schon sehr bald auch die Menschen mit Behinderungen in
diese Forderrichtlinien mit einbeziehen und die Férderungen nicht nur fir nicht behin-
derte Lehrlinge gewahren. (Beifall bei den Griinen.)

Ich mdchte jetzt noch zum Antrag des Herrn Abgeordneten Hofer bezlglich Einfihrung
einer Pflegelehre Stellung nehmen. Herr Abgeordneter Hofer, ich muss Ihnen ganz
ehrlich sagen — ich habe das auch schon im Ausschuss gesagt —, ich halte davon
nichts, und zwar deshalb, weil ich glaube, dass es fiir einen 15-Jahrigen eine Uber-
forderung ist, wenn er bereits in diesem Alter in die Lehre eines Pflegeberufes
einsteigen soll.

Aus gutem Grund, Herr Hofer, muss man ein gewisses Alter haben — ich glaube, 17
oder 18 Jahre muss man alt sein —, um Krankenschwester zu werden, denn es ist nicht
nur physisch, sondern auch psychisch eine sehr, sehr anstrengende Tatigkeit, wenn
man in diesem Berufsfeld arbeitet. Und das Gleiche gilt auch fiir den Bereich der Hilfe,
Betreuung und Pflege von behinderten und alten Menschen. Man kann es einem 15-
Jahrigen nicht zumuten, sich schon in diesem Alter fur diese Ausbildung zu
entscheiden — andernfalls ware die Drop-out-Quote sicher sehr hoch.

AuRerdem haben wir in Osterreich sehr viele Lehrberufe in diesem Bereich, von der
Pflegehelferin tber die Altenbetreuerin bis hin zur Behindertenhelferin, sodass es
meiner Ansicht nach sinnvoller wére, diese Ausbildungen, die es jetzt schon gibt,
teilweise als Kombiausbildungen machen zu kdnnen und bestimmte Ausbildungen
zusammenzufthren. Das heil3t, dass jemand, der heute eine Ausbildung als Pflege-
helferin macht, gleichzeitig die Chance hat, sich in einem Modul zum Beispiel zur
Behindertenhelferin weiterschulen zu lassen, und nicht wieder von vorne anfangen
muss. Ich glaube, ein Verquicken der bestehenden Ausbildungen waren sinnvoller, als
wieder eine neue Ausbildung einzufiihren, die auch fir 15-Jahrige schon mdglich ist.
15-Jahrige haben noch nicht die persénlichen Vorraussetzungen, diese schwierige
berufliche Aufgabe zu erflillen. Das darf man ihnen noch nicht zumuten. — Danke.

(Beifall bei den Griinen sowie bei Abgeordneten der SPO.)
17.55

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete Grander
zum Wort. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte, Frau Kollegin.

17.55

Abgeordnete Maria Grander (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Bundesminister! Sehr geehrte Frau Staatssekretarin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Im Rahmen meiner kurzen Ausflihrungen gehe ich auf Pflege und Betreuung als
Lehrberuf ein.

Es wird immer die duale Ausbildung angesprochen. Dazu méchte ich sagen, dass wir
in der Krankenpflege bereits die duale Ausbildung haben. Wir haben sie bei den
Pflegehelfern, wo 800 Stunden Theorie und 800 Stunden Praxis sind, und 1 Prozent
der Praxis ist durch Lehrer und Lehrerinnen in der Krankenpflege angeleitet. Weiters
gibt es sie bei der Diplomausbildung, wo 2 000 Stunden Theorie und 2 480 Stunden
Praxis sind, davon 2 Prozent angeleitete Praxis, wie schon bei den Pflegehelfern.
Somit ist in diesem Bereich die duale Ausbildung grundsatzlich gegeben.

Zum Eintrittsalter — Frau Kollegin Haidlmayr hat schon dazu gesprochen —: Wir hatten
schon einmal ein Krankenpflegegesetz, bei dem der Eintritt mit 15 Jahren mdéglich war,
ein allgemeinbildendes Jahr, danach die drei Berufsjahre. Was war der Endeffekt? —
Unter 17 Jahren darf man nicht ans Krankenbett, dies muss die Schule absichern. Das
heil3t, diese Leute verbringen ihre Ausbildung in ganz anderen Bereichen und kommen
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erst danach in die effektive Ausbildung. Aus diesem Grund hat man das Eintrittsalter
auf 17 Jahre erhoht.

Ich selbst habe als Lehrerin in der Krankenpflege, als welche ich zehn Jahre tétig war,
erlebt, dass junge Menschen nach dem ersten Praktikum aus dem Beruf aussteigen,
weil ihr Lieblingspatient verstirbt oder weil es in der eigenen Familie aufgrund von
Krankheit belastende Situationen gibt. Ich denke daher, es ist sinnvoll, erst mit
17 Jahren beginnen zu kénnen. Es gibt sogar die Uberlegung, ob man das aufgrund
der angefuihrten Punkte nicht vielleicht sogar hinaufsetzt.

Man muss da wirklich genau schauen, denn die Ausbildung ist jetzt sehr stark am
extramuralen Bereich, an den Pflegeheimen orientiert. Es werden Schulstationen
eingerichtet, um wirklich Lehrsituationen zu haben beziehungsweise das lehren zu
konnen. Ich misste langer dazu sprechen, um das noch auszufiihren. — Danke. (Beifall

bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)
17.58

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Vorlaufig letzte Rednerin in dieser Debatte ist
Frau Abgeordnete Konigsberger-Ludwig. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minu-
ten. — Bitte, Sie sind am Wort.

17.58

Abgeordnete Ulrike Konigsberger-Ludwig (SPO): Herr Prasident! Frau Staatssekre-
tarin! Geschatzte Damen und Herren! Dass man Jugendlichen bei ihrem Eintritt ins
Erwachsenenleben die besten Chancen geben soll, ist, glaube ich, Uber alle
Parteigrenzen hinweg klar; das haben wir heute auch eindrucksvoll unter Beweis
gestellt. Ich bin Uberzeugt davon, dass wir mit diesem Gesetz, das wir heute be-
schlieRen, diesem Anliegen einen grolden Schritt ndher kommen, wenngleich sicher
noch Punkte offen sind, das mdchte ich gar nicht kleinreden, aber ich denke, die
Ausbildungsgarantie und die Qualitatsoffensive in der Lehrlingsférderung sind zwei
ganz wichtige Bestandteile, um Jugendlichen gute Startméglichkeiten in ihr Erwach-
senenleben zu geben.

Zur Qualitatsforderung ein kurzer Gedanke: Ich finde es sehr, sehr wichtig, dass man
dabei auch die Ausbildnerinnen ins Gebet nimmt und auch in diese Richtung einwirkt,
denn das ist einfach ein wichtiger Schritt fir die jungen Menschen in ihren Aus-
bildungsstatten.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang einen Appell an den Herrn Minister oder die
Frau Staatssekretarin richten, weil ich denke, dass wir speziell bei der Qualitats-
forderung darauf achten muissen, dass Projekttrager, die lernschwache Jugendliche
oder eben schwachere Jugendliche ausbilden, auch in den Genuss des Bonus der
Qualitatsforderung kommen konnen. Ich denke, da missen wir bei den Kriterien, die
erarbeitet werden, ganz besonders darauf achten, dass diese Projekttrager nicht zwar
die lernschwachen Jugendlichen ausbilden, die Qualitatsforderung aber nicht in
Anspruch nehmen koénnen. Ich glaube, das ist ein ganz wichtiger Punkt, damit man
auch diese Jugendlichen bestmaoglich unterstiitzen kann.

Auler der Qualitatsforderung bin ich natirlich auch Uber die Uberbetriebliche Lehraus-
bildung ganz glicklich, weil ich es sehr wichtig finde, dass diese Uberbetriebliche
Lehrausbildung der reguldren, der dualen betrieblichen Lehrausbildung gleichgesetzt
wird. Dieser sehr wichtige Schritt garantiert, dass man da keine Lehrlinge zweier
Klassen schaffen wird. Ich mochte aber schon den Appell aussprechen, dass die
Betriebe sich natlrlich der Verantwortung nicht entziehen durfen, denn die Ausbildung
in den Betrieben muss natirlich die wichtigste Form der dualen Lehrausbildung
bleiben.
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Die Uberbetriebliche Lehrausbildung soll ja vor allem auch lernschwéacheren Jugend-
lichen und auch Bildungsabbrechern zugute kommen. Und da, finde ich, ist erfreulich,
dass man fur diese Jugendlichen auch die Entschadigung angehoben hat, ndmlich im
ersten und zweiten Lehrjahr auf 240 € und im dritten Lehrjahr auf 555 €. Das ist ein
ganz, ganz wichtiger Schritt fir die betroffenen jungen Menschen.

Im Grofen und Ganzen bin ich sehr zufrieden und sehr zuversichtlich, dass dieses
neue Gesetz Frichte, positive Frichte tragen wird und dass es vor allem den
auszubildenden Jugendlichen ganz besonders entgegenkommen wird. (Beifall bei der

SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
18.01

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zum Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen.
Winscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Ich bitte alle Damen und Herren, Platz zu nehmen, denn wir gelangen nun zur Abstim-
mung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt vornehme.

Zunéchst kommen wir zur Abstimmung tber den Entwurf betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Berufsausbildungsgesetz, das Arbeitsmarktservicegesetz, das Jugend-
ausbildungs-Sicherungsgesetz sowie weitere Gesetze geandert werden, in 571 der
Beilagen.

Da der vorliegende Gesetzentwurf eine Verfassungsbestimmung enthalt, stelle ich
zunachst im Sinn des 8§ 82 Abs. 2 Ziffer 1 der Geschéaftsordnung die fur die Abstim-
mung erforderliche Anwesenheit der verfassungsméaRig vorgesehenen Anzahl der
Abgeordneten fest.

Die Abgeordneten Mag. Schatz, Kolleginnen und Kollegen haben einen Zusatzantrag
eingebracht.

Weiters liegt ein Ab&anderungsantrag der Abgeordneten Kickl, Kolleginnen und
Kollegen vor.

SchlieBlich liegen Verlangen auf getrennte Abstimmung der Abgeordneten
Mag. Schatz, Kolleginnen und Kollegen sowie des Abgeordneten Kickl vor.

Ich werde daher entsprechend der Systematik des Gesetzes Uber die von den
erwahnten Zusatz- beziehungsweise Abanderungsantrdgen beziehungsweise den
Verlangen auf getrennte Abstimmung betroffenen und schlie3lich Uber die restlichen,
noch nicht abgestimmten Teile des Gesetzentwurfes in der Fassung des Ausschuss-
berichtes abstimmen lassen.

Wir kommen zunéchst zur getrennten Abstimmung tber Artikel 1 Z 4, 5 und 7 in der
Fassung des Ausschussberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiefir sind, um ein entsprechendes Zeichen. —
Das ist die Mehrheit und daher angenommen.

Die Abgeordneten Mag. Schatz, Kolleginnen und Kollegen haben einen Zusatzantrag
betreffend Artikel 1 Z 10 eingebracht.

Ich bitte jene Damen und Herren, die daflir eintreten, um ein Zeichen. — Das ist die
Minderheit und daher abgelehnt.

Wir kommen nun zur getrennten Abstimmung Uber die Artikel 2 Z 5 und Artikel 4 Z 16
in der Fassung des Ausschussberichtes.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die hiefur sind, um ein entsprechendes Zeichen. —
Das ist die Mehrheit und daher angenommen.

Weiters liegt ein Abanderungsantrag der Abgeordneten Kickl, Kolleginnen und Kolle-
gen vor, welcher sich auf Artikel 5 Z 3 des gegenstandlichen Gesetzentwurfes bezieht.

Jene Damen und Herren, die hiefur ihre Zustimmung erteilen, bitte ich um ein
Zeichen. — Das ist die Minderheit und daher abgelehnt.

Ich komme sogleich zur Abstimmung Uber Artikel 5 Z 3 des Gesetzentwurfes in der
Fassung des Ausschussberichtes.

Ich ersuche jene Mitglieder des Hohen Hauses, die hieflr eintreten, um ein
entsprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit und daher angenommen.

Wir kommen nun zur getrennten Abstimmung tber Artikel 6 Z 4 sowie Artikel 8 Z 6 und
7 in der Fassung des Ausschussberichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiefiir sind, um ein entsprechendes Zeichen. —
Das ist die Mehrheit und daher angenommen.

Ich komme nunmehr zur getrennten Abstimmung Uber Artikel 8 Z 11 in der Fassung
des Ausschussberichtes.

Wer hieflr eintritt, den bitte ich um ein Zeichen der Bejahung. — Das ist einstimmig
angenommen.

Schlie3lich komme ich zur Abstimmung tber die restlichen Teile des Gesetzentwurfes
samt Titel und Eingang in der Fassung des Ausschussberichtes.

Ich bitte jene Mitglieder des Hohen Hauses, die hieflr ihre Zustimmung erteilen, um ein
entsprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit und daher angenommen.

Ausdrucklich stelle ich die verfassungsmalig erforderliche Zweidrittelmehrheit fest.
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein diesbezigliches Zeichen.— Das ist die
Mehrheit und daher angenommen.

Ausdricklich stelle ich wiederum die verfassungsméaRig erforderliche Zweidrittelmehr-
heit fest.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Ing. Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Renaissance des dualen
Ausbildungssystems.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den Entschlieungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und daher abgelehnt.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung Utber den EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Mag. Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Tatigkeiten des Fdrder-
ausschusses.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und daher abgelehnt.

Weiters gelangen wir zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Mag. Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend kostenlosen Internatsbesuch
und Freifahrt fur alle Lehrlinge.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den Entschlieungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und daher abgelehnt.
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Weiters gelangen wir zur Abstimmung tber den EntschlieRungsantrag der Abgeord-
neten Werner Amon und Renate Csorgits, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Jugendbeschaftigungspaket 2008.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Mehrheit und daher angenommen. (E 77.)

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den Entschliefungsantrag der Abgeordneten
Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen betreffend den Entfall der automatischen Erhéhung
der Politikergehalter zugunsten der Finanzierung der Ausbildung von Lehrlingen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und daher abgelehnt.

Weiters gelangen wir zur Abstimmung Uber den Entwurf eines Bundesgesetzes, mit
dem das Bundesgesetz Uber die Beschaftigung von Kindern und Jugendlichen gean-
dert wird, samt Titel und Eingang in 576 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fir den Gesetzentwurf sind, um ein Zeichen
der Zustimmung. — Das ist die Mehrheit und damit angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein diesbezugliches Zeichen. — Das ist die
Mehrheit. Der Gesetzentwurf ist damit auch in dritter Lesung angenommen.

Wir kommen schlie3lich zur Abstimmung Gber den Antrag des Ausschusses flur Arbeit
und Soziales, seinen Bericht 572 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit und damit angenommen.

10. Punkt

Bericht des Ausschusses fur Arbeit und Soziales Uber die Regierungsvorlage
(524 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz
geéndert wird (573 d.B.)

11. Punkt

Bericht des Ausschusses flr Arbeit und Soziales Uber den Antrag 714/A der
Abgeordneten Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz (AMPFG), BGBI.
Nr. 315/1994, geandert wird (574 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nun gelangen wir zu den Punkten 10 und 11
der Tagesordnung, tber welche die Debatte unter einem durchgefuhrt wird.

Auf eine miundliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen in die Debatte ein.

Erster Redner ist Herr Abgeordneter Themessl. Freiwillige Redezeitbeschrankung:
5 Minuten. — Bitte.

18.08

Abgeordneter Bernhard Themessl (FPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Frau
Staatssekretarin! Hohes Haus! Werte Kolleginnen und Kollegen! Es musste heute
eigentlich ein Freudentag fur den Herrn Bundesminister sein, denn heute und morgen



222/ 61. Sitzung 5. Juni 2008 Nationalrat, XXIIl. GP

Abgeordneter Bernhard Themessl|

beginnt die ,groRe Welle der Entlastung” tiber Osterreich driiberzuschwappen. Das
beginnt jetzt mit der Senkung oder teilweisen Streichung der Arbeitslosenver-
sicherungsbeitrage und geht dann morgen weiter mit dem ,riesigen Entlastungspaket*
im Zuge der Erhéhung der Pendlerpauschale und des Kilometergeldes.

Wissen Sie, wenn eine Regierung nicht arbeitet, dann herrscht Windstille, und
Windstille erzeugt nun einmal keine Wellen. Und genau so fallen lhre Entlastungs-
pakete aus: sehr, sehr bescheiden!

Zur Senkung der Arbeitslosenversicherungsbeitrage ein paar Worte: Zum Ersten ist es
vollig unfair und ungerecht, denn die Arbeitslosenversicherung wird zu 3 Prozent vom
Arbeitgeber und zu 3 Prozent vom Arbeitnehmer einbezahlt. Sie gehen jetzt her und
entlasten teilweise die unselbstandig Beschéftigten. Bis zu einem Einkommen von
1350 € wird um 1 Prozent gekirzt— von 3 Prozent auf 2 Prozent—, bei einem
Einkommen von 1 100 € bis 1 200 € wird von 3 Prozent auf 1 Prozent gekirzt, und
unter 1 100 € wird der Arbeitslosenversicherungsbeitrag gestrichen.

Sie wissen genau, dass jede Menge Kleinunternehmer und Einzelpersonenunter-
nehmungen auch in diese Einkommensklasse fallen. Die werden von dieser Steuer-
entlastung, wie Sie es nennen, Uberhaupt nicht betroffen!

Und was Sie auch nicht dazusagen, ist, dass die Senkung dieser Arbeitslosen-
versicherungsbeitrage dazu fihrt, dass sich die Steuerbemessungsgrundlage erhéht.
Das heif3t, auch bei diesem Geschenk oder bei dieser Entlastung, die Sie der Bevdl-
kerung prasentieren wollen, schneidet Ihr Finanzminister bereits wieder mit.

Nur ein Beispiel: Wenn heute jemand zwischen 1 200 und 1 350 € im Monat verdient
und dann die Arbeitslosenversicherungsbeitrage um 1 Prozent geklrzt werden, dann
kommt mit der erhéhten Steuer, die er zu zahlen hat, netto ein Betrag zwischen 9 und
10 € pro Monat heraus. — Na ,gratuliere®, Herr Bundesminister! Das ist eine ,super
Bereicherung” fur alle, die in dieser Einkommensklasse liegen und wird ,sicherlich®
dazu beitragen, dass sich der Mittelstand in Zukunft wieder erholen wird und maf3-
geblich am Steueraufkommen dieser Republik beteiligt sein wird. Dazu kann man
Ihnen nur ,gratulieren!

Wissen Sie, das zieht sich ja wie ein roter Faden durch — ich habe lhnen das heute
Vormittag schon gesagt —: Zuerst wird kréftig abkassiert, und dann, wenn der Unmut in
der Bevolkerung und der mediale Druck so stark werden, dass Sie nicht mehr anders
kénnen, dann geben Sie zizerlweise ein klein wenig zurtick. Sie haben in lhrem
Budget 2006 Einnahmen aus Arbeitslosenversicherungsbeitragen in der Héhe von
4,6 Milliarden € budgetiert, und im selben Atemzug budgetieren Sie Ausgaben in der
GroRRenordnung von 3,4 Milliarden €. Das heif3t, ich muss Ihnen vorwerfen, dass Sie
1,2 Milliarden € den Osterreicherinnen und Osterreichern wegnehmen, und jetzt geben
Sie ihnen aufgrund dieser Steuererleichterung, die Sie hier einfihren ... (Zwischen-
bemerkung von Bundesminister Dr. Bartenstein) — Ja, ich wei3 schon, wie Sie
argumentieren. Aber dafiir gibt es einen anderen Budgetposten, fir das, was Sie
meinen.

Sie nehmen den Osterreichern Geld im Ausmaf von ber 1 Milliarde € weg und geben
ihnen jetzt aufgrund dieser Steuererleichterung zirka 300 Millionen zurlck, also zirka
ein Viertel dessen, das Sie herausnehmen. (Neuerliche Zwischenbemerkung von Bun-
desminister Dr. Bartenstein.)

Ja, Herr Bundesminister, ich kann lhnen dazu nur ,gratulieren“. Und es geht ja morgen
so weiter mit der Pendlerpauschale — auch dazu haben wir Ihnen heute schon
.gratuliert* — Auch das ist ein Almosen, das Sie der Bevélkerung zuriickgeben, und
eigentlich ein Armutszeugnis fur die Arbeit dieser Regierung.
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Aber weil wir hier schon von Arbeitsmarktpolitik reden, habe ich noch ein anderes
Anliegen — und das kdnnten Sie ohne Weiteres alle mittragen, weil es namlich kein
Geld kostet — Wir haben in den letzten Jahren immer wieder in den Dienstvertragen
sogenannte Konkurrenzklauseln. Das war friher teilweise sinnvoll und wurde auch so
gehandhabt in Fachberufen, speziell in technischen Bereichen und im Management,
damit Leute nicht Insiderwissen aus den Firmen mitnehmen und dann in unmittelbarer
Folge zur Konkurrenz wechseln. In den letzten Jahren ist Folgendes eingetreten: dass
eigentlich fast in allen Dienstvertragen sogenannte Konkurrenzklauseln enthalten sind.

Wir wirden Sie ersuchen, dass Sie das andern, und ich bringe daher folgenden Antrag
ein:

Entschlieungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Kickl und weiterer Abgeordneter betreffend Konkurrenz-
klauseln in Arbeitsvertragen

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine entsprechende
Regierungsvorlage zuzuleiten, die vorsieht, dass Konkurrenzklauseln in Arbeitsver-
tragen kunftig nur noch mit hoch qualifizierten Fachkraften vereinbart werden dirfen
und dariber hinaus ein Verbot von Konkurrenzklauseln normiert, die die Austibung des
Berufes nach Beendigung eines Arbeitsverhaltnisses unangemessen einschrankt.”

*kkkk

Danke. (Beifall bei der FPO.)
18.14

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Themessl ein-
gebrachte EntschlielBungsantrag ist ausreichend unterstiitzt und steht daher mit in
Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Kickl und weiterer Abgeordneter betreffend Konkurrenz-
klauseln in Arbeitsvertrdgen, eingebracht im Zuge der Debatte zum Tagesordnungs-
punkt 10, Bericht (573 d.B.) des Ausschusses fir Arbeit und Soziales Uber die
Regierungsvorlage (524 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Arbeitsmarktpolitik-Finan-
zierungsgesetz geandert wird, in der 61. Sitzung des Nationalrates am 5. Juni 2008

In jungerer Zeit beklagen immer mehr unselbstandig Erwerbstitige so genannte
Konkurrenzklauseln in ihren Dienstvertragen. Diese Vertragsbestandteile wurden
ursprunglich fur Fachkréfte aus den Bereichen Technik und Management eingefihrt,
um unerwinschte Weitergabe von Betriebsgeheimnissen an konkurrierende Unter-
nehmen durch Abwerbung von Fachkréften zu verhindern.

Vollig unverstéandlich sind solche Klauseln aber in Dienstvertragen gewdéhnlicher
Arbeithnehmer oder gar von Teilzeitkraften. Neben der Tatsache dass diese Art von
Dienstnehmern ohnehin nicht in den Besitz jedweder sensibler Informationen kommt,
verhindern Konkurrenzklauseln regelmaRig eine berufliche Weiterentwicklung oder gar
das Annehmen einer neuen Stelle, die aufgrund der erworbenen beruflichen Erfahrung
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mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit in der selben oder einer verwandten Branche zu
finden sein wird.

Deshalb soll die Moglichkeit von Konkurrenzklauseln in Arbeitsvertrdgen drastisch
gesenkt werden. Dieses Instrument sollte seiner urspringlichen Intention entsprechend
ausschlieB3lich fur hoch qualifizierte Fachkrafte im engeren Sinn moglich sein und
dariiber hinaus gesetzlich verboten werden. Das wére nicht zuletzt auch ein erkenn-
barer Beitrag zur Flexibilisierung des Arbeitsmarkts.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlie3ungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine entsprechende Regie-
rungsvorlage zuzuleiten, die vorsieht, dall Konkurrenzklauseln in Arbeitsvertragen
kiinftig nur noch mit hoch qualifizierten Fachkréften vereinbart werden dirfen und
dariiber hinaus ein Verbot von Konkurrenzklauseln normiert, die die Ausiibung des
Berufes nach Beendigung eines Arbeitsverhéltnisses unangemessen einschrankt.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Wogin-
ger. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten. — Bitte.

18.14

Abgeordneter August Woginger (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Frau Staatssekretérin! Im Gegensatz zu meinem Vorredner begrif3e ich als
Arbeitnenmervertreter diese Vorlage aul3erordentlich. Sie hilft einer Million Arbeit-
nehmern mit rund 300 Millionen €. Herr Kollege Themessl, wenn Sie das ausrechnen —
Sie sind ja ein begnadeter Rechner in diesem Bereich —, dann merken Sie, dass das
pro Arbeitnehmer im Schnitt 300 € pro Jahr sind. Das ist daher eine wichtige
Maflinahme im Bereich der Inflationsbek&dmpfung, der Teuerungsabgeltung. Man sollte
das hier wirklich positiv erwdhnen, und ich verstehe tberhaupt nicht, warum Sie sich
gegen diese MalRnahme stellen. (Beifall bei der OVP. — Abg. Steibl: Wenn er es nicht
versteht!)

Ein ganz wichtiger Punkt ist die Absenkung des Arbeitslosenversicherungsbeitrages —
was auch unser Zugang ist: Gebiihren senken, Beitrdge senken, und nicht in einer Art
Negativsteuer hier wieder Geld zurtickgeben, sondern einfach den Menschen mehr zur
Verfligung stellen. Und diese MalRhahme spuren die Menschen, die Arbeithehmerinnen
und Arbeitnehmer in den Brieftaschen, und genau das ist Sinn und Zweck dieser
MalRnahme.

Bis zu 33 € mehr im Monat, das sind umgerechnet rund 500 S, und das ist eine
Teuerungsabgeltung, das ist ein wichtiger Schritt in der Inflationsbekédmpfung. Es wird
hier ja ein Teil des Geldes von dem Paket der Steuerreform verwendet — wie gesagt,
diese 300 Millionen € —, und ich begrifRe dies aufRerordentlich. Es ist ganz, ganz
wichtig fur die unteren Einkommensschichten, dass diese Mal3Bhahme gesetzt wird —
ein wichtiger Schritt, den die Bundesregierung eingeleitet hat und den wir als Abge-
ordnete von den Regierungsfraktionen, aber auch Oppositionsabgeordnete, be-
schlieBen. Eine wichtige MalRnahme, und damit in Zeiten einer hohen Inflation und
einer hohen Teuerung ein guter Tag fir viele Arbeithehmerinnen und Arbeithehmer!
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Ich bitte um Ihre Zustimmung. (Beifall bei der OVP.)
18.16

Préasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Riepl.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 4 Minuten. — Bitte.

18.16

Abgeordneter Franz Riepl (SPO): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin! Es ist schon
gesagt worden: Eine Million Menschen wird mit diesem Beschluss, den wir jetzt fassen,
eine Verbesserung ihres Einkommens monatlich erhalten. Es ist bei jenen, die unter
1 100 € monatlich verdienen, eine 3-prozentige Nettolohnerhéhung mitten im Jahr. Ich
denke, das ist schon etwas, was man nicht auf die Seite schieben sollte und
angesichts dessen man nicht im Raum stehen lassen darf, dass das nichts sei und
dass es zu wenig sei, wie dies soeben vom Redner der freiheitlichen Fraktion
behauptet wurde.

Kollege Wdginger hat gesagt, es ist ein wichtiger Schritt. Da stimme ich ihm zu. Diese
Nettolohnerhéhung im Ausmalfd von 3 Prozent, Herr Kollege Wéginger, ist nattrlich die
Primarwirkung der ganzen Geschichte, und ich méchte darauf hinweisen, dass wir
natlrlich gemeinsam darauf achten missen, dass es nicht durch Sekundarwirkungen,
die dadurch entstehen, unter Umstanden zu Nachteilen fiir die Betroffenen kommt.

Was meine ich damit? — Wir haben doch viele junge Menschen, die in Ausbildung
stehen, insbesondere Studenten, die sich natlrlich zur Finanzierung ihres Studiums
etwas dazuverdienen. Und wenn sie das tun, dann missen sie darauf achten, dass sie
innerhalb eines Jahres nicht Uber die Einkommensgrenze von 9 000 € betreffend
Familienbeihilfe kommen. Und wenn nun die Betroffenen nicht aufpassen, wenn sie
durch ihren Dienstvertrag, durch ihre Beschéftigung heuer ganz knapp an die 9 000 €
herankommen wiuirden, dann kann es passieren, dass sie vielleicht um 100, 150 oder
200 € Uber die 9 000 € kommen — und dann schlagt die Falle zu, die Sie, glaube ich,
nicht wollen und die wir auch nicht wollen, ndmlich dass sie die Familienbeihilfe fir das
ganze Jahr zuriickzahlen missen. Und dann wirden sie wahrscheinlich mit Recht zu
uns kommen und sagen: Sagt einmal, habt ihr das nicht bedacht — oder war das gar
beabsichtigt?

Natdrlich ist es nicht beabsichtigt! Daher laden wir unseren Koalitionspartner ein, in
den nachsten Tagen und Wochen mit uns gemeinsam zu prifen, ob man nicht
gleichzeitig in diesem Jahr noch die Einkommensgrenze, diese Zuverdienstgrenze von
9 000 €, entsprechend erhoht, denn dann wiirde das Problem nicht schlagend werden.
So einfach kann man beispielsweise dieses Problem losen.

Auf diesen Umstand wollte ich hinweisen, weil es mir wichtig ist, dass wir nicht
unbewusst Fallen aufbauen, die unter Umstdnden dann irgendwo zuschnappen. Die
Betroffenen denken daran nicht — das kann man ihnen gar nicht veribeln —, aber wir
haben die Verpflichtung, daran zu denken! Ich habe mit Kollegem Amon, mit Kollegem
Neugebauer, mit Kollegem Stummvoll und mit Kollegem Mitterlehner schon dariber
gesprochen. Wir missen es nicht heute machen, wir haben Zeit, aber es geht darum,
diesem Thema noch Zeit und auch Energie zu widmen, und darum ersuchen wir Sie.

(Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)
18.19

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Ollin-
ger. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 6 Minuten. — Bitte. (Abg. Steibl: Herr Ollinger!
Was der Kollege Pilz ...?)
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18.19

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine): Meine sehr geehrten Damen und Herren! — Frau
Kollegin Steibl, Sie dirfen nachher sprechen. (Abg. Steibl: War das eine unange-
nehme Frage?) — Eigentlich wollte ich jetzt fast nur Positives sagen. Dann tritt Kollege
Riepl an das Rednerpult und bringt hier einen Punkt zur Sprache, den wir in anderer
Form auch schon in den Ausschussberatungen thematisiert haben, namlich die Frage,
wie es mit den Ubergangen ausschaut, dass das nicht wirklich fein ist. Und das ist ja
auch eine Form von Ubergang, die ganz offensichtlich nicht bedacht wurde. — Also ich
muss ehrlich sagen, mich schockt das ein bisschen!

Ich gebe ja dem Kollegen Riepl recht, aber dass die Regierungsparteien erst jetzt zur
Kenntnis nehmen, dass es Probleme geben kdnnte — es stand schon in den Zeitungen
zu lesen, dass es bei den Ubergdngen in der Steuergrenze und in diesem Fall wegen
der Freigrenze unter Umstanden ein Problem geben kénnte —, erstaunt schon ein
wenig.

Da hatte ich schon erwartet, dass die Vorlage in etwas besserer Form hier in das
Plenum kommt, aber nichtsdestotrotz (Zwischenruf des Abg. Amon), Kollege Amon:
Ja, wir stimmen dem zu! Aber als Ziel wurde eine MalRnahme definiert, um die Inflation
zu bekdmpfen. Da sage ich Ihnen schon, Kollege Amon: Daflr ist es ein bescheidener
Beitrag, aber es ist ein Beitrag!

Das eigentliche Problem sehe ich jedoch darin, wo die anderen Gruppen sind, ganz
egal, ob ich sie so definiere wie Kollege Themessl, dem ich nicht zustimmen wiirde,
denn Selbstandige, Herr Kollege Themessl, zahlen keine Arbeitslosenversicherungs-
beitrage. Sie kbnnen es jetzt, aber es ist nicht so, dass sie derzeit schon die Zahlerin-
nen von Arbeitslosenversicherungsbeitrdgen sind. Und unselbstéandig Erwerbstatige
zahlen nun einmal im Wesentlichen — da wirde mir noch einiges andere einfallen —
héhere Sozialabgaben.

Um auf die ,Mascherlfrage” zu kommen: Ganz egal, ob es einen Arbeitgeber- und
einen Arbeithehmerbeitrag gibt, beide Beitrdge sind Abziige von der Lohnsumme, die
der Arbeitgeber mit dem Arbeitnehmer oder der Arbeithnehmerin aushandelt. Beide
Teile! — Aber sei es drum.

Mich irritiert mehr — da kann man durchaus unterschiedlicher Meinung sein —, welche
sonstigen Gruppen man einbeziehen kdnnte, dass man auch besonders armuts-
gefahrdete Gruppen ganz offensichtlich bewusst vergisst, obwohl sie im Text dieses
Antrages betreffend Arbeitslosenversicherungsgesetz vorkommen.

Wir haben deshalb im Ausschuss auch Antrage eingebracht, die die Valorisierung des
Arbeitslosengeldes betreffen, die eine hdhere Nettoersatzrate, nicht eine radikal
hohere Nettoersatzrate, betreffen. Die Arbeitslosen — Sie wissen das, alle Ergebnisse
der Forschung beweisen das — sind die am meisten von Armut betroffene Gruppe in
Osterreich. Und sie kriegen nicht einmal einen Cent von dieser Bundesregierung, auch
nicht von der SPO. Keinen Cent mehr fiir tatsachlich von Armut betroffene Menschen.
Das scheint das Konzept dieser Bundesregierung zu sein, wenn es um Arbeitslose
geht!

Wenn es um Beschaftigte geht — gut, da sind wir einer Meinung mit Ihnen —: Die sollen
auch entlastet werden. Ob der Beitrag ausreicht, das steht sehr in Frage. Und noch
mehr in Frage steht, ob die entsprechenden Grenzen beziehungsweise Stufen, die das
Gesetz vorsieht, zusammen mit anderen Einkommensgrenzen, wie sie Kollege Riepl
genannt hat, schon ausreichend von diesem Entwurf erfasst sind. Da hétte ich mir

etwas mehr gewinscht — nicht nur in dieser Frage. (Beifall bei den Grinen.)
18.23
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dolin-
schek. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

18.23

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek (BZO): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die Arbeitslosenversicherungsbeitrdge fiir Bezieher
niedriger Einkommen werden nun gesenkt, das ist eine InflationsmaRnahme. Es wird
sozusagen durch diese MaRnahme jenen Leuten, die keine Steuern zahlen, die zu
wenig verdienen, dadurch netto etwas mehr im Geldbdrsel bleiben.

Das betrifft jetzt bei einer monatlichen Beitragsgrundlage von 1 100 € praktisch 0 Pro-
zent, steigt dann gestaffelt an von 1 100 € auf 1 200 € bei 1 Prozent und wiederum auf
1 350 € Beitragsgrundlage bei 2 Prozent. Nun, ich beflirworte diese MaBhahme. Sie ist
auch gut, aber wir sollten dabei aufpassen, dass sich diese Spirale nicht nach unten
dreht.

Das Wichtigste ist noch immer Vollbeschéftigung und Arbeit, die sich auch auszahlt
und die sich lohnt. Das ist meiner Meinung das Wichtigste. Und das beste Rezept ist
ganz einfach gut bezahlte Arbeit, um auch den Konsum zu starken und dadurch die
Kaufkraft zu steigern. Das ist die beste Teuerungsabgeltung.

Da Kollege Themessl gemeint hat, fir den Dienstgeber sei da nichts drinnen, sage ich:
Natirlich zahlt der Dienstgeber seinen Dienstgeberbeitrag zur Arbeitslosenver-
sicherung, aber es geht darum, dass das Nettoeinkommen der Arbeitnehmer gesteigert
wird. Das ist ganz einfach zu beflirworten. Das eine hat mit dem anderen null zu tun.

Es ist dasselbe, wenn ich dem Unternehmer eine Wirtschaftsférderung gebe; der
Arbeitnehmer hat nur indirekt etwas davon, dass vielleicht der Arbeitsplatz gestéarkt
wird, aber ansonsten nichts.

Was die Konkurrenzklausel betrifft, die Kollege Themessl eingebracht hat, so kann ich
das nur voll und ganz unterstiitzen, denn eine Konkurrenzklausel kann meiner Meinung
nach nur im hochqualifizierten Managerbereich ausgestellt werden. In allen anderen
Bereichen muss sie ganz einfach abgeschafft werden, denn es widerspricht dem
jeweiligen Grundsatz, dass zum Beispiel — von mir aus — ein Verkaufer in einem
Warenhaus dann nicht in ein anderes Warenhaus wechseln darf, weil er ungefahr die
gleichen Waren verkauft. Das ist nicht mehr zeitgemaf, das gehdrt grundsétzlich

verboten. (Demonstrativer Beifall der Abgeordneten Steibl und Rauch-Kallat.)
18.25

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Steibl.
2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

18.25

Abgeordnete Ridi Steibl (OVP): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin! Werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Ja, von der Senkung der Arbeitslosenversicherungsbeitrage wird
zirka eine Million Arbeitnehmer und Arbeitnehmerinnen ab Juli profitieren.

Es ist wichtig und notwendig, dass wir diese MalRhahme setzen. Ich mdchte nur
erwdhnen, dass diese Malinahme fur Bezieherlnnen niedriger Einkommen nach wie
vor sehr viele Frauen betrifft. Gerade Frauen, unselbstandig Erwerbstétige, verdienen
noch nach wie vor nur 60 Prozent des Mannereinkommens. Ich bin insofern auch guter
Hoffnung, dass die Sozialpartner jetzt in diese Richtung weiterarbeiten, dass Frauen
gerade bei gleicher Arbeit auch jenes Gehalt bekommen wie Manner. Dass es natrlich
Unterschiede zwischen Teilzeitarbeit und Vollzeitarbeit gibt, das ist klar, aber genau
das sind die Punkte, an denen man arbeiten muss.
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Ich hoffe, dass auch die Frauenministerin, die das ja immer wieder anspricht, jetzt
Taten setzen wird, insbesondere mit den zustéandigen Gewerkschaften, weil sie das ja
auch sozialpartnerschaftlich verhandeln kénnen, dass eben Frauengehalter umso mehr
steigen, und zwar auch gerade in den ,typischen“ Bereichen.

Aber jetzt etwas Positives: Es gibt meines Wissens aus dem Ausschuss, sofern sich
die Meinung nicht geandert hat, einmal eine gemeinsame Sprache. Wir werden das
hier gemeinsam beschlielen — und das allein ist schon ein gutes Signal. (Beifall bei der
OVP.)

18.27

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Von der Regierungsbank aus hat sich Frau
Staatssekretarin Marek zu Wort gemeldet. — Bitte.

18.27
Staatssekretéarin im Bundesministerium fiar Wirtschaft und Arbeit Christine
Marek: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich darf gleich auf ein paar
Ausfihrungen lhrerseits eingehen. Herr Abgeordneter Themessl, Sie haben bei lhrer
Rechnung eines vergessen: Sie haben gesagt, wir hatten de facto tUber 1 Milliarde €
Uberschuss aus dem, was wir aus der Arbeitslosenversicherung einnehmen und was
wir an Ausgaben haben.

Sie haben wohlweislich die aktive Arbeitsmarktpolitik vergessen, die genau dies der
Differenzbetrag ist. Das ist ja gerade das, was sehr wichtig fur die Reintegration von
Arbeit suchenden Menschen und die wichtige Arbeit ist, die das AMS hier auch mit
SchulungsmaRnahmen, mit WiederintegrationsmalRnahmen auf dem Arbeitsmarkt
leistet. Also diesbezlglich darf ich Ihre Rechnung doch ein wenig korrigieren.

Es ist natirlich schon einfach, zu sagen, es sei alles immer viel zu wenig. Aber es
verwundert mich doch, dass gerade die Freiheitlichen, die immer versuchen, nach
auflen Blrgerndhe und Einsatz fir die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer zu
demonstrieren, bei diesem Punkt offensichtlich nicht mitgehen kénnen. Ich denke, bis
durchschnittlich 300 € fir eine Million Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ist nicht
nichts, sondern das ist etwas, was durchaus sehenswert ist. Und es ist schade, dass
die Freiheitlichen hier doch dagegenstimmen, obwohl sie offensichtlich versuchen,
nach auRen immer ein anderes Bild darzustellen. (Beifall bei der OVP.)

Ich mdchte auch zum Herrn Abgeordneten Riepl, zu dem Thema, das er eingebracht
hat — auch Herr Abgeordneter Ollinger hat das angesprochen, was die Sozialleistungen
betrifft —, etwas sagen: Wir haben uns das nattrlich angesehen, meine Damen und
Herren! Es gibt eine ganz Fille von Sozialleistungen, wie Sie ja wissen, die alle
unterschiedliche Einkommensgrenzen haben, sowohl auf Bundes- als auch auf
Landesebene. Es ist eben die Frage, ob es auch entsprechend ausgewogen ist, all
diese zu durchforsten, namlich jede einzelne dieser Sozialleistungen.

Wir glauben einfach, dass es sinnvoller ist, diese Mallnahme, so, wie wir das hier
vorgelegt haben, zu beschlieBen, weil auch der Nutzen zu sehen ist und die Frage zu
stellen ist, ob der Aufwand mit dieser Fille von unterschiedlichen Regelungen auf
Bundes- und Landesebene dann wirklich den Nutzen rechtfertigt.

Meine Damen und Herren! Ich méchte aber noch ein Danke an die Arbeitgeberseite
aussprechen, denn das ist nicht immer selbstverstandlich. Es handelt sich hier um eine
ausschlie3lich arbeitnehmerseitige Beitragsbefreiung; das sollte man durchaus hervor-
heben, dass es tolle Gesprache waren, wo sehr schnell eine Einigung erzielt werden
konnte und die Arbeitgeberseite gesagt hat, es ist in Ordnung, dass die Senkung rein
arbeitnehmerseitig vonstatten geht.
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In Summe ist das, denke ich, ein wirklich vorzeigbares Paket, wo wir die Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer gerade im Niedriglohnbereich — Ridi Steibl hat es
gesagt, sehr viele Frauen sind davon besonders betroffen — doch wieder ein Stick
mehr entlasten, gerade angesichts der durchaus schwierigen Preissituation, die wir
derzeit in Osterreich haben. So setzen wir auch schnell — das Paket tritt bereits mit
1. Juli in Kraft— einen weiteren Schritt in Richtung Entlastung. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei OVP und SPO.)
18.31

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Herr Abgeordneter Schopf ist der nachste
Redner. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

18.31

Abgeordneter Walter Schopf (SPO): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin! Meine
Damen und Herren! Es ist ja schon viel gesagt worden. Unsere Fraktion hat natirlich
erklart, dass wir zustimmen werden. Es war letztendlich auch eine Initiative der
sozialdemokratischen Fraktion.

Es wurde erwdhnt, dass immerhin eine Million Kolleginnen und Kollegen davon
betroffen ist. Diese Personengruppe sind vor allem jene Kolleginnen und Kollegen, die
auRerst wenig verdienen, es sind Kolleginnen und Kollegen mit einem Einkommen von
bis zu 1 350 € monatlich, die in Zukunft — konkret ab 1. Juli dieses Jahres — eine Ent-
lastung haben werden. Die gesamte Summe der Entlastung — das wurde auch schon
gesagt — betragt immerhin 300 Millionen €.

Meine Damen und Herren, mir ist es auf3erst wichtig, darauf hinzuweisen, dass die
Entlastung fur diese Personengruppe von besonderer Bedeutung ist, weil diese Per-
sonengruppe mit einem relativ niedrigen Einkommen von den derzeitigen Preis-
steigerungen am meisten betroffen und belastet worden ist.

Eine Reihe von Ausgaben fur den taglichen Bedarf sind leider deutlich gestiegen: die
Energiekosten, die Wohnungskosten, die Treibstoffpreise. Herr Ollinger, auch dessent-
wegen ist diese Initiative, diese Mallnahme gesetzt worden. Natdrlich kann es immer
mehr sein, es wird nicht die letzte Initiative gewesen sein, aber ich denke, es war der
richtige Ansatz, dass man vor allem jene Kolleginnen und Kollegen, die nicht viel
verdienen, um einige Prozentpunkte, bis zu 3 Prozentpunkte entlastet.

Wenn man hier eine Rechnung anstellt, sieht man, dass leider vor allem Frauen davon
betroffen sind, die ein Monatseinkommen von 1 050 € brutto haben. Es sind Hundert-
tausende, die sich leider noch in diesem Einkommensbereich befinden; diese Per-
sonen haben somit ein Jahreseinkommen von 14 700 €. Wenn man den Entfall des
Beitrages zur Arbeitslosenversicherung rechnet, so bedeutet das fur die betroffenen
Personen eine Entlastung von 440 € im Jahr.

Ich denke, das ist ein richtiger Schritt in die richtige Richtung. — Danke. (Beifall bei SPO

und OVP.)
18.34

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&achster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Rossmann. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

18.34

Abgeordneter Mag. Bruno Rossmann (Grine): Herr Prasident! Frau Staatssekre-
tarin! (Abg. Dr. Cap: Die Lage ist hoffnungslos!) — Ernst ist sie schon, Josef Cap! Du
weildt, die Einkommensschere zwischen oben und unten ist in den letzten Jahren
auseinandergegangen, das ist bekannt. (Abg. Dr. Cap: Da sind wir einer Meinung!)
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Insofern ist dieser Schritt, der hier gesetzt wird, ein Schritt in die richtige Richtung,
keine Frage. — Erster Punkt.

Zweiter Punkt — gut zuhoren! —: Nettoreallohnverlust. Schauen wir uns tberhaupt ein-
mal die Nettoreallohnentwicklung der letzten Jahre an: mager, dirr, einen halben
Prozentpunkt im Durchschnitt der letzten finf, sechs Jahre.

Schauen wir ins Jahr 2008! Wie schaut es da aus? — Nettoreallohnverluste, so weit das
Auge reicht. Besonders hoch sind sie bei den unteren Einkommen. Insofern ist das
wiederum ein richtiger Schritt in die richtige Richtung; aber auch bei den hdheren
Einkommen gibt es natirlich Nettoreallohnverluste, nicht zuletzt dank der hohen
Inflationsrate, die wir in den letzten Monaten zu verzeichnen hatten. Da stellt sich die
Frage, warum die Beglinstigungen, die hier gewahrt werden, bei 1 350 € aufhéren und
nicht, sozusagen im Vorzug auf die Steuerreform, auch den hdheren Einkommen
gegeben werden.

Frau Staatssekretarin, Sie haben schon recht, es ist nicht nichts, was hier den Ein-
kommensbeziehern und Einkommensbezieherinnen bis 1 350 € gegeben wird. In
Summe sind es fir eine Million Menschen 300 Millionen €. Aber schauen wir uns
einmal an, wie diese Regierung agiert in Bezug auf die unteren Einkommen, wie sie
agiert in Bezug auf die oberen Einkommen, auf die obersten Einkommen oder in Bezug
auf die Reichsten. Schauen wir es uns einmal da an!

Wir hatten in den letzten Tagen eine Diskussion Uber die Privatstiftungen. Einer der
entscheidenden Punkte, um den es hier gegangen ist, der hei3 umkampft war und der
nicht zuletzt dank Initiativen der Griinen abgewehrt wurde, war jener, dass den Stiftern,
im konkreten Fall 3 316 Stiftern, die bereits bezahlte Schenkungsstiftungssteuer in
20 Jahresetappen zurlckerstattet werden sollte. Gesamtsumme ... (Abg. Tamandl:
Angerechnet!)

Ja, was heildt denn ,anrechnen® auf zu zahlende Kérperschaftsteuer, Frau Kollegin
Tamand|? Was heif3t denn das? — Dass ich mir Geld erspare heif3t das. Das brauche
ich Ihnen als Steuerberaterin wohl nicht zu erklaren. Aber der Punkt ist folgender:
400 Millionen € fur 3 316 Stifter im Vergleich zu 300 Millionen € fir eine Million
Beschiftigte. Da kann doch an den Verteilungsrelationen wohl etwas nicht stimmen!
Da ist irgendetwas falsch.

Der nachste Punkt ist, dass in den Erlauternden Bemerkungen die Rede davon ist,
dass mit dieser MalBnahme eine wirksame Belebung der Konjunkturnachfrage einge-
leitet und damit zur Stitzung der Konjunktursituation beigetragen wird. — Schon wére
es, aber daran glauben kann ich in Wirklichkeit nicht. Wenn man konjunkturstiitzende
Maflinahmen machen will, dann muss man schon etwas tiefer in die Tasche greifen.

Gerechtfertigt wére es, denn wer die heutigen Zeitungen gelesen hat, weil3, dass die
OECD ihre Prognosen firr das Jahr 2009, unter anderem auch fiir Osterreich, zuriick-
genommen hat. Das heil3t, die Regierung ware wohl gut beraten, sich schon jetzt zu
Uberlegen, was denn gegen dieses Abflauen der Konjunktur zu unternehmen ist, und
nicht so zu agieren wie die Regierung im Jahr 2001, die ndmlich, als die Konjunktur
hinunterging, das grofRte Sparpaket aller Zeiten prasentiert hat. Aber zu glauben, dass
man mit 300 Millionen € Konjunkturstiitzung erreichen kann, das ist ja lacherlich!

Werfen wir doch einen Blick in die letzten Jahre! Was haben denn die ganzen Kon-
junkturbelebungspakete gebracht, die die Regierung gemacht hat? — Wenn ich mir
Uberlege, allein fur die Investitionszuwachspramie wurde mehr als das Doppelte als
hier fur diese eine Million von untersten Einkommensbeziehern ausgegeben. Und
bewirkt hat es nichts — au3er Mitnahmeeffekten.
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AbschlieRend mochte ich noch auf ein Problem hinweisen, das mit dieser Regelung ein
echtes Problem ist. Das ist ein stufenweiser Anstieg in der Belastung der Arbeitslosen-
versicherungsbeitrdge; an den Stufengrenzen kommt es zu verteilungspolitisch nicht
schonen Effekten. Ich will lhnen das jetzt nicht theoretisch erlautern, sondern an einem
Beispiel darlegen.

Nehmen wir eine Beschaftigte im Lebensmittelhandel, eine Kassiererin! Sie arbeitet
20 Stunden, hat ein Bruttomonatseinkommen von 1 090 €. Netto verbleiben ihr heute
893 €. Sie mochte, weil sie mit dem Geld nicht auskommt, ihre Arbeitszeit auf
24 Stunden erhohen. Das wirde bedeuten, sie wirde ein Einkommen von 1 350 €
brutto beziehen, also netto 1 036 €. Der Einkommenszuwachs netto ware 143 €.

Wie schaut das jetzt im Modell neu aus? Im Modell neu wiirden die 1 090 € 925 € netto
bedeuten. Das wéaren um 32,7 € mehr als im jetzt vorherrschenden Modell. Bei 1 350 €
andert sich nichts, da bleibt es bei 1 036 €. — Aber! Im Modell neu verbleiben der
Kassiererin im Lebensmittelhandel von ihrem Gesamtzuwachs jetzt nicht mehr 143 €,
sondern nur mehr 110 €. Das heil3t, der Zuwachs reduziert sich durch die Belastung an
der Stufengrenze um 23 Prozent. Das heil3t, von ihrer Gehaltserhhung, die sie aus
der Mehrbeschaftigung hat, bleiben ihr am Ende des Tages aufgrund der hoheren
Grenzabgabenbelastung an der Stufe um 23 Prozent weniger Geld als nach dem alten
Modell.

Das ist ein tatsachliches Problem, und dieses Problem muss meiner Meinung nach im
Zuge der nachsten Steuerreform geldst werden, denn: Rechnen wir uns die Grenz-
abgabenbelastung aus! Die Grenzabgabenbelastung betragt fir diese Kassiererin im
Lebensmittelhandel 57,44 Prozent. Wenn Sie, meine Damen und Herren Abgeord-
neten, oder Sie, Frau Staatssekretarin, eine Gehaltserhhung haben, dann haben Sie
nicht eine Grenzabgabenbelastung von 57,44 Prozent, sondern eine von 50 Prozent. —
Finden Sie, dass das gerecht ist? Ich denke, hier besteht Handlungsbedarf. — Danke.

(Beifall bei den Griinen.)
18.41

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Vorlaufig letzte Rednerin in dieser Debatte ist
Frau Abgeordnete Mag. Schatz. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

18.41

Abgeordnete Mag. Birgit Schatz (Grine): Sehr geehrter Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Ich mdchte die Gelegenheit kurz nutzen, um auf einen Punkt hin-
zuweisen, den ich bereits im Ausschuss angesprochen habe. Prinzipiell begriiRen wir
diese Regelung, aber es geht darum, dass die Befreiung vom Arbeitslosenver-
sicherungsbeitrag nicht besteht fir Einkommen unter 1 100 €, sondern sie besteht nur
fur Einkommen zwischen 349 € und 1 100 €. Menschen, die unter 349 € verdienen,
kommen nicht in den Genuss dieser Regelung, weil sie von vornherein aus der Ver-
sicherung ausgenommen sind.

Das ist das, was wir, was ich nicht akzeptiere. Wir haben jahrlich steigenden Zuwachs
bei den geringfligig Beschéftigten — und das sind nicht nur Pensionistinnen —, und alle
anderen Arbeitnehmerinnengruppen haben Interesse daran, Leistungen aus der
Arbeitslosenversicherung in Anspruch nehmen zu kénnen. Es ist héchst an der Zeit,
dass wir mit unserem Sozialversicherungssystem den verédnderten Realitaten am
Arbeitsmarkt entsprechen, dass wir Anpassungen vornehmen.

Ich stelle deshalb folgenden Antrag:
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EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einbeziehung gering-
flgig Beschatftigter in die Arbeitslosenversicherung

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

Die Bundesregierung, insbesondere der Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit, wird
aufgefordert, dem Nationalrat bis spatestens 30. September 2008 einen Gesetzes-
entwurf zuzuleiten, mit dem auch geringfiigig Beschéftigte gem. 8 5 Abs. 2 ASVG in die
Arbeitslosenversicherung mit einbezogen werden. 8 12 Abs. 6 AIVG ist hiervon nicht
berihrt.

*kkkk

Danke. (Beifall bei den Griinen.)
18.43

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Frau Abgeordneter Mag. Schatz einge-
brachte EntschlieRungsantrag ist ausreichend unterstiitzt und steht mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einbeziehung gering-
flgig Beschatftigter in die Arbeitslosenversicherung

eingebracht im Zuge der Debatte Uber den Bericht des Ausschusses fiur Arbeit und
Soziales Uber die Regierungsvorlage (524 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Arbeits-
marktpolitik-Finanzierungsgesetz geandert wird (573 d.B.)

Mit dem Entfall des Arbeitslosenversicherungsbeitrags fir unselbstandig Beschaftigte
bis € 1.100,- ist die Nichtberiicksichtigung von Menschen, die einer geringflgigen
Beschaftigung nachgehen, nicht mehr argumentierbar. Gerade angesichts der
Tatsache, dass die Zahl geringfligig Beschaftigter seit Jahren zunimmt und diese
Personengruppe oftmals ohne Krankenversicherungsschutz dasteht und Uber extrem
niedrige Einkommen verfligt, stellt der Ausschluss aus den sozialen Sicherungs-
systemen eine besondere Harte dar.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

Die Bundesregierung, insbesondere der Bundesminister fir Wirtschaft und Arbeit, wird
aufgefordert, dem Nationalrat bis spatestens 30. September 2008 einen Gesetzes-
entwurf zuzuleiten, mit dem auch geringfligig Beschéftigte gem. § 5 Abs. 2 ASVG in die
Arbeitslosenversicherung mit einbezogen werden. § 12 Abs 6 AIVG ist hiervon nicht
berunhrt.

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.
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Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen daher zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt
vornehme.

Zunachst kommen wir zur Abstimmung tber den Entwurf betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Arbeitsmarktpolitik-Finanzierungsgesetz geéndert wird, samt Titel und
Eingang in 524 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fur diesen Gesetzentwurf sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Mehrheit und damit angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein diesbezigliches Zeichen. — Auch das ist die
Mehrheit. Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Themessl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Konkurrenzklauseln in Arbeits-
vertragen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und daher abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Mag. Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einbeziehung geringfligig Beschaf-
tigter in die Arbeitslosenversicherung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den EntschlieBungsantrag sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und damit abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den Antrag des Ausschusses fir Arbeit und
Soziales, seinen Bericht 574 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit und daher angenommen.

12. Punkt

Bericht des Ausschusses fir Arbeit und Soziales Uber den Antrag 337/A der
Abgeordneten Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein
Bundesgesetz uUber die Hohe des existenzsichernden Mindestlohns (Mindest-
lohngesetz) (575 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir gelangen nun zum 12. Punkt der Tages-
ordnung.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen in die Debatte ein.

Erste Rednerin ist Frau Abgeordnete Mag. Schatz. 4 Minuten freiwillige Redezeit-
beschrankung. — Bitte.

18.46

Abgeordnete Mag. Birgit Schatz (Grine): Sehr geehrter Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Wir Griine fordern endlich einen Mindestlohn, der gesetzlich
verankert ist und damit allen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern zugutekommt. Wir
fordern 7,25 € in der Stunde, was bei einer Vollzeitbeschaftigung in etwa 1 000 € netto
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im Monat entspricht, und wir wollen eine automatische Valorisierung, um die Anpas-
sungen nicht von der jeweiligen politischen Situation abhangig zu machen.

Meine Damen und Herren, ich frage mich wirklich: Wie kdnnen Sie gegen diese
Forderung sein? Wie rechtfertigen Sie, dass jemand in Osterreich nach wie vor jeden
Tag von frih bis spat arbeitet — nicht jeden Tag, aber funf bis sechs Tage in der
Woche — und so wenig verdient, dass er arm ist?

Ich weiR, dass die Gewerkschafter und Gewerkschafterinnen in der SPO iiber gesetz-
liche Lohnregelungen nicht reden wollen. Sie haben Angst, dass ein gesetzlicher
Mindestlohn, dass gesetzliche Armutsbekédmpfung sie ihren Einfluss verlieren lasst.
(Abg. Riepl: Ein Gewerkschafter hat nie Angst!) Ich kann mich da nur den Ausfiihrun-
gen des Abgeordneten Dolinschek im Ausschuss anschliel3en, der gesagt hat ... (Abg.
Riepl: Das gibt es auf der ganzen Welt nicht, dass ein Gewerkschafter Angst hat!) —
Genau, wenn es einmal so weit ist, dass die Gewerkschaft vor solch einer Regelung
Angst hat, dann weil3 ich nicht, wie es um die Gewerkschaft insgesamt bestellt ist.
(Beifall bei den Grunen.) Mir wird angst und bang, wenn Sie bei unserer Forderung
nicht dabei sind.

Worum geht es Ihnen? Geht es lhnen um Einfluss, um Macht oder geht es Ihnen um
die Menschen, die unsere gemeinsame Unterstitzung dringend brauchen wirden?
(Abg. Riepl: Genau so ist es!) — Aber, Herr Kollege Riepl, gerade von Ihnen und Ihrer
Argumentation im Ausschuss bin ich so enttauscht, weil Sie es nicht flir notwendig
halten, diesen wichtigen Schritt mitzugehen. (Abg. Riepl: Ich glaube, da reden wir noch
einmal driber unter uns zwei!) — Ja, gerne, aber wir reden jetzt schon ein halbes Jahr
oder noch langer dariiber — Kollege Ollinger, glaube ich, schon seit Jahren —, und Sie
sind nicht dabei. Es geht lhnen nur um lhr sozialpartnerschaftliches Verhandlungs-
zeremoniell, und das kann nicht um eine klitzekleine Nuance verandert werden. Es
muss so bleiben, wie alles ist. — Ich bin enttauscht!

Doch wirklich empdrend, meine Damen und Herren, war die Argumentation von
Minister Bartenstein, der leider nicht mehr da ist, und von Kollegem Mitterlehner, der
jetzt auch nicht mehr im Saal ist, im Ausschuss. Beide haben ohne einen Funken von
Scham - nicht ,Charme" im Sinne von ,Esprit®, sondern ,Scham" —, ohne sich auch nur
anndhernd ein Spurchen zu schamen, ganz klar und deutlich gesagt, dass sie nicht der
Meinung sind, dass eine Vollzeitbeschaftigung in Osterreich ,armutsfest* sein muss,
wie Mitterlehner das ausdrtickte.

Was heil3t das, meine Damen und Herren? Die OVP ist der Meinung, dass Vollzeit-
arbeit, tagtagliche Arbeit von friih bis spat, naturlich entsprechend der Arbeits-
zeitregelung, nicht so entlohnt werden muss, dass man ein Einkommen hat, das einen
vor Armut schiitzt. Und was heil3st Armut? Keine Sorge, ich komme Ihnen nicht mit
Statistiken, sondern: Armut heil3t, dass man sich das Nétige zum Leben nicht leisten
kann. Die OVP ist also der Meinung, dass es gerechtfertigt ist, dass man jeden Tag
arbeitet, sich aber von diesem Einkommen das Noétigste zum Leben nicht leisten
kann — und das von einer ehemals christlich-sozialen Partei! (Beifall bei den Griinen.)

Sie negieren einen Anspruch, der bereits in der Bibel definiert ist: dass Vollzeitarbeit
existenzsichernd sein muss. Sie negieren damit etwa auch einen der Vater des
Liberalismus, Adam Smith, der genau dasselbe fordert. Als Europapartei negieren Sie
entsprechende Forderungen der ILO, der International Labour Organization, oder des
Europaischen Parlaments.

Wir Griine fordern dezidiert: Vollzeitarbeit muss genug Lohn ergeben, um vor Armut zu
schitzen! Dazu braucht es einen gesetzlichen Mindestlohn, 1 000 € netto bei Vollzeit.
Das wirde etwas bringen — vielleicht nicht Ihnen hier im Saal, wir kennen unsere
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Einkommen, aber doch jenen Menschen, die entscheiden missen, ob sie sich nach
funf Tagen Nudeln am ndchsten Tag noch Gemiuse leisten konnen.

Ich muss das so plakativ ausdricken, denn: Wovon reden wir hier? Wir reden hier nicht
von einem Leben in Wohistand oder gar von einer wirklichen sozialen Sicherung,
sondern wir reden davon, dass wir ein Leben auf dem Grat erméglichen wollen. Es
geht um den Schutz vor dem Wegkippen. — Daran denken Sie bitte, wenn Sie einmal

mehr unseren Antrag ablehnen! (Beifall bei den Griinen.)
18.51

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Haber-
zettl. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

18.51

Abgeordneter Wilhelm Haberzettl (SPO): Geschatzter Herr Prasident! Frau Staats-
sekretéarinl Sie sehen mich knieschlotternd vor Angst, um meine weitere Zukunft
bangend, am Rednerpult. L6hne und Gehalter, liebe Kolleginnen und Kollegen, werden
in Osterreich durch die Sozialpartner fiir alle Beschéftigten ausverhandelt. Ich glaube,
das ist gut so und sollte auch so bleiben. (Beifall bei der SPO. — Zwischenruf der Abg.
Mag. Schatz.)

Wir sind auch dafir, Frau Kollegin Schatz, dass die Menschen ein gesichertes Min-
desteinkommen haben, aber ich darf Ihnen aus meiner eigenen Erfahrung sagen:
Einkommen werden nicht nur von Lohnverhandlungen bestimmt, sondern auch das
Rahmenrecht spielt eine elementare Rolle. Ich wirde mich wirklich dagegen
verwehren, dass der Gesetzgeber laufend in das Rahmenrecht im Arbeitsrechtsbereich
eingreift. (Abg. Rauch-Kallat: ,Verwahren"!) — Entschuldigung, verwahren.

Frau Kollegin Schatz! Wir sind dagegen, dass es vom Willen und Gutdinken der
jeweils amtierenden Regierung abhangt, ob diese Mindesteinkommen jahrlich ange-
hoben werden oder eben nicht. (Abg. Mag. Schatz: Automatische Valorisierung!) Es
gibt auch etwas, das Uber die Inflationsrate hinausgeht, Frau Kollegin, und das sollte
man auch beachten. Und wo ist dann der Anteil an der Produktivitat?

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben ein anderes Problem: Wir schieben
namlich auf die Lohnpolitik der Gewerkschaften eigentlich die Probleme ab, die wir in
der Steuergesetzgebung und in anderen Bereichen haben. Das ist nicht fair und auch
nicht lI6sbar durch Mindesteinkommen! Wir haben fir die Beschaftigten eine Weiter-
entwicklung und Mitgestaltung ihrer Einkommen dadurch gewahrleistet, dass gerade
die Gewerkschaften diese Lohnpolitik durchfihren und auch die Gestaltung im
arbeitsrechtlichen und im rahmenrechtlichen Bereich vornehmen.

Eine Weiterentwicklung der Kollektivvertrage, an der zurzeit sowohl Arbeitgeber als
auch Gewerkschaften Interesse haben, ist so Uberhaupt nicht mehr gewahrleistet,
zumindest aber immens schwieriger geworden. Welche Interessen hétten eigentlich
Arbeitgeber, dann den Arbeitnehmerinnen und Arbeithnehmern auch noch Lohnent-
wicklungen und Produktivitatsanteile zu Uberlassen, wenn ein gesetzlicher Mindest-
lohn, wie Sie sagen, das Fortkommen sichert? (Abg. Ollinger: Schwache Argumente!)

Die Einfuhrung von gesetzlichen Mindestlohnen scheint uns daher bei Weitem keine
Garantie fir einen automatischen Anstieg der Niedrigsteinkommen und eine auto-
matische Absicherung eines geringen Wohlstandes zu sein, wenn Sie so wollen, und

daher werden wir das auch weiterhin ablehnen. (Beifall bei der SPO.)
18.53

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Themessl. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte.
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18.54

Abgeordneter Bernhard Themessl (FPO): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin!
Hohes Haus! Werte Kolleginnen und Kollegen! Vorab: Wir werden dem Antrag der
Grunen unsere Zustimmung geben, und zwar aus dem relativ einfachen Grund, dass
das eine Besserstellung der jetzigen Situation ist. Es besteht die Tatsache, dass es
Kollektivvertrage in bestimmten Berufsgruppen gibt, die in etwa der Mindestsicherung
gleichen, die die Regierung anspricht. Es wiirde dann der Anreiz wegfallen, arbeiten zu
gehen. Wenn ich zuhause bleibe und gleich viel Geld bekomme — warum sollte ich
dann arbeiten gehen?

Aber im Grunde genommen, wenn man nachhaltig auch die Kaufkraft in Osterreich
sichern und der Bevdélkerung wirklich etwas Gutes tun will, geht dieser Antrag zu wenig
weit. Da braucht es Begleitmalinahmen, die nicht unerheblich sind. Sie dirfen nicht
vergessen: Heute sind 70 Prozent aller unselbstandig Erwerbstatigen in sogenannten
Klein- und Mittelbetrieben beschaftigt, und im Jahr 2006 haben bereits 60 Prozent
dieser Klein- und Mittelbetriebe keinen Gewinn mehr geschrieben. Das heifdt, diese
Bundesregierung hat es geschafft, den Mittelstand langsam an das Existenzminimum
zu fuhren und auszurotten. Es missen daher BegleitmalRnahmen erfolgen, das heifl3t
massive Lohnnebenkostensenkungen erfolgen, damit durch diese Mindestlohnfor-
derung nicht auch die Kosten fir den Unternehmer entsprechend in die Hohe gehen.
Das darf nicht passieren, davor mdchte ich warnen.

Wenn diese Begleitmallnahmen von dieser Regierung irgendwann umgesetzt werden,
sprich massive Lohnnebenkostensenkungen erreicht werden, wo wir im europdaischen
Schnitt ja ziemlich einsam im Spitzenfeld liegen, und sie damit gewéahrleistet, dass in
Zukunft auch die Klein- und Mittelbetriebe Uberlebensfahig und somit der Grundstein
dafur sind, dass die Beschaftigungszahl in Osterreich weiter stabil gehalten werden

kann, dann sind wir dafiir. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
18.55

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Von der Regierungsbank aus hat sich Frau
Staatssekretarin Marek zu Wort gemeldet. — Bitte, Frau Staatssekretarin.

18.56

Staatssekretarin im Bundesministerium fiar Wirtschaft und Arbeit Christine
Marek: Meine Damen und Herren! Ich darf nur darauf hinweisen, dass wir uns im
Regierungsprogramm gemeinsam auf einen Mindestlohn von 1 000 € geeinigt haben.
Sehr wohl im Gesprach, meine Damen und Herren von den Griinen, ist auch fir uns
das Ziel, dass jede Arbeitnehmerin und jeder Arbeitnehmer in Osterreich fiir einen
Vollzeitjob 1 000 € erhalten soll.

Ich mdchte mich den Ausfihrungen des Herrn Abgeordneten Haberzettl anschliel3en,
der gesagt hat, wir haben das bewahrte System der Kollektivvertragspartnerschaft, die
einfach auch auf Branchenspezifika entsprechend flexibel reagieren kann. Ich darf
auch darauf hinweisen, dass es eine Sozialpartnereinigung gibt, seit 2. Juli 2007, bei
der eine Verstandigung darauf erfolgt ist, dass man in den einzelnen Branchen, wo es
eben noch Mindestléhne unter 1 000 € gibt, in Etappen auf die 1 000 € hinarbeitet. Man
hat sich auch ganz genaue Ziele und Zeitpunkte vorgenommen. Zur Uberwachung
dieser Stichtage, meine Damen und Herren, ist eine sozialpartnerschatftliche Kom-
mission mit Begleitung des Wirtschaftsforschungsinstitutes eingesetzt, die genau das
Uberprift. Wir gehen selbstverstandlich davon aus, meine Damen und Herren, dass
diese Vereinbarungen auch umgesetzt werden.

Auch wir sind der Meinung, 1 000 € sind das Minimum, das jeder Mensch in Osterreich
in Vollzeit verdienen soll, wir denken aber, dass wir den bewéahrten Weg der Kollektiv-
vertrage nicht verlassen, sondern ihn weiterhin gehen sollten. Ich gehe davon aus, es
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funktioniert gut, und ich glaube, das ist auch der richtige Weg. — Danke. (Beifall bei

OVP und SPO.)
18.58

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der vorlaufig letzte Redner in dieser Debatte ist
Herr Abgeordneter Dolinschek. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

18.58

Abgeordneter Sigisbert Dolinschek (BZO): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich hore heute nur noch das Wort ,Sozialpartner*.
Egal, zu welchem Thema, es heil3t immer: Haben die Sozialpartner dariiber schon
beraten? Haben sie nicht beraten? — Grundsatzlich méchte ich dazu Folgendes sagen:
Léhne und Gehalter, Herr Kollege Haberzettl, werden in Osterreich durch die Sozial-
partner ausverhandelt und festgelegt. Ich bin auch dafiir, dass das nicht hier im
Parlament, sondern eben auf einer anderen Ebene geschieht. Aber wenn man wegen
jedes Schmarrns die Sozialpartner anrufen muss, weil sich niemand hier herinnen
traut, eine Entscheidung zu treffen, dann muss ich sagen: Die Gesetzgebung erfolgt
hier in diesem Haus. Die Sozialpartner sollen ihre Stellungnahmen dazu abgeben, und
damit hat es sich. Okay. — Das ist einmal das eine.

Auf der anderen Seite haben Sie, Frau Staatssekretarin, sich jetzt sehr um den
Mindestlohn von 1 000 € bemuht. Das ist tbrigens brutto, Frau Kollegin; netto macht
das nicht mehr als 818 € aus. Und die Differenz von 818 € zu 747 € Mindestsicherung
ist halt relativ knapp. Da muss sich jeder Uberlegen, ob er Uberhaupt noch eine Arbeit
annimmt.

Ich bin voll bei lhnen (in Richtung Griine), ich werde auch Ihren Antrag unterstutzen,
denn er geht weiter als das Regierungsprogramm. Es sind immerhin rund 7 € pro
Stunde, und bei 40 Stunden in der Woche macht das monatlich 1 232 € brutto und
ungefahr 980 € netto aus. Das ist wesentlich mehr. Wir fordern 1 300 €, das ist legitim,
aber wir werden auf jeden Fall Ihren Antrag unterstiitzen, weil er einfach mehr fordert,
als im Regierungsprogramm vorgesehen ist.

Sehr verehrte Damen und Herren von den Sozialdemokraten und von der sogenannten
Wirtschaftspartei, der Osterreichischen Volkspartei! Eines muss einmal ganz klar
gesagt werden: Arbeit muss sich ganz einfach lohnen! (Beifall beim BZO.) Und eine
Vollzeitbeschaftigung darf nicht dazu fuhren, dass jemand trotzdem armutsgefahrdet
ist. — Das muss unser Ziel sein hier in diesem Hohen Haus! Daran missen wir
arbeiten! Es darf nicht so sein, dass die Leute trotz Vollzeitarbeit armutsgefahrdet sind!
(Neuerlicher Beifall beim BZO. — Abg. Dr. Graf: Jawohl!)

19.00
Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen.

Winscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Ich bitte alle Damen und Herren, Platz zu nehmen, damit wir zur Abstimmung kom-
men koénnen.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den Antrag des Ausschusses fir Arbeit und
Soziales, seinen Bericht 575 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit und damit angenommen.
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13. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses Uber die Regierungsvorlage (539 d.B.):
Bundesgesetz, mit dem das EWR-Psychologengesetz geandert wird (EWR-PG-
Novelle 2008) (594 d.B.)

14. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses Uber die Regierungsvorlage (540 d.B.):
Bundesgesetz, mit dem das EWR-Psychotherapiegesetz geandert wird (EWR-
PthG-Novelle 2008) (595 d.B.)

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Wir gelangen nun zu den Punkten 13 und 14
der Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefiihrt wird.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.
Wir gehen daher in die Debatte ein.

Erster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Rasinger. 3 Minuten freiwillige Redezeit-
beschrénkung. — Bitte.

19.01

Abgeordneter Dr. Erwin Rasinger (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Frau Ministerin! Hohes Haus! Wir reden jetzt Giber eine eher sperrig klingende Materie:
EWR-Psychologengesetz und EWR-Psychotherapiegesetz und Anerkennungen vice
versa bei den Qualifikationsnachweisen, die da zu erbringen sind. (Prasidentin
Dr. Glawischnig-Piesczek Gbernimmt den Vorsitz.)

Ich mdchte diese Gelegenheit heute hier nitzen, um mich als Arzt einmal Uberhaupt
Uber die Psyche ein bisschen auszulassen.

Wir haben in Osterreich ein Phanomen, das es europaweit gibt: Die Zahl der psychi-
schen Krankheiten nimmt immer mehr zu. Ich bin jetzt 25 Jahre Hausarzt und muss
sagen: Es war noch nie so viel zu tun! Wenn man néher zuhért, merkt man, wie viele
Menschen eigentlich depressiv sind, wie viele Menschen Angststdrungen haben und
wie viele Menschen mit ihnrem Leben nicht zurechtkommen.

Ich habe mir dazu Zahlen geben lassen: 10 Prozent der Besucher einer Hausarztpraxis
haben eine akute Depression, etwa ein Drittel hat im Leben eine Depression, und
davon haben 70 Prozent mehrere Depressionsphasen.

Das ist wirklich enorm! Und deshalb ist es wichtig, dass die Gesundheitspolitik weg von
der Geratezentriertheit und von der Organzentriertheit hin zu einem umfassenderen
Bild des Menschen kommt, wo auch die Psyche Beachtung findet. Sie muss ein
integraler Teil der Behandlung sein.

Ich bin sehr froh dariiber, dass Osterreich da weltweit sehr gut dasteht. Wir konnten
noch besser dastehen, denn wir sind immerhin das Land des Sigmund Freud.

Wenn ich bedenke, dass eine kranke Psyche schon die dritthaufigste Ursache fir
Berufsunfahigkeit ist, dann kann ich mir vorstellen, was das fir Probleme fiir unser
Gesundheitswesen bedeutet.

Es sind immer drei Punkte, die Menschen zum Kippen bringen: Erstens sind es beruf-
liche Probleme; zweitens sind es private Probleme; drittens sind es Finanzprobleme.
Und wenn alle drei zusammenkommen, dann wird es fiir den Menschen besonders
eng.
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Das heift, eine gesunde Psyche hat sehr mit Gesellschaftspolitik zu tun. Und da sind
wir Politiker doppelt gefordert, weil wir die Rahmenpolitik fir die Gesellschaft machen,
ob Menschen in der Gesellschaft gliicklich leben kdnnen oder nicht. Aber wir missen
uns auch fragen: Was kdnnen wir tun sozusagen im Wege der Reparatur, dass
Menschen mit ihrem Leben besser zurechtkommen?

Daher bin ich wirklich froh, dass wir schrittweise auch das System verdndern — sage
ich jetzt als Arzt — und Psychologie und Psychotherapie mehr in das Gesundheits-
wesen hereinholen, weil es letztendlich sehr vielen Menschen hilft, mit ihrem Leben
besser zurechtzukommen. Ich erlebe das tagtaglich in meiner Ordination. Ich glaube,
das ist Ansporn fur uns alle, da mehr zu tun, damit Menschen glicklich sind und nicht

nur vielleicht einen guten Cholesterinwert haben. (Beifall bei der OVP.)
19.05

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete
Dr. Oberhauser zu Wort. 2 Minuten Redezeitbeschrankung. — Bitte.

19.05

Abgeordnete Dr. Sabine Oberhauser (SPO): Frau Prasidentin! Frau Ministerin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Erwin Rasinger hat gesagt, die Aufgabe des Politikers ist es,
die Menschen glicklich zu machen. Wir machen hier mit der Schaffung dieses Geset-
zes zumindest Psychologen und Psychotherapeuten glicklich, weil wir ihnen damit
ermoglichen, im europaischen Umfeld und auch in den DrittlAndern leichter ihre Tatig-
keiten auszuliben. Wir schaffen gleichzeitig Kontrolimdglichkeiten, um zu sehen, wie
die Ausbildungsstandards sind, damit Psychologen und Psychotherapeuten hier in
Osterreich mit psychisch kranken Menschen arbeiten kénnen.

Alles in allem ist es uns, glaube ich, gelungen — in diesem Fall zumindest —, zwei
Gruppen von Menschen, ndmlich Psychologen und Psychotherapeuten, zufriedenzu-
stellen, und deshalb werden wir diesem Gesetz auch zustimmen. (Beifall bei der SPO

sowie der Abg. Rauch-Kallat.)
19.05

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Né&chster zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Grinewald. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

19.05

Abgeordneter Dr. Kurt Grinewald (Grine): Sehr geehrte Frau Présidentin! Frau
Bundesministerin! Alle reden derzeit vom Kassensanierungspaket, einige von der
Gesundheitsreform. Warum kénnen wir nicht gleich auch tber Psychologinnen und
Psychotherapeutinnen reden? Gewisse Zusammenhadnge sind erkennbar, oder man
kann sie herstellen.

Interessant ist aber: Es dreht sich hier um Umsetzungen von EU-Richtlinien, denen
Genilige getan werden muss, und diese betreffen eine Einheitlichkeit in der Berufs-
qualifikation, also in der Ausbildung, regeln die Niederlassungsfreiheit und den berufs-
bedingten Zuzug auch der eigenen Familie, wenn man Ubersiedelt.

Das ist gut. Auch einer Gesundheitsreform oder einem Kassensanierungspaket hatte
es gut getan, wenn man hier Qualifikation, Transparenz und Einheitlichkeit irgendwo
erlebt hatte, aber da fehlt einiges. Vielleicht kénnen Supervision und Therapie auch in
dem Gesetzesbereich, Uber den wir jetzt reden, hilfreich sein.

Aber schauen wir uns die Realitdt an, die Kollege Rasinger angeschnitten hat! —
Naturlich ist der Anteil psychischer Erkrankungen im Steigen. Die Kasse gibt finfmal
so viel fur Psychopharmaka aus wie fiir Psychotherapie. Ob die Psychologinnen und
Psychotherapeutinnen glicklich werden, das ist eine andere Frage, wenn man sie
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nicht bezahlt, wenn es keinen Kassenvertrag auf Psychotherapie gibt. (Zwischenruf der
Abg. Dr. Belakowitsch-Jenewein.) — Nein, da ist einiges zu tun! Krankenanstalten
muissen Psychologinnen und Psychotherapeutinnen anstellen, um Supervision fir das
dort tatige Personal und auch Hilfestellung flir Patientinnen und Patienten anbieten zu
konnen.

Schauen wir uns an, wie weit das umgesetzt ist! — Trostlos! Die nehmen die billigsten,
weil sie sich teure nicht leisten kdénnen. Ob ein Krankenhaus 1 000 Betten oder
100 Betten hat, es sind gleich viele Psychotherapeutinnen und gleich viele Psycho-
loglnnen dort — meistens nur eine.

Also, wenn Sie das Gesundheitssystem reformieren wollen und die Kassen sanieren
wollen, dann muss auch dafur Geld da sein, weil sonst jedes Gesetz Makulatur ist. Und
Gluck als Makulatur ist eigentlich kein Qualitatsmerkmal, dem ich nachstreben wirde.

(Beifall bei den Grunen.)
19.08

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachste zu Wort gelangt Frau Abge-
ordnete Dr. Belakowitsch-Jenewein. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. —
Bitte.

19.08

Abgeordnete Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein (FPO): Frau Prasidentin! Frau
Bundesministerin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ja, ein ganz wichtiges
Gesetz: die Umsetzung einer EWR-Richtlinie! Mein Vorredner hat schon gesagt: Wir
nehmen sehr, sehr viel Geld in die Hand fir Psychopharmaka. Aber, Herr Dr. Grine-
wald, das wird jetzt alles billiger mit den Generika. Mit der Aut-idem-Regelung werden
wir uns jetzt so viel Geld ersparen, da kénnen wir uns dann vielleicht auch Psycho-
therapie leisten, vielleicht Gibernehmen das dann die Krankenkassen. Die werden ja
jetzt saniert.

Zum Kollegen Rasinger: Ich muss sagen, ich stimme ihm in allem zu. Der Kollege
Rasinger weil3, wovon er spricht. Er hat sich viel Reputation erworben. Beispielsweise
der Abgeordnete Graf ist ganz zufrieden mit Thnen als Arzt, und er lasst Ihnen hier vom
Podium ausrichten: Er stimmt lhnen vollinhaltlich zu. (Demonstrativer Beifall der
Abgeordneten Dr. Stummvoll und Dr. Graf.)

Worum es aber jetzt in diesem Gesetz geht, ist, dass wir ein einheitliches, flexibles
System fir die Anerkennung der beruflichen Qualifikation von Psychologinnen und
Psychotherapeutinnen haben. Das Ganze beruht auf Gegenseitigkeit, wie die Frau
Bundesminister auch schon im Ausschuss betont hat. Deswegen werden wir dem
selbstverstandlich zustimmen.

Wir hoffen aber schon, dass es hier nicht zu einer Nivellierung nach unten kommt,
sondern dass die hohen Osterreichischen Standards auch hier beibehalten werden und
dass jene, die aus anderen Staaten — nicht aus EU-Staaten, sondern aus Drittstaaten,
die ja gleichgestellt werden sollen — kommen, auch die hohen Ausbildungsstandards

erfullen. (Beifall bei der FPO.)
19.10

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachste zu Wort gelangt Frau Abge-
ordnete Haubner. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

19.10
Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Frau Préasidentin! Frau Bundesministerin! Ich
kann es kurz und bindig machen: Auch das BZO wird dieser Gesetzesmaterie
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zustimmen. Es ist eine Materie, in der es einen groRen Konsens gibt, was ja nicht bei
allen Vorlagen, die aus dem Gesundheitsministerium kommen, der Fall ist.

Es geht bei dieser Gesetzesmaterie um eine Verbesserung, um eine Sicherstellung im
System, was die Anerkennung der beruflichen Qualifikationen anbelangt. Die der-
zeitigen Vorschriften werden vereinheitlicht und verbessert. Und dem stimmen wir

gerne zu. — Danke. (Beifall beim BZO.)
19.11

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Né&chster zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Mag. Eisenschenk. 3 Minuten Redezeitbeschrankung. — Bitte.

19.11

Abgeordneter Mag. Peter Eisenschenk (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Frau Bundesministerin! Hohes Haus! Ich mdchte heute auf einige besonders
wichtige Aspekte der Psychotherapie in Osterreich eingehen, die auRerhalb des
formalen Charakters der vorliegenden Novelle mir ein besonderes Anliegen sind.

Den Anlass dazu gibt mir der traurige Freitod eines meiner besten Freunde, der heute
beerdigt wurde. Es entzieht sich meiner Kenntnis, ob er die Therapie, die er aus
finanziellen Griinden abgebrochen hat, seinen Suizid hatte verhindern kénnen. Ich bin
mir aber sicher, dass seine Uberlebenschancen mit einer entsprechenden Therapie
wesentlich héher gewesen wéren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nur noch unwissende und tabuisierende
Narren zweifeln heute an der effektiven Wirksamkeit der Psychotherapie. Vieles hat
sich in Osterreich gut entwickelt. Da hat Kollege Rasinger mit Sicherheit recht. Den-
noch gibt es viele Herausforderungen, von denen ich aus Zeitgriinden hier nur zwei
anfuhren kann.

Ich habe auch eine Statistik zur Hand: 2 Prozent der Bevolkerung in Osterreich
bedirfen laut einer Studie der ,Gesundheit Osterreich GmbH* einer psychotherapeuti-
schen Behandlung. Von diesen 160 000 Menschen hat gerade einmal ein Viertel das
wortwortliche Glick, dass die Therapie zur Ganze von der Krankenkasse finanziell
gefordert wird. Ein weiteres Viertel erhalt einen Kostenzuschuss von 21 €, wodurch bei
den momentanen Stundentarifen ungeféhr 50 € selbst zu tragen sind. Die restlichen
80 000 bleiben unversorgt oder kénnen sich die Therapie selbst leisten, womit sie in
der amtlichen Statistik nicht aufscheinen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich sage hier ganz bewusst: Wer besser
verdient, ist psychisch besser versorgt!

Damit komme ich zum zweiten Punkt, einem Aspekt, der geklart gehort: die nicht
enden wollende Streiterei zwischen den Krankenkassen, zwischen den verschiedenen
Interessenvertretungen der Psychotherapeuten, ja selbst zwischen den Psychothera-
peuten selbst. Hier ist eine dringende Ldsung, eine ergebnisorientierte Lésung not-
wendig.

Im Sinne aller Patienten lade ich Sie alle ein, offen Uber dieses Thema zu reden, zu
diskutieren unter Einbindung von Experten und Praktikern. Ich schlage daher auch eine
Parlamentarische Enquete vor.

Laut Frau Universitatsprofessorin Dr. Kryspin-Exner kann es bis zu acht Jahre dauern,
bis ein Patient die richtige Behandlung findet — acht Jahre, die mein Freund nicht mehr
hat. Geben wir uns gemeinsam die Zeit, sinnvoll fur die Bedurfnisse unserer Bur-
gerinnen und Burger die Zeit zu nutzen! — Vielen Dank. (Beifall bei der OVP sowie bei

Abgeordneten von Griinen und BZO.)
19.14
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Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachste zu Wort gelangt Frau Abge-
ordnete Rauch-Kallat. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

19.14

Abgeordnete Maria Rauch-Kallat (OVP): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Ich kann direkt anschlieen an das, was mein Kollege vorhin gesagt hat:
Auch wenn wir heute Uber ein Gesetz reden, das eine Anpassung an die EU-Richtlinie
darstellt, ist es doch ein Gesetz zur Qualitatssicherung.

Es geht dabei nicht nur darum, dass die Psychotherapie ebenso wie die Medizin
qualitatsgesichert ist, sondern es geht vor allem darum, dass die Menschen in unserem
Land auch einen entsprechenden Zugang zur Psychotherapie haben.

Psychotherapie ist nicht billig, und sie ist daher nicht fur jeden in unserem Land
leistbar. Bei einer Gesundheitsversorgung, die mochte, dass jeder Zugang zur Psycho-
therapie, zu einer Heilmethode hat, die nachweislich ebenso gut wirkt — in vielen
Fallen, nicht in allen — wie Psychopharmaka, in manchen Féallen sogar noch besser,
weil sie nachhaltiger ist, missen wir sicherstellen, dass die Menschen in Osterreich
auch unabhéngig von ihrem Einkommen Zugang zur Psychotherapie haben.

Ich habe in meiner Zeit als Gesundheitsministerin Herrn Universitatsprofessor Joachim
Bauer zu einem Referat vor den Verantwortlichen der Kontrollversammlung und der
Generalversammlung des Hauptverbandes gebeten. Er hat sehr eindrucksvoll gezeigt,
wie gut Psychotherapie auf den Gesundheitszustand der Menschen wirken kann. Ich
habe gehofft und ich hoffe immer noch, dass nicht nur die Kosten fir Psychopharmaka
von der sozialen Krankenversicherung ersetzt werden, sondern in Zukunft auch die
Kosten fiir Psychotherapie tberall dort, wo sie nachweislich helfen kann. (Beifall bei

der OVP sowie bei Abgeordneten von Griinen und BZO.)
19.16

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemel-
det.

Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht einer der Berichterstatter das Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen nun zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt
vornehme.

Zunéchst kommen wir zur Abstimmung tber den Entwurf betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das EWR-Psychologengesetz geandert wird, samt Titel und Eingang in
539 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fur diesen Gesetzentwurf sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein diesbeziigliches Zeichen. — Das ist
wiederum einstimmig. Der Gesetzentwurf ist auch in dritter Lesung angenommen.

SchlieBlich kommen wir zur Abstimmung Uber den Entwurf betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das EWR-Psychotherapiegesetz geandert wird, samt Titel und Ein-
gang in 540 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen Gesetzentwurf sind, um ein Zeichen
der Zustimmung. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Gesetzentwurf zustimmen mdchten, um
ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist wiederum einstimmig. Der Gesetzentwurf ist
somit auch in dritter Lesung angenommen.

15. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses Uber die Regierungsvorlage (552 d.B.):
Bundesgesetz lber die berufsméaRige Austbung der Musiktherapie (Musik-
therapiegesetz — MuthG) (596 d.B.)

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir gelangen nun zum 15. Punkt der
Tagesordnung.

Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Als Erster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Rasinger mit 2 Minuten
Redezeit. — Bitte.

19.18

Abgeordneter Dr. Erwin Rasinger (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Frau Ministerin! Hohes Haus! Wir schaffen heute ein neues Berufsbild, ein
Berufsbild, das es eigentlich schon gibt. Ich muss ganz ehrlich sagen, ich habe es nicht
gewusst, aber ich habe in der Literatur dazu nachgelesen: Musiktherapie — diese Rede
mochte ich meinem FulRballfreund Wolfgang Schissel widmen, der ja ein guter
Musiker ist — wurde schon von Herbert von Karajan in den siebziger Jahren durch eine
Art Lehrstuhl fir Musikpsychologie unterstitzt. Und seit 1984 gibt es einen Berufs-
verband.

170 Musiker oder Leute, die Musiktherapie machen — ich weil3 gar nicht, ob die selber
musizieren kdnnen missen — haben das an der Hochschule gelernt. 20 Prozent davon
Uben das freiberuflich aus. Sie verdienen nicht sehr viel, muss man sagen. Aber der
entscheidende Punkt ist der: Es ist weltweit anerkannt, dass es hilft: bei Kindern, bei
Psychosen und so weiter.

Ich muss sagen: Ich bin da ein bisschen vom Saulus zum Paulus geworden, weil ich
von der Musik nicht so viel verstehe. Ich kann mir nur vorstellen, dass die Zwdélfton-
musik mir nicht gut tut. Aber wenn man zwdélfhundert Stunden lernen muss, wie Musik
wirkt, und wenn das schon ein Herbert von Karajan erkannt und da sehr viel Geld
investiert hat, dann glaube ich, dass da im Verborgenen ganz wichtige Sachen heran-
reifen. Daher bin ich froh, dass wir dieser Gruppe von Musiktherapeuten, die es schon
seit 1984 gibt, endlich eine Art Berufsbild offiziell geben und auch die Anerkennung,
dass sie eigentlich sehr wohl eine Berechtigung haben und dass sie mit ihren Mihen

Positives auch im Gesundheitswesen bewirken konnen. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
19.20

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als Nachste zu Wort gelangt Frau
Dr. Oberhauser. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

19.20

Abgeordnete Dr. Sabine Oberhauser (SPO): Frau Prasidentin! Frau Ministerin! Erwin
Rasinger hat gesagt, dass in Osterreich die Musiktherapie an der Hochschule gelernt
wird. Sie wird an der Hochschule studiert, und das war auch mit ein Grund dafir, dass
gerade die studierten Musiktherapeuten wollten, dass man versucht, eine Abgrenzung
zu dem zu schaffen, was man vielleicht irgendwo lernen kann.

Die Geschichte der Musiktherapie hat Erwin Rasinger schon erzahlt. Es gibt eine
Wiener Schule der Musiktherapie, und deswegen freut es mich besonders, dass wir es
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auch geschafft haben, hier ein eigenes Berufsgesetz zu schaffen, um vor allem zu
verhindern, dass Musiktherapeutinnen und Musiktherapeuten ins umliegende euro-
paische Ausland gehen, wo es bereits Berufsgesetze fir diese Menschen gibt.

Erwin Rasinger hat es bereits gesagt: Musiktherapie wird vor allem angewandt bei
Psychosen, bei Neurosen, aber vor allem auch bei Kindern, bei Patientinnen nach
Schlaganfallen, bei der Rehabilitation und als Begleitung von Menschen, die mit
fortschreitenden malignen Erkrankungen belastet sind.

Alles in allem ein richtiger Schritt, ein guter Schritt, vor allem wenn man weil3, dass die
Wiener Schule der Musiktherapie jetzt endlich die Anerkennung auch in einem eigenen

Berufsgesetz geschafft hat. (Beifall bei der SPO.)
19.21

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Né&chster Redner: Herr Abgeordneter
Dr. Grunewald. 2 Minuten Redezeit. — Kann auch kiirzer sein.

19.21
Abgeordneter Dr. Kurt Grinewald (Grine): Gut. Also in 2 Minuten fange ich gar nicht
an zu singen und auch nicht zu dirigieren.

Es ist ein gutes Gesetz, weil es eine grof3e Liicke bei Gesundheitsberufen schlief3t und
ein additives, erganzendes Angebot zu anderen Therapien ist.

Ich glaube, wichtig ist, dass man sagt ,erganzend”, weil es einen Mosaikstein darstellt,
der Uber Jahrzehnte de facto gefehlt hat, zumindest was seine Anerkennung betrifft.

Wenn man aber im Gesetzestext oder in den Erlauterungen liest, dass der Bedarf an
freiberuflichen Musiktherapeutinnen das Finffache des gegenwartigen Ist-Standes
betragt, muss ich schon fragen, ob dieses Kassensanierungspaket jenen ausgebil-
deten Musiktherapeutinnen ein Arbeitsfeld bieten wird, denn die jetzt schon bestehen-
den Leistungsdefizite oder in Teilbereichen Mangel an Leistungsangeboten werden
durch diese ,Gesundheitsreform” — unter Anflhrungszeichen — sozusagen nicht
begradigt.

Die Erlauterungen sind allerdings nicht ganz unkritisch zu sehen, wenn es da heif3t,
dass Musik friher Magisches, Mystisches, Damonisches bannen konnte. — Mag schon
sein, aber ich mdchte nicht gern Kranke und Krankheiten als ,dédmonisch* und
.magisch* betrachten missen. Und wenn Psychotherapie als Ersatz fir fehlende
Seelsorge bezeichnet wird, ist es wissenschaftlich auch nicht ganz super. Da dem
Gesetz aber Damonisches und auch Magisches fehlt, stimme ich ihm gerne zu. (Beifall

bei den Griinen.)
19.23

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachste Rednerin: Frau Abgeordnete
Dr. Belakowitsch-Jenewein. 3 Minuten Redezeit. — Bitte.

19.23

Abgeordnete Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein (FPO): Frau Prasidentin! Frau
Bundesministerin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Es ist schon gesagt wor-
den, es ist dies ein gutes Gesetz, das hier eine Licke schlie3t, ein Gesetz, das
sicherlich Sinn macht, vor allem deshalb, weil es in Osterreich bisher noch keine
gesetzliche Regelung gegeben hat. Und wir sind dahin gehend auch sicherlich rich-
tungsweisend. Ich glaube, wir sind eines der ersten Lander, das Musiktherapie auch
anerkennt.
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Musiktherapie ist in gewissen Bereichen sicher sehr erfolgreich. Was aber bei dem
Gesetz sicherlich eine Licke ist, ist die Finanzierung, die vollig offen ist. Ich glaube, es
reicht nicht, etwas anzubieten, was sich die Menschen dann nicht leisten kénnen. Und
gerade jetzt, im Zuge eines Kassensanierungspaketes, ware es sinnvoller gewesen,
das mit einzubeziehen, um dieses ganze Gesetz auf eine solche Ebene zu stellen,
dass es den Menschen auch zugute kommt.

Was wir hier machen, ist eine reine Paragraphenklauberei. Wir beschlieBen ein
Gesetz, wir stellen eine Berufsgruppe, einen Berufsstand auf gesetzliche FiRRe. Wir
geben aber den Menschen keine Moglichkeit dazu, sich das auch leisten zu kénnen.
Und vor dem Hintergrund dessen, dass die medizinische Versorgung ohnehin immer
teurer wird und sich die Menschen bald den Arzt selbst bezahlen werden missen,
ware es wichtig gewesen, auch eine Finanzierung dieser Musiktherapie mit zu ver-
handeln. Das ist leider unterblieben. Dennoch werden wir dem Gesetz erst einmal
zustimmen, hoffen aber schon sehr darauf, dass die Kostenibernahme in diesem

Bereich in Balde erfolgen wird. (Beifall bei der FPO.)
19.25

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Néchste Rednerin: Frau Abgeordnete
Haubner. 3 Minuten Redezeit. — Bitte.

19.25

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Auch wir stimmen dem vorliegenden Gesetz zu, einerseits weil die
Wiener Schule der Musiktherapie eigentlich eine Vorreiterrolle auch in Europa immer
hatte und nach wie vor hat und andererseits weil es dringend notwendig war, hier eine
Regelung der beruflichen Ausiibung zu schaffen. Durch diese Absicherung kommt es
zu einer sinnvollen Ergénzung im Bereich des Gesundheitswesens.

Wichtig ist, wie ich glaube, dass die Leistungen und die Angebote der Musik-
therapeuten und -therapeutinnen eine Unterstitzung im Gesundheitssystem insgesamt
sind. Meine Vorredner haben schon gesagt: vor allem auch fur &ltere Patientinnen und
Patienten, aber auch besonders fir Kinder, wo man nachweislich sieht, dass diese
Form der Therapie wirkt.

Ich denke, es ist ganz notwendig, hier eine enge Zusammenarbeit mit den Arzten zu
pflegen, und dass diese Therapie in Absprache mit den Arzten erfolgen soll, um den
Einsatz der musiktherapeutischen Behandlung hochwertig und ganzheitlich im Sinne
des Patienten sicherzustellen.

Fur unsere Zustimmung war auch entscheidend, dass vor allem auch die im Ausland
erworbenen Kenntnisse, also eine entsprechende Ausbildung gleichwertig anerkannt
wird, ebenso wie die bisherigen Berufserfahrungen und die bisherige Fortbildung.

Was wir natdrlich auch kritisch betrachten — und hier schlieBen wir uns der Kritik der
Vorredner an —, ist, dass wirklich nicht nachvollziehbar ist, dass freiberuflich tatige
Musiktherapeuten ihre Leistungen nicht als Kassenleistung fir die Patienten ver-
rechnen kdnnen. Ich ersuche Sie, Frau Bundesministerin, diesbeziglich wirklich rasch
in Verhandlungen mit dem Hauptverband einzutreten und darauf zu drangen, dass es
in diesem Bereich ein Angebot fUr die Patientinnen und Patienten gibt, das auch
leistbar ist. Denn sonst ist das Gesetz leider Gottes nicht so viel wert, wie wir glauben,

dass es notwendig ware. — Danke. (Beifall beim BZO.)
19.27

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Von der Regierungsbank aus hat sich
Frau Bundesministerin Dr. Kdolsky zu Wort gemeldet. — Bitte.
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19.27

Bundesministerin fir Gesundheit, Familie und Jugend Dr. Andrea Kdolsky: Frau
Prasidentin! Geschatzte Abgeordnete! Hohes Haus! Werte Zuhdrerinnen und Zuhérer!
Die berufsmafRige Austbung der Musiktherapie ist ja derzeit noch nicht gesetzlich
geregelt, und es wurde mehrfach darauf hingewiesen, dass es ein ganz wichtiger
Schlussstein im Reigen der angebotenen Therapien war und ist, hier eine gesetzliche
Regelung und ein berufsrechtliches Fundament aufzubauen.

Es ist damit die Stellung dieser wesentlichen Therapierichtung auch richtig positioniert.
Letztendlich hat die Gesellschaft diese Form der Therapie auch langst schon ange-
nommen, und es gibt hier hervorragende Beispiele der therapeutischen Mdglichkeiten
in diesem Bereich.

Bei dieser Regierungsvorlage handelt es sich um ein Berufsgesetz, in welchem auch
der musiktherapeutische Berufsvorbehalt dezidiert gesetzlich verankert wurde. Und es
werden hier vor allem auch die Ausbildung sowie die Voraussetzungen der Berufs-
ausuibung und die Fiihrung in der Musiktherapeutenliste klar geregelt.

Es ist aber auch wesentlich, dass hier die Ubergangsbestimmungen jene Personen
betreffen, die bereits jetzt in diesem Bereich tétig sind, und ich denke, dass wir hier
auch der Moglichkeit der Anerkennung bisher abgelegter Ausbildungen einen ent-
sprechend breiten Raum gelassen haben.

Die Praambel dieses Gesetzes wurde nicht durch die geschatzten Beamtinnen und
Beamten des Ministeriums gemacht, sondern dem geht ein monatelanger Diskussions-
prozess der Fachexpertinnen und Fachexperten und der Musiktherapeutinnen und
Musiktherapeuten in einem eigens geschaffenen Beirat voraus. Das war die Einigung
der Fachexpertinnen und Fachexperten, und ich denke, das muss man als solche auch
anerkennen.

Ich méchte auch darauf hinweisen, dass gerade die Musiktherapie vor allem im statio-
naren Bereich nach einem Intensivstationsaufenthalt einen ganz, ganz wesentlichen
Beitrag leistet und hier zu einem hohen Prozentsatz bereits finanziert wird.

Die nachsten Schritte sind zu gehen, und ich lade alle ein, daran mitzuarbeiten, dass
wir hier natirlich im Gesamtbereich der Psychotherapie einen néachsten Schritt

setzen. — Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)
19.29

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Néchste Rednerin: Frau Abgeordnete
Durchschlag mit 1 Minute Redezeit. — Bitte.

19.30

Abgeordnete Claudia Durchschlag (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Bun-
desministerin! Hohes Haus! Es ist schon angeklungen: Mit dem vorliegenden Entwurf
hat sozusagen das Gesetz mit der Realitéat gleichgezogen: Ein Beruf, der aus dem
Spektrum der nichtarztlichen therapeutischen Gesundheitsberufe nicht mehr wegzu-
denken ist, hat ein rechtliches Fundament bekommen.

Wir zum Beispiel in der Arbeit mit behinderten Menschen tatigen Berufsgruppen
schétzen seit vielen Jahren die Arbeit der Musiktherapeutinnen und -therapeuten, und
durch das neue Gesetz gibt es hier einheitliche und vor allem auch einschéatzbare
Ausbildungen, besonders was die Qualitat betrifft. Das Angebot der gesetzlich
geregelten Gesundheitsberufe wird somit bunter und vielféltiger, was den Bedirfnissen
der Patienten entgegenkommt und das Gesundheitswesen an sich starken sollte.

Erlauben Sie mir jedoch auch einige Satze zu einer einheitlichen Regelung im Bereich
der gesetzlich geregelten Gesundheitsberufe. Um unser exzellentes Gesundheits-
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wesen weiter erhalten zu kénnen, ist die Planung, zum Beispiel was die Verflgbarkeit
von therapeutischen Leistungen angeht, unbedingt notwendig. Um diese Planung zu
ermoglichen, ist die Fuhrung einer Liste aller berufsberechtigten Angehdrigen der
jeweiligen Berufsgruppen von Vorteil, ja eigentlich unerlasslich.

Die gesetzliche Verankerung des Berufsbildes der Musiktherapeuten ist eine positive
Bereicherung der gesetzlich geregelten Gesundheitsberufe. Jedoch bleibt anzumerken,
dass es wunschenswert ist, auch vor dem Hintergrund der Konkurrenz mit anderen,
namlich gewerblichen Berufsgruppen und vor einem internationalen Umfeld, dass es
Zu einem strategisch ausgerichteten Gesamtkonzept zur Neuordnung beziehungs-
weise Neuregelung der gesetzlich geregelten Gesundheitsberufe kommit.

Die Musiktherapeutinnen und -therapeuten méchte ich herzlich willkommen heien und
bedanke mich bei der Frau Bundesministerin! (Beifall bei der OVP sowie bei

Abgeordneten der SPO.)
19.31

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachster Redner: Herr Abgeordneter
Ehmann. 2 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

19.31

Abgeordneter Michael Ehmann (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Bun-
desministerin! Hohes Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Grundsatzlich gilt es
festzuhalten, dass die Musiktherapie im 0Osterreichischen Gesundheitswesen mittler-
weile einen unverzichtbaren Beitrag leistet. Das ist, glaube ich, unumstritten und wurde
auch schon im Vorfeld angesprochen.

Das Gesetz selbst regelt zukinftig die musiktherapeutische Ausbildung, die Form der
Berufsaustbung, also quasi eine Sicherung der Qualitéatsstandards, und darin ent-
halten sind auch die Vorraussetzungen fur die Berufsausubung und letztendlich die
Berufspflichten sowie die Fuhrung einer Musiktherapeutenliste. Bis dato war ja die
Austibung der Musiktherapie zum groR3en Teil ein freies Gewerbe, das heil3t, dass
genau diese Qualitatsstandards nicht immer zwingend eingehalten werden mussten.
Die Musiktherapeutinnen und -therapeuten durfen zukunftig nur dann diesen Beruf
auslben, wenn die Ausuibung dieses Berufes dem Musiktherapiegesetz entspricht.

Dies betrifft natirlich auch die Ausbildung, wobei man grundsatzlich unterscheidet in
mitverantwortliche Berufsausiibung der Musiktherapie nach einem Bachelor-Studien-
lehrgang an einer Fachhochschule und in eigenverantwortliche Berufsaustibung der
Musiktherapie nach einem Diplomstudium an der Uni. Die entscheidende Problematik
liegt hier oft im Bereich der Budgetierung diverser Gesundheitseinrichtungen, weil die
Therapie bis dato oft nur aus Nebenbudgets in Form einer Honorarnote bezahlt werden
konnte beziehungsweise bei Anstellung oft nicht klar war, wie diese Berufsform in der
Praxis zu handhaben ist.

Daher ist es klar, dass wir mit dieser gesetzlichen Regelung diese unverzichtbare
Gesundheitsleistung als Beruf fixieren und dadurch gleichzeitig dem vorbeugen, dass
ein Therapeut/eine Therapeutin womdglich eine langfristige intensive Ausbildung
geniel3t und nach Abschluss dieser Ausbildung erkennen muss, dass es diesen Beruf

gar nicht gibt. In Zukunft wird es ihn geben. — Danke. (Beifall bei der SPO.)
19.33

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: N&chster Redner. Herr Abgeordneter
Vock. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.
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19.34

Abgeordneter Bernhard Vock (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Frau Bundesminister! Meine Damen und Herren Abgeordneten! Beim vorliegenden
Musiktherapiegesetz wird nur die Ausbildung, das Berufsbild anerkannt. Es ist aber
immer noch unklar, wie diese selbstandige Téatigkeit in der Praxis ausgeflihrt werden
kann, denn formal braucht dann der Therapeut immer noch die Zustimmung eines
Arztes, aber nicht, weil der Arzt entscheidet, ob die Therapie im Sinne des
Gesundungsprozesses notwendig ist oder nicht, sondern ob die Kosten notwendig
sind oder nicht. Das heif3t, der Arzt entscheidet wieder nur Uber den Kostenfaktor.
Ahnlich wie meine Vorredner fiirchte ich daher, dass diese Therapie letztendlich zu
einer Zwei-Klassen-Medizin fuhrt: Die einen kdnnen es sich leisten, die anderen nicht.

Da aber die Musiktherapie besonders bei Kindern Erfolge erzielt, begrif3en wir Frei-
heitlichen natirlich diese Initiative. Kindern und Jugendlichen mit auffalligem Sozial-
verhalten, Aggressivitat, Angsten, Jugendlichen, die an Beziehungsstérungen wie
Mutismus leiden, an mangelndem Selbstwertgefiihl oder Depressionen, Jugendlichen,
die sich in Situationen entwicklungsbedingter Konflikte und Krisen wie Scheidung,
Pubertat und so weiter befinden, kann die Musiktherapie helfen. Leider diskutieren wir
nicht offen, warum die oben genannten Probleme zunehmend Probleme unserer
Kinder sind, aber wenn wir den leidenden Kindern mit dieser Musiktherapie helfen

konnen, begriiBen wir Freiheitlichen natirlich diese Initiative. (Beifall bei der FPO.)
19.35

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Nachste Rednerin: Frau Abgeordnete
Riener. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 1 Minute. — Bitte.

19.35

Abgeordnete Barbara Riener (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Bundes-
ministerin! Auch als Psychotherapeutin und Sozialarbeiterin begrifRe ich natirlich
dieses Musiktherapiegesetz, weil es eine gute Ergdnzung gerade unter diesem Aspekt
im Bereich Gesundheit und Soziales ist. Ich glaube auch, dass dieses Gesetz durch
die Klarung des Berufsfeldes ein Vorreiter im Gesundheitsbereich ist, denn wir kamp-
fen auch im Sozialbereich schon lange darum, dass Musiktherapie als solche aner-
kannt und gezahlt wird.

Ich bedanke mich ausdricklich bei IThnen, Frau Bundesministerin, fir die Verhand-
lungen und fiir die groRziigigen Ubergangsregelungen, denn es gibt etliche Kollegin-
nen und Kollegen, die Zusatzausbildungen tber Seminare, und, und, und, gemacht
haben und sich wirklich jahrelang eine entsprechende Qualitdt erworben haben. Daflr,
dass es jetzt zu dieser Losung gekommen ist, sage ich recht herzlichen Dank, well
einige da vorab Bedenken gehabt haben. Aber danke fur die guten Verhandlungen und
dass das noch mdglich war! (Beifall bei der OVP.)

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemel-
det.

Die Debatte ist geschlossen.
Woiinscht die Frau Berichterstatterin ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in
552 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fur diesen Gesetzentwurf sind, um ein
Zeichen der Zustimmung. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, um ein diesbezligliches Zeichen. — Das ist einstim-
mig. Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

16. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses lber den Antrag 340/A(E) der Abgeord-
neten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Einfihrung eines gesetzlichen Grenzwertes fir trans-Fettsduren in Lebens-
mitteln (600 d.B.)

17. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses uber den Antrag 361/A(E) der Abgeord-
neten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Ausweitung der Kennzeichnungspflicht auf verarbeitete Eier (601 d.B.)

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir kommen nun zu den Punkten 16 und
17 der Tagesordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefihrt wird.

Auf eine miundliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Als Erste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Hdéllerer. Freiwillige Rede-
zeitbeschrénkung: 1 Minute. — Bitte.

19.38

Abgeordnete Anna Hollerer (OVP): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Frau Bundes-
ministerin! Hohes Haus! Bei diesen Antrédgen geht es darum, sie aus dem Gesund-
heitsausschuss dem Konsumentenschutzausschuss zuzuweisen. Das hat natirlich den
Hintergrund, dass diese Antrage Inhalte haben, die die Interessen der Verbraucherin-
nen und Verbraucher betreffen.

Es geht in einem Antrag um die Kennzeichnung fur Transfettsauren in Lebensmitteln.
Transfette sind industriell gehéartete Ole, die bei diesem Vorgang von harmlosen unge-
sattigten Fettsauren zu Transfett werden, dessen Moleklle vom menschlichen Kdrper
nur schwer abgebaut werden kdénnen.

Natirlich stellt sich die Frage, wie grof3 die Mengen an diesen geharteten Fetten sind,
die wir zu uns nehmen. Es gibt auch zahlreiche Studien, die in EU-L&ndern gemacht
wurden und die sich damit befassen. Sicher ist vor allem eines: Dass der Gehalt von
Transfettsdaure in Margarine rickgangig ist, weil sich die Herstellungstechnologien
verandert haben und wir jetzt bei einem Anteil von einem Prozent liegen. Urspriinglich
wurde die Diskussion gerade aufgrund dieser Margarine-Transfette, die es heute nicht
mehr gibt, angestrengt. Wir haben allerdings in der Backmargarine immer noch hohe
Werte, und selbstverstandlich zahlt es sich auch aus, dartber intensivst zu diskutieren.

Eine Kennzeichnungspflicht gibt es in Osterreich nicht. Auf EU-Ebene werden Rege-
lungen diskutiert, und wir werden es zukinftig auch im Konsumentenschutzausschuss
tun.

Der zweite Antrag befasst sich mit der Kennzeichnungspflicht flr verarbeitete Eier.
Heimische Legehennen kénnen gerade einmal zu 75 Prozent den Bedarf an Eiern in
Osterreich abdecken. Ab 1.1.2004 werden Produktions- und Herkunftsdaten einzeln
auf jedem Rohei aufgedruckt, mit Zahlen- und Buchstabencodes. Ab 1.1.2009 wird die
Kafighaltung in Osterreich verboten, jedoch ist diese weiterhin in anderen Landern
erlaubt. Die Bauern befirchten deshalb Wettbewerbsverzerrungen. Auch den Kon-
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sumentinnen und Konsumenten ist es nicht zuganglich, welche Produktions- und
Herkunftsarten bei verarbeiteten Eiern dahinter stehen. Daher wird von der Frau Bun-
desministerin bereits ein Entwurf diese Materie betreffend vorbereitet.

Wir werden beide Antrage im Konsumentenschutzausschuss intensivst diskutieren.

(Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)
19.41

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nachster Redner zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Mag. Maier. 2 Minuten Redezeit. — Bitte.

19.41

Abgeordneter Mag. Johann Maier (SPO): Frau Prasidentin! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Gesundheitsausschuss
hat einstimmig beschlossen, die Frau Prasidentin oder das Préasidium zu ersuchen,
beide Antrage dem Konsumentenschutzausschuss zuzuweisen. Ich bin sehr froh, dass
dies passiert, und zwar auch aus grundsatzlichen Uberlegungen. Wir erleben es sehr
oft, dass Antrage mit eindeutiger Konsumentenrelevanz verschiedenen Ausschiissen
zugewiesen werden. Und es ist eine Frage der Betrachtung, wie man Probleme sieht.
Die Landwirtschaft sieht Lebensmittelprobleme etwas anders als Konsumenten-
schutzer, und Wirtschaftsvertreter sind auch nicht immer die Konsumentenschutzer,
sondern argumentieren von ihrer Position her.

Daher halte ich es fur sehr wichtig, dass genau diese beiden Antrdge im Konsumen-
tenschutzausschuss ausfuhrlich diskutiert werden, wobei ich hoffe — ich mdchte der
inhaltlichen Diskussion nicht vorgreifen —, dass wir in der Frage der Transfettsauren,
aber auch in der Frage der Kennzeichnung uber die Parteigrenzen hinweg im Sinne
der Konsumenten eine einstimmige Linie entwickeln und auch zu einem einstimmigen
Beschluss kommen.

Die Frage der Transfettsauren wird ja europaweit diskutiert. Es gibt mehrere Studien
dazu, auch in Osterreich — ich erinnere nur an die Studie der Arbeiterkammer, an die
Studie des Bundesministeriums —, auch mit ganz konkreten Schlussfolgerungen. Die
Daten liegen vor, nicht nur vonseiten der 6ffentlichen Hand, sondern natirlich auch
vonseiten der Wirtschaft, sodass aufgrund dieser Datenlage dann auch ein gemein-
samer Beschluss gefasst werden kann.

Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich halte es grundsatzlich fur
notwendig, einmal zu diskutieren, welche Antrage welchen Ausschiissen zugewiesen
werden sollen. Ich halte es, um es ganz offen auszudricken, fur ein Unding, wenn
gleichlautende Antrédge verschiedenen Ausschiissen zugewiesen werden, wobei dann
diese Antrage unter verschiedenen Aspekten diskutiert werden. Wir sollten uns im
Zuge einer Geschaftsordnungsreform auch dartber klar werden, welcher Ausschuss
welche inhaltlichen Antrage bekommit.

Das wollte ich noch als Erganzung zu den beiden vorliegenden Antrdgen sagen, und
ich hoffe natdrlich, dass wir heute hier im Hohen Haus beide Antrage einstimmig dem

Konsumentenschutzausschuss zuweisen werden. (Beifall bei der SPO.)
19.44

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als néchster Redner gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Pirklhuber mit einer Redezeitbeschrankung von 4 Minuten zu Wort. —
Bitte.

19.44
Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber (Griine): Frau Présidentin! Frau
Bundesministerin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Abgeordnete Hollerer hat ja schon
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sehr gut beschrieben, worum es in diesem Antrag geht, und Kollege Maier hat auch
dargelegt, was die Intention ist, warum es in den Konsumentenschutzausschuss gehen
soll. Der Ausschuss ist ja noch nicht so alt — Kollege Maier, wir wissen das beide, Sie
haben ja so wie ich auch dafiir gekdmpft, dass es so einen Ausschuss gibt —, und ich
glaube, das ist auch eine Frage der Praxis und der Entwicklung des Parlamentarismus,
zu schauen, wo hier die Grenzziehung ist und wie wir sozusagen die Konsumen-
teninteressen konkret bindeln kdénnen und dass gerade Fragen von Querschnitts-
materien, die fur die Konsumentinnen relevant sind, in diesem Ausschuss verhandelt
werden.

Insofern sind wir Grinen der Meinung — und wir haben das auch im Ausschuss
gesagt —, dass das eine vernunftige Art und Weise ist, damit umzugehen. Wir freuen
uns natdrlich insbesondere, dass es hier nicht zur lange geiibten Praxis kam, einfach
die Antrage wieder auf die lange Bank zu schieben und nur zu vertagen.

Insofern ware es daher ein positiver Schritt, sowohl in inhaltlicher wie auch in formaler
Art und Weise die Frage zu klaren, wie wir in Zukunft mit dem Konsumentenschutz
umgehen und wie der Ausschuss strukturiert sein soll.

Was fur mich neu ist, Frau Bundesministerin, ist, dass Sie als Ressortzustandige fir
das Lebensmittel- und Verbraucherschutzgesetz dann auch in diesen Ausschuss kom-
men. Das habe ich auch erst gestern mehr oder weniger in den Diskussionen mit
Kolleginnen mitbekommen. Ich halte das fir eine gute Vorgangsweise, denn es ware ja
kurios, wenn nicht die zustdndige Ministerin, die letztlich das Gesetz dann auch
machen muss, der erste Ansprechpartner fur die Abgeordneten ist. — Also so viel zum
Prozedere.

In der Sache selbst glaube ich, dass vor allem die Kennzeichnung immer schwieriger,
weil immer wichtiger wird. Wichtig auch insofern, als wir zu einfachen Modellen kom-
men mussen, und das ist sehr, sehr heikel. Ich nenne nur zum Beispiel diese
Ampelkennzeichnung, die in GroRbritannien diskutiert worden ist, oder ich erwéhne,
auch mit Relevanz fur den Gesundheitsaspekt, die entsprechende Kennzeichnung bei
Fastfood-Produkten, was Kalorien-, Fett- und Zuckergehalt betrifft. Das sind alles
Dinge, die sehr konsumentinnenrelevant sind, die aber auch enorme Auswirkungen auf
Ernahrungsgewohnheiten beziehungsweise auf den Gesundheitszustand der
Bevolkerung haben.

Aus aktuellem Anlass mochte ich an dieser Stelle auch der Situation bei der Milch ein
paar Worte widmen. Wir haben ja heute mitbekommen, dass die IG Milch den Liefer-
stopp, den Lieferstreik, den sie seit einer Woche gemeinsam mit den deutschen
Milchbauerinnen und Milchbauern und auch mit Milchbauerinnen in anderen Landern
durchgezogen hat, beendet. Das ist sicher ein gutes Signal auch im Hinblick darauf,
dass die Bauerinnen und Bauern sehen, dass ihre Argumente, die gekommen sind,
auch ernst genommen werden, dass ein sensibles Produkt wie die Milch auch in
Zukunft von den Konsumentinnen geschatzt wird. Dass es auch in Zukunft einen
kostendeckenden Erzeugermilchpreis geben soll, daran gibt es ein grof3es dffentliches
Interesse und eine Bereitschaft, dartiber weiterzuverhandeln.

Wir haben ja heute auch im Rahmen einer parlamentarischen Besprechung mit diesen
Vertreterinnen mitbekommen, wie wichtig es in solchen Fragen ist, die Betroffenen
selbst einzubinden. Auch in dieser Hinsicht ist das Parlament, glaube ich, vorbildlich
vorgegangen, es haben alle Vertreterinnen aller Fraktionen an diesem Gesprach
teilgenommen. — Leider wurden beim Milchgipfel am Montag, den Bundesminister Proll
initiiert hatte, die streikenden Bauerinnen und Bauern nicht eingebunden. Das, glaube
ich, sollte man in diesem Zusammenhang auch nicht unerwéhnt lassen.
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Wir missen MalRBhahmen gegen Lebensmitteldumping treffen. Es ist sicher richtig, die
Antrdge im Konsumentenschutzausschuss zu diskutieren, und ich glaube, dass die
Preisdiskussion und die Erzeugermilchpreisdebatte, die wir fihren missen, dort auch

ihren Platz haben kénnten. — Danke schon. (Beifall bei den Griinen.)
19.48

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als ndchste Rednerin zu Wort gemeldet
ist Frau Abgeordnete Haubner. 3 Minuten Redezeit. — Bitte.

19.48

Abgeordnete Ursula Haubner (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau Bundes-
ministerin! Hohes Haus! Die zwei Antrage sind aus Sicht des BZO sehr wichtige
Antrage, denn es geht um bessere Information, um bessere Kennzeichnung und um
eine eventuelle Einfuhrung von Grenzwerten bei den Transfettsauren. Und wir haben
auch zugestimmt, dass diese Antrage im Konsumentenschutzausschuss behandelt
werden, denn dort, denke ich, sind sie richtig platziert.

Wir wissen, dass die Menschen zwar zunehmend ein verbessertes Wissen im
Ernéhrungsverhalten und im Umgang mit Lebensmitteln haben, wir sehen auch, dass
der Trend in Richtung gesunde Ernahrung ein stetig steigender ist, wir missen aber
auch zur Kenntnis nehmen, dass letztendlich das Erndhrungsverhalten, das Konsum-
und das Kaufverhalten mit diesem Trend nicht gleichlaufen und dass in diesem Bereich
oft eine erschreckende Uninformiertheit und vielleicht auch Nachlassigkeit zu beobach-
ten ist.

Falsche Ernahrung, falsches Ernahrungsverhalten zeigt sich nicht nur am Ubergewicht,
wiewohl ich aber schon sagen méchte, dass es aus meiner Sicht bedenklich ist, dass
gerade die Zahl der Ubergewichtigen Kinder in den letzten sieben Jahren sehr stark
gestiegen ist, mit allen Begleit- und Risikoerscheinungen, die erndhrungsbedingte
Krankheiten mit sich bringen.

Daher, glaube ich, sollte man die Bedeutung — im negativen Sinn — der falschen Fette,
der Transfettsauren nicht unterschatzen und sich eine Grenzwerteinfihrung auf ge-
setzlicher Basis Uberlegen, wenn dadurch gesundheitliche Schaden minimiert werden
kdnnen.

Zum zweiten Antrag, der die Kennzeichnungspflicht fir Eier behandelt, die in Pro-
dukten verarbeitet werden. Hier ist die Ausweitung grundsatzlich zu begrifen. Ich
mochte aber vielleicht fur das BZO sagen, uns ist wichtig, dass die Kennzeichnungen
so sind, dass sie der Konsument auch wirklich versteht, dass er sie lesen kann und sie
fur ihn nachvollziehbar sind. (Beifall beim BZO.)

Informationen, mit denen niemand etwas anfangen kann, weil sie so schwierig zu
verstehen sind, dass man fast ein wissenschaftliches Studium dazu braucht, bringen
uns nichts. Daher: Information ja, Information verbessern, aber so, dass sie fir den

Konsumenten klar und verstandlich ist. — Danke. (Beifall beim BZO.)
19.51

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemel-
det.

Die Debatte ist geschlossen.
Winscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschussantrag getrennt vor-
nehme.
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Wir kommen zunachst zur Abstimmung Gber den Antrag des Gesundheitsausschus-
ses, seinen Bericht 600 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben wollen, um ein
diesbezlgliches Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Ich weise den Antrag 340/A(E) dem Ausschuss fir Konsumentenschutz zu.

Ferner gelangen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Gesundheitsausschusses,
seinen Bericht 601 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung geben wollen, um ein
entsprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Ich weise den Antrag 361/A(E) dem Ausschuss fir Konsumentenschutz zu.

18. Punkt

Bericht des Gesundheitsausschusses Uber den Antrag 692/A(E) der Abgeord-
neten Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Wieder-in-Kraft-Setzen des Bazillenausscheidergesetzes (597 d.B.)

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Wir gelangen nun zum 18. Punkt der
Tagesordnung.

Auf eine miundliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Als erste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Dr. Belakowitsch-Jenewein
mit einer Redezeit von 3 Minuten. — Bitte.

19.52

Abgeordnete Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein (FPO): Frau Prasidentin! Frau
Bundesministerin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! In dem vorliegenden
Antrag geht es um eine Wiederinkraftsetzung des Bazillenausscheidergesetzes, das im
Jahr 2002 ersatzlos gestrichen worden ist. Grund fiir diesen Antrag war, dass seit
dieser Zeit das Auftreten dieser Erkrankungsfalle immer starker geworden ist. Es
wurde leider Gottes im Ausschuss dieser Antrag abgelehnt, mit dem Hinweis darauf,
dass die Zahl der Erkrankungsfélle sich reduziert hat — was mir nicht ganz klar ist, denn
wenn man weniger untersucht, kann man nur weniger Erkrankungsfélle finden.

Ein weiteres Argument war dann, dass es damit zu einer reinen Momentaufnahme
kommt. Das ist wohl richtig, aber heute haben wir die Situation, dass wir eine Moment-
aufnahme zu Beginn eines Arbeitsverhaltnisses haben. Mit diesem Bazillenaus-
scheidergesetz hatten wir dann die Moglichkeit, zumindest einmal jéhrlich eine
Kontrolle durchzufiihren.

Ein weiteres Argument, das von der Frau Bundesminister kam, war, dass sie gesagt
hat, dass hier generell Typhus oder Paratyphus nicht mehr das Problem sind, dass
eher die Rohmaterialien untersucht werden sollten. Die Frau Bundesminister hat auch
im Ausschuss gesagt, sie ist gerne bereit, hier Gesprache mit Experten zu fuhren. Ich
weild nicht, ob Sie diese schon gefiihrt haben. Ich wiirde das wirklich sehr begrifen,
war doch Ausloser fur diesen Antrag einerseits ein Anlassfall in Salzburg, aber zum
anderen auch der Umstand, dass die Gastronomie selbst an uns herangetreten ist und
sich winscht, dass dieses Gesetz wieder kommt, auch in einer modifizierten Art und
Weise. Wir sind da relativ offen. Bisher haben wir leider nichts davon gehort. Also wir
sind auch gerne bereit, einem &hnlichen, einem modifizierten Gesetz zuzustimmen. Es
muss jetzt nicht dieses Bazillenausscheidergesetz in der genau gleichen Form wieder
kommen.
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Ich glaube aber schon, dass es notwendig sein wird, in irgendeiner Art und Weise
wieder ein Ersatzgesetz zu finden fir jenes, das im Jahr 2002 abgeschafft worden ist.
Ich wiirde schon bitten, dass Sie diesbezlglich wirklich ernsthafte Gesprache einleiten
und dass Sie, wenn Sie unserem Antrag heute leider nicht zustimmen werden,

demnachst mit einem eigenen kommen werden. (Beifall bei der FPO.)
19.55

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nachster Redner gelangt Herr Abge-
ordneter Dr. Eder zu Wort. Er wiinscht eine Redezeit von 1 Minute. — Bitte.

19.55

Abgeordneter Dr. Sebastian Eder (OVP): Verehrte Frau Prasidentin! Frau Bundes-
ministerin! Vor einigen Jahren wurde unter anderem auch mit der Griindung der AGES
ein wesentlicher Schritt zur Verbesserung der Lebensmittelsicherheit insgesamt
gesetzt. Man kann heute Risiken schneller und friiher erkennen und entsprechende
Maflnahmen setzen. Und die gute Vernetzung in diesem Bereich hat auch den
deutlichen Rickgang bei den Salmonelleninfektionen bewirkt.

Kontrollen gibt es heute nicht mehr so sehr bei den Endprodukten, sondern vielmehr im
gesamten Produktionsprozess, und die Lebensmittelpriifung des Rohmaterials steht im
Vordergrund. Es gibt bei uns sehr gute Hygienevorschriften, strenge Bestimmungen im
Rahmen von HACCP. Die geforderten jahrlichen Untersuchungen waren aber nur
jahrliche Momentaufnahmen, verbunden mit hohem burokratischem Aufwand.

Es gibt laut Bezirkshauptmannschaften kein Problem. Es gibt auch keinen Anstieg der
Infektionen. Und in jedem Fall wére die alte Bestimmung nicht mehr dem Stand der
Wissenschaft entsprechend. Vorsicht ist aber sicher angebracht. Das Um und Auf ist
eine optimale Schlacht- und Lebensmittelhygiene. Aber ich glaube, in diesem Fall
kdnnen wir uns auch einmal trauen, eine MafRnahme auszusetzen oder — wie eben in

diesem Fall — nicht wieder einzufiihren. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
19.56

Prasidentin Dr. Eva Glawischnig-Piesczek: Als nachster Redner gelangt Herr Abge-
ordneter Vock zu Wort. Er méchte 3 Minuten sprechen. — Bitte.

19.56

Abgeordneter Bernhard Vock (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Frau Minister! Sehr geehrte Damen und Herren! Gestatten Sie mir ein paar persénliche
Anmerkungen. Ich hatte eine personliche Erfahrung, die mir die Augen gedffnet hat,
und vielleicht kann Ihnen dieses Beispiel ebenfalls die Augen 6ffnen.

Wie viele von uns habe ich anlasslich der Nationalratswahl viele Lokale besucht und in
einigen dieser Lokale auch Speisen zu mir genommen. Eine Woche vor der National-
ratswahl hatte ich dann plétzlich Durchfall, Brechreiz und zunehmendes Fieber. (Ruf
bei der SPO: Das war der Wahlkampf lhrer Partei!) Im Krankenhaus wurde dann eine
Salmonellenvergiftung festgestellt. (Abg. Riepl: Da ist uns auch schlecht geworden!) —
Es freut mich, dass die Abgeordneten der SPO so aktiv zuhoren. Es ist schon nach
16 Uhr, und Sie sind trotzdem noch aktiv. Danke dafiir. (Beifall bei der FPO.)

Mir wurde dann vorhergesagt, dass ich mit zwischen 14 Tagen und drei Wochen
rechnen muss, bis die Krankheit ausheilt. Ich hatte Gott sei Dank Gliick, ich war nach
14 Tagen ausgeheilt und hatte die Krankheit besiegt. Dabei ist mir aber einiges
aufgefallen. Wenn Sie heute sagen, dass das nur eine Momentaufnahme ist, dann
stellt sich fur mich die Frage: Warum wurde nach Ausbruch meiner Krankheit plotzlich
die Bezirkshauptmannschaft hellhdrig? Es wurden ich und meine komplette Familie
untersucht, wir mussten mehrfach Kontrollen abgeben, weil man gesagt hat, jetzt
besteht eine Gefahr. Aber ich frage mich: Wo habe ich mich denn angesteckt? War das
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eine Vergiftung aufgrund von schlechten Lebensmittein? Oder gab es vielleicht in
einem Unternehmen, in einem Betrieb einen Dauerausscheider, der vielleicht nicht
einmal von seiner Krankheit Bescheid wusste, weil er nicht mehr zu jahrlichen Kontrol-
len musste?

Es ist also nicht nur ein Hygieneproblem, sondern es kann auch ein Problem sein, dass
jemand, der von der Krankheit gar nicht informiert ist, hoch ansteckend diese Krankheit
weitergibt.

Unternehmer haften fur ihre Dienstnehmer, aber der Unternehmer kann seine
Dienstnehmer nicht mehr jahrlich zum Arzt zur Kontrolle schicken. Er tbernimmt die
Haftung, aber er kann diese sozusagen nicht an den Dienstnehmer insoweit weiter-
geben, dass dieser sich untersuchen lasst, weil er dazu kein Recht mehr hat. Das
heil3t, fir den Unternehmer wird hier einerseits eine Haftung festgeschrieben, aber auf
der anderen Seite kann er das nicht exekutieren.

Meine Damen und Herren, nattrlich sind meine Fraktion und ich fir alles, was bei der
Verwaltung Kosten einspart, wenn es um die Verringerung der Burokratie geht. Aber
diese Einsparungen dirfen nicht zulasten der Gesundheit unserer Blrger gehen.
Daher bedauern wir, dass Sie heute unserem Antrag voraussichtlich nicht zustimmen

werden. (Beifall bei der FPO.)
19.59

Prasidentin Dr. Eva Glawis