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Beginn der Sitzung: 12.01 Uhr

Vorsitzende: Prasidentin Mag. Barbara Prammer, Zweiter Prasident Dr. Michael Spin-
delegger.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Die Sitzung ist eroffnet.

Als verhindert gemeldet sind die Abgeordneten Angela Lueger, Mag. Melitta Trunk,
Hedwig Wechner, Rainer Wimmer, Dr. Sebastian Eder, Michaela Sburny, Dr. Glawisch-
nig-Piesczek, Mag. Brigid Weinzinger, Dr. Gerhard Kurzmann und Lutz Weinzinger.

*kkkk

Ich gebe bekannt, dass der Finanzausschuss seine Sitzung beendet hat.

Die Tagesordnung fiir die soeben eroffnete Sitzung des Nationalrates wurde den Klubs
bereits zugestellt. Ich werde gemaf 8§ 13 Abs. 3 des Geschéftsordnungsgesetzes diese
Sitzung auf unbestimmte Zeit — ndmlich bis zum Vorliegen des Berichtes des Finanz-
ausschusses — unterbrechen. Der Zeitpunkt der Wiederaufnahme der Sitzung wird den
Klubs mitgeteilt werden. Darlber hinaus werde ich die Sitzung 15 Minuten vor Beginn
einlauten lassen. Ich ersuche die Fraktionen, in der Zwischenzeit bezlglich der Rede-
ordnung eine Adaptierung vorzunehmen.

Die Sitzung ist unterbrochen.

*kkkk

(Die Sitzung wird um 12.02 Uhr unterbrochen und um 12.44 Uhr wieder aufge-
nommen.)

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Meine Damen und Herren! Ich nehme die un-
terbrochene Sitzung wieder auf.

Der Bericht des Finanzausschusses Uber die Regierungsvorlage 682 der Beilagen liegt
nun vor.

Absehen von der 24-stindigen Aufliegefrist

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Um den Bericht des Finanzausschusses 683 der
Beilagen in Verhandlung nehmen zu kdnnen, ist es gemal § 44 Abs. 2 der Geschafts-
ordnung erforderlich, von der 24-stiindigen Frist fir das Aufliegen des Ausschussbe-
richtes abzusehen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die der Abstandnahme von der Aufliegefrist fur die-
sen Bericht ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes Zeichen. — Dies ist ein-
stimmig beschlossen.

*kkkk

Die Sitzung wird bis 13 Uhr und von 13.15 Uhr bis langstens 17 Uhr vom ORF live tber-
tragen.
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Redeordnung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: In der Prasidialkonferenz wurde betreffend Re-
deordnung fir diese Sitzung folgender Konsens erzielt:

Die Debattenredezeit pro Fraktion betragt 43 Minuten.
Die Sitzung wird in der Zeit von 13 Uhr bis 13.15 Uhr unterbrochen.

Fur die Zeit der Fernsehibertragung wurde eine neue Redeordnung getroffen: Bundes-
kanzler und Vizekanzler je 13 Minuten, ein Redner pro Fraktion 14 Minuten, zwei Re-
gierungsmitglieder je 8 Minuten, eine Rednerin/ein Redner pro Fraktion 8 Minuten, eine
Rednerin/ein Redner pro Fraktion 6 Minuten und dann zwei Runden pro Rednerin/Red-
ner 5 Minuten.

Die Redner-/Rednerinnen-Reihenfolgen in den einzelnen Debattenrunden sehen wie
folgt aus: erste Runde: FPO, SPO, Griine, OVP, BZO; zweite Runde: Griine, OVP,
FPO, SPO, BZO; ab der dritten Runde wird nach Fraktionsstarke gesprochen.

Die vorsitzfiUhrende Prasidentin/der vorsitzfihrende Président verteilt vor Beginn der
letzten Runde nach Ricksprache mit den Klubvorsitzenden die fur die letzte Runde
verbleibende Restzeit zu gleichen Teilen auf die finf Fraktionen.

Tatsachliche Berichtigungen gelangen erst nach Beendigung der Fernsehtbertragung
zum Aufruf.

Wir kommen nun zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Vorschlag zustimmen, um ein entspre-
chendes Zeichen. — Dies ist einstimmig beschlossen.

Wir gehen nun in die Tagesordnung ein.

Bericht des Finanzausschusses Uber die Regierungsvorlage (682 d.B.): Bundes-
gesetz, mit dem ein Bundesgesetz zur Starkung des Interbankmarktes (Inter-
bankmarktstarkungsgesetz — IBSG) und ein Bundesgesetz tber Mal3Bhahmen zur
Sicherung der Stabilitdt des Finanzmarktes (Finanzmarktstabilitatsgesetz —
FinStaG) erlassen sowie das OIAG-Gesetz 2000, das Bankwesengesetz, das Bor-
segesetz, das Finanzmarktaufsichtsbehdrdengesetz sowie das Bundesfinanzge-
setz 2008 geéndert werden (683 d.B.)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir kommen nun zur Behandlung des Berichtes
des Finanzausschusses uber die Regierungsvorlage 682 der Beilagen.

Auf eine miundliche Berichterstattung wurde verzichtet. Wir gehen daher sogleich in die
Debatte ein.

Als Erster zu Wort gelangt Herr Bundeskanzler Dr. Gusenbauer. — Bitte.

12.47

Bundeskanzler Dr. Alfred Gusenbauer: Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen auf der Regierungsbank! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Hypothe-
kenkrise in den Vereinigten Staaten von Amerika war der Ausgangspunkt einer globa-
len Krise, die sich aber nicht nur auf die Finanzmarkte reduziert. Wir hatten es ja in den
letzten Monaten mit der Krise der Lebensmittelpreise und auch mit der Krise der Ener-
giepreise zu tun. Ich darf nur darauf verweisen, dass vor wenigen Monaten das Barrel
Rohdl noch bei 145 US-Dollar gelegen ist und jetzt bei rund 70 US-Dollar liegt. Das
sind Volatilitaten, mit denen wir es in der Vergangenheit in diesem Ausmal3 nie zu tun
gehabt haben. Man muss daher die Dimension der Krise etwas umfassender sehen,
als dies heute manchmal in den Diskussionen getan wird.
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Wir haben es mit dem Umstand zu tun, dass seit mehreren Jahrzehnten in den USA
ein sehr hohes AufRenhandelsdefizit vorhanden ist, dass sehr hohe Defizite gemacht
werden und dass dadurch in der Welt 6konomische Ungleichheiten entstehen.

Wir haben auch das Phanomen, dass die Gewichte zwischen den rohstoffproduzieren-
den Landern und den rohstoffkonsumierenden Landern offensichtlich ins Ungleichge-
wicht geraten sind.

Wir haben es auch mit einer massiven Klimakrise auf der Welt zu tun.

Und es scheint auch so zu sein, dass die machtpolitischen Verhaltnisse heute auf der
Welt bedeutend ungeordneter sind als in der Vergangenheit. Denken wir nur an die un-
geldsten Krisenfélle im Irak, in Afghanistan, im Nahen Osten und in vielen anderen Tei-
len der Welt. Das heifl3t, die Krise ist in Wirklichkeit eine globale — und die Finanzmarkt-
krise ist ein Teil davon.

Wir waren in Osterreich und in Europa damit konfrontiert, dass diese Finanzmarktkrise
von vielen nicht wahrgenommen wurde, weil man es nicht glauben wollte. Daher sind
die letzten Monate eigentlich relativ ruhig verlaufen, und man hat gedacht, dass das,
was als Subprime-Krise begonnen hat, in Wirklichkeit in seiner Wirkung bereits vorbei
ist — bevor es im September und im Oktober dieses Jahres wirklich dramatisch gewor-
den ist.

Wie hat sich nun diese Krise bei uns in Europa dargestellt? — Es gab kein Vertrauen
mehr unter den Banken und keine Liquiditdt mehr. Das, was als normales Geschaft im
Finanzsystem vorhanden war, ist vollig zum Erliegen gekommen. Und selbst gut
funktionierende Banken haben nicht mehr die Mittel bekommen, die sie brauchten, um
jene Kredite zu vergeben, die Hauslbauer brauchen, um jene Kredite zu vergeben, die
die kleinen und mittleren Unternehmen brauchen, um in die Wirtschaft und in neue Pro-
jekte investieren zu kdénnen.

Es waren bereits dramatische Signale erkennbar — und in diesem Zusammenhang hat
sich gezeigt, dass der Markt, wenn er sich nur selbst reguliert, nicht funktioniert, son-
dern eher dazu tendiert, sich selbst zu ruinieren.

Daher ist die Frage aufgekommen, wie man die Finanzmérkte in einer besseren Art
und Weise regeln kann, als das in der Vergangenheit der Fall war. — Aber bevor man
sich Uberhaupt diese Frage stellen konnte, musste man das dahinter liegende Problem
lI6sen: Wie kdnnen wir jene Lawine stoppen, die mit ungeahnt grof3er Geschwindigkeit
auf Europa und eben auch auf Osterreich zugekommen ist?

In diesem Zusammenhang muss man auch sagen, dass manchmal auch enttdauschte
Erwartungshaltungen das Negative hervorrufen. Das européische Krisenmanagement,
das jetzt gut funktioniert, war am Anfang etwas holprig. Die Zusammenkunft der gro-
Ren européischen Industriestaaten, also der G 4, hat zu keinem Ergebnis gefuhrt, was
zur Folge hatte, dass in der Konsequenz die Markte sozusagen noch einmal eine Wo-
che lang in den Keller geschickt wurden.

Letztendlich aber hat das erfolgreiche Krisenmanagement mit dem Treffen der Vertre-
ter der Euro-Zone begonnen, die ihre gemeinsame Verantwortung — zum ersten Mal in
diesem Mal3e — wahrgenommen haben.

Bei dieser Gelegenheit méchte ich auch sagen: Ich will mir nicht einmal vorstellen, wie
diese Krise ausgesehen hatte, wenn wir den Euro nicht im Grof3teil Europas héatten.
Ich verweise etwa nur darauf, dass dann, zusatzlich zu den vorhandenen Schwierigkei-
ten, wahrscheinlich auch noch Devisenspekulationen hinzugekommen wéren, wie wir
sie ja zu Beginn der neunziger Jahre erlebt haben — und wie das eben heute einzelne
Lander, die nicht zur Euro-Zone gehdren, erleben. Ich verweise auf das, was in Ungarn
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stattfindet. Bei allen wirtschaftlichen Schwierigkeiten, die Ungarn hat: Natirlich gibt es
auch eine Spekulation gegen den ungarischen Forint. In Island ist die Situation durch
das Bankensystem vielfach hausgemacht, aber es gab auch eine Spekulation gegen
die islandische Wahrung.

Genau diese Dramatisierung, meine Damen und Herren, ist aber der Euro-Zone zum
Glick erspart geblieben, da der Euro heute zu den stabilsten Weltwdhrungen z&hlt; so-
zusagen ein sicherer Hafen fur alle Volkswirtschaften, die der Euro-Zone angehdéren.

Welche Problematik galt es gemeinsam zu lésen? — Man musste den Banken zusétz-
lich Liquiditat zufihren, und es geht darum, das Eigenkapital der Banken zu starken.
Daher haben sich die Mitgliedstaaten der Euro-Zone auf einen gemeinsamen Aktions-
plan geeinigt, der im Wesentlichen einen ,Werkzeugkasten“ zur Verfigung stellt, wobei
die einzelnen Mitgliedstaaten fir sich genau definieren missen, was und in welchem
Ausmal sie das umsetzen.

Das halte ich fir einen guten Ansatz einer koordinierten Vorgangsweise, die auch in
einer ersten Runde dazu gefuhrt hat, dass diese Lawine gestoppt werden konnte. Er-
freulich ist auch, dass vergangene Woche beim Européischen Rat die Beschliisse der
Euro-Gruppe auf die Gesamtebene der Europaischen Union gehoben wurden, da
Europa damit zeigt, dass es in dieser Situation imstande ist, Krisenmanagement zu
leisten.

Meine Damen und Herren! In diesem Zusammenhang wird auch oft die Frage gestellt,
wieso das Osterreichische Paket vergleichsweise gréfer ist als das deutsche Paket. Da
nimmt man ja meistens die Formel an: Deutschland ist in etwa zehnmal so grol3 wie
Osterreich. Aber: Diese Formel ist deswegen nicht zur Anwendung zu bringen, weil Os-
terreich einen bedeutend hoheren Bankenanteil an seinem Bruttosozialprodukt hat als
Deutschland. Daher missen wir, um die selben Sicherheiten fir unsere Banken zu ge-
ben, wie das Deutschland fir seine Banken macht, einen Haftungsrahmen in einem
hoéheren Ausmald zur Verfigung stellen und auch in groRerem Mal3e Vorsorge treffen,
was — moglicherweise — die Zufuhr von Eigenkapital betrifft.

Ich glaube, dass wir mit diesem 0Osterreichischen Paket, das ja heute dem Hohen Haus
vorliegt und hier, wie ich hoffe, sehr konsensual angenommen wird, in der Lage sind,
diese Lawine zu stoppen. Allerdings muss uns allen dabei klar sein, dass das nur der
erste Schritt ist. Ja, ein wichtiger Schritt, aber eben nur der erste! Langfristig wird es
namlich nur dann wieder Vertrauen in das Finanzwesen geben, wenn wir imstande
sind, zu einer Art internationaler Finanzordnung zu kommen, einer Finanzordnung, die
eben fur mehr Transparenz sorgt, die dafir sorgt, dass es eine effizientere Kontrolle
und Uberwachung gibt, wobei ich bewusst sage: eine effizientere Form.

Es hat keinen Sinn, das Pendel jetzt in die vollig andere Richtung ausschlagen zu las-
sen und zu meinen, jetzt alles niederregulieren zu missen. Das wére der vollig falsche
Ansatz. — Nein, es geht darum, den Markten jene Regeln zu geben, die notwendig
sind, damit sich die Markte nicht selbst zerstéren. Ich glaube, dass man dabei auch
eine Unterscheidung treffen muss zwischen grof3en Instituten, die heute grenziibergrei-
fend tatig sind, die so grof3 sind, dass bei jedem einzelnen Institut die Gefahr bestehen
wuirde, dass, wenn dort etwas schiefginge, das Gesamtsystem in Mitleidenschaft gezo-
gen wirde, sodass eben dort die Regeln straffere sein missen, und kleineren Institu-
ten, bei welchen, wenn ausgewiesen ist, dass sie freiwillig ein gréReres Risiko einge-
hen, dann meiner Meinung nach die Eigenverantwortung in einem grof3eren Ausmalf in
Zukunft heranzuziehen ist.

Das heil3t, es geht darum, dort, wo eine Gefahr fir das gesamte System ausgeht,
strikter zu regeln, und gleichzeitig den kleineren Instituten mehr Freiheit zu lassen, da-
mit wir namlich zum einen Sicherheit geben und zum anderen auch weiterhin so etwas
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wie Kapital- oder Finanzmarktinnovation haben, damit es zu einer effizienten Allokation
der finanziellen Mittel kommen kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Damit werden wir es nicht bewenden lassen
kénnen. Das Hohe Haus wird sich ja in Balde auch mit anderen Fragen auseinander-
setzen, denn viele haben sich vergangene Woche gefragt: Wenn schon so massive
Pakete von allen europaischen Regierungen geschnirt werden, wieso geht dann der
Markt, wieso gehen dann die Borsenkurse weiter nach unten?

Der Grund dafir ist ein sehr klarer: Es besteht natirlich in der Folge dieser Finanz-
marktkrise eine sehr manifeste Angst vor einer Rezession in Europa und auf der Welt.
Diese Rezessionsgefahr ist keine eingebildete, sondern eine reale. Schon in der Ver-
gangenheit war es so, dass Finanzmarktkrisen nicht vollig spurlos an der sogenannten
realen Wirtschaft vorbeigegangen sind. Daher muss man diese Angst, muss man diese
Gefahr auch ernst nehmen.

In diesem Zusammenhang ist es, wie ich meine, wichtig, dass wir uns beim Européi-
schen Rat darauf geeinigt haben, dass neben allen Malinahmen, die wir zur Finanz-
marktstabilisierung leisten, nun auch etwas fir Wachstum und Beschéaftigung getan
werden muss. Das Allerbeste wéare klarerweise, dass wir, so wie wir auf europaischer
Ebene koordiniert zur Eindammung dieser Finanzmarktkrise vorgegangen sind, ebenso
koordiniert vorgehen wirden, um die Konjunktur anzukurbeln, um fir Wachstum und
Beschaftigung zu sorgen.

Dabei gibt es, glaube ich, auf der Hand liegende Elemente, die man immer braucht:
Das eine ist, die kleinen und mittleren Unternehmungen brauchen Geld, um wieder in-
vestieren zu kénnen. Das heil3t, Investitionsfreibetrage, steuerliche Anreize sind da si-
cherlich sinnvoll. Zum anderen ist es sicherlich auch sinnvoll, die Kaufkraft der Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer durch eine Steuerentlastung zu stéarken. Es ist sicher-
lich auch sinnvoll, Infrastrukturprojekte, bei denen die Verfahren bereits abgeschlossen
sind, friher in die Realitat umzusetzen, um so einen entsprechenden Schub zu geben.

Das heifl3t, nach dem Stoppen dieser Lawine geht es nun darum, daflir zu sorgen, dass
es mehr Vertrauen in das Finanzsystem gibt, und gleichzeitig dafiir zu sorgen, dass die
Konjunktur angekurbelt wird und wir damit die Gefahren einer Rezession einschranken.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mit dem Paket, das Ihnen vorliegt, schenken
wir den Banken gar nichts, sondern wir tun eines: Wir stellen Garantien zur Verfligung,
und wir stellen, wenn notwendig, Eigenkapital zur Verfigung. Fur die Garantien oder
Haftungen haben die Banken zu zahlen. Sollten wir in das Eigenkapital gehen, kénnen
wir davon ausgehen, dass zu einem spateren Zeitpunkt, wenn diese Anteile wieder pri-
vatisiert werden, der Staat wahrscheinlich einen héheren Ertrag erwirtschaften wird, als
jetzt die Kosten betreffend Eigenkapital ausmachen.

Das heif3t, es wird nicht in die Taschen der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler gegrif-
fen, sondern der Staat macht das, was er machen kann, namlich Sicherheiten zur
Verfligung stellen. Ich bin sehr froh dartiber, dass wir in Osterreich auf Basis eines
breiten Konsenses diese Malihahmen setzen kénnen, und ich meine, dass es wichtig
ist, Handlungsfahigkeit in dieser Situation zu zeigen.

Ich moéchte mich daher bei allen Beamtinnen und Beamten des Finanzministeriums,
der Finanzmarktaufsicht, der Notenbank, bei allen, die mitgeholfen haben, dieses Pa-
ket in dieser kurzen Zeit vorzulegen, ganz herzlich fir ihre Arbeit bedanken — sie haben
wirklich Tag und Nacht gearbeitet —, und ich mdchte mich insbesondere beim Herrn Fi-
nanzminister fir die gute Kooperation bedanken, durch die in kurzer Zeit dieses Paket,

das ein gutes und sinnvolles ist, moglich war. (Beifall bei SPO und OVP.)
13.00
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Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Danke schon.

Wir werden nun vereinbarungsgemaf die Sitzung fir eine weitere Viertelstunde unter-
brechen und sie um 13.15 Uhr mit den Ausfiihrungen des Herrn Vizekanzlers fortsetzen.

Die Sitzung ist unterbrochen.

*kkkk

(Die Sitzung wird um 13 Uhr unterbrochen und um 13.16 Uhr wieder aufge-
nommen.)

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Meine Damen und Herren, ich nehme die unter-
brochene Sitzung wieder auf.

Als Nachster gelangt Herr Vizekanzler Mag. Molterer mit einer Redezeit von 13 Minu-
ten zu Wort. — Bitte, Herr Vizekanzler.

13.17

Bundesminister fir Finanzen Vizekanzler Mag. Wilhelm Molterer: Frau Prasidentin!
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist tatséchlich so, dass wir
eine kritische Situation in den internationalen Finanzmarkten haben und diese Krise
der internationalen Finanzmarkte selbstversténdlich auch ihre Auswirkungen, ihre Kkriti-
schen, ihre negativen Auswirkungen auf die Wirtschaft insgesamt hat, auf die Wachs-
tumsperspektive und damit auch auf die Beschéftigung.

Es ist ganz selbstverstandlich, dass in einer ungewdhnlichen, in einer kritischen Situa-
tion die Politik dazu verhalten ist — und es ist dies Pflicht der Politik in einer derartigen
ungewohnlichen Situation —, rasch, konsequent und in umfassendem Sinne zu han-
deln, weil wir zwei grof3e Aufgabenstellungen haben, meine Damen und Herren: Das
ist auf der einen Seite, den Sparerinnen und Sparern die Sicherheit zu geben und den
Banken die notwendige Stabilitdt — das ist die erste grof3e Zielsetzung dieses Pakets
(Beifall bei der OVP) —, Fund zweitens, dass wir selbstverstandlich ebenfalls in einer
gemeinsamen Kraftanstrengung, so wie dieser heute, auch in Zukunft fur die Fragen
Wachstum, Beschaftigung und Konjunktur mit derselben Intensitdt und mit derselben
Konsequenz politische Verantwortung wahrnehmen muissen.

Wann, wenn nicht jetzt, meine Damen und Herren, ist diese politische Verantwortung
gefragt? — Diese Bundesregierung nimmt sie wahr. Und ich danke allen Fraktionen,
ganz bewusst, der Opposition und den Regierungsparteien, dass wir hier tatsachlich in
einer gemeinsamen Kraftanstrengung auch die richtigen Antworten geben kdnnen.
(Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)

Was ist die Perspektive, was ist der zentrale Inhalt dieses Pakets? — Erstens: Es ist un-
sere Aufgabe, dass wir in dieser Krise rasch reagieren kénnen. In einer Krise, meine
Damen und Herren, haben sich in ganz besonderer Weise die Europaische Union, die
europaischen Institutionen bewéhrt. In dieser Krise hat etwa der Euro-Raum ein sehr
klares Signal gesetzt. Die gemeinsame europaische Wahrung hat uns vor groberen
Auswirkungen tatséchlich geschiitzt. Die Europaische Zentralbank ist jene Institution
Europas, die richtig rasch reagieren kann. Und die Europaische Zentralbank, meine
Damen und Herren, und der Euro sind auf Augenhdhe, ja, ich wirde sagen, auf deutli-
cher Augenhthe mit anderen Institutionen letztendlich der Welt.
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Diese europaische Perspektive braucht es auch in der Krisenbewaltigung. Wir haben
daher in der Euro-Gruppe und im Ecofin aufbereitet, was dann in der Sitzung der
Staats- und Regierungschefs und im Européischen Rat begriindet wurde.

Ich méchte mich an dieser Stelle ebenfalls bedanken fir die ganz ausgezeichnete Ko-
operation mit Bundeskanzler Gusenbauer und mit der AuRenministerin, der ich zu dem
Osterreichischen, rot-weil3-roten Erfolg in den Vereinten Nationen namens unser aller
und namens der Republik herzlich gratulieren méchte. (Beifall bei der OVP sowie bei
Abgeordneten von SPO und Griinen.)

Meine Damen und Herren, wir haben in dieser Situation fir diese Mallhahme das euro-
paische Fundament zugrunde gelegt. Was beinhaltet daher das Paket?

Erstens: Wir kdnnen den Menschen mit der Einlagensicherung Sicherheit fur ihre Spar-
einlagen geben. Wir sind heute im Ausschuss auch noch einen Schritt weiter gegan-
gen: Diese Einlagensicherung gilt nicht nur fir die nattrlichen Personen, sondern gilt
bis 50 000 € auch fur Klein- und Mittelbetriebe, damit auch die KMUs — die Klein- und
Mittelbetriebe, die Séaule unserer Wirtschaft — Sicherheit haben, meine Damen und
Herren, ganz essenziell. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)

Wir haben zweitens die rechtliche Grundlage dafiir geschaffen, dass wir den Banken
die notwendige Liquiditat geben kénnen. Oft werde ich in diesen Tagen gefragt: Was
meinen wir damit? — Man kann das auch bildlich zum Ausdruck bringen: Damit die
Wirtschaft und die Banken funktionieren, muss sozusagen der Blutkreislauf in Gang
gehalten werden. Wenn dieser unterbrochen ist, dann missen wir sicherstellen, dass
diese wichtige Grundlage der Wirtschaft, der Blutkreislauf, das Finanzsystem, funktio-
niert, wieder in Gang kommt. Daher diese Clearingstelle und daher die Mdglichkeit,
dass der Bund auch Haftungen fiir diese Liquiditat Gbernimmt. Ganz klar gesagt: nicht
zum Nulltarif! Die Steuerzahlerinnen und Steuerzahler missen wissen, dass die Ban-
ken daflr ganz selbstverstandlich Haftungsentgelt zahlen. Die Haftung ist nicht gratis,
sondern es ist selbstverstandlich dafir zu zahlen.

Drittens, meine Damen und Herren, werden die Eigenkapitalausstattung und die Kapi-
talausstattung, wenn notwendig, sichergestellt. Das bedeutet, dass auch die Republik
Eigentumsrechte Gibernehmen kann. Das ist eine Ultima Ratio, und das bedeutet, dass
wir damit auch den Banken im internationalen Wettbewerb die notwendige Sicherheit
geben. Der Staat spannt, wenn notwendig, auch einen Schutzschirm, damit keine
Wettbewerbsnachteile entstehen, damit wir den Banken diese Stabilitdt und Sicherheit
geben kénnen.

Meine Damen und Herren, klar ist, dass wir mit diesem Gesetz auch ein neues Instru-
ment in die Hand bekommen. Mit dem zeitlich befristeten Verbot von Leerverkaufen et-
wa kénnen wir den spekulativen Elementen an den Bdrsen einen Riegel vorschieben,
damit weniger spekuliert wird, sondern tatsachlich richtig investiert wird.

Wir haben mit diesem Gesetz heute auch noch eine wesentliche Erganzung gemacht:
Neben der umfassenderen Einlagensicherung kdnnen wir jetzt auch in einer Verord-
nung fur den Finanzminister bestimmte Spielregeln mitbestimmen. Darauf haben die
Menschen auch ein Anrecht. Ich werde oft gefragt: Wie ist das mit den Managergehal-
tern in Zukunft? Wie ist das mit der Dividendenpolitik? Oder: Wie ist es mit der Ge-
schaftspolitik der Banken? Ist auch in Zukunft sichergestellt, dass die Banken die Liqui-
ditat, die wir ihnen sicherstellen, auch tatsachlich richtig investieren, zum Beispiel in 6s-
terreichische Klein- und Mittelbetriebe? — Diese Auflagen kénnen wir nun machen und
haben somit das Instrument in der Hand, auf der einen Seite zu helfen, auf der ande-
ren Seite aber auch, wenn notwendig, gewissen Einfluss darauf zu nehmen — wirde
ich sagen —, dass richtig agiert wird, dass die Menschen tatsachlich die richtigen Ant-
worten bekommen. (Beifall bei der OVP.)
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Diese Perspektive moéchte ich mit einer Bemerkung abschlie3en, weil ich in diesen Ta-
gen oft gefragt werde: Ist das direktes Geld der Steuerzahler? — Wir geben Haftungen,
meine Damen und Herren, und unser Ziel ist, dass wir mit diesem Schutzschirm ver-
meiden, dass wir direkte Mittelfliisse, Steuergeld direkt einsetzen. Wir wollen jetzt die
Sicherheit geben, damit das Problem nicht dann entsteht. Auch dazu wieder ein Bild:
Das ist ungefahr so, wie wenn in einer Gemeinde zur Sicherheit der Menschen bei-
spielsweise ein Feuerwehrauto angeschafft wird. Es will niemand, dass es brennt, aber
wenn es brennt, dann muss dieser Schutzschirm, dieser Schutzschild vorhanden sein,
damit wir richtig helfen kénnen. Niemand will, dass diese Haftungen schlagend werden.
Es ist nicht das Ziel, dass wir Eigenkapital in die Banken einflie3en lassen — aber wenn
es notwendig ist, dann haben wir das Instrument.

Meine Damen und Herren! Zweite grof3e Perspektive, neben der Krisenbewaltigung,
ist: Wie geht es weiter? Was lernen wir daraus? — Ich halte es fir eine grol3e Aufga-
benstellung der Politik auch auf européischer Ebene, dass wir uns im Klaren dartber
sind, dass Europa in dieser Frage beispielsweise mit den neuen Bewertungsrichtlinien,
die ja schon beschlossen sind, mit den neuen Eigenkapitalrichtlinien, mit Richtlinien fur
die Managementgehalter, mit einer neuen europaweit geltenden Richtlinie fur die Einla-
gensicherung fir die Sicherheit der Sparer, mit der Frage einer eigenstandigen euro-
paischen Rating-Agentur bei Krediten oder etwa mit der schrittweisen Europdisierung
der Aufsichten die richtigen Antworten geben muss.

Ich sage Ihnen sehr offen, auch ich habe in diesen letzten Monaten und Wochen meine
Meinung in einer Frage geandert: Ich war urspringlich der Meinung, es wurde reichen,
die nationalen Aufsichten bestmdglich zu vernetzen. Das wird auch notwendig sein,
aber dass wir dartber hinaus am Ende des Prozesses eine europaische Aufsicht ha-
ben fur jene Banken, die europaweit tatig sind, ist eigentlich eine logische Konsequenz.
Diese Lernfahigkeit erwarte ich auch von anderen. Osterreich wird neue Initiativen ein-
bringen beziehungsweise hat das auch schon auf Basis einer Initiative des Hauses.
Die Spekulationssteuer und die Einfihrung einer Finanztransaktionssteuer sind unver-
zichtbar, meine Damen und Herren, wenn wir langfristig in Europa und auf globaler
Ebene neue Fundamente schaffen. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der
SPO. — Zwischenruf des Abg. Dr. Pirklhuber.)

Daher die dritte groRe Aufgabenstellung, meine Damen und Herren: Es wird zu einer
Neugestaltung der weltweiten Finanzarchitektur kommen, davon bin ich tberzeugt, und
es besteht jetzt die ganz groRe Chance, dass Europa aus dieser kritischen Situation
tatsachlich als Trendsetter, als wirklich jene Gemeinschaft, die die Spielregeln be-
stimmt, auftreten kann. Das ist eine groRe Chance fir unseren Kontinent, eine grof3e
Chance fir unsere Heimat, eine groRe Chance fur unsere Wirtschaft. Warum? — Well
dieses neue europdische Selbstbewusstsein dazu filhren muss, dass es nicht mehr wie
in der Vergangenheit geschehen kann, dass etwa die USA die Basel-1I-Spielregeln be-
stimmen, Europa dann diese Basel-1I-Spielregeln anwendet, die USA aber nicht. Oder:
dass es Rating-Agenturen gibt, die de facto ausschlieBlich auf US-amerikanischem
Recht basieren. — Da braucht es europaische Antworten!

Meine Damen und Herren, ich halte es flir eine faszinierende Chance, dass wir aus
dieser Krise heraus die richtige europdaische Perspektive setzen. Sie sehen, die USA
bilden unser europaisches System bei ihren eigenen Programmen nach. Gestern etwa
bei dem Gipfel mit Barroso, Sarkozy und Prasident Bush ist ein Weltfinanzgipfel fiir vo-
raussichtlich 21. bis 23. November, also nach den Wahlen in den Vereinigten Staaten,
vereinbart worden. Dort hat Europa die grundsatzliche Chance, die soziale Marktwirt-
schaft auch in den Finanzmarkten weltweit als Fundament zugrunde zu legen; eine
Marktwirtschaft, die aus meiner Sicht heil3t: erstens klare Spielregeln, zweitens Trans-
parenz der Markte — sie miussen durchschaubar sein fir alle, auch fur die Kunden —
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und drittens Aufsicht. — Das ist die Aufgabe des Staates auch im Sinne der sozialen
Marktwirtschaft, das ist die européaische Antwort.

Viertens, meine Damen und Herren, braucht es die europaische und die dsterreichi-
sche Antwort auch in der Konjunkturperspektive.

Ja, es stimmt, die Finanzmarkte haben ihre kritische Auswirkung auf die Realwirtschaft,
die Wachstumsprognosen gehen nach unten. Umso wichtiger ist es, dass wir jetzt in
der Konjunktur-Diskussion die richtigen Perspektiven setzen, beispielsweise in der Fra-
ge der Finanzierung fur Klein- und Mittelunternehmen. Wir haben in Europa erreicht,
dass die Europaische Investitionsbank europaweit fir KMUs 30 Milliarden € Kreditvolu-
men zur Verfliigung stellt, und wir wollen durch 6sterreichische MalRnahmen sicherstel-
len, dass wir dieses européische Geld in Osterreich bestméglich nutzbar machen — fiir
Osterreichs Arbeitsplatze und fiir die osterreichischen KMUs. Es ist wichtig, dass wir
dabei auch auf die Internationalisierungsperspektive setzen, dass Osterreich auch im
Export die richtige Antwort gibt.

Dieses Konjunkturpaket basiert auf einem soliden und stabilen Fundament der Staatsfi-
nanzen. Wir missen diese Soliditat jetzt haben, damit wir dann die Kraft haben, wenn
wir agieren missen. Das ist auch meine Verantwortung als Finanzminister.

Ich danke meinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, ich danke den Fraktionen des Ho-
hen Hauses, ich bedanke mich beim Regierungspartner dafiir, dass wir jetzt in dieser
ungewodhnlichen Art und Weise in einer ungewohnlichen Situation agiert haben. Ich la-
de dazu ein, dass wir das bei wichtigen Grundsatzfragen auch in Zukunft so halten.

(Beifall bei OVP und SPO.)
13.29

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Die Rednerinnen und Redner der néchsten
Runde haben eine Redezeit von je 14 Minuten.

Als Erster gelangt Herr Klubobmann Strache zu Wort. — Bitte.

13.30

Abgeordneter Heinz-Christian Strache (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr
Bundeskanzler! Herr Vizekanzler! Werte Regierungsmannschaft! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Das heute zu beschlieRende Bankenpaket, das ja 100 Milliarden €
umfasst und jetzt geschnart hier vorliegt, umfasst 15 Milliarden, die der Staat direkt so-
zusagen zur Verfiigung stellt, um auch bei Banken mit Garantien einsteigen zu kdénnen,
75 Milliarden € werden fur den Interbankenhandel zur Verfigung gestellt, und 10 Mil-
liarden werden fur die Absicherung von Spareinlagen bereitgestellt. — Wir haben jetzt
gehdort, dass zum Glick auch noch der Bereich der kleineren und mittleren Unterneh-
men mit bis zu 50 000 €, nachjustierend sozusagen, erfasst worden ist.

Das bedeutet konkret, dass der Staat fiir Kredite biirgt, die sich die Banken untereinan-
der geben. Das ist die eine Seite der Medaille, hinsichtlich derer wir sehr wohl auch kri-
tische Betrachtungen anzustellen haben. Da geht es um eine Bankenentlastung mit
Garantien, aber es muss auch darum gehen, die Birger und die kleineren und mittle-
ren Unternehmer zu entlasten. Wir vermissen aber heute, an diesem wichtigen Tag,
ein Konjunkturpaket, das in diesem Zusammenhang notwendig ware.

Wir brauchen rasch ein Konjunkturpaket, und wir haben als Oppositionspartei zu Recht
auch in der Vergangenheit darauf hingewiesen, dass wir in den letzten Jahren auch in
der Phase der Hochkonjunktur eingefordert haben, mit Steuerentlastungsmalinahmen
diese Hochkonjunktur noch einmal im positiven Sinn zu unterstitzen. Das aber wurde
in den letzten Jahren verabsaumt. (Beifall bei der FPO.)

Es ist jedenfalls traurig, dass es offenbar immer einer Krise bedarf und dass man offen-
bar erst dann, wenn der Hut brennt, bereit ist, auch verniinftige und richtige Mal3nah-
men zu setzen.



14/ 75. Sitzung 20. Oktober 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Abgeordneter Heinz-Christian Strache

100 Milliarden € — das ist eine gewaltige Summe, die sich kaum einer vorstellen kann!
Eine solche Summe liegt nicht innerhalb unseres Vorstellungsvermégens; darunter
kénnen sich die Blrger daher auch kaum etwas vorstellen. Es ist das Ganze eine
ziemlich groRRe Herausforderung, und wir mussten erkennen, dass es zu einer Fehlein-
schatzung zu Beginn dieser Krise durchaus auch bei uns in Osterreich kam, und zwar
vonseiten des Gouverneurs der Nationalbank, Dr. Nowotny, der zu Beginn dieser Krise
noch die Meinung vertreten hat, diese Krise werde nicht auf Osterreich uibergreifen. In
der Folge musste Gouverneur Nowotny ein Ubergreifen aber eingestehen, und er hat
durchaus auch das unterstiitzt, was wir Freiheitlichen aus der Opposition heraus die
letzten Jahre eingefordert haben, namlich, dass es jetzt dringlichst eines Steuerentlas-
tungspakets bedarf.

Ich mdchte schon darauf hinweisen, dass uns, als wir die Forderung nach einer ra-
schen Steuerreform und Steuersenkung in der H6he von 6 Milliarden € erhoben haben,
die Bundesregierung damals permanent vorgebetet hat, dass es dieses Geld nicht gibt.
Jetzt werden 100 Milliarden € an Garantien sehr wohl zur Verfiigung gestellt, und man
sollte bitte nicht so tun, als ware das in seiner Gesamtheit vollig risikolos. Natirlich ist
diese 100-Milliarden-€-Garantie auch mit einem Risiko verbunden! Man stellt das heute
namlich so dar — zumindest hért man das zwischen den Zeilen —, als sollten wir gleich
300 Milliarden bereitstellen, dann wirden wir in der Zukunft ein noch besseres Ge-
schéaft machen. Dem ist also nicht ganz so, nattrlich gibt es durchaus auch ein Risiko
in diesem Bereich.

Wir sollten, bitte, auch nicht einfach zur Tagesordnung Ubergehen und die Europdaische
Union mit ihrer jetzigen MalRnahme gewissermal3en Gber den griinen Klee loben, denn
naturlich hat auch hier ein Frihwarnsystem gefehlt, hat hier die Friiherkennung gefehlt.
Das ist natlrlich auch ein Versagen dieser Europaischen Union gewesen. Und was die
EZB, die Européische Zentralbank, angeht, so muss man auch kritisch anmerken, dass
es in Zukunft angebracht wére, sich nicht einfach der Fed hinzugeben, indem man die
Anbindung aufrechterhalt, sondern in Zukunft auch einen eigenstandigeren européi-
schen wirtschaftlichen Weg gehen muss.

Jetzt Ubernimmt der Staat 75 Milliarden € an Garantien und stellt 15 Milliarden € auf,
die dafir vorgesehen sind, dass der Staat eben direkt bei Banken einsteigt. Man hofft,
diese Anteile, wenn die Gefahr einmal abgewendet sein wird, dann vielleicht noch bes-
ser verkaufen zu kénnen, wahrend man seit Jahren aber eine Steuerentlastung und die
Konjunktur belebende MalRnahmen abgelehnt hat.

Ich mdchte heute ein Beispiel bringen, das mir ein Bauleiter in den letzten Tagen mit
auf den Weg gegeben hat, ein Bauleiter aus dem Burgenland, der auf mich zugekom-
men ist und gesagt hat: Ich habe in meinem Leben hart gearbeitet, ich habe Schulden
aufgenommen fir mein Haus, das ich gebaut habe, und bin jetzt dabei, diesen Kredit
abzuzahlen. Ich habe mir daneben 30 000 € durch harte Arbeit mein Leben lang er-
spart; das ist sehr, sehr viel Geld fur mich. Ich bin damals von den Banken auch dahin
gehend beraten worden, das in Aktien, Immobilien anzulegen — und heute stehe ich vor
den Trimmern meines Lebens: 3 000 € ist heute der Wert dieser Aktien!

Genau das sollten wir nicht vergessen: Auch fir die geschadigten Birger, die es in die-
sem Bereich zuhauf gibt, muss man jetzt gegensteuern.

Man hat ja zeitweise den Eindruck, dass schon ein gewisses Pharisdertum in dieser
Bundesregierung vorhanden ist, denn beide, sowohl SPO als auch OVP, waren ja ge-
rade die Blockierer in den letzten Jahren, wenn es um Entlastungen fiir die Menschen
und auch um wirtschaftliche MalRhahmen zur Starkung des Mittelstandes gegangen ist.
Und jetzt missen wir diesen Birgern, die betroffen sind, den Geschadigten in unserem
Land, zur Seite stehen!
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Da gibt es zwei Gruppen, die massiv geschadigt sind: Da ist einmal jene Gruppe von
Burgern in Osterreich, die in die zweite und dritte Saule der Pensionsvorsorge inves-
tiert hat, um fir sich auch eine gewisse Zukunftssicherung in Anspruch nehmen zu
koénnen, die jetzt knapp vor ihrer Pensionierung steht und die voll getroffen wird in die-
sem Bereich.

Und da ist die zweite Gruppe 0Osterreichischer Burger, die Kredite aufgenommen haben
fur ihr Eigenheim, welche natirlich dann oftmals Uber Fonds gegenfinanziert wurden,
und auch diese Menschen stehen jetzt zum Teil vor den Trimmern dieser Finanzie-
rung und sind mit Mehrzahlungen konfrontiert.

Das heift, wir haben hier eine Verantwortung, der wir auch rasch hier im Hohen Haus
nachkommen mussen. Und da sage ich schon, dass es einem die bisherige Hand-
lungsweise der SPO/OVP-Bundesregierung schwer macht, dass man ihr Vertrauen
entgegenbringt. Trotz aller Kritik und aller Versaumnisse, die wir auch heute bei die-
sem Bankenpaket sehen, werden wir diesem Paket jedoch zustimmen, weil es ein Weg
in die richtige Richtung ist — noch nicht ausreichend, aber damit wird einmal ein richti-
ger Beginn gesetzt. Natlrlich ist ein umfassendes Paket zur Bankensicherung notwen-
dig, denn das Finanzsystem leistet eben einen wesentlichen Beitrag zum Funktionieren
der gesamten Wirtschaft, und wir missen hier auch alles dafiir tun, damit dieses Sys-
tem auch ein funktionierendes bleibt. Das ist selbstverstandlich auch unsere staatspoli-
tische Verantwortung. Daher wollen wir alles dazu beitragen, dass fur Unternehmen,
aber auch fur Birger der Zugang zu Krediten sichergestellt und erméglicht wird, und
genau in diesem Bereich ist Handlungsbedarf gegeben.

Wenn sich die Banken heute, wie ja beschrieben wurde — und das ist auch Teil der Kri-
se —, gegenseitig nicht mehr trauen und der Staat fur Haftungen, auch fur Kredite zwi-
schen den Banken, einspringen muss, wenn sich Banken heute gegenseitig schon
nicht mehr trauen, dann ist es nicht verwunderlich, dass auch die Birger oftmals nicht
unbedingt gro3es Vertrauen in den Bankenbereich haben. Das heifdt, wir missen das
Vertrauen auch insgesamt starken, und dazu dient auch diese richtige MalRnahme:
das Vertrauen in den Finanzmarkt wieder zu starken.

Natdrlich ist nicht zu vergessen, dass ein umfassendes MalRhahmenpaket der Regie-
rung zum Schutz der heimischen Volkswirtschaft dariiber hinaus notwendig ist, ein
Konjunkturpaket. Da gibt es zuhauf Vorschlage der Opposition! Ich bitte, da vonseiten
der SPO und OVP nicht nach dem Prinzip vorzugehen, Dinge irgendwo im Kammerlein
zu besprechen und zu beschlieRen und dann vorzulegen, nach dem Motto: ,Friss, Vo-
gel, oder stirb!* Das kann und darf es in dieser Situation nicht geben! Da ist es notwen-
dig, auch mit der Opposition ernsthaft tber deren oftmals richtige Vorschlage einge-
hende Gesprache zu filhren und auch viele der Oppositionsvorschlage einflieRen zu
lassen.

Durch mangelnde Transparenz auf den Finanzmarkten wurden die Risiken des Finanz-
geschaftes verastelt und Uberall auf der Welt an Kunden weitergegeben; das wissen
wir heute. Am Ende wusste niemand mehr, wer die Risiken letztlich gekauft hat. So
haben zum Beispiel die Banker die Risiken aus den US-Immobiliengeschéften teilbar
und handelbar gemacht, und es wussten am Ende weder die Behdrden noch die K&u-
fer, wo Risiken in welcher Héhe ,verpackt* worden sind.

Das Problem ist, man kann Risiken so oft teilen, wie man will, aber sie bleiben als
Summe bestehen. Und genau das trifft uns ja heute. Ob die Gier gewisser Banker die
Ursache der Krise ist, ist eine haufig gestellte Frage vonseiten der Bevolkerung, und
wir sollten gerade auch hier die Stimmungslage der Bevélkerung sehr ernst nehmen.
Denn man hat schon den Eindruck, dass sich ein paar ganz wenige auf dem Ricken
der Menschen und Birger und Volker dieser Welt mit Spekulationen bereichert haben
und dass jetzt diese Schulden auf dem Ricken der Voélker sozialisiert werden.
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Das ist schon der Eindruck, der hier entsteht. Nicht umsonst hért man oftmals im
Volksmund: Der dumme Bankrauber tberfallt eine Bank — und der kluge griindet eine
Bank! — Das ist durchaus etwas, was im Volksmund oftmals zu héren ist. Und das soll
uns auch zum Denken, zum Nachdenken anregen.

Der Neoliberalismus, der heute wieder einmal sein Scheitern gezeigt hat und sich als
GeilRel der Menschheit herausgestellt hat, zeigt, es braucht Regulierung. Das ist das
Gebot der Stunde. (Beifall bei der FPO.)

Es braucht auch Sicherheiten fur die Menschen und die Burger, fur die wir Politik zu
machen haben, die dirfen wir nicht vergessen. Und wir mussen gerade in diesem Be-
reich endlich die Schuldigen zur Verantwortung ziehen, was ja zum Teil in dieses Paket
dank Dr. Peter Fichtenbauer eingeflochten wurde, der fur die Freiheitliche Partei das
verhandelt und hineinreklamiert hat. Das ist aber nur ein kleines Segment. Wir miissen
hier viel starker tatig werden. Ich komme aber dann noch darauf zu sprechen.

Die Finanzkrise wird sich aller Wahrscheinlichkeit nach mit einer Wucht auf die reale
Wirtschaft durchschlagen — das sagen zumindest die Finanzexperten —, und zwar in
einer Art und Weise, wie man es vor Kurzem nicht fir mdglich gehalten hatte. Das
heil3t, wir missen beflrchten, in Richtung Rezession zu gehen. Wir missen gegen-
steuern mit allen Mitteln und Mdglichkeiten, die wir dazu haben. Die Krise frisst sich ja
mit beangstigender Geschwindigkeit ins Fundament des Finanzsystems und gefahrdet
damit natirlich die Geldversorgung der Realwirtschaft. Sie gefahrdet den Mittelstand,
sie gefahrdet unsere Arbeitsplatze, und wir sind daher aufgerufen, so schnell wie mdg-
lich mit Konjunkturpaketen die richtigen Antworten darauf zu finden.

Genauso wenig wie im Kriegsfall oder bei einer Naturkatastrophe muss auch in einer
um sich greifenden Wirtschaftskrise auf jeden Euro geachtet werden, keine Frage, aber
es gilt der Grundsatz: Not kennt kein Gebot. Wir missen daher jetzt wirklich rasch alle
Hebel in Bewegung setzen, um gegenzusteuern. Deshalb haben auch Uberzeugte An-
hanger der Marktwirtschaft selten etwas gegen staatliche Eingriffe in Ausnahmesitua-
tionen, denn wenn kein Markt mehr existiert, dann kann er auch keine Probleme mehr
l6sen. In solchen Fallen sind die Staaten gefordert, wie wir das jetzt auch sehen.

Das Paket der Bundesregierung weist aber einige Fragen auf, und die sind mir wichtig.
Bei einer mdglichen Verstaatlichung gilt es, viele Fragen zu klaren: Wer entscheidet
dariiber, welche Banken gerettet werden sollen? Wird das dann wie Ublich brav zwi-
schen Rot und Schwarz aufgeteilt und das Proporzsystem wieder fortgesetzt? Das
kann es nicht sein. Und wer wird Sorge dafir tragen, dass die staatlichen MalRnahmen
den Wettbewerb in der Bankenbranche nicht vollig verzerren? Und was ist eigentlich
mit den exorbitant hohen Managergehéltern in den Banken?

Und das ist flir mich zum Schluss besonders wichtig: Da will ich endlich einen Offenba-
rungseid unserer Bankenmanager haben (Beifall bei der FPO), einen Offenbarungseid
unserer Bankenmanager, die Verantwortung tragen und eine Haftung zu Ubernehmen
haben und letztlich auch haften missen! Und da ist auch eine strafrechtliche Relevanz
festzumachen. Es kann ja nicht sein, dass es hier Bankenmanager gibt, die mit 7 Millio-
nen € Jahresgehalt nach Hause gehen, wohlgemerkt ohne Pramien — mit den Préamien
sind es Uber 12 Millionen € —, ja fast schon das 25-Fache dessen, was unser Bundes-
prasident verdient, als Gage kassieren und dann in solchen Fallen der Spekulation
nicht zur Verantwortung gezogen werden!

Da will ich schon den Offenbarungseid sichergestellt haben und vor allen Dingen diese
Bankenmanager endlich zur Verantwortung gezogen wissen.

Wir brauchen neben dem geschnirten Finanzpaket fur die Banken sofortige Konjunk-
turmafBRnahmen. Basel Il wurde angesprochen. Ja, bitte, gerade auch ein Teil von Ba-
sel Il ist zu Uberdenken, wenn man weil}, dass kleinere und mittlere Unternehmer in
den letzten Jahren in Osterreich kaum mehr Kredite bekommen haben. Da miissen wir
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fur unsere kleineren und mittleren Unternehmen, Installateure und andere Gewerbebe-
triebe, die haufig eine geringe Eigenkapitaldecke haben und denen seit Jahren der Zu-
gang zu den Kapitalmarkten verwehrt wird, Malihahmen setzen und gegensteuern.
Vieles ist zu tun.

Ich komme zum Schluss. Der Finanzminister aul3er Dienst Grasser hat Folgendes ge-
sagt, ich zitiere ihn: In jeder Bank, die HilfsmalRhahmen in Anspruch nimmt, sollte das
Management gehen!

Dem ist, glaube ich, wenig hinzuzuftigen. Die Verantwortung gerade in diesem Bereich
sollten wir in diesem Hohen Haus endlich ernst nehmen. (Beifall bei der FPO sowie

des Abg. Broukal.)
13.45

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Klubobmann Dr. Cap
zu Wort. Ebenfalls 14 Minuten. — Bitte.

13.45

Abgeordneter Dr. Josef Cap (SPO): Ich méchte namens meiner Fraktion voraus-
schicken, dass wir es sehr begriiRen, dass es hier diese breite Mehrheit fir dieses Pa-
ket gibt. Ich méchte auch betonen, dass heute seitens der Bundesregierung gemein-
sam mit dem Parlament ein Signal gesetzt wird, das Vertrauen schaffen wird und das
mit Sicherheit beweist, dass hier in aller Schnelligkeit reagiert wurde.

Aber trotzdem, als ich, wie viele hier im Haus, die Meldungen studiert und die Kom-
mentare gelesen habe, ist mir ein Kommentar besonders aufgefallen, und zwar jener
von Herbert Lackner im ,profil, der geschrieben hat, dass Herr Ackermann, der Vor-
standsvorsitzende der Deutschen Bank, der ja viele Jahre gegen eine staatliche Regu-
lierung des Finanzsektors wortgewaltig aufgetreten ist, jetzt plotzlich ungeduldig staatli-
che Hilfe einfordert. — Dieser Josef Ackermann, Chef der Deutschen Bank, hat ein Jah-
ressalar von 16 Millionen €. Daran wird sich wahrscheinlich auch nichts &ndern, wenn
die ganze Krise bewadltigt ist.

Herbert Lackner schreibt weiter: ,Denn das Risiko, von dem diese Herren so gerne re-
den — das Risiko gilt immer nur fir die anderen.”

Und da sind wir am Punkt. Denn es gibt sehr viele, Hunderttausende, ja Millionen Anle-
gerinnen und Anleger, denen, auch mittels einer Politik, mitgeteilt wurde, es beginnt
eine neue Epoche, es beginnt ein neues Zeitalter, namlich: Uber die Aktien wird man
jetzt zum Miteigentimer und kann dann mitreden und mitbestimmen. Da kann man
dann zu diversen Meinl European-Versammlungen gehen, damit man einmal weif3,
was Mitbestimmung wirklich ist — aber das nur nebenbei erwéhnt, weil Karl-Heinz Gras-
ser hier gefallen ist. Aber der war ja einer dieser Ideologen, die immer wieder propa-
giert haben, dass der Staat zuriickgedrangt gehdrt, und darauf hingewiesen haben,
dass jetzt eine neue Epoche beginnt.

Ja, es beginnt eine neue Epoche — aber genau in die andere Richtung, wenn man
sieht, was sich hier abgespielt hat und von Amerika ausgegangen ist. Dort ist, glaube
ich, nur ein kleines Haufchen in der Finanzmarktaufsicht tatig und hat man sich darauf
verlassen, wie es halt im angelsachsischen Raum so Ublich ist, dass es Selbstregulie-
rungskrafte des Marktes gabe und dass der Markt an sich etwas Heilendes, etwas Re-
gulierendes, etwas Positives ist. Ja, es schaut heute fast schon so aus, dass der Staat
manchmal den Markt vor sich selbst schiitzen muss. Er hat hier eine wirklich wichtige
Rolle und Funktion zu erfllen.

Das, was so bedriickend ist, ist, dass hier viele Anlegerinnen und Anleger im guten
Glauben ihre Ersparnisse investiert haben. Sie haben darauf vertraut, dass die be-
rihmte dritte Pensionssaule eine Perspektive hétte, und gar nicht mehr so sehr auf die
erste Saule geschaut. Damals sind die Protagonisten dieses Systems von Stadt zu
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Stadt und am Land umhergezogen und haben gepredigt, jetzt beginnt das Zeitalter, wo
man auch die Pensionen retten kann, indem man in diesem Bereich ,mehr privat und
weniger Staat" propagiert.

Herr Staatssekretar Kukacka, lhre Pension kenne ich nicht, aber ich weil} nur eines,
das war ein Irrweg, denn Faktum ist, dass viele in die Pensionsfonds an der Bérse ein-
gezahlt haben und plétzlich zusehen mussten, wie ihre Pensionen den Borsenbach hi-
nuntergeschwommen sind. Und das ist etwas, was auch erwahnt werden muss, wenn
man Uber diese Dinge heute diskutiert, weil das damals auch der Hintergrund war.

In diesem Zusammenhang muss man auch noch sagen, was denn eigentlich die ur-
sprungliche Aufgabe von Finanzmarkten war. Die Finanzmarkte waren bestenfalls ein
Behelf fir die Realwirtschaft, eine Unterstitzung fur die Realwirtschaft. Das Entschei-
dende ist doch das produktive Kapital und nicht das spekulative Kapital.

Erinnern wir uns, wie diese beriihmte Epoche der Neoliberalen begonnen hat, an die
.Hosentrager-Filme", wie alle dort mit Hosentragern vor ihren Monitoren gesessen sind
und mit einer Gier dem schnellen Geld nachgejagt sind. Das ist so dargestellt worden,
als waren das die Gescheiten — und der, der seiner ganz normalen Arbeit nachgeht,
seine 40 Stunden in der Woche runterspult, das ist eigentlich der Dumme. Der Kluge
ist der, der sich mit den Hosentrdgern vor den Computer setzt und dort rasch reich
wird. — Falsch! Auch das ist falsch. Auch das ist in sich zusammengebrochen, mit all
diesen Chefideologen, die uns das alles erzéhlen wollten und am liebsten gehabt hat-
ten, dass der Thatcher-Geist sich flachendeckend in Europa verbreitet. Die hat ja wirk-
lich keinen Genierer gehabt, die ist sogar bis tief in die Daseinsvorsorge hineinge-
gangen.

Das Ergebnis war, dass es dann grol3e Probleme im Bereich der Infrastruktur gegeben
hat und am Schluss die Eisenbahn nicht mehr funktioniert hat. Es wurde beispielsweise
auch der Betrieb der Telefonhauschen privatisiert, was zur Folge gehabt hat, dass die
Telefonhduschen nicht mehr funktioniert haben — was im Handy-Zeitalter vielleicht
nicht mehr so gravierend ist, aber immerhin, es war damals ein Beweis dafir, dass Pri-
vat nicht unbedingt besser funktionieren muss und Privat nicht unbedingt immer die L6-
sung all dieser Probleme ist.

Der berihmte Satz, der oft gefallen ist, auch bei Diskussionen hier im Haus: Ein Staat
war noch nie ein guter Unternehmer! — Na ja, aber ich kenne auch Privatunternehmer,
die insolvent wurden! (Abg. Dr. Stummvoll: Gusenbauer hat das gesagt! Guter Satz
von Gusenbauer!) Von privaten Banken kenne ich auch Privatunternehmer, die dann
zum Staat laufen und sagen: Lieber Staat, hilf mir doch bitte, denn da ist etwas dane-
bengegangen an der Borse; ich bin nicht mehr solvent!, und so weiter.

Wir sollten hier einmal wirklich kritisch aufarbeiten, was da so im Hintergrund vor sich
gegangen ist, und zwar auch aufgrund der Tatsache, dass, wenn Banken Schwierigkei-
ten bekommen, das natirlich eine sehr sensible und gefahrliche Sache ist.

Daher begrufRe ich das, was hier von uns beschlossen werden wird, und zwar auch als
ein Signal in Richtung Banken; das ist ja faktisch in diesem ganzen wirtschaftlichen
.Blutkreislauf* ein ganz wesentlicher Aspekt. Und wenn es Probleme in diesem ,Blut-
kreislauf* gibt, dann muss man naturlich helfen und Unterstiitzung geben, denn es ist
nun einmal so, dass, wenn die Wirtschaft zusammenbricht, im Endeffekt wirklich nie-
mand etwas davon hat: Es haben die Konsumenten nichts davon, es stellt eine Gefahr-
dung fir die Arbeitsplatze dar, drickt die Konjunktur — es hat jedenfalls Konsequenzen,
die niemand haben will. Wir kennen ja historische Beispiele, dass diese Konsequenzen
letztendlich nicht nur zu einer wirtschaftlichen Krise gefuihrt haben, sondern es eben
auch zu Folgewirkungen fir die Politik, zu Folgewirkungen fir die Demokratie gekom-
men ist. Daher sind wir, wie ich meine, dazu berufen, alles zu unternehmen, um dem
gegenzusteuern.



Nationalrat, XXIll. GP 20. Oktober 2008 75. Sitzung / 19

Abgeordneter Dr. Josef Cap

Was die Menschen wirklich wissen wollen, ist: Garantiert zu wissen, dass, wenn es in
diversen Banken oder auf den Finanzmarkten Malversationen gegeben hat, diese mit
aller Harte seitens der Gerichte und der Justiz verfolgt werden. Da kann es kein
Augenzwinkern geben, das muss mit aller Harte verfolgt werden! Und ich denke, dass
dem auch so sein wird.

Auch sollte es durchaus so sein — diese Debatte gibt es ja schon seit Langerem —,
dass man sich die Relation der Managergehalter zu dem ansieht, was ihre Verantwor-
tung ist und letztlich auch ihre Verantwortung dahin gehend, wenn etwas danebengeht.
Das sind Dinge, die, wie ich meine, auch ein ganz wesentlicher Aspekt in diesem Zu-
sammenhang sind, ein Aspekt jedenfalls, der dabei zu berlcksichtigen ist.

In der Vergangenheit war es ja immer so, wenn sich Staaten zusammentun und Regu-
lierungsmalRnahmen setzen wollten, wenn sie Aufsichtsmalinahmen effektiver gestal-
ten wollten — das werden wir ja jetzt auch in Osterreich tun —, dass dann immer diese
Loerihmte” Argumentation kam: Kapitalflucht!, nach dem Motto: Wenn ihr uns anrthrt,
dann verlassen wir diesen Borseplatz, diesen Wirtschaftsstandort und so weiter!

Jetzt aber ist, wie ich meine, eine echte Chance fur die Staatengemeinschaft, fur die
einzelnen Staaten gegeben — ja nicht nur eine Chance, sondern geradezu eine Not-
wendigkeit, denn: Das Wichtigste in der Wirtschaft, das Wichtigste fur die Anleger,
das Wichtigste fur die Investitionen ist nicht nur, dass es Kredite gibt, nicht nur, dass
man Anreize fir Investitionen schafft, sondern dass es auch ein Vertrauen gibt. Ver-
trauen ist auch da ganz entscheidend!

Das, was wir heute hier beschlieRen, hat ja auch den Hintergrund, dass Vertrauen ge-
schaffen werden soll, und daher ist es eben so wichtig, dass es diese Signale gibt —
und dass man das aber auch dazu nutzt, Schritte zu setzen, die zu diesem Vertrauen
fuhren, und sich nicht mehr beeindrucken lasst durch dieses ,Kapitalflucht-Argument®,
mit dem man immer zu verhindern versucht hat, notwendige Schritte zu setzen.

Einen Gedanken auch noch zu Europa und zur Europaischen Union, da das ja auch
mein Vorredner angesprochen hat: Ich finde, diejenigen, die bis jetzt Zweifel hatten an
der Sinnhatftigkeit der Europaischen Union, sollte diese Banken- und Wirtschaftskrise
eigentlich Uberzeugt haben von dieser wichtigen Institution. (Zwischenrufe bei der
OVP.) — Ich rede jetzt von nach wie vor kritischen Kommentierungen und nicht vom
Uberlegenen Lacheln, das Sie jetzt auflegen, Herr Stummvoll!

Ich spreche davon, dass die Europdische Union jetzt MaRnahmen setzt, ich spreche
davon, dass man jetzt weil3, dass man hier natlrlich auch institutionell etwas schaffen
muss — ich erwéhne jetzt beispielsweise nur die ,schnelle Eingreiftruppe® und so wei-
ter. Das hat es ja vorher nicht gegeben; ein Friilhwarnsystem hat es ja auch nicht gege-
ben. — Sie wollen ja sicherlich auch ein bisschen etwas Kritisches von mir héren. (Ruf
bei der OVP: Schreiben Sie einen Leserbrief!)

Dass es die Euro-Zone gibt, dass es diese starke Wahrung gibt — was natirlich noch
schlechter gewesen ware, wenn es diese nicht gegeben héatte —, ist ein Positivum, und
das muss man, glaube ich, ganz besonders herausstreichen. Das zeigt aber auch,
dass man sich in der Europaischen Union letztlich zu diesen Schritten zusammenge-
funden hat, mit denen — so gehe ich davon aus — diese Aufsichtsstrukturen und Auf-
sichtspflichten verbessert werden, wie das eben auch in einzelnen nationalen Landern
mit Sicherheit der Fall sein wird.

Schade nur, dass das alles jetzt passiert ist, denn wirtschaftlich ist es auch im europdi-
schen Raum besser gegangen, wurden Arbeitsplatze geschaffen! Schade, dass das
jetzt dampfend wirkt! Deswegen ist es aber richtig, dass auf nationaler und europdi-
scher Ebene Uber konjunkturelle Programme nachgedacht wird. Das soll eben jetzt da-
gegen wirken, gegen das, was sich im Moment alles abspielt: Zuriickhaltung bei Inves-
titionen, Kurzarbeit bei Automobilfabriken, Zurtickhaltung beim Konsum und so weiter.
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Jetzt ist es wichtig, dass neben diesen MalRnahmen — dass man absichert, Haftungs-
rahmen Ubernimmt, notfalls auch eingreift in Banken und Unternehmungen und damit
auch dem Steuerzahler das Gefihl gibt, dass nicht blo3 Geld zur Verfigung gestellt
wird, sondern auch darauf geachtet wird, was damit geschieht — auf der anderen Seite
aber auch in Bezug auf den Konsum Schritte gesetzt werden, um diesen anzukurbeln.
Das kénnen steuerliche Anreize sein, damit wieder mehr investiert wird, das kdénnen
Steuersenkungsprogramme sein und so weiter. Das sind jedenfalls, wie ich meine, As-
pekte, die ganz entscheidend sind: eben Schritte zu setzen, damit es zu einer Ankurbe-
lung der schwéchelnden Konjunktur kommen kann.

Die Herausforderungen in diesem Zusammenhang sind keine kleinen, wenn wir an die
weltweite Rezessionsgefahr denken, eben an diese Finanzkrise, eben an die Notwen-
digkeit, konjunkturelle Schritte zu setzen. Denken wir auch an den Klimawandel und an
die damit verbundenen Verpflichtungen und Auflagen, denken wir an die globale Un-
gleichheit, an die sich erhdhenden Ungleichgewichte zwischen den Volkswirtschaften,
lauter Dinge, wogegen die notwendigen Schritte gesetzt werden missen.

Das Wichtigste — eben neben den Konjunkturprogrammen auf der einen Seite — wer-
den aber die Programme zur Effektivierung, zum Ausbau von européischen, von globa-
len Kontrollinstrumentarien sein; vor allem aber auch, dass man begreift, dass die Fi-
nanzmarkte kein Casino sind. Da gab es ja teilweise Moglichkeiten der Spekulation,
was sonst eigentlich nur in Spielcasinos denkbar ist. Das stellt doch geradezu eine
Pervertierung des Grundgedankens dar! Und dieser Pervertierung muss man in der
Staatengemeinschaft mit aller Vehemenz entgegentreten, denn das, denke ich, ist
wirklich schéadlich.

Zum Abschluss kommend mdchte ich noch auf einige andere Aspekte zu sprechen
kommen, weil — auch friiher schon — hier im Hause ein bisschen abschatzig Uber die
siebziger Jahre gesprochen wurde. Die Zeiten, wo der gute alte Keynes auch in der
Wirtschaftspolitik, auch in der Budgetpolitik, auch bei Regierungen eine wichtige Rolle
gespielt hat, waren doch nicht so schlechte Zeiten. Da hat es ja auch die eigene Schu-
le des ,Austro-Keynesianismus” gegeben. Und ich denke, viele von Ihnen sehen jetzt
auch Bruno Kreisky in einem ganz anderen Licht, als Sie vor Jahren noch in lhrer (in
Richtung OVP) neoliberalen Euphorie diese Zeit beurteilt haben. Ich sage das jetzt
nicht aus Nostalgie, sondern einfach hier in den Raum gestellt. (Beifall bei der SPO.)

Es wird daher unsere Aufgabe sein, auch mit den Mitteln des Staates die Marktwirt-
schaft am Funktionieren zu halten, gegen Kartelle und Monopole aufzutreten und eine
aktive Wirtschaftspolitik zu machen. Es wird unsere Aufgabe sein, fir eine gerechtere
Verteilung der Guter in Gesellschaft und Wirtschaft einzutreten, ebenso fiir eine soziale
Chancengleichheit. Das werden die wichtigsten Dinge sein; ebenso der Ausbau offent-
licher Pensions-, Pflege- und der Krankenfinanzierungssysteme. Wir missen uns wie-
der konzentrieren auf die erste S&aule der Pensionen, zu der ja das grof3te Vertrauen
besteht.

Das ist jetzt das neue Zeitalter, das hier beginnt — und dieses kann nur gepragt sein
dadurch, dass Gesundheit, dass der Sozialbereich, dass Pensionen, Bildung, Sicher-
heit und so weiter Dinge sind, wo die freien Kréfte des Marktes nichts verloren haben.
Das ist ein ganz wesentlicher Aspekt, den wir in diesem Zusammenhang feststellen.
(Beifall bei der SPO.)

Daher abschlieRend: Ich freue mich schon auf die folgenden Diskussionen! (Beifall bei

der SPO.)
13.59

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Klubobmann Dr. Van
der Bellen zu Wort. Ebenfalls 14 Minuten Redezeit. — Bitte.
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13.59

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Grine): Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren! Auch Josef Cap liest offensichtlich die ,Financial Times", denn in die-
ser war namlich vor zwei Tagen der Artikel ,A prophet reborn — gemeint ist John May-
nard Keynes, der groRe Theoretiker der Okonomie — zu lesen, der, wie auch in diesem
Artikel beschrieben wird, letztlich nichts anderes vorhatte, als den Kapitalismus zu ret-
ten. Im deutschen Sprachgebrauch wirde man sagen: die Marktwirtschaft — oder,
wenn Sie so wollen: die soziale Marktwirtschaft. (Abg. Dr. Schiussel: Das ist etwas an-
deres! Das ist ein Unterschied!)

Meine Damen und Herren von der OVP (Zwischenruf des Abg. Mag. Kukacka), das,
was Sie unter Keynesianismus verstehen, wirde ich als ,Vulgar-Keynesianismus” be-
zeichnen. Das hat nichts mit dem zu tun, was Keynes wirklich gesagt hat. (Beifall bei
den Grinen sowie des Abg. Dr. Fichtenbauer.)

Wir haben heute — inhaltlich gesehen — drei wesentliche Pakete zur Abstimmung vorlie-
gen: die Reform der Einlagensicherung, Garantien und Haftungen fur Kreditinstitute
und Versicherungsunternehmen und last not least die Mdglichkeit von Staatsbeteiligun-
gen bis hin zur Enteignung, wenn Gefahr im Verzug ist im Kreditsektor. Insgesamt ein
100-Milliarden-Paket!

100 Milliarden € — rein rechnerisch gesehen ungefahr ein Drittel des dsterreichischen
Bruttoinlandsprodukts. Das ist eine gigantische Zahl! Und natlrlich versteht es jeder
von uns, wenn er Leute auf der Stral3e trifft, die sagen: Bitte schdn, 100 Milliarden fir
die Banken, und wenn ich in Konkurs gehe, wer hilft mir? Niemand! — Das stimmt na-
tlrlich! Es ist gar nicht so leicht zu vermitteln, dass es hier nur vordergriindig um ein
Banken-Rettungsprogramm geht, sondern um ein Rettungsprogramm fir die Wirtschaft
insgesamt, fur uns Konsumenten insgesamt, letztlich fir uns Steuerzahler insgesamt.
Denn wenn wir in diesem Zusammenhang nichts tun wirden, wenn wir nichts getan
héatten, dann waren mit Sicherheit katastrophale Wirkungen eingetreten, &hnlich jenen
der Weltwirtschaftskrise 1929 und der folgenden Jahre.

Auf der anderen Seite ist nicht zu Ubersehen, dass man zwar ein Problem |8st, ein an-
deres oder mehrere andere Probleme jedoch entstehen. Das eine ist ganz sicher die
alte und ungeloste Frage des Moral Hazard, des moralischen Hasards, im Verhalten
insbesondere von Kreditinstituten, denn wenn die die Garantie haben, dass sie nicht
untergehen kdnnen, dann nehmen sie naturlich Risken auf sich, die sie sonst nicht auf
sich genommen hétten. In jedem anderen Sektor der Wirtschaft wiirde man das nicht
akzeptieren, nur bei Banken und Versicherungen ist uns bis jetzt nichts anderes einge-
fallen.

Natdrlich ist die Gefahr virulent, akut, dass hier in der Vergangenheit Gewinne privati-
siert wurden und heute mdgliche Verluste sozialisiert werden. Einzelne Banker — der
Name Josef Ackermann ist heute schon gefallen — gieRen nun wirklich Ol ins Feuer.
Die Bemerkung, dass er den Bonus, der ihm fiir 2008 vertragsgemalf zusteht, grol3zi-
gig spendet fur die Mitarbeiter seines Hauses, namlich der Deutschen Bank, ist nun
wirklich, finde ich, nicht nur geschmacklos, sondern eine Provokation. (Beifall bei Gri-
nen und SPO.)

Das ist eine Provokation, denn bis heute warten wir noch vergeblich auf eine flachen-
deckende Antwort der Banker, der Vorstandsmitglieder, der Aufsichtsratsmitglieder an-
gesichts des offensichtlichen Versagens von dem, was ich einmal als Incentive Design
bezeichnen wirde, also die richtige Strukturierung von Managervertragen, sodass sie
Risken eingehen, die vertretbar sind, aber nicht solche, die nicht vertretbar sind.

Die jetzige Krise hat andere Ursachen oder jedenfalls teilweise andere Ursachen als
seinerzeit die Weltwirtschaftskrise, aber in der Dimension kénnte sie &hnlich sein. Die
Folgen, die bis jetzt eingetreten sind, sind nahezu identisch, namlich erstens der dra-
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matische Verlust von Vermdgenswerten — Stichworter: Borsenkapitalisierung, Wert
von Aktien weltweit um rund die Halfte gefallen im Jahre 2008; im Einzelfall, wenn je-
mand Pech hat bei seinen Veranlagungen, natirlich erheblich starker — und zweitens
die Vertrauenskrise auf den Finanzmarkten mit den Auswirkungen fiir die Kreditmarkte.

Die Mallnahmen, die wir heute beschlieRen, betreffen den zweiten Teil, die Vertrau-
enskrise und das, was die Amerikaner oder die Englander ,freezing up of capital®,
Jfreezing up of credit* nennen, aber natirlich nicht den ersten Teil, denn wie soll man
die Borsen auch wieder in Schwung bringen?

Es lohnt sich vielleicht, einen kurzen Blick auf einen Faktor zu lenken — er war natirlich
nicht der alleinige, der diese Krise in Gang gesetzt hat —, namlich auf die sogenannte
Subprime Krise in den USA. Die amerikanische Regierung ist an dieser Entwicklung
nicht schuldlos. Die amerikanische Regierung hat zum Beispiel Hypothekarkreditpolitik
mit Sozialpolitik verwechselt. Die amerikanische Regierung hat eine Zeit lang die ent-
sprechenden Banken und Sparkassen geradezu gendtigt, sehr grof3ziigig zu sein mit
Hypothekarkrediten fur den Hauslbau, nach dem Motto: Jedem Amerikaner sein eige-
nes Haus oder Hauschen. — Verstandlich, nur: Auf dem Kreditmarkt betreibt man keine
Sozialpolitik!

Das hatte den Effekt, dass heute Millionen von Amerikanern in Hausern sitzen, bei de-
nen die Hypothek mehr ausmacht als den Wert des Hauses. Es wird Jahre dauern, bis
das bereinigt ist. Das waére ja, soweit gesehen, ,nur“ — ,nur* unter Anfihrungszeichen —
ein Problem der Amerikaner. Aber das eigentliche Problem ist durch etwas entstanden,
was die Okonomen ja im Prinzip fir richtig halten — auch ich tue mich schwer, zu ver-
stehen, was hier abgelaufen ist —, namlich die Securitization oder Verbriefung dieser
~Subprime Kredite“. Das heil3t, neue Konstrukte wurden gebildet, verkauft, andere ha-
ben diese Konstrukte gekauft, nach dem Motto: Das sind real besicherte Papiere, da
steht ja Immobilienvermégen dahinter, die werden gut verzinst, warum soll ich die nicht
kaufen?

Der Gedanke der Risikostreuung, der dahinter steht, ist ja vollkommen richtig, nur hat
das letztlich dazu gefuhrt, dass Risken nicht so sehr gestreut wurden, sondern ver-
steckt, sodass heute kein Mensch mehr weil3, was solche Anlagen bei wem noch wert
sind.

Das ist ein erstaunliches Ph&nomen, fur das die Kreditwirtschaft, finde ich, bis heute
eine Antwort schuldig ist, denn nur dann, wenn wir das richtig verstehen, kénnen wir ja
die Reregulierung der Finanzmarkte, wie wir sie alle wollen, in Zukunft richtig machen.

Vorlaufig sind die Folgen irreparabel; irreparabel in dem Sinn, dass die amerikanische
Konjunktur nach unten gehen muss — aufgrund der Vernichtung von Vermogenswerten
einerseits, denn die Konsumnachfrage, speziell in den USA, hangt sehr stark an der
entsprechenden Verschuldung, die wiederum zurtickgefahren werden muss aufgrund
der sinkenden Aktiendepots und so weiter, von den Immobilien ganz abgesehen. Es
wird das also zu einem Riickgang der Konsumguternachfrage in den USA fihren, na-
turlich zu einem Rickgang der Importnachfrage der USA, und damit auf die realen
Markte in Europa durchschlagen. Das ist unvermeidlich.

Jetzt habe ich noch kein Wort verloren Uber all die anderen Dinge, von denen wir alle
in diesem Haus, glaube ich, nichts verstehen oder nicht hinreichend viel verstehen:
Credit Default Swaps, andere Swaps, Options, also Optionen auf alle mdglichen Deri-
vate und so weiter. Das ist inzwischen eine Geheimwissenschaft geworden, die offen-
bar zum Nachteil der Bankiers sozusagen nach hinten losgegangen ist.

Auch hier meine ich, die Finanzmarktaufsichten in allen Landern, in den USA und in
Europa, sind diesen Entwicklungen bisher immer hinterhergehinkt. Das ist ein echtes
Problem. Die Produkte sind schneller entwickelt worden, als sie verstanden, geschwei-
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ge denn beaufsichtigt worden sind. Wenn wir das in Zukunft nicht 16sen, werden wir in
funf Jahren, in zehn Jahren wieder ahnliche Entwicklungen haben.

Zur Européaischen Union: Nach ersten Schritten, die absolut nicht beeindruckend waren
und wiederum der Weltwirtschaftskrise ahnlich waren, ist es dann gelungen, gemeinsa-
me Aktionen zu setzen, die beeindruckend sind. Mit den ersten Schritten meine ich
zum Beispiel die Iren, die Danen und dann die Deutschen, die die Einlagensicherung in
unbegrenzter Hohe festgesetzt haben. Das hat natiirlich Staaten wie Osterreich zu Ge-
triebenen gemacht. Es ist nicht mdglich, sich gegen so etwas zu wehren, du musst, wir
mussen nachziehen.

Das ist genau das Gleiche, wie es in der Weltwirtschaftskrise betrieben wurde, ,beggar
thy neighbour”, hiel3 es damals, also: Schau nur auf dich und nicht darauf, welche Fol-
gen das fur die anderen hat!

Das war die erste Phase; aber in der zweiten Phase, spatestens mit dem Européaischen
Rat, den AuRenministern und so weiter ist es gelungen, konzertiert Mal3hahmen zu
setzen, die wir heute hier fiir Osterreich abbilden — in Nuancen verschieden; im UK, in
England ist es nicht dasselbe wie in Deutschland, ist es nicht dasselbe wie in Oster-
reich, aber im Wesentlichen sehr ahnlich.

Im Ausschuss, im Hauptausschuss, glaube ich, waren wir uns einig, dass diese Ent-
wicklung nicht nur hochinteressant ist und nicht nur zeigt, dass zumindest die Spitzen-
reprasentanten der Europaischen Union sich der Probleme bewusst sind, sondern
dass sie auch eine Reform der Vertrage nach sich ziehen wird missen.

Finanzminister Molterer hat nicht zu Unrecht darauf hingewiesen, dass wir eine euro-
paische Finanzmarktaufsicht brauchen; und damit wird es ja nicht getan sein. Wir ha-
ben eine starke Interdependenz der Finanzmarkte, der Kreditméarkte, der Kapitalméarkte
in Europa — aber nationale Aufsichtsbehdrden: Das kann nicht gut gehen.

Es ist vollig ungeldst, was geschieht, wenn, sagen wir — damit méchte ich nichts an-
deuten —, eine italienische Mutter kracht, die dsterreichische Tochter aber absolut sol-
vent und gesund ist, oder umgekehrt, und so weiter.

Das heil3t: Wir brauchen eine Anderung der Vertrage, die mit Sicherheit sterreichische
Interessen berihrt, Herr Kollege Cap. Und Sie sind vorhin der Frage ausgewichen, wie
denn die SPO zu einer Anderung der Vertrage steht in diesem Zusammenhang, ob sie
sich auch in dieser hochkomplexen Frage auf eine nationale Volksabstimmung kapri-
ziert. Aber ich nehme zur Kenntnis, dass die SPO dazu nicht Stellung nehmen méchte.

Das heutige Paket ist, glaube ich, im Grol3en und Ganzen akzeptabel. Wir werden je-
denfalls in dritter Lesung dem Paket auch zustimmen. Es fehlt aber ein wesentlicher
Punkt, der auch im Rahmen eines Konjunkturpaketes geldst werden konnte, das ist vor
allem die Frage der Depots, die Frage der sogenannten Tilgungstrager bei Fremdwah-
rungskrediten und ganz generell die Frage bei Krediten, die durch Depots abgesichert
sind, die jetzt nur die Halfte von dem wert sind, was sie noch vor kurzer Zeit wert wa-
ren.

Deswegen bringe ich folgenden Antrag ein:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Rossmann, Kogler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Schutzbrief
fur private (Fremd)wahrungskreditnehmerinnen und KMU/EPU-Sicherungspaket zur
Uberbriickung der Folgen der Finanzkrise
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Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, nur dann eine Haftung oder Garantie fir Ban-
ken im Rahmen des Bankenrettungspakets zu Ubernehmen, wenn im Sinne des briti-
schen Modells sichergestellt ist, dass die davon begunstigten Banken fir die nachsten
drei Jahre

ein Moratorium fir die vorzeitige Falligstellung von Krediten und bei der Einforderung
von zusatzlichen Sicherheiten fir Kredite von KMUs und von Privatpersonen zur Finan-
zierung des Kaufs einer eigenen Wohnung oder zum Bau eines eigenen Hauses ein-
halten und

(Nicht-Fremdwéahrungs-)Kredite zu fairen Bedingungen an KMUs und an Privatperso-
nen zur Wohnraumbeschaffung fir den Eigenbedarf bereitstellen.*

*kkkk

Der Hintergrund dieses sehr langen Satzes — ich bitte dafir um Entschuldigung — ist,
dass wir zwar, nehmen wir nur die Privatpersonen, diese nicht aus dem Risiko entlas-
sen wollen, das sie eingegangen sind, indem sie ihren Hypothekarkredit in einer
Fremdwahrung begeben haben, mit niedrigen Zinsen, aber zusétzlichen Risken, aber
andererseits nicht wollen, dass Zehntausende solcher Kredite jetzt fallig gestellt wer-
den, weil der Tilgungstrager bei Weitem nicht jenes Ausmalfd erreicht hat, wie bei der
Vergabe des Kredites angenommen wurde. Ein — wie soll ich sagen? — Mitverschulden
der Banken und Kreditinstitute in diesem Zusammenhang kann ja nicht a priori ausge-
schlossen werden.

AbschlieRend: Ich glaube nicht, dass sich die Weltwirtschaftskrise von 1929 wiederholt.
Wir haben die Erfahrungen gemacht, an der Spitze der Notenbanken stehen im Gro-
Ben und Ganzen Personen, die, sagen wir, Fachleute sind. Und vor allem haben wir in
der Europaischen Union eine Institution, die verhindert oder zumindest verhindern
kann, dass das passiert, was damals passiert ist, namlich dass die einzelnen National-
staaten nur auf sich schauen, vernachlassigen, welche Folgen das bei den anderen
hat, und dadurch erst die grof3e internationale Krise herbeirufen. — Danke. (Beifall bei

den Grlnen.)
14.14

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Der soeben eingebrachte EntschlieBungsantrag
ist ausreichend unterstitzt und steht daher mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Rossmann, Kogler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Schutzbrief
fur private (Fremd)wahrungskredithnehmerinnen und KMU/EPU-Sicherungspaket zur
Uberbriickung der Folgen der Finanzkrise

eingebracht im Zuge der Debatte Uber Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz zur
Forderung des Interbankmarktes (Interbankmarktstarkungsgesetz — IBSG) und ein
Bundesgesetz Uber MalBhahmen zur Sicherung der Stabilitat des Finanzmarktes (Fi-
nanzmarktstabilitatsgesetz — FinStaG) erlassen sowie das OIAG-Gesetz 2000, das
Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktaufsichtsbehérdengesetz sowie
das Bundesfinanzgesetz 2008 geandert werden

Mit dem Interbankmarktstarkungs- und des Finanzmarktstabilititsgesetz wird ein 100
Milliarden-Schutzschild fir die osterreichischen Banken und Versicherungen aufge-
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baut. Fur den Fall der Inanspruchnahme von Liquiditatshilfen und Rekapitalisierungen
missen die dafur erforderlichen Mittel in erster Linie von den Steuerzahlerinnen bereit-
gestellt werden. Wéahrend also fur die Rettung der Banken ein breiter Schutzschirm auf
Kosten der Steuerzahlerinnen aufgespannt wird, gibt es fir die vielen kleinen Leute,
die selbst Betroffene der Finanzkrise sind, keinerlei SicherungsmafRnahmen. Wir for-
dern daher im Gegenzug von den Banken einen Schutzbrief fir (Fremdwah-
rungs)kreditnehmerinnen und ein Sicherungspaket fur Kleinst-, Klein- und Mittelbetrie-
be. Viele Fremdwahrungskreditnehmerinnen stehen durch die Finanzkrise heute vor
der Situation, dass entweder zusétzliche gefordert oder gar die aushaftenden Kredite
fallig gestellt werden.

Die Banken mussen daher — sofern sie unter den Milliarden-Schutzschild kommen wol-
len - ihren Beitrag zur Uberbriickung der Krise in Form einer konsumenten- und KMU-
freundlichen Kreditpolitik und -gestion in Anlehnung an das britische Bankenrettungs-
modell leisten. Trotz der globalen Finanzkrise muss die Kreditversorgung von Woh-
nungssuchenden bzw. Eigenheimbesitzerinnen und KMUs zu fairen Preisen aufrecht
erhalten werden. Zwangsversteigerungen von Eigenheimen und Konkurse auf privater
und betrieblicher Ebene missen weitestgehend vermieden werden, nicht zuletzt zur
Aufrechterhaltung von Arbeitsplatzen.

Die Banken mussen daher fur die vorzeitige Falligstellung von Krediten und die Einfor-
derung von zusatzlichen Sicherheiten fiur Kredite von Kleinst-, Klein- und Mittelbetrie-
ben zur Sicherung von Arbeitsplatzen und zur Finanzierung von Wohnraum fir den
eigenen Bedarf ein 3- jahriges Moratorium einhalten.

Daruiber hinaus ist sicherzustellen, dass Kredite an Kleinst-, Klein- und Mittelbetriebe
fur Investitionen zur Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen und an Privatperso-
nen zur Wohnraumbeschaffung fiir den Eigenbedarf zu fairen Bedingungen fir die
nachsten drei Jahre bereit gestellt werden.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, nur dann eine Haftung oder Garantie fir Ban-
ken im Rahmen des Bankenrettungspakets zu tbernehmen, wenn im Sinne des briti-
schen Modells sichergestellt ist, dass die davon beglnstigten Banken fur die nachsten
drei Jahre

ein Moratorium fir die vorzeitige Falligstellung von Krediten und bei der Einforderung
von zusatzlichen Sicherheiten fur Kredite von KMUs und von Privatpersonen zur Finan-
zierung des Kaufs einer eigenen Wohnung oder zum Bau eines eigenen Hauses ein-
halten und

(Nicht-Fremdwahrungs-)Kredite zu fairen Bedingungen an KMUs und an Privatperso-
nen zur Wohnraumbeschaffung fir den Eigenbedarf bereitstellen.”

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Klubobmann Dr. Schiissel ist der Nachste,
der zu Wort gelangt, ebenfalls mit einer 14-minitigen Redezeit. — Bitte.

14.14
Abgeordneter Dr. Wolfgang Schiissel (OVP): Hohes Haus! Ich schlieBe gleich bei
Professor Van der Bellen an: Ja, es ist richtig, dass am Anfang dieser Krise nationale
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Sonderwege und auch Lizitation zu verzeichnen waren. Man hat auch gesehen, dass
das eine Kettenwirkung auslost — es waren ja nicht nur die Iren. Die USA haben zu-
nachst einmal begonnen, einen ganz eigenstandigen Weg zu gehen. Die Islander ha-
ben alles garantiert, haben aber die britischen Kunden ausgeschlossen. Daraufhin ha-
ben die Briten unter Anwendung der Terrorgesetzgebung — wortlich, bitte: der Terror-
gesetzgebung — alle islandischen Guthaben eingefroren. Eigentlich verrlickt, dass im
21. Jahrhundert eine solch nationale Aufwallung tUberhaupt stattgefunden hat.

Gott sei Dank stand am Ende dann, wie Sie es gesagt haben, ein beeindruckender
Kraftakt Europas. Darauf hat sogar die ,NZZ* hingewiesen, hat das voll Bewunderung
gesagt. Die Schweizer haben sich ja lbrigens mittlerweile auch diesem Weg ange-
schlossen.

Diese Krise hat tatsachlich alle quantitativen Vorstellungen gesprengt. Im Moment wer-
den etwa 2 000 Milliarden € allein auf europdischer Ebene garantiert oder tber direkte
Kapitalzuschiisse zur Verfigung gestellt. Wenn man noch die USA, Russland und
Asien dazurechnet, wird das letztlich wahrscheinlich Uber 3 000 Milliarden € ausma-
chen.

In Osterreich — damit man schon auch das Risiko hier einmal ausspricht — ist das nicht
nur eine Scheingarantie, die abgegeben wird, sondern eine echte Garantie, die natr-
lich auch Risken beinhaltet. Ich halte es daher auch wie H.C. Strache fir richtig, dass
man Uber diese Risken redet.

Wir garantieren zum Beispiel samtliche Sparguthaben bis zum Ende des nachsten Jah-
res. Das heil3t, wir garantieren damit 185 Milliarden € und noch einmal 90 Milliarden €
Uber sonstige Garantien bis hin zu direkten Kapitaleinschiissen. Das entspricht in Sum-
me einem kompletten Gsterreichischen Nationalprodukt.

Die Deutschen werden das &hnlich machen. Die Iren garantieren sogar das Vierfache
und die Islander das Zwdlffache.

Meine Damen und Herren, man sieht daran: Das kann nicht unbefristet gehen; diesbe-
zuglich bin ich auch mit Professor Van der Bellen einer Meinung. Das kann auch nicht
ohne Bedingungen gehen, das muss auch klar sein. Wenn der Staat hier einspringt,
dann muss das klug und mit Augenmal3 gehandhabt werden.

Wer soll das bezahlen, werden sich die Fernsehzuseher und nattrlich auch viele an-
dere Birger fragen. — In Demokratien ist es immer der Steuerzahler, der letztlich daftr
haftet. Und wenn wir ihn fragen wirden, ob er bereit ist, eine solch gewaltige Birde
auf sich zu nehmen: Ich bin mir nicht sicher, wie bei einer allfalligen Volksabstimmung
oder -befragung eine solche Befassung des Souveréns, des Steuerzahlers ausginge.
Das ist auch der Grund dafir, dass in dieser dramatischen Situation auf der ganzen
Welt Regierungen mit Notverordnungen operieren und mit Schnellverfahren im Parla-
ment. (Abg. Strache: In der Schweiz wiirde man dafir stimmen!)

Das ist in der Schweiz auch so. Dort ist eine Regelung in der Verfassung in Anspruch
genommen worden, die in auBerordentlichen Notfallen greift. Das ist in den USA so, in
Deutschland, in Osterreich.

Ubrigens: Die EU-Spielregeln innerhalb der Abstimmung sind viel zu schwerfallig — ib-
rigens auch ein Thema, worliber man innerhalb der européaischen Vertrage noch nach-
denken muss.

Hier beraten heute der ,alte” Nationalrat und die ,alte Regierung in der gewohnten Zu-
sammensetzung. Ich mdchte mich an dieser Stelle sehr bedanken fur die hervorragen-
de Zusammenarbeit von Wilhelm Molterer und Alfred Gusenbauer. (Abg. Strache:
Deshalb kam es zu Neuwahlen! Das ist absurd! — Abg. Ollinger: Das ist wirklich ab-
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surd!) Ich danke auch der Opposition und den Regierungsparteien dafir, dass sie in
diesem Schnellverfahren wirklich die Verantwortung Gibernommen haben, hier zu hel-
fen und Sicherheiten zu geben; das ist namlich lebenswichtig in dieser Situation. (Bei-
fall bei der OVP.)

Wir massen aber verhindern — ich méchte diesen Punkt hier auch sehr offen ausdisku-
tieren —, dass das Kind mit dem Bade ausgeschittet wird. Das ist namlich nach der Re-
de von Josef Cap absolut notwendig, denn in Wirklichkeit reiben sich ja die Protektio-
nisten und Etatisten aller Lander schon langst die Hande.

Ich sage hier sehr offen: Die Globalisierung, der internationale Welthandel haben in
den letzten Jahren Hunderte Millionen Menschen aus der bittersten und auf3ersten Ar-
mut herausgefuhrt. Und ich sage auch — das ist meine Sorge in der jetzigen Situation —,
dass die Emerging Countries, die aufstrebenden Lander, die Ersten sein werden, die
auch den hartesten Preis daflr zahlen werden.

Man sieht es bereits: Die wichtigsten Titel in China, Indien, Brasilien haben die Halfte
ihres Wertes verloren, in Russland sogar 60 Prozent. Im kommenden Jahr wird das fri-
sche Kapital, das in diese Emerging Countries flie3t, deutlich reduziert, von 900 Milliar-
den auf nicht einmal 600 Milliarden.

Daher: Der freie, in Spielregeln gebundene Welthandel hat seinen Sinn. Der war der
Motor einer Entwicklung, die das letzte Jahrzehnt im Ruckblick sicherlich als ein golde-
nes Jahrzehnt erscheinen lasst. Werfen wir diese Errungenschaften nicht weg. Schiit-
ten wir hier das Kind nicht mit dem Bade aus, meine Damen und Herren! (Beifall bei
der OVP.)

Das Gleiche gilt auch fur den Finanzsektor. Ich meine, es ist ja sehr schon, dass wir
uns hier Uber Herrn Ackermann von der Deutschen Bank ereifern kbnnen, aber eines
sage ich auch deutlich dazu: Es ist meines Wissens keine Osterreichische Systembank,
keine Osterreichische GroRRbank in einer ahnlichen Lage wie die schottischen Banken,
wie Fannie und Freddie und viele andere Banken — Gott sei Dank nicht! Ich hoffe auch,
dass die Risken beherrschbar sind. Daher: Schitten wir auch hier nicht das Kind mit
dem Bade aus, und beschuldigen wir nicht alle, die in der Finanzwirtschaft tétig sind,
ein und des gleichen Vergehens! Das ist nicht gerechtfertigt. (Beifall bei der OVP.)

Ja, der Finanzsektor muss neu geordnet werden — das ist keine Frage —, vor allem, um
nicht die Fehler der dreiRiger Jahre zu machen, namlich Abschottung und Protektionis-
mus. Ich spreche auch sehr offen eine klare Warnung aus an alle, die wie Josef Cap
eigentlich die soziale Marktwirtschaft bereits zur Ganze in Frage stellen. Ich habe Ubri-
gens gehort, dass der kommunistische Berliner Verlag Karl Dietz bereits eine Verdrei-
fachung der Nachfrage nach Karl Marx’ ,Das Kapital* festgestellt hat. (Heiterkeit bei der
OVP sowie des Abg. Strache.)

Nur, Freunde, das kann es nicht sein, wenn Sie hier quasi im Vorbeigehen mit einer
Hand die Verstaatlichung des ganzen Gesundheitssystems — da werden sich die priva-
ten Arzte und die privaten Sanatorien schon bedanken —, die Totalverstaatlichung des
gesamten Bildungssystems ankiindigen, wenn Sie die gesamte zweite und dritte Saule
in Frage stellen. Vielleicht wissen Sie es nicht, aber in Wirklichkeit haben sich die Ak-
tien in den Jahren 2000 bis 2008 verdoppelt, wenn man den langen Schnitt hernimmt;
das ist immerhin eine Steigerung von 8 Prozent pro Jahr. Stellen Sie das nicht in Fra-
ge, und schuitten Sie nicht das ganze Kind mit dem Bad aus, lieber Josef Cap! Das war
Jretro”, was Sie hier geboten haben. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten des
BzO.)

Nur zur Erinnerung: Ausgeldst wurde diese gesamte Krise — wie von Professor Van der
Bellen schon erwéhnt — durch die US-Hypothekenkrise. Jetzt muss man nur Folgendes
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wissen: Der amerikanische Hypothekenmarkt ist der am strengsten regulierte Markt in
Amerika, und Fannie und Freddie, diese beiden Hypothekenbanken, sind halbstaatli-
che Banken, die auf Wunsch der Clinton-Administration — nicht der ,bdsen” Bush-Admi-
nistration — das an sich gut gemeinte Ziel gehabt hatten, vor allem den armeren Bevdl-
kerungsschichten zu mdglichst giinstigen Konditionen billigen Zugang zu Eigenheimen
zu verschaffen. Das war die Idee, und der Kongress hat das noch mit vielen Program-
men unterstitzt.

Das ist in Wirklichkeit vollig danebengegangen — denn du kannst eben nicht ein Grund-
stick zum zweifachen Wert, zu einem zweihundertprozentigen Wert mit Hypotheken
belegen. Die ,New York Times" hat bereits im Jahr 1999 massiv vor dieser Entwicklung
gewarnt; aus Zeitgrinden lese ich es nicht vor, das ist in der ,Presse”, und zwar bei
Christian Ortner nachzulesen. Dort wurde damals schon gesagt: Wahrscheinlich wird
die Regierung diese beiden Banken einmal retten missen.

Marktversagen? — Da war eine gewaltige Portion Staatsversagen und Politikversagen
mit dabei! Dazu kam noch die Politik des billigen Geldes der amerikanischen Fed, tbri-
gens im Unterschied zur EZB, die sich hier sehr viel vorsichtiger verhalten hat. Es gibt
manche Osterreichische Protagonisten, die die EZB dafir kritisiert haben, dass sie
nicht den Weg von Alan Greenspan — billiges Geld, unbegrenzte Liquiditat — gegangen
ist. (Abg. Strache: Die Fed ist ja privat! — Abg. Dr. Graf: Die Fed ist privat!)

Was war die Folge? — Die Banker haben natirlich geglaubt, Liquiditat ist immer und
Uberall unbegrenzt verfligbar. Daher wurden Risken sonder Zahl eingegangen, und
selbst die Seridsesten haben in diesem Bereich mitgespielt. Noch dazu hat es moder-
ne Produkte gegeben — Sie haben ja darauf hingewiesen —, diese beriihmten Derivate
in hunderterlei Ausformulierungen. Die waren den Regulierern natirlich immer um drei
Schritte und damit weit voraus.

Meine Damen und Herren, was wir daher brauchen, ist nicht ,more government“, son-
dern ,better government”! Wir brauchen Regeln, aber wir brauchen treffsichere Re-
geln, die wirklich in der Lage sind, klug und mit Augenmafd das Problem zu adressie-
ren. Wenn hier mit diesem Paket klug gearbeitet wird — und davon bin ich sehr tber-
zeugt nach dem, was die beiden Regierungsvertreter gesagt haben —, dann kann der
Steuerzahler davonkommen, ohne dass er als Risiko-Garant in Frage kommt, vielleicht
sogar mit einem kleinen Gewinn; gesichert ist es nicht, das missen wir heute wissen
und den Menschen in Osterreich auch sagen. Wenn sich zum Beispiel Europa auf die
HinterfuRe stellt, dann kénnen wir jetzt vielleicht wirklich zu weltweiten Regeln kom-
men, die auch fir Steuerparadiese oder fir Offshore-Zentren gelten. Wenn der Finanz-
sektor besser aufgestellt wird, werden wir in Hinkunft auf Krisen besser vorbereitet
sein.

Wie gesagt, die soziale Marktwirtschaft ist etwas anderes als das amerikanische Mo-
dell oder das etatistische Modell. Darauf lege ich grof3en Wert! (Beifall bei der OVP.)

Wir werden uns nicht fur die Fehler des amerikanischen Kapitalismus verantwortlich
fuhlen. Wir sollten aber auf unserem Modell beharren, denn: Das autoritdre China brus-
tet sich ja heute schon damit, dass es das bessere Modell hat und dass es diese Ba-
lance zwischen einem starken Staat und dem Markt eigentlich fiir sehr gut funktionie-
rend befunden hat.

Meine Damen und Herren, das kann nicht unser Modell sein! Wir wissen aus dem Un-
terschied zu unseren Nachbarn genau, wie es ist, eine soziale Marktwirtschaft zu ha-
ben. Alle unsere Nachbarn haben das in der Planwirtschaft genau erlebt: gleiche Aus-
gangslage — und nach vier Jahrzehnten war ihre Wirtschaftsleistung bei weniger als
der Halfte der Osterreichischen! Das heil3t, die soziale Marktwirtschaft funktioniert nur,
wenn es einen transparenten, funktionierenden Markt mit den richtigen Rahmenbedin-
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gungen gibt. Das heif3t nicht: keine Regeln, sondern das heil3t: richtige Regeln, treffsi-
chere Regeln und vor allem eine Kontrolle durch die Offentlichkeit, die 6ffentliche Mei-
nung, wie sie hoffentlich auch hier stattfindet.

Zum Thema Europa: Ich teile die Meinung sowohl von Alfred Gusenbauer als auch
von Wilhelm Molterer, dass gerade diese Krise sehr genau gezeigt hat, dass jedes
Land — und die kleineren und mittleren natirlich noch viel starker — von einer solchen
Krise Uberrollt werden kann. Es ist ja kein Zufall, dass etwa die Ministerprasidenten von
Danemark oder von Schweden — von Island rede ich jetzt gar nicht— laut dartber
nachdenken, ob es nicht vorteilhaft wéare, sich in der jetzigen Situation zu tberlegen,
doch in der Eurozone mit dabei zu sein.

Es ist klar, dass wir gut aufgestellt sind, wenn wir die EZB haben, wenn die EZB fur
uns agiert, wenn in den internationalen Finanzinstitutionen die Europaische Union, die
Kommission Sitz und Stimme hat und quasi auch fir Europa spricht. Wéare es nicht
klass, jetzt den Vertrag von Lissabon zu haben — auch im Wissen, dass Prasident Sar-
kozy eigentlich die Prasidentschaft gerade hervorragend flihrt? Ware es nicht gescheit,
jemanden zu haben, der fir eine bestimmte Dauer — zweieinhalb Jahre, bis zu funf
Jahre lang — eine starke Stimme fir Europa sein kénnte? Ware das nicht viel zweck-
mafiger, als jetzt zum Beispiel Weltfinanzgipfel zu haben, die genau an der Schnitt-
stelle zwischen zwei Prasidentschaften stattfinden, wobei in ein paar Monaten, schon
in zwei Monaten der Nachste kommt, der sich wiederum neu einarbeiten muss?

Ich glaube, gerade in der jetzigen Situation sollten wir erkennen, dass fiir uns eigentlich
diese Européaische Union ein absoluter Vorteil ist. Wir sollten sie nicht schwachen. Wir
wissen auch — und da bin ich wiederum mit Van der Bellen vollkommen der gleichen
Meinung —, es wird Veranderungen, Vertragsanderungen geben missen, sei es in
Richtung einer europdaischen Finanzaufsicht, sei es in Richtung einer einheitlichen
Stimme in der AuBenpolitik, vielleicht auch in der Finanz- und Wirtschaftspolitik — wa-
rum nicht! Dazu braucht es Vertragsanderungen, Anderungen des Priméarrechts. Jede
einzelne dieser Fragen einem nationalen Referendum zu unterziehen: Freunde, dann
findet es nicht statt! Das muss man wissen.

Daher: Ja zu diesem Paket! Wir stimmen mit einigem Bauchweh zu, weil wir um das
Risiko wissen, das heute eingegangen wird. Aber es gibt dazu keine Alternative. Danke

allen, die daran mitgewirkt haben — ich hoffe, es geht gut aus! (Beifall bei der OVP.)
14.27

Préasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Klubobmann Ing. Westentha-
ler zu Wort. Redezeit: ebenfalls 14 Minuten. — Bitte.

14.28

Abgeordneter Ing. Peter Westenthaler (BZO): Frau Prasidentin! Herr Bundeskanzler!
Werte Mitglieder der Bundesregierung! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Unser
leider viel zu frih verstorbener Bundesobmann Dr. Jorg Haider hat in seinem 15-jahri-
gen Wirken hier im Hohen Haus sehr oft von diesem Rednerpult aus gesprochen, als
Klubobmann, als einfacher Abgeordneter. Er war ein leidenschaftlicher, begeisterter
Parlamentarier, und er hat Parlamentarismus nicht nur als hohle Phrase und Wort ver-
standen, sondern hat ihn gelebt.

Ich méchte daher an dieser Stelle namens meiner Fraktion, des BZO, Ihnen, sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen Klubobmé&nnern, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen im Hohen Hause, sowie der 6sterreichischen Bundesregierung, allen voran
Bundeskanzler Dr. Alfred Gusenbauer, sehr herzlich fir die Worte und Gesten der An-
erkennung, des Respekts und der Anteilnahme danken. Vergelt's Gott, herzlichen
Dank! (Beifall bei BZO, SPO, OVP und FPO sowie des Abg. Dr. Van der Bellen.)
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dieses 100-Milliarden-€-Paket — umgerech-
net 1,4 Billionen 6sterreichische Schilling — hat schon eine Dimension, die fur jeden un-
fassbar ist. Experten unseres Klubs haben errechnet, dass diese Summe, wenn man
lauter Funfhundert-Euro-Scheine aufeinanderlegen wirde, einen Turm mit der Héhe
von 21 Kilometern ergeben wirde — nur dass sich jeder ungeféhr vorstellen kann, wie
viel das ist. Daher ist es auch durchaus relevant zu fragen, warum diese 100 Milliar-
den € fir Osterreich in einer derartigen Dimension zustande gekommen sind. Wir ha-
ben uns das jetzt angesehen.

Herr Bundeskanzler, Sie haben das damit begriindet, dass der Finanzsektor in Oster-
reich einen wesentlich hoheren Wertschdpfungsanteil am Bruttoinlandsprodukt hat, als
das in anderen Landern der Fall ist. — Leider stimmt das nicht. Wir haben uns das an-
gesehen: Die letzten Daten des Eurostat liegen vor, und diese besagen, dass der An-
teil in Deutschland, Osterreich, Spanien, Frankreich, Italien, Norwegen und Schweden
praktisch ident bei rund 4 Prozent liegt; er ist interessanterweise nur in Luxemburg, wie
wir wissen, und in der Schweiz héher. — Das heif3t, das kann nicht der Grund gewesen
sein.

Da ist es natiirlich schon erlaubt zu fragen, warum Osterreich mit diesem Paket — dem
wir heute auch zustimmen werden, weil es alternativios ist — von 100 Milliarden €
eigentlich gleichauf mit Spanien liegt. Im Vergleich ist es nur geringer als in Deutsch-
land mit 400 Milliarden, und auch wenn man es mit US-Amerika vergleicht — 700 Mil-
liarden —, dann ist die Dimension natirlich zu hinterfragen.

Es ist ein Garantiepaket, es ist ein Paket zur Stabilisierung des Geldmarktverkehrs und
vor allem zur Wiederherstellung von Vertrauen, und ich denke, das ist das Wichtigste.
Vertrauen kann unserer Meinung nach aber nur dann entstehen, wenn es in diesem
Paket eine starke Kontrolle gibt, sehr strenge Rahmenbedingungen und vdllige Trans-
parenz, Offenheit und Ehrlichkeit. Einiges ist da schon umgesetzt, einiges muss man,
meine ich, noch nachschieben und verédndern. Die Menschen — Herr Klubobmann
Schissel hat das auch angesprochen — fragen zu Recht: Wer zahlt das jetzt? Wer
zahlt es, und wer wird es zum Beispiel zahlen, wenn vielleicht ,nur‘— unter Anfih-
rungszeichen — die 15-Milliarden-Eigenkapitalspritze zu zahlen ist?

Warum fragen das die Menschen? — Das muss man auch hinterfragen. Sie fragen es
deshalb, weil ihnen wir vom Hohen Haus und vor allem die dsterreichische Bundesre-
gierung seit Monaten und Jahren erklaren, dass kein Geld da ist. Es ist kein Geld da
fur hdhere Lohne, es ist kein Geld da fur wesentlich h6here Pensionen, es ist kein Geld
da fir eine Steuersenkung und fir mehr an sozialen Leistungen. Deswegen sind die
Menschen eigentlich dartber erstaunt, wie da plotzlich mit Milliarden nur so herum-
jongliert wird und Milliarden gestemmt werden. Das ist das, was die Menschen hinter-
fragen, und sie verstehen es nicht.

Daher muss heute auch die Antwort auf diese Fragen kommen, die uns zu diesem Pa-
ket immer wieder gestellt werden: Woher nimmt die Regierung etwa diese 15 Milliar-
den € fur die Eigenkapitalstarkung, wenn sie zum Tragen kommen? — Ich weild schon,
es ist viel Placebo, es ist viel die Rede davon, dass das eh nicht kommt.

Aber wer hat da die Garantie? Wer garantiert, dass Milliardenhaftungen nicht zum
Nachteil der Steuerzahler schlagend werden? Wer sagt uns, dass wir auf Grund dieses
Paketes nicht vielleicht den Grundstein fir neue Schulden der nachsten Generationen
legen? Was passiert, wenn dieses Paket schlagend wird, eigentlich mit den dringenden
Entlastungsmalinahmen, die wir doch alle fordern — Steuersenkungen et cetera? Und
was ist mit den Kontrollmechanismen, die fur dieses Paket dringend notwendig sind?

Nicht nur der Rechnungshof, sondern auch wir, das Parlament, wir alle sind da unserer
Meinung nach gefordert, denn das Parlament, wir alle, sind Treuh&nder der Steuergel-
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der der Osterreicherinnen und Osterreicher. Daher kénnen wir hier nicht einfach einen
Blankoscheck ausstellen, sondern wir im Parlament sind gefordert — und das ist auch
die Forderung des BZO! —, einen Mitwirkungsausschuss zu beschlieBen, so wie das
der Deutsche Bundestag getan hat, damit auch dieses Hohe Haus die ganzliche Kon-
trolle Uber kinftige Regularien bekommt. Ich denke, es ist notwendig, dass wir das tun.
(Beifall beim BZO sowie bei Abgeordneten der FPO.)

Es stellt sich natirlich auch die Frage von Gegenleistungen. Was erfolgt eigentlich an
Gegenleistungen fir dieses Paket? — Denn es kann ja nicht so sein, dass jetzt letztlich
der Steuerzahler die Rechnung fur den Getriebeschaden des sogenannten und viel zi-
tierten Turbo-Kapitalismus Ubernimmt. Das kann nicht sein! Es kann auch nicht sein,
dass der Steuerzahler fiir die grenzenlose Gier von rucksichtslosen Bankmanagern
und hemmungslosen Finanzhaien aufkommt. Ich sage hier bewusst dazu: man soll
nicht pauschalieren, das passiert nicht in Osterreich, hauptsachlich in den USA, auch
in Europa; man darf nicht pauschalieren. In Osterreich haben wir Gott sei Dank so eine
Situation noch nicht. Aber es kann auch nicht sein, dass Gewinne weiterhin privati-
siert und Milliardenverluste sozialisiert werden.

Daher haben wir uns sehr konstruktiv in dieses Paket eingebracht. Wir haben auch
weitere ldeen dafir, wie wir dieses Paket noch sicherer gestalten kdnnen: etwa mit
einer umfassenden Offenlegung und Transparenz, wie wir dies zum Beispiel in der Zeit
der Vorgangerregierung bei der BAWAG gesehen haben. Dort ist etwas passiert, ja-
wohl, und die BAWAG war auch angehalten, ihre Bicher zu 6ffnen, Einsicht zu gewah-
ren und zu schauen, was dort passiert ist. Ich bin der Meinung, dass der 6sterreichi-
sche Steuerzahler — und ich komme zurtick auf diesen Mitwirkungsausschuss — auch
gegeniber seiner gewahlten Volksvertretung, mit seiner gewahlten Volksvertretung
das Recht der Einsichtnahme immer dann, wenn etwas passiert, haben soll, damit da
auch ein durchschlagendes Kontrollrecht zustande kommt.

Wir brauchen, international gesehen, auch neue Bilanzierungsregulative. Wir wissen
mittlerweile aus den Ereignissen in den USA, dass das System gescheitert ist. Wel-
ches System ist gescheitert? — Ein System einer sogenannten Schattenbankenwirt-
schaft, ein Schattenbankensystem, in dem eigentlich aufRerhalb jeglicher Bilanzie-
rungsregulative gehandelt wurde. Letztlich ist so die Krise entstanden — von der Immo-
bilienkrise zur Finanzkrise zur Finanzmarktproduktkrise bis hin zur Liquiditatskrise, so-
dass kinstlich Liquiditdt geschaffen werden muss, um Inflation zu vermeiden, die welt-
weit steigt, wobei Experten mittlerweile nicht mehr von einer Inflation, sondern von de-
flationdren Entwicklungen sprechen, von einer weltweiten Geldentwertung, die uns
letztlich ins Haus stehen kann.

Letztlich geht es auch um personelle Vermengungen in der US-amerikanischen Ban-
kenwirtschaft, sodass es Finanzminister wie zum Beispiel den aktuellen gibt, der direkt
von Goldman Sachs kommt. Na, der hat kein Interesse, dass es bessere, schérfere
Bankenregeln gibt. — Der sicherlich nicht, denn der ist ja letztlich auch von der Banken-
welt gestellt worden.

Das heif3t, diese Misswirtschaft gilt es zu bekéampfen, auch mit mehr Mitsprache fur die
Steuerzahler, aber auch mit so etwas wie einem sogenannten Code of Conduct, das
heil3t, einem Verhaltenskodex fir Manager — einem Kodex, nicht nur, was das Einkom-
men, die Rickzahlungsmoglichkeiten, die Haftungen anbelangt, sondern auch das
Verhalten der Manager. Ich sage es noch einmal: keine Pauschalverurteilung! Das
muss man auch einmal sagen: Gewinnstreben ist natirlich Teil der menschlichen Na-
tur, auch von Bankmanagern. Was aber nicht sein darf, ist, dass es zur zigellosen Ab-
cash-Mentalitat, zum Einsackeln letztlich auch von Geldern kommt, die dann vom Steu-
erzahler in Haftung genommen werden mussen.
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Zur europdische Bankenaufsicht, die Finanzminister Molterer angesprochen hat: Ja,
auch wir sind der Meinung und sehen dies als notwendig an, weil die einzelnen natio-
nalstaatlichen Bankenaufsichten offensichtlich nicht dazu in der Lage sind, solche Ent-
wicklungen einzuddammen und zu verhindern. Wir brauchen aber darliber hinaus auch
die Kontrolle einzelner Finanzmarktprodukte. In diesem Wust von Tausenden Fonds
und Anlagemdoglichkeiten, die den Blrgern, die sich da kaum auskennen, oft einmal
aufgeschwatzt werden — das muss man sagen —, kennt sich kaum jemand aus. Das
heil3t, es mussen letztlich einzelne Finanzmarktprodukte kontrolliert werden, nicht nach
dem Motto noch mehr Regulierung, sondern nach dem Motto bessere Regulierung.
Ich denke, das ist der Sinn und auch die Losung des heutigen Tages.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dieses 100-Milliarden-Paket allein wére zu
wenig. Wir haben heute auch schon gehort — und das wird immer wieder gesagt —, die-
ser Casino-Mentalitat, die besteht, muss natirlich ein Ende gesetzt werden. Das geht
aber nur, wenn wirklich hundertprozentige Transparenz und Offenheit bestehen. Was
das Thema Offenbarungseid betrifft, gebe ich lhnen Recht, Herr Klubobmann Strache:
Auch diese Offenbarungseide missen geleistet werden. Sie sind notwendig, denn
sonst kdnnte es passieren, dass dieses riesige Paket, das ja als eine ganz grof3e Beru-
higungspille gedacht ist, letztlich zum nachsten ganz gro3en Casino-Chip mutiert. —
Das wollen wir wohl alle nicht; das muss verhindert werden.

Noch zwei Satze zu dieser ein bisschen linken Romantik, die da jetzt wieder auftaucht,
Herr Klubobmann Cap, zur Verstaatlichungsromantik, vielleicht aus den siebziger Jah-
ren; Sie selbst haben es genannt. Wir bleiben da schon beim Prinzip der sozialen
Marktwirtschaft, und ich sage Ihnen: Der Staat ist nicht der bessere Banker, er hat nur
mehr Geld — Geld von den Steuerzahlern, das er sich letztlich dann und wann nimmt
und das wieder zum Schaden der Steuerzahler ausgelegt werden kann. (Beifall beim
BZO sowie des Abg. Dr. Schiissel. — Zwischenrufe bei der SPO.)

Daher warnen wir vor solchen Ideologien, die jetzt wieder hervorkommen. Es ist viel-
leicht ein bisschen Reminiszenz dabei bei diesen neuen Verstaatlichungswellen, die da
vielleicht ausbrechen, nach dem Motto: heute der Banken- und Versicherungssektor,
morgen die Wohnbaugenossenschaften, dann die Pensionskassen und am Ende noch
das Gesundheitssystem, Sozialversicherungen und Krankenkassen; alles geht ,kra-
chen®, daher missen wir jetzt verstaatlichen und tGberall den Steuerzahler als Garantie-
trager heranziehen, also alles Heil vom Staat! — Das kann es nicht sein, wie wir auch in
der Vergangenheit schon gesehen haben, meine sehr geehrten Damen und Herren.
Das lehnen wir ab. (Beifall bei BZO, OVP und FPO.)

DDSG, Semperit, BAWAG, Verstaatlichten-Pleite — wenn man das alles auflistet, dann
sind wir eigentlich schon davon geheilt. (Abg. Krainer: Die BAWAG war keine staatli-
che Bank!) Wir sagen klipp und klar: Jawohl, der Staat soll seine Kernaufgaben des
Schutzes und der Sicherung wahrnehmen. Ich glaube, das ist auch richtig. Wir sagen
jedoch nein zu einem neuen Staatsdirigismus (Abg. Krainer: Die BAWAG war keine
Minute im Staatsbesitz!) und ein bisschen sozialdemokratischer Romantik, die da auf-
kommt. (Abg. Krainer: Die BAWAG war eine private Bank!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Auswirkungen auf die Realwirtschaft wur-
den ebenfalls angesprochen. Diese sind bereits spirbar: Wir bemerken Kurzarbeit, wir
bemerken groRe Probleme in den einzelnen Betrieben, die in Richtung Rezession lau-
fen. Wer jetzt vor den Auswirkungen, die sich auf die Realwirtschaft niederschlagen,
die Augen verschliel3t, tragt am Ende die Verantwortung fiir Arbeitslosigkeit. Das ist die
groRe Gefahr, die wir alle im Moment sehen.

Daher braucht es jetzt auch ein System der Entlastung. Wir brauchen trotzdem Ent-
lastungsmal3nahmen — ich sage: trotzdem —, wir brauchen trotzdem eine vorgezogene
Steuerreform. 2010, Herr Finanzminister, ist zu spat! Wir brauchen jetzt Kaufkraft, wir
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brauchen jetzt etwas, das den Motor ankurbelt, wir brauchen jetzt und rasch eine Steu-
ersenkung fir die Menschen in Osterreich, damit wir auch mehr Kaufkraft schaffen.
(Beifall beim BZO.)

Wir brauchen aber auch dieses schon oft zitierte Konjunkturpaket mit einem Mittel-
standsfonds — eine zentrale ldee auch des BZO — und mit Férderungen, mit einer spe-
ziellen Férderung — das ist eine interessante Variante; schauen Sie sich das einmal an,
Herr Finanzminister! — der rund 70 000, 80 000 oder mehr Ein-Mann-Betriebe in Oster-
reich. Wenn wir denen zum Beispiel zwei Jahre lang die Lohnnebenkosten ersparen,
sie fordern, wenn sie jemanden in ihren Betrieb aufnehmen, kénnten wir schon vorbeu-
gend mit einem Schlag zigtausende Arbeitspléatze in diesem Land schaffen. — Das ist
doch eine gute Idee! Schauen wir uns doch gemeinsam an, ob so etwas funktionieren
kann, ob das nicht der richtige Weg ware. (Beifall beim BZO.)

Das heil3t, trotz aller Schwierigkeiten am Finanzmarkt, trotz aller schlechten Aussichten
sollten wir optimistisch MaRRnahmen fur die Zukunft setzen, Malinahmen, die bereits
jetzt greifen. Daher ist es auch notwendig, dass Sie uns bereits vor der Regierungsbil-
dung — es gibt ja immerhin noch eine amtierende Regierung —, vielleicht schon bis zur
nachsten Sitzung, ein entsprechendes Konjunkturpaket vorlegen.

Wir haben unsere Ideen auf den Tisch gelegt. Ich denke, sie sind gut. Es ware gut,
wenn dieses Konjunkturpaket auch breit getragen werden wirde, genauso wie das
heute zu beschlieRende Paket, das wichtig ist, um die Finanzméarkte zu starken, und

das wir heute auch gerne mittragen werden. (Beifall beim BZO.)
14.41

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Bundesminister Faymann zu
Wort. 8 Minuten Redezeit. — Bitte, Herr Bundesminister.

14.41

Bundesminister fir Verkehr, Innovation und Technologie Werner Faymann: Frau
Prasidentin! Sehr verehrte Damen und Herren! Zuerst mochte ich zum Redebeitrag
von Josef Cap etwas sagen, der jetzt mehrfach angesprochen wurde. Ich denke, ich
habe Josef Cap — so wie wahrscheinlich die meisten — richtig verstanden: Er mochte
weder ein Privatsanatorium verstaatlichen, noch hat er vorgeschlagen, eine Privatschu-
le zu verstaatlichen. Er wollte auch keinen Antrag einbringen, ein Verbot fir private Zu-
satzpensionen zu erlassen (Zwischenrufe bei der OVP), sondern, Herr Kollege Ku-
kacka, es geht jetzt darum, dass man von einer staatlichen Pension leben kdnnen
muss. — Man soll sich nicht auf die Zusatzpension verlassen mussen. (Beifall bei der
SPO sowie bei Abgeordneten der FPO.)

Die Finanzierung der Krankenkassen muss so gesichert sein, dass es jedem freisteht,
eine private Zusatzversicherung fiir besondere Leistungen abzuschliel3en, dass aber
jeder Blrger auch ohne private Zusatzversicherung eine optimale Gesundheitsversor-
gung erhélt. (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der FPO.)

Bei der Bildung gilt ganz genauso, dass es jedem freisteht, das Angebot an privaten
Schulen anzunehmen — viele haben das ja auch getan, indem sie ihre Kinder in private
Schulen geschickt haben —, aber es soll das 6ffentliche Schulsystem so gut sein, dass
niemand auf Privatschulen angewiesen ist, weil er weil3, dass die 6ffentlichen Schulen
gut genug sind. (Beifall bei der SPO. — Abg. Strache: In Wien gilt das leider nicht
mehr, weil Ihre Politik da versagt hat! — Abg. Dr. Graf: Und warum sagt Cap selbst es
dann nicht so?)

Es ist eine politische Konsequenz aus der Diskussion der letzten Wochen, dass wir uns
daruber Kklar sein missen, dass Aktienmarkte nicht etwas sind, das zuséatzliche Pensio-
nen von Jahr zu Jahr verbessert, dass sie nicht — wie manche vielleicht sogar geglaubt
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haben — genauso sicher sind wie ein Sparbuch, nur eben ein bisschen mehr bringen.
All die Irrtimer, die da entstanden sind, bewirken, dass manche Menschen, die schau-
en, wie viel zusatzliche Pension jetzt wirklich Ubrigbleibt, wie der finanzielle Stand der
Zusatzpension aussieht, eigentlich sehr erschittert sind, weil sie nicht damit gerechnet
haben, dass Aktienmaéarkte so rasant abstirzen kénnen.

Da geht es um Gelder, mit denen Familien gerechnet haben, mit denen Menschen viel-
leicht ihre Kredite, ihre Anschaffungen entsprechend den Erwartungshaltungen abge-
stimmt haben, die sie vielerorts bestatigt bekommen haben. Diese Menschen stehen
jetzt vor den Trimmern ihrer Uberlegungen.

Daher wird es natirlich auch fur uns in Zukunft wichtig sein, der Bevolkerung niemals
dort Sicherheit zu versprechen, wo wir sie dann letztendlich nicht garantieren kénnen —
und dazu gehdren, wie wir gesehen haben, auch Aktienmérkte und so manche Finanz-
produkte.

Heute wurde bereits all jenen gedankt, die dazu beigetragen haben, dieses MalRRnah-
menpaket — ein 100-Milliarden-€-Sicherheitspaket, einen Schutzschirm, einen Sicher-
heitsschirm, wie er auch genannt wurde — vorzubereiten. Ich mdchte mich diesem
Dank an den Bundeskanzler, den Vizekanzler, an die vielen Experten des Finanzminis-
teriums sowie an den heute schon genannten Gouverneur der Nationalbank anschlie-
Ren.

Auch ich halte es fir sehr erfreulich, dass es eine so breite Zustimmung im Parlament
gibt, weil die Psychologie des Vertrauens auch einen wirtschaftlichen Wert hat. Und
Vertrauen entsteht auch dadurch, dass wir hier im Hohen Haus einen gemeinsamen
Beschluss zustande bringen.

Ich mdchte noch einige Bemerkungen als Konsequenz fur die weitere Diskussion hin-
zufiigen: Ich denke, dass wir schon innehalten missen um festzuhalten, dass das, was
wir bei der Gesundheit Pravention nennen, international versagt hat. Wir werden daher
mit derselben Entschlossenheit, mit der wir jetzt dieses Sicherheitsnetz gebaut haben,
Uber eine europdische und eine internationale Neuordnung von Regeln, aber auch
Uber eine europdaische Aufsicht zu reden haben. Wenn die Birgerinnen und Blrger
namlich den Eindruck bekdmen, unsere Entschlossenheit und Schnelligkeit, Parla-
mentsitzungen einzuberufen und Beschlisse zu fassen, sei jetzt wieder zu Ende, dann
wirden wir auf halbem Wege stehen bleiben.

Die Bevdlkerung erwartet sich — davon bin ich tUberzeugt —, dass wir auch den zweiten
Weg genauso entschlossen und rasch gehen, namlich den Weg der Konsequenzen.
Wir miussen Vorsorge dafir treffen, dass auch in Zukunft nicht wieder zur Tagesord-
nung uUbergegangen wird, sondern sowohl im Land als auch in Europa und auch dort,
wo wir international die Stimme erheben kdnnen, mehr Transparenz, mehr Kontrolle
und neue Regeln geschaffen werden.

Weiters erwartet sich die Bevoélkerung — auch davon bin ich Gberzeugt —, dass wir die-
se Diskussion nicht dafir verwenden, zu erklaren, warum wir jetzt fir die Konjunktur
nichts mehr leisten kénnen, weil wir doch jetzt schon etwas beschlossen haben — das
also sozusagen als Ausrede benutzen —, sondern dass wir dieselbe Entschlossenheit,
denselben Mut und dasselbe Tempo fir dringend notwendige MalRnahmen zustande
bringen, um einer drohenden Arbeitslosigkeit entgegenzuwirken.

Viele Birgerinnen und Bilrger wissen sehr genau, dass Finanzmarkte und Kreditverga-
ben etwas mit Auftragsbiichern zu tun haben, dass Auftragsbucher in vielen Unterneh-
men nur besorgniserregend schleppend geflillt werden, aber dass das etwa in der Bau-
wirtschaft in den nachsten paar Monaten noch nicht spirbar werden wird, weil Auftradge
fur die Bauwirtschaft und MaBnhahmen in der Wirtschaft eine langere Vorlaufzeit haben.
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Wir wissen aber, dass mit Verzogerungseffekten gerechnet werden muss, die natiirlich
auch Auswirkungen auf das Wachstum und damit auch auf die Beschaftigung in unse-
rem Land haben werden. Daher sind wir gefordert, so rasch als moéglich Gegenmal3-
nahmen einzuleiten, damit sich all jene Vorhersagen nicht bewahrheiten, die von
einem starken Steigen der Arbeitslosigkeit und von einem radikalen Absinken des
Wachstums sprechen, damit also all diese Auswirkungen nicht eintreten.

Ich meine daher, dass die Blrgerinnen und Blrger von uns erwarten, dass wir gerade
im Bereich der Konsequenzen flr den Arbeitsmarkt in Zukunft mit derselben Geschlos-
senheit und vielleicht auch mit derselben Einigkeit vorangehen. (Beifall bei der SPO so-

wie bei Abgeordneten der OVP.)
14.48

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Bundesminister Dipl.-Ing. Prdll
zu Wort. 8 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.49

Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
Dipl.-Ing. Josef Proll: Sehr geehrte Frau Préasidentinl Meine sehr geehrten Damen
und Herren Kollegen auf der Regierungsbank! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ich habe es ein bisschen einfacher: Ich habe keinen meiner Vorred-
ner aus unserer Fraktion zu interpretieren, sondern die Aussagen, die die vergangenen
Stunden Uber getatigt worden sind, haben an Klarheit und an Zukunftsperspektiven
nichts zu wiinschen ubrig gelassen. (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Stummvoll: Das
ist der Unterschied!)

Deswegen kann ich gleich mitten ins Thema hineingehen, das heute schon ausgiebig
besprochen wurde und das natirlich auch die Zuseherinnen und Zuseher, die Men-
schen in Osterreich ganz besonders bewegt. Wir standen in den letzten Tagen und
Wochen sicherlich vor der grof3ten wirtschaftlichen und finanziellen Bewahrungsprobe
auf den internationalen Weltmarkten seit den Zwanzigerjahren des vorigen Jahrhun-
derts.

Man sollte auch heute in dieser Sondersitzung mit diesem Beschluss fir ein 100-Mil-
liarden-€-Schutzschirmpaket fir die osterreichischen Banken Folgendes klar und deut-
lich sagen und davon auch die politischen Notwendigkeiten fir die Zukunft ableiten:
Nach anfénglichen Schwierigkeiten, in der Europaischen Union eine gemeinsame Vor-
gangsweise zur Bekdmpfung der Finanzkrise und auch die entsprechenden Instrumen-
te zu beschlieRRen, ist es schlussendlich doch genau auf die Einigungskraft, auf die
EZB, auf die Gremien der Europaischen Union zuriickzufihren, dass nun eine gemein-
same, schlagkréaftige Antwort koordiniert werden konnte und dass jetzt in den nationa-
len Parlamenten die entsprechende nationale Umsetzung vonstatten gehen kann.

Diese Umsetzung dient ja nicht nur der Liquiditat und der Aufrechterhaltung der Fi-
nanzstrome zwischen den Banken, damit auch zukinftig der Wirtschaftskreislauf auf-
rechterhalten werden kann, sondern natirlich auch der Sicherheit der Sparerinnen und
Sparer, der Menschen in unserem Land, die ganz essentiell mit ihren Sparguthaben,
mit ihren Krediten abhangig davon sind, dass das Bankensystem Osterreichs und der
Européischen Union auch in Zukunft entsprechend Handlungsspielraum hat.

Es ist auch wichtig festzustellen und anzumerken, dass es sich bei den 100 Milliar-
den € — und da gibt es offensichtlich auch viele Interpretationsschwierigkeiten drauf3en
an den Stammtischen und Uberall, wo dartber diskutiert wird — nicht um liquide Mittel
handelt, sondern um Haftungen, von denen wir alle hoffen und auch davon ausgehen,
dass sie eben nicht schlagend werden und unseren Spielraum auch bei der Budgetie-
rung von zukinftig notwendigen Mal3nahmen im Wirtschaftsbereich und in den 6ffentli-
chen Budgets nicht einschréanken.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich meine auch, dass diese Finanzkrise nicht
dazu angetan ist, nun eine Re-Verstaatlichungsdebatte alten Zuschnitts — ein Retro-
Modell — wieder in den Vordergrund zu ricken, sondern dass wir aus den Fehlern, die
sicher urspringlich aus Amerika gekommen sind, unsere richtigen Schliisse zu ziehen
haben. Ich bin felsenfest davon tberzeugt, dass auch unser Wirtschaftsmodell der Zu-
kunft die soziale freie Marktwirtschaft sein muss.

Der freie Markt hat Europa, hat Osterreich stark gemacht. Vieles von dem, was wir
heute auch in den nachhaltigen Systemen der Pensions- und Sozialversicherung eta-
bliert haben, wurde in einer freien Marktwirtschaft erwirtschaftet. — Im Gegenteil: Viele,
fast alle staatlichen Systeme — Sie wissen das besser als manche andere — sind in den
letzten Jahren und Jahrzehnten den Bach hinuntergegangen, und nicht zuletzt zahlen
wir heute noch fur die Sanierung der Verstaatlichten-Krise der 70er- und 80er-Jahre
und engen dadurch noch heute den Spielraum fur Zukunftsinvestitionen ein. (Beifall bei
der OVP.)

Deswegen sollten wir diese Finanzkrise nicht leichtfertig dafiir nutzen, politisches Kapi-
tal zu schlagen, sondern uns einfach anschauen, was zu tun ist. (Abg. Strache: Jetzt
ist der umgekehrte Weg auch gescheitert! Beide Modelle sind gescheitert!)

Keine Frage! Wir brauchen fur die soziale freie Marktwirtschaft neue Eckpunkte. Willi
Molterer, dem ich ausdrticklich danken will — gemeinsam mit Alfred Gusenbauer, aber
vor allem dem Finanzminister —, hat ja heute ausgefuihrt, was in Zukunft aus unserer
Sicht die Leitplanken fir die freie Marktwirtschaft sein sollten. Es ist eine Frage der in-
ternationalen Regelung der Finanzmarkte, um derartige Entwicklungen in Zukunft zu
vermeiden; es ist auch eine Frage der verbesserten und auch zentraleren Aufsicht
Uber die Finanzmaérkte; und es ist drittens ohne Zweifel eine Frage von mehr Transpa-
renz bis hinab auf Kundenebene fir die, die im Finanzsystem ihr Geld anlegen oder
aus dem System heraus die Finanzierung fir die privaten Haushalte, aber auch fir die
Klein- und Mittelunternehmen betreiben.

An dieser Stelle mochte ich zu einer Herausforderung Uberleiten, die sich aus der Be-
waltigung der Finanzkrise nun als zweiter Schritt ergibt. Niemand oder wenige werden
davon so betroffen sein wie unsere kleinen und mittleren Unternehmen, die den Motor
fur die Arbeitsplatzsituation und fiir die Konjunktur in Osterreich darstellen. Deswegen
werden und muissen wir mit einem Konjunkturpaket fur unsere Unternehmen den Zu-
gang zur Finanzierung, der durch die Finanzkrise sicher nicht einfacher wird, sicher-
stellen, damit sie im Wettbewerb gehalten werden, damit sie Arbeitspléatze sichern kon-
nen.

Wir sollten den Unternehmen mit Haftungen helfen, sie mit allen Mdéglichkeiten der
Ausschdpfung von Kreditrahmen unterstitzen und auch dariber diskutieren, ob wir
einzelne Investitionen, die arbeitsplatzintensiv sind, entsprechend vorziehen kdnnen,
um jetzt ein kluges Konjunkturpaket als erste Hilfe auf den Weg zu bringen. Wir wollen
das unverzuglich tun — wenn es geht noch diese Woche Mittwoch im Ministerrat. Es
geht auch darum, fir eine zukinftige Regierung — wie auch immer sie zusammenge-
setzt ist — noch genlgend Spielraum und Freiraum zu erhalten, um reagieren zu kon-
nen, wenn Krisen wie die jetzige kommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch das ist eine Lehre aus der Finanzkrise,
aus dem, was wir heute als Paket auf den Weg bringen wollen: Wir dirfen trotz aller —
unter Anfiihrungszeichen — ,Krisenstimmungen® nicht darauf vergessen, mit Bedacht
die Zielsetzung zu verfolgen, unsere Finanzen ordentlich im Lot zu halten, um dann
reagieren zu kénnen, wenn es zur Aufrechterhaltung der Wirtschaftskreislaufe, der Fi-
nanzkreislaufe, zur Unterstlitzung der Klein- und Mittelunternehmen und zur Bekamp-
fung der Arbeitslosigkeit in Zukunft notwendig ist.
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In diesem Sinne herzlichen Dank allen Beteiligten unter der Federfiihrung des Finanz-
ministers fur die Schnirung dieses Pakets. Es ist auch schdn, dass das heute offen-
sichtlich einstimmig Uber die Bihne gehen kann. Es ist ein ermutigendes Zeichen fir
die Zukunft, und es kam zur rechten Zeit, war professionell vorbereitet und wird seine

Wirkung nicht verfehlen. (Beifall bei OVP und SPO.)
14.55

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Die Redezeit der nachsten finf Rednerinnen
und Redner betragt ebenfalls je 8 Minuten.

Herr Abgeordneter Mag. Kogler gelangt als Nachster zu Wort. — Bitte.

14.55

Abgeordneter Mag. Werner Kogler (Griine): Frau Prasidentin! Herr Bundeskanzler!
Herr Finanzminister! Bevor die Debatte jetzt zu sehr in Kaffeeplausch-Stimmung ab-
gleitet, mochte ich schon auf ein paar Punkte hinweisen, beziglich derer ich zumindest
fur unsere Fraktion in Anspruch nehme, dass wir uns die Entscheidung nicht leicht ge-
macht haben. So wie die Debatte verlauft, gehtren ein paar Dinge schén langsam wie-
der vom Kopf auf die Ful3e gestellt.

Herr Finanzminister Molterer, richtig ist — ich méchte die Bilder aufgreifen, die Sie ver-
wendet haben —, dass es sich um einen Brand handelt. Konnte man vor ein paar Mo-
naten vielleicht noch sagen, die Lunte brennt — beginnend nattrlich in den USA und
vielleicht schon vor einem Jahr mit der Subprime-Crisis —, geht es inzwischen langst
um viel mehr. Langst brennt das Gebaude — das Gebaude der Finanzinstitutionen und
der Finanzorganisation tberhaupt. Und deshalb — und nur deshalb — sind die Grlinen
daflrr, dass jetzt Brandschutzmalinahmen beziehungsweise zunachst einmal Ldsch-
mafnahmen ergriffen werden. Es muss geldscht werden. Es darf bei so einer Aktion
auch nicht mit Wasser gespart werden. Ich sehe das so, aber das darf uns nicht den
Blick darauf verstellen, wo das alles Uberhaupt herkommt, wo die Brandstifter sitzen
und wie zukinftig Brandschutz organisiert werden kann. — Das ist schon wichtig. (Bei-
fall bei den Griinen.)

Herr Klubobmann Schissel schaut so skeptisch. — Ich kann Sie beruhigen: Uns ist ein
reparaturbeddrftiges Léschfahrzeug immer noch lieber als gar keines. Herr Professor
Van der Bellen hat ja die Zustimmung in dritter Lesung angekiindigt. Ich kiindige jetzt
an, dass wir in einzelnen Punkten in zweiter Lesung nicht zustimmen werden. Viel-
leicht bleibt ja auch den Nachrednerinnen aus meiner Fraktion Zeit, das genauer zu
begrinden.

Ich mochte zunachst einmal ein paar grundsatzliche Dinge anbringen: Die Frage der
Hypothekarkredite in den USA ist ja schon releviert und gestellt worden. Was aber die-
se Philosophie und diese Tradition betrifft, die Sie, Herr Bundesminister Proll, wieder
aufleben lassen beziehungsweise einfach fortgesetzt wissen wollen, namlich diese
ganze Ideologie ,mehr privat, weniger Staat“, mache ich Sie schon darauf aufmerksam,
dass das in bestimmten Bereichen aus griiner Sicht richtig war, inzwischen der Bo-
gen aber langst Uberspannt wurde. Langst schon ist das neoliberale Kampfkauder-
welsch verschwunden, in dem Sie alle instruiert worden sind, und der federfihrende Fi-
nanzminister, der daflir ganz besonders anféllig war, ist ja jetzt nicht mehr da.
(Vizekanzler Mag. Molterer — bei den Klubmitarbeitern stehend —: Ich bin sehr wohl
da!) — Nicht Sie! Ihr Vorgénger zu dieser Zeit; wir wollen ihn ja hier nicht erwahnen.
(Abg. Dr. Schussel: Ein sehr guter Finanzminister!)

Herr Minister Proll, bei Ihren Ausfihrungen habe ich den Eindruck gewonnen, dass
auch Sie von diesem Virus infiziert worden sind. Worum geht es denn bei den Vorgan-
gen im Finanzsektor? — Es ist ja offensichtlich mittlerweile unbestritten, dass Regula-
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tionsbedarf besteht. Ich schlie3e mich an. Better regulation ist besser, als das quasi
Uberbordend zu gestalten — von mir aus, aber dann muissen wir auch entsprechend
zZielgerichtet Instrumente daftir schaffen.

Ich mache auRerdem das Plenum darauf aufmerksam, dass ein diesbeziglicher Antrag
der Grinen im letzten Hauptausschuss, der die Regierung in ihrem Auftreten auf Rats-
ebene beziehungsweise EU-Ratsebene an die Hauptausschuss-Stellungnahme gebun-
den hétte, nicht angenommen wurde, und zwar weder von SPO noch von OVP. Darin
ging es genau um die Richtung. (Abg. Dr. Schissel: Weil sie es ohnehin gemacht
hat!)

Worin ist denn nun genau die Ursache dieser Entgleisung der Finanzmarkte zu su-
chen? — Es ja nicht das Problem, dass wir ein Banksystem haben. Wir brauchen das
doch, um Gottes Willen; natirlich brauchen wir Finanzkreislaufe. Die Funktion von
Bank- und Kreditwesen ist es aber doch primér einmal, Spareinlagen zu bindeln, damit
Kredite vergeben werden konnen, und die Makropolitikleitung durch eine Notenbank.
Das ist alles ganz schlicht und simpel und somit die Realwirtschaft unterstiitzend. Es
ist jedenfalls nicht Aufgabe der Finanzmarkte, Pyramidenspiele zu betreiben.

Das alles kénnte uns auch noch egal sein, wenn das Aufbauen der Pyramide und ihr
Einstirzen ohne Auswirkung auf die wirkliche Wirtschaft, die sogenannte Realwirt-
schaft — vermutlich ein Unwort des Jahres 2008 — bliebe. Das ist doch das Problem:
dass, wenn sich die Pyramide aufschaukelt, Einzelne sehr wohl daran verdienen, sie
sehr wohl in der Lage sind, Realvermdgen auf die Seite zu rdumen, und wenn das
ganze Spiel einstirzt, alle Burgerlnnen auf dem Globus die Zeche dafiir zahlen. Es
ist eben die Asymmetrie, die darin steckt ist, die das grof3e Problem ausmacht! (Prasi-
dent Dr. Spindelegger Gbernimmt den Vorsitz.)

Wir spiiren es ja auch in Osterreich, wenn zum Beispiel jetzt schon Klein- und Mittelbe-
triebe Klage fihren, dass sie zu den alten Konditionen keine Kredite mehr bekommen,
dass wesentlich mehr Sicherheiten verlangt werden, sogar hdéhere Zinsen et cetera.
Wo soll denn das hinfiihren?!

Das ist die Auswirkung nicht nur des Konjunkturabschwunges, der ohnehin gekommen
ware, sondern dieser Finanzkrise. Dort liegt das Problem, und deshalb ist es so wich-
tig, dass man da nicht zuschaut, sondern hineingreift. Das muss zu keiner Uberregulie-
rung fuhren, aber immerhin zu RegulierungsmalRnahmen.

Momentan ist doch der Eindruck der — und zwar nicht nur in den USA oder auch im
restlichen Europa, sondern auch wir in Osterreich hatten diesen Eindruck —, dass nicht
die Finanzinstitutionen von der Politik und damit von gesellschaftlichen Interessen re-
guliert wiirden, sondern dass sich die Finanzinstitutionen eine Politik halten, die sie re-
guliert. So ist es doch! Das hatten wir bei den Erkenntnissen des Bankenausschusses,
das haben wir, wenn wir die bisherige européische Finanzpolitik betrachten. Es wurden
Uberhaupt keine Anstalten gemacht, eine europaweite Finanzmarktaufsicht einzufiih-
ren. (Beifall bei den Griinen.)

Jetzt gibt es Lippenbekenntnisse, ja, jetzt ist auch ein historisches Fenster offen! Jetzt
kdnnten wir und sollten wir danach trachten, dass es eine EU-weite Finanzmarktauf-
sicht gibt. Das wird natiirlich einige Zeit brauchen. Das wird zun&chst sozusagen eine
Finanz-Interpol sein, eine Zusammenarbeit der nationalen Aufsichten, aber immerhin. —
Ich hoffe, dass da etwas weitergeht; Sie haben Ihr Wort gegeben.

Es braucht aber auch Instrumente, denn schlussendlich geht es doch darum, dass
nicht alles gemacht werden darf, nur weil es gemacht werden kann. In der Bundesre-
publik Deutschland gibt es 53 000 verschiedene Derivatinstitute, also Einzelvertragsbe-
stimmungen. Die dortige Behdrde, die BaFin, sagt selbst, dass sie sie gar nicht mehr
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verstehen, aber sie genehmigen sie. Es muss also auch dazu kommen, dass es Zulas-
sungsverfahren fur diese Instrumente gibt, die zumindest diejenigen, die sie genehmi-
gen, verstehen. Wo soll denn das sonst hinfihren? — In diesem Kontext muss man das
betrachten.

Ihre Glaubwurdigkeit wird auch auf dem Prifstand stehen, wenn es darum geht, end-
lich eine Finanztransaktionssteuer oder auch eine Rahmenordnung fir die Rating-
Agenturen ihrerseits einzufiihren. Diese haben doch bis zur letzten Minute Institute und
auch Finanzprodukte mit Triple-A bewertet, die bis unter die Dachlatte hinauf mit faulen
Krediten vollgepackt waren. Das ist das System, beziglich dessen ich bei Minister Prdll
das Geflhl hatte, dass er es auch noch weiterhin verteidigen will. So kann es nicht ge-
hen! Wir werden darauf schauen — und zwar nicht nur, was lhre Initiativen in Europa
betrifft, sondern auch jene hier in Osterreich.

Wenn ich lese, dass sich die funf gré3ten Banken — akkordiert — jetzt schon um staatli-
che Beteiligungen anstellen — die Aussendung ist eine halbe Stunde alt —, dann werden
wir schauen, unter welchen Bedingungen Sie, Herr Finanzminister, Garantien auf Liqui-
ditat oder auf Eigenkapitaleinsatz geben, denn dass sich die bei dieser Gelegenheit
jetzt noch bedienen und die Interessen der Steuerzahlerinnen nicht gewahrt bleiben,
das geht doch zu weit.

Das passiert vor dem Hintergrund — und das ist der grol3e Wermutstropfen an lhrem
Gesetz —, dass kein Vieraugenprinzip eingefiihrt wird, dass die Rechnungshofkontrolle
nicht gesichert ist und dass wir dem Ministerium im Vorhinein gewisse Freiheiten ge-
ben, die uns so nicht passen. Nichtsdestotrotz ist ein klappriges Loschfahrzeug besser
als gar kein LoOschfahrzeug, deshalb unsere Zustimmung, aber wir werden darauf
schauen, dass die Interessen der Steuerzahlerlnnen gewahrt werden.

Ich garantiere lhnen, dass wir schon ab Gbermorgen — denn morgen ist dieses Gesetz
im Bundesrat — in den Medien lesen werden, welche Banken sich jetzt beim Staat gna-
dig anstellen: jene Banken, die die Parlamentarier verklagen wollten, als wir den Ban-
ken-Untersuchungsausschuss eingesetzt haben. (Beifall bei den Griinen.)

Das ist doch unglaublich! Jetzt dreht sich der Spiel3 auf einmal um. Die Gesellschaft
und die Politik haben die Rahmenbedingungen fiir die Wirtschaft zu setzen, und nicht
umgekehrt. Wenn wir das jetzt nicht begreifen, dann wahrscheinlich nie mehr. (Beifall

bei den Grunen.)
15.04

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter
Dr. Stummvoll. Maximale Redezeit: 8 Minuten. — Bitte.

15.04

Abgeordneter Dkfm. Dr. Gunter Stummvoll (OVP): Herr Prasident! Herr Bundes-
kanzler! Herr Vizekanzler! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bei manchen Red-
nern hier hatte ich fast den Eindruck, die Debatte findet nicht im Parlament in Wien
statt, sondern in den USA, denn es ist ja, wie andere Vorredner schon betont haben,
die ganze Malaise in den USA entstanden: Nicht wir haben faule Hypothekarkredite
in Wertpapiere verpackt, haben diese mit dem Gutesiegel von Rating-Agenturen
punziert und mit dem schonen Namen Asset Backed Securities versehen, sondern
die USA haben all das gemacht. Und auf3erdem hat all das nicht unsere Politik, son-
dern die exzessive private und 6ffentliche Verschuldung der USA, das Ungleichgewicht
etwa zwischen den USA und China, verursacht. Herr Kollege Cap! Soziale Markt-
wirtschaft ist ein bisschen etwas anderes als das, was sich in den USA abspielt.
Kdnnen wir uns darauf einigen? — Okay. (Beifall des Abg. Dr. Schiissel. — Zwischenruf
des Abg. Dr. Haimbuchner.)
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Eines muss ich schon sagen, meine Damen und Herren: Ich bin felsenfest davon uber-
zeugt, dass das, was sich jetzt weltweit abspielt, die grof3te finanz- und wirtschaftspoli-
tische Herausforderung der letzten Jahrzehnte ist. Wenn Alan Greenspan, der friihere
Chef der Notenbank der USA — mit seiner Politik des billigen Geldes selbst nicht ganz
unschuldig — gesagt hat, so etwas kommt alle 80 bis 100 Jahre vor, und wenn der briti-
sche Premier Gordon Brown gesagt hat, er fordert ein neues Bretton Woods, dann
zeigt das die geradezu historische Dimension der ganzen Malaise. Denn in Bretton
Woods wurden 1944 die Weichen fur das Weltfinanzsystem nach dem Zweiten Welt-
krieg gestellt. Und auch wenn erst gestern wieder, es wurde schon erwéhnt, Weltfi-
nanzgipfel — nicht nur einer, sondern mehrere! — angekiindigt wurden, so zeigt das
wirklich die Dramatik der Situation, in der wir sind.

Aber, meine Damen und Herren, jede Krise ist auch eine Chance, eine Chance vor al-
lem auch fur die Politik, und ich muss ehrlich sagen, ich bedanke mich beim Bundes-
kanzler und beim Vizekanzler. Wenn diese Regierung, gestatten Sie mir diese Bemer-
kung, in den letzten zwei Jahren so funktioniert hatte wie in den letzten zwei Wochen,
hatten wir uns wahrscheinlich einiges ersparen kénnen.

Es ist eine Chance fur die Politik, denn es wurde Handlungsfahigkeit demonstriert,
Handlungsfahigkeit auch auf europdaischer Ebene. Ich gebe es schon zu: Ganz zu
Beginn war das ein, sagen wir es jetzt sehr vornehm, verspateter Start (Zwischenruf
des Abg. Scheibner) — da gab es Schrecksekunden, die sehr lange gedauert haben —,
aber am Schluss hat die EU ihre volle Handlungsfahigkeit demonstriert.

Ich bin bei Bundeskanzler Gusenbauer, wenn er, wie ich unlangst in der Zeitung gele-
sen habe, meint, dass sich Osterreich nicht von Europa abkoppeln kann, dass wir froh
sein sollten, dass wir den ECOFIN, den Euro und die Europdische Union haben und
dass sich keiner von uns vorstellen mag, wie es gewesen ware, wenn wir die EU, den
ECOFIN und den Euro nicht hatten.

Ich bin auch der Meinung von Hannes Androsch, der unldngst gesagt hat, dass wir
mehr Europa brauchen und nicht weniger Europa. — Auch das hat diese Weltfinanz-
krise bewiesen, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Eine Krise ist immer auch eine Chance, und da schaue ich wieder Herrn Kollegen Cap
an, denn ich muss ehrlich sagen, ich hatte den Eindruck, durch lhre ganze Rede zieht
sich Folgendes wie ein roter Faden: Vorwarts Genossen, wir mussen zurtick! (Zwi-
schenrufe bei der FPO.) — Es war schon eine ,Retro-Rede®, die Sie hier gehalten ha-
ben, und das trotz der Interpretation von Herrn Minister Faymann; aber allein die Wort-
meldung von Faymann hat gezeigt, dass eine Interpretation notwendig war. (Neuerli-
che Zwischenrufe bei der FPO.) Trotzdem: Vorwarts Genossen, wir miissen zurtick!, ist
nicht das Zukunftskonzept, auf das wir uns verstandigen kénnen, Herr Kollege Cap!

Eines mochte ich noch sagen, und das hat der Herr Vizekanzler und Finanzminister
auch sehr stark betont, und dazu haben wir uns als Anhénger der sozialen Marktwirt-
schaft immer bekannt — einer Marktwirtschaft mit sozialer Verantwortung, oder einer
Okosozialen Marktwirtschaft, also einer mit dkologischer und sozialer Verantwortung
(Abg. Dr. Cap: Aber da brauchst du den Staat dazu!) — Eine Marktwirtschaft braucht
erstens Spielregeln, zweitens Transparenz ... (Abg. Dr. Cap: Das habe ich gesagt!) —
Dann sind wir schon wieder einer Meinung, aber groRe Teile Ihrer Rede, Herr Kollege
Cap, waren schon ein bisschen ... — Na ja.

Wir brauchen also Spielregeln, wir brauchen Transparenz und wir brauchen Aufsicht, gar keine
Frage. Das ist das Konzept, das wir als Lehre daraus ziehen. (Abg. Dr. Haimbuchner: Das
Wort ,Nachhaltigkeit” ist nicht gefallen!)

Jede Krise ist eine Chance, auch das hat der Herr Vizekanzler schon erwéhnt. (Abg.
Mag. Wurm: ... eine Krise, damit man gescheiter wird?!) — Vor einem Monat war es
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noch vallig unrealistisch, an eine européische Finanzmarktaufsicht zu denken; heute ist
das der letzte Stand der Beratungen. (Abg. Dr. Cap: Aber geht das auch ohne Krise?!)

Das nachste Thema, Frau Kollegin Lunacek, betrifft eines lhrer ,richtigen“ Hobbys, die
Finanztransaktionssteuer: Gar so unrealistisch, wie das noch vor ein, zwei Jahren war,
ist das heute sicherlich nicht mehr. (Abg. Mag. Lunacek: Und warum haben Sie ... ge-
stemmt?!)

Natirlich ist eine Krise auch eine Chance zum Umdenken. (Abg. Dr. Cap: Geht das
ohne Krise auch, ohne Vernichtung von Vermdgen?!) — Ich weil3 nicht, ob Herr Kollege
Haberzettl im Raum ist. Ich habe mit groRer Zustimmung gelesen, dass er gemeint hat,
dass eine Finanztransaktionssteuer viel gescheiter sei als eine Vermdgenszuwachs-
steuer. — Da kann ich nur sagen: Véllig richtig! Wir sollten nicht Eigentum besteuern,
wir sollten Spekulation besteuern! Vollig richtig, Kollege Haberzettl! Kompliment zu die-
sem Umdenkprozess, der auch durch diese Krise ausgelést wurde. (Beifall bei der
OVP. — Zwischenrufe bei der SPO.)

Ich kenne die Aussagen aus dem SPO-Sektor, was die Vermdgenszuwachssteuer be-
troffen hat, vor dieser Krise — eigentumsfeindlich, familienfeindlich, mittelstandsfeind-
lich — und jetzt jene zur Finanztransaktionssteuer. Dariiber kénnen wir uns sicherlich
auch in Zukunft weiter unterhalten, Herr Kollege Cap.

Noch etwas, meine Damen und Herren: Natirlich ist diese Krise — noch einmal: nicht
bei uns, sondern in den USA ausgeldst, und zwar de facto durch diese faulen Hypothe-
karkredite auf einem regulierten Markt der Hypotheken, die dann weltweit versendet
wurden — durchaus beéngstigend, weil man sieht, wie klein die Welt geworden ist, und
wie sehr die ganze Welt vernetzt ist, und das erfordert natirlich neue Antworten.

Wenn ich von einer europaischen Finanzmarktaufsicht gesprochen habe, so ist natir-
lich auch ein Schulterschluss mit den USA notwendig, aber ein Schulterschluss nicht in
dem Sinne, dass wir wie in der Vergangenheit das Gleiche machen, was die Amerika-
ner tun, sondern dass — eher umgekehrt — wir den Amerikanern zeigen, wie es zu ma-
chen ist. Die Beispiele wurden ja genannt: Wir miissen Basel Il revidieren, wir miissen
die Bilanzierungsrichtlinien revidieren — lauter Dinge, bei denen wir geglaubt haben,
dass das, was die USA machen, gescheit und richtig ist, und jetzt kommen wir drauf,
dass eigentlich genau das Gegenteil der Fall ist und heute die USA nach Europa
schauen, was wir hier tun.

Also insgesamt, so glaube ich, kénnen wir durchaus sagen, dass jede Krise auch eine
Chance ist — eine Chance vor allem fir die Politik, eine Chance fir jede Regierung,
auch fur das Parlament. Ich bedanke mich auch als Obmann des Finanzausschusses
fur die wirklich konstruktiven Gesprache: Wir haben viele Anregungen, die wir am Frei-
tag im Zuge eines informellen Gespraches von der Opposition bekommen haben, tber
das Wochenende noch eingebaut.

Ich stimme dem Herrn Finanzminister zu: Ich werde als Obmann des Finanzausschus-
ses diese informellen Gesprache, die es schon in den letzten Jahren gab, auch in Zu-
kunft fortfihren, weil sie zeigen, dass man hier sehr konstruktiv arbeiten kann. — In die-

sem Sinne: Auf eine weitere gute Zusammenarbeit! (Beifall bei der OVP.)
15.11

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Fichtenbauer zu Wort. 8 Minuten maximale Redezeit. — Bitte.

15.11
Abgeordneter Dr. Peter Fichtenbauer (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Bundeskanzler! Herr Vizekanzler! Sehr geschétzte Regierungsmitglieder auf der Re-
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gierungsbank! Hohes Haus! Ich komme zuerst zur Pflicht, namlich zur Einbringung von
EntschlieRungsantragen, und dann zur Kir.

Ich bringe also den folgenden Antrag betreffend Cross Border Leasing ein, weil es ja
offenkundig ist, dass die Cross Border Leasing-Verhéltnisse, die ja massenweise ein-
gegangen wurden, méglicherweise ebenfalls noch zu einem Problem fuhren kénnen:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Fichtenbauer, Ing. Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Cross Border Leasing

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, gemeinsam mit Landern, Stadten und Ge-
meinden, sowie samtlichen Unternehmungen, welche einer Uberprifung durch den
Rechnungshof unterliegen, einen umfassenden Bericht tber die in den letzten Jahren
und Jahrzehnten durchgefiihrten ,Cross-Border-Leasing“-Geschéfte auszuarbeiten.
Der Bericht soll insbesondere Uber die, durch die internationale Finanzkrise entstande-
nen Rechtsunsicherheiten, sowie Uber deren Auswirkung auf die dsterreichische Volks-
wirtschaft und Infrastruktur Aufschluss geben.”

*kkkk

Der zweite EntschlieBungsantrag, den unser Klubobmann Strache einbringen wollte,
betreffend strafrechtliche Verantwortlichkeit krimineller Bank- und Finanzdienstleis-
tungsmanager, lautet wie folgt:

EntschlieBungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fur Justiz, wird aufgefordert,
alle geeigneten Malinahmen zu ergreifen, um die strafrechtliche Verantwortlichkeit kri-
mineller Bank- und Finanzdienstleistungsmanager zu gewdahrleisten. Eine Regierungs-
vorlage, die einen Eingriff und Regress in die bereits ausbezahlten Einkommen solcher
Personen vorsieht, ist dem Nationalrat unverziglich zuzuleiten.”

*kkkk

Nun zur Kir: Es ist natirlich so, dass — das wurde schon mehrfach betont — die alter-
nativiose Staatsnotwendigkeit auch uns dazu veranlasst hat, nach besten Kraften hier
mitzuwirken, und so tragen wir dieses Schutzpaket mit. Einige Punkte sind zwar nicht
so voll zum Tragen gekommen, aber immerhin, es ist durch Anstrengung aller Beteilig-
ten so weit beraten und getrieben worden, dass wir als Freiheitliche Partei vollinhaltlich
zum Paket stehen — freiwillig, auch wenn entsprechende Kritikpunkte ihre Berechtigung
hatten.

Herr Kollege Cap, gestatten Sie mir, zu sagen, dass Sie die beriihmte ,rote Katze" hier
sehr stark angesprochen haben und sie sozusagen Uber die Regierungsbank traben
lieBen. Das kann so nicht unwidersprochen stehen bleiben! (Zwischenrufe bei der
SPO.) — Es ist gemaR unserer Uberzeugung nach wie vor ,So viel privat wie moglich
und so viel Staat wie notwendig” (Abg. Dr. Stummvoll: Jawohl!) als das richtige Modell
einzuflhren und beizubehalten, aber weil mehr Staat in dieser Situation notwendig ist,
tragen wir dieses Modell, das wir heute beschliel3en wollen, mit. Es geht nicht um eine
sozialistische Retro-Perspektive, dass also ,Staat* wunderschon ist und ,privat® ins
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Elend fuhrt, sondern um die genaue Austarierung beider Elemente, und dass man der
privat gesteuerten Wirtschaft jene Regulative zur Seite stellt, dass Missbrauch und
Auszehrung zu Lasten anderer nicht moglich ist, ist das Gebot der Stunde. (Beifall bei
der FPO.)

Ein kleiner Ausflug in die Geschichte: Maggie Thatcher ist oft gescholten worden, aber
von lhrer Seite wahrscheinlich deshalb, weil sie ein wirklich historisches Verdienst hat:
Sie hat ndmlich den Machtmissbrauch durch die Gewerkschaften in England gebro-
chen — ich darf daran erinnern, dass es beim Ausmalen oder Tapezieren eines Zim-
mers einem Tapezierer aus Gewerkschaftsschutzgriinden nicht gestattet war, drei Me-
ter Bodenlatten anzunageln, da ist die Bodenlattennagelgewerkschaft parat gestanden;
abgesehen davon war es damals in England so, wir wissen es noch allzu gut, dass po-
litische Streiks insbesondere der Kohlearbeiter den Staat an den Rand der Regierbar-
keit gefuihrt hat —, sonst wére ihr Erfolg nicht moglich gewesen. Sie ist aber kein Hand-
lungs- und Leitfaden fir das, was wir vorhaben, dazu sind die Systeme zu unterschied-
lich. Ich wiederhole: So viel Staat wie nétig, so viel privat wie mdglich.

Dadurch ist auch nicht widerlegt worden, dass die dritte Saule nicht ein sinnvoller An-
satz ist. (Zwischenruf des Abg. Dr. Niederwieser.) — Selbstverstandlich ist es richtig,
was Minister Faymann gesagt hat, dass man namlich mit der staatlichen Pension sein
Auskommen haben sollte, keine Frage. Die dritte S&ule ist ein Erganzungsmodell! Die
erste Saule, die staatliche Pension, beruht auf dem Umlagesystem, wahrend die dritte
Saule eigentlich ein Ansparmodell ist. Traurig genug, dass wahrscheinlich viele einen
Einbruch im Erfolg ihres Veranlagungsproduktes erleiden missen.

Es ist derzeit natlirlich auch sehr comme il faut, ein ,Waffeninstrumentarium® in der Be-
griffsarithmetik zu haben. Es wird auf eingefahrene Begrifflichkeiten geschimpft oder
sie werden als misshellig bezeichnet, weswegen mir ein Artikel von Herrn Sloterdijk,
der im aktuellen ,profil“ zu lesen ist, positiv aufgefallen ist. Dieser fuhrt aus, dass der so
genannte Kapitalismus der unentbehrliche Partner des Steuerstaates ist, denn dieser
setzt eine florierende Eigentumsdkonomie voraus. — Und das ist die zentrale Wahrheit:
Es braucht eine florierende Eigentumsdkonomie. Es geht um diesen ,Blutkreislauf‘ —
ubrigens ein Begriff, den der franzésische Okonom Quesnay im 18. Jahrhundert ge-
pragt hat —, und diesen Kreislauf missen wir schitzen.

Und fur alle Zuschauer zu Hause: Wir ,schieben” nicht den Banken ,das Geld hinein“,
sondern wir stellen einen Haftungsrahmen zum Schutz der privaten Einlagen zur Verfu-
gung — das ist der gro3e Unterschied! Wir schiitzen die Privateinlagen der Birger die-
ses Landes durch die Bereitstellung dieses Haftungsvolumens, und darauf kommt es

an. — Ich danke fur lhre Aufmerksamekeit. (Beifall bei der FPO.)
15.18

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Die beiden EntschlieBungsantrage, die Herr Ab-
geordneter Dr. Fichtenbauer eingebracht hat, sind ausreichend unterstiitzt und stehen
mit in Verhandlung.

Die Antrage haben folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Fichtenbauer, Ing. Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Cross Border Leasing

eingebracht im Zuge der Debatte Uber die Regierungsvorlage (682 d.B.): Bundesge-
setz, mit dem ein Bundesgesetz zur Starkung des Interbankmarktes (Interbankmarkt-
starkungsgesetz — IBSG) und ein Bundesgesetz tUber MalRhahmen zur Sicherung der
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Stabilitdt des Finanzmarktes (Finanzmarktstabilitdtsgesetz — FinStaG) erlassen sowie
das OIAG-Gesetz 2000, das Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktauf-
sichtsbehdrdengesetz sowie das Bundesfinanzgesetz 2008 geandert werden, in der
75. Sitzung des Nationalrates am 20. Oktober 2008

Ruckmietverkauf, ,Sale and Lease Back" und Ruckmietvermietung, ,Lease and Lease
Back" sind synonyme Bezeichnungen einer Sonderform des Leasings, bei der eine Or-
ganisation eine Immobilie oder auch Fahrnis an eine Leasinggesellschaft verkauft und
sie zur weiteren Nutzung gleichzeitig wieder zurtick least. Werden solche Geschéfte
Uber Landesgrenzen hinweg abgeschlossen, meist um steuerliche Vorteile zu lukrie-
ren, spricht man von Cross-Border-Leasing. Angeblicher Vorteil dieser Geschéaftsfor-
men flr das Unternehmen ist das Aufdecken von sogenannten stillen Reserven im An-
lagevermdgen. Durch den Kaufpreis kann das Unternehmen Kapital freisetzen und er-
hoht kurzfristig seine Liquiditat, kann das Objekt aber weiterhin nutzen. Nachteilig kon-
nen sich die laufenden Zahlungen der Leasingraten in der Folge auswirken. Zudem ist
das Unternehmen nicht mehr Eigentiimer und nimmt damit an zuklnftigen Wertsteige-
rungen nicht teil, es sei denn, das Unternehmen hat eine Kaufoption an der Immobilie
zum steuerlichen Restbuchwert zum Laufzeitende verhandelt und nimmt diese wabhr.

Im Wesentlichen wird Infrastruktur, etwa Gas-, Strom- oder Schienennetzwerke, Kraft-
werke, Abwasserreinigungsanlagen, Kanalnetze, Spitéler oder auch bewegliche Anla-
gegegenstande wie Schienenfahrzeuge, im Rahmen eines ,lease and lease back" bzw.
,sale and lease back” von einer 6sterreichischen Korperschaft (Leasingnehmer) an eine
US-Kérperschaft vermietet bzw. verkauft und gleichzeitig von dieser zuriick(unter-)ver-
mietet. Das Eigentum verbleibt nach 6sterreichischem Recht bei dem dsterreichischen
Leasingnehmer. Nach amerikanischem Recht kann dieses auch auf den Leasinggeber
Ubertragen werden. Solche Transaktionen fiihren nach US-Steuerrecht zu Abschrei-
bungen in den USA und damit einem Steuervorteil, der mit dem 6sterreichischen Lea-
singnehmer geteilt wird und diesem schon bei Abschluss der Transaktion zuflief3t.

All diese Geschafte sind, mit oft bis zu 2.000 Seiten umfassenden Vertragen, fur die
US-amerikanische Vertragsseite vollig wasserdicht. Der Gerichtsstand befindet sich in
New York, bzw. manchmal auch in London (Vollstreckbarkeit). Experten schétzen,
dass es in der Bundesrepublik Deutschland etwa 20 Fachleute geben wird, die den
Umfang dieser Vertrage (alle in englischer Sprache) erfassen kénnen. Demnach sollte
es im 10-mal kleineren Osterreich etwa zwei solcher Fachleute geben. Teilweise wird
mit solchen Vertragen Eigentum tbertragen, obwohl es sich rechtlich lediglich um Ser-
vitute, also eingetragene Dienstbarkeiten und Nutzungsrechte handelt. Gerade im Zu-
sammenhang mit der herrschenden Krise im Finanzdienstleistungssektor stellen sich
Fragen, die einer Erdrterung bedurfen.

Dr. Werner Rugemer von der Universitat Koln, Autor des Buches ,Heuschrecken" im
offentlichen Raum®, Public Private Partnership — Anatomie eines globalen Finanzinstru-
ments, Marz 2008 beurteilte Cross Border Leasing am 30.9.2008 wie folgt:

.n der offentlichen Méarchenversion ist Cross Border Leasing (CBL) folgendes: Stadte
verkaufen fur mindestens 30 Jahre ihre wertvolle Infrastruktur wie Kanalisationen,
Schienennetze, Wasserwerke, Miullverbrennungsanlagen, Messehallen, Stral3enbah-
nen u. a. an US-amerikanische Investoren und mieten die Anlagen zuriick. Die Investo-
ren erhalten in den USA fir diese staatlich geférderte Auslandsinvestition 30 Jahre
lang einen Steuervorteil. Die Stadte bekommen daflir am ersten Tag eine bare Einmal-
zahlung (»Barwertvorteil«) in Hohe von vier bis funf Prozent des Kaufpreises; mit die-
sem einfachen Trick kdnnen sie auf schwerelose Art ihre Verschuldung mindern.

In Wirklichkeit handelt es sich bei CBL um ein typisches Produkt der neoliberal entfes-
selten Finanzakteure, ndmlich um eine hochkomplizierte »strukturierte Finanzierung«
mit verborgenen Mittatern und unkalkulierbaren Risiken. Den Mitgliedern der Parla-
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mente und Stadtrate wurde aber nur die Marchenversion prasentiert. Die 1 000-Seiten-
Vertragswerke, die es nur in englischer Sprache gibt, enthalten strafbewehrte Geheim-
haltungsklauseln. Nur Oberbirgermeister und Kammerer durften reinsehen, verstan-
den aber kaum etwas und waren abhangig von der Interpretation, die ihnen die Nadel-
streifenanwalte grofl3er US-Kanzleien gaben. Vielfach unterliegen sogar die Namen der
Investoren der absoluten Geheimhaltung. Von 1994 bis 2004 schlossen in Westeuropa
etwa 700 Kommunen und staatliche Unternehmen solche Vertrage, in Deutschland
sind es etwa 200.

Gegenwartig verhandeln in Deutschland zahlreiche Kommunen wie Wuppertal, Reck-
linghausen, Gelsenkirchen und Bochum und kommunale Zusammenschlisse wie die
Bodensee- und die Landeswasserversorgung Baden-Wiurttemberg Uber den Wechsel
beteiligter Banken. Banken spielen ndmlich bei dem Geschéaft hinter den Kulissen die
entscheidende Rolle. Dariber wurde 6ffentlich nicht informiert. Der von den Investoren
gezahlte Kaufpreis — er lag zwischen 80 Millionen und zwei Milliarden Euro, je nach
Wert der Anlage — wurde né&mlich gar nicht an die Stadte ausbezahlt, die erhielten als
kleine Mitmachpramie lediglich den »Barwertvorteil«. Fur 95 Prozent des Kaufpreises
waren die Stadte nur eine Durchlaufstation. 80 Prozent gingen an zwei Schuldibernah-
mebanken, die daraus namens der Stadte 30 Jahre lang, also bis etwa 2030 oder 2034,
die Leasingraten bezahlen sollen. 15 Prozent gingen an eine Depotbank, die damit
wahrend derselben Laufzeit fir die Stadte den Rickkaufpreis an den Investor erwirt-
schaften soll. Die Vertrage besagen aber, dal’ die Treuhanderbanken diese Betrage
als unwiderrufliches Eigentum erhalten. Wenn sie pleite gehen, bleiben die Stadte letzt-
lich zahlungspflichtig. (...)

Die Probleme mit CBL sind allerdings nicht so neu, wie es gegenwartig erscheint. An-
fangs wurde behauptet, die Vertrage stinden ja »nur auf dem Papier«. Aber schon von
Beginn an sind die Stadte in ihrer Verfligungsgewalt eingeschréankt. Bei Kanalisationen
z.B. bestehen die Investoren darauf, daf} die Uber den Kanélen liegenden Grundstiicke
zugéanglich bleiben. Kéln, Recklinghausen und Stuttgart etwa konnten deshalb Bebau-
ungen nicht so ausfuhren wie geplant. In Stuttgart muf3te eine vom Stadtrat schon be-
schlossene Neckarbriicke zwischen den Stadtteilen Mihlhausen und Aldingen ge-
stoppt werden. Die Trasse ware einige Meter Uber das Geldnde des verkauften Klar-
werks Stuttgart-Muhlhausen verlaufen, was der Investor aber als schwerwiegenden
Eingriff in sein Eigentum betrachtete und nicht zustimmte. Hatte Stuttgart die Briicke
trotzdem gebaut, hatte die Stadt ein Mehrfaches der Baukosten als Schadenersatz an
den Investor zahlen missen. Die Briicke mul3te verlegt werden und kostet nun wesent-
lich mehr. Einige 6ffentliche Verkehrsbetriebe kénnen Ziige und Stral3enbahnen, die
sie wegen geringerem Fahrgastaufkommen nicht mehr brauchen, nun aber nicht wie
geplant verkaufen, sondern miissen sie betriebsbereit im Depot halten.”

Auch der Rechnungshof beschéftigte sich in seinem Bericht Reihe Bund 2004/7 kritisch
mit den Auswiichsen des ,Cross-Border-Leasing” in Osterreich und kam zu folgenden
Schliissen:

~vertragsrisken

Wie erwaéhnt, verschaffen CBL-Transaktionen dem inlandischen Vertragspartner un-
mittelbar zusatzliche Liquiditéat (Barwertvorteil). Ob dieser Barwertvorteil auch am Ende
der Vertragslaufzeit noch in der urspriinglichen Hohe gegeben sein wird, ist zurzeit
nicht abschatzbar, weil die Vertragswerke zahlreiche Risken enthalten, die in der Folge
auszugsweise dargestellt sind.

Steuern und Gebuhren
(1) Das Risiko nachteiliger Steuerrechtsdnderungen oder einer gednderten Rechtspre-

chung tragt nach der dblichen Risikoverteilung bei CBL—Vertragen jener Vertragspart-
ner, aus dessen Sphare sie stammen.
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(2) In Bezug auf die Umsatzsteuer wurde eine endgultige Prifung durch die Finanzbe-
hoérden bisher noch nicht durchgefuhrt. Es ist daher ungeklart, ob fur eine allfallige Pri-
fung durch die Finanzbehdrden der Vertrag ins Inland verbracht werden muss. Der RH
weist darauf hin, dass in Deutschland CBL-Transaktionen umsatzsteuerpflichtig sind.
Dies vor allem deshalb, weil der Barwertvorteil als Entgelt dafiir angesehen wird, dass
dem auslandischen Investor vom inlandischen Unternehmen die Mdglichkeit erdffnet
wird, sich einen Steuervorteil zu verschaffen.

Bei ertragsteuerpflichtigen Unternehmen unterliegt der zugeflossene Barwertvorteil je-
denfalls der Ertragsbesteuerung; offen ist nur, ob der Barwertvorteil Uber die gesamte
Laufzeit verteilt werden kann oder sofort versteuert werden muss. Weiters besteht das
Risiko einer zuklnftigen Besteuerung der Zinsertrage des bei den Depotbanken liegen-
den Kapitals.

(3) Leasingvertrage sind Bestandsvertrage und deshalb zu vergebihren. Um diese Ge-
bihr zu vermeiden, wurden zum Teil Treuhandkonstruktionen geschaffen, wobei die
Treuh&ander ihren Sitz im Ausland haben. Die endgiiltige Beurteilung durch die Finanz-
behoérden steht noch aus. Im Falle einer Vergebihrung waren jedoch samtliche CBL—-
Transaktionen unwirtschaftlich.

(1) Das BMF fihrte in seiner Stellungnahme zur steuerlichen Beurteilung aus, dass ihm
derartige Vertrage bisher noch nicht zur Beurteilung vorgelegt wurden. Ohne Vorliegen
konkreter Vertrage sei daher eine endgultige Beurteilung nicht méglich, insbesondere
deshalb, weil — wie auch der RH ausfiihrt — verschiedene Vertragsvarianten maglich
sind bzw von den betroffenen Rechtstrédgern (Gemeinden usw) Uberhaupt erst tGberlegt
werden.

Allgemein kdnne gesagt werden, dass wirtschaftlich betrachtet die gegenstandliche
Konstruktion eine Darlehensgewéahrung seitens des ausléndischen Investors darstellt.
Der Nutzen flr den inlandischen Rechtstrager liege primér in der Geldbeschaffung und
in der Finanzierungsfunktion.

(2) Eine Umsatz- und Ertragssteuerpflicht ware nur dann gegeben, wenn die Wirt-
schaftsguter nicht durch vorweg Ubermittelte Betrage vorfinanziert bzw. besichert wa-
ren. Die steuerpflichtige Leistung bestiinde darin, dass der inlandische Rechtstrager
gegeniber dem ausléndischen Investor eine sonstige Leistung erbringt, indem er die-
sem die Mdglichkeit eréffnet, sich im Ausland Steuervorteile zu verschaffen.

Als Besteuerungsgrundlage wéare beim inlandischen Rechtstrager jedoch lediglich der
tatsachliche positive Barwertvorteil (positiver Saldo aus erhaltenen und gezahlten Be-
tragen) zugrunde zu legen. Ertragsteuerlich misste der Barwertvorteil dem betriebli-
chen Bereich zurechenbar sein und kdnnte auf die Laufzeit des Vertrages verteilt wer-
den.

(3) Aus gebuhrenrechtlicher Sicht handle es sich bei CBL-Vertragen gemaf dem Ur-
kundenprinzip um zwei Bestandsvertradge. Gebuhrenpflicht wird gemaR 8§ 16 des Ge-
bUhrengesetzes 1957 nur begrindet, wenn Uber diese Rechtsgeschéfte entweder eine
Urkunde im Inland oder im Ausland errichtet wird und beide Parteien des Rechtsge-
schéaftes im Inland einen Wohnsitz, ihre Geschaftsleitung oder eine inlandische Be-
triebsstatte unterhalten.

Weiters muss das Rechtsgeschéft entweder eine im Inland befindliche Sache betreffen
oder eine Partei im Inland zu einer Leistung aufgrund des Rechtsgeschaftes berechtigt
oder verpflichtet werden.

Insolvenz der Depotbanken

Die Moglichkeit der Zahlungsunféhigkeit der erfullungstibernehmenden Kreditinstitute
bzw Versicherungen (Depotbanken) stellt ein zusatzliches Risiko dar. Dieses Risiko
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tragt ausschlieBlich der inlandische Vertragspartner. Im Fall der Insolvenz der Depot-
banken kann namlich der ausléndische Investor im Regelfall einen Teil des vorweg ge-
leisteten Barwertvorteils geltend machen, weil dieser ausschliel3lich unter der Annah-
me der Erfullung der gesamten Vertragsdauer angewiesen wurde.

VeraufRerung des Wirtschaftsgutes

Wenn ein Unternehmen, das CBL-Vertrage abgeschlossen hat, veraufRert werden soll,
stellt sich die Frage der Hohe des VerdufRerungserloses. Mit der Ermittlung des Unter-
nehmenswertes wird in der Regel ein Gutachter zu befassen sein. Dieser hat die ver-
minderten Verfugungsrechte und die aus den CBL-Vertragen erflieRenden Risken zu
bewerten. Es ist nicht auszuschlieRen, dass der Unternehmenswert im Hinblick auf den
CBL-Vertrag deutlich vermindert werden muss, wodurch der Verkaufserlos sinkt; dies
kann in einem Ausmal sein, das moglicherweise die Hohe des zugeflossenen Barwer-
tes Uberschreiten kann.

Dafir kommen verschiedene Faktoren in Betracht. Abgesehen von den Vertragsrisken,
hervorgerufen durch unterschiedliche Rechtssysteme mit Gerichtsstandort auf3erhalb
Osterreichs, reduziert sich der Wert des Unternehmens schon deshalb, weil ein Unter-
nehmen mit Eigentum an Betriebsanlagen in der Regel héher zu bewerten ist als ein
Unternehmen mit zurlickgemieteten Anlagegutern.

Strukturanderungen

Von besonderer Bedeutung ist weiters der Umstand, dass die demokratisch gewahlten
Organe der Gebietskérperschaften ihren Einfluss auf einen wirtschaftlich bedeutenden
Sektor der offentlichen Hand, ndmlich den Investitionssektor zum Teil verlieren; dies
vor allem insofern, als zukiinftige Organisationsanderungen (zB Privatisierungen) nur
erschwert oder Uberhaupt nicht mehr méglich sind.

Ausstiegskosten

Wird der Vertrag aus dem Verschulden des inlandischen Vertragspartners vorzeitig be-
endet, fallen in der Regel Ausstiegskosten an, die bis zum Fiinffachen des Barwertvor-
teils betragen kénnen.

Zusammenfassende Beurteilung

Betriebswirtschaftlich gesehen verschaffen CBL-Transaktionen dem inlandischen Un-
ternehmen unmittelbar zusatzliche Liquiditat (Barwertvorteil). Ob dieser Barwertvorteil
auch am Ende der Vertragslaufzeit noch in der urspringlichen Héhe gegeben sein
wird, ist zurzeit nicht abschatzbar; die Vertragswerke enthalten namlich zahlreiche Ris-
ken.

Ferner sind die kiinftigen Anderungen der den Vertragen zugrunde liegenden gesetzli-
chen Regelungen unwagbar. Gleiches gilt fir noch nicht abgeklarte Fragen zur steuer-
lichen Behandlung von CBL-Vertragen. Volkswirtschaftlich gesehen fallen erhebliche
Transaktionskosten an, ohne wirtschaftlich einen Mehrwert zu erzielen.”

Laut Wikipedia sind unter anderem folgende dsterreichische Anlagen und Fahrnisse In-
halt von Cross Border Leasing Geschéften:

Austro Control: Flugsicherungsanlagen
BEWAG: Stromnetz

BEGAS: Gasnetz

Connect Austria: Ubertragungsanlagen

Energie AG Oberosterreich: Stromnetz, Wasserkraftwerke
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Immofinanz: Blrogebaude Wienerberg

Innsbrucker Kommunalbetriebe: Klaranlagen und Kanéle

Linz AG: Fernwarmewerk, Fernwéarme- und Stromnetz

Osterreichische Bundesbahnen: Bahnhofe, Lokomotiven, Waggons, Signalanlagen

Post AG: Postsortieranlagen in Wien, Inzersdorf, Graz, Salzburg und Innsbruck (CBL
Uber 119 Millionen Euro)

Telekom und Mobilkom Austria - diverse Ubertragungsanlagen (1998: $ 200 Mio.,
1999: $ 400 Mio., 1999: $ 200 Mio., 1999: $ 190 Mio.)

TIWAG: Wasserkraftwerke

Verbund: 8 6sterreichische Donaukraftwerke (ohne Eigentumsibertragung, lease-and-
lease-back)

Wiener Linien: U-Bahn und StralRenbahnnetz

Stadt Wien: Kanalisation im 21. und 22. Gemeindebezirk (CLB tber 500 Millionen Euro
und 35 Jahre bis 2037

Die unterfertigten Abgeordneten stellen in diesem Zusammenhang folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat moge beschliel3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, gemeinsam mit Landern, Stadten und Ge-
meinden, sowie samtlichen Unternehmungen, welche einer Uberprifung durch den
Rechnungshof unterliegen, einen umfassenden Bericht Uber die in den letzten Jahren
und Jahrzehnten durchgefiihrten ,Cross-Border-Leasing“-Geschéafte auszuarbeiten.
Der Bericht soll insbesondere Uber die, durch die internationale Finanzkrise entstande-
nen Rechtsunsicherheiten, sowie Uber deren Auswirkung auf die dsterreichische Volks-
wirtschaft und Infrastruktur Aufschluss geben.”

*kkkk

EntschlieBungsantrag

des Abgeordneten Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend strafrechtliche Verant-
wortlichkeit krimineller Bank- und Finanzdienstleistungsmanager

eingebracht im Zuge der Debatte Uber den Tagesordnungspunkt 1 betreffend Bericht
des Finanzausschusses Uber die Regierungsvorlage (682 d. B.): Bundesgesetz, mit
dem ein Bundesgesetz zur Starkung des Interbankmarktes (Interbankmarktstarkungs-
gesetz — IBSG) und ein Bundesgesetz Uber Malinahmen zur Sicherung der Stabilitat
des Finanzmarktes (Finanzmarktstabilitatsgesetz — FinStaG) erlassen sowie das OIAG-Ge-
setz 2000, das Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktaufsichtsbehor-
dengesetz sowie das Bundesfinanzgesetz 2008 geandert werden, in der 75. Sitzung
des Nationalrates am 20. Oktober 2008.

Im Zusammenhang mit dem MafRRnahmenpaket der Bundesregierung zur Stabilisierung
des heimischen Finanzmarkts muss es als Begleitmalinahme eine Mdglichkeit geben,
die strafrechtliche Verantwortlichkeit krimineller Bank- und Finanzdienstleistungsma-
nager zu gewabhrleisten.



Nationalrat, XXIll. GP 20. Oktober 2008 75. Sitzung / 49

Prasident Dr. Michael Spindelegger

Um die Stabilitat des Finanzmarktes zu sichern, ist es unabdingbar in Zukunft zur Be-
hebung einer betrachtlichen Stérung im Wirtschaftsleben Osterreichs, zur Sicherstel-
lung des gesamtwirtschaftlichen Gleichgewichts sowie zum Zweck des Schutzes der
Osterreichischen Volkswirtschaft MalRnahmen zur Rekapitalisierung von betroffenen
Rechtstragern zu ergreifen.

Diesbeziiglich ist eine Regierungsvorlage auszuarbeiten, welche eine Eingriffs- und
Regressmaglichkeit in die bereits ausbezahlten Einkommen von Bank- und Finanz-
dienstleistungsmanager sowie Vorstandsmitglieder und Geschéftsleiter der betroffenen
Geschaftstrager, welche kriminell geworden sind, vorsieht.

Das aufRerst wichtige MalBnahmenpaket, welches die Stabilitat des Geld- und Kredit-
marktes sichern und durch Bereitstellung offentlicher Geldmittel im Einzelfall bei ge-
fahrdeten Instituten existenzsichernd wirken soll, bedarf eben auch geeigneter Maf3-
nahmen in der erwahnten Form.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

.Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fir Justiz, wird aufgefordert,
alle geeigneten Malinahmen zu ergreifen, um die strafrechtliche Verantwortlichkeit kri-
mineller Bank- und Finanzdienstleistungsmanager zu gewahrleisten. Eine Regierungs-
vorlage, die einen Eingriff und Regress in die bereits ausbezahlten Einkommen solcher
Personen vorsieht, ist dem Nationalrat unverzuglich zuzuleiten.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Krainer.
8 Minuten maximale Redezeit. — Bitte, Sie sind am Wort. (Abg. Dr. Graf — in Richtung
des sich zum Rednerpult begebenden Abg. Krainer —: Freie Marx-Wirtschaft!)

15.19

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Herr Prasident! Wenn ein Haus brennt, muss
man ein paar Dinge machen. Zunachst muss man hinfahren und ldschen, man muss
dafur sorgen, dass keine Panik ausbricht, man muss dafur sorgen, dass der Brand
nicht auf andere, benachbarte Hauser Ubergreift, und schlussendlich man muss dann,
nachdem der Brand geléscht wurde, den Schaden evaluieren und sich fragen: Was
kénnen wir in Zukunft besser machen, damit ein derartiger Brand erst gar nicht ent-
steht, und wenn er schon entstanden ist, dass er nicht so gro3 wird? — Und das ist ge-
nau das, was wir hier tun sollten, und das ist das, was wir auch tun.

Das Erste, das wir machen, ist, dass wir eine Panik verhindern, indem wir klarstellen:
Die Einlagen bei den Banken sind sicher; die Einlagensicherung, unabhangig von der
Hohe, ist durch die bestehenden Sicherungssysteme beziehungsweise durch die Re-
publik Osterreich gegeben. Das heif3t, man braucht keine Panik haben.

Das Zweite ist, dass wir l6schen und Léschwasser zur Verfigung stellen, indem wir
schauen, dass sozusagen das Loschwasser wieder flieRen kann beziehungsweise
dass der Bankenverkehr funktioniert.

Es ist wichtig, dass wir sagen: Wenn eine Bank notleidend ist, dann gibt es Geld dafur,
dass diese gerettet wird. Das gibt es aber alles nicht gratis; wenn Banken Haftungen
oder Garantien in Anspruch nehmen, missen sie dafir bezahlen.
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Wir mussen weiters sagen: Wenn eine Bank notleidend ist und Geld bedarf, ist das mit
klaren Auflagen des Steuerzahlers sowie mit dem Eigentumsrecht verbunden. Das
heildt, dass der Staat zu den Themen Geschaftspolitik, Dividendenausschuttung und
Managementvergutung mitreden kann. Das heif3t auch, dass der Staat Zinsen verlan-
gen kann, wenn es um Eigenmitteldarlehen geht. Das ist der erste Schritt. Er muss ge-
macht werden, und wir machen ihn heute. Und das ist gut so.

Weiters: Man muss verhindern, dass die Flammen auf andere Bereiche, in diesem Fall
auf die Realwirtschaft, Gbergreifen. Das ist etwas, das wir heute noch nicht machen,
aber etwas, das wir machen mussen und wohl kommende Woche am Dienstag ma-
chen werden, denn es ist genauso entscheidend und genauso wichtig, wie wir das heu-
te machen.

Wir missen bei einem Konjunkturpaket auf zwei wesentliche Dinge achten. Wir mis-
sen erstens darauf achten, dass die Wirtschaft nach wie vor investiert und Arbeitsplat-
ze schafft. Da missen wir Incentives schaffen, wobei es eine Frage ist, welches Instru-
ment man anwendet. Es muss Forderungen dafir geben, dass Unternehmen in Oster-
reich investieren; allerdings nicht, wenn sie im Ausland investieren, sondern wenn sie
im Inland investieren und im Inland Arbeitsplatze schaffen und sichern. Man muss
sich daruber einigen, fur welche Form von Forderungen man sich entscheidet — ob fur
degressive Abschreibungsmodelle oder wofir auch immer —, man muss sich auf ein
Modell einigen, aber das muss geftrdert werden.

Das Zweite, namlich das grol3e Sorgenkind unserer Wirtschaftsentwicklung — und zwar
nicht erst seit heute oder seit ein paar Tagen, sondern seit ein paar Jahren —, ist der In-
landskonsum. Das heil3t, dass wir die Inlandsnachfrage starken missen und dass
durch unser Konjunkturpaket die Massenkaufkraft gestarkt wird, sodass Menschen mit
kleinem und mittlerem Einkommen mehr Geld in der Tasche haben, damit wir auch die-
sen Kreislauf in der Wirtschaft aufrechterhalten konnen.

Genauso wichtig wie das Léschen heute ist es, das Ubergreifen auf die Realwirtschaft
zu verhindern. Das heifdt, dass wir durch ein Konjunkturpaket — und vielleicht nicht nur
durch eines, sondern durch mehrere Konjunkturpakete — auch die Realwirtschaft, die
Menschen und die Arbeitsplatze in diesem Land schitzen, und nicht nur schauen, dass
die Banken nicht ineinander zusammensttirzen.

Das Dritte, das wir machen mussen, ist es, aus dem, was passiert ist, zu lernen. Da
sind die Antworten schon relativ klar:

Erstens: Das Problem ist fehlende Regulierung. Es mag schon sein, dass in den USA
der Immobilienmarkt reguliert ist, aber der Kreditmarkt ist nicht reguliert. Und genau
das ist passiert: Es wurden Kredite vergeben, dieser Markt ist vollig unreguliert, und
von dort ist diese Krise ausgegangen. Dort, wo es keine Regulierung gab, war der Be-
ginn der Krise.

Das Zweite waren die Investmentbanken. Dieser Markt ist kaum reguliert
(Abg. Dr. Stummvoll: In den USA!), und die zweite Etappe in der gesamten Krise —
nach der Subprime-Krise — waren ja die Investmentbanken.

Der dritte — auch in den USA — kaum regulierte Bereich ist der Bereich der Rating-
Agenturen. Das ist der dritte Schritt in dieser gesamten Krise.

Die Antwort kann somit nur sein: Regulierung, Regulierung, Regulierung — dort, wo sie
fehlt und dort, wo sie notwendig ist. Das Zweite ist natirlich Aufsicht, und das Dritte ist
natdrlich Kontrolle, das sind die Leitlinien, die wir brauchen. Nicht Deregulierung ist die
Antwort, wie das noch vor wenigen Tagen und Wochen zu hoéren war, sondern Regu-
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lierung, Aufsicht und Kontrolle. Nicht Selbstverpflichtung, sondern staatliche Aufsicht,
staatliche und gesetzliche Regulierung, das sind in Wahrheit die Schritte, die wir da-
raus lernen missen.

Der nachste Punkt — weil dieses Thema heute bereits kurz angesprochen wurde — ist
die Vermogenszuwachsbesteuerung. Worum geht es denn hier Gberhaupt? Hier geht
es darum, dass es verschiedene Arten und Weisen gibt, Geld zu verdienen.

Man kann einerseits durch Aktienspekulationen Geld verdienen und auf diese Weise
ein Einkommen beziehen. Wenn man zum Beispiel als Haushnummer 50 000 € im Jahr
verdient, dann zahlt man heute nach einem Jahr — namlich nach der Spekulationsfrist —
null Euro an Steuern.

Man kann 50 000 € verdienen, wenn man sehr viel Geld hat und Dividenden oder Zins-
ertrage hat. Dann zahlt man heute fir ein Jahreseinkommen von 50 000 € 12 500 € an
Steuern.

Wenn man ein Zinshaus besitzt, dieses vermietet und dadurch zu einem Einkommen
von 50 000 € kommt, zahlt man auch Steuern, ndmlich zirka 18 000 bis 21 000 € — je
nachdem, wie die steuerlichen Rahmenbedingungen sind.

Man kann dieses Geld auch verdienen, indem man arbeiten geht. Nur werden diese
50 000 € dann mit 33 000 € an Steuern und Abgaben belegt! In unserem gesamten
Steuersystem kann es nur darum gehen, dass wir einerseits die Steuern auf Arbeit re-
duzieren und andererseits dort, wo keine oder kaum Steuern anfallen, schauen, dass
auch diese Menschen ihren gerechten Beitrag leisten. Das ist es, worum es in dieser
Frage geht! (Beifall bei der SPO.)

Es geht um Gerechtigkeit im Steuersystem und nicht um irgendetwas Leistungsfeindli-
ches, denn — entschuldigen Sie, bitte — was ist denn die hiéchste Leistung? — Das ist
doch, wenn jemand fur Geld arbeiten geht, und nicht, wenn jemand ein arbeitsloses
Einkommen bezieht! In Wahrheit ist das Steuersystem so, wie es jetzt ist, leistungs-
feindlich — namlich feindlich gegeniber jenen, die ihr Geld durch Arbeit verdienen und
nicht durch Renten oder dergleichen. Es geht darum, unser Steuersystem leistungsge-
rechter zu gestalten und darum, es gerecht zu gestalten. Daflir werden wir uns mit Ga-
rantie einsetzen!

Zur zweiten Frage, ndmlich dazu, wie ein Konjunkturpaket nicht geht: Es hat mich er-
schreckt, als ich las, dass die Freiheitliche Partei Einmalzahlung statt prozentueller Er-
héhung bei den Lohnverhandlungen fordert. Es kann doch nicht sein, dass wir nur Ein-
malzahlungen haben und keine dauerhaften prozentuellen Lohnerhéhungen! Da wirde
ich ersuchen, dass die Freiheitliche Partei dazu Stellung nimmt und diese Dinge ab-
klart. (Abg. Dr. Graf: Zusatzlich!)

Ein letztes Wort zur Pensionsvorsorge. Ja, die Zukunftsvorsorge neu ist mittlerweile
veraltet, aber sie ist dringend reparaturbedirftig. Es sind sehr, sehr schwere Fehler
passiert, als das damals von Schissel und Grasser konzipiert wurde. Das ist ein Sys-
tem, das nicht funktionieren kann und repariert werden muss. Aul3erdem ist klar: Si-
cher ist die staatliche Pension. Die Zukunftsvorsorge neu ist ein ganz unsicheres Ins-
trument. Unsere Aufgabe ist es, die staatliche Pension zu sichern, weil diese tragféhig

ist. (Beifall bei der SPO.)
15.27

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Bucher.
8 Minuten Redezeit. — Bitte.
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15.27

Abgeordneter Josef Bucher (BZO): Herr Prasident! Vertreter der Bundesregierung!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Analyse hinsichtlich der Banken- und Fi-
nanzmarktkrise ist, meine ich, ziemlich eindeutig und einstimmig. Es gibt allerdings un-
terschiedliche Zugange zur Frage, was die Ursachen dieser Krise waren.

Wenn heute beispielsweise von der SPO oder von der OVP gesagt wird, dass wir Gott
sei Dank die Europaische Union haben und Gott sei Dank die Mechanismen der Euro-
paischen Union besitzen, um dieser Finanzkrise Herr zu werden, dann erinnere ich da-
ran, dass wir 2005 mit der Einfihrung von Basel Il véllig andere Annahmen gehabt ha-
ben und zweifelsohne den USA auf den Leim gegangen sind — das sage ich jetzt so
salopp.

Was ist passiert? Die USA haben den Européern strengere Kreditschutzrichtlinien ver-
ordnet — empfohlen, wie auch immer — und die Européer haben diese in ihrem Uber-
eifer sofort umgesetzt. Die Folge daraus war, dass sehr viel Kapital, Gberschiissige Li-
quiditdt aus der Realwirtschaft abgezogen und auf dem internationalen Finanz- und
Spekulationsmarkt veranlagt wurde. Das hat dazu gefiihrt, dass vor allem die kleinen
und mittelstdndischen Betriebe einen viel, viel schlechteren Zugang zu Krediten be-
kommen haben.

Das hat auch dazu gefiihrt, dass die Banken sehr viel Geld abziehen mussten, weil die
US-Ratingagenturen diesen Banken das empfohlen haben. Ich halte es fir sehr be-
denklich, wenn wir diesen amerikanischen Finanzdogmen a la Greenspan, Paulson et
cetera zu sehr vertrauen.

Das hat uns sehr viel Geld gekostet. Bis zu einem gewissen Anteil, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, haben wir das Wirtschaftswachstum in den USA mitfinanziert —
namlich européische Lander, europdische Finanzinstitute und Geldanleger aus der
Européischen Union.

Ich halte auch das fur erwdhnenswert. Auch das sollten wir auf europaischem Wege
kritisieren, namlich dass wir viel zu wenig bedacht waren, die gesamten Zusammen-
hange richtig zu erkennen und zu analysieren. (Beifall beim BZO.)

Da heute hier von der ,sozialen Marktwirtschaft* gesprochen wurde: Wir missen doch
ehrlicherweise eingestehen, dass das in vielerlei Hinsicht nicht mehr der Fall ist und
dass die soziale Marktwirtschaft in dem einen oder anderen Fall aus den Fugen gera-
ten ist. Ich denke da etwa nur an die Zinsgewéahrung: Wenn die Europdaische Zentral-
bank die Zinsen senkt, merken Sie, wenn Sie Kredite zu bedienen haben, wann Sie
dann diese sinkenden Kredite weitergereicht bekommen — namlich viel, viel spater, oft
Tage, ja Wochen spater. Und diese ,Zwischenraume” nutzen natirlich die Bankinsti-
tute, um ihre Liquiditat aufzubessern.

Dasselbe geschieht ja auch auf dem Treibstoff-, auf dem Rohdlsektor: Wenn in Rotter-
dam die Erddlpreise sinken, dauert es eine Zeit lang, bis wir das an den Zapfsaulen zu
spuren bekommen. — Das ist kein Selbstverstandnis von sozialer Marktwirtschaft, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren, und da sollten wir auch hinterfragen, ob es nicht
Regelwerke, ob es nicht Mechanismen von Seiten des Staates braucht, um diese Ent-
wicklung nicht so schleifen zu lassen, sondern darauf hinzuweisen und den Hebel an-
zusetzen, damit die Bevdlkerung, die Birgerinnen und Birger unseres Landes diese
Vorteile zu spiiren bekommen. (Beifall beim BZO.)

Wir haben dazu einen Ab&anderungsantrag der Abgeordneten Bucher, Kolleginnen
und Kollegen zum Bericht des Finanzausschusses eingebracht; dieser Antrag wurde
verteilt, und ich hoffe, dass ihn alle Fraktionen bereits erhalten haben.

Es ist das ein Antrag betreffend Ermachtigung des Finanzministers, was die Bewalti-
gung der Banken- und Finanzkrise anlangt. Mit diesem Antrag haben wir eine Reihe
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von Vorschlagen gemacht, Vorschlage, die ja auch teilweise eingegangen sind in die
Regierungsvorlage, und zwar hinsichtlich der Transparenz der Managergehélter, hin-
sichtlich der Bonifikationen, hinsichtlich der Dividendenausschittung, Gewinnvorweg-
nahmen et cetera.

Wir sind ja, wie ich meine, den Birgerinnen und Birgern, den Steuerzahlerinnen und
Steuerzahlern gegeniber verantwortlich in Bezug auf die Bereitstellung des enormen
Kapitals von 100 Milliarden €, und wir missen sichergehen, dass diese Mittel zielge-
richtet, transparent und fair verwendet werden. (Beifall beim BZO.)

Daher haben wir in diesem Abanderungsantrag auch gefordert, dass es hier einen Mit-
wirkungsausschuss geben muss, einen Mitwirkungsausschuss, der sicherstellt, dass
diese Mittel dort ankommen, wo sie gebraucht werden, und dass beispielsweise auch
die Finanzmarktaufsicht gestarkt wird. Aus dem Banken-Untersuchungsausschuss ha-
ben wir ja gelernt, dass wir in Osterreich Nachholbedarf haben, dass die Regelwerke
der Finanzaufsicht in Osterreich nicht hundertprozentig funktionieren. Da gibt es ja
noch immer ein Rot-Schwarz-Denken: die rote Notenbank und die schwarze Finanz-
marktaufsicht.

Ich glaube, wir sollten dazu Gibergehen, wenn es heute schon einen Funf-Parteien-Kon-
sens dariiber gibt, dass wir zukiinftig eine besser strukturierte Finanzaufsicht in Oster-
reich haben wollen, eine rot-weiRR-rote Finanzmarktaufsicht in Osterreich zu installie-
ren — und nicht eine, die von Parteien mitbestimmt wird. (Beifall beim BZO.)

Wir haben im Banken-Untersuchungsausschuss festgehalten, namlich in den Berich-
ten, die wir von Seiten des BZO vorgelegt haben, dass es wichtig ist, dass wir eine ver-
netzte Allfinanzmarktaufsicht in Europa haben, weil die Finanzkonglomerate und die
unterschiedlichen Wertpapiere selbst fur Banken und fir die einzelnen Portfolio-Mana-
ger nicht mehr analysierbar sind und daher nicht mehr klar zum Ausdruck kommt, was
eigentlich in diesen Finanzprodukten steckt.

Wir wollen auch unseren Protest anmelden, was diese Clearing-Stelle anlangt. Wir ha-
ben folgenden Vorschlag gemacht: Wir hatten gerne, dass diese 75 Milliarden € sozu-
sagen nicht unter das Dach der Osterreichischen Kontrollbank gestellt werden, son-
dern wir hatten in diesem Zusammenhang gerne einen staatlichen Fonds eingerichtet,
der diese 75 Milliarden € verteilt — und diese nicht in den Rachen der Banken schiebt. —
Meine Damen und Herren, Sie wissen ja, dass die Osterreichischen Systembanken an
der Osterreichischen Kontrollbank beteiligt sind. — Das wére also ein fairer, ein transpa-
renter und verantwortungsvoller Umgang mit den Steuermitteln, wie wir das vorge-
schlagen haben, meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall beim BZO.)

Dieses Banken-Rettungspaket ist zweifelsohne wichtig, aber wir durfen nicht aulRer
Acht lassen, dass wir nicht nur eine Finanzmarktkrise und eine Vertrauenskrise haben,
sondern dass wir uns in Richtung einer Rezession begeben. Zur Vermeidung eines
Konjunktureinbruches brauchen wir dringend ein Konjunkturbelebungspaket, einen Mit-
telstandsfonds, zumindest aber eine Steuersenkung, damit die Burgerinnen und Blirger
wieder Uber mehr Einkommen verfligen, das in den Konsum geht, das die Wirtschaft
belebt und damit allgemein fiir mehr Einkommen und Wachstum sorgt.

Ich bitte die Bundesregierung, uns zlgig — ehestmoéglich, jedenfalls bis zum 28. Okto-
ber — ein solches Paket vorzulegen, damit eine Rezession abgewendet werden kann. —

Danke. (Beifall beim BZO.)
15.35

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Bucher einge-
brachte Ab&nderungsantrag ist ausreichend unterstitzt; er wurde in den Kernpunkten
erlautert und wird wegen seines Umfanges gemaf 8 53 Abs. 4 der Geschéaftsordnung
verteilt. Der Antrag steht daher mit in Verhandlung.
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Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Bucher, Kolleginnen und Kollegen

zum Bericht des Finanzausschusses (683 der Beilagen) Uber die Regierungsvorlage
betreffend ein Bundesgesetz zur Starkung des Interbankmarktes (Interbankmarktstéar-
kungsgesetz — IBSG) und ein Bundesgesetz uber Malinahmen zur Sicherung der Sta-
bilitat des Finanzmarktes (Finanzmarktstabilitdtsgesetz — FinStaG) erlassen sowie das
OIAG-Gesetz 2000, das Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktauf-
sichtsbehdrdengesetz sowie das Bundesfinanzgesetz 2008 geéndert werden (682 der
Beilagen)

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

Die im Titel genannte Regierungsvorlage in der Fassung des Ausschussberichtes wird
wie folgt geandert:

Der Nationalrat hat beschlossen:
1. In Art. 1 (Interbankmarktstarkungsgesetz - IBSG) lautet § 1 Abs. 4:

»(4) Der Bundesminister flr Finanzen ist weiters ermachtigt, namens des Bundes ge-
mal § 66 Bundeshaushaltsgesetz (BHG), BGBI. Nr. 213/1986, die Haftung als Blrge
oder als Birge und Zahler oder in Form von Garantien fur von anderen Kreditinstituten
ausgegebenen Wertpapieremissionen gemafl 8 1 Abs. 1 Z 10 BWG zu ubernehmen.
Dabei sind die Bestimmungen fir eine Haftungsiibernahme nach § 2 Abs. 5 Finanz-
marktstabilitditsgesetz (FinStaG) und die Bestimmungen fir einen Mitwirkungsaus-
schuss nach § 2 Abs. 6 Finanzmarktstabilitdtsgesetz (FinStaG), BGBI. Nr. | xXXX/2008,
anzuwenden.”

2. In Art.2 (Finanzmarktstabilitdtgesetz - FinStaG) lautet 8 2 Abs. 5:

»(5) Der Bundesminister fur Finanzen ist im Einvernehmen mit dem Bundeskanzler er-
machtigt, durch Verordnung nahere Bestimmungen Uber die Bedingungen und Aufla-
gen fur Malinahmen nach diesem Bundesgesetz festzulegen. Dabei kénnen insbeson-
dere Regelungen vorgesehen werden, die

1. die geschaftspolitische Ausrichtung — bei Kreditinstituten insbhesondere die Versor-
gung kleiner und mittlerer Unternehmen mit Krediten und den Schutz vor Zinsstei-
gerungen im Bereich von Krediten, die zur Finanzierung des privaten Hausbaus erfol-
gen — und die Nachhaltigkeit des verfolgten Geschaftsmodells;

2. die Verwendung der zugefiihrten Mittel;

3. die Vergutung ihrer Organe, Angestellten und wesentlichen Erflllungsgehilfen;
4. die Eigenmittelausstattung;

5. die Ausschittung von Dividenden;

6. MalRBnahmen, die zur Erhaltung der Arbeitsplatze der Beschaftigen des beglinstigten
Rechtstragers dienen;

7. den Zeitraum, innerhalb dessen diese Anforderungen zu erftillen sind;
8. Mallnahmen zur Vermeidung von Wettbewerbsverzerrungen;

9. die Art und Weise, wie vom begtinstigten Rechtstrager Rechenschaft zu legen ist,
wobei in jedem Fall die Rechte geregelt werden miissen,

a) vom Kreditinstitut, von Unternehmen der Kreditinstitutsgruppe sowie von allen Toch-
terunternehmen die Vorlage von Zwischenabschliissen, von Ausweisen in bestimmter
Form und Gliederung und von Prifungsberichten zu verlangen,
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b) von Unternehmen und deren Organen gemaf Z 1 Auskinfte Uber alle Geschaftsan-
gelegenheiten zu fordern, in die Blicher, Schriftstiicke und Datentrager Einsicht zu neh-
men;

¢) von den Bankprifern der Kreditinstitute und Kreditinstitutsgruppen, von den zustan-
digen Prifungs- und Revisionsverbanden, den Sicherungseinrichtungen (8 93 BWG)
und einem gemal § 70 Abs. 2 Z 2 BWG bestellten Regierungskommissar alle erforder-
lichen Auskiinfte einzuholen;

d) durch die Bankprufer der Kreditinstitute und Kreditinstitutsgruppen, andere Wirt-
schaftsprifer und Wirtschaftsprifungsgesellschaften, die zustandigen Prifungs- und
Revisionsverbédnde und durch sonstige Sachverstandige alle erforderlichen Priifungen
vornehmen zu lassen;

10. den Inhalt und den Umfang der zu vertffentlichenden Erklarung, die von den ver-
tretungsberechtigten Organen und dem Aufsichtsrat abzugeben ist und die Verpflich-
tung zur Einhaltung festgelegten Bedingungen enthalten muss, betreffen. Weiters kon-
nen in dieser Verordnung auch Rechtsfolgen fur den Fall der Nichteinhaltung von Be-
dingungen und Auflagen festgelegt werden.”

3. In Art.2 (Finanzmarktstabilitatgesetz - FinStaG) wird nach § 2 Abs. 5 folgender Abs. 6
eingefigt:

»(6) Einer MalRnahme im Sinne dieses Gesetzes muss zuvor ein Mitwirkungsausschuss
zustimmen. Die Besetzung, die Aufgaben und die Entscheidungsbefugnisse sind in der
nach Absatz 5 Satz 1 zu erlassenden Verordnung zu regeln.”

Begriindung:

Der Bericht enthalt Regelungen lUber Bedingungen und Auflagen, die im Falle der Ge-
wahrung samtlicher Begiinstigungen nach dem Interbankmarktstarkungs- und dem Fi-
nanzmarktstabilitdtsgesetz durch die Beglinstigten zu beachten sind. Diese Regelun-
gen sind sehr zu begrifen, da sie dem Schutz und der Beglinstigung der Blrger die-
nen. Nach Ansicht der Antragsteller erscheint es aber gerechtfertigt, diese vorgesehe-
nen Regeln noch weiter zu erganzen. Insoweit ist zu bedenken, dass die HilfsmalRnah-
men letztlich durch die Burgerinnen und Burger erfolgen, so dass im Gegenzug weit
reichende ,Gegenleistungen” gerechtfertigt sind.

Bei der Ergdnzung im Bereich der Anforderungen an die geschéaftspolitische Ausrich-
tung der begunstigten Unternehmen um den Schutz vor Zinssteigerungen im Bereich
von Krediten, die zur Finanzierung des privaten Hausbaus erfolgen, handelt es sich um
ein geeignetes Mittel, um den Birgerinnen und Burgern direkte Vorteile zu sichern.

Weiters ist zur Sicherung der Akzeptanz in der Bevolkerung zu regeln, dass ausrei-
chende Transparenz hinsichtlich der HilfsmaRnahmen gewahrleistet wird. Dafir dient
die Einschaltung des zuséatzlichen, mit den Finanzsprechern der Fraktionen zu beset-
zenden Kontrollorgans ,Mitwirkungsausschusses”.

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Csor-
gits. Maximale Redezeit: 6 Minuten. — Bitte, Sie sind am Wort.

15.35

Abgeordnete Renate Csorgits (SPO): Herr Prasident! Sehr geschatzte Damen und
Herren! Die letzten Wochen haben uns deutlich gezeigt, was mit Markten passiert, die
vollig entfesselt agieren: Sie regeln sich namlich nicht selber, sondern zerstéren sich
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selber — und es ist daher vollig klar, dass diese Turbulenzen auch gesunde Volkswirt-
schaften treffen konnen.

Die Banken, auch wenn sie noch so stark und solide sind — wie zum Beispiel dsterrei-
chische Banken —, leiden natirlich auch unter dem gegenseitigen Misstrauen, das jetzt
entstanden ist. Was bedeutet das fur die Wirtschaft? Was bedeutet das fir die Men-
schen? — Das bedeutet fir Klein- und Mittelbetriebe, dass sie immer schwieriger und
immer weniger an Kredite herankommen, und dass sie keine Investitionen in kinftige
Arbeitsplatze tatigen konnen. Fir jene Menschen, die immer hart gearbeitet haben und
zum Beispiel ein Haus bauen, bedeutet das, dass sie Kredite brauchen, zu diesen jetzt
aber noch weniger kommen.

All das hat zur Folge, dass in Zukunft das Wirtschaftswachstum schwécher und die La-
ge auf dem Arbeitsmarkt angespannter wird. Die Politik ist daher gefordert, mit allen ihr
zur Verfigung stehenden Kraften da gegenzusteuern, und zwar kurzfristig. Und: Mittel-
und langfristige Mal3hahmen sind notwendig.

Der vorliegende Gesetzentwurf soll die dsterreichischen Sparerinnen und Sparer sowie
den hart erarbeiteten Wohlstand in Osterreich schiitzen. Dieser Gesetzesvorlage — Sie
wissen das alle — ist eine Beschlussfassung, ein Aktionsplan beim Gipfel der Staats-
und Regierungschefs der Euro-Lander in Paris vorangegangen. Dieser Aktionsplan ist
ein starkes Signal in Richtung Solidaritéat.

In dieser Krise, sehr geschatzte Damen und Herren, sind die Lander Europas vereinigt,
und sie haben sich verpflichtet, Aktionen zur Einddmmung der Finanzkrise gemeinsam
und koordiniert umzusetzen.

Geschatzte Damen und Herren, es ist allerdings zu befiirchten, dass die 6sterreichi-
sche Wirtschaft in den nachsten Jahren weniger als 1 Prozent wachsen wird — und das
bedeutet, dass die Zahl der Arbeitslosen steigen wird. Das AMS rechnet mit einem An-
stieg der Arbeitslosen um 11 000 Personen in ganz Osterreich. Es liegt jetzt in der Ver-
antwortung von uns allen, diese Gefahr einzudammen. Diese Herausforderungen mis-
sen bewadltigt werden, wobei dazu viel Wissen, viel Engagement und Erfahrung von
uns allen notwendig ist.

In diesem Zusammenhang méchte ich positiv in Erinnerung rufen, dass die Sozialpart-
ner kirzlich bei einer Tagung in Ischl beschlossen haben, noch in den nachsten Wo-
chen ein gemeinsames Konjunkturpapier zu erarbeiten und dieses der Bundesregie-
rung zur Verfligung zu stellen.

Well jetzt rasches Handeln so wichtig ist, missen alle konstruktiven Krafte zusammen-
halten und das Gemeinsame, das Wohl Osterreichs Uiber das Trennende stellen, sehr
geschatzte Damen und Herren. Das Ziehen an einem Strang, um die Auswirkungen
der Finanzkrise abzufangen, sind wir den Menschen in Osterreich schuldig.

Als erste MalRnahme konnten zum Beispiel geplante Infrastrukturpakete vorgezogen
werden. Das wirde Arbeitsplatze schaffen beziehungsweise erhalten, gleichzeitig aber
auch eine sinnvolle Investition in den Wirtschaftsstandort Osterreich bedeuten.

Ganz wichtig sind dabei aber auch MalRnahmen, die ganz gezielt in Richtung Frauenar-
beitsplatze gehen. Es darf nicht so sein, dass Frauen wieder als ,wirtschaftliche Reser-
ve“ benltzt und nach Hause geschickt werden. (Beifall bei der SPO.)

Eine Ursache fir die Finanzkrise ist aber auch, dass die Einkommen der Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer nicht Schritt gehalten haben mit den Gewinnen — und da-
durch Kaufkraft verloren gegangen beziehungsweise gesunken ist. Umso mehr mus-
sen wir jetzt, um die Starkung der Nachfrage wieder anzukurbeln, auch eine Senkung
der Lohnsteuer herbeifiihren, und zwar so bald wie mdglich.

Die Finanzkrise ist aber vor allem eine Krise, die lber Landesgrenzen hinweg reicht.
Deshalb missen zusatzliche MaRnahmen in Osterreich, aber auch im Bereich der
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Europaischen Union getroffen werden und muss ein Konjunkturpaket geschnirt wer-
den. Es miissen aber auch strengere Regelungen in Europa im Zusammenhang mit
den Finanzmarkten geschaffen werden, und diese strengeren Regelungen missen glo-
bale Anwendung finden. Das Ersparte der Menschen, sehr geschatzte Damen und
Herren, darf nicht der Spekulationswut einiger Bankmanager zum Opfer fallen! Es
muss aber auch auf europdischer Ebene der Steuerwettbewerb zwischen den Landern
endlich beendet werden.

Sehr geschatzte Damen und Herren, dieses Malinahmenpaket im Zusammenhang mit
der Finanzkrise ist ein erster wichtiger, richtiger Schritt. Es ist aber notwendig, entspre-
chende Konjunkturpakete zu schniiren und darlber hinaus auch aus der Vergangen-
heit zu lernen und so genannte PraventivmaRnahmen in Osterreich, aber auch im Be-

reich der Européaischen Union zu setzen. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
15.40

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Jakob
Auer. 6 Minuten maximale Redezeit. — Bitte, Sie sind am Wort.

15.40

Abgeordneter Jakob Auer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Herren auf der Regierungsbank! Herr Vizekanzler! Herr Bundesminister! Frau Kollegin
Csorgits hat gemeint, man sollte aus den Fehlern der Vergangenheit lernen. — Ja, da
gebe ich ihr vollig recht. Hatte man es nur getan!, sage ich dazu. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, ein bisschen bin ich schon verwundert. Man hétte nur die
Zeitungen zu lesen brauchen. 31. Janner dieses Jahres: Deutsches ,Handelsblatt®, in
Berlin von mir persdnlich gekauft: ,UBS versinkt im Subprime-Strudel®. Oder im Juli
dieses Jahres: , 90 US-Banken droht die Pleite".

Oder, meine Damen und Herren, haben wir schon vergessen, dass 1988 in Amerika
375 Milliarden Dollar zur Sanierung der Sparkassen aufgewendet wurden oder dass in
Finnland 1991 12,8 Prozent des Bruttosozialproduktes zur Sanierung der Finanzagen-
turen notwendig waren? Oder ist bereits vergessen, dass Mexiko1994 am Rand der
Pleite war oder Sudkorea 19977

Manchmal frage ich mich: Haben wir dies alles vergessen, oder was ist tatsachlich ge-
schehen? — Leider nichts, weil man sich international nicht einigen konnte, und das ist
das Problem, das wir grundsatzlich haben. Dramatische Mal3inhahmen in einer dramati-
schen Zeit, weltweite Stabilisierungsmaflinahmen sind notwendig, und wir sollten bei al-
ler kritischen Bemerkung schon auch ausdriicklich festhalten, dass Osterreichs Ban-
ken, Osterreichs Wirtschaft besser dasteht und wir uns dariiber doch auch ein biss-
chen freuen sollten, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Insgesamt aber stellt sich die Frage: Welche Lehren zieht man aus dieser Krise? Und
wenn es stimmt, dass jede Krise auch eine Chance ist, dann sollten wir die Chance
wahrnehmen, um derartige finanzielle Erdbeben in Zukunft zu verhindern, jede Chance!

Wir haben eine Amerikanisierung der Bilanzierungsregeln, wir oder sehr viele Bankma-
nager sind stolz gewesen und haben das als das Nonplusultra gepredigt, die Beurtei-
lung durch eine Ratingagentur. Amerikanische Ratings sind ja hervorragend gewesen,
wenn ich mir vorstelle, dass man wenige Tage, bevor Lehman Brothers in Konkurs ge-
gangen ist, noch Double A, also zweithdchste Bonitét bestatigt hat.

Meine Damen und Herren! Die Amerikaner haben uns, es wurde schon ausgefihrt,
Basel Il aufs Auge gedrickt. Europa war begeistert davon. Alle Warnungen der Bank-
verantwortlichen auch in diesem Haus haben nichts gefruchtet, sondern es war ja fast
so, dass Osterreich auch bei Basel Il auf die Knie gefallen ist, weil es ganz wichtig ist,
das umzusetzen.
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Meine Damen und Herren! Was gibt es noch fur eine Mdglichkeit? Vor Kurzem war
eine grofartige Werbung in der Zeitung ,Der Standard”, ich mache keine Werbung da-
fur, fur die islandische Kaupthing Bank, ganzseitig Prozente, Prozente, Prozente. Und
hinten stand, das ist erst der Anfang. — Ja, der Anfang vom Ende, sollte man heute da-
zuinserieren, meine Damen und Herren. Ein Sparbuch ist ja etwas von vorgestern ge-
wesen, eine Prifung Osterreichweit zu wenig, Rating war wichtig. Und was ist heraus-
gekommen? — Das sieht man.

Meine Damen und Herren, welche Mdglichkeit gibt es, Leerverkdufe auf Dauer zu un-
terbinden, nicht nur voribergehend? Das ware auch einmal interessant, interessant
auch im Rahmen dieser weltweiten Vernetzungen. Heute hért man nichts mehr von na-
tionalstaatlichen MalRnahmen. Heute rufen alle nach internationaler Hilfe. Ja, wir brau-
chen sie auch, sie ist ja auch notwendig, gerade auch fir eine bestimmte Fraktion.

Wenn Kollege Bucher — ich schatze ihn sehr — meinte, es gabe eine rot-schwarze Ban-
kenaufsicht, Nationalbank, FMA und so weiter, mochte ich ihn fragen: Wie ist denn das
bei der blauen Hypo Alpe Adria, die in Karnten nicht gerade unbeteiligt ist? Das wére
durchaus auch interessant. Wie viel hat man heute berichtigen missen? Auch das wa-
re durchaus zu hinterfragen, meine Damen und Herren!

Es wird in Zukunft eines notwendig sein: mehr Transparenz und so viel Kontrolle als
notwendig und so viel Verantwortung als maglich. Wenn heute, und zu Recht in diesen
Tagen, die unverhaltnismaRig hohen Gagen der Bankmanager kritisch beleuchtet wer-
den, dann muss ich sagen: Ja, das ist eine Zumutung, aber da gibt es auch Aufsichts-
rate, die daflir Verantwortung tragen. Die machen die Vertrage mit diesen Herren, mei-
ne Damen und Herren!

Dieses Nachbeben der Finanzwelt wird uns noch lange erschittern. Das kann doch
nicht sein! Wo war denn gerade die deutsche Bankenaufsicht in den letzten Jahren?
Deutsche Banken haben ja der staunenden Welt in Europa erklart, sie wirden das
Klein- und Mittelgewerbe dem Markt zuriickgeben, weil man sich in Amerika ungleich
besser prasentieren kdnnte.

Was ist geblieben, meine Damen und Herren? — Letztlich eine Riesenproblematik, ja
geradezu ein finanzpolitisches Massengrab, misste man bedauerlicherweise sagen.

Zu danken ist tatsachlich dem Herrn Bundesminister, dem Herrn Bundeskanzler, dem
Herrn Vizekanzler und vor allem auch dem Gouverneur der Nationalbank, die in diesen
Tagen mit ihren Mitarbeitern, mit ihren Stédben hervorragende Arbeit geleistet haben.
Und ich behaupte auch, dass Osterreich im Zusammenhang mit der Europaischen Uni-
on hervorragend reagiert hat.

Aber ich wirde mir wiinschen, dass man nicht nur in Amerika vorstellig wird, sondern
auch uber die Wéahrungsreserven der Welt nachdenkt, die in China bereits ein Ausmalf3
von dber 1 800 Milliarden angenommen haben, und die Amerikaner haben insgesamt
nur etwa 45. Auch das sollte man sich einmal ein bisschen ansehen. Es wird daher
auch notwendig sein, unter Miteinbeziehung dieser Player Malinahmen zu treffen.

Ich bin Uberzeugt davon, dass auf dem Raiffeisen-Sektor niemand aus dem 15 Milliar-
den €-Paket Kernkapital in Anspruch nehmen wird. Wichtig ist, dass dieses Hilfspaket
auch eine psychologische MalRnahme ist, ein Schutzschirm, weil dies zur Beruhigung
des Geld- und Kapitalmarktes beitragen wird.

Meine Damen und Herren, ich hoffe nicht, dass der Steuerzahler zur Rechenschaft ge-
zogen wird.

Und damit mein Schlusssatz, meine Damen und Herren: Es ware auch zu Uberlegen,
ob es nicht gunstig wére, die BAWAG von Cerberus zurlickzuholen, und ob es nicht
notwendig ware, die Bank Austria aus Mailand zuriickzuholen. Wenn Banken im aus-
landischen Einflussbereich sind, ist nicht unbedingt sicher, dass sie hervorragend ge-
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managt werden, denn zuerst denkt man an die eigenen Lander und erst dann an Os-

terreich. — Wir sind anderer Meinung. (Beifall bei der OVP.)
15.47

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Rossmann. 6 Minuten maximale Redezeit. — Bitte, Herr Kollege.

15.47

Abgeordneter Mag. Bruno Rossmann (Griine): Herr Prasident! Herr Vizekanzler!
Herr Minister! Meine Damen und Herren! Herr Kollege Auer, so sicher ware ich nicht,
dass Raiffeisen keine Garantien oder staatlichen Mittel in Anspruch nehmen muss. Auf
der Geriichteborse hort man jedenfalls anderes. (Hort-, Hort-Rufe bei der SPO.)

Blenden wir doch einmal zuriick: Wie war denn das mit der Entstehung dieser globalen
Finanzkrise? Hat es da nicht Warnungen gegeben, eine Vielzahl von Warnungen, von
Soros bis Schiller und Stiglitz und wie sie alle heiRen? — Alles in den Wind geschlagen!

Alle Spielregeln auf den internationalen Finanzmarkten wurden nicht hinterfragt, von
komplexen Finanzinstrumenten, die aus dem Boden schossen wie die Schwammerl,
bis hin zu den Ratingagenturen, die diese ganze Spekulationsblase ja Uberhaupt erst
ermdglicht haben, diese Spielcasinomentalitat, die da entstanden ist.

Schliel3lich geschlafen hat man, global, national, aber auch auf der européischen Ebe-
ne, seit dem Ausbrechen der Subprime-Krise im August des Jahres 2007. Nichts ist pas-
siert, auch nicht in Osterreich!

Und blenden wir jetzt zurlick: Wer war es denn in den vergangenen Jahren, der in Os-
terreich auf den Zug der Deregulierung auf den Finanzmarkten aufgesprungen ist? War
das nicht die OVP, die beispielsweise im Jahr 2000 die Borsenumsatzsteuer abge-
schafft hat — ein Instrument im Kleinen, das, was wir heute im Grof3en im Zusammen-
hang mit der Finanztransaktionssteuer diskutieren?

Wer war es, der die Menschen in die zweite und dritte Saule hineingetrieben hat? War
das nicht die OVP? — Ja, das war die OVP, die uns allen die Unfinanzierbarkeit des
Pensionsversicherungssystems bis zum Erbrechen gepredigt hat. (Beifall bei den Gri-
nen.) Leute wurden dann mit steuerlichen Foérderungen in die zweite und dritte Saule
hineingetrieben. Schauen wir uns an, Herr Finanzminister, was mit diesen Menschen
passiert ist, die heute auf diese Pensionen angewiesen sind! — Verluste bis zu 25 Pro-
zent bei ihren Pensionen und Pensionsanspriichen, das Jahr 2008 noch gar nicht mit-
gerechnet.

Und wer ist es denn, der es in den letzten Jahren verabsaumt hat, das, was die Griinen
immer wieder forciert haben, die Einfihrung einer Tobinsteuer und neulich der Finanz-
transaktionssteuer auf européischer Ebene voranzutreiben? — Das waren wieder Sie,
Herr Finanzminister, beziehungsweise lhr Vorganger! (Vizekanzler Mag. Molterer: Das
ist schlicht und einfach falsch!) Warum haben wir das dann auf der européischen Ebe-
ne noch nicht?

Wie weit sind wir denn mit der Einfihrung einer Finanztransaktionssteuer? Im Janner
haben Sie sie propagiert, aber es ist de facto nichts geschehen. (Beifall bei den Gri-
nen. — Vizekanzler Mag. Molterer: Wer hat denn die Diskussion gestartet?)

Ein Sanierungspaket ist notwendig, das steht schon auf3er Frage. Notwendig, wenn wir
ein Sanierungspaket beschlieRen, sind weiters klare Bedingungen, glasklare Bedingun-
gen, und diese klaren Bedingungen vermisse ich in diesem Paket.

Es gibt eine Verordnungsermachtigung fir den Finanzminister, aber aus dieser kann
man wenig herauslesen in Bezug auf die Managervergtitung, in Bezug auf die Manage-
menthaftung, in Bezug auf die Dividendenpolitik (Zwischenruf bei der OVP) — ja, ja, Sie
konnen das alles lesen, Sie wissen das alles, ich weil3 schon; Sie wissen gar nichts,
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sage ich lhnen (Beifall bei den Griinen) —, in Bezug auf die Geschaftspolitik. Uberlegen
wir uns einmal, was der Finanzminister tun wird, wenn sich Herr Meinl demnachst um
eine staatliche Garantie anstellt! Ich weil3 es nicht, aber es ware ja mdglich. Was wird
denn dann der Herr Finanzminister tun? Aus den Regierungsvorlagen kann ich diesbe-
zuglich gar nichts, aber Giberhaupt nichts herauslesen.

Damit im Hinblick auf Managervergitung und Managementhaftungen eine kleine Nach-
hilfe erteilt werden kann, bringe ich folgenden Antrag ein.

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Kogler, Rossmann, Kolleginnen und Kollegen betreffend Manager-
gehélter und -haftung

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, einen ab&ndernden Gesetzesvorschlag zum
Interbankmarktstarkungsgesetz und Finanzmarktstabilitdtsgesetz vorzulegen, der be-
zuglich Managergehéltern und -haftung insbesondere folgende Punkte umfasst:

Begrenzungen von Gehalts-, Pensions- und Abfertigungsanspriichen

staatliches Vorzugspfandrecht an Gehalts-, Pensions- und Abfertigungsanspriichen von
Managern

Managergehalter nur begrenzt steuerlich abzugsfahig machen
Abschaffung der steuerlichen Férderung von stock options*

*kkkk

So wie hier in diesem EntschlieBungsantrag musste Punkt fir Punkt in der Gesetzes-
vorlage klargelegt werden, wie diese Verordnung auszulegen ist. In Wirklichkeit miss-
ten wir diese Verordnung heute vorliegen haben, damit wir serids beschlieRen kénnen,
wie die Bedingungen fir die Inanspruchnahme von Garantien auf der einen Seite und
fur die Inanspruchnahme von staatlichen Hilfen auf der anderen Seite ausschauen sol-
len. So aber ist es im Wesentlichen ein Blankoscheck fiir den Finanzminister, und das
kann es ja nicht sein.

Es kann aber auch nicht sein, dass die kleinen Leute aufRen vor bleiben, jene kleinen
Leute, jene Hauselbauer, die in Fremdwahrungskredite hineingetrieben wurden und die
heute mit erh6hten Sicherheiten auf der einen Seite oder gar mit der Falligstellung von
Krediten konfrontiert sind. Hier vermisse ich MalRinahmen. Einer meiner Vorredner,
namlich Van der Bellen, hat ja bereits einen EntschlieBungsantrag dazu eingebracht.

Das gilt naturlich auch fur die KMUs, die sind in einer ganz &hnlichen Situation. Auch
die KMUs sind unter Umstanden mit der Erbringung zusatzlicher Sicherheiten konfron-
tiert. Sie sind aber auch konfrontiert mit dem Problem, dass sie in Zukunft unter Um-
standen hoéhere Zinsen fir die Finanzierung von realen Investitionsprojekten — diese
sind ja wichtig, auf diese kommt es ja an — haben werden.

Und last but not least lasst dieses Paket die Spielregeln, die in dieses Chaos hineinge-
fuhrt haben, auRer Acht. Wenn da nicht angesetzt wird, dann wird sich an diesem Ge-

samtsystem nichts andern. — Danke sehr. (Beifall bei den Griinen.)
15.53

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Mag. Rossmann
eingebrachte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstiitzt und steht mit in Ver-
handlung.
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Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Kogler, Rossmann, Kolleginnen und Kollegen betreffend Manager-
gehélter und -haftung

eingebracht im Zuge der Debatte Uber ein Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz
zur Forderung des Interbankmarktes (Interbankmarktstarkungsgesetz — IBSG) und ein
Bundesgesetz Uber MalRnahmen zur Sicherung der Stabilitdt des Finanzmarktes (Fi-
nanzmarktstabilititsgesetz — FinStaG) erlassen sowie das OIAG-Gesetz 2000, das
Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktaufsichts-behdrdengesetz sowie
das Bundesfinanzgesetz 2008 geandert werden

Weltweit sind die Finanzmarkte in Aufruhr. Wir erleben die schwerste Finanzmarktkrise
seit Jahrzehnten. Die Weltwirtschaft und die Konjunktur in Osterreich bekommen die
Folgen zu spiren. Die Insolvenz der amerikanischen Investmentbank Lehman Brothers
Mitte September hat den Abwartstrend an den Markten dramatisch verschéarft. Auf-
grund der engen Vernetzung der Player am globalen Finanzmarkt folgte eine beispiel-
lose Pleitewelle von Banken und Versicherungen, deren Ende nicht abzusehen ist.

Sowohl in den USA als auch in Europa erhalten Banken vom Staat Garantien oder
werden rekapitalisiert. Diese staatlichen Sicherungsmaflinahmen miissen an harte Auf-
lagen flr Banken und Management gebunden sein.

Der ECOFIN Rat vom 7. Oktober hat in seinen Schlussfolgerungen festgehalten, dass
.Die Gehdlter der Manager von Finanzinstitutionen starker reguliert werden sollen und
die Regierungen dazu aufgefordert werden einen geeigneten Regulierungsrahmen auf-
zustellen, um entsprechende Kontrollen gegentiber den Gesellschaftern durchzufiih-
ren. Die Managergehalter von Institutionen, die eine Garantie bzw. finanzielle Interven-
tion des Staates bendtigen, sollen reduziert werden: Die Manager dieser Institutionen
sollen dadurch fiir die Verluste zur Verantwortung gezogen werden, Gewinnzurtickhal-
tung soll unterbunden werden, Regierungen mussen die Mdglichkeit erhalten, in die
Entlohnung der Manager einzugreifen.”

Der vorliegende Gesetzesentwurf enthdlt nach dem Interbankmarktstarkungsgesetz
und dem Finanzmarktstabilitatsgesetz keine konkreten Bestimmungen zu Managerge-
haltern und —haftung im Falle des Tatigwerdens des Bundes.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, einen abédndernden Gesetzesvorschlag zum
Interbankmarktstarkungsgesetz und Finanzmarktstabilititsgesetz vorzulegen, der be-
zuglich Managergehéltern und -haftung insbesondere folgende Punkte umfasst:

Begrenzungen von Gehalts-, Pensions- und Abfertigungsansprichen

staatliches Vorzugspfandrecht an Gehalts-, Pensions- und Abfertigungsanspriichen von
Managern

Managergehalter nur begrenzt steuerlich abzugsfahig machen
Abschaffung der steuerlichen Férderung von stock options*

*kkkk
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Prasident Dr. Michael Spindelegger: Néachster Redner ist Herr Abgeordneter The-
messl. 6 Minuten maximale Redezeit. — Bitte, Herr Abgeordneter.

15.54

Abgeordneter Bernhard Themessl (FPO): Herr Prasident! Herr Vizekanzler! Herr
Bundesminister! Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Ja, man wirft uns immer vor,
EU-kritisch zu sein, speziell tun Sie seitens der OVP das. (Ruf bei der OVP: Seid ihr
auch!) Und wie wir heute sehen, mit Recht. Herr Dr. Stummvoll und auch Kollege Auer
haben ja betont, was wir alles von Amerika bekommen haben. Und wenn wir uns erin-
nern: Im Jahr 2001 hatten wir ahnliche Falle; zwar nicht in diesem Ausmal — Sie wis-
sen das. (Ruf bei der OVP: Amerika gehort nicht zur EU!)

Ja, aber Sie wissen genau, dass die EU nichts daraus gelernt hat, weil wir uns bedin-
gungslos an die Amerikaner anh&ngen und vor allem Sie als sogenannte Wirtschafts-
experten oder selbst ernannte Wirtschaftsexperten das immer wieder getan haben.
Und die EU hat nichts daraus gelernt, sie hat es nicht geschafft, auf eigenen Beinen zu
stehen und bei solchen Krisen auch entsprechend zu reagieren.

Herr Kollege Jakob Auer hat gesagt, Basel Il haben uns auch die Amerikaner aufs
Auge gedrickt, und dann auch noch zugegeben, dass sie sich selber Uberhaupt nicht
daran gehalten haben und wir jetzt in der fatalen Situation sind, dass unsere Klein- und
Mittelbetriebe kein Geld mehr bekommen, weil die Banken nicht mehr dazu bereit sind,
auf Grund von Basel Il auch Gelder herzugeben. Das ist der Punkt!

Der Herr Bundeskanzler und der Herr Vizekanzler haben heute sehr richtig gesagt: Wir
beschlieRen heute hier dieses Paket, um Vertrauen in den Bankenplatz Osterreich wie-
der zurtickzugewinnen beziehungsweise zu erhalten und natirlich auch die Sparer, die
vielen Sparer dementsprechend zu beruhigen und ihnen zu zeigen, dass natirlich die
Republik Osterreich und diese Bundesregierung dahinterstehen werden, dass die Si-
cherheit auch gegeben ist.

Aber was sie nicht dazusagen, ist, dass es viele, viele Tausend in diesem Land gibt,
die eigentlich froh sein missen, dass sie mit ihrem Lohn Uberhaupt Uber die Runden
kommen. Das heil3t, wir haben Tausende von Arbeitern und Angestellten in diesem
Land, ja Gberhaupt jede Menge von Osterreicherinnen und Osterreichern, die gar nicht
die Mdglichkeit haben, sich ein Sparguthaben zuzulegen. Denen wird Uberhaupt nicht
geholfen.

Und was Sie heute wohl angekindigt haben, aber was in keiner der Wortmeldungen
der vielen Abgeordneten hier zutage getreten ist, ist, dass wir nattrlich ein Wirtschafts-
problem auf uns zukommen sehen. Wissen Sie, in dieser Finanzkrise, in der wir heute
hier ein Paket beschlie3en, sind wir zum Reagieren gezwungen, weil uns diese in vol-
ler Wucht getroffen hat. Die Wirtschaftskrise ist im Anrollen und in Teilbereichen auch
in Osterreich schon erkennbar.

Wenn Sie heute wissen, dass die deutsche Autoindustrie die Produktion bereits dras-
tisch zurtickfahrt und viele dsterreichische Betriebe davon betroffen sind, dann kénnten
Sie hier jetzt noch agieren. Aber ich habe nichts von Ihnen darlUber gehért, dass gleich-
zeitig mit diesem Bankenpaket, namlich mit sofortiger Wirkung, eine Steuerentlastung
in Angriff zu nehmen ist und natirlich auch die Klein- und Mittelbetriebe dementspre-
chend zu starken sind. Dann kénnten Sie gegensteuern! (Beifall bei der FPO.)

Herr Vizekanzler, Sie haben in den letzten zwei Jahren Hochkonjunktur gehabt, Sie
waren aber nicht in der Lage, ein Nulldefizit herzubringen, und Sie waren auch nicht in
der Lage, eine Steuerreform entsprechend vorzuziehen. Jetzt wird zwar von einer Vor-
ziehung der Steuerreform gesprochen, aber dies bleibt weiter in Schwebe. Ich habe
hier keinen Antrag gehort, wann das sein soll und wie Sie agieren wollen, um die Wirt-
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schaftskrise abzufedern, um den Leuten und den Klein- und Mittelbetrieben die M6g-
lichkeit zu geben, auch zu tberleben.

Wenn Sie in den letzten Tagen Meldungen gehért haben, dass GroRbetriebe in Oster-
reich Hunderte von Mitarbeitern auf Kurzarbeit stellen, dann missen Sie doch erken-
nen, dass das fur diese Mitarbeiter ein sehr tragischer Fall ist, weil sie eine Einkom-
menseinbulRe in Kauf nehmen miissen. Aber sie haben zumindest die Gewahr, dass
sie vielleicht in zwel, drei Monaten wieder in der Lage sein werden, ihrer Beschéftigung
voll nachzugehen.

Was Sie aber nie dazusagen, ist der Umstand, dass viele GroRfirmen in Osterreich von
Tausenden von Zulieferbetrieben, die den KMUs zuzurechnen sind, beliefert werden.
Das sind Klein- und Mittelbetriebe, die heute kurzfristig Lieferauftrage verlieren, die es
sich aber nicht leisten kénnen, von zehn Mitarbeitern finf auf Kurzarbeit zu stellen,
sondern diese sind gezwungen, sich von Mitarbeitern zu trennen. Und Sie werden se-
hen, wenn Sie hier nicht sofort agieren, dann wird im nachsten halben Jahr eine Ar-
beitslosenwelle auf uns zukommen, die sich gewaschen hat. Und davor warne ich Sie.
(Beifall bei der FPO.)

Da ich ja weil3, wie die Bundesregierung in den letzten zwei Jahren gearbeitet hat, und
nicht davon auszugehen ist, dass sich das in ndchster Zukunft &ndern wird, bringen wir
einen EntschlieBungsantrag ein, wo Sie zeigen kénnen, dass Sie so schnell wie mog-
lich hier agieren wollen und vielleicht mithelfen wollen, diese Wirtschaftskrise abzufe-
dern.

Ich bringe folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Gradauer, Zanger und weiterer Abgeordneter
Der Nationalrat wolle beschlie3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat unverzuglich eine Regie-
rungsvorlage vorzulegen, die folgende Punkte beinhaltet:

eine Entlastung der Familien durch Einfihrung eines Familiensteuersplitting-Modells,

die Beseitigung der kalten Progression durch eine regelmaRige Valorisierung der Tarif-
stufen,

die Senkung der Steuersétze, insbesondere die Senkung des Eingangssteuersatzes
von 38,33 % auf hdchstens 25 %,

die Erh6hung der Tarifstufe, ab welcher der Spitzensteuersatz einsetzt, von derzeit
51.000 Euro auf 80.000 Euro.“

*kkkk

(Beifall bei der FPO.)

Zeigen Sie Mut, meine Damen und Herren! Sie kdnnen hier gegensteuern. Ein Ban-
kenmalRhahmenpaket und ein Bankenrettungspaket allein sind zu wenig, um die bevor-

stehende Krise auch in Zukunft zu bewaltigen. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
15.59

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der vom Herrn Abgeordneten Themessl einge-
brachte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt und steht mit in Verhandlung.
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Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Themessl, Gradauer, Zanger und weiterer Abgeordneter betreffend
die aufgrund der Finanzkrise zwingend notwendig gewordene Entlastung der 6sterrei-
chischen Burger und Unternehmen

eingebracht im Zuge der Debatte Uber die Regierungsvorlage (682 d.B.): Bundesge-
setz, mit dem ein Bundesgesetz zur Starkung des Interbankmarktes (Interbankmarkt-
starkungsgesetz — IBSG) und ein Bundesgesetz lGber MaRnahmen zur Sicherung der
Stabilitédt des Finanzmarktes (Finanzmarktstabilitatsgesetz — FinStaG) erlassen sowie
das OIAG-Gesetz 2000, das Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktauf-
sichtsbehdrdengesetz sowie das Bundesfinanzgesetz 2008 geandert werden, in der
73. Sitzung des Nationalrates am 20. Oktober 2008

Die Wirtschaftsforscher senken die Wachstumsprognose, einzelne Bereiche der heimi-
schen Wirtschaft, wie Magna Styer und BMW fahren bereits ihre Produktion zurtick
bzw. legen sogenannte Rationalisierungsprogramme auf. Die bisher vergleichsweise
stabile 6sterreichische Wirtschaft geréat in das Fahrwasser der internationalen Finanz-
marktkrise. Die Wirtschaftsforschungsinstitute sehen fur das Jahr 2009 nur noch ein
Wirtschaftswachstum von 0,2 %. In der Bundesrepublik gehen die Institute in ihren Pro-
gnosen fir das kommende Jahr sogar von einer Schrumpfung der deutschen Volks-
wirtschaft um 0,8 % aus.

International hat die Finanzmarktkrise zu Einbriichen im Wachstum der Weltwirtschaft
gefuhrt. Ebenso befinden sich unsere européaischen Nachbarldnder im Konjunkturab-
schwung. Speziell die Bundesrepublik Deutschland wird als Exportnation besonders
stark getroffen werden, so dass der Konjunkturmotor in Europa ins Stottern gerat. Die
Binnennachfrage in Osterreich hat angesichts der Nichtentlastung der Biirger durch die
SPO-OVP Regierung in den letzten zwei Jahren, der hohen Inflation, exorbitant stei-
genden Energie- und Nahrungsmittelpreise, die notwendige Rolle des Konjunkturmo-
tors nicht Gbernehmen kénnen. Die Unsicherheit in der Bevolkerung wird auch in ab-
sehbarer Zeit den Konsum nicht ankurbeln. So hatte sich der Finanzminister als auch
der Wirtschaftsminister seit Monaten dafirr einsetzen missen, dass der Mittelstand ent-
sprechend mit Krediten versorgt wird. Wie zum Beispiel durch eine Ausweitung der Fi-
nanzierungsgarantie (Ausfallshaftung) der AWS. Ebenso sind die méglichen Abspra-
chen im Lebensmittelhandel zu durchleuchten und abzustellen. Doch unsere Bundes-
regierung ist dazu nicht im Stande.

Die Budgetpolitik der Bundesregierung hat es verabsaumt in den Wirtschaftsboomjah-
ren 2006 und 2007 einen Haushaltsiiberschuss zu erzielen. Jetzt bekommt Osterreich
die Rechnung prasentiert, weil SPO-OVP-Regierung den Aufschwung der letzten Jahre
nicht fuir eine strukturelle Konsolidierung des Haushalts genutzt hat.

Ein Bankenrettungspaket in Hohe von rund 100 Mrd. Euro halten wir auf Grund der ge-
geben Umsténde im Grundsatz fur richtig. Neben einer Umstrukturierung der Banken-
aufsicht brauchen wir eine Begrenzung der Managementgehalter, verbindlich insbe-
sondere fir die Unternehmen, die nun staatliche Hilfe erhalten. Es kann nicht sein,
dass Manager, die mit Milliardenzockereien das Finanzsystem mit in die Knie gezwun-
gen haben, mit goldenen Handschlagen verabschiedet werden.

Aufgrund von Wertberichtigungen und zunehmender Liquiditatsproblemen bei den
Banken haben die heimischen Unternehmen Schwierigkeiten bei der Kreditvergabe.
Der Beteiligungskapitalmarkt ist in Osterreich aufgrund der mangelnden rechtlichen
Regelungen aufgrund der Untatigkeit der Bundesregierung nach wie vor, insbesondere
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im internationalen Vergleich, starkt unterentwickelt. Die FPO fordert seit langen die
Schaffung von rechtlichen Rahmenbedingungen fir Wagniskapital und privates Beteili-
gungskapital.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat unverziglich eine Regieruns-
vorlage vorzulegen, die folgende Punkte beinhaltet:

eine Entlastung der Familien durch Einfiihrung eines Familiensteuersplitting-Modells,

die Beseitigung der kalten Progression durch eine regelméaRige Valorisierung der Tarif-
stufen,

die Senkung der Steuersatze, insbesondere die Senkung des Eingangssteuersatzes
von 38,33 % auf hdchstens 25 %,

die Erhéhung der Tarifstufe, ab welcher der Spitzensteuersatz einsetzt, von derzeit
51.000 Euro auf 80.000 Euro.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Scheib-
ner. Maximale Redezeit: 6 Minuten. — Bitte, Herr Abgeordneter. (Abg. Riepl: Der Scheib-
ner sagt jetzt was Neues!)

16.00

Abgeordneter Herbert Scheibner (BZO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Es gab schon AuRerungen von Abgeordneten wie: Es sagen alle das Gleiche! — Ich sa-
ge: Seien wir doch froh, dass wir heute hier im Parlament einen Konsens haben in die-
ser schwierigen Frage, dass wir diese Finanzkrise gemeinsam bewaltigen wollen, dass
sowohl Regierungsparteien als auch Oppositionsparteien sich zu dieser Verantwortung
bekennen, denn letztlich stehen wir auch dafir gerade, dass Steuergeld — 100 Milliar-
den € an Steuergeldern! — dafiir eingesetzt wird, dass die Schéden, die von Spekulan-
ten verursacht worden sind, letztlich nicht auf die kleinen Sparer und Kreditnehmer zu-
rickfallen. Und das sollte auch an diesem Tag einmal ganz klar und deutlich zum Aus-
druck gebracht werden. (Beifall beim BZO.)

Es ist die Europaische Union gelobt worden. — Ja, auch ich glaube, dass es wichtig ist,
Zu zeigen, dass eine globale Krise auch durch Zusammenschlisse und durch den Zu-
sammenhalt von Organisationen bewadltigt werden soll. Allerdings muss man schon kri-
tisch anmerken, dass die Europaische Union sehr lange gebraucht hat fir diese Reak-
tion. Wir hétten uns schon vor einigen Wochen erwartet, dass man gemeinsam ver-
sucht, gegen diese Krise, die von Amerika nach Europa Ubergegriffen hat, die notwen-
digen Malinahmen zu setzen.

In Osterreich schniiren wir nun also ein 100-Milliarden-€-Paket. Wie gesagt: Auch wir
stehen dazu! Allerdings ist hier schon auch auf ein paar Merkwurdigkeiten hinzuwei-
sen, und zwar kritisch hinzuweisen.

Von diesen 100 Milliarden werden 75 Milliarden, also drei Viertel, dafir verwendet, um
eine Vertrauenskrise innerhalb der Banken oder zwischen den Banken zu bewaltigen.
Das heif3t also, die Herren Bankdirektoren, die man sonst immer in trauter Eintracht ge-
meinsam auf den schénen Empféngen sieht, misstrauen einander plétzlich. Und der
Sparer und der Kreditnehmer, also der Steuerzahler, wir alle sollen jetzt diese Vertrau-
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enskrise mit 75 Milliarden € entsprechend bewaltigen! Ich hoffe nur, dass genau diese
Bankdirektoren und die Banken insgesamt das auch im Hinterkopf behalten, wenn es
dann darum geht, bei den Kredithehmern — auch bei den kleinen Kredithnehmern —
dann zusatzliche Sicherheiten einzumahnen oder Kredite fallig zu stellen, weil eben
das passiert, was sie selbst verursacht haben.

Es muss der Kredithnehmer selbstverstandlich fir sein eigenes Risiko haften, auch
wenn er vielleicht kein Einkommen mehr hat, um den Kredit zu bedienen, weil er sei-
nen Arbeitsplatz verloren hat. Dass er aber auch dafir haften muss, dass die Bank
oder die Banken, bei welchen er den Kredit aufgenommen hat, mit den jeweiligen
Geldern nicht ordentlich umgehen, ist sicherlich nicht akzeptabel, schon gar nicht
dann, wenn wir dafiir geradestehen, namlich wir alle — alle Osterreicher! —, und zwar
mit 75 Milliarden €! (Beifall beim BZO.)

Auch die Sicherheit der Sparer ist selbstverstandlich wichtig. Hier muss das Vertrauen
gegeben sein, aber es muss auch Lehren flir die Zukunft geben. Und was mir jetzt ein
bisschen abgeht — ein paar Redner haben es angesprochen, vor allem von der Opposi-
tion —, ist die Kontrolle. Und da ist es in dieser ganzen Diskussion sehr ruhig gewor-
den. Das ist ein bisschen merkwirdig, denn als wir — ich erinnere mich daran noch ge-
nau — das letzte Mal hier im Hohen Haus Uber eine Staatshaftung fur eine Bank ge-
sprochen haben, und zwar bei der BAWAG — und da soll man nichts beschdnigen —,
haben wir auch klare Forderungen gestellt, und da es ist es um wesentlich weniger
Haftung gegangen. Aber da haben wir klare Forderungen gestellt, da musste alles
offengelegt werden. Da hat es Prifungsausschiisse gegeben, da hat es ganz strenge
Auflagen gegeben, da hat sich auch das Parlament eingeschaltet. — Jetzt hdren wir
nichts davon!

Ich glaube, dass der Mitwirkungsausschuss, den wir vom BZO gefordert haben, eine
wichtige Aufgabe hétte, und zwar in der Form, dass wir als Volksvertreter — und das
kann man vertraulich halten; auch ich bin der Meinung, das soll nicht alles an die groR3e
Glocke gehangt werden, am Vertrauensprinzip festhaltend — daran mitwirken kénnen,
dass es eine entsprechende Kontrolle gibt, was denn hier mit den Geldern passiert,
auch in der 6sterreichischen Bankenlandschaft. (Beifall beim BZO.)

Herr Kollege Cap, Sie haben gesagt, man sieht, dass verschiedene Finanzinstrumente
hier falsch sind. — Wir haben auch mitgeholfen, dass ein Gewerkschaftsbund stabil
bleibt. Ich glaube, wir haben damals aber nicht die Arbeithehmervertretung nur deshalb
in Frage gestellt, weil ein paar Gewerkschaftsfunktionare mit fremdem Geld spekuliert
haben. Auch hier soll man das Kind nicht mit dem Bade ausschitten.

Ich halte es nicht fir verantwortungsbewusst, wenn man jetzt in leicht marxistisch an-
gehauchter Manier etwa Pensionskassensysteme in Frage stellt. Nattrlich ist die erste
Saule, die staatliche Saule, wichtig, und sie soll auch die wichtigste Séaule fur die Zu-
kunft sein. Trotzdem wissen wir, dass es fir 20, 30 Jahre wichtig sein wird, doch auch
die zweite und dritte Saule hochzuhalten. Und: Grenzenlose Freiheit ist nicht das, was
wir wollen! Freiheit braucht auch Schranken, Freiheit braucht auch Kontrolle. Dafur sol-
len wir uns einsetzen — jetzt auch bei den Banken, auch bei den Pensionskassen, und
auch fur die Zukunft, wenn es um solche Finanzkonstruktionen geht, aber nicht in mar-
xistischer Art und Weise das System grundsatzlich in Frage stellen!

Wir brauchen Freiheit der Wirtschaft, auch Freiheit der Finanzwirtschaft, aber auch
eine klare Kontrolle und auch klare Sanktionen, wenn hier Missbrauch betrieben wird.
Darum sollte es heute gehen! (Beifall beim BZO.)

Was ich auch nicht haben will, ist, dass diese Krise jetzt als Argument dafur genom-
men wird, dass es in Osterreich keine Verdnderung geben darf und dass diese groR3e
Koalition, wie ich gehdrt habe, jetzt zementiert wird. Der heutige Tage ist das beste
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Beispiel: Wenn es darum geht, Verantwortung zu zeigen, dann fassen wir hier einstim-
mige Beschlisse. Also: Das kann nicht der Grund fur eine grol3e Koalition der Zukunft
sein! Gibt es andere Grunde, dann legen Sie sie hier auf den Tisch. (Prasident
Dr. Spindelegger gibt das Glockenzeichen.) Vielleicht will man gerade nicht die Kon-
trolle haben, die dann notwendig wéare, wenn es andere Koalitionsvarianten gabe. (Bei-

fall beim BZO.)
16.06

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete Hagen-
hofer zu Wort. lhre maximale Redezeit betragt 5 Minuten. — Bitte, Frau Kollegin.

16.06
Abgeordnete Marianne Hagenhofer (SPO): Herr Prasident! Geschétzte Mitglieder auf
der Regierungsbank! Werte Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Strasser ... — Herr

Kollege Scheibner, bitte um Entschuldigung! (Heiterkeit bei der OVP.) Freiheit ohne
Grenzen fuhrt uns gerade dorthin, wo wir jetzt stehen, n&mlich zur Sanierung des Fi-
nanzsystems. (Abg. Ing. Westenthaler: Das hat er nicht gesagt!) Und wenn unser
Klubobmann Cap heute gemeint hat, dass wir die Pensionen und vor allen Dingen
auch die Betriebspensionen, etwas, wo ja Geld der Arbeitgeber und Arbeitnehmer hi-
neinfliel3t, sozusagen absichern missen, staatlich absichern missen, dann ist das
noch lange keine sozialpolitische — wie haben Sie gesagt: Retro-Perspektive?; nein,
das hat der Herr Kollege Stummvoll gesagt, aber Sie erzahlen auch das Gleiche, nur
mit anderen Worten (Abg. Strache: Nein, Schissel war das!) —, also, dann ist das kei-
ne sozialpolitische Retro-Perspektive, sondern es ist ganz genau das, was sich die
Menschen von uns erwarten, ndmlich Existenzsicherung.

Wir sichern auf der einen Seite das Finanzsystem, missen aber auf der anderen Seite
auch den Menschen bei der Sicherung ihrer Existenz helfen. Das mochte ich schon
noch einmal betonen, damit das nicht so einfach untergeht. (Beifall bei der SPO.)

Ich modchte weiters auf die aktuelle Arbeitsmarktsituation hinweisen, konkret auf etwas,
was ich vorige Woche erleben durfte, und ich méchte Ihnen das auch nicht vorenthal-
ten. Unser Herr Bundeskanzler Dr. Gusenbauer hat heute schon davon gesprochen,
dass die Klein- und Mittelbetriebe sozusagen nicht mehr das notwendige Geld bekom-
men und dass dramatische Signale erkennbar sind. So ist es! Ich komme aus dem Be-
zirk Braunau, einem Bezirk, der im Automotive-Bereich tétig ist. Genau dieser Automo-
tive-Bereich hat sehr massiv und sehr rasch gemerkt, wie diese Finanzsituation auf un-
sere Realwirtschaft durchschlagt.

Ich mdchte Ihnen gerne ein paar Beispiele bringen, nur damit Sie wissen, wovon wir re-
den und warum wir das heute hier tun. Es geht um insgesamt neun Unternehmen, die
an einem Tag beim AMS waren und sich Informationen geholt haben. Und ich sage |h-
nen, welche GroRRe die Unternehmen haben:

450 Beschaftigte; Produzent von Steckverbindungen im Automotive-Bereich: Seit Mon-
tag, 6. Oktober Gber Nacht Abzug von zwei Dritteln der gesamten Auftragsproduktion!
Wir reden von 450 Beschétftigten, und: Ende nicht absehbar laut Geschéftsfiihrer.

Das zweite Unternehmen: 420 Beschéftigte; ebenfalls Zulieferer im Automotive-Be-
reich: Auftragseinbriche um ein Drittel zum zweiten Quartal. Folge: Arbeitnehmerkin-
digungen voraussichtlich Ende Oktober, und zwar 50 bis 60 in der Produktion und, was
besonders schmerzt, 20 bis 25 auch in Verwaltung und Forschung.

Das dritte Unternehmen: 140 Beschatftigte, Zulieferer ebenfalls im Automotive-Bereich:
von 110 Prozent Auftragslage minus 40 Prozent Kapazitatsiberhang tber Nacht! Das
heil3t, auch dieses Unternehmen hat rasant Auftrage verloren.

Ein weiteres Unternehmen mit 35 Beschéftigten genauso: Auftragsrickgange im zwei-
stelligen Bereich.
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Und erst heute: In einem Unternehmen mit 35 Mitarbeitern Auftragseinbriiche von mi-
nus 40 Prozent!

Also reale Folgen irrationaler Bankgeschafte — ich glaube, darin sind wir uns einmal al-
le einig —, irrationaler Bankgeschafte, namlich Luftgeschafte. Und damit genau das
nicht mehr passiert, haben wir uns alle heute hier versammelt, um entsprechende Ret-
tungsanker auszuwerfen. Wir missen den Menschen und den Betrieben — so muss
man das schon sehen — schon auch Sicherheit geben, damit wieder absehbar wird,
dass sie wieder Geld bekommen, entsprechend wirtschaften kénnen und auch wieder
entsprechend Auftrédge vergeben kdnnen.

Ich hoffe, dass wir uns nicht die Frage stellen missen: Was kommt noch nach? Das
hat auch noch niemand gesagt. Wir alle haben hdéllisch aufzupassen, dass zumindest
auf EU-Ebene die Sensoren so weit ausgestreckt werden, um raschest eingreifen zu
kdnnen.

Was wir als Nachstes brauchen, ist ein Konjunkturpaket, das die Menschen wieder hof-
fen lasst, dass sie Arbeit haben. (Prasident Dr. Spindelegger gibt das Glockenzei-
chen.) Ich habe heute von der Schuldnerberatung gehoért, dass die Zahl derer steigt,
die zwar arbeiten, aber die Lebenshaltungskosten mit ihrem Lohn nicht mehr sichern
kénnen, und das heifdt, wir brauchen entsprechende Arbeitsplatze, damit auch fur die-

se Menschen gesorgt ist. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
16.11

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Amon.
5 Minuten maximale Redezeit. — Bitte, Herr Abgeordneter.

16.11

Abgeordneter Werner Amon, MBA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Vize-
kanzler! Herr Bundesminister! Herr Staatssekretar! Meine Damen und Herren! Kollege
Kogler hat heute in seinem Debattenbeitrag gesagt, dass sich die Griinen die Zustim-
mung zum heutigen Paket nicht leichtmachen. — Ich glaube, das gilt fir uns alle — das
mdchte ich schon in aller Deutlichkeit sagen —, denn das ist ein sehr umfassendes Pa-
ket, das, in voller Konsequenz zu Ende gedacht, natirlich auch sehr dramatische Fol-
gen haben kann. Dennoch — und das ist, glaube ich, schon sehr anzuerkennen — ha-
ben alle Fraktionen den Ernst der Lage gleichermal3en eingeschatzt und sind daher
einhellig der Meinung, dass es zu diesem Paket keine Alternative gibt.

Es ist auch gut, dass es einen Abanderungsantrag dazu gibt, der den Bundesminister
fur Finanzen im Einvernehmen mit dem Bundeskanzler erméchtigt, Regelungen vorzu-
sehen, um dann, wenn Geld- und Kreditinstitute Unterstiitzung in Anspruch nehmen,
geschaftspolitische Ausrichtungen entsprechend beeinflussen zu kénnen, die Verwen-
dung der zugefiuhrten Mittel beeinflussen zu kénnen, die Verglutung ihrer Organe re-
geln zu kénnen, die Eigenmittelausstattung regeln zu kénnen, die Ausschittung von
Dividenden regeln zu kénnen und auch MafRnahmen einfordern zu kdénnen, die der Er-
haltung etwa von Arbeitsplatzen in diesen Geldinstituten dienen.

Ich glaube, dass das ein sehr kluger Abanderungsantrag ist, der auch wichtig ist, damit
namlich derjenige, der am Ende, sollte es ernst werden, letztlich die Zeche bezahlen
soll, ndmlich der Steuerzahler, auch eine gewisse Sicherheit hat, dass die Republik
hier Einfluss nehmen kann.

Ich méchte aber auch auf ein paar Argumente eingehen, die Vorredner angesprochen
haben, weil man in der Tat auch in der Debatte hier nicht das Kind mit dem Bade aus-
schutten soll.

Es ist uns unterstellt worden, die OVP hétte die Menschen in die zvyeite und dritte Sau-
le des Pensionssystems hineingetrieben. (Zwischenruf bei der SPO.) Dem mdchte ich
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heftig widersprechen! Wir haben immer gesagt, dass die zweite und dritte Saule als Er-
ganzung zum staatlichen System vorzusehen ist und als Erganzung zum staatlichen
System auch Sinn machen kann. Im Ubrigen soll man nicht so tun, als wiirde ein staat-
liches System per se die volle Garantie gewahrleisten kénnen. Es sind auch schon
staatliche Pensionssysteme bankrott gegangen — denken Sie etwa an Chile! Deshalb
ist es ja auch so wichtig, das Pensions- und Sozialsystem immer wieder auch einer
Uberprifung zu unterziehen, damit es finanzierbar bleibt, damit es auf sicheren Beinen
steht und damit eine Ausgewogenheit zwischen jenen, die in Pension sind und einen
berechtigten Anspruch auf ihre Pension haben, und jenen, die im Erwerbsleben stehen
und das finanzieren missen, gewéhrleistet ist.

Es wurde in dem einen oder anderen Debattenbeitrag auch die Abfertigung-neu kriti-
siert. Auch dem mdchte ich entgegenhalten: Nach der alten Abfertigungsregelung hat-
ten — Schatzungen der Arbeiterkammer im Ubrigen — iberhaupt nur 15 Prozent der
Menschen irgendeinen Anspruch, nach dem neuen System der Abfertigung hat bereits
jetzt mehr als jeder zweite Arbeitnenmer einen Anspruch. (Abg. Ollinger: Einen winzi-
gen ...) — Herr Ollinger, er mag derzeit kleiner sein — es wird ja auch von den Abferti-
gungskassen die relativ kurze Veranlagung kritisiert; drei Jahre Mindestveranlagung,
das wird kritisiert, weil genau darin natirlich auch ein erhdhtes Risiko liegt —, dennoch
haben Uber 50 Prozent aller Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer heute einen An-
spruch aus diesem Titel; friiher waren es 15 Prozent. Das System zu verteufeln ist da-
her, glaube ich, unangebracht und auch nicht richtig. (Abg. Ollinger: Man hétte es an-
ders machen mussen!)

Weiters mochte ich auch dem Herrn Kollegen Cap entgegentreten, der schon wieder
Herrn Maynard Keynes beschworen hat. — Keynes deshalb zu vereinnahmen, weil er
die ldee des Deficit Spending geboren hat, dem mdchte ich entgegenhalten: Das allein
reicht ja nicht aus! Maynard Keynes war — und das sollte man auch einmal erwahnen —
ein konservativer Abgeordneter im britischen Unterhaus — im Ubrigen ein interessanter
Wirtschaftsphilosoph —, und ihn nur deshalb, weil er in Zeiten der Rezession die Idee
des Deficit Spending hatte, quasi fur die Sozialdemokratie zu vereinnahmen, ist gar ein
bisschen einfach, denn das Problem der Sozialdemokratie war ja immer, dass sie ein
Spending betrieben hat in Zeiten der Hochkonjunktur und dann zu Zeiten der Rezes-
sion das Budget zu knapp war. — Das ist das Problem, das hier vorliegt. (Zwischenbe-
merkung von Staatssekretdr Dr. Matznetter.)

Meine unmittelbare Vorrednerin, Kollegin Hagenhofer, hat auch die Politik im Zusam-
menhang mit den CO,-Emissionen angesprochen. — Ich meine, dazu muss man schon
auch die eigenen Leute, namlich Vertreter der Sozialdemokratie, einmal befragen, die
im Européischen Parlament einen sehr verniinftigen Vorschlag des Industrieausschus-

ses im Hinblick auf eine groRere Flexibilitat niedergestimmt haben. (Beifall bei der OVP.)
16.17

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Mag. Lunacek. 5 Minuten maximale Redezeit. — Bitte, Frau Abgeordnete.

16.17

Abgeordnete Mag. Ulrike Lunacek (Grtine): Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren auf der Regierungsbank! Meine Damen und Herren im Saal! Herr Kollege Aman
(Rufe bei der OVP: Amon!) — Amon; bitte um Entschuldigung! — hat soeben kritisiert,
dass der OVP vorgeworfen worden ist, sie habe die Menschen in die private Pensions-
vorsorge gedrangt. — Herr Kollege, das stimmt! Sie waren diejenigen, die dafur pladiert
haben, die da mit dem Feuer gespielt haben. Sie sind dafir zustandig, dass das staatli-
che Pensionssystem standig gekirzt wurde. Sie haben den Leuten klargemacht: Macht
doch mehr privat, das ist doch viel besser fir euch! — Das stimmt! Daran sind Sie zwei-
felsohne schuld, dafir sind Sie verantwortlich in Osterreich. (Beifall bei den Griinen.)



70/ 75. Sitzung 20. Oktober 2008 Nationalrat, XXIll. GP

Abgeordnete Mag. Ulrike Lunacek

Wenn wir schon vom Spiel mit dem Feuer reden: Wie schaut es aus? — Ja, es stimmt,
es ist jetzt Feuer am Dach, was die Finanzkrise betrifft. Mein Kollege Kogler hat ge-
meint, wenn das ganze Haus in Feuer steht und brennt, dann muss man léschen und
dann muss man das jetzt tun. Deshalb werden wir diesem Gesetz auch zustimmen,
obwohl wir in zweiter Lesung sehr wohl einigen Punkten nicht zustimmen werden.

Aber worum geht es denn eigentlich? Warum ist dieser Brand denn Uberhaupt entstan-
den? Darauf gibt es nur eine Antwort: Das System hat massive Mangel gehabt, und da
haben Sie alle, die OVP voran, lber Jahre und Jahrzehnte zugeschaut, alle Warnun-
gen in den Wind geschlagen, als alle, die nach dem Motto: Der freie Markt regelt sich
von selbst! gemeint haben, sie kdnnen jetzt spekulieren und Fonds managen, von de-
nen sie nicht einmal eine Ahnung gehabt haben, und nach dem Motto: Einer wird ge-
winnen, und die anderen sollen schauen, wo sie bleiben!, gespielt haben.

Manche von lhnen erinnern sich vielleicht an die Show von Hans-Joachim Kulen-
kampff — die Alteren kennen sie noch — ,Einer wird gewinnen®. Das war ein Spiel, und
da hat jemand gewonnen. Fir mich ist das aber ein Symbol daflir, wie die Weltwirt-
schaft funktioniert und wie auch in Osterreich gedacht wurde in diesem System: Der
freie Markt regelt sich von selbst, einer wird gewinnen, und die anderen, die verlieren,
sollen schauen, wo sie bleiben!

Dieses System, diese neoliberale Anti-Regulierungsideologie, die da Uber die Jahr-
zehnte geherrscht hat, gehort geandert, damit solche Brande, wie sie jetzt stattfinden,
nie wieder geschehen kdnnen, meine Damen und Herren! Das ist hotwendig.

Das hat in den achtziger Jahren angefangen, mit Weltbank und Wahrungsfonds, Latein-
amerika- und Asien-Krise, wo einfach Uber Strukturanpassungsprogramme und Schul-
denpolitik propagiert wurde, je weniger Staat, desto besser, alles ins Private. Damit
wurden Menschen massiv in die Armut getrieben. Diese Politik muss ein Ende haben.

Wenn jetzt der franzdsische Staatsprasident Sarkozy meint, der Internationale Wah-
rungsfonds gehdre reformiert, dann kann ich das nur unterstiitzen. Das muss endlich
sein. Das sagen nicht nur viele Grine, sondern auch viele andere, wie zum Beispiel die
globalisierungskritische Organisation Attac, schon seit vielen Jahren.

Wie ich Sarkozy verstanden habe, hat er jedoch gemeint, mit einer europaischen Fi-
nanzmarktaufsicht konne man durchaus noch ein bisschen warten, man solle doch zu-
erst den IWF reformieren.

Also, meine Damen und Herren von der Noch-Regierung — und ich richte das auch an
die kunftige Regierung —, darauf zu warten, dass der IWF reformiert wird, klingt ein biss-
chen nach ,Warten auf Godot* und dem Ansinnen, inzwischen selbst nichts zu machen.

Eine Forderung der Griinen ist es hingegen, die europaische Finanzmarktaufsicht an-
zugehen. — Das war auch im Europaparlament so, und ich habe mich sehr dartuber ge-
wundert, dass Abgeordnete der Europaischen Volkspartei — auch Osterreicher — dage-
gen gestimmt haben, als es darum ging, dem Rasmussen-Bericht noch genau diese
europaische Finanzmarktaufsicht mitzugeben.

Eine europaische Finanzmarktaufsicht muss es jetzt sobald als mdglich geben. Es war
wichtig, dass im Rat erste Schritte beschlossen wurden, aber das ist zu wenig, das
muss schneller gehen. Es muss schneller gehen, eine gemeinsame Finanzmarktauf-
sicht einzurichten! (Beifall bei den Grinen.)

Lassen Sie mich noch einen Punkt erwahnen, bei dem es den Grinen gelungen ist, ihn
in dieses Paket hineinzubringen, das jetzt beschlossen wird. Es war namlich urspring-
lich vorgesehen, dass bei Eigenkapitalzuschuss oder bei einer Teilverstaatlichung der
Banken der Wert der letzten sechs Monate einer solchen Bank als Preis genommen
wird. — Wir haben durchgesetzt, dass der aktuelle Wert hergenommen wird und nicht
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der von vor ein paar Monaten. — Das ist ganz wichtig und notwendig; gut, dass uns das
gelungen ist. (Beifall bei den Griinen.)

Ein weiterer Punkt, der heute schon ein paar Mal erwahnt wurde, ist die Finanztrans-
aktionssteuer. Es freut mich ja, wenn Kollege Stummvoll von der OVP meint, dass man
sich das vor ein bis zwei Jahren noch nicht einmal hat vorstellen kénnen. Meine Da-
men und Herren, eine Finanztransaktionssteuer auf europaischer Ebene ist heute nicht
nur vorstellbar, sondern sogar notwendig. Es ist nur leider so, dass sich auch die jet-
zige Regierung auf europdischer Ebene viel zu wenig dafir eingesetzt hat und auch
unserem Antrag im Hauptausschuss letztes Mal nicht zugestimmt hat. Deswegen wére
es uns wichtig, bevor es diese Steuer auf européischer Ebene gibt — das wird ja leider
noch ein bisschen dauern —, eine Bérsenumsatzsteuer in Osterreich wieder einzufiih-
ren, so wie es bis 2000, bevor die OVP den Finanzminister gestellt hat, war.

Ich bringe noch folgenden Antrag ein:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Kogler, Rossmann, Lunacek, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Wiedereinfihrung der Borsenumsatzsteuer

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

.Die Bundesregierung und insbesondere der Bundesminister fir Finanzen werden auf-
gefordert, dem Nationalrat einen Gesetzesvorschlag vorzulegen, mit dem eine refor-
mierte Borsenumsatzsteuer fur samtliche an der Borse getatigten Umsétze ehestmag-
lich und befristet bis zur Einfihrung einer EU-weiten Finanztransaktionssteuer einge-
fuhrt wird."

*kkkk

Danke. (Beifall bei den Griinen.)
16.22

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Frau Abgeordneter Mag. Lunacek ein-
gebrachte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt und steht mit in Verhand-
lung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlielBungsantrag

der Abgeordneten Kogler, Rossmann, Lunacek, Freundinnen und Freunde betreffend
Wiedereinfihrung der Borsenumsatzsteuer

eingebracht im Zuge der Debatte Uber das Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz
zur Forderung des Interbankmarktes (Interbankmarktstarkungsgesetz — IBSG) und ein
Bundesgesetz Uber MalBnahmen zur Sicherung der Stabilitdt des Finanzmarktes (Fi-
nanzmarktstabilitatsgesetz — FinStaG) erlassen sowie das OIAG-Gesetz 2000, das
Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktaufsichtsbehdrdengesetz sowie
das Bundesfinanzgesetz 2008 geandert werden

Durch die Einfihrung einer allgemeinen Finanztransaktionssteuer auf EU-Ebene und in
weiterer Folge auf globaler Ebene wirde Uber den nationalen ,Schutzschild“ fir Ban-
ken in der Hohe von bis zu 100 Milliarden Euro ein weiterer wichtiger Schritt zur Stabili-
sierung der Finanzmarkte gesetzt.
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Im Hauptausschuss am 14.10.2008 stellten alle Parteien einstimmig im Rahmen einer
Ausschussfeststellung fest, dass das historische Fenster fir Reformen genutzt werden
muss, die richtigen Schliisse aus der Krise der Finanzméarkte gezogen werden missen
und es an der Zeit ist, Schritte in Richtung Einfihrung einer solchen Finanztransak-
tionssteuer auf EU-Ebene und dann auf globaler Ebene zu setzen.

Einzelne EU-Staaten haben derzeit schon eine nationale Finanztransaktionssteuer
bzw. Bdrsenumsatzsteuer, darunter GroRRbritannien mit dem europaisch gréRten Fi-
nanzplatz. In Osterreich dagegen wurde die Bérsenumsatzsteuer im Jahr 2000 auRer
Kraft gesetzt.

Bis zur Einflihrung einer EU-weiten bzw. globalen Einfuhrung einer Finanztransaktions-
steuer ist die Wiedereinfihrung der Borsenumsatzsteuer in Osterreich sinnvoll, um Vo-
lumen und Geschwindigkeit spekulativer Transaktionen an der Borse zu reduzieren.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

.Die Bundesregierung und insbesondere der Bundesminister fir Finanzen werden auf-
gefordert, dem Nationalrat einen Gesetzesvorschlag vorzulegen, mit dem eine refor-
mierte Bérsenumsatzsteuer fir samtliche an der Bérse getatigten Umsétze ehestmdg-
lich und befristet bis zur Einfihrung einer EU-weiten Finanztransaktionssteuer einge-
fuhrt wird."

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Néachster Redner ist Herr Abgeordneter Gradauer.
5 Minuten maximale Redezeit. — Bitte, Herr Kollege.

16.23

Abgeordneter Alois Gradauer (FPO): Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren auf der Regierungsbank! Dieser Tage flattern in Oberf¢sterreich in die Haushalte
Briefe, in denen eine Erdgas-Preiserhéhung in der Héhe von 20 beziehungsweise
22 Prozent angekiindigt wird. Weder die E-Control noch der Wettbewerbsbereich von
Minister Buchinger unternimmt jedoch irgendetwas.

Vor einigen Tagen konnte man auflerdem in den dOsterreichischen Zeitungen lesen,
dass die OBB bei Finanzspekulationen zirka 300 Millionen € verzockt haben. — In Wirk-
lichkeit sind es 623 Millionen €. (Rufe bei der FPO: Wahnsinn! Skandal!) Die dafiir zu-
standigen Manager erhalten eine entsprechende Abfertigung daflr, dass sie friiher auf-
hoéren. (Ruf: Eingesperrt gehdren sie!) — Ganz richtig.

Die Bulrger verstehen nicht, dass man spart und sekkiert, wenn es darum geht, die
Pflegegelder zu erh6hen oder Pensionen leicht anzuheben, dass man aber auf der an-
deren Seite flir unsere so gepriesenen grol3en Banken sofort 100 Milliarden € zur Ver-
fligung hat — als Haftung beziehungsweise Beihilfe. (Abg. Strache: Die wahrscheinlich
demnéchst in Anspruch genommen werden!)

Das Erste, was passiert: Gleich ist die Constantia-Bank in Probleme geschlittert. (Abg.
Dr. Graf: Aber nicht deswegen!) Und ruck-zuck haben die groRen Banken Osterreichs
zugeschlagen und eine sehr profitable, gute Bank mit guten Einlagen um einen Euro
gekauft. — 400 Millionen € betragt die Blurgschaft, die der Staat daftir vom Steuerzahler
aufzuwenden hat. Das sind Dinge, die die Blrgerinnen und Burger nicht verstehen,
weil da etwas total auseinanderrennt.
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Was das Thema Constantia noch in sich birgt, ist, dass die Finanzgelder der Fries-Gruppe damit
auch gesichert wurden, was auch nicht zu verstehen ist. (Vizekanzler Mag. Molterer: Das
stimmt nicht!)

Sicher ist, dass wir von der Freiheitlichen Partei immer auf Schwachstellen im System
hingewiesen haben und das auch weiterhin tun. Denken Sie nur an die Finanzmarkt-
aufsicht im Zusammenhang mit dem BAWAG-Skandal! (Beifall bei der FPO.)

Ich méchte Herrn Abgeordnetem Amon schon darin recht geben, dass auch im Bereich
der Pensionskassen etwas geschehen muss, aber ich vermisse diesbezigliche Hand-
lungen seitens der OVP. Wir tun etwas in dieser Richtung, weil es bereits fix ist, dass
bei den Pensionskassen die ZielgréRe um 30 Prozent verfehlt wird und die Inflations-
abgeltung nicht erreicht wird. Spéatestens durch die Finanzkrise ist klar geworden, dass
dringender Handlungsbedarf besteht.

Ich stelle daher folgenden Antrag:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Gradauer, Neubauer, Zanger, Kolleginnen und Kollegen betreffend
notwendige Anderungen im Pensionskassengesetz aufgrund der Finanzkrise

Der Nationalrat wolle beschlie3en:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage zu-
zuleiten, die eine Novelle zum Pensionskassengesetz vorsieht, die die Position der
Leistungs- und Anwartschaftsberechtigten starkt und verbessert, die Eigenkapitalquote
der Pensionskassen erhdht und neue wirksame Kontrollmechanismen einfuhrt.”

*kkkk

Ich bedanke mich. (Beifall bei der FPO.)
16.27

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Gradauer einge-
brachte EntschlieBungsantrag ist ausreichend unterstitzt und steht mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Gradauer, Neubauer, Zanger und weiterer Abgeordneter betreffend
notwendige Anderungen im Pensionskassengesetz aufgrund der Finanzkrise

eingebracht im Zuge der Debatte Uber die Regierungsvorlage (682 d.B.): Bundesge-
setz, mit dem ein Bundesgesetz zur Starkung des Interbankmarktes (Interbankmarkt-
starkungsgesetz — IBSG) und ein Bundesgesetz tUber MalRhahmen zur Sicherung der
Stabilitat des Finanzmarktes (Finanzmarktstabilititsgesetz — FinStaG) erlassen sowie
das OIAG-Gesetz 2000, das Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktauf-
sichtsbehdrdengesetz sowie das Bundesfinanzgesetz 2008 geandert werden, in der
73. Sitzung des Nationalrates am 20. Oktober 2008

Die Basis der Altersvorsorge in Osterreich ist unbestritten das bewahrte Umlageverfah-
ren, welches urspriinglich zu einem Drittel vom Staat mitfinanziert wurde. Da sich aber
immer mehr die Grenzen der Belastbarkeit des Staates abgezeichnet haben, wurde
bereits 1990 mit dem Pensionskassensystem eine ,Zweite Saule* der Altersvorsorge
installiert, welche sich ausschliel3lich selbst finanzieren sollte und das auf dem ,Gene-
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rationenvertrag” basierende Umlageverfahren erganzen sollte. Die von den Pensions-
kassen zu erwirtschaftenden Ertrage sollten nicht nur eine stabile Zusatzpension ga-
rantieren, sondern dartiber hinaus auch die Kaufkraft der Pensionen durch alljahrliche
Pensionserhdéhungen sichern.

Die neue Altersvorsorge Uber Pensionskassen wurde nach zogerlichem Beginn mit
grol3en Kapitalibertragungen zu Ende der 1990er-Jahre und Anfang 2000 stark ausge-
baut. Die Ergebnisse seither zeigen nun jedoch, dass die ,Zweite Saule” ihre wichtigste
Funktion, namlich eine leistungsfahige und verlassliche Erganzung zur staatlichen Pen-
sionsversicherung zu werden, nicht erfullen kann.

Von einer Inflationsabgeltung kann keine Rede mehr sein, vielmehr sind die Pensions-
kassenpensionen eines groRen Teils der Berechtigten in den letzten Jahren betracht-
lich gekirzt worden. Es gibt eine wachsende Zahl von Pensionsbeziehern, deren Zu-
satzpension inflationsbereinigt bereits 30 % unterhalb der ZielgroRe liegt, wobei die ef-
fektive Kurzung der Pensionskassenpension seit dem Jahr 2000 in der Gré3enordnung
von rund 20 % liegt.

Diese Entwicklung wird sich unaufhaltsam fortsetzen, da die den Berechnungen zu-
grunde liegenden Ertragsannahmen, wie sich jetzt zeigt, unrealistisch waren und sind.

Zusatzlich ist eine Reihe von bedenklichen Schwachpunkten des Pensionskassenge-
setzes sichtbar geworden. Die Finanzkrise der letzten Wochen haben alle Kritiker des
bestehenden Pensionskassensystems in ihrer Meinung bestéarkt, dass Handlungsbe-
darf dringend geboten ist. Zehntausende Bezieher von Pensionen aus Pensionskassen
stehen vor abermaligen Pensionskiirzungen, gut eine halbe Million noch berufstatiger
Anwartschaftsberechtigter wird kiinftig mit deutlich geklrzten Pensionen in den Ruhe-
stand treten mussen.

Im Pensionskassensystem sind fiir die Berechtigten keinerlei Absicherung und Kon-
trollrechte vorgesehen. Die Pensionskassen wirtschaften mit nur einem Prozent Eigen-
kapital, das ihnen anvertraute Pensionsdeckungskapital ist also ungesichert und das
unternehmerische Wagnis ist minimal. Kein anderes Finanzdienstleistungsunterneh-
men kann derart freihandig mit Treuhandkapital umgehen. Es gibt keine Haftung oder
ansatzweise Garantie gegen leichtfertiges Vorgehen oder Inkompetenz des Manage-
ments. Falls das Deckungskapital der Berechtigten verzockt wird, bleiben einzig die
Pensionskassenberechtigten auf der Strecke.

Pensionskassen haben das Deckungskapital gegen Zusage von hohen jahrlichen Ver-
anlagungsertragen zugeteilt erhalten. Die Finanzmarktaufsicht bzw. ihre Vorgangerins-
titution im Finanzministerium haben die Uberhdhten Ertragsannahmen (Parameter) ge-
nehmigt, die bis heute bereits zu Zielverfehlungen von mehr als 30 % gefihrt haben.
Ohne Gegensteuern wird die Mehrheit der Pensionskassenberechtigten in Zukunft mit
einer bis auf die Halfte der urspringlichen zugesagten Pension geschrumpften Pen-
sionskassenpension leben missen.

Der einzelne Pensionskassenberechtigte ist auf Lebenszeit an die ihm zugeteilte Pen-
sionskasse gebunden. Es gibt kaum Wahlmdglichkeiten und Mobilitét zwischen den
einzelnen Kassen. Dazu kommt noch, dass die Kostenstrukturen und die Ergebnisse
der Pensionskassen nicht hinreichend transparent sind.

Die Pensionskassenpension setzt sich aus Kapitaliibertragung in die Pensionskasse
(mehrheitlich - steuerfrei - durch den Arbeitgeber als sogenannter vorenthaltener Lohn
oder ,deferred payment*, aber auch durch Arbeitnehmerbeitrdge) und die darauf erwirt-
schafteten Kapitalertrdge zusammen. Die ausgezahlte Pension unterliegt dann voll
dem jeweiligen Hoéchststeuersatz (Lohn- bzw. Einkommensteuer) des Pensionisten,
obwohl sie sich zum Uberwiegenden Teil aus Kapitalertragen herleitet, die nur der
25 %-KESt unterliegen bzw. als Kursgewinne Uberhaupt steuerfrei sind.



Nationalrat, XXIll. GP 20. Oktober 2008 75. Sitzung / 75

Prasident Dr. Michael Spindelegger

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen daher den nachfolgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage zu-
zuleiten, die eine Novelle zum Pensionskassengesetz vorsieht, die die Position der
Leistungs- und Anwartschaftsberechtigten starkt und verbessert, die Eigenkapitalquote
der Pensionskassen erhdht und neue wirksame Kontrollmechanismen einftihrt.”

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Schalle.
5 Minuten maximale Redezeit. — Bitte.

16.27

Abgeordneter Veit Schalle (BZO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Mit-
glieder der Bundesregierung! Hohes Haus! Heute werden Fehler der Banker und Fi-
nanzdienstleister mit Steuergeldern behoben.

Sehr geehrter Herr Stummvoll — er ist jetzt leider nicht hier —, wenn Sie auf die USA
zeigen, dann muss ich sagen, es gehoren naturlich immer zwei dazu: einer, der ver-
kauft, aber auch einer, der kauft; der tragt auch Verantwortung, dies genau zu prifen
und nicht die Katze im Sack zu kaufen.

Wir beschlieRen heute ein MalRnahmenpaket zur Sicherung der Stabilitat des maroden
Osterreichischen Finanzmarktes mit einer Gesamtsumme von 100 Milliarden €.

Sehr geehrter Herr Finanzminister, die Banken missen zahlen. — Okay. Aber Sie mis-
sen auch sagen, woflir sie zahlen und wie viel sie zahlen missen. — Das sind Sie uns
namlich komplett schuldig geblieben.

Die 100 Milliarden € sind im europaischen Vergleich ein sehr hoher Betrag, wenn man
bedenkt, dass wir zweieinhalb Mal mehr Mittel in die Hand nehmen als Deutschland,
wo in der Zwischenzeit eigentlich schon zwei oder drei grol3e Finanzdienstleister arg in
Mitleidenschaft gezogen worden sind. Wenn wir im Vergleich zu anderen Staaten ein
so grol3es Haftungspaket schniiren, dann frage ich mich, ob die Bundesregierung be-
reits mehr Gber die tatsachliche Situation der heimischen Banken weif3, als wir hier wis-
sen oder wissen missten. (Abg. Strache: In den nachsten Tagen werden wir es erfah-
ren, oder?)

Sehr geehrter Herr Vizekanzler und Finanzminister! Ich stelle lhnen die Frage: Warum
ist die Summe so Uberproportional hoch? Ist ein so groRer Bedarf vorhanden, von dem
wir noch nichts wissen? Oder halten Sie es wie der Herr Bundeskanzler, der kirzlich
noch gesagt hat, es sei alles in Ordnung, es sei alles gesichert, es gebe keine Pro-
bleme, es sei kein MalRhahmenpaket notwendig beziehungsweise erforderlich? —
Schenken Sie uns hier und jetzt reinen Wein ein, und legen Sie die Karten offen auf
den Tisch! (Beifall beim BZO sowie bei Abgeordneten der FPO.)

Man muss nicht in die USA oder nach Europa schauen. Bleiben wir ganz simpel hier in
Osterreich. Auch die Aufsichtsbehoérden haben da auf allen Linien versagt und sind
mitverantwortlich dafir, dass es tberhaupt so weit gekommen ist. Es sind nicht nur die
Vorstande, die zur Verantwortung gezogen werden missen, sondern auch die Bank-
prufer, Wirtschaftsprifer, Revisionsverbande und vor allem die FMA haben total ver-
sagt.
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Sehr geehrter Herr Finanzminister, da racht es sich nattrlich wieder einmal, wenn man
die FMA politisch und nicht fachlich besetzt! — Das hat zu einem Desaster gefiihrt.
(Beifall beim BZO sowie bei Abgeordneten der FPO.)

Meiner Meinung nach brauchen wir nicht mehr Kontrolle, sondern eine qualitativ bes-
sere Kontrolle. Es hért ja nicht bei den Aufsichtsbehtrden auf. Schauen Sie sich die
Zeitungsberichte der letzten Tage an: Die OBB verspekuliert 600 Millionen € und hat
kein Geld fur die Reparatur ihrer Waggons. (Abg. Dr. Haimbuchner: Ein Skandal!) Die
AUVA verliert Geld — voraussichtlich tber 30 Millionen —, und, was ganz schlimm ist,
das Land Niederdsterreich — man muss sich das vorstellen! — 300 Millionen €. Zusatz-
lich haben sich in diesem Bundesland 90 Kommunen mit sogenannten SWAP-Krediten
Ubernommen. Es haben sich viele Blurgermeister von den Finanzgeschaften des Lan-
des beeinflussen lassen.

Nur ein Beispiel: Im Heurigenort Perchtoldsdorf haben sie allein 1,5 Millionen € ver-
nichtet — Geld der Gemeindebirger. Bund, Lander und Gemeinden investierten aus
Gier aufs schnelle Geld Millionenbetrage in Cross-Border-Leasing-Geschafte und ge-
ben somit ein schlechtes Beispiel fur die ganze Bevdlkerung ab. (Abg. Strache: Das ist
richtig! Die Preiserhdhung missen die Burger schlucken!)

Die Gemeinde Wien hat zum Beispiel Teile des Kanalnetzes, Teile der U-Bahngarnitu-
ren sowie Teile des Stromnetzes an grof3e US-Versicherungen verkauft und zurtickge-
least. — Ubrigbleiben wird wieder einmal der Steuerzahler. (Ruf bei der SPO: Falsch!)

Zur Constantia Privatbank, der Bank der Millionare: Da wird auf Kosten der Steuerzah-
ler saniert. Da werden Gewinne privatisiert und Verluste sozialisiert, jedoch bleibt es
personell ohne Konsequenzen, weder fir den Vorstand, trotz Vorkommnissen, die —
man muss es wirklich so sagen! — zum Himmel schreien, noch fir den Aufsichtsrat.

Wenn man da nicht die Konsequenzen zieht, kann man ja gleich den Herrn Elsner frei-
lassen. Konsequenzen fehlen jedoch auch géanzlich bei der OBB, beim Land Niederos-
terreich und bei der AUVA, die Steuergelder verspekulieren.

Ein weiterer Kritikpunkt an dem heute zu beschlieRenden Paket ist ... (Prasident
Dr. Spindelegger gibt das Glockenzeichen.) — Ich komme zum Schlusssatz: Laut
Rechnungshof ist Geld vor allem durch eine Verwaltungsreform zu lukrieren. Da ist viel
Geld einzusparen, bis zu 4 Millionen. (Abg. Dr. Moser: Milliarden!) Aus diesem Grund
sind ein Steuerentlastungspaket und ein Konjunkturbelebungspaket ganz wichtig und

dringend umzusetzen. — Danke. (Beifall beim BZO sowie bei Abgeordneten der FPO.)
16.33

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Ja-
rolim. 5 Minuten maximale Redezeit. — Bitte.

16.33

Abgeordneter Dr. Johannes Jarolim (SPO): Herr Prasident! Meine Herren Minister!
Herr Staatssekretéar! Herr Kollege Amon, vielleicht nur ganz kurz zu Beginn, weil John
Maynard Keynes angesprochen worden ist, und zwar als Mitglied der Konservativen
Partei: Keynes war Mitglied der Liberalen Partei, und zwar im Oberhaus. Ich wirde er-
suchen, dass wir doch historische Tatsachen entsprechend als das wiurdigen, was sie
sind. — Daher bin ich auch fiir eine andere politische Auslegung, als Sie es heute darle-
gen wollten.

Herr Kollege Schalle, noch ganz kurz zu lhnen: Die Geschichten mit der Bundesbahn,
die Sie uns heute dargelegt haben, und auch mit dem Herrn Huber, der ja wahrlich kein
Ruhmesblatt in der Geschichte der Bundesbahnen ist, sind unter dem Herrn Gorbach —
damals Vizekanzler und Verkehrsminister — erfolgt. Ich verstehe also nicht ganz, wa-
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rum Sie sich gerade darUber besonders beschweren. (Abg. Strache: Und die Abferti-
gung und die Pensionssicherung ist durch Minister Faymann erfolgt, als Dankeschédn
fur diese Geschichte!)

Meine Damen und Herren, im GrofRen und Ganzen ist es ja heute gelungen, eine rela-
tiv harmonische Diskussion zu fuhren. Ich denke, dass wirklich alle im Haus die Sinn-
haftigkeit dieser MalRnahmen, die wir jetzt bald beschlie3en, anerkennen. Es ist natir-
lich nur ein erster Schritt. Das bedeutet, dass wir den Kapitalmarkt, den Bankenmarkt
beruhigen. Wenn ein Wirtschaftsstandort existieren muss, dann bedeutet das naturlich
auch, zu investieren, Investitionen sicherzustellen und dazu nattrlich das entsprechen-
de Kapital zur Verfiigung zu stellen, das Bankensystem auch auszustatten. Dass wir
dariiber hinaus natirlich noch ein Wirtschaftsbelebungsprogramm benétigen, das auch
kommen wird, das ja von der Regierung in den Grundziigen auch schon vorgestellt
wurde, ist Uberhaupt keine Frage.

Herr Kollege Auer, ich mdchte lhnen bei all den Aspekten, die wir heute dargelegt ha-
ben und bei denen Harmonie besteht, herzlich daflir danken, dass Sie insbesondere
die Finanzmarktpolitik des seinerzeitigen Finanzministers Grasser wirklich mit sehr
starken Worten als das hingestellt haben, was sie wirklich war, namlich inkompetent
und dilletantisch. Wir haben n&mlich unter ihm genau das erfahren, von dem wir jetzt
eben sehen, dass es nicht funktioniert, ndmlich dass sich Kapitalmarkte insbesondere
dort, wo es um Derivate geht — also um diese neuen Produkte —, in keiner Weise selbst
regulieren, so wie sich eben Glicksspiel auch nicht selbst reguliert.

Wenn wir jetzt zur Kenntnis nehmen muissen, dass am Kapitalmarkt nicht so sehr der
tatsédchliche Wert von Unternehmen zur Disposition gestanden hat, sondern es in ers-
ter Linie darum gegangen ist und geht, Wetten abzuschlie3en, wie hoch etwa der Ge-
treidepreis in finf oder zehn Jahren sein wird, wie hoch ein Unternehmen in funf oder
zehn Jahren bewertet sein wird, und das mehr oder weniger die Bemessungsgrundla-
ge, die Basis war, so sieht man, dass man sich da natirlich zwangslaufig von den rea-
len Werten in virtuelle, fiktive Werte bewegt hat, was natirlich auf Dauer unméglich
funktionieren kann.

Es sind daher Transparenz und auch Nachhaltigkeit sehr wichtig. Dazu braucht man
natirlich einen gesetzlichen Rahmen. Ich darf nur ganz kurz daran erinnern, dass wir,
noch bevor diese Krise losgegangen ist, dieses leidige Problem um die Meinl Bank hat-
ten. Wir haben ja dort erlebt, wie man in einer unverschamten Art und Weise noch die
Produkte der Meinl Bank beworben hat und man gesagt hat, diese European Land wa-
re mehr oder weniger das Sparbuch der Zukunft fir den kleinen Mann. Tausende von
Anlegern haben ihr Geld dort eingebracht, haben die Sparbiicher aufgeltst — und dann
hat sich herausgestellt, dass die Gruppe in der Meinl Bank eigentlich nichts anderes
gemacht hat als ein Gewinnoptimierungsmodell fur sich selbst, mit der gré3tmaglichen
Gefahrdung fur alle Anleger. Das hat dann nattrlich auch dazu gefihrt, dass die Leute
massenhaft um ihr Geld umgefallen sind. — Solche Dinge gilt es naturlich auch abzu-
stellen. (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der FPO.)

Ein weiteres Problem sind auch noch die Stock Options. Meine Damen und Herren,
wenn wir sehen, dass ein Vielfaches der Jahresbeziige von Vorstandsdirektoren durch
Pramien erwirtschaftet wird und die Pramien davon abhéngig sind, dass zu einem
Stichtag ein gewisser Wirtschaftserfolg erzielt werden muss, und wenn wir gleichzeitig
erkennen, dass dieser Erfolg nicht aus dem operativen allgemeinen Geschaft erwirt-
schaftet wird, sondern plotzlich durch Verkauf von Beteiligungen des Unternehmens,
dann sehen wir, dass das nicht gesund ist, weil das die Nachhaltigkeit der Unterneh-
mensfuhrung natirlich massiv behindert. Manchmal sagt man, zuriick zum Kernge-
schaft. Man verkauft alles, was im Konzern vor- und nachgelagert ist und vernichtet da-
mit eigentlich die kraftvolle Basis eines Unternehmens, nur damit zu einem bestimmten
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Stichtag ein guter Unternehmenserfolg dargestellt werden kann — nachhaltig ist er na-
turlich nicht — und entsprechende Pramien ausbezahlt werden kénnen. Dagegen rich-

ten sich die zukiinftigen Schritte. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
16.38

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Mag. Ik-
rath. 5 Minuten maximale Redezeit. — Bitte.

16.38

Abgeordneter Mag. Peter Michael lkrath (OVP): Herr Prasident! Meine Herren
auf der Regierungsbank! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Zuerst meine Pflicht:
Ich bringe einen Ab&anderungsantrag zur Regierungsvorlage ein, der § 93 Abs. 4
und 8 103 betrifft. Ich darf ihn in den wesentlichen Ztigen erlautern.

Es handelt sich dabei um die Beseitigung eines Redaktionsversehens im § 93 Abs. 4.
Es wird durch Satzumstellung klargestellt, dass der fiur Personengesellschaften und
Kapitalgesellschaften gesicherte Betrag von 50 000 € ausschlief3lich fur die Einlagen-
sicherung gilt.

In § 103 wird klargestellt, dass ab dem 1. Janner 2010 der Differenzbetrag zwischen
50 000 € und 100 000 € vom Bundesministerium fur Finanzen der Einlagensicherungs-
einrichtung zu ersetzen ist.

Und nun die Kir. Lassen Sie mich jetzt zu den wesentlichen Punkten meiner Anmer-
kungen kommen. Ich méchte eingangs noch einmal festhalten, weil ich glaube, dass
das ungemein wichtig ist — wichtig auch fir alle, die uns zu Hause zusehen und zuh6-
ren — Die Osterreichischen Banken — alle relevanten, alle wesentlichen — sind sicher,
sind stark, sind solide. Da braucht sich keiner auch nur eine Minute Sorgen um seine
Spareinlagen zu machen. Ich sage: Zum Gliick ist das in Osterreich anders als in an-
deren Landern!

Warum beschlieRen wir dann heute dieses sehr ambitionierte Finanzmarktstarkungs-
paket? — Aus einem sehr guten Grund: weil wir vorausschauend wirken wollen. Einer-
seits handelt es sich dabei um eine Immunisierung der Osterreichischen Kreditwirt-
schaft gegen Ansteckungseffekte der Krise, um eine Art Schutzimpfung also. Deswe-
gen haben wir die hundertprozentige Garantie fur die Einlagen der osterreichischen
Sparer gegeben. Ich freue mich besonders, dass wir nun auch die Einlagengarantie fur
die kleinen und mittleren Unternehmen wesentlich erhéht haben. Das ist mir ein groRes
Anliegen, weil gerade die KMUs angesichts der jetzigen Konjunkturentwicklung beson-
ders unter Druck sind. Daher ist es psychologisch von grof3er Bedeutung.

Zweitens wollen wir Wettbewerbsgleichheit herstellen, und zwar Wettbewerbsgleichheit
der dsterreichischen Banken auf den internationalen Geldmarkten. Da gilt es, Folgen-
des zu sagen: In den letzten Wochen wurde eine Reihe von Banken anderer Staaten
mit staatlicher Beteiligung in ihrer Bonitat enorm gestarkt. Das heil3t im Klartext: Fur
diese Banken ist es auf den Geldmarkten im Augenblick deutlich leichter als fur éster-
reichische Banken, Liquiditdt zu schopfen, sprich: jenes Geld aufzubringen, das sie
dann wieder in Form von Krediten an Private — der Hauselbauer ist genannt worden —,
aber auch an Unternehmen, und da vor allem an jene der mittelstdndischen Wirtschatft,
weitergeben.

Eine zentrale Verantwortung der Banken ist es, insbesondere in einer Zeit nachlassen-
der Konjunktur, ausreichende Finanzierungen fir die Wirtschaft, fur die Unternehmen,
und da vor allem fur die kleinen und mittleren Unternehmen, die das Rtickgrat der ds-
terreichischen Wirtschaft und unserer Arbeitsplatze darstellen, zur Verfligung zu stel-
len. Und damit wir unsere Banken befahigen, sich in dem Wettbewerb um Liquiditat,
der extrem hart ist, weil es derzeit zu wenig Liquiditat in den Markten gibt, durchzuset-
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zen, bieten wir ihnen mit dem heutigen Paket ein sehr umfangreiches und sehr flexi-
bles Spektrum an Instrumenten an.

Ich bin sicher, dass die Kreditinstitute dieses Spektrum an Instrumenten nitzen wer-
den, erwarte allerdings, dass sie das in Eigenverantwortung tun, dass sie das in ihrer
unternehmerischen Freiheit verantwortungsbewusst tun und immer ihre Kunden und
deren ausreichende Finanzierung im Auge behalten. Vom Finanzminister erwarte ich,
dass er die Auflagen, die wir ihm heute flr den Fall eines langerfristigen Engagements
des Staates in die Hand geben, mit dem notwendigen Fingerspitzengefihl und mit
Augenmald handhabt. Vor allem dort, wo es um borsenotierte Banken geht. Die Inves-
toren, die unser Vorgehen jetzt mit einem gewissen Abwarten beobachten, dirfen wir
nicht vertreiben, denn dann wirden wir das eine Problem l6sen und uns das andere
schaffen. (Prasident Dr. Spindelegger gibt das Glockenzeichen.)

Alles in allem und zum Abschluss kommend: Dieses Paket erzeugt jenes Vertrauen,
das wir so dringend auf den Méarkten brauchen — zwischen den Sparern und den Ban-
ken, zwischen den Unternehmen und den Banken und letztlich zwischen den Banken

selbst. Das ist ein Gebot der Stunde, das wir heute erfillen! (Beifall bei der OVP.)
16.44

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Der von Herrn Abgeordnetem Mag. lkrath ein-
gebrachte Abanderungsantrag ist ausreichend unterstitzt. Der Antrag wurde in seinen
Kernpunkten erlautert und steht somit mit in Verhandlung; er wird gemalR § 53 Abs. 4
der Geschaftsordnung an die Abgeordneten verteilt.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Gunter Stummvoll, Jan Krainer Kolleginnen und Kollegen zur
Regierungsvorlage 682 d.B. in der Fassung des Ausschussberichtes 683 d.B. betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz zur Starkung des Interbankmarktes
(Interbankmarktstarkungsgesetz — IBSG) und ein Bundesgesetz tiber Malihahmen zur
Sicherung der Stabilitdt des Finanzmarktes (Finanzmarktstabilititsgesetz — FinStaG)
erlassen sowie das OIAG-Gesetz 2000, das Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das
Finanzmarktaufsichtsbehdrdengesetz sowie das Bundesfinanzgesetz 2008 geandert
werden

Der Nationalrat wolle in 2. Lesung beschliel3en:

Der im Titel bezeichnete Gesetzesantrag wird wie folgt geéndert:
Artikel 4 wird wie folgt geandert:

1. Ziffer 3 lautet:

.3. 8§ 93 Abs. 4 erster Satz lautet:

JFur Einlagen gemal Abs. 2 von Glaubigern, die keine natirlichen Personen sind, ist
abweichend von Abs. 3 die Zahlungspflicht der Einlagensicherung mit einem Hdchstbe-
trag von 20 000 Euro sowie mit 90 vH der gesicherten Einlage pro Einleger begrenzt;
fur Personengesellschaften und Kapitalgesellschaften, die die in § 221 Abs. 1 UGB ge-
nannten Kriterien erflllen, erhéht sich der Hochstbetrag jeweils auf 50 000 Euro; eben-
so ist bei Wertpapierdienstleistungen gemaf Abs. 2a von Glaubigern, die keine natirli-
chen Personen sind, unbeschadet des in Abs. 3a genannten Hochstbetrages die Zah-
lungspflicht der Einlagensicherung mit 90 vH der Forderung aus Wertpapiergeschaften
pro Anleger begrenzt.*"
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2. Z 7a wird wie folgt geandert:
.7a. 8 103h lautet:

,8 103h. Ab dem 1. Janner 2010 gilt 8§ 93 Abs. 3 mit der Mal3gabe, dass die Einlagen
natdrlicher Personen bis zu einem Betrag von 100.000 Euro gesichert sind. Weiters gilt
ab dem 1. Janner 2010 § 93a Abs. 3 mit der Mal3gabe, dass die Sicherungseinrich-
tungen die Summe der Differenzbetrage mitzuteilen haben, die die Differenz zwischen
50 000 Euro und 100 000 Euro bilden und der Bundesminister fir Finanzen diesen Dif-
ferenzbetrag zur Verfigung zu stellen hat. Die fur § 93a Abs. 3 erforderlichen Budget-
mittel werden im Wege von Uberschreitungsermachtigungen zur Verfiigung gestellt
(Artikel VII Abs. 1 Z 14 und Z 15 Bundesfinanzgesetz 2008) und dirfen auch durch
Mehreinnahmen aus Kreditoperationen bedeckt werden; in diesem Fall ist § 41 Abs. 6
Bundeshaushaltsgesetz (BHG), BGBI. | Nr. 213/1986, in der Fassung BGBI. | Nr. 20/2008
nicht anzuwenden.""

Artikel 6 wird wie folgt geandert:

In der Promulgationsklausel der Finanzmarktbehérdenaufsichtsgesetzes wird die Be-
zeichnung ,BGB.” Durch die Bezeichnung ,BGBI.." ersetzt.

Begrindung:

Beseitigung eines Redaktionsversehens im § 93 Abs. 4, es wird durch Satzumstellung
klargestellt, dass der flr Personengesellschaften und Kapitalgesellschaften gesicherte
Betrag von 50 000 Euro ausschlieRlich fir die Einlagensicherung gilt. Im § 103h
wird klargestellt, dass ab dem 1.1.2010 der Differenzbetrag zwischen 50.000 und
100.000 Euro vom BMF der Einlagensicherungseinrichtung zu ersetzen ist.

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Dr. Lichtenecker. 5 Minuten maximale Redezeit. — Bitte, Frau Abgeordnete.

16.45

Abgeordnete Dr. Ruperta Lichtenecker (Griine): Herr Prasident! Sehr geehrte Her-
ren auf der Regierungsbank! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Im heute hier
vorliegenden Banken-Paket geht es letztendlich darum, das Vertrauen und das Zu-
trauen in den Finanzmarkt zu sichern, zu starken und zu verbessern. Aber letztendlich
ist das, was wir heute hier zu verhandeln haben, nichts anderes als eine Ho-ruck-Malk-
nahme, die notwendig wurde, weil Feuer am Dach ist.

Wir von den Grinen haben gesagt: Ja, wir brauchen eine Starkung des Finanzsektors,
wir brauchen eine Verbesserung der Finanzmarktaufsicht!, und haben deshalb schon
im Juli 2007 einen Antrag eingebracht, der genau das zum Ziel hatte, namlich die Star-
kung der Finanzmarktaufsicht. Darin sind viele Punkte enthalten gewesen, die ganz
wichtig waren: von der Qualifikation der Aufsichtsrate Uber die Aufgabe der Wirt-
schaftspriferinnen bis zur Organisation der Staatskommisséare und ihrem Einsatz.

Wissen Sie, was damit passiert ist? (Vizekanzler Mag. Molterer: In ein Gesetz sind sie
eingeflossen! Die Finanzmarktaufsicht wurde neu gemacht!) Es ist nichts anderes pas-
siert, Herr Vizekanzler und Finanzminister, als dass es abgelehnt wurde, und zwar in
Bausch und Bogen, ohne es genau zu prifen und mit einzubeziehen.

Ja, die Krise auf dem Finanzmarkt birgt die grol3e Gefahr in sich, das sie auf die Real-
wirtschaft durchschlagen wird. Und das heif3t nichts anderes, als dass der Konsum in
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den Haushalten und dass die Investitionen in den Unternehmungen sinken werden. Die
Frage ist jetzt: Was tun Sie denn, um das zu verhindern? Was wird von Ihnen konkret
gemacht, damit das Wirtschaftswachstum in dieser Form gestarkt wird?

Wie wir alle wissen, prognostizieren sowohl das Wirtschaftsforschungsinstitut als auch
das IHS sowie alle internationalen Organisationen einen Rickgang des Wirtschafts-
wachstums. Die Exportwirtschaft, die in Osterreich ein ganz wesentlicher Wirtschafts-
faktor ist, hat zu leiden unter einem schwachen Dollarkurs, unter den Schwierigkeiten
in den Landern. Aber auch Bereiche, die sehr zukunftstrachtig sind, wie beispielsweise
die Umwelttechnik, die Oko-Energie, leiden sehr stark darunter, dass es keinen Heim-
markt gibt. Genau da gilt es in einem zweiten Schritt anzusetzen!

Weltweit gilt es Schritte zu setzen in Bezug auf einen Weltfinanzgipfel, auf die Reform
der internationalen Organisationen, die heute schon angesprochen wurden. National
gilt es MalBhahmen zu setzen, um die Unternehmen zu starken und um insbesondere
die Kaufkraft der Haushalte zu férdern.

Was haben wir momentan? — Wir haben eine gro3e Krise auf dem Finanzmarkt. Die
Kapitalmarkte sind im Wanken. Und derzeit besteht die Gefahr, dass in dieser Diskus-
sion ein ganz zentrales Problem untergeht, und das ist die gro3e Klimakrise. Wer die
Zeitungen in den letzten Wochen gelesen hat, hat gemerkt, dass es da einen dramati-
schen Wandel gibt, dass namlich eine starke Erwarmung Platz greift, die eine Dynamik
mit unglaublich hohen Schadenskosten erreichen wird — Schadenskosten, die uns in
einem Ausmal} betreffen werden, das letztendlich uber Jahre hinweg und zukinftig die
heute debattierten Betrdge mindestens erreichen wird.

Letztendlich geht es darum, da Schritte zu setzen, denn genau diese wirden jetzt die
Konjunktur stéarken. Hier zu investieren heif3t nichts anderes, als Arbeitspléatze genau in
diesen Bereichen zu schaffen, den Menschen Geld sparen zu helfen, indem es in an-
dere Bereiche flieRen kann. Wichtig ist es, Heimmarkte zu sichern und die Kaufkraft zu
starken. Da geht es um eine 6kosoziale Steuerreform, um endlich auch eine Entlastung
des Faktors Arbeit zu erreichen. Hier Uberall haben Sie, Herr Finanzminister, in der
vergangenen Legislaturperiode nichts getan.

Aber es gibt noch viele offene Fragen, wie etwa: Wie werden sich die Cross-Border-
Geschéfte auf die staatsnahen Betriebe auswirken? Was ist mit all den dubiosen Fi-
nanzgeschaften? Wie stark sind da die staatsnahen Betriebe gefahrdet?

Viele Probleme sind aufgezeigt worden (Prasident Dr. Spindelegger gibt das Glocken-
zeichen), es hat heute einen Ansatz einer Losung fir einen kleinen Bereich gegeben —
aber die groRen Probleme, wie etwa in der Bildungspolitik, in der Forschungspolitik, in
der Steuerpolitik und in der Klimaschutzpolitik, bleiben weiterhin offen! (Beifall bei den

Grlnen.)
16.49

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Kickl.
Maximale Redezeit: 5 Minuten. — Bitte.

16.49

Abgeordneter Herbert Kickl (FPO): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren auf der Regierungsbank! Wir erleben heute im Verlauf dieser Debatte einmal
mehr ein klassisches Beispiel dafiir, wie eine Bundesregierung, die sich in den letzten
gut zwei Jahren in etwa im Grunde genommen aufgefihrt hat wie der beriihmte Bock
im Garten, und zwar im wirtschaftspolitischen und im finanzpolitischen Garten, weil es
viele Dinge gibt, die man hatte besser machen kénnen, und weil viele Teile dieser Kri-
se hausgemacht sind, versucht, sich mit salbungsvollen Worten zum Gértner zu ma-
chen. Es ist ein klassisches Beispiel des versuchten Wandels, indem man versucht,
eine Sache vollig umzudrehen. (Beifall bei der FPO.)
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Es ist heute von einer ,Feuerwehr* gesprochen worden, die sozusagen ausriickt zu
einem Einsatzort in Osterreich, aber ich habe den Verdacht, wenn ich mir die Beitrage
dieser rot-schwarzen Bundesregierung in den letzten beiden Jahren anschaue — und
da zahle ich auch die Nicht-Beitrage dazu —, dass oben auf dem Mannschaftswagen
auch viele ,Brandstifter”, ndmlich in Rot und Schwarz, sitzen und dass sie jetzt ausfah-
ren, um einen Brand zu lI6schen, fur den sie wesentlich mit verantwortlich sind. (Bei-
fall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren, ich rede deshalb vom ,Bock im Garten — den Sie ja in vie-
len Bereichen geschossen haben —, weil Sie Uberall dort gezaudert beziehungsweise
gezogert und geschlafen haben, wo wir Freiheitlichen gesagt haben, dass Sie hatten
handeln sollen. Ich nenne nur ein paar Stichworte: Entlastung durch eine grof3e Steuer-
reform, Ankurbelung der Binnenkaufkraft. — Uberhaupt nichts ist da passiert! Im Ge-
genteil: Sie haben alle als unverantwortlich geschimpft, die das seit Jahren einfordern
und die sagen, man darf doch nicht so naiv sein und glauben, dass die Schénwetter-
phase der Konjunktur bis zum Sankt-Nimmerleins-Tag anhalt. Sie waren verantwor-
tungslos — und nicht jene, die das eingefordert haben! (Beifall bei der FPO.)

Und Sie schlafen weiter, meine Damen und Herren! Obwohl Sie wissen, dass die Ar-
beitslosigkeit sich weiter massiv steigern wird, héren wir nichts von einem Zuwande-
rungsstopp. Im Gegenteil: Man will weiterhin die Grenzen fur die Zuwanderung aufma-
chen! Das ist verantwortungslos, was Sie auch in dieser Phase auffiihren, meine Da-
men und Herren von Rot und Schwarz! (Beifall bei der FPO.)

Ich rede gar nicht davon, dass Sie in lhrer Verantwortung, obwohl Sie wissen, dass die
Menschen kein Geld mehr in der Tasche haben und sich die notwendigsten Dinge im
Leben nicht mehr leisten kdnnen, ja sagen zu einer massiven Erh6hung bei den Strom-
und Gaspreisen und das sozusagen lhr vorweihnachtliches Geschenk an die Pensio-
nisten, Alleinerzieher und an jene Leute, die schon jetzt kein Geld mehr haben, ist. Das
ist verantwortungslos! Und deswegen sind Sie die Bocke in dieser Wirtschafts- und Fi-
nanzsituation! (Beifall bei der FPO.)

Sie sind es auch deshalb, meine Damen und Herren, weil Sie lberall dort Gas gege-
ben haben, weil es Ihnen dberall dort nicht schnell genug hat gehen kénnen, weil Sie
dort draufgedriickt haben, wo Sie hatten bremsen sollen und wo Sie hatten behutsam
vorgehen mussen. Und da sage ich Ihnen nur — da gibt es ein Stichwort dafir —: Das
ist Ihr blindwdtiger neoliberaler Kurs!

An dieser Stelle wende ich mich insbesondere an die Damen und Herren von der OVP,
die sich ja so gerne auf die Brust klopft, wie wir alle wissen, und ihre Wirtschaftskom-
petenz bei jeder Gelegenheit herausstreicht; Ich bitte Sie, meine Damen und Herren
von der OVP, ganz instandig, auch um der Wahrheit willen, mit dem Begriff ,Wirt-
schaftskompetenz” entweder in Zukunft sehr viel vorsichtiger umzugehen, zurickhal-
tender umzugehen oder zumindest dazuzusagen, welche Wirtschaft Sie meinen, flr
die Sie sich als kompetent erachten, denn die Wirtschaft, die Sie meinen, ist genau
das, was wir in den letzten Jahren beziehungsweise schon seit langerer Zeit als klassi-
schen neoliberalen Irrweg erkennen missen, an dem Sie aber dogmatisch und stur
festhalten, wie es der Vatikan in bestimmten Bereichen nicht besser machen kénnte,
wenn es um die Verteidigung von Glaubensdogmen geht. (Beifall bei der FPO.)

Nun wende ich mich auch an die Damen und Herren von der SPO und mdchte Ihnen
sagen: Die SPO war ja da uberall mit dabei, also ganz kann man sie da nicht aus der
Schuld entlassen. (Zwischenrufe bei der SPQO.) Ich freue mich zwar, dass der Herr
Klubobmann Cap ganz am Beginn der Debatte den Herrn Grasser als Symbolfigur da-
fur hingestellt hat — das ist schon richtig —, aber dem Herrn Grasser muss man eines
zugute halten: Er hat sich offen zu dieser Ideologie bekannt! Aber Sie machen es
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sozusagen unter der roten Tuchent. Sie sind namlich genauso neoliberal und sitzen
diesem Ungeist genauso auf wie Ihre Koalitionskollegen, mit denen Sie ja bald wieder
im Koalitionsbett liegen werden. (Beifall bei der FPO.)

Was ist es denn anderes als ein neoliberaler Kurs, wenn Sie Volksvermdgen verscher-
beln, wenn uns nicht einmal mehr die StraRenbahngarnituren im absolut rot regierten
Wien gehoéren, mit denen wir téaglich fahren, wenn uns die Donaukraftwerke nicht mehr
gehoren und wenn Stromnetze nach Amerika verscherbelt werden! Da kann man lhnen
nur gratulieren, wenn Sie jetzt zu der Einsicht kommen, dass es eigentlich besser wa-
re, wenn die offentliche Hand sozusagen den Schutzmantel Uber dieses Vermdgen
driiberhalten wiirde. Glaubwiirdig, meine Damen und Herren von der SPO, ist das alles
aber nicht!

Meine Damen und Herren, jetzt bringe ich — weil es auch darum geht, dass man jetzt in
einer Zeit, in der die wirtschaftliche Lage eine schlechte ist, nicht weiterhin Volksvermo-
gen munter verscherbelt — einen Entschlielungsantrag ein, der wenigstens die ange-
schlagene AUA retten soll, damit man nicht diesen Irrweg weitergeht und nicht weiter-
hin Volksvermégen unter seinem Wert verschleudert.

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Kickl, Ing. Hofer und weiterer Abgeordneter betreffend AUA-Privati-
sierung

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, die Privatisierungsbestrebungen der Austrian
Airlines so lange auszusetzen, bis sichergestellt werden kann, dass ein dem Wert des
Unternehmens adaquater Privatisierungserlos erzielt werden kann.*

*kkkk

(Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herren! Ein letzter Satz ...
16.55

Prasident Dr. Michael Spindelegger (das Glockenzeichen gebend): Herr Kollege,
nein, lhre Redezeit ist schon Uberschritten! (Abg. Strache: Einen Schlusssatz, Herr
Prasident!)

Der Entschlielfungsantrag der Abgeordneten Kickl, Ing. Hofer und weiterer Abgeordne-
ter ist ausreichend unterstiitzt und steht daher mit in Verhandlung. (Abg. Strache:
Nicht einmal einen Schlusssatz! — Beifall bei der FPO fiur den das Rednerpult verlas-
senden Abg. Kickl.)

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Kickl, Ing. Hofer und weiterer Abgeordneter betreffend AUA-Privati-
sierung

eingebracht im Zuge der Debatte Uber die Regierungsvorlage (682 d.B.): Bundesge-
setz, mit dem ein Bundesgesetz zur Starkung des Interbankmarktes (Interbankmarkt-
starkungsgesetz — IBSG) und ein Bundesgesetz Uber Malinahmen zur Sicherung der
Stabilitdt des Finanzmarktes (Finanzmarktstabilitdtsgesetz — FinStaG) erlassen sowie
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das OIAG-Gesetz 2000, das Bankwesengesetz, das Borsegesetz, das Finanzmarktauf-
sichtsbehdrdengesetz sowie das Bundesfinanzgesetz 2008 geéandert werden, in der
73. Sitzung des Nationalrates am 20. Oktober 2008

Durch die aktuelle Finanzkrise und der damit verbundenen Konjunktureinbruch ist eine
planméRige Realisierung der Privatisierung zum jetzigen Zeitpunkt problematisch.

Die AUA verzeichnete aufgrund der generellen Konjunktureintrilbung bereits im Sep-
tember eine sinkende Gesamtauslastung. Auch in den nachsten Monaten ist mit erheb-
lichen Auswirkungen der internationalen Finanz- und Wirtschaftskrise auf die Luftfahrt-
branche zu rechnen.

Der Privatisierungsprozess ist aufgrund der sich immer problematischer entwickelnden
wirtschaftlichen Lage anzupassen. Aufgrund der derzeitigen Bdrsenbewertung wirden
durch eine Privatisierung der Austrian Airlines Werte vernichtet werden die eine ent-
sprechende positive zuklnftige Entwicklung gefahrden.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen daher den nachfolgenden

Entschlielungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Die Bundesregierung wird aufgefordert, die Privatisierungbestrebungen der Austrian
Airlines so lange auszusetzen, bis sichergestellt werden kann, dass ein dem Wert des
Unternehmens adaquater Privatisierungserlos erzielt werden kann.*

*kkkk

Prasident Dr. Michael Spindelegger: N&chster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Darmann. 5 Minuten maximale Redezeit. — Bitte.

16.55

Abgeordneter Mag. Gernot Darmann (BZO): Herr Prasident! Herr Bundeskanzler!
Herr Vizekanzler! Geschatzte Mitglieder der Bundesregierung! Hohes Haus! Werte Zu-
seherinnen und Zuseher auf der Galerie und zu Hause! Bevor ich im Detail, sofern es
mir in diesen funf Minuten mdglich ist, jetzt auf das vorliegende innerstaatliche Aktions-
paket zum Schutz der Kredit- und Versicherungswirtschaft eingehe, mochte ich auch
das heute vielzitierte Beispiel des Ldschfahrzeuges heranziehen und schon sagen,
dass es hier wirklich um einen Ldscheinsatz geht, dass es aber notwendig sein wird —
und das richte ich vor allem an diese Bundesregierung, aber auch an die kiinftige! —,
mit den internationalen Partnern dafir Vorsorge zu tragen, dass ein sicheres und sozu-
sagen aus Feuerfeststoffen bestehendes Konstrukt der Finanzmarkte aufgebaut wird,
das ein Ubergreifen des Schwelbrandes auf eine andere Etage, auf einen anderen
Raum in diesem Gebaude nicht mdglich macht.

Da wird es notwendig sein — leider ist jetzt Herr Bundesminister Faymann nicht da —,
dass man zum einen das grundséatzliche Ubel der fehlenden Kontrolle und der fehlen-
den Transparenz vor allem — aber nicht nur! — auf dem amerikanischen Finanzmarkt
beseitigt und dass man zum anderen aber auch, was sehr wichtig ist, die Arbeit und die
Konstrukte der internationalen Rating-Agenturen, die ja von der US-amerikanischen
Seite kommen, Uberarbeitet, da diese ein Grundibel dafiir sind, dass zurzeit das Ver-
trauen beim Geldverleihen zwischen den Banken fehlt, denn eine Grundlage der Ent-
scheidungen fir das Geldverleihen zwischen den Banken ist natlrlich das Rating der
gegeniberliegenden Bank. Und wenn man sich auf dieses Rating nicht mehr verlassen
kann oder auch auf das Rating des Landes, wo diese Bank positioniert ist, dann ist es
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nur logisch, dass die Banken, auch die heimischen Banken, das Problem haben, auf
der einen Seite Geld zu bekommen und auf der anderen Seite Geld herzugeben. Das
heil3t, es wird sehr wesentlich sein, vorneweg diese Probleme anzugreifen, um in Zu-
kunft zu verhindern, dass weitere Loscheinsatze notwendig sein werden.

Bundesminister Faymann hat in seiner Rede festgestellt, dass es da Konsequenzen
geben muss, und er hat ebenso festgestellt, dass es international mehr Kontrolle und
Transparenz geben muss. Ja, sage ich, dem kann ich nur zustimmen, nur: Herr Bun-
desminister Faymann, wo immer Sie jetzt sind, Sie sind Bundesminister und damit Teil
dieser Bundesregierung, deswegen reden Sie nicht, sondern handeln Sie!

Ich glaube, es ist ganz wichtig, hier festzustellen: Hier muss gehandelt werden! Wir
kdnnen da nicht langer zuschauen! Es ist notwendig, international auf die Partner ein-
zuwirken, auch auf groRe Machte wie die Vereinigten Staaten von Amerika, hier ent-
sprechende Schritte zu setzen.

Es ist aber auch sehr notwendig — und das soll auch gesagt werden —, die Aufbringung
des Kapitals von 100 Milliarden €, wie sie jetzt vorgesehen ist, an entsprechende Be-
dingungen zu knupfen. Es ist als sehr positiv zu vermerken, dass diese Regierungsvor-
lage, die wir hier heute diskutieren, seit gestern Abend auch entsprechende Bedingun-
gen fir die Kreditinstitute und Versicherungsinstitute beinhaltet. Bis gestern Abend wa-
ren namlich verschiedenste Bedingungen, auch zum Vorteil der Birgerinnen und Bur-
ger, die ja dafur haften, nicht vorgesehen. Das sei hier nochmals als sehr positiv ver-
merkt. Mein Dank gilt da im Speziellen meinem Kollegen vom BZO Josef Bucher (Bei-
fall beim BZO), der ganz wesentlich dazu beigetragen hat, dass diese Bedingungen in
das nun vorliegende Konzept mit eingearbeitet wurden.

Diese Bedingungen sind unter anderem: eine durch dieses Schutzpaket nunmehr mog-
liche Anforderungsstellung an die Kreditinstitute und Versicherungsinstitute im Bereich
der geschaftspolitischen Ausrichtung, Anforderungen im Bereich der Verwendung der
aufgenommenen Mittel, Anforderungen — und das ist wichtig fir die Akzeptanz unter
der Bevolkerung — beziiglich der Vergitung der Organe der Banken und der Versiche-
rungsinstitute, Anforderungen in Richtung Eigenmittelausstattung dieser Institute, An-
forderungen betreffend die Ausschiittung der Dividenden, Anforderungen in Bezug auf
die Erhaltung der Arbeitsplatze in beginstigten Kreditinstituten und Versicherungsinsti-
tuten, Anforderungen bezlglich der Vermeidung von Wettbewerbsverzerrungen und
natdrlich auch das Einfordern von entsprechenden Rechenschaftsberichten von Seiten
dieser Institute.

Das heifl3t, wenn wir 100 Milliarden € fur die Kreditwirtschaft und fir die Versicherungs-
wirtschaft zur Verfigung stellen, dann kann das nur gehen, wenn man entsprechende
Maflnahmen setzt und entsprechende Bedingungen stellt, die natirlich auch zum Vor-

teil der Biirgerinnen und Biirger gereichen. — Danke. (Beifall beim BZO.)
17.00

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Meine Damen und Herren, die Fernsehdirekt-
Ubertragung ist somit beendet. Mir liegen aber noch zwei Wortmeldungen vor: Als Ers-
te gelangt Frau Abgeordnete Tamandl zu Wort.

Winschen Sie, dass ich Ihnen eine Redezeit einstelle? — 5 Minuten. Bitte, Frau Kollegin.

17.00

Abgeordnete Gabriele Tamandl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren auf der Regierungsbank! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich mei-
ne, dass es eigentlich schade ist, dass die Fernsehibertragung jetzt endet, und zwar
nicht deshalb, weil ich so scharf darauf bin, noch in der Fernsehibertragungszeit zu re-
den, sondern deswegen, weil wahrscheinlich viele der Zuseher und Zuhdrer heute gar
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nicht gewusst haben, in welche Richtung sich das Gesetz bewegt, das zwar ihre Spar-
einlagen sichern soll und von dem alle Parteien immer wieder sagen, dass sie einer
Meinung sind und dieses Gesetz eine breite Mehrheit finden wird, in Zusammenhang
mit welchem viele aber auch ganz andere Dinge gesagt haben.

So hat beispielsweise Herr Kickl von allem Moglichen geredet. Herr Kollege Kickl!
Wenn Sie davon reden, dass die Wirtschaftskompetenz bei uns mangelhaft sein soll,
dann méchte ich Ihnen empfehlen, das Wort ,Wirtschaftskompetenz” lieber nicht in den
Mund zu nehmen, denn Sie kdnnen es nicht einmal schreiben, wie Sie es uns heute
sehr gut dargestellt haben. (Beifall bei der OVP. — Zwischenrufe bei der FPO.).

Frau Kollegin Lichtenecker, Sie haben uns hier erklart, was Sie sich nicht alles erwar-
ten. Sie haben unter anderem gefordert: Wir brauchen eine Steuerreform beziehungs-
weise eine 6kosoziale Steuerreform! — Ich glaube, Sie haben vergessen, dass wir Na-
tionalratswahlen hatten und dass die jetzige Regierung nur mehr bis zur Angelobung
der nachsten Regierung im Amt ist! (Zwischenruf des Abg. Strache.) Wollen Sie dieser
neuen Regierung vorgreifen? Sollen wir heute wieder wie am 24. September alles
Mdogliche sozusagen wie Kraut und Ruben beschlieRen? Ich glaube, das ware eine An-
mafiung, und das sollten wir uns nicht erlauben!

Zum vorliegenden Gesetz, das wir heute, wie ich hoffe, einstimmig beschlie3en wer-
den: Viele von Ihnen haben gesagt, dass wir jetzt 100 Milliarden € ausgeben kdnnen,
wahrend es sonst immer von unserer Seite her heildt, dass wir kein Geld fur Steuerre-
formen haben. — Dazu mdchte ich erstens festhalten, dass wir noch gar nicht wissen,
welche Haftungen Uberhaupt definitiv schlagend werden. Momentan ist — wenn man
von der Sache mit der Constantia absieht, die jetzt anderweitig geregelt wird — gar nicht
sicher, wie viele Milliarden beziehungsweise Millionen Uberhaupt schlagend werden.

AuRerdem muissen wir doch — das entgegne ich, weil jetzt immer wieder alles schlecht-
geredet wird — wirklich froh dartiber sein, dass die kleinen Sparer, die Hauselbauer und
die Leute, die sich Eigentumswohnungen mit Krediten finanziert haben, jetzt sicher
sein kénnen, dass einerseits ihre Kredite nicht sofort fallig gestellt werden und anderer-
seits ihre Spareinlagen sicher sind und sie das Geld nicht verlieren! Es gibt namlich
auch sehr viele, die konservativ angelegt haben und nicht auf dem Aktienmarkt oder
in Fonds investiert haben, und es ist richtig, dass wir jetzt die Einlagen dieser Sparer
sichern.

Ich halte es auch fur notwendig, dass wir flr die Personengesellschaften und flr die
kleinen Kapitalgesellschaften die Einlagen sichern, denn immerhin haben 90 Prozent
aller dsterreichischen Unternehmen weniger als 20 Mitarbeiter und wir somit dadurch
auch Arbeitsplatze erhalten, indem wir diesen Unternehmen das Geld sichern, das sie
sich flr irgendwelche Investitionen auf die Seite gelegt haben.

Andererseits mussen wir aber natirlich auch dafir Sorge tragen, dass die Unterneh-
men leichter zu Krediten kommen, was hoffentlich bald mit einem Konjunkturpaket in
Angriff genommen werden wird. Ich kann Ihnen das aus der Praxis berichten: Es gibt
Unternehmen, die zehn bis 20 Mitarbeiter haben und dringend 20 000, 50 000 oder
80 000 € brauchen wirden, die aber keinen Kredit bekommen, weil sich alle Banken
auf Basel Il berufen. Wir haben das heute schon mehrmals gehért: Amerika hat uns
das aufs Auge gedriickt, sie setzen es aber nicht einmal selbst um. Das heif3t, hier
muss etwas geschehen. Wir brauchen entsprechende Konjunkturpakete, um den Un-
ternehmen zu neuem Kapital zu verhelfen. Das ist notwendig.

Einige lhrer Kolleginnen haben gesagt, dass wir von der OVP diejenigen sind, die im-
mer wieder die erste Saule im Pensionssystem zerstbren und gegen die zweite und
dritte Saule einwechseln wollten. — Das eine schlief3t das andere nicht aus! Wenn je-
mand private Vorsorge trifft, dann ist das sehr gut. Das werden Sie doch nicht schlecht-
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reden wollen! Wir haben uns aber auch immer fir die staatliche S&ule ausgesprochen!
Und ich frage die Herrschaften, die im Jahr 2003 nicht fiir die Pensionssicherungsre-
form gestimmt haben, wie Pensionen ohne Reformen denn sicher sein sollen, wenn
dann die Pensionsbeitrage irgendwann einmal explodieren. Daher ist es hotwendig und
wichtig, bei der Bevdlkerung Vertrauen zu bilden.

Zum Schluss mdchte ich noch einen legendaren Banker zitieren, namlich den ehemali-
gen Chef der Creditanstalt, Heinrich Treichl, der in diesen Tagen 95 Jahre geworden
ist. Ihm wurde bei einem ,Format“-Interview die Frage gestellt: ,Missen aus lhrer Sicht
die Banken wieder konservativer werden?*

Heinrich Treichl beantwortete diese Frage bemerkenswerterweise mit den Worten: ,Ja,
eine Bankflhrung soll konservativ sein, Angst vor Neuerungen haben und wenig prot-
zen. Die amerikanischen Banken sind zum Teil nicht sehr gut gefiihrt gewesen. Dort ist
man standig auf der Suche nach etwas Neuem. Und im Bankwesen ist diese Neigung
eine Gefahr."

Ich glaube, unsere Banken in Osterreich gehen sehr serids mit dem Geld der Sparer
um. AuBerdem ist auch ihr Vorgehen bei der Kreditvergabe sehr seriés. Wir werden mit
dem heutigen Paket eine Absicherung gegen drohende Verluste vornehmen, und das
ist gut so im Sinne der Bevdlkerung und im Sinne der Klein- und Mittelbetriebe. (Beifall

bei der OVP.)
17.06

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Die vorlaufig letzte Wortmeldung in dieser De-
batte liegt von Herrn Abgeordnetem Mag. Stadler vor. Gewlinschte Redezeit: 10 Minu-
ten. — Bitte, Herr Abgeordneter.

17.07

Abgeordneter Mag. Ewald Stadler (ohne Klubzugehorigkeit): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren auf der Regierungsbank! Herr Klubobmann Dr. Schiissel hat sei-
nen Debattenbeitrag mit der Bemerkung beendet, dass er heute mit Bauchweh zustim-
me. — Ich glaube, so geht es heute allen!

Ich hatte urspriinglich vor, meinem Bauchweh insofern freien Lauf zu lassen, als ich in
dritter Lesung nicht zustimme, um sozusagen nicht einen Krampf daraus zu machen.
Ich werde jetzt allerdings das, was heute zu beschlieRen ist, auch in dritter Lesung mit-
tragen, weil es ndmlich einfach keine Alternative dazu gibt.

Meine Damen und Herren, wir sind in einer Situation, die fir den Staat nicht angenehm
ist. Das Parlament wird in dieser Situation praktisch von dieser Bankenmacht bereits
an die Wand gedruckt. Das ist, wie gesagt, nicht angenehm, und ich hege die Befiirch-
tung, dass sich daran nichts &ndern wird, und zwar auch nicht durch die Befristungen,
Herr Klubobmann! Wenn die Befristungen auslaufen, werde ich mir anschauen, ob
dann tatsachlich Ruckzahlungen stattfinden oder nicht doch die nachsten Begehrlich-
keiten kommen. Man wird Haftungsverlangerungen anstreben, weil man sich Ruckzah-
lungen nicht leisten kann. Es wird weitergehen, meine Damen und Herren, es wird
nicht zu Ende sein!

Mit dem, was wir heute beschlieRen, gehen wir einen vollig neuen Weg der Absiche-
rung und der Gestion der Banken in Osterreich. Es wird zwar international wahrschein-
lich nicht viel anders laufen, aber es ist das jedenfalls ein vdllig neuer Weg, der den
Steuerzahler, der heute schon mehrfach beschworen wurde, in die Pflicht nimmt. Und
wer ist dieser Steuerzahler, meine Damen und Herren? — Es ist der Mittelstand, es sind
jene, die wirklich noch Steuern zahlen! Diese Leute tragen die Hauptlast.

Daher hatten alle Debattenredner heute recht, die gesagt haben, dass diese Steuer-
zahler als Néchste daflr entlastet werden missen, dass sie dauernd zur Kasse gebe-
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ten werden und jetzt auch noch die Haftungslast dafur Gbernehmen mussen, dass
sie Kredite, die sie auch teuer bezahlen missen, von den Banken tberhaupt noch be-
kommen.

Herr Klubobmann Schissel, 100 Milliarden € sind ein gewaltiges Volumen. Mir ist
kaum ein Land gelaufig, das ein Drittel seines Bruttoinlandproduktes dafir einsetzt, das
Standing seiner Banken zu verbessern!

Ich versetze mich jetzt einmal in die Lage des Herrn Elsner in der Haftanstalt. Er wird
sich fragen: Wieso habe ich nicht langer durchgehalten? Hatte ich es noch zwei Jahre
ausgehalten, dann wirde man fur mich heute Haftung tbernehmen. Wozu sitze ich in
der Haftanstalt? (Beifall beim BZO.)

Ich bewundere die SPO, dass sie nicht der Versuchung erlegen ist, gleich einen Ent-
haftungsantrag mitzubeschlieRen. Ich hatte zugestimmt! Es erhebt sich namlich die
Frage nach der Sinnhaftigkeit dessen, meine Damen und Herren, dass Elsner fir et-
was angeklagt wurde und nun sitzt, wahrend andere in einer vergleichbaren Situation
frei herumlaufen und es sich es auch noch verbessern kénnen!

Meine Damen und Herren, wir erleben heute zum ersten Mal, dass die Bankenmacht
des Landes voll spurbar wird. Dem Vertreter des Souverdns und dem Vertreter des
Steuerzahlers wird klar gemacht, welche Macht Banken haben. Wir kdnnen es uns gar
nicht leisten, Banken in Krisen schlittern zu lassen.

Meine Damen und Herren, wie wir aber damit umgehen, dariber gehen die Auffassun-
gen auseinander. Ich sage es noch einmal, Herr Klubobmann Schiissel: Ich werde in
dritter Lesung zustimmen. Ich merke jedoch an, dass mir nicht wohl dabei ist, wenn in
Zukunft tber die Kontrollbank entschieden wird, wem eine Haftung gewahrt wird und
wem nicht. Dadurch entsteht ein neuer Lombardclub durch die Hinterttr. Ginter, es ist
so! Dort wird entschieden, wer dabei ist und wer nicht. Und es wurde ja auch probiert:
Man wollte urspriinglich nur jenen eine Haftung gewahren, die selbst mit einem Anteil
an dieser Bank beteiligt sind. (Abg. Dr. Stummvoll: Der Lombardclub ist aber schon
etwas anderes!) Das wissen wir auch! Aber die Absprachen, die dort in Zukunft stattfin-
den werden, sind nicht unerheblich. Das, was dort stattfinden wird, ist nicht mehr uner-
heblich, meine Damen und Herren! (Beifall beim BZO.)

Das beinhaltet eine eindeutige Verzerrung des Wettbewerbsrechtes und des Vergabe-
rechtes. All diese Posten werden namlich europaweit sicherlich nicht ausgeschrieben
werden. All das wird nicht geschehen, sondern all das wird in Zukunft im Lombardclub
neuer Art gemauschelt werden, und wir werden nur mehr zuschauen kénnen, jedoch
keine Mdglichkeiten haben, dort Einfluss zu nehmen, und zwar auch nicht mehr Uber
die OIAG. Herr Klubobmann Schiissel! Jetzt racht sich die Verselbstandigung der
OIAG ein bisschen! Wir haben sie vielleicht zu weit von uns weg gelassen! Daher mus-
sen wir uns uberlegen, doch verstarkt zu versuchen, die Tochter der OIAG und die OIAG
selbst wieder unter staatliche Kontrolle beziehungsweise Aufsicht zu nehmen.

Die Aufsicht hat jedenfalls gelitten. Ich war frilher auch dafir, heute bin ich jedoch
skeptischer, was diese Entlassung aus der Staatsaufsicht anbelangt.

Meine Damen und Herren! Ich bin— um mit Klubobmann Schissel weiter zu spre-
chen — sicherlich kein Etatist und schon gar kein Protektionist. Aber man muss nicht
Etatist oder gar Protektionist sein, um der Aufsicht das Wort zu reden! Kontrolle ist
namlich weder Etatismus noch Protektionismus! Und an der Kontrolle, meine Damen
und Herren, fehlt es auch in diesem Gesetzentwurf eindeutig, was ich sehr bedaure.
Ich nehme an, dieses Gesetz wird in absehbarer Zeit schon zu novellieren sein, damit
die Kontrolle ausgeweitet wird.

Ich hatte mir gewiinscht, dass jenes Organ des Staates, das die Budgethoheit hat,
auch eine Mitwirkung bei der Frage der Haftungsgewahrung hat. Wir haben dieses Mo-
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dell eines Mitwirkungsausschusses nach deutschem Muster vorgeschlagen. Dieses
wurde jedoch abgelehnt. Ich bin jedoch Uberzeugt, meine Damen und Herren, dass es
friher oder spater ohne Mitwirkung des Parlaments nicht mehr gehen wird! Der Steuer-
zahler wird namlich irgendwann einmal nicht mehr mitmachen. Es wird Uber kurz oder
lang nicht gehen, wenn man nicht ganz rigoros die Haftung der Bankmanager, vor al-
lem aber auch der Fondsmanager wirklich stark erhdéht und klar sagt, dass hier auch
ein Austausch stattzufinden hat. Das muss in Zukunft eine Bedingung fur Haftungs-
Ubernahmen und Haftungsgewahrungen sein. AuRerdem muss man sich auch dartiber
im Klaren sein, dass die Finanzmarktaufsicht in Zukunft noch viel starker auch zu einer
Bilanzaufsicht werden muss.

Wir haben im Banken-Untersuchungsausschuss das Versagen der Wirtschaftsprifer,
die sich dann abgeputzt haben, festgestellt. Und die Judikatur gibt ihnen auch noch
recht. Es ist zu beflirchten, dass wir werden erleben missen, dass die Banken uber-
haupt nicht daran denken, die ,Hose herunterzulassen“ und zu sagen, wie sie interna-
tional verflochten sind. Wenn ich bedenke, wie weit das geht, dann wird mir unwohl!
Mein Bauchweh steigt minutlich!

Herr Kollege Auer, ich glaube Ihnen schon, dass die Raiffeisen Bankengruppe Oberos-
terreich nicht wirklich tief drinnen steckt! Das wird Ihnen Herr Scharinger sicherlich rich-
tig berichtet haben! Aber ist das bei Raiffeisen International auch so? — Ich habe meine
Zweifel daran! Ich habe kein gesichertes Wissen, aber ich habe meine Zweifel daran!
Ich hege die Befiirchtung, dass von diesen Haftungen, die jetzt im Raum stehen, aber
nie in Anspruch genommen werden sollen, leider mehr in Anspruch zu nehmen sein
wird, als wir alle erwarten oder beflirchten!

Ich habe die Sorge, dass einige Banken viel tiefer in der Misere stecken, als sie uns
gegeniber zugeben! Vor funf Wochen hatte kein Mensch in Island gesagt, dass der
Staat in Kirze bankrott sein wird. Seit einer Woche wissen wir, dass es sich so verhalt!
Das ware noch vor einigen Wochen undenkbar gewesen! — Wir begeben uns also auf
ein fir den Gesamtstaat unglaublich gefahrliches Terrain, und wir haben keine Alterna-
tive dazu. Das macht die Brutalitat des Vorganges aus!

Zumindest sollten wir aber wissen, mit wem wir es zu tun haben, und daher musste
auch die gesamte internationale Verflechtung offengelegt werden. Ich glaube, wir wer-
den in Zukunft ohne Offenlegung der internationalen Verflechtungen keine Haftungs-
Ubernahmen mehr akzeptieren kénnen!

Es gibt zwar einen diesbezlglichen Ansatz in dieser Kann-Bestimmung, ich meine
aber, man sollte auch gewéhrleisten, dass der Mittelstand endlich etwas davon hat,
dass eine eigene Mittelstandsfinanzierung stattfindet. Ich hatte vor einigen Wochen
eine Diskussion mit Kollegen Donabauer. Damals hat er noch gesagt, dass es undenk-
bar ist, dass der Staat Haftungen fur mittelstandische Unternehmen in Form einer
Grundungshilfe Ubernimmt. — Heute hére ich vom designierten Parteiobmann Josef
Proll, dass er zumindest doch daran denkt, das zu machen. Das ist ein Gebot der Stun-
de, meine Damen und Herren! Wenn wir fur Banken bereits Haftungen in Milliardenho-
he Ubernehmen, dann missen wir auch bereit sein, jenen, die noch ein Unternehmen
grinden wollen, beim Beginn ihrer unternehmerischen Tatigkeit mit einer Haftung unter
die Arme zu greifen.

Meine Damen und Herren, es ist schon in Ordnung, dass ,better government* ange-
sagt ist, aber. Es muss auch Transparenz und Kontrolle bei der Umsetzung dieses
.better government” geben!

AulRerdem ist auch zu Uberlegen, wie man die Leerverk&ufe wirklich abstellt. Ich habe
einen Vorschlag dazu. Ich habe heute viel Gber die Leerverkdufe gehért, und ich schla-
ge lhnen vor, dass in Zukunft nur mehr Leerverkaufe moglich sein sollen, wenn die Ak-
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tienpakete bei der Bank physisch vorliegen. Herr Kollege Stummvoll, das ist eine einfa-
che Lésung! Nur dann, wenn gewadhrleistet und bestatigt ist, dass die Aktien physisch
vorliegen ... (Abg. Dr. Stummvoll: Dann sind es keine Leerverkdufe mehr!) Ja. Damit
ware dann der Leerverkauf abgestellt! Derzeit finden diese Leerverkaufe aber nach wie
vor statt, meine Damen und Herren! Wir wollen, aber kdnnen diese nicht abstellen.

Erkundigen Sie sich doch an der Wiener Borse! Die Leerverkaufe gehen weiter. In dem
Moment, in dem jedoch das Aktienpaket physisch vorliegen muss, ist der Leerverkauf
kein Leerverkauf mehr!

Meine Damen und Herren, ich glaube, es ist hoch an der Zeit, sich dariber Gedanken
zu machen, wie man die Banken wieder starker unter Kontrolle nimmt und Transparenz
herstellt. Sicher ist ndmlich: Die neue Zusammensetzung dieses Hauses gibt Moglich-
keiten, die den Banken nicht recht sein kdnnen, wenn sie sich gegen Kontrolle wehren.
Ich habe mit einem der Autoren dieses Gesetzes gesprochen. Wenn der Bankensektor
sich weiter gegen Kontrolle und Transparenz wehrt, dann wird dieses Haus Mdglichkei-
ten haben, trotzdem Kontrolle herzustellen, und zwar mit Untersuchungsausschissen
und mit Sonderprifungsauftrdgen an den Rechnungshof, meine Damen und Herren.
Das ist zwar ein Kratzen an die Hintertlre, aber das ist unangenehm. Wenn das die
Banken lieber haben, dann sei ihnen von hier aus gesagt: Wenn sie nicht bereit sind,
offenzulegen und Transparenz herzustellen, dann wird dieses Haus sich dagegen weh-
ren kénnen, dass man uns nur an der Gurgel nimmt, Haftungen oktroyiert und ansons-
ten nicht einmal sagt, woftir und fiir wen wir genau haften, meine Damen und Herren!

Ich bin jetzt wieder beim Bauchweh des Kollegen Schiissel, und so schwer es mir auch
trotz meines Bauchwehs fallt: Ich werde heute in dritter Lesung zustimmen, weil ich
nicht mochte, dass unsere Wirtschaft durch die rigorose Weigerung des Parlaments,
mitzuwirken, Schaden leiden kénnte. Es sei aber allen gesagt: Wenn man glaubt, die-
ses Parlament weiterhin in Geiselhaft nehmen zu kdnnen, dann tduscht man sich! Die-

ses Parlament hat Mdglichkeiten, sich zu wehren! (Beifall beim BZO.)
17.18

Préasident Dr. Michael Spindelegger: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Wiunscht der Herr Berichterstatter ein Schlusswort? — Das ist nicht der Fall.

Damit kommen wir zu den Abstimmungen.

Wir gelangen zunachst zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf in 683 der Beilagen.

Hiezu liegen folgende Antrédge und Verlangen vor: Zusatz- beziehungsweise Abande-
rungsantrége der Abgeordneten Bucher, Kolleginnen und Kollegen, ein Abanderungs-
antrag der Abgeordneten Dr. Stummvoll, Krainer, Kolleginnen und Kollegen sowie ein
Verlangen auf getrennte Abstimmung der Abgeordneten Mag. Rossmann, Kolleginnen
und Kollegen zum Gesetzentwurf in der Fassung des Ausschussberichtes.

Ich werde nun Uber die von den erwdhnten Zusatz- beziehungsweise Abanderungsan-
trdgen sowie vom Verlangen auf getrennte Abstimmung betroffenen Teile der Syste-
matik des Gesetzentwurfes entsprechend abstimmen lassen.

Die Abgeordneten Bucher, Kolleginnen und Kollegen haben einen Abanderungsantrag
betreffend Artikel 1 8 1 Abs. 4 eingebracht.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die sich fir diesen Abdnderungsantrag ausspre-
chen, um ein entsprechendes Zeichen. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

Wir kommen sogleich zur Abstimmung Uber Artikel 1 8 1 Abs. 4 des Gesetzentwurfes
in der Fassung des Ausschussberichtes.

Ich ersuche all jene Mitglieder des Hohen Hauses, die sich daflir aussprechen, um ein
entsprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Damit angenommen.
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Wir gelangen nun zur getrennten Abstimmung Uber die restlichen, noch nicht abge-
stimmten Teile des Artikels 1 des Gesetzentwurfes in der Fassung des Ausschussbe-
richtes.

Bei Zustimmung ersuche ich um ein entsprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit.
Damit angenommen.

Die Abgeordneten Bucher, Kolleginnen und Kollegen haben weiters einen Abé&nde-
rungsantrag eingebracht, der sich auf Artikel 2 8 2 Abs. 5 des Gesetzentwurfes be-
zieht.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die sich hieflir aussprechen, um ein entsprechen-
des Zeichen. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

Wir gelangen sogleich zur Abstimmung Uber diesen Teil des Gesetzentwurfes in der
Fassung des Ausschussberichtes.

Ich bitte jene Mitglieder des Hohen Hauses, die hiefiir eintreten, um ein entsprechen-
des Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Damit angenommen.

Weiters haben die Abgeordneten Bucher, Kolleginnen und Kollegen einen Zusatzan-
trag eingebracht, der die Einfliigung eines neuen Absatzes 6 in Artikel 2 § 2 vorsieht.

Bei Zustimmung ersuche ich um ein entsprechendes Zeichen. — Das ist die Minderheit.
Damit abgelehnt.

Wir kommen nun zur getrennten Abstimmung Uber die restlichen, noch nicht abge-
stimmten Teile des Artikels 2 des Gesetzentwurfes in der Fassung des Ausschussbe-
richtes.

Bei Zustimmung ersuche ich um ein entsprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit.
Damit angenommen.

Schlielich komme ich zur Abstimmung Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten
Teile des Gesetzentwurfes samt Titel und Eingang in der Fassung des Ausschussbe-
richtes unter Beriicksichtigung des Abanderungsantrages der Abgeordneten Dr. Stumm-
voll, Krainer, Kolleginnen und Kollegen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die sich dafiir aussprechen, um ein diesbezigliches
Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die auch in dritter Lesung fir den vorliegenden Ge-
setzentwurf sind, um ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist Einstimmigkeit. Der Ge-
setzentwurf ist somit auch in dritter Lesung angenommen.

Weiters kommen wir zur Abstimmung lGber die dem Ausschussbericht 683 der Beilagen
als Anlage 1 angeschlossene EntschlieBung betreffend Gleichstellung der Anleihen
im Direktbestand und in Fonds.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hieflir eintreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist die Mehrheit. Damit angenommen. (E 115.)

Nun kommen wir zur Abstimmung Uber die dem Ausschussbericht 683 der Beilagen als
Anlage 2 angeschlossene EntschlieBung betreffend Neuausgestaltung einer leis-
tungsfahigen Anlegerentschadigung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hieflr eintreten, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Das ist einstimmig angenommen. (E 116.)

Jetzt gelangen wir zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Mag. Rossmann, Kolleginnen und Kollegen betreffend Schutzbrief fur private
(Fremd)wéahrungskreditnenmerinnen und KMU/EPU-Sicherungspaket zur Uberbri-
ckung der Folgen der Finanzkrise.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieRungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den Entschlieungsantrag der Abgeordneten
Dr. Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Cross Border Leasing.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend strafrechtliche Verantwortlichkeit krimi-
neller Bank- und Finanzdienstleistungsmanager.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen Entschlielfungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Mag. Kogler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Managergehélter und -haftung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

Nun gelangen wir zur Abstimmung tber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Themessl, Kolleginnen und Kollegen betreffend die aufgrund der Finanzkrise zwingend
notwendig gewordene Entlastung der dsterreichischen Biirger und Unternehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieRungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Daher abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Mag. Kogler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Wiedereinfihrung der Bérsenum-
satzsteuer.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Gradauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend notwendige Anderungen im Pensions-
kassengesetz aufgrund der Finanzkrise.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieRungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Kickl, Kolleginnen und Kollegen betreffend AUA-Privatisierung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die flr diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit. Damit abgelehnt.

*kkkk

Die Tagesordnung ist erschopft.

Beschluss auf Beendigung der aulR3erordentlichen Tagung 2008

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Es liegt mir folgender Antrag vor:

.Der Herr Bundesprasident wird ersucht, die auf3erordentliche Tagung 2008 der
XXIll. Gesetzgebungsperiode des Nationalrates mit Schluss der 75. Sitzung fur been-
det zu erklaren.”
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Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Antrag ihre Zustimmung geben, um ein
entsprechendes Zeichen. — Das ist einstimmig angenommen.

Verlesung des Amtlichen Protokolls

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Ferner liegt mir das schriftliche Verlangen von
20 Abgeordneten vor, die vorgesehene Fassung des Amtlichen Protokolls zu verlesen,
damit dieses mit Schluss der Sitzung als genehmigt gilt. Dadurch soll die umgehende
Beschlussausfertigung ermdglicht werden.

Ich werde daher so vorgehen und verlese nunmehr das Amtliche Protokoll:

.Hinsichtlich des Tagesordnungspunktes 1 wird gemaf § 44 Abs. 2 GOG einstimmig —
also mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit — beschlossen, von der 24-stiindigen
Aufliegefrist des Ausschussberichtes Abstand zu nehmen.

Es liegt ein Antrag auf Beendigung der aul3erordentlichen Tagung 2008 der XXIIl. GP
des Nationalrates mit Schluss der 75. Sitzung (Beilage 1/1) vor.

Weiters liegt ein Verlangen auf getrennte Abstimmung (Beilage 1/2) vor.

Es liegt das Verlangen auf Verlesung des Amtlichen Protokolls der 75. Sitzung des Na-
tionalrates (Beilage 1/3) vor.

TO-Punkt 1: Bericht des Finanzausschusses Uber die Regierungsvorlage (682 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, mit dem ein Interbankmarktstarkungsgesetz und ein Finanz-
marktstabilititsgesetz erlassen sowie das OIAG-Gesetz, das Bankwesengesetz und
weitere Gesetze geandert werden (683 der Beilagen)

Die Abgeordneten Mag. Rossmann, Kolleginnen und Kollegen bringen den Entschlie-
Bungsantrag Beilage 1/1 EA ein.

Die Abgeordneten Dr. Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen bringen den Entschlie-
Bungsantrag Beilage 1/2 EA ein.

Die Abgeordneten Strache, Kolleginnen und Kollegen bringen den EntschlieBungsan-
trag Beilage 1/3 EA ein.

Die Abgeordneten Bucher, Kolleginnen und Kollegen bringen den Abanderungsantrag
Beilage 1/4 ein ...

Die Abgeordneten Mag. Kogler, Kolleginnen und Kollegen bringen den Entschlie3ungs-
antrag Beilage 1/5 EA ein.

Die Abgeordneten Themessl, Kolleginnen und Kollegen bringen den EntschlieBungs-
antrag Beilage 1/6 EA ein.

Die Abgeordneten Mag. Kogler, Kolleginnen und Kollegen bringen den Entschliel3ungs-
antrag Beilage 1/7 EA ein.

Die Abgeordneten Gradauer, Kolleginnen und Kollegen bringen den EntschlielBungsan-
trag Beilage 1/8 EA ein.

Die Abgeordneten Dkfm. Dr. Stummvoll, Krainer, Kolleginnen und Kollegen bringen
den Abanderungsantrag Beilage 1/9 ein ...

Die Abgeordneten Kickl, Kolleginnen und Kollegen bringen den EntschlieBungsantrag
Beilage 1/10 EA ein.

Abstimmung:

Der Gesetzentwurf wird gemafl dem Ausschussantrag in 683 der Beilagen unter Be-
ricksichtigung des Ab&nderungsantrages Beilage 1/9 in zweiter Lesung in getrennter
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Abstimmung teils einstimmig, teils mit wechselnden Mehrheiten (dafir S, V, B; S, V, F;
S,V,G,Bbzw. S, V, G, B, Mag. Stadler) und in dritter Lesung einstimmig angenommen.

Der Abanderungsantrag Beilage 1/4 wird in getrennter Abstimmung abgelehnt (dafur F,
B, Mag. Stadler bzw. G, F, B, Mag. Stadler).

Die dem Ausschussbericht 683 der Beilagen angeschlossene EntschlieBung (Anla-
ge 1) wird mehrstimmig (dafur S, V, F, B, Mag. Stadler) angenommen.

Die dem Ausschussbericht 683 der Beilagen angeschlossene EntschlieBung (Anla-
ge 2) wird einstimmig angenommen.

Der EntschlieBungsantrag Beilage 1/1 EA wird abgelehnt (dafur G, F, B, Mag. Stadler).
Der EntschlieBungsantrag Beilage 1/2 EA wird abgelehnt (dafur G, F, B, Mag. Stadler).
Der EntschlieBungsantrag Beilage 1/3 EA wird abgelehnt (dafur F, B, Mag. Stadler).
Der EntschlieBungsantrag Beilage 1/5 EA wird abgelehnt (dafur G, F, B, Mag. Stadler).
Der EntschlieBungsantrag Beilage 1/6 EA wird abgelehnt (dafur F).

Der EntschlieRungsantrag Beilage 1/7 EA wird abgelehnt (dafir G).

Der EntschlieBungsantrag Beilage 1/8 EA wird abgelehnt (dafur G, F, B, Mag. Stadler).
Der EntschlieRungsantrag Beilage 1/10 EA wird abgelehnt (dafur F).

Auf Antrag der Abgeordneten Dr. Cap, Dr. Schissel, Dr. Van der Bellen, Strache,
Ing. Westenthaler, Kolleginnen und Kollegen fasst der Nationalrat einstimmig nachste-
henden Beschluss:

,Der Herr Bundesprasident wird ersucht, die auflerordentliche Tagung 2008 der
XXIll. Gesetzgebungsperiode des Nationalrates mit Schluss der 75. Sitzung fur been-
det zu erklaren.’

Es liegt ein Verlangen gemaf § 51 Abs. 6 GOG von 20 Abgeordneten vor, das Amtli-
che Protokoll der 75. Sitzung zu verlesen (Beilage 1/3)."

Erheben sich Einwendungen gegen die Fassung oder den Inhalt dieses Amtlichen Pro-
tokolls? — Das ist nicht der Fall.

Das Amtliche Protokoll gilt daher gemaR 8§51 Abs.6 der Geschaftsordnung mit
Schluss dieser Sitzung als genehmigt.

Einlauf

Prasident Dr. Michael Spindelegger: Ich gebe noch bekannt, dass in der heutigen
Sitzung die Anfragen 5056/J bis 5065/J eingelangt sind.

*kkkk

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss der Sitzung: 17.29 Uhr
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