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Stellungnahme im Begutachtungsverfahren betreffend die Umsetzung der Richtlinie iiber die
Vorratsdatenspeicherung: Bundesgesetz, mit dem das Telekommunikationsgesetz 2003 -
TKG 2003 geandert wird

Sehr geehrte Frau Dr. Weissehburger!

Di‘e Wirtschaftskammer Osterreich bedankt sich fiir die Ubermittlung des Entwurfs einer No-
velle des Telekommunikationsgesetzes 2003 und nimmt wie folgt Stellung.

1. Grundsidtzliches

Die Richtlinie zur Vorratsspeicherung von Daten, die bei der Bereitstellung &ffentlich zu-
ganglicher Kommunikationsnetze oder -dienste erzeugt oder verarbeitet werden, ist am
3. Mai 2006 in Kraft getreten, Sie sieht die Verpflichtung vor, alle so genannten Verkehrsdaten
- (Verkehrsdaten sind Daten, die bei der Erbringung eines Telekommunikationsdienstes erhoben,
verarbeitet oder genutzt werden, wie z.B. Telefon-/Faxnummern, [P-Adressen, Datum, Uhrzeit,
Dauer der Verbindung, Datenmenge) inklusive der Standortdaten, die beim Telefonieren, Faxen,
‘Mailen, Surfen, Chatten etc. anfallen, fiir einen Zeitraum von mindestens sechs und hochstens 24
Monaten ohne konkreten Anlass vorzuhalten, Fin Riickgriff auf die Verkehrsdaten soll die Sicher-
heitshehiirden bei der Verfolsung von mbglichen zukiinftigen schweren Straftaten unterstiitzen,

Die Umsetzung der Speicherverpflichtung fir Kommunikationsdaten aus Telefonie hat bis

15, September 2007 zu erfolgen, die Umsetzungsfrist fiir Kommunikationsdaten betreffend In-
ternetzugang, Internet-Telefonie und Internet-E-Mail endet auf Grund der Erkiarung Osterreichs,
die Anwendung der Richtlinie auf diese Bereiche um 18 Monate zuruckzustellen (ABL 2006

L 105/61),-am 15. Mdrz 2009.

E1ne Verpflichtung der Netzbetreiber und Diensteanbieter zur vorsorglichen Speicherung von
Verkehrsdaten fir Zwecke der Strafverfolgung gibt es in Osterreich bisher nicht. Im Gegenteil,
sofern fiir Zwecke der Verrechnung von Entgelten einschliefilich der Entgelte fiir Zusammen-
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schaltungen erforderlich, darf der Betreiber Verkehrsdaten lingstens bis zum Ablauf jener Frist
speichern, innerhalb derer die Rechnung angefochten werden oder ein Anspruch auf Zahlung

" geltend gemacht werden kann. Darliber hinaus sind Verkehrsdaten zwingend zu 18schen oder zu
anonymisieren, sofern nicht besondere gesetzliche Bestimmungen Abweichendes regeln (§ 99
Abs 1 und Abs 2 TKG 2003). :

Die Wirtschaftskammer Osterreich unterstiitzt eine sinnvolle Verbrechensbekdmpfung und das
Bestreben nach sachgerechten Losungen zur grenziiberschreitenden Bekdmpfung der organisier-

ten Kriminalitat und des Terrorismus. Allerdings missen die Rahmenbedingungen fur die Verbre-
chensbekampfung verschiedenen Grundsatzen entsprechen. Dazu gehdren vor allem-

- ein miiglichst geringer Eingriff in die Grundrechte der Blirger (insbesondere Datenschutz
und Kommunikationsgeheimnis);

- die Beachtung der technischen und wirtschaftlichen Machbarkelt der Datenspeicherung;

- ein angemessenes Kosten Nutzen Verhiltnis der staatlicherseits angeordneten Mabnah-
men sowie

- der volle Kostenersatz fiir dle betroffenen Unternehmen durch den Staat.

2. Anmerk_ungen zum Entwurf im Detail:

Vorblatt

Im Vorblatt wird ausgefilhrt, dass der Entwurf keine Auswirkungen auf die Beschéftigung und
den Wirtschaftsstandort Osterreich haben wird. Diese Feststellung ist nicht zutreffend, da bei
einer Umsetzung in der vorliegenden Form die Gefahr besteht, dass aufgrund der zu erwarten-
den hoheren Kosten flr die Datenspeicherung durch die Netzbetreiber Dienstleistungen in das
EU-Ausland ausgelagert werden,

Im Vorblatt ist zu den finanzietlen Auswirkungen Folgendes festgehalten:

"Mehrkosten konnten daher lediglich daraus entstehen, dass einerseits die Speicherung nunmehr
anders strukturiert wird, um Anordnungen der Strafverfolgungsbehérden entsprechen zu kén-
nen, und andererseits durch die Befolgung der Anordnungen selbst. Die Hihe dieser Mehrkosten
ist nicht vorhersehbar.” .

Es ist zutreffend, dass die Mehrkosten fiir die betroffenen Unternehmen in ihrer Gesamtheit
derzeit nicht abschidtzbar sind. Fiir die hauptsichtich betroffene Telekommunikationsbranche
werden deutliche Mehrkosten aber jedenfalls aus den nachfolgenden Griinden entstehen:

v die in den Erlduterungen zu § 94 Abs 3 angekiindigte Anderung der Ubemachungsverord-
nung liegt noch nicht vor. Die Ausgestaltung dieser Anderung ist jedoch wesentlich fiir die -
Beurteilurig der tatsdchlichen Kosten fir die Unternehmen.

»  Bislang war eine Speicherung der Daten nach dem TKG 2003 nur insoweit zulds-
sig/notwendig, als die Daten auch verrechnungsrelevant waren, Nunmehr miissen die be- -
troffenen Untermebmen Vorratsdaten jedenfalls bis zum Ablauf von sechs Monaten spei-
chern auch wenn diese nicht mehr verrechnungsrelevant sind. Daraus resultiert ]edenfalls
ein hiherer Speicheraufwand fiir die Netzbetreiber.

»  Durch die im Entwurf vorgesehenen Sicherungsmaﬂnahmen nach § 102a Abs. 3 und 4 ent-
steht ebenfalls ein héherer Aufwand fiir die Unternehmen. Insbesondere ist auch zu be-
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achten, dass durch die im Entwurf VDrg'esehene Art der Speicherung die Vorratsdaten von
den Unternehmen nicht in der bisherigen Art weitergespeichert werden kinnen, sondern
werden die Betreiber verpflichtet, die Daten quahfmert zu speichern.

Zusitzlich wird auch durch die Auskunftsverpflichtung der Betreiber an die Gerichte auf
Basis von § 102a Abs 2 des Entwurfs, auf Basis von § 102a Abs 4 an die Datenschutzkorm-

mission und auf Basis von § 102b an den Bundesminister fiir Justiz ein finanzieller Mehr-
aufwand entstehen.

Die Wirtschaftskammer Osterreich fordert daher:

1.

Eine klare gesetzliche Regelung zur Tragung der Vollkosten (Investitions- und Betriebs-
kosten) durch die offentliche Hand sowie den vollén Ersatz der Investitions- und Be-
triebskosten fir die betroffenen Unternehmen, Eine sinnvolle Verbrechensbekampfung
kann nicht auf Kosten der Wirtschaft betrieben werden. Es sollte daher selbstverstandlich
sein, dass eine hoheitliche Aufgabe, die der Gewahrleistung der 6ffentlichen Sicherheit
dient, auch von der 3ffenttichen Hand zur Génze finanziert wird. Daher sind die Vollkos-
ten (Investitions- und Betriebskosten) fiir die Vorratsdatenspeicherung zur Ganze von

_der Republik Osterreich zu tragen.

Wir verweisen einmal mehr auf die derzeit in Osterreach geltende Regelung der Telefo-
nie-Uberwachung, nach der es trotz des Erkenntnisses des VfGH vam 27.2.2003 (G 37/02
u.a.), demzufolge hinsichtlich der von den Netzbetreibern getatigten Investitionen eine
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Kostenabgeltung seitens der Republik Osterreich zu erfolgen hat, ein solcher Ersatz nicht

vorgesehen ist. Die Kosten der Investitionen in die Uberwachungseinrichtungen werden

daher mangels einer Ersatzregelung derzeit noch immer zur Ganze von den Netzbetre1-

bern getragen,

Auch die Frau Bundesministerin fiir Justiz geht inihrer Beantwortung der partamentari-

schen Anfrage des Abgeordneten Alexander Zach betreffend die Umsetzung der Richtlinie

zur verdachtsunabhingigen Vorratsdatenspeicherung vom 13.3.2007 auf diese Problema-
tik ein und betont, dass eine Kostenregelung auf Basis des oben genannten VIGH Frkennt-
nisses nach der Bezifferung der Kosten miglich sein wird.

Die gleichzeitige Anpassung der Uberwachungskostenverordnung, um einen reibungslo-
sen Ersatz der Kosten fiir die Mitwirkung der Unternehmen bei der Beauskunftung der
Vorratsdaten zu gewéhrleistEn_

Die rasche Begutachtung der Anderung der Ubemachungsverordnung, um die tatsach-
lichen Kosten fiir die Branche abschatzen zu kbnnen.

Spitere Umsetzung der Daten aus Internetzugang, !nternet-Telefome und Internet-E-Mail:

In der Beschreibung der Begutachtung auf der Website des BMVIT' ist Folgendes festgehalten:
“Der Entwurf bezieht sich nur auf Telefondaten. Die Umsetzung der Richtlinie beziiglich Inter-
net-Daten hat erst bis zum 15. Miirz 2009 zu erfolgen und wird aus diesem Grund einer ge-

~ sonderten Novelle des TKG 2003 vorbehalten.”

Wie auch aus den Erlduterungen zu § 102a Abs 1 hervor geht, hat Osterreich erkldrt, die Anwen-
dung der Richtlinie auf die Speicherung von Kommunikationsdaten hetreffend Internetzugang,

_ Internet-Telefonie und Internet-E-Mail gemah Art 15 Abs 3 RL 2006/24/EG bis zum 15.3.2009

1 Abrufbar unter http:/ /www.bmvit.gv.at/telekommunilcation/ bekanntrachung/ besutachtung tka. html.
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aufzuschieben. Die Umsetzung dieses Teils zur Vorratsdatenspeicherung hat daher erst bis zu
diesern Zeitpunkt zu erfolgen und sollte daher getrennt von der Umsetzung betreffend Daten aus
Telefonie erfolgen.

Allerdings wird im Entwurf in verschiedenen Passagen immer wieder ein Bezug zu Internetdaten

hergestellt. Durch diese teilweise Umsetzung der Verpflichtungen fur internetdaten wiirde sich

fiir die betroffenen Unternehmen eine erhebliche Rechtsunsicherheit ergeben, da fiir den Provi-
der nicht klar erkennbar ist, wann beziehungsweise ob und in welchem Umfang er der Verpflich-
tung zur Vorratsdatenspeicherung unterliegt.

Die Wirtschaftskammer Osterreich lehnt daher die Teilumsetzung fiir die Speicher-
verpflichtung fiir Daten aus Internetzugang, Internet-Telefonie und Internet-E-Mail strikt ab
und ersucht, die in der Erkldrung dargelegte Verschiebung der Umsetzung fiir Daten aus Inter-
net E-Mail und Internet-Telefonie im Gesetzasantwurf vollstandig und ohne Ausnahmen zu be-
rilicksichtigen.

§92Abs 37 2a Telefondienst

Gemab § 92 Abs 3 7 2a ist vom , Telefondienst” auch die walektronische Post“ erfasst. Gemah
§ 92 Abs 4a (gemeint wohl § 92 Abs 3 7 4a) sind Daten anlasslich der Erbringung von Telefon-
diensten zu speichemn, worunter durch die weite Definition des Telefondienstes gemaB § 92
Abs 3 Z 2a auch Daten im Hinblick auf elektronische Post fallen wikrden.

Die Wirtschaftskammer Osterreich spricht sich daher fiir eine Streichung dieser zusatzlichen De-
finition des Telefonsdienstes aus, da eine entsprechende Definition bereits im TKG 2003 enthal-
ten ist, . ' '

§ 92 Abs 3 7 2b Benutzerkennung:

Die Definition des ,Internetanbieters® ist unklar und zu weitgehend. Weiters ist es nicht nach-
vollziehbar, was unter einer ,Registrierung® oder einem ,Abonnement” in diesem Zusammen-
hang gemeint ist. ' :

Die Wirtschaftskammer Osterreich spricht sich daher fiir eine Streichung dieser Zusatztichen De-
finition aus, da die Definition mit den Begriffsbestimmungen des TKG 2003 nicht kompatibel ist.

592 Abs 3 Z 2c Standortkennung:

Die Speicherverpflichtung besteht nach dieser Bestimmung auch fiir die Kennung der Funkzelle, -
in der die Mobilfunkverbindung endet. Der entsprechende Passus ist zu streichen, da dies tech-
nisch nicht speicherbar ist. Die Kennung der Funkzelle kann nur bei Beginn einer aktiven und
passiven Verbindung vom Netzbetreiber gespeichert werden.

Die Definition in § 92 Abs 3 Z 2¢ sollte daher lauten: ,,Standortkennung® ein Standortdatum ge-
mifs Z 6, und zwar die Kennung der Funkzelle bei Beginn einer Mobilfunkverbindung®

: § 92 Abs 3 Z 3 Stammdaten:

In der Definition der Stammdaten wird durch den Verweis auf die Vorratsdaten ("Daten gemdp
Z 4a lit d") eing offenbar nicht gewollte Rechtsfolge fiir die Stammdaten ausgeldst:
» Vorratsdaten sind nach sechs Monaten zu l&schen - diese ,,Vermischung® der Definitionen
~ von Vorratsdaten und Stammdaten flhrt dazu, dass Stammdaten nach sechs Monaten zu
ldschen waren;
» Dynam1sche IP Adressen werden zu Stammdaten;
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» Der akademische Grad und die Bonitat werden zu Vorratsdaten;

» Der neu definierte Begriff der ,Anschrift” kann vom auskunftspflichtigen Unternehmen in
dieser Form nie mit Sicherheit ordnungsgemab beauskunftet werden, da mail keme Ga-
rantie hat, die hier definierten Daten auch wirklich zu besitzen;

» Durch die Erweiterung der Definition des Begriffs der Stammdaten fiihrt dies zu einer
Rechtsunsicherheit bei der Beauskunftung von Daten (Stammdaten werden nach dem SPG
beauskunftet, Vorratsdaten nach dem TKG);

o 598 TKG (Auskiinfte an Betreiber von Notrufdiensten) wiirde nun eine sehr viel weiter
gehende Auskunftsverpflichtung vorsehen als d1es nach der bisherigen Rechtslage der Fall
jst.

Wir fordern daher eine strikte Trennung zwischen den Begriffen ,Stammdaten® und ,Vorrats-
daten” im Gesetz zu verankern, um so Rechtssicherheit und Klarheit zu schaffen, Eine Vermi-
schung dieser Begriffe ist nach unserer Rechtsansicht nicht erforderlich. Inshesondere soll die
Definition der Stammdaten in der derzeit geftenden Rechtslage beibehalten werden.

§ 92 Abs 4a Vorratsdaten: ‘
Wir gehen davon aus, dass die in Punkt 5. gepannte Anderung des Entwurfes den bestehenden
§ 92 Abs 3 Z 4a TKG 2003 ersetzen soll.

Die Definition des Begriffs Vorratsdaten ist aus unserer Sicht nicht eindeutig, da der in den Er-
[duterungen festgehaltene Grundsatz, dass nur jene Daten zu speichern sind, welche im Rahmen
der Diensteerbringung bzw des Netzbetriebes ohnedies gespmchert oder verarbeitet wer-
den, in der Definition nicht umgesetzt wird.

Weiters werden hier auch die Daten aus dem Bereich Internet und Internet-Telefonie definiert,
welche jedoch erst 2009 umzusetzen sind (hierzu unsere Anmerkungen oben).

Die Wirtschaftskammer Osterreich 'schli';igt daher die folgenden Erganzungen vor:

1. Ausgehend von Erwagungsgrund 13 RL 2006/24/EG sollten die ebendort festgehaltenen
Grundsitze ausdriicklich in § 92 Abs 4a verankert werden, ‘
-« Vermeidung von Doppelspeicherung;
» Vorratsspeicherung nur fur Daten aus eigenen Diensten der Anbieter bzw. Betrmber sowie
» Daten, die als Folge einer Kommunikation oder eines Kommunikationsdienstes erzeugt -
oder verarbeitet und gespeichert werden.

Die Definition sollte daher an dlesen festgelegten Grundsatz angepasst und wie folgt gean-
dert werden: .
JYorratsdaten sind jene Stamm-, Verkehrs- und Standortdaten, die beim Zugang eines Teilneh-
mers zu einem offentlichen Kommunikationsnetz ader zum Zweck der Fakturierung dieses Vor-

2 Diese Richtlinie bezieht sich nur auf Daten, die als Folge einer Kommunikation oder eines Kommu-
nikationsdienstes erzeugt oder verarbeitet werden; sie bezieht sich nicht auf Daten, die Inhalt der
iihermittelten Information sind. Die Vorratsspeicherung von Daten soll so erfolgen, dass vermieden wird,
dass Daten mehr.als einmal auf Vorrat gespeichert werden. Daten, die im Zuge der Bereitstellung des
enfsprechenden Kommunikationsdienstes erzeugt ader verarbeitet wurden, beziehen.sich auf Daten, die
zugéinglich sind. Insbesondere bei der Vorratsspeicherung von Daten im Zusammenhang mit Internet-emait
‘und Internet-Telefonie kann die Verpflichtung zu Vorratsspeicherung nur fir Daten aus den eigenen
Diensten des Anbieter oder Netzbetreiber gelten."
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ganges erzeugt und verarbe:tet und gespe:chert werden, einschlieBlich der Daten erfolgloser
Anrufversuche i

. 2. Weiters erscheinen uns folgende Anderungen in § 92 Abs 4a notwendig;

« Streichung der lit bb, da die entsprechende Umsetzung erst 2009 zu erfolgen hat (mehe
oben);

o - lit b) lautet: die angewdhlte(n) Nummer(n) (die Rufnummer(n) des angerufenen An-
schlusses) und bei Zusatzdiensten wie Rufweiterleitung oder Rufumleitung die Num-
mer(n), an die der Anruf geleitet wird.“ Da die genannten Zusatzdienste nicht gespei--
chert werden und auch nicht bekannt sind, sollte der 2. Satzteil gestrichen werden und
daher lauten: die angewahlte(n) Nummer(n) (die Rufnummer(n) des angerufenen An-
schlusses).

« betreffend lit e) bb) weisen wir darauf hin, dass die IMEI Daten nicht von allen Mobil-
funkbetreibern gespeichert werden kinnen bzw nicht allen Betreibern bekannt sind.
Daher ist es erforderlich, wie bereits erwahnt, einen Passus einzuftihren, wonach nur je-
ne Daten zu beauskunften sind, welche dem Betreiber auch tatsachlich vorliegen,

§ 102a Abs 1 und 2 - Speicherung von Vorratsdaten:

Die Wirtschaftskammer Osterreich unterstiitzt eine sinnvolle Verbrechensbekampfurig und das
Bestreben nach sachgerechten Lisungen zur grenzilberschreitenden Bekdmpfung der organisier-
ten Kriminalitdt und des Terrorismus. Die Vorratsdatenspeicherung stellt jedoch einen massiven
Eingriff in das Grundrecht auf Achtung des Privat- und Familienlebens {Art 8 EMRK), auf Daten
schutz (8 1 D5G 2000} sowie in das Fernmeldegeheimnis (Art 10a StGG) dar.

In Angleichung zur Anderung des § 92.Abs. 3 Z 4a schlagen wir die Erganzung »erzeugt oder ver-
arbeitet und gespeichert® vor.

In enger Auslegung des Art 1 Abs, 1 der RL 2006/24/EG, wonach die Vorratsspeicherung von
‘Daten zum Zweck der Ermittlung, Feststellung und Verfolgung von schweren Straftaten er-

folgen soll, fordert die Wirtschaftskammer Osterreich einen Zugriff auf vorgehaltene Daten
allein unter den nachfolgenden Voraussetzungen: 1. Vorliegen eines Verbrechens gemah

§ 17 Abs. 1 StGB und 2. Vorliegen eines Offizialdeliktes. :

Aufgrund der Schwere des Eingriffs in die Grundrechte erscheint uns auch eine Klarstellung in

§ 102a Abs 2 erforderlich, dass die Beauskunftung ausschlieBlich auf Grund einer gerichtli-
chen Anordnung oder Bewilligung zu erfolgen hat und dieser gerichtliche Akt zur Wahrung der
Rechtssicherheit fiir die Unternehmen schriftlich erfolgen muss.

Wir schlagen daher vor, § 102a Abs 2 wie folgt zu formulieren; ,,... Die Daten sind so zu spei-
chern, dass sie und alle sonstigen damit zusammenhiingenden erforderlichen Informationen un-
verziiglich an die fiir die Durchfiihrung einer Uberwachung einer Telekommunikation zusténdi-
gen Behdrden weitergeleitet werden kdnnen. Eine Beauskunftung erfolgt ausschliefilich auf
Grund einer schriftlichen gerichtlichen Anordnung.

Es lSt jedenfalls auch die Definition eines Servicelevels erforclerhch da ,unverziiglich® technisch
und operativ nicht zu gewihrleisten ist - wir regen daher eine Definition des Begriffes ,unver-
ziiglich* unter Beriicksichtigung der technischen und operativen Rahmenbedingungen an. An-
‘dernfalls verstehen wir unter dem Begriff ,unverziiglich® nach allgemeinem Zivilrecht ein Han-
deln ,,ohne schuldhafte Verzdgerung®. Der Begriff der ,Unverzuglichkeit” bedarf einer genauen
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gesetzhchen Determinierung, um Auslegungskonfhkte zwischen Betrmbern und Bedarfstragem
hintanzuhalten.

§ 102a Abs 3 - Organisatorische Vorkehrungen zur Speicherung von Vorratsdaten: -
§ 102a Abs 3 sieht sehr weitreichende Sicherheitsbestimmungen vor, deren konkreter Umfang -
voltig unklar ist, da diese Begriffe nur schwer in die Praxis umsetzbar sind (zB ,zufdlliger Ver-
lust®; , zufillige Anderung* etc). Sollte damit eine Backup-Sicherung der Daten gemeint sein, so
sollte dies auch dem Gesetzeswortlaut zu entnehmen sein. Ansonsten kénnten hier die Unter-
- nehmen sich eventuell umfangreicheri Haftungsforderungen gegeniber sehen.

Weiters sieht § 102a Abs 3 vor, dass die Unternehmen sicher zu stellen haben, dass der Zugang

zu den Daten ausschlieBlich-,,besonders ermdchtigten Personen” vorbehalten ist. Hier stelit sich
die Frage, welche Mafnahmen damit vom Unternehmen zu treffen sind, um beispielsweise einem
Callcenter-Agent Einsicht in diese Daten zu Kundenbeauskunftungen gewahren zu konnen. W1r
ersuchen hier um entsprechende Klarstellung

§ 102a Abs 4 - Auskunfispflichten der Unternehmen an die DSK:

Die in § 102a Abs 4 enthaltene Auskunftsverpflichtung an die Datenschutzkomm:ssmn durch
die Unternehmen wird strikt abgelehnt. Diese Verpflichtung kann durchaus von den Behérden
der &ffentlichen Hand selbst wahrgenommen werden, sodass diese Ubertragung von hoheitlichen
Aufgaben an die Wirtschaft hier keinesfalls erforderlich, sondern vielmehr unverhaltnismafig
erscheint und daher als solche abzulehnen ist. ‘

Weiters wiirde diese Vérpf[ichtung auch zu einer Unsicherheit hinsichtlich der Ldschungsver-
pflichtung der Vorratsdaten bei den Unternehmen filhren, da abgerufene Daten langer aufzube-
wahren sind, wobei hierfir im Begutachtungsentwurf keine Loschungsverpfhchtung mehr defi-
niert ist. :

§ 102b -Auskunftspflichten der Unternehmen an den Bundesminister fiir Justiz:

Die in § 102b angefiihrten Informationen werden von den Unternehmen bereits an die Gerichte
im Rahmen der Beauskunftung gemeldet. Es solite daher eine direkte Information seitens der
Gerichte an den Bundesminister fir Justiz erfolgen. Zur Begrundung siehe die Anmerkungen ZU
§ 102a Abs 4.

Weitere Anpassung des TKG 2003: :

Die Wirtschaftskammer Osterreich ersucht im Zuge der Novellierung des TKG im Sinne des einfa-
cheren Vollzuges des TKG eine Anpassung von § 15 TKG 2003 vorzunehmen und schlagt die Einfi-
gung aines Abs 6 in 5 15 TKG 2003 vor. ' ‘ -

- Hintergrund: Fiir Tatigkeiten, die dem TKG 2003 unterhegen, bedarf es keiner Bewilligung son-

~ dern lediglich einer Anzeige bei der RTR-GmbH. Der Verpflichtung, die nach dem TKG 2003 er- -
‘farderliche Anzeige Uiber die Einstellung von anzeigepflichtigen Diensten zu erstatten, wird in
der Praxis hiufig nicht nachgekommen. Dadurch werden bei den Behorden wie auch bei den
Wirtschaftskammern Diensteanbieter gefiihrt, die ihre Rechte (dauerhaft) nicht mehr ausliben,
Um nicht mehr aktuelle Dienstanmeldungen (8 15 TKG 2003) von Amts wegen ldschen zu kénnen,
sollte in Anlehnung an die gewerberechtlichen Bestimmungen auch im TKG ein Erldschen der
Ausiibungsbefugnis bei langerer Nichtinanspruchnahme der Rechte vorgesehen werden,

Dieses Dokument wurde mittels e-Mail vom Verfasser Zu Verfligung gestellt. Fir die Richtigkeit
und Vollstandigkeit des Inhaltes wird von der Parlamentsdirektion keine Haftung bernommen.
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Wir schiagen daher vor, folgenden § 15 Abs 6 vorzusehen:

§ 15 (6) Ist die Bereitstellung eines &ffentlichen Kommunikationsnetzes oder -dienstes wihrend
der letzten drei Jahre nicht ausgeiibt worden und ist der Bereitsteller mit der Entrichtung der
Umlage an die Landeskammer der gewerblichen Wirtschaft mehr als drei Jahre im Riickstand,
hat die Behdrde mit Bescheid die Einstellung des dffentlichen Kommunikationsnetzes oder
-dienstes festzustellen. Vor der Erlassung des Bescheides ist der Bereitsteller eines offenthchen
Kommunikationsnetzes oder -dienstes auf dre Rechtsfo{gen der Aufhebung nachweislich auf
merksam zu machen.

Wir ersuchen um Beriicksichtigung unserer Stellungnahime.

Mit freundlichen Griiben

r. Reinhold Mitterlehner .
Generalsekretar-Stv.

Dr. Christoph Leitl
Préasident
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