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MD-VD - 1216-1/07

Entwurf eines Bundesgesetzes,
mit dem das Bundesgesetz liber
Regelungen zur Erleichterung

des elektronischen Verkehrs mit
offentlichen Stellen gedndert wird
(E-GovG-Novelle 2007);
Begutachtung;

Stellungnahme

zu BKA-410.004/0024-1/11/2007

An das

Bundeskanzleramt

Amt der Wiener Landesregierung

Dienststelle: ~ Magistratsdirektion
Geschéftsbereich Recht
Verfassungsdienst und
EU-Angelegenheiten

Adresse: 1082 Wien, Rathaus
Telefon: 4000-82334

Telefax: 4000-99-82310

e-mail: post@mdv.magwien.gv.at
DVR: 0000191

Wien, 20. September 2007

Zu dem mit Schreiben vom 24. Juli 2007 {ibermittelten Entwurf eines Bundesgesetzes

wird nach Anhorung des Unabhingigen Verwaltungssenates Wien wie folgt Stellung

genommen:
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ZuZ1(§27Z3)undZ 4 (§ 3 Abs. 1):

In den Erlduterungen zu Z 1 wird missverstdandlich angefiihrt, dass auch nach Weg-
fall der Wiederholungsidentitét ,,auf Benutzername/Passwort Losungen zurtickgegrif-
fen werden kann, wenn keine eindeutige Identitit des Einschreiters gefordert ist”. Dies
impliziert, dass Benutzername/Passwort Losungen nicht geeignet sind, wenn eine ein-
deutige Identitdt des Einschreiters erforderlich ist. Diese Meinung wird nicht geteilt,
als auch nach Wegfall der Regelung fiir die Wiederholungsidentitit fiir geeignete An-
wendungsfille (auBerhalb des Bereiches der elektronischen Zustellungen) die Mog-
lichkeit, auf Username/Passwort Losungen zuriickzugreifen, bestehen bleiben soll. Der

Text der Erlauterungen sollte daher klargestellt werden.

ZuZ5 (8§85 Abs. 4):

Grundsitzlich wird angemerkt, dass die vorgeschlagene Bestimmung des § 5 Abs. 4
nicht in die Gesamtkonzeption des § 5 zu passen scheint. Wahrend die Absétze 1 bis 3
Modalitéten fiir die Speicherung von Daten des Vertreters auf der Biirgerkarte nennen,
um das Bestehen des Vollmachtverhiltnisses sicherzustellen, beinhaltet Absatz 4 eine
Zustellregelung, die aus Griinden der Schliissigkeit der betroffenen Gesetze eher im

Zustellgesetz zu verankern wire.

Uberdies bestehen Zweifel, ob durch die gewihlte Formulierung des § 5 Abs. 4 tat-
sdchlich die beabsichtigte Zustellung an beide (Vertreter und Vertretener) gewéhrleis-
tet ist. Gemil des im derzeit ebenfalls in Begutachtung befindlichen Verwaltungsver-
fahrens- und Zustellrechtsanderungsgesetz 2007 vorgeschlagenen § 35 Abs. 3 des
Zustellgesetzes - ZustG sind der Empfanger und dessen Vertreter im Sinne des § 5
E-GovG zur Abholung von elektronischen Dokumenten berechtigt. GemaB § 35

Abs. 1 ZustG hat der elektronische Zustelldienst den Empfanger unverziiglich davon

zu verstiandigen, dass ein Dokument fiir ihn zur Abholung bereitliegt.
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§ 5 Abs. 4 E-GovG bestimmt nun, dass die Behorde die Parteien oder Beteiligten als
Empfinger der Zustellung zu bezeichnen hat, wenn Verfahrenshandlungen unter
Verwendung einer Stellvertretung [...] gesetzt wurden. In den Erlduterungen heil3t es
hierzu: ,,Das System der elektronischen Stellvertretung mit der Biirgerkarte erméglicht
es ndamlich technisch, dass sowohl der Vertreter als auch der Vertretene das Zustell-
stiick iiber die elektronische Zustellung abholen kann, jedoch nur, wenn von der
Behdorde der Vertretene adressiert wird. Um die Abholung eines Zustellstiickes sowohl
durch den Vertretenen als auch durch den Vertreter sicherzustellen, wird diese
Ausnahmeregelung in Abs. 4 eingefiihrt.“ Offenbar ist gemeint, dass die Behorde
die Parteien oder Beteiligten zusiitzlich zum Vertreter als Empfianger der Zustellung
zu bezeichnen hat. Der Wortlaut des § 5 Abs. 4 ist jedoch nicht eindeutig. Dieser lésst
ndmlich auch den Schluss zu, dass im Falle der Bezeichnung der Parteien (oder Betei-
ligten) als Zustellempfianger durch die Behorde nur die Parteien (oder Beteiligten) als
Adressaten vom Zustelldienst verstindigt werden, der Vertreter aber nicht. Eine dies-

beziigliche Klarstellung wire erforderlich.

Zu Z 24 bis 27 (§§ 19, 20):

Erfreulich ist, dass die Amtssignatur nunmehr auch zur Verwendung im Rahmen der
Privatwirtschaftsverwaltung zugelassen werden soll. Ebenso wird sehr begriifit, dass
auller dem wenig praktikablen Verfahren der ,,Riickfiihrbarkeit* auch andere Evaluie-
rungsmethoden zur Echtheitspriifung einer Papierausfertigung einer elektronischen

Erledigung vorgesehen werden.

Der erste Satz des § 20 ist allerdings insofern missverstindlich, als nicht eindeutig ist,
welches Dokument mit dem Wort ,,es* gemeint wird. Ein mit Amtssignatur versehenes

elektronisches Dokument ist alleine auf Grund der Signaturpriifung verifizierbar, es

wéren dafiir weder Angaben zur ,,Riickfiihrbarkeit* noch sonstige Merkmale des § 20
E-GovG erforderlich. Hingegen kann ein Ausdruck eines elektronischen Dokuments
bereits aus technischen Griinden nicht mit einer Amtssignatur versehen sein. Gemeint

ist offenbar, dass das dem Ausdruck zugrunde liegende elektronische Dokument mit
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einer Amtssignatur versehen sein muss, damit der Ausdruck dessen die Vermutung der
Echtheit genieB3t. Aus Griinden der Rechtssicherheit sowie des verfassungsrechtlichen

Gebots der Bestimmtheit von Normen ist eine sprachliche Klarstellung notwendig.

Fir den Landesamtsdirektor:

Mag. Andrea Mader
Mag. Lydia Kovar-Keri Obermagistratsratin

Ergeht an:

1. Prasidium des Nationalrates

2. alle Amter der Landes-
regierungen

3. Verbindungsstelle der
Bundesldnder

4. MA26
zu (MA 26 - 326/07)

mit dem Ersuchen um Weiter-
leitung an die einbezogenen
Dienststellen
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