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Abinderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Wittmann , Mag. Gerstl, Dr. Fichtenbauer,
Mag. Daniela Musiol, Scheibner H&A{@_

Kolleginnen und Kollegen

zum Ausschussbericht 2380 der Beilagen

Bundesverfassungsgesetz, mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz geiindert wird
Der Nationalrat wolle beschlielen:

Der dem Ausschussbericht 2380 d.B. beigedruckte Gesetzestext wird wie folgt
geindert:

1. Die Z 9 bis 26 erhalten die Ziffernbezeichnung , 10.“ bis ,,27.“; nach Z 8 wird
Jfolgende Z 9 eingefiigt:

9. Art. 89 Abs. 2 bis 5 wird durch folgende Abs. 2 bis 4 ersetzt:

»(2) Hat ein ordentliches Gericht gegen die Anwendung einer Verordnung aus dem
Grund der Gesetzwidrigkeit, einer Kungmachung tiber die Wiederverlautbarung eines
Gesetzes (Staatsvertrages) aus dem Grund der Gesetzwidrigkeit, eines Gesetzes aus dem
Grund der Verfassungswidrigkeit oder eines Staatsvertrages aus dem Grund der
Rechtswidrigkeit Bedenken, so hat es den Antrag auf Aufhebung dieser
Rechtsvorschrift beim Verfassungsgerichtshof zu stellen.

(3) Ist die vom ordentlichen Gericht anzuwendende Rechtsvorschrift bereits auller
Kraft getreten, so hat der Antrag des ordentlichen Gerichtes an den
Verfassungsgerichtshof die Entscheidung zu begehren, dass die Rechtsvorschrift
gesetzwidrig, verfassungswidrig oder rechtswidrig war.

(4) Durch Bundesgesetz ist zu bestimmen, welche Wirkungen ein Antrag geméal
Abs. 2 oder 3 fiir das beim ordentlichen Gericht anhingige Verfahren hat.“*

2.InZ 11 (Z 12 neu) lautet Art. 139 Abs. 1 Z 4:

4. auf Antrag einer Person, die als Partei einer von einem ordentlichen Gericht in
erster Instanz entschiedenen Rechtssache wegen Anwendung einer
gesetzwidrigen Verordnung in ihren Rechten verletzt zu sein behauptet, aus
Anlass eines gegen diese Entscheidung erhobenen Rechtsmittels;*

3.InZ 16 (Z 17 neu) lautet Art. 140 Abs. 1 Z 1 lit. a:
,»a) auf Antrag eines Gerichtes;*
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4.InZ 16 (Z 17 neu) lautet Art. 140 Abs. 1 Z 1 lit. d:

,,d) auf Antrag einer Person, die als Partei einer von einem ordentlichen Gericht in
erster Instanz entschiedenen Rechtssache wegen Anwendung eines
verfassungswidrigen Gesetzes in ihren Rechten verletzt zu sein behauptet, aus
Anlass eines gegen diese Entscheidung erhobenen Rechtsmittels;*

5.InZ 26 (Z 27 neu) lautet Art. 151 Abs. 54 Z 5:

., 5. Art. 89 Abs. 2 bis 4, Art. 139 Abs. 1, la, 1b, 3 letzter Satz, 4 und 7 und Art. 140
Abs. 1, 1a, 1b, 3 letzter Satz, 4 und 8 mit 1. Janner 2015.¢
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Begriindung

Zu Z 1 (Art. 89 Abs. 2 bis 4) und Z 3 (Art. 140 Abs. 1 Z 1 lit. a):

Es soll auch den ordentlichen Gerichten erster Instanz die Moglichkeit gegeben werden,
Gesetze wegen Verfassungswidrigkeit beim Verfassungsgerichtshof anzutechten.

Mit dem Entfall der in Art. 89 Abs.2 vorgenommenen Differenzierung zwischen
Verordnungen und Gesetzen in Bezug auf die Anfechtungsbefugnis eriibrigt sich die in
Art. 89 Abs. 4 enthaltene Sonderregelung fiir die Kundmachungen iber die
Wiederverlautbarung eines Gesetzes (Staatsvertrages) und die Staatsvertrdge. Der Inhalt
des bisherigen Art. 89 Abs. 2 und 4 kann damit, ebenso wie in Art. 89 Abs. 1, in einer
einzigen Bestimmung zusammengefasst werden. Der Inhalt des bisherigen Art. 89
Abs. 5 soll inhaltlich unverindert in Abs. 4 iibernommen werden.

ZuZ?2(Art. 139 Abs. 1 Z 4) und Z 4 (Art. 140 Abs. 1 Z 1 lit. d):

Die Griinde, aus denen ein Parteiantrag gestellt werden kann, sollen zusammengefasst
werden: Einen solchen Antrag kann die Partei eines gerichtlichen Verfahrens aus Anlass
eines Rechtsmittels gegen eine in der Sache ergangene Entscheidung des ordentlichen
Gerichts erster Instanz stellen, also nicht in einem zivilgerichtlichen
Provisorialverfahren oder in einem strafgerichtlichen Ermittlungsverfahren. In solchen
Fillen kann die betroffene Partei die von ihr behauptete Gesetz- bzw.
Verfassungswidrigkeit einer auch verfahrensrechtlichen Regelung mit einem
Parteiantrag im Rechtsmittelverfahren gegen die Sachentscheidung relevieren.

Der Parteiantrag kann aus Anlass eines — ordentlichen — Rechtsmittels gestellt werden,
sei es, dass die betreffende Partei selbst ein Rechtsmittel eingebracht hat, sei es, dass sie
das als Gegner im Rechtsmittelverfahren tut, wobei aber nicht auf die Zumutbarkeit
oder Unzumutbarkeit einer rechtzeitigen Antragstellung abgestellt wird. Die
Formulierung ,,aus Anlass eines gegen dglese Entscheidung erhobenen Rechtsmittels
bedeutet nicht, dass der Parteienantrag gleichzeitig mit dem Rechtsmittel oder in
unmittelbaren zeitlichen Zusammenhang mit diesem erhoben werden muss; sie bedeutet
blof3, dass iiberhaupt ein Rechtsmittel erhoben worden sein muss. Es wird dadurch
klargestellt, dass nicht blof} jene Partei antragsbefugt ist, die das Rechtsmittel erhoben
hat, sondern alle Parteien des Verfahrens, insE. auch jene, die aufgrund einer méglichen
abweichenden zweitinstanzlichen Entscheidung aufgrund des Rechtsmittels negativ
betroffen sein kann. Die Regelung dieses Parteienantrags ist fiir den einfachen
Gesetzgeber nicht disponibel, er kann nur — im Sinne der Effizienz — Zeitpunkt und Frist
fir den Antrag bestimmen; und zwar entweder im Rechtsmittelverfahren selbst oder
auch binnen angemessener Frist nach dessen Abschluss, wenn eine Antragstellung im
Verfahren selbst das Rechtsschutzbediirfnis der Partei nicht erfiillen kann.

Die ndheren Voraussetzungen und Fristen zur Stellung des Parteiantrages sind durch
Bundesgesetz zu regeln, wobei auch festzulegen ist, unter welchen Voraussetzungen das
gerichtliche Verfahren unterbrochen wird und in welchen Verfahren ein Parteiantrag
nicht stattfindet, weil er den Zweck des gerichtlichen Verfahrens gefihrdet oder
vereitelt oder auf faktische Unmdglichkeiten st6Bt (etwa im Insolvenz- oder
Exekutionsverfahren).
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