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JU §m REPUBLIK OSTERREICH Museumst e 7
DIE BUNDESMINISTERIN FUR JUSTIZ 1090 Ahen

Tel ~431 5215620
E-Mall team.pr@bm).gv at

XXIV.GP.-NR
Aacee /AB
03 Sep. 2012
Frau
Prasidentin des Nationalrates zZu Ao A

Zur Zahl 12240/J-NR/2012

Der Abgeordnete zum Nationalrat Mag. Johann Maier und weitere Abgeordnete haben an
mich eine schriftiche Anfrage betreffend  Wilderer in Osterreich 2011 -
Staatsanwaltschaftliche Ermittlungen sowie Gerichtsverfahren nach §§ 137 - 141 StGB*
gerichtet.

Ich beantworte diese Anfrage wie folgt:

Ich schicke neuerlich voraus, dass die dieser Beantwortung zu Grunde liegenden Berichte der
Staatsanwaltschaften auf Registerdaten beruhen, die seitens des Bundesrechenzentrums
(BRZ) zur Verfugung gestellt wurden.

Wie schon in den Beantwortungen der schriftlichen Anfragen zu den Zahlen 2644/J-NR/2009,
6351/J-NR/2010 und 8929/J-NR/2011 ausgefuhrt, unterscheidet die Verfahrensautomation
Justiz (VJ) bei den einzelnen Delikten nicht zwischen Eingriffen in fremdes Jagdrecht und
solchen in fremdes Fischereirecht. Die Vollstandigkeit der vom BRZ zu den §§ 137, 138 StGB
gelieferten Registerdaten kann daher nicht garantiert werden. Auch in den Fallen des § 141
StGB unterscheidet die VJ nicht zwischen Eingriffen in fremdes Jagd- bzw. fremdes

Fischereirecht und den anderen in diesem Tatbestand erwahnten Delikten.

Im Hinblick auf die groRe Zahl der Deliktsfalle nach § 141 StGB im anfragebezogenen
Zeitraum hatte eine Auswertung nur mit einem unvertretbar hohen Verwaltungsaufwand —
ndmlich Einsicht in jedes einzelne Tagebuch - erfolgen kénnen. Ich ersuche daher um

Verstandnis, dass davon Abstand genommen werden musste.

Zu den nachstehend genannten Zahlen ist — ebenso wie bei vorausgegangenen
Beantwortungen  gleichartiger  Anfragen - anzumerken, dass  aufgrund von

Verfahrensabtretungen Doppelzdhlungen maéglich sind.
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Bei der Zentralen Staatsanwaltschaft zur Verfolgung von Wirtschaftsstrafsachen und

Korruption fielen diese Materien bislang nicht an.

Zu 1;

Staatsanwaltschaft Wien: _
11 Anzeigen gegen 20 Personen (die Zahlung bezieht sich jedoch nur auf Anzeigen wegen
der §§ 137ff StGB als fuhrende Delikte).

Staatsanwaltschaft Wr. Neustadit:
5 Anzeigen gegen 9 bekannte Personen und 2 Anzeigen gegen Unbekannte Tater (UT).

Staatsanwaltschaft St. Pélten: .
14 Anzeigen gegen 25 Personen (die Zahlung bezieht sich jedoch nur auf Anzeigen wegen
der §§ 137ff StGB als fuhrende Delikte).

Staatsanwaltschaft Krems an der Donau:
9 Anzeigen, wobei 8 Personen namentlich ausgeforscht werden konnten.

Staatsanwaltschaft Korneuburg:
7 Anzeigen gegen 15 bekannte Personen, 4 Anzeigen gegen UT.

Staatsanwaltschaft Eisenstadt:
5 Anzeigen gegen 9 bekannte Personen, 4 Anzeigen gegen UT.

Staatsanwaltschaft Graz:
8 Anzeigen.

Staatsanwaltschaft Klagenfurt:
16 Anzeigen gegen 23 bekannte Personen, 12 Anzeigen gegen UT.

Staatsanwaltschaft Leoben:
8 Anzeigen gegen 13 bekannte Personen, 3 Anzeigen gegen UT.

Staatsanwaltschaft Steyr:
3 Anzeigen gegen bekannte Personen, 1 Anzeige gegen UT.

Staatsanwaltschaft Wels:
13 Anzeigen gegen 17 bekannte Personen, 13 Anzeigen gegen UT.

Staatsanwaltschaft Salzburg:
13 Anzeigen, wobei 14 Personen namentlich ausgeforscht werden konnten.

Staatsanwaltschaft Ried in Innkreis:
4 Anzeigen gegen 4 bekannte Personen.

Staatsanwaltschaft Linz:
14 Anzeigen gegen 19 bekannte Personen.

Staatsanwaltschaft Innsbruck:
23 Verfahren gegen 38 bekannte Personen, 7 Anzeigen gegen UT.

Staatsanwaltschaft Feldkirch:
12 Anzeigen gegen 15 bekannte Personen, 3 Anzeigen gegen UT.
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Zu 2:
Die Berichte der Staatsanwaltschaften zu dieser Frage erfolgten grundsatzlichen in Bezug auf

Verfahren/Anzeigen und zumeist einschlieRlich der UT-Falle.

Staatsanwaltschaft Wien:
Hier erfolgte keine Differenzierung.

Staatsanwaltschaft Wr. Neustadt:
1 Anzeige betraf Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 6 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft St. Pélten:
3 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 11 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaitschaft Krems an der Donau:
2 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 7 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Korneuburg:
Hier erfolgte keine Differenzierung.

Staatsanwaitschaft Eisenstadt:
Hier erfolgte keine Differenzierung.

Staatsanwaltschaft Graz:
7 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 1 Eingriff in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Klagenfurt:
17 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 11 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Leoben:
7 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 4 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Steyr:
Alle 4 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Wels:
12 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 14 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Salzburg:
5 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 8 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis:
1 Anzeige betraf Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 3 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Linz:
1 Anzeige betraf Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 13 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Innsbruck:
15 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 15 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.

Staatsanwaltschaft Feldkirch:
10 Anzeigen betrafen Eingriffe in fremdes Jagdrecht, 5 Eingriffe in fremdes Fischereirecht.
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Zu 3:
Anzeigen gegen Personen mit Jagdpriifung wurden nach den mir vorliegenden Berichten von

folgenden Staatsanwaltschaften gemeldet:

Staatsanwaltschaft Graz:
1 Anzeige betraf 1 Person mit abgeschlossener Jagdprifung.

Staatsanwaltschaft Leoben:
1 Anzeige betraf 2 Personen mit abgeschlossener Jagdprufung.

Staatsanwaltschaft Salzburg:
3 Anzeigen.

Zu 4

Allein die Staatsanwaltschaft Linz berichtete Uber eine Anzeige, in deren Zusammenhang

auch eine Gewaltanwendung bzw. Kérperverletzung nach § 140 StGB angezeigt wurde.

Zu 5;
Bei folgenden Staatsanwaltschaften wurden nach den mir vorliegenden Unterlagen Anzeigen

auch wegen Sachbeschadigung erstattet:

Staatsanwaltschaft St. Polten: 1

Staatsanwaltschaft Graz: 1

Staatsanwaltschaft Ried in Innkreis: 1

Zu 6:

Ich verweise dazu auf meine einleitenden Ausflihrungen.

2u7:
Ich gehe davon aus, dass die Staatsanwaltschaften bei der Beantwortung dieser Frage — wie
in den Vorjahren - teilweise nur gerichtliche Strafverfahren nach Einbringung eines

Strafantrages beriicksichtigten.
Folgende Staatsanwaltschaften haben Verfahren gemeldet:

Staatsanwaltschaft Wien:
2 gegen 2 Personen.

Staatsanwaltschaft St. Pslten:
2 gegen 2 Personen.

Staatsanwaltschaft Krems an der Donau:
1 gegen 1 Person.

Staatsanwaltschaft Korneuburg:
Gegen 4 Personen.
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Staatsanwaltschaft Klagenfurt:
3 gegen 3 Personen.

Staatsanwaltschaft Leoben:
3 gegen 3 Personen.

Staatsanwaltschaft Wels:
1 gegen 1 Person.

Staatsanwaltschaft Salzburg:
3 gegen 6 Personen.

Staatsanwaltschaft Ried in Innkreis:
1 gegen 1 Person.

Staatsanwaltschaft Linz:
4 gegen 4 Personen.

Staatsanwaltschaft Innsbruck:
8.

Staatsanwaltschaft Feldkirch:
2.

Zu 8 und 9:

Die Staatsanwaltschaften haben in ihren Berichten die jeweilige Begrindung fiur die
Einstellung der Ermittlungsverfahren nach den §§ 190ff StPO nicht oder nur stichwortartig
dargelegt, weil dies sonst einen unvertretbaren Verwaltungsaufwand verursacht hatte, zumal
damit zwingend die Einsichtnahme in jedes einzelne der betreffenden Tagebucher verbunden

gewesen ware.

Die vorlaufige Einstellung von Verfahren gegen unbekannte Tater geman § 197 StPO sowie

Erledigungen anderer Art (wie etwa Abtretungen) sind nicht erfasst.

Soweit dies aus den Berichten nachvolliziehbar war, erfolgt die Aufschlisselung

personenbezogen (d.h. ein ,Verfahren“ pro Person).
Ruckmeldungen liegen mir vor von der

Staatsanwaltschaft Wien:
16 Verfahren (4 gemaR § 190 StPO, 12 gemaR § 191 Abs. 1 StPO).

Staatsanwaltschaft Wr. Neustadt:

3 Verfahren (1 in Verbindung mit § 4 JGG, wobei in diesem und in einem weiteren Verfahren
hinsichtlich der Mittater gemaR § 191 Abs. 1 StPO vorgegangen wurde, 1 gemaR § 190 Z 2
StPO).

Staatsanwaltschaft St. Poiten:
18 Verfahren.
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Staatsanwaltschaft Krems an der Donau:
3 Verfahren (1 geman § 190 Z 1 StPO, 1 gemanl § 190 Z 2 StPO, 1 gemaR § 191 Abs. 1
StPO).

Staatsanwaltschaft Korneuburag:
9 Verfahren (3 gemaR § 190 Z 1 StPO, 6 gemaR § 191 Abs. 1 StPO).

Staatsanwaltschaft Graz:
1 Verfahren gemaR § 190 Z 2 StPO.

Staatsanwaltschaft Klagenfurt:
16 Verfahren (5 gemafR § 190 Z 1 StPO, 8 gemall § 190 Z 2 StPO, 1 gemaR §4 Abs. 222
JGG, 1 gemaR § 6 Abs. 1 und 2 JGG, 1 gemaR § 191 Abs. 1 StPO).

Staatsanwaltschaft Leoben:
10 Verfahren (7 gemaR § 190 Z 1 bzw. 2 StPO, 3 gemal § 191 Abs. 1 StPO).

Staatsanwaltschaft Steyr:
1 Verfahren.

Staatsanwaltschaft Wels:
8 Verfahren (5 gemaR § 190 Z 2 StPO, 2 gemaR § 191 Abs. 1 StPO, 1 gemaR § 4 JGG).

Staatsanwaltschaft Salzburg:
5 Verfahren (3 geméaf § 190 Z 2 StPO, 1 gemaR § 191 Abs. 1 Z 1 StPO, bei einem wurde der
Strafantrag nach zwischenzeitlich durchgeflihrten Erhebungen zurlickgezogen).

Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis:
1 gemal § 191 Abs. 1 StPO.

Staatsanwaltschaft Linz:
13 Verfahren (7 gemaR § 190 Z 2 StPO, 2 gemaR § 190 Z 1 StPO, 4 gemaR § 191 Abs. 1
StPO).

Staatsanwaltschaft Innsbruck:
16 Verfahren (gemaR § 190 Z 1 bzw. 2; 191 Abs. 1; 192 StPO).

Staatsanwaltschaft Feldkirch:
5 Verfahren (3 gemaR § 190 Z 2 StPO, 2 gemaR § 191 Abs. 1 StPO).

Zu 10:

Ich verweise auf die angeschlossenen Auswertungen aus der Gerichtlichen Kriminalstatistik.

Dazu ist anzumerken, dass die Delikte der §§ 137, 138 und 140 StGB in der
Verurteilungsstatistik nicht getrennt erfasst werden Wie schon einleitend ausgefiihrt
beinhalten die ausgewiesenen Verurteilungen nach § 141 StGB (wenn Uberhaupt) nicht nur
Eingriffe in fremdes Jagdrecht oder Fischereirecht, sondern samtliche der im Tatbestand

genannten Vermdgensdelikte.

Zur Gerichtlichen Kriminalstatistik ist grundséatzlich zu beachten, dass bei einem Verfahren

wegen mehrerer strafbarer Handlungen die Verurteilung dem Delikt zugeordnet wird, das fir
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den Strafsatz maRgebend war (,fihrendes Delikt*). Dadurch kommt es zu Abweichungen zu

den Verfahrenszahlen in der VJ.

Zu 11:

Die nachfolgende und grundsatzlich personenbezogene Aufstellung unterscheidet nicht nach
Diversionsanboten durch die Staatsanwaltschaft oder durch das Gericht (Félle des § 141
StGB wurden ausgeklammert). Soweit dies aus den Berichten nachvollziehbar war, erfolgt die

Aufschlusselung personenbezogen.
Folgende Meldungen Uber Diversionsanbote liegen mir vor:

Staatsanwaltschaft Wr. Neustadt:
2 Anbote (je nach § 203 StPO).

Staatsanwaltschaft St. Polten:
2 Anbote (je nach § 203 StPO).

Staatsanwaltschaft Krems an der Donau:
3 Anbote (je nach § 203 StPO).

Staatsanwaltschaft Korneuburg:
4 Anbote.

Staatsanwaltschaft Klagenfurt:
5 Anbote (3 nach § 200 StPO, 2 nach § 203 StPO).

Staatsanwaltschaft Leoben:
1 Anbot nach § 200 StPO.

Staatsanwaltschaft Steyr:
2 Anbote (je nach § 203 StPO).

Staatsanwaltschaft Wels:
1 Anbot nach § 203 StPO.

Staatsanwaltschaft Salzburg:
6 Anbote (4 nach § 200 StPO, 2 nach § 203 StPO).

Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis:
2 Anbote.

Staatsanwaltschaft Linz:
2 Anbote (je nach § 203 StPO).

Staatsanwaltschaft Innsbruck:
6 Anbote (je nach § 203 StPO).

Staatsanwaltschaft Feldkirch:
5 Anbote (1 nach § 204 StPO, 1 gemal § 201 StPO, 3 nach § 200 StPO).
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Zu 12:

Bei der Beantwortung der Frage, wie viele Strafverfahren bis 31. Dezember 2011 noch nicht
rechtskraftig entschieden waren, wurde die Abbrechung von Verfahren nach § 197 StPO
ausgeklammert.

Staatsanwaltschaft Wien:
1 Verfahren im Hauptverhandlungsstadium.

Staatsanwaltschaft Krems an der Donau:
1 Verfahren im Hauptverhandlungsstadium.

Staatsanwaltschaft Lecben:
1 Verfahren.

Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis:
1 Verfahren im Ermittlungsstadium.

Wien, S . September 2012

/

W pplee fra
S

Dr. Beatrix Karl N
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Kriminalstatistik “

Werte: Anzahl

Schicht:

Felder: Delikt bzw. Deliktsgruppe , Jahr und
Landesgerichtssprengel nach StrafausmaR
Filters:

Delikt bzw. Delikisgruppe
Eingriff i.fremdes Jagd-,Fischereirecht, etc.

Annotations
Q : STATISTIK AUSTRIA

Jahr
2011

StrafausmaB Freiheitsstrafe bis 1 Monat
Landesgerichtssprengel
LG Eisenstadt

LG Feldkirch

LG fiir Strafsachen Graz
LG fiir Strafsachen Wien
LG Innsbruck

LG Klagenfurt

LG Korneuburg

LG Krems an der Donau
LG Leoben

LG Linz

LG Ried im Innkreis

LG Salzburg

LG St. Pélten

LG Steyr

LG Wels

LG Wiener Neustadt
Nicht klassifizierbar

BEILAGEN

Freiheitsstrafe iiber 1 bis 3 Monate

Kriminalstatistik : - .) Gegenstand der Statistik: Verurteilungsstatistik .) Rechtsgrundlagen: Strafregistergesetz 1968, BGBI. Nr. 277/1968, §°13 idgF. .) Aktualisierung: Im April des Fol
Delikt bzw. Deliktsgruppe <331> : - Die den Auspragungsnamen in gebrochener Klammer nachgestellten Angaben weisen auf die entsprechenden Paragraphen des Strafgesetzbuc!
Eingriff i.fremdes Jagd-,Fischereirecht, etc. <137-140> : - Die Paragrafen lauten "Eingriff in fremdes Jagd- oder Fischereirecht”, "Schwerer Eingriff in fremdes Jagd- oder Fischereirec
Schuldspruch unter Vorbehalt der Strafe; § 13 JGG : - Vor dem 1.1.1989: "Bedingte Verurteilung”
Schuidspruch ohne Strafe; § 12 JGG : - Vor dem 1.1.1989: "Ermahnung”

(feu1b IO seIULRISAB) HunpomuesgeBeUY - dD “AIX X 9V/9502T
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Freiheitsstrafe {iber 3 bis 6 Monate Freiheitsstrafe Gber 6 bis 12 Monate Freiheitsstrafe (iber 1 bis 3 Jahre

lgejahres Letzte Aktualisierung des Wiirfels: [02.07.2012] .) Bearbeitungsnachweis: Direktion Bevolkerung - Soziales und Lebensbedingungen Mag.a Barbara Bauer, Tel. +43 (1
es.
sht” und "Gewaltanwendung eines Wilderers".

8¢ UOA QT

(feu1b IO seIULRISAB) HunpomuesgeBeUY - dD “AIX X 9V/9502T
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Freiheitsstrafe tiber 3 bis 5 Jahre

) 71128 - 7076 barbara.bauer@statistik.gv.at

Freiheitsstrafe (iber 5 Jahre, ausgen. lebenslang

Lebenslange Freiheitsstrafe

(fleu1bLO se1uLeosab) BunomuesgeBeuY - dD “AIX X 9V/9502T

8C UOATT
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Geldstrafe bis 10 Tagessatze

Geldstrafe (iber 10 bis 30 Tagessétze

Geldstrafe Gber 30 bis 60 Tagessatze

8C UOACT

(reuibLO seuedseb) Bunuomiuesgafeuy - dO "AIX X 9V/9502T
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Geldstrafe iiber 60 bis 120 Tagessatze

Geldstrafe {iber 120 bis 180 Tagessatze

Geldstrafe {iber 180 Tagessatze

(lUIBLIO SaIUURasEB) BunloMIUEagEBRIUY - dO “AIXX 9V/9S0ZT

8C UOAET
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Geldstrafe bis 72,67 Euro

Geldstrafe (iber 72,67 bis 363,36 Euro

Geldstrafe {iber 363,36 bis 726,73 Euro

8C UOA T

(PUIBLIO S81UUEISB) BunuomiLeagabeIIuY - dO “AIXX 9V/9502T
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Geldstrafe tiber 726,73 bis 1816,82 Euro

Geldstrafe uber 1816,82 bis 3633,64 Euro

Geldstrafe uber 3633,64 Euro

(fleu1bLO se1uLRDSaB) HunpomuesgebeUY - dD “AIX X 9V/9502T

8C UOAGT
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Rahmenstrafe

Schuldspruch unter Vorbehalt der Strafe; § 13 JGG

Schuldspruch ohne Strafe; § 12 JGG

8¢ UOA 9T

(PUIBLIO S81UUEISB) BunuomiLeagabeIIuY - dO “AIXX 9V/9502T
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Anstaltsunterbringung nach § 21 Abs. 1 StGB

Sonstiges; z.B. keine Zusatzstrafe (§ 40 StGB)

Teilbedingte Verurteilung

(PUIbLIO Se1UUEaSsB) BunuomiteagebeluY - d9 “AIX X 9V/9S0ZT

8CUOA /T
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Kriminalstatistik ©

Werte: Anzah!

Schicht:

Felder: Delikt bzw. Deliktsgruppe , Jahr und
Landesgerichtssprengel nach Strafausman

Filters:
StrafausmaR Freiheitsstrafe bis 1 Monat

Delikt bzw. Deliktsgruppe Jahr Landesgerichtssprengel

Entwendung 2011 LG Eisenstadt -
LG Feldkirch -
LG fiir Strafsachen Graz 9
LG fiir Strafsachen Wien 18
LG Innsbruck 2
LG Klagenfurt 4
LG Korneuburg 1
LG Krems an der Donau -
LG Leoben -
LG Linz 3
LG Ried im Innkreis -
LG Salzburg 3
LG St. Pélten -
LG Steyr -
LG Wels 1

LG Wiener Neustadt -
Nicht klassifizierbar -

Annotations

Q : STATISTIK AUSTRIA

Kriminalstatistik : - .) Gegenstand der Statistik: Verurteilungsstatistik .) Rechtsgrundlagen: Strafregistergesetz 1968, BGBI. Nr. 277/1968, §°1.
Delikt bzw. Deliktsgruppe <331> : - Die den Auspragungsnamen in gebrochener Klammer nachgestellten Angaben weisen auf die entsprech:s
Schuldspruch unter Vorbehalt der Strafe; § 13 JGG : - Vor dem 1.1.1989: "Bedingte Verurteilung”

Schuldspruch ohne Strafe; § 12 JGG : - Vor dem 1.1.1989: "Ermahnung"”

(feu1b IO seIULRISAB) HunpomuesgeBeUY - dD “AIX X 9V/9502T

8¢ UOA BT
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Freiheitsstrafe (iber 1 bis 3 Monate Freiheitsstrafe tiber 3 bis 6 Monate Freiheitsstrafe Gber 6 bis 12 Monate

3 idgF. .) Aktualisierung: Im April des Folgejahres Letzte Aktualisierung des Wiirfels: [02.07.2012] .) Bearbeitungsnachweis: Direktion Bevélkerung - Soziales und Le
enden Paragraphen des Strafgesetzbuches.

8¢ UOA O¢

(feu1b IO seIULRISAB) HunpomuesgeBeUY - dD “AIX X 9V/9502T
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Freiheitsstrafe Gber 1 bis 3 Jahre Freiheitsstrafe (ber 3 bis 5 Jahre

:bensbedingungen Mag.a Barbara Bauer, Tel. +43 (1) 71128 - 7076 barbara.bauer@statistik.gv.at

Freiheitsstrafe Gber 5 Jahre, ausgen. lebenslang

(feu1b IO seIULRISAB) HunpomuesgeBeUY - dD “AIX X 9V/9502T

8C UOATC
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Lebenslange Freiheitsstrafe

Geldstrafe bis 10 Tagesséatze

Geldstrafe (ber 10 bis 30 Tagessatze

8¢ Uon¢e

(PUIbLIO Se1UUEaSsB) BunuomiteagebeluY - d9 “AIX X 9V/9S0ZT
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Geldstrafe iiber 30 bis 60 Tagessatze

PN &) T

N =

Geldstrafe Giber 60 bis 120 Tagessétze

Geldstrafe iiber 120 bis 180 Tagessatze

(PUIbLIO Se1UUEaSsB) BunuomiteagebeluY - d9 “AIX X 9V/9S0ZT

8C UOAEC
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Geldstrafe liber 180 Tagessatze

Geldstrafe bis 72,67 Euro

Geldstrafe tiber 72,67 bis 363,36 Euro

8¢ UOA ¢

(feu1bLO se1uLRDsaB) HunpomuesgeBeUY - dD “AIX X 9V/9502T
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Geldstrafe (iber 363,36 bis 726,73 Euro

Geldstrafe iber 726,73 bis 1816,82 Euro

Geldstrafe iber 1816,82 bis 3633,64 Euro

(feu1bLO se1uLRDsaB) HunpomuesgeBeUY - dD “AIX X 9V/9502T

8¢ UOA G¢
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Geldstrafe Gber 3633,64 Euro

Rahmenstrafe

Schuldspruch unter Vorbehalt der Strafe; § 13 JGG

8¢ UOA9¢

(reuIblO soLEdseh) BunomiuespbeIUY - dD "AIXX 9V/9S02T



e ABruBWe |ed MMM

Schuldspruch ohne Strafe; § 12 JGG

Anstaltsunterbringung nach § 21 Abs. 1 StGB

(feu1BLO seuLeIsEb) BunliomiuesgebeluY - d9 “AIX X 9V/9S02T

8¢ UOA /2
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Sonstiges; z.B. keine Zusatzstrafe (§ 40 StGB)

Teilbedingte Verurteilung

Nicht klassifizierbar

8¢ UOA 8¢

(feu1bLO se1uLRDsaB) HunpomuesgeBeUY - dD “AIX X 9V/9502T





