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1. EINLEITUNG UND RECHTSGRUNDLAGE

Der 2007 durch einen Beschluss der Kommission' eingerichtete Européische Forschungsrat
(ERC) fiihrt das spezifische Programm ,,Ideen* im Rahmen des Siebten Rahmenprogramms
(RP7) durch.

Der ERC besteht aus einem unabhidngigen Wissenschaftlichen Rat, der von einem ihm
zugeordneten Durchfiilhrungsgremium unterstiitzt wird. 2007 wurde im Rahmen der
allgemeinen Regelung fiir Exckutivagenturen” die ERC-Exekutivagentur (ERCEA)
eingerichtet’, um die Rolle des Durchfithrungsgremiums von der Kommission zu
iibernehmen. Die Zustidndigkeit fiir die Durchfiihrung des Programms ,Ideen* und die
Unterstiitzung des Wissenschaftlichen Rates wurde per Befugnisiibertragung® an die ERCEA
delegiert. Im Juli 2009 wurde der ERCEA Autonomie gewihrt. Ein weiterer wichtiger
Meilenstein im Jahr 2009 war die ,,Uberpriifung der Strukturen und Mechanismen* des ERC,
eine unabhéngige Bewertung bestimmter zentraler Aspekte des ERC unter Beriicksichtigung
der seit seiner Einrichtung gesammelten Erfahrungen.

Gemdll Artikel 4 Absatz4 und Anhangl der Ratsentscheidung iiber das spezifische
Programm ,,Ideen* enthélt dieser Jahresbericht der Kommission, der in Zusammenarbeit mit
dem Wissenschaftlichen Rat des ERC erstellt wurde, die Bewertung der vom ERC
durchgefiihrten Tatigkeiten und der Umsetzung seiner Ziele im Jahr 2009 durch die
Kommission. Der Beitrag der ERCEA wird anerkannt.

2. STRATEGISCHE ANGELEGENHEITEN

Der Wissenschaftliche Rat ist fiir die Festlegung der wissenschaftlichen Strategie des ERC
verantwortlich und erstellt das jdhrliche Arbeitsprogramm ,,Ideen®.

2.1. Forderformen

Der Wissenschaftliche Rat war bestrebt, durch zwei Finanzhilfemodelle fiir alle
Forschungsbereiche ein klares und stabiles Bild von der Forschungstitigkeit des ERC zu
vermitteln:

— Die ERC-Finanzhilfen fur unabhangige Nachwuchsforscher (, ERC Starting Grants®,
StG): zur Forderung der Unabhéngigkeit von Forschern, die vor kurzem den Doktorgrad
erworben haben

— Die ERC-Finanzhilfen fur etablierte Forscher (,ERC Advanced Grants‘, AdG): fiir
die beste Forschungsarbeit von in Europa titigen erfahrenen Forschern.

2007/134/EG (ABI. L 57 vom 24.2.2007, S. 14)

Verordnung (EG) Nr. 58/2003 des Rates (ABI. L 11 vom 16.1.2003, S. 1).
2008/37/EG (ABI. L 9 vom 12.1.2008, S. 15).

K(2008) 5694 (nicht verdffentlicht).
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2.2. Arbeitsprogramm 2010 des spezifischen Programms,, | deen”

Das Arbeitsprogramm 2010 fiir das spezifische Programm ,JIdeen® wurde vom
Wissenschaftlichen Rat am 2.4.2009 erstellt und von der Kommission am 29.7.2009
angenommen.

Durch das Arbeitsprogramm 2010 wurde die Strategie nicht grundlegend gedndert, obgleich
die Finanzhilfemodelle auf der Grundlage der gesammelten Erfahrungen verbessert wurden.
Um eine angemessenere Bewertung der beiden Untergruppen, die sich fiir die ERC-StG
bewerben (d. h. von verantwortlichen Forschern zu Beginn ihres Wechsels zur unabhéngigen
Forschungstétigkeit und von Forschern, deren Forschung oder Team sich in der
Konsolidierungsphase befindet) sicherzustellen, hat der Wissenschaftliche Rat die Spanne fiir
die Teilnahmeberechtigung ausgeweitet; Antragsteller diirfen nun ihren Doktorgrad vor zwei
bis zehn Jahren erworben haben. Dies war u.a. aufgrund der erheblich aufgestockten
Haushaltsmittel fiir 2010 moglich.

Innerhalb dieser Spanne fiir die Teilnahmeberechtigung werden die sich bewerbenden
verantwortlichen Forscher im Laufe der Bewertung in zwei Hauptgruppen unterteilt:
Bewerber, die ihren Doktorgrad mindestens zwei und hochstens sechs Jahre (sog.
,»Anfanger) und mehr als sechs, aber hochstens zehn Jahre (sog. ,,Konsolidierer*) vor der
Veroffentlichung der Aufforderung zur Einreichung von Bewerbungen erworben haben. Um
eine vergleichbare Erfolgsquote fiir ,,Anfianger” und ,Konsolidierer* zu gewéhrleisten,
wurden die vorldufigen Haushaltsmittel jedes Gremiums anteilig zum Mittelbedarf der von
den beiden Bewerberkategorien eingereichten Vorschlige aufgeteilt.

Andere Anpassungen betrafen die weitere Vereinfachung der Vorschriften fiir die erneute
Einreichung und Mehrfachbewerbungen sowie die Einfiilhrung von MaBBnahmen, mit denen
die Attraktivitit der EU und der assoziierten Lénder fiir Forscher in Drittlandern gesteigert
werden und die Teilnahme weiblicher Wissenschaftler weiter gefordert werden sollen.
Zusitzliche Mittel werden bereitgestellt, um Forscher aus Drittlindern zur Niederlassung in
Europa zu ermutigen bzw. sie dabei zu unterstiitzen, wobei frithere Laufbahnunterbrechungen
und unkonventionelle berufliche Werdegénge stirkere Beriicksichtigung finden werden, was
zu einer verstarkten Teilnahme weiblicher Wissenschaftler fiihren diirfte.

2.3. Methodik fur das Gutachterverfahren

Der ERC stiitzt sich auf eine Struktur hochrangiger, vom Wissenschaftlichen Rat
ausgewahlter Gutachtergremien, die Wissenschaftler, Ingenieure und Akademiker aus der EU
und aus Nicht-EU-Lindern umfassen. Diese Gremien decken alle Forschungsbereiche ab und
sind sowohl fiir AdG als auch fiir StG in drei Hauptforschungsbereiche aufgeteilt: Physik und
Ingenieurwissenschaften (PE), Biowissenschaften (LS), Sozial- und Geisteswissenschaften
(SH).

3. AUSFUHRUNG DER PROGRAMME

Verpflichtungen in Hohe von mehr als 794 861 770 EUR und Zahlungen in Héhe von mehr
als 221 422 331,50 EUR wurden vollstidndig ausgefiihrt, was 100 % der operativen Mittel fiir
das spezifische Programm ,,Ideen* fiir 2009 entspricht.

> K(2009) 5928 vom 29.7.2009, nicht verdffentlicht.
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3.1 Finanzhilfen

Seit dem Arbeitsprogramm 2008 beinhalten die Aufforderungen zur Einreichung von
Bewerbungen des ERC ein einstufiges Bewerbungsverfahren, bei dem die Bewerber ihren
vollstindigen Vorschlag einreichen miissen, und eine zweistufige Bewertung®.

Finanzhilfen werden je nach Hohe der verfiigbaren Mittel flir die besten Vorschldge gewéhrt.
Das Angebot erfolgt auf der Grundlage des Vorschlags und der im Rahmen der
Gutachterbewertung empfohlenen Fordersumme.

3.1.1. ERC Sarting Grants

Die Aufforderung zur Einreichung von Vorschlidgen fiir ERC-StG 2009 wurde im Juli 2008
verdffentlicht, Bewerbungsfrist war im Herbst 2008 und die vorldufigen Haushaltsmittel
betrugen 295,8 Mio. EUR. Von den insgesamt 2503 eingegangenen Vorschlidgen entfielen auf
die einzelnen Bereiche: 1112 auf PE, 927 auf LS und 464 auf SH. Da das Gesamtbudget dank
der Beitrdge der mit dem RP7 assoziierten Lander auf 325 Mio. EUR erhoht werden konnte,
konnten 242 Vorschlige finanziert werden’.

Die Aufforderung zur Einreichung von Vorschlidgen fiir ERC-StG 2010 wurde im Juli 2009
veroffentlicht, Bewerbungsfrist war von Oktober bis Dezember 2009 und die vorldufigen
Haushaltsmittel betrugen 528 Mio. EUR. Von den insgesamt 2873 eingegangenen
Vorschldgen entfielen auf die einzelnen Bereiche: 1205 auf Physik und
Ingenieurwissenschaften, 1029 auf Biowissenschaften und 639 auf Sozial- und
Geisteswissenschaften®.

3.1.2. ERC Advanced Grants

Insgesamt wurden 282 im Rahmen der Aufforderung zur Einreichung von Vorschldgen fiir
ERC-AdG eingereichte Vorschlige aus einem Gesamtbudget in Hohe von 553 Mio. EUR
(einschlieBlich der Beitrdge der mit dem RP7 assoziierten Lander) finanziert’.

Die Aufforderung zur Einreichung von Vorschligen fiir ERC-AdG 2009 wurde im November
2008 veroffentlicht, Bewerbungsfrist war im Frithjahr 2009 und die vorldufigen
Haushaltsmittel beliefen sich auf 489,5 Mio. EUR. Da von einer hohen Bewerberzahl
ausgegangen wurde, hatte der Wissenschaftliche Rat beschlossen, die ersten beiden
Aufforderungen zur Einreichung von Vorschligen fiir ERC-AdG (2008 und 2009)
miteinander zu verkniipfen. Aus diesem Grund wurde im Arbeitsprogramm ,,Ideen 2008
festgelegt, dass kein Bewerber mit mehr als einem Vorschlag an den beiden Aufforderungen
zur Einreichung von Vorschlidgen teilnehmen kann. Im Rahmen der Aufforderung zur
Einreichung von Vorschlidgen 2009 gingen 1583 Bewerbungen ein, von denen 236 fiir eine

o Siehe auch 3.3.

Zusitzliche Spitzenforscher wurden in der zweiten Bewerbungsrunde des ERC ausgewahlt
(Pressemitteilung des Wissenschaftlichen Rates des ERC vom 29.10.2009).

Im Rahmen der dritten Aufforderung zur Einreichung von Vorschldgen fiir Starting Grants gingen
insgesamt 2873 Vorschlage ein, Aktualisierung des ERC  vom 18.12.2009
(http://erc.europa.cu/pdf/NewsRelease StG3 submissions.pdf)

Die Berichterstattung zu dieser Aufforderung zur Einreichung von Vorschldgen ist im Jahresbericht
2008 der Kommission [KOM(2009) 488endg.] enthalten.
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Finanzierung ausgewéhlt wurden. Weitere Vorschlige konnen je nach Verfligbarkeit von
Beitrdgen der mit dem RP7 assoziierten Lander finanziert werden.

Die Aufforderung zur Einreichung von Vorschldgen fiir ERC-AdG 2010 wurde im Oktober
2009 veroffentlicht, Bewerbungsfrist war April 2010 und die vorldufigen Haushaltsmittel
beliefen sich auf 590 Mio. EUR. Die Berichterstattung zu dieser Aufforderung erfolgt im
Rahmen des Jahresberichts 2010 der Kommission.

3.2. Programmausschuss

Der Programmausschuss'® des spezifischen Programms ,,Ideen” dient zusitzlich zu seinen
formalen Pflichten als wichtiges Kommunikationsnetz zwischen den Mitgliedstaaten und den
mit dem RP7 assoziierten Landern, dem Wissenschaftlichen Rat, dem Generalsekretariat des
ERC und der Kommission. 2009 fanden Sitzungen dieses Ausschusses am 23.4. und 30.9.
statt.

3.3. Ethikprifung

133 der im Rahmen der Aufforderung fiir Starting Grants im Jahr 2009 fiir eine Finanzierung
ausgewdhlten Projekte wurden von einem externen Ethikgremium {iberpriift, 42 davon
wurden einer vollstindigen Ethikpriifung unterzogen. Bis auf ein Projekt bestanden alle die
Priifung'”.

Im Rahmen der Aufforderungen fiir Advanced Grants im Jahr 2009 wurden 146 Vorschldge
fiir eine Ethikpriifung ausgewihlt, davon 49 Vorschldge fiir eine vollstdndige Ethikpriifung,
wihrend fiir 78 Vorschlidge lediglich um die Zustimmung der nationalen Behdrden ersucht
wurde. Die vollstindige Ethikpriifung wurde von der ERCEA organisiert. Ausgenommen
wurden 19 Vorschlige, die invasive Methoden bei Menschen — in der Hauptsache Kindern —
und nichtmenschlichen Primaten erforderten und daher angesichts ihres sensiblen Charakters
der Kommission vorgelegt wurden.

34. Rechtsbehelf

Die Mitglieder des Rechtsmittelausschusses'? fiir das Programm ,JIdeen® priiften im
Zusammenhang mit den im Rahmen der Aufforderung fiir Starting Grants im Jahr 2009
eingereichten Vorschligen bzw. den im Rahmen der Aufforderung fiir Advanced Grants im
Jahr 2009 eingereichten Vorschldgen 85 bzw. 74 Beschwerden, was 3,5 % bzw. 4,5 % der zu
jeder Aufforderung eingereichten Vorschldge entspricht.

Der Rechtsmittelausschuss gelangte zu dem Schluss, dass 10 Beschwerden in Zusammenhang
mit der Aufforderung fiir Starting Grants im Jahr 2009 bewertet bzw. erneut bewertet werden
miissen. In einem dieser Félle wurde in Zusammenhang mit einem ausgewéhlten Projekt der
vorherige Beschluss zur Hohe der Finanzierung gedndert. Uber die Beschwerden in
Zusammenhang mit der Aufforderung fiir Advanced Grants im Jahr 2009 wurde bis
Jahresende noch nicht abschlie3end entschieden.

10 Artikel 8 der Entscheidung 2006/972/EG des Rates.

Das Projekt, das die erste Priifung nicht unmittelbar bestand, wurde einer weiteren Priifung unterzogen,

die Ende des Jahres noch andauerte.

12 ABL. L 391 und ABL L400 vom 30.12.2006 (EG- und Euratom-Regeln) und Berichtigung der
Euratom-Verordnung, ABIL. L 54 vom 22.2.2007, S. 4.
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3.5. Kommunikation

Der ERC nahm an einer Reihe von Veranstaltungen von Interesse fiir die
Wissenschaftsgemeinde teil und erstellte und verbreitete Werbematerial.

3.5.1. Stzungen

Eine ausschlieflich dem ERC gewidmete Konferenz fand am 13.3.2009 gleichzeitig mit der
Vollversammlung des Wissenschaftlichen Rates in Istanbul statt'’. Im Rahmen der Konferenz
sprachen  Vertreter des ERC, der tirkischen Regierung und der oOrtlichen
Wissenschaftsgemeinde sowie Empfianger von ERC-Finanzhilfen und Vertreter von
Interessengruppen.

Der ERC spielte eine herausragende Rolle bei der von der Kommission wéhrend der
tschechischen EU-Présidentschaft in Prag organisierten Research Connection-Konferenz (7.-
8.5.2009).

Ferner nahm der ERC an der 58. Nobelpreistrigertagung in Lindau (28.6.-30.7.), dem Source
Event, einer Berufsmesse fiir Wissenschaftler in London (25.9.) und der ersten Berufsmesse
fiir europdische Forscher in Berlin (4.12.) teil.

Im September 2009 fand anlésslich der Autonomiegewédhrung und ihres Einzugs in neue

Réaumlichkeiten die Eroffnungsveranstaltung der ERCEA ,,ERC — The future starts today*
14

statt .

Ferner fand eine Reihe von Informationstagen fiir Interessengruppen statt, die haufig vom
Netz nationaler Kontaktstellen organisiert wurden. Die Veranstaltungen fanden in der
gesamten EU und den mit dem RP7 assoziierten Léndern statt, u. a. in Danemark, Irland,
[talien, Luxemburg, den Niederlanden, Portugal, Schweden, Serbien, Ungarn, dem
Vereinigten Konigreich und Norwegen.

Der ERC suchte ferner seinen Bekanntheitsgrad in den USA zu steigern und nahm an der
European Career Fair (Boston), dem American Association for the Advancement of Science
(AAAS) Annual Meeting (Chicago) und der International Career Fair (San Francisco) teil.

3.5.2. Verdoffentlichungen

Der zweite unter Aufsicht des Wissenschaftlichen Rates ausgearbeitete ERC-Jahresbericht, in
dem Tatigkeiten und Ziele des ERC dargelegt werden, wurde ver6ffentlicht. Im Mittelpunkt
standen die Perspektiven und Erwartungen der verantwortlichen Forscher der finanzierten
Projekte.

Zu den gedruckten Verdffentlichungen zdhlten auch Flyer, Datenblitter, Broschiiren und
Poster, die noch immer groe Verbreitung finden und den ERC und seine Arbeit bekannt
machen. Ein Video, in dem die Grundziige von Strategie und Auftrag des ERC und die

13 Siehe auch 5.1.
14 Siehe auch 5.3.
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Finanzierung der Starting Grants erldutert werden, wurde produziert und diirfte ebenfalls
weite Verbreitung finden. Aktuelle Informationen sind auch iiber die Website des ERC'® und
CORDIS'®, das EU-Portal fiir Forschung und Entwicklung, verfiigbar.

3.6. Uberwachung, Bewertung und Evaluierung des spezifischen Programms
.l deen”

Die bisherige Strategie und der Rahmen fiir die Uberwachung, Bewertung und Evaluierung
des ERC wurde auch im Jahr 2009 angewandt.

2008 wurden zwei Vorschlidge fiir Koordinations- und Unterstiitzungsmafinahmen (CSA)
ausgewdhlt: eine analysiert die Auswirkungen des Programms auf Forscher,
Forschungsorganisationen, Finanzierungseinrichtungen und politische Strukturen, die andere
die Auswirkungen auf Laufbahnentwicklung, Gasteinrichtungen, Forschungsstrukturen und
Forschungsergebnisse.

Nach Analyse dieser Ergebnisse wurde 2009 eine zweite Runde von CSA-Aufforderungen
ver6ffentlicht, deren Schwerpunkt auf den ,,Liicken* in Themenbereichen und -gebieten liegt,
fiir die in der vorigen Aufforderung keine Vorschlige fiir eine Finanzhilfe ausgewdhlt
wurden. Die ersten Ergebnisse diirften Ende 2010 vorliegen.

Eine weitere Koordinations- und UnterstiitzungsmafBBnahme, fiir die die Aufforderung zur
Einreichung von Vorschligen 2008 verdffentlicht wurde, dient der Unterstiitzung der
Vorsitzenden und stellvertretenden Vorsitzenden des Wissenschaftlichen Rates an ihren
Arbeitsplétzen.

4, STRUKTUREN UND M ECHANISMEN DES EUROPAISCHEN FORSCHUNGSRATES
4.1. Der Wissenschaftliche Rat

2009 trat der Wissenschaftliche Rat zu flinf Vollversammlungen an verschiedenen Orten in
den Mitgliedstaaten und den mit dem RP7 assoziierten Ldndern zusammen, um den ERC und
das spezifische Programm ,,Ideen” in diesen Léndern zu férdern und die Aufmerksamkeit auf
die ortliche Wissenschafts- und Forschungsgemeinde zu lenken. 2009 traf der
Wissenschaftliche Rat zweimal in Briissel (27.-29.4. und 12.-14.10.) sowie einmal in Istanbul
(10.-12.3.), Warschau (29.6.-1.7.) und Rehovot, Israel (14.-16.12.) zusammen.

Der ERC-Vorstand, der vom Wissenschaftlichen Rat eingesetzt wurde, um die Sitzungen des
Wissenschaftlichen Rates zu planen und mit der ERCEA Kontakt zu halten, traf im Laufe des
Jahres fiinfmal zusammen.

4.1.1. Ernennung neuer Mitglieder

2008 wurde ein ,, Benennungsausschuss“'’ eingerichtet, um neue Mitglieder fiir die drei freien
Posten im Wissenschaftlichen Rat zu bestimmen und Empfehlungen zum Verfahren fiir die

http://erc.europa.eu/

http://cordis.europa.eu/

Der Ausschuss setzte sich aus folgenden Mitgliedern zusammen: Prof. Eero Vuorio (Kanzler der
Universitit Turku), Vorsitzender des Ausschusses, und Prof. Héléne Ahrweiler (Rektorin ehrenhalber
und Kanzlerin der ,,Académie de Paris®), Prof. Zita Ausrelé Kucinskiené (Dekanin der Medizinischen
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kiinftige Ersetzung der Mitglieder abzugeben'®. Der Ausschuss unterbreitete der Kommission
nach Konsultation der Wissenschaftsgemeinde'® im Januar 2009 seine Vorschlige.

Auf der Grundlage der Vorschldge dieses Ausschusses hat die Kommission Prof. Dr. Sierd A.
P. L. Cloetingh (VU Amsterdam), Prof. Carlos M. Duarte (Spanischer Oberster Rat fiir
wissenschaftliche Forschung, CSIC) und Prof. Henrietta L. Moore (Universitit Cambridge)
als neue Mitglieder des Wissenschaftlichen Rates berufen®’. Fiir kiinftige Berufungen hat der
Ausschuss vorgeschlagen, alle zwei Jahre etwa ein Drittel der Mitglieder des
Wissenschaftlichen Rates zu ersetzen (wobei ein Mandat in der Regel sechs Jahre lduft und
verldngert werden kann) und den Benennungsausschuss als stindigen Ausschuss einzusetzen,
der neue Mitglieder fiir die Besetzung frei werdender Mandate bestimmt.

4.2. Der Generalsekretar desERC

Am 30. Juni endete das Mandat des ersten Generalsekretérs, Prof. Ernst-Ludwig Winnacker.
Prof. Andreu Mas-Colell, Professor fiir Wirtschaft an der Universitat Pompeu Fabra in
Barcelona und Vorsitzender der Barcelona Graduate School of Economics, wurde auf den
Posten berufen; sein Mandat lduft bis Dezember 20117,

Der ERC-Generalsekretir ist unter der Aufsicht des Wissenschaftlichen Rates tdtig, fiir den
Kontakt zwischen dem Wissenschaftlichen Rat, der Europdischen Kommission und der

ERCEA zustindig und iiberwacht die wirksame Umsetzung der Strategie und der
Stellungnahmen des Wissenschaftlichen Rates durch die ERCEA.

4.3. Die ERC-Exekutivagentur

Der ERCEA wurde am 15.7.2009 die Verwaltungsautonomie gewéhrt. Sie wurde am 24.9. in
ihren neuen Rédumlichkeiten in Briissel eingeweiht. Bei der Einweihungsveranstaltung ,,ERC —
The future starts today” sprachen Dr. Tobias Krantz (schwedischer Minister fiir Hochschulen
und Forschung, als Vertreter der EU-Prisidentschaft), Janez Poto¢nik (EU-Kommissar fiir
Wissenschaft und Forschung), Herbert Reul MEP (Vorsitzender des ITRE-Ausschusses des
EP), Prof. Fotis C. Kafatos (Prisident des ERC und Vorsitzender seines Wissenschaftlichen
Rates) und Dr. Jack Metthey (Interimsdirektor der ERCEA und Direktor bei der Europdischen
Kommission) in Anwesenheit geladener Interessengruppen und des Personals der ERCEA.

Seit Juli 2009 ist die ERCEA fiir alle administrativen Aspekte der Programmdurchfiihrung
und —ausfiihrung laut Arbeitsprogramm zustdndig.

Die Tatigkeit der ERCEA wird von einem von der Kommission eingesetzten
Lenkungsausschuss beaufsichtigt, der sich aus drei Kommissionsbeamten, einem Mitglied des
Wissenschaftlichen Rates und einem unabhidngigen Wissenschaftler zusammensetzt; der

Fakultdt, Universitdt Wilna) und Prof. Arnold Schmidt (Professor an der Technischen Universitét
Wien).

Benachrichtigungen iiber EU-Forschung: Set up of the ERC Identification Committee. Briissel,
23.9.2008.  (http://ec.europa.cu/research/index.cfm?lg=de&pg=newsalert&cat=x&year=2008&na=na-
230908).

1 Benennungsausschuss des Wissenschaftlichen Rates des ERC. Abschlussbericht (19.1.2009).
Pressemitteilung der Europdischen Kommission. Europidischer Forschungsrat: Berufung neuer
Mitglieder in den wissenschaftlichen Rat (27.4.2009).

New Secretary General of the European Research Council, Pressemitteilung, 2.7.2009
(http://erc.europa.eu/pdf/Press_release New_ SecGen_02 07 _09.pdf).

21
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Generalsekretidr des ERC fungiert als Beobachter. 2009 hielt der Lenkungsausschuss vier
Sitzungen ab und nahm Beschliisse zum jdhrlichen Arbeitsprogramm der ERCEA sowie zum
Haushalt, zur Organisationsstruktur und zum Datum der Autonomiegewéhrung an. Bei jeder
Sitzung wurde dem Lenkungsausschuss ein ausfiihrlicher Fortschrittsbericht des Direktors der
ERCEA vorgelegt.

4.3.1. Personal der ERCEA

Die Quote bei den Einstellungen und der tatsdchlichen Aufnahme der Tatigkeit wurde 2009
im Vergleich zum Vorjahr wesentlich erhéht. Durch 201 Neueinstellungen hat sich das
Personal der ERCEA gegeniiber 2008 auf 262 Personen vervierfacht.

Ferner sind 13 der 16 Fithrungspositionen der ERCEA nunmehr besetzt.

Neben Auswahl und Einstellung fand 2009 auch eine Konsolidierung und Entwicklung der
Humanressourcen der ERCEA statt. Der Lenkungsausschuss nahm insbesondere
Durchfiihrungsbestimmungen fiir die Personalverwaltung an.

4.3.2. Vereinbarung

In Einklang mit Artikel 4 Absatz 3 der Befugnisiibertragung unterzeichneten die Europdische
Kommission und die ERCEA im Juli2009 eine Vereinbarung (Memorandum of
Understanding). Ziel ist es, Vereinbarungen fiir die tigliche Zusammenarbeit zwischen der
federfiihrenden GD und der ERCEA bei der Durchfiihrung des spezifischen Programms
,.ldeen* zu treffen.

4.4, Uber priifung der Strukturen und Mechanismen
4.4.1. Der Uberprifungsprozess

Gemadll Anhang I der Ratsentscheidung {iber das spezifische Programm ,,Ideen* miissen auch
die Strukturen und Mechanismen des Europédischen Forschungsrates anhand der Kriterien
,wissenschaftliche Exzellenz®, , Autonomie”, ,Effizienz* und ,Transparenz“ von
unabhéngiger Seite iiberpriift werden; der Wissenschaftliche Rat wird in vollem Umfang
daran beteiligt™.

Diese Uberpg’ifung fand von Februar bis Juli 2009 statt. Der Wissenschaftliche Rat des ERC
war an der Uberpriifung in vollem Umfang beteiligt und im GroBen und Ganzen mit den
Leitlinien des Gremiums einverstanden.

Schriftliche Belege und Unterlagen wurden dem Gremium von der Kommission, dem
Wissenschaftlichen Rat und europiischen Forschungsorganisationen® vorgelegt. Anhrungen
von Beamten der Europdischen Kommission (der Generaldirektionen Forschung, Haushalt

2 Dieses Gremium unter Vorsitz von Vaira Vike-Freiberga (stellvertretender Vorsitzender Lord

Sainsbury) setzte sich aus folgenden Mitgliedern zusammen: Yves Mény (ebenfalls Berichterstatter des
Gremiums), Fiorella Kostoris Padoa Schioppa, Lars-Hendrik Rdller und Elias Zerhouni; es wurde durch
Beschluss der Kommission K(2009) 1871 eingesetzt.

3 Es handelte sich um: ALLEA (All European Academies), EARTO (European Association of Research
and Technology Organisations), ESF (European Science Foundation), EUROHORCSs (European Heads
of Research Councils), EIRMA (European Industrial Research Management Association),
BUSINESSEUROPE (The Confederation of FEuropean Business), EUA (European University
Association), EASAC (European Academies' Science Advisory Council) und Academia Europaea.
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und Juristischer Dienst), des Wissenschaftlichen Rates (des Vorsitzenden, der
stellvertretenden Vorsitzenden und des Generalsekretirs) sowie des Vorsitzenden des
Gremiums der  Reprédsentanten  Offentlicher  nationaler = Forschungs-  und
Forschungsforderungsorganisationen in Europa, EUROHORCS, fanden statt. Ein Online-
Fragebogen speziell zum Gutachterverfahren fiir Bewerber, Gremiumsmitglieder und
Schiedsrichter wurde erstellt, wobei das European University Institute fiir die Abwicklung des
Verfahrens und die Analyse der Ergebnisse zustindig war.

4.4.2. Ergebnisseder Uberprifung

Das Gremium legte seinen Bericht im Juli vor**. Aus diesem ging hervor, dass der ERC, ein
Meilenstein der europdischen Forschung, insgesamt alle Erwartungen iibertroffen, seine
erklarten Ziele in Bezug auf akademische Freiheit, Spitzenforschung und Qualitét erreicht
sowie einen positiven Spillover-Effekt in einigen nationalen Forschungssystemen Europas
bewirkt hat.

Gleichwohl stellte das Gremium einige spezifische Probleme in Zusammenhang mit den
Regeln und Praktiken der Leitung des ERC fest, die nicht vollstindig an den Auftrag des ERC
zur Finanzierung von Pionierforschung angepasst sind; diese Probleme miissen gelost werden,
damit der ERC langfristig seinen Aufgaben gerecht werden kann. Die Finanzierungsregeln
sind schwerfdllig und basieren mehr auf der Vermeidung von Betrugsrisiken oder
Missmanagement als auf Vertrauen

Zu den im Rahmen der Uberpriifung vorgeschlagenen SofortmaBnahmen ziihlen die Straffung
und Integration der Fihrungsstrukturen durch Zusammenfiilhrung der Posten des
Generalsekretirs des ERC und des Direktors der ERCEA, die Anpassung der
Finanzierungsprinzipien an die Pionierforschung, die Einrichtung stindiger Ausschiisse zu
einer Reihe von Themen, die Annahme neuer, rationalisierter Verfahren fiir Uberpriifer und
Gremiumsmitglieder, die Verbesserung der Transparenz, der finanzielle Ausgleich fiir
Mitglieder des Wissenschaftlichen Rates und die Erleichterung der Einstellung von
Wissenschaftlern durch die ERCEA.

Das Gremium forderte ebenfalls, die ,quasivertragliche* Finanzhilfe in einen
Pauschalzuschuss (,,grant-in-aid*“) umzuwandeln, damit die Finanzhilfeempfanger die
Richtung ihrer laufenden Forschungsarbeiten flexibler anpassen konnen. Einfachere
Verfahren fiir Benennung und Management der Sachverstindigen im Gutachterverfahren
wurden vorgeschlagen.

SchlieBlich pflichtete das Gremium dem Vorschlag des Benennungsausschusses betreffend
die Benennung neuer Mitglieder des Wissenschaftlichen Rates bei*® und schlug im Sinne von
mehr Transparenz vor, die Protokolle des Wissenschaftlichen Rates zu verdffentlichen.

Bei der Uberpriifung wurden die Moglichkeiten und potenziellen Risiken im Zusammenhang
mit den beiden Strukturen eingeschitzt, mit dem Ergebnis, dass das Modell der
Exekutivagentur in ihrer gegenwirtigen standardmifligen Form zwar gewisse
Einschrinkungen mit sich bringt, aufgrund der Probleme und Risiken, die mit dem Ubergang

# Uberpriifungsgremium, Towards a world class Frontier Research Organisation: Review of the European

Research Council’s Structures and Mechanisms (23.7.2009).
» Siche Punkt 5.1
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zu einer neuen Struktur auf der Grundlage von Artikel 187 AEUV?® verbunden wiren (u. a.
der Moglichkeit politischer Eingriffe in die wissenschaftliche Unabhingigkeit des ERC)
jedoch ein Strukturwechsel nicht zu rechtfertigen ist, zumindest nicht, solange die
Moglichkeiten der Weiterentwicklung und Perfektionierung der ERCEA im Hinblick auf den
Anspruch des ERC nicht erschopft sind. Das Gremium empfiehlt eine weitere unabhingige
Uberpriifung in zwei Jahren.

4.4.3. Reaktion des Wissenschaftlichen Rates auf die Uberpriifung

Der Wissenschaftliche Rat nahm zu der Uberpriifung und den einzelnen Empfehlungen
Stellung”’. Besondere Aufmerksamkeit widmete er den Vorschligen zur besseren Anpassung
der Verwaltungsorganisation an den Auftrag des ERC sowie der Notwendigkeit, weitere
Uberlegungen zum rechtlichen Rahmen des ERC anzustellen.

4.4.4. Reaktion der Kommission auf die Uberpriifung und Folgemanahmen

Als Reaktion auf die Uberpriifung legte die Kommission im Oktober 2009 eine Mitteilung
vor’®, Darin wurden auf der Grundlage der Empfehlungen im Bericht des ERC-
Uberpriifungsgremiums die Strategie und MaBnahmenvorschlige fiir die nichste Phase des

ERC dargelegt.

Diese Maflnahmen umfassen Folgendes: die Einstellung eines anerkannten Wissenschaftlers
mit solider Verwaltungserfahrung als Direktor der ERCEA, eine integrierte
Kommunikationsstrategie, die ein klares Bild von der Arbeit des ERC vermittelt und diese
liickenlos abdeckt, verstirkte Transparenz, Verringerung der Gefahr von Interessenkonflikten,
Klarstellung der Rollen der ERCEA und des Wissenschaftlichen Rates sowie Untersuchung
der Moglichkeiten, den Mitgliedern des Wissenschaftlichen Rates fiir die Teilnahme an den
Vollversammlungen des Wissenschaftlichen Rates ein Honorar zu zahlen (in Anerkennung
ihres personlichen Engagements, vor allem des Vorsitzenden und der stellvertretenden
Vorsitzenden).

Die Kommission beabsichtigt ferner, einen stdndigen unabhéngigen Benennungsausschuss fiir
kiinftige Mitglieder des Wissenschaftlichen Rates einzusetzen, um die schrittweise
Erneuerung des Wissenschaftlichen Rates zu gewihrleisten.

In der Mitteilung vorgeschlagene mittelfristige MafBlnahmen betreffen in der Hauptsache
Vorschldge zu Finanzierungs- und Verwaltungsverfahren. Die Kommission wird die sich bei
der anstehenden dreijihrlichen Uberpriifung der Haushaltsordnung bietende Gelegenheit
nutzen und priifen, wie der durch die Haushaltsordnung geschaffene Rahmen besser an die
einschligige europdische Politik angepasst und in Einklang mit der kiirzlich angenommenen
Mitteilung® vereinfacht werden kann.

Da es sich beim ERC um eine ,,lernende Organisation* handelt, folgt die Kommission dem
Programm ,,Ideen®, in dem es heift: , ...Durchfihrung und Verwaltung der Mal3hahmen

2 Der frithere Artikel 171 EG-Vertrag; ,,Die Union kann gemeinsame Unternechmen griinden oder andere

Strukturen schaffen, die fiir die ordnungsgeméfBe Durchfiihrung der Programme fiir Forschung,
technologische Entwicklung und Demonstration der Union erforderlich sind.*

The ERC Scientific Council's response to the Report on the Review of the European Research Council’s
Structures and Mechanisms “Towards a world class Frontier Research Organisation” (25.8.2009).

= (KOM(2009) 552 endg.)

» KOM(2010) 187.
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werden laufend Uberprift und evaluiert, um ihre Erfolge zu bewerten und die Verfahren
anhand der Erfahrungen anzupassen und zu verbessern.”

5. SCHLUSSFOL GERUNGEN UND AUSSICHTEN FUR 2010

Die beiden wichtigsten Entwicklungen in Zusammenhang mit dem ERC im Jahr 2009 waren
die Gewihrung der Autonomie fiir die ERCEA und die Uberpriifung der Strukturen und
Mechanismen.

2010 werden weitere Fortschritte beziiglich dieser Entwicklungen zu verzeichnen sein. Zur
Weiterverfolgung der ERC-Uberpriifung zihlt die Ernennung des Direktors der ERCEA;
ferner sind Anderungen der Rechtsvorschriften vorgesehen, durch die Aufbau und Titigkeit
des ERC einschlieBlich des Managements unabhidngiger Sachverstindiger im
Gutachterverfahren verbessert werden sollen. Auflerdem wird mit Blick auf die Ersetzung
einiger Mitglieder, deren erstes Mandat im Februar 2011 auslduft, ein stindiger
Benennungsausschuss eingesetzt.

Die ERC-Finanzhilfen diirften angesichts des jéhrlichen Anstiegs des Budgets im Rahmen des
RP7 weiterhin zunehmen. Die Kommission begriifit, dass der ERC bei den Wissenschaftlern
weiterhin sehr populér ist und seine Reputation durch die bisherige Tatigkeit gesteigert wurde.
Da der Umfang qualitativ hochwertiger Vorschldge sehr wahrscheinlich zunehmen wird,
diirfte der ERC in einer besseren Position sein, um die europdischen Ambitionen in Bezug auf
die internationale Spitzenforschung und damit das Erreichen des Ziels der Strategie ,,Europa
2020 zur Entwicklung einer wissens- und innovationsbasierten Wirtschaft zu unterstiitzen.
Die Ziele und Schwerpunkte der kiinftigen Strukturen und Mechanismen der EU-
Forschungsforderung werden im Rahmen der Vorreiterinitiative ,,Union der Innovation®
weiterentwickelt, die in der Mitteilung ,,Europa 2020“ angekiindigt wurde und im Herbst
2010 vorgestellt werden wird.

30 KOM(2010) 2020.
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