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BEGRUNDUNG

1 KONTEXT DESVORSCHLAGS

Das Europdische Amt fur Betrugsbekdmpfung (OLAF) wurde im Jahr 1999 geschaffen. Die
Hauptbestandteile des Rechtsrahmens fir seine Tétigkeit sind die Verordnung (EG)
Nr. 1073/1999 des Européischen Parlaments und des Rates® und die Verordnung (Euratom)
Nr. 1074/1999 des Rates’ vom 25. Mai 1999, in denen die Modalitaten der internen und der
externen Untersuchungen des OLAF geregelt sind, sowie der Beschluss 1999/352/EG, EGKS,
Euratom der Kommission vom 28. April 1999 zur Errichtung des OLAF>,

Im Jahr 2006 unterbreitete die Kommission einen Vorschlag zur Anderung der Verordnung
Nr. 1073/1999”. Dieser stellte auf eine Verbesserung der operativen Wirksamkeit des OLAF
und der politischen Steuerung des OLAF ab. Erreicht werden sollte dies durch

e die Verbesserung des Informationsflusses zwischen dem OLAF, den EU-Organen
und —Einrichtungen, den Mitgliedstaaten und Hinweisgebern,

e Klarung der Beziehungen zwischen dem OLAF-Uberwachungsausschuss, dem
OLAF und den Organen, Einrichtungen, Amtern und Agenturen sowie durch
EinfUhrung eines »Strukturierten Diaogs’ zwischen dem
Uberwachungsausschuss, dem Européischen Parlament, dem Rat und der
Kommission Uber zentrale Fragen der politischen Steuerung,

e die Starkung der Verfahrensrechte der von den Untersuchungen betroffenen
Personen (durch Festlegung von bei internen und externen Untersuchungen zu
wahrenden Verfahrensgarantien und durch Einsetzung eines Verfahrensprifers).

Der Vorschlag der Kommission wurde im Rat und im Eur opaischen Parlament erortert. Das
Européische Parlament nahm am 20. November 2008 in erster Lesung eine EntschlieBung®
nach dem Mitentscheidungsverfahren an. Die Entschlieffung enthielt rund einhundert
Anderungsvorschlage zu dem Vorschlag der Kommission, von denen viele von der
Kommission begrufd wurden. Auf Ersuchen der tschechischen Ratsprasidentschaft (Januar bis
Juni 2009) legte die Kommission dem Européischen Parlament und dem Rat im Juli 2010 ein
Diskussionspapier Uber die Reform des OLAF® vor. Darin wurden Optionen fiir das
weitere Legidativverfahren aufgezeigt. Im Oktober 2010 begrufdte das Européi sche Parlament
das Diskussionspapier und ersuchte die Kommission, das Legidativverfahren wieder
aufzunehmen. Am 6. Dezember 2010 nahm der Rat Schlussfolgerungen zu dem von der
Kommission vorgelegten Diskussionspapier an. Der OL AF-Uberwachungsausschuss trug

ABI. L 136 vom 31.5.1999, S. 1.

ABI. L 136 vom 31.5.1999, S. 8.

ABI. L 136 vom 31.5.1999, S. 20.

KOM(2006) 244.

L egidlative Entschlieffung des Européi schen Parlaments vom 20. November 2008 zu dem Vorschlag fur
eine Verordnung des Européischen Parlaments und des Rates zur Anderung der Verordnung (EG) Nr.
1073/1999 Uber die Untersuchungen des Européi schen Amtes fir Betrugsbekémpfung (OLAF), P6_TA-
PROV (2008)0553; vorbereitender Bericht: A6-0394/2008.

6 SEK (2010) 859.
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mit seinen Stellungnahmen zu dem Diskussionspapier und zur Anwendung der Grundrechte
und der Verfahrensgarantien bei den Untersuchungen des OLAF’ zu der Diskussion bei.

Die Kommission hat nunmehr einen gednderten Vorschlag ausgearbeitet, der den bisher
gedulferten Standpunkten Rechnung tragt, und sie hofft, dass die laufende legidative Reform
so rasch wie mdglich zum Abschluss gebracht werden kann.

2. ERGEBNISSE DER ANHORUNGEN INTERESSIERTER KREISE UND DER
FOLGENABSCHATZUNGEN

Entfallt.

3. RECHTLICHE ASPEKTE DESVORSCHLAGS

3.1. Verbesserung der Wirksamkeit der Unter suchungen des OLAF

Der gednderte Vorschlag enthdt zusétzliche Bestimmungen Uber die Verbesserung der
Wirksamkeit der Untersuchungen und die Verstdrkung der Zusammenarbeit mit den
Mitgliedstaaten zwecks Beschleunigung der Untersuchungsverfahren.

Die Kommission schlégt diesbeziiglich vor, dass der Uberwachungsausschuss kiinftig anhand
der ihm vom OLAF Ubermittelten Informationen die Dauer der Untersuchungen
kontrolliert. In Fallen, in denen eine Untersuchung nicht binnen 12 Monaten abgeschlossen
werden kann, sollte das OLAF dem Uberwachungsausschuss die Griinde, die dem
Untersuchungsabschluss entgegenstehen, alle sechs Monate mitteilen. Auf diese Weise ware
bis zum Untersuchungsabschluss eine kontinuierliche Kontrolle der Untersuchungsdauer
gewahrleistet.

Der gednderte Vorschlag stellt ferner darauf ab, die Tétigkeit des OLAF durch die
Verbesserung der Zusammenarbeit und des Informationsaustauschs mit den EU-
Organen, -Einrichtungen, -Amtern und -Agenturen sowie mit den Mitgliedstaaten in
samtlichen Phasen der Untersuchung effizienter zu machen.

Die Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen, deren Mitglied, Mitarbeiter oder
Haushalt von einer Untersuchung betroffen ist, sollten vom OLAF ohne unnétige
Verzogerung in Kenntnis gesetzt werden, um geeignete Malinahmen treffen zu kénnen. Die
Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen konnten somit administrative
Sicherungsmal3nahmen treffen. Sie haben die Pflicht, fir einen optimalen Schutz der
finanziellen Interessen der EU zu sorgen, damit sich etwaige Unregelmaliigkeiten nicht
fortsetzen oder etwaige Mittelausfélle noch erhohen. Thre Unterrichtung ist daher unbedingt
erforderlich. In Ausnahmefdllen, in denen die Vertraulichkeit der Untersuchung nicht

! Stellungnahme Nr. 2/2010 vom 23. September 2010 und Stellungnahme Nr. 5/2010 vom 29. November
2010, veroffentlicht im jahrlichen Tétigkeitsbericht des Uberwachungsausschusses fiir den Zeitraum
Juni 2009 bis Dezember 2010 (http://ec.europa.eu/anti_fraud/reports/sup_comm/2009-2010/Activity-
report-2009-2010_en.pdf).
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gewahrleistet werden kann (z.B. falls die oberste Fiuihrungsebene oder politische Ebene eines
Organs, einer Einrichtung, eines Amtes oder einer Agentur betroffen ist), sollte das OLAF auf
geeignete aternative Informationskanal e zuriickgreifen konnen.

Was den Zugang des OLAF zu Informationen der EU-Organe, -Einrichtungen, -Amter
und —Agentur en anbelangt, so erhdlt das OLAF nach Artikel 4 Absatz 2 der Verordnung Nr.
1073/1999 und vorbehaltlich der Ausnahmebestimmungen des Ratsbeschlusses zur
Errichtung von Europol® ohne Voranmeldung und unverziiglich Zugang zu alen relevanten
mit dem untersuchten Sachverhalt in Verbindung stehenden Informationen der EU-Organe,
-Einrichtungen, -Amter und -Agenturen.

Der gednderte Vorschlag greift das im Vorschlag von 2006 dargelegte ,, De-minimis' -
Konzept und die Nulltoleranzpolitik gegenuber Betrugsdelikten auf und entwickelt sie weiter:
Bei seiner Entscheidung tber die etwaige Einleitung einer Untersuchung sollte das OLAF den
vorrangigen Zielen seiner Untersuchungspolitik und der Notwendigkeit Rechnung tragen,
dass es die Ressourcen des OLAF effizient zu nutzen gilt. Bei internen Untersuchungen sollte
das OLAF jeweils prifen, ob die Untersuchung am besten von dem betreffenden Organ usw.
oder aber vom OLAF selbst durchgefihrt werden kann. In Fallen, in denen das OLAF nach
Abschluss einer internen Untersuchung der Auffassung ist, dass angesichts der Fakten und des
Umfangs des finanziellen Schadens interne Mal3hahmen ein geeigneteres Follow-up erlauben
wuirden, sollte es den betreffenden Fall an das Disziplinar- und Untersuchungsamt der
Kommission (IDOC) oder an das betroffene Organ usw. weiterleiten, anstatt ihn den
zustandigen nationalen Justizbehorden zu Ubergeben. Die ,,De-minimis‘-Politik (d.h. die
Strategie, keine Untersuchung einzuleiten beziehungsweise keine Feststellungen an nationale
Justizbehorden weiterzuleiten, wenn nicht bestimmte Mindestvoraussetzungen erfullt sind) ist
im geénderten Vorschlag entsprechend prazisiert worden. Bei der Umsetzung der ,De-
minimis‘-Politik sollte das OLAF, wie in den Schluf3folgerungen des Rates vom 6. Dezember
2010 gefordert, prazise Leitlinien anwenden.

Zur Ausweitung der Zusammenarbeit zwischen dem OLAF und den zustandigen
Behdrden der Mitgliedstaaten sollte jeder Mitgliedstaat eine Koordinierungsstelle fur die
Betrugsbek&mpfung benennen, die das OLAF bel der Zusammenarbeit mit den zusténdigen
nationalen Behorden unterstitzt. Dies bedeutet keineswegs, dass eine neue Behotrde
geschaffen werden soll. Die Erfahrung hat gezeigt, dass das OLAF aufgrund der
unterschiedlichen Strukturen in den einzelnen Mitgliedstaaten haufig grof3e Schwierigkeiten
hat, die zustandige nationale Behotrde ausfindig zu machen.

Ein regelmalkiges Monitoring ist insbesondere bei internen Untersuchungen wichtig, damit
sichergestellt ist, dass das IDOC oder dhnliche Stellen anderer Organe, Einrichtungen, Amter
oder Agenturen Disziplinar- oder sonstige Mal3nahmen ergreifen koénnen. Daher wird
vorgeschlagen, dass die Mitgliedstaaten auf Ersuchen des OLAF Uber die Folgemal3nahmen
berichten, die sie aufgrund der ihnen vom OLAF Ubermittelten Informationen ergriffen haben.
Um den Mitgliedstaaten einen unndtigen zusétzlichen Verwaltungsaufwand zu ersparen, sieht
der gednderte Vorschlag vor, dass sie dem OLAF auf Antrag Uber die von ihnen ergriffenen

8 Beschluss 2009/371/J1 vom 6. April 2009 (ABI. L 121 vom 15. Mai 2009, S. 37).
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Folgemal3nahmen zu den ihnen vom OLAF Ubermittelten Informationen und die erzielten
Fortschritte berichten.

Um die Zusammenarbeit zwischen dem OLAF und Europol und Eurojust (auch im Hinblick
auf eine mogliche Ausweitung ihrer Zustéandigkeiten) sowie mit den zusténdigen Behdrden
von Drittstaaten und mit internationalen Organisationen weiter voranzutreiben, wird
vorgeschlagen, in die Verordnung eine Bestimmung aufzunehmen, welche dem OLAF die
Moglichkeit gibt, mit diesen Stellen Verwaltungsvereinbarungen zur Erleichterung des
Informationsaustausches  zu treffen. Das OLAF hat bereits eine derartige
Kooperationsvereinbarung mit Eurojust getroffen. Geméal3 dem Ratsbeschluss Uber die
Errichtung von Eurojust’ kann Eurojust die erforderlichen praktischen Vereinbarungen mit
der Kommission treffen. Auch hat das OLAF bereits derartige Vereinbarungen mit einigen
Drittstaaten getroffen. Fur die Zusammenarbeit mit Europol gilt seit 2010 ein neuer
einschlagiger Rahmenbeschluss, welcher besagt, dass Europol Arbeitsregelungen mit dem
OLAF treffen kann. Daher sollte auch eine entsprechende Bestimmung fur das OLAF
eingefuhrt werden. Gemal3 dem Beschluss des Rates vom 26. Juli 2010 Uber die Organisation
und die Arbeitsweise des Europdischen Auswartigen Dienstes (2010/427/EU), der in Artikel 3
Absatz 4 vorsieht, dass der Europdischen Auswartigen Dienst mit dem OLAF
zusammenarbeitet, sind alle Organe verpflichtet, den Bediensteten des OLAF bei der
Wahrnehmung ihrer Aufgaben die erforderliche Unterstiitzung zukommen zu lassen. Die
Modalitéten der Zusammenarbeit zwischen dem OLAF und Behérden in Drittstaaten sollten
durch Vereinbarungen mit dem Europdischen Auswértigen Dienst und den zustandigen
Kommissionsdienststellen geregelt werden.

Der Generaldirektor des OLAF soll weiterhin fur die Einleitung und Durchfihrung der
Untersuchungen verantwortlich sein, aber von einem internen Gremium unterstitzt werden,
das er bei der Untersuchungseinleitung, vor dem Untersuchungsabschluss und wann immer er
es fur erforderlich hdlt, zu Rate zieht. Um die Rolle des OLAF-Generaldirektors bei den
internen Entscheidungsprozessen zu kléren, kann der Generaldirektor des OLAF zudem die
unmittelbare Untersuchungsdurchfihrung an einzelne Mitarbeiter des OLAF schriftlich
delegieren. Die Amtszeit des Generaldirektors sollte, um seine Unabhangigkeit zu stérken,
nicht erneuerbar sein. An der durch den Vorschlag von 2006 eingefihrten Amtsbezeichnung
»Generaldirektor” soll festgehalten werden. Diesist notwendig, um die Stellung des OLAF als
Generaldirektion der Kommission wiederzuspiegeln und den Generaldirektor von den anderen
ranghohen Leitern des OLAF, bei denen es sich alesamt um Direktoren handelt, abzuheben.
Zur Sicherstellung der Dienstkontinuitdt und aufgrund der Erfahrungen der jlngsten
Vergangenheit enthdlt der Uberarbeitete V orschlag zudem V ertretungsbestimmungen.

Die Unterscheidung zwischen internen und externen Untersuchungen sollte auf das
unbedingt notwendige Mal3 beschrankt werden, um die Untersuchungsdurchfihrung zu
vereinfachen. Die Erfahrung hat gezeigt, dass eine anfangs als extern eingestufte
Untersuchung zu internen Nachforschungen fihren kann und umgekehrt. Nach dem geltenden
Rechtsrahmen sind alle von internen Untersuchungen betroffenen Personen verpflichtet, mit
dem OLAF nach Maligabe des Statuts beziehungsweise des Protokolls Uber die Vorrechte und
Befreiungen zusammenzuarbeiten. Auch sind die Untersuchungsbefugnisse des OLAF bei

o Artikel 11 Absatz 3 des Beschlusses des Rates vom 28. Februar 2002 (ber die Errichtung von Eurojust
zur Verstérkung der Bekdmpfung der schweren Kriminalitét (ABI. L 63 vom 6.3.2002, S. 1).
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internen Untersuchungen genauer festgelegt. Sowohl fur interne als auch fir externe
Untersuchungen gilt, dass die Verfahrens- und die Grundrechte der Betroffenen in vollem
Umfang gewahrt werden missen.

3.2. Die politische Steuerung des OL AF: Unabhéngigkeit und Rechenschaftspflicht

Eine verbesserte politische Steuerung soll in Kombination mit der Einfihrung eines
Uberpriifungsverfahrens sowie von Bestimmungen (iber den Informationsfluss zwischen dem
OLAF und den betroffenen Organen, Einrichtungen, Amtern und Agenturen dazu beitragen,
dass ein ausgewogenes Verhdtnis zwischen der notwendigen Unabhangigkeit des OLAF und
der diesem obliegenden Rechenschaftspflicht gewahrt wird.

Der OL AF-Uberwachungsausschuss soll weiterhin dafiir Sorge tragen, dass das OLAF
seinem Auftrag in voller Unabhéngigkeit nachkommen kann. Die Rolle des
Uberwachungsausschusses wird durch den Vorschlag naher geklart: Er soll ausdriicklich mit
der Uberwachung des Informationsaustausches zwischen dem OLAF und den Organen,
Einrichtungen, Amtern und Agenturen und der Anwendung der Verfahrensgarantien
beauftragt werden. Er soll zudem algemein und umfassend die Entwicklung in Bezug auf die
Dauer der Untersuchungen dberwachen, ohne jedoch in den Untersuchungsablauf
einzugreifen. Fir die Ernennung der Mitglieder des Uberwachungsausschusses wird eine
zeitlich gestaffelte Erneuerung vorgesehen, um den Sachverstand des Ausschusses zu wahren.
Der Uberwachungsausschuss sollte bei der Ernennung des Generaldirektors und bei der
Benennung des stellvertretenden Direktors beziehungsweise der stellvertretenden Direktoren
zu Rate gezogen und Uber Mitteilungen an Justizbehdrden in Kenntnis gesetzt werden.

Anstelle eines formlichen strukturierten Dialogs zwischen dem Uberwachungsausschuss und
den Organen Uber die Untersuchungsfunktion des OLAF wird nun ein regelmaiiger
M einungsaustausch vorgeschlagen, der dazu dienen soll, die politische Steuerung des OLAF
unter Wahrung seiner operativen Unabhangigkeit zu verbessern. Der Rat hat in seinen
Schlussfolgerungen vom 6. Dezember 2010 betont, dass ein formlicher strukturierter Dialog
der Unabhéangigkeit des OLAF abtréglich sein kénnte. Der nun vorgeschlagene, weniger
formliche Ansatz entspricht im Wesentlichen auch dem urspringlichen Wunsch der
Kommission nach einer stdrkeren politischen Steuerung des OLAF unter Wahrung der
Unabhangigkeit des OLAF bei der Untersuchungsdurchfihrung. Der Meinungsaustausch soll
zwischen dem Européischen Parlament, dem Rat und der Européschen Kommission unter
Beteiligung des OLAF und des Uberwachungsausschusses erfolgen. Ziel dieses Meinungs-
und Informationsaustausches ist eine grof3ere Wirksamkeit der Téatigkeit des OLAF. Der
Meinungsaustausch soll keine Einmischung in die Untersuchungsdurchfihrung bewirken und
sich auf die vorrangigen strategischen Ziele der Untersuchungspolitik des OLAF, auf die
Tétigkeitsberichte des OLAF und des Uberwachungsausschusses, auf die Beziehungen
zwischen dem OLAF und den Organen, Einrichtungen, Amtern und Agenturen, auf die
Beziehungen zwischen dem OLAF und den zustandigigen Behorden der Mitgliedstaaten
sowie auf die Wirksamkeit der Untersuchungstatigkeit des OLAF und der Tétigkeit des
Uberwachungsausschusses beziehen. Entsprechend den von den Organen zum Ausdruck
gebrachten Standpunkten soll der Meinungsaustausch flexibel sein, d.h. in regelméfdigen
Abstanden oder aber auf Wunsch eines der oben genannten Organe, des OLAF oder des
Uberwachungsausschusses erfolgen.
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Eines der Hauptziele des geanderten Vorschlags ist die Stérkung der Verfahrensrechte der
von den Untersuchungen des OLAF betroffenen Personen (Artikel 7a). Es erscheint
angebracht, die Verfahrensgarantien klarer, transparenter und auf sémtliche internen wie
externen Untersuchungen des OLAF anwendbar zu machen. Diese Garantien wahren die
insbesondere in der Charta der Grundrechte der Europaischen Union anerkannten
Grundrechte. Der Vorschlag sieht eine Reihe identischer Verfahrensrechte fir interne und fir
externe Untersuchungen vor (das Recht der von einer OLAF-Untersuchung betroffenen
Personen, sich zu auf¥ern, bevor sich namentlich auf sie beziehende Schlussfolgerungen
gezogen werden, das Recht, zusammenfassend Uber den untersuchten Sachverhalt unterrichtet
zu werden und Gelegenheit zu erhalten, sich zu diesem Sachverhalt zu &@uf3ern, das Recht, sich
bei einer Befragung von einer Person seiner Wahl unterstiitzen zu lassen, das Recht, sich in
einer EU-Amtssprache seiner Wahl zu &ufern, der Grundsatz, dass ein Betroffener keine
Angaben machen muss, die ihn belasten kénnen). Die praktische Anwendung dieser Rechte
soll durch das vom Generaldirektor angenommene Handbuch der Verfahrensvorschriften fir
die Untersuchungen (OL AF-Handbuch) geregelt werden.

In ihrem Vorschlag von 2006 schlug die Kommission die Einsetzung eines Verfahrensprifers
vor, dem Féle zur unabhédngigen Stellungnahme zur Frage der Einhaltung der
Verfahrensgarantien vorgelegt werden konnen. Um einerseits Uberschneidungen mit den
Aufgaben des Uberwachungsausschusses und zusétzliche formliche Strukturen zu vermeiden
und andererseits eine wirksame, effiziente und unabhangige Behandlung einzelner
Beschwerden sicherzustellen, schlagt die Kommission nunmehr vor, dass der Generaldirektor
ein OLAF-internes Uber prifungsverfahren einfiinrt. Die mit dem Uberprifungsverfahren
befasste(n) Person(en) soll(en) vollig unabhangig agieren. Der Generaldirektor des OLAF soll
den Organen uber die zur Einfuhrung des Uberprifungsverfahrens ergriffenen Malinahmen
Bericht erstatten.

Beziglich des in Artikel 8 der Charta der Grundrechte und Artikel 16 AEUV verankerten
Rechts auf den Schutz personenbezogener Daten sieht der gednderte Vorschlag eine
Kléarung und ausfihrlichere Bestimmungen zur Umsetzung der in der Verordnung (EG) Nr.
45/2001" niedergelegten Grundsitze (und insbesondere der Anforderung, dass das OLAF
einen Datenschutzbeauftragten ernennt) vor.

Be der Kommunikation des OLAF mit der Offentlichkeit sind das
Untersuchungsgeheimnis und die Unschuldsvermutung zu wahren. Auch ist dabei stets mit
Bedacht und unparteiisch vorgehen. In Artikel 8 der geltenden Verordnung sind bereits
bestimmte Pflichten in Bezug auf die Wahrung der Vertraulichkeit und den Datenschutz
vorgesehen.

Der Generadirektor sollte - nach Riicksprache mit dem Uberwachungsausschuss, der
beziehungsweise den mit dem Uberprifungsverfahren betrauten Person(en) und dem
Datenschutzbeauftragten des OLAF - ein Verfahrenshandbuch des OLAF annehmen.

10 Verordnung (EG) Nr. 45/2001 des Européischen Parlaments und des Rates vom 18. Dezember 2000
zum Schutz nattirlicher Personen bei der Verarbeitung personenbezogener Daten durch die Organe und
Einrichtungen der Gemeinschaft und zum freien Datenverkehr (ABI. L 8 vom 12.1.2001, S. 1).
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Letzteres sollte Leitlinien fur die praktische Durchfihrung der administrativen
Untersuchungen des OLAF enthalten.

Dadie Befugnisse der Européi schen Atomgemeinschaft (Euratom) nach dem Inkrafttreten des
Vertrags von Lissabon kinftig durch Artikel 325 AEUV abgedeckt werden, der auch die neue
Rechtsgrundlage fir die Verordnung Nr. 1073/1999 bildet, sollte die Verordnung (Euratom)
Nr. 1074/1999 aufgehoben werden.

4. AUSWIRKUNGEN AUF DEN HAUSHALT

Wie dem beiliegenden Finanzbogen zu entnehmen ist, entstehen keine Auswirkungen auf den
Haushalt der Européischen Union.

5. FAKULTATIVE ANGABEN

Entfallt.
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2006/0084 (COD)
Geanderter Vorschlag fur eine
VERORDNUNG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTSUND DESRATES

zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1073/1999 (iber die Untersuchungen des
Européaischen Amtesfur Betrugsbekampfung (OLAF) und zur Aufhebung der
Verordnung (Euratom) Nr. 1074/1999

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestitzt auf den Vertrag Uber die Arbeitsweise der Europaischen Union, insbesondere auf
Artikel 325, in Verbindung mit dem Vertrag zur Grindung der Européischen
Atomgemeinschaft, insbesondere mit Artikel 106a,

auf Vorschlag der Europé schen Kommission,

nach Zuleitung des Entwurfs des Gesetzgebungsakts an die nationalen Parlamente,
nach Stellungnahme des Rechnungshofes™,

nach Stellungnahme des Européi schen Datenschutzbeauftragten'?,

gemal? dem ordentlichen Gesetzgebungsverfahren,

in Erwagung nachstehender Grinde:

(1)  Angesichts der Bedeutung von Préventionsmal3nahmen zum Schutz der finanziellen
Interessen der Européischen Union und als Bestandteil der Bekampfung von Betrug
und Korruption ist es angezeigt, die Rolle des Europdischen Amtes fir
Betrugsbekampfung (,das Amt*) bei der Durchfiihrung von Untersuchungen nach der
Verordnung (EG) Nr. 1073/1999" klarzustellen. Das Amt sollte zudem auf der
Grundlage seiner operativen Erfahrung in diesem Bereich zum Entwurf und zur
Weiterentwicklung von Methoden zur Verhitung und Bekdmpfung von Betrug auf
EU-Ebene beitragen und gemeinsame Betrugsbekampfungsmalinahmen, die die
Mitgliedstaaten auf freiwilliger Basis ergreifen, unterstiitzen.

()] Im Hinblick auf eine gréf3ere Wirksamkeit der Untersuchungstétigkeit des Amtes und
im Lichte der Evaluierung seiner Téatigkeit durch die EU-Organe, insbesondere des
Evaluierungsberichts der Kommission vom April 2003 und des Sonderberichts Nr.
1/2005 des Rechnungshofes™ iber die Verwaltung des Amtes, ist es erforderlich,

1 ABl.C[...]vom]...],S.[...].

12 ABI.C[...]vom][...], S.[...].

13 ABI. L 136 vom 31.5.1999, S. 1.

14 ABI. C 202 vom 18.8.2005, S. 1; der Sonderbericht wurde in den Schlussfolgerungen des Rates vom

8. November 2005 gehilligt.
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©)

(4)

()

(6)

(7)

bestimmte Aspekte der Durchfihrung der Untersuchungen des Amtes sowie
bestimmte Mal3nahmen, die das Amt bei seinen Untersuchungen ergreifen kann,
klarzustellen und zu verbessern. Dem Amt ist die Befugnis Ubertragen worden,
Kontrollen und Uberpriifungen nach der Verordnung (Euratom, EG) Nr. 2185/96 des
Rates vom 11. November 1996 betreffend die Kontrollen und Uberprifungen vor Ort
durch die Kommission zum Schutz der finanziellen Interessen der Européischen
Gemeinschaften vor Betrug und anderen UnregelmaRigkeiten™ im Zusammenhang mit
internen Untersuchungen und bei Fallen von Betrug im Zusammenhang mit Vertrégen
Uber die Gewahrung von Finanzmitteln der Européischen Union durchzufihren. Daher
sollte das Amt bel externen Untersuchungen Zugang zu Informationen der Organe,
Einrichtungen, Amter und Agenturen der Européischen Union haben.

Die Handlungsmoglichkeiten des Amtes bel externen Untersuchungen sollten in
einigen Punkten geklart werden, in denen im bestehenden System rechtliche
Unsicherheiten festgestellt worden sind, und sie sollten in einigen Punkten gestarkt
werden, in denen nur durch ein wirksameres Vorgehen des Amtes sichergestellt
werden kann, dass zuverlassige externe Untersuchungen durchgefiihrt werden.

Den Untersuchungsaufgaben des Amtes sollte unbeschadet der in  den
sektorspezifischen Vorschriften festgelegten Kontroll- und Auditfunktionen anderer
Kommissionsdienstellen, insbesondere der bevollméachtigten Anweisungsbefugten,
nachgekommen werden.

Es ist erforderlich, genau festzulegen, wie das Amt die EU-Organe, -Einrichtungen,
-Amter und -Agenturen tber laufende Untersuchungen zu unterrichten hat, wenn ein
Mitglied oder ein Bediensteter von dem untersuchten Sachverhalt betroffen ist oder
administrative oder strafrechtliche Sicherungsmal3nahmen ergriffen werden sollten,
um die finanziellen Interessen der Européischen Union zu schiitzen.

In Anbetracht der grof3en Vorteile einer engeren Zusammenarbeit zwischen dem Amt,
dem Européischen Polizeiamt (Europol) und Eurojust sollte das Amt erméchtigt
werden, Vereinbarungen mit diesen beiden Agenturen zu schlieffen. Um die
Zusammenarbeit zwischen Eurojust, dem Amt und den zustandigen Behérden der
Mitgliedstaaten im Zusammenhang mit strafrechtlich relevanten Sachverhalten zu
verstarken, sollte das Amt Eurojust insbesondere tber Félle in Kenntnis setzen, die
eine illegale Handlung zum Nachteil der finanziellen Interessen der Européischen
Union, welche eine schwerwiegende Form der Kriminalitét darstellt, vermuten lassen.

Die operative Effizienz des Amtes hangt in starkem Mal3e von der Zusammenarbeit
mit den Mitgliedstaaten ab. Es ist erforderlich, dass die Mitgliedstaaten die
zustandigen Behdrden benennen, die dem Amt die erforderliche Unterstitzung bei der
Erflllung seiner Aufgaben leisten. Mitgliedstaaten, die auf nationaler Ebene noch
keine Fachdienststelle zur Koordinierung des Schutzes der finanziellen Interessen der
Europdischen Union und zur Betrugsbekampfung eingerichtet haben, sollten eine
Behorde (Koordinierungsstelle fir die Betrugsbekdmpfung) benennen, die eine
wirksame Zusammenarbeit und einen effizienten Informationsaustausch mit dem Amt
sicherstellt.

15
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(8)

9)

(10)

(11)

(12)

(13)

Es ist erforderlich, klare Regeln festzulegen, durch die sowohl die vorrangige
Zustandigkeit des Amtes fir interne Untersuchungen Uber die finanziellen Interessen
der EU bertihrende Sachverhalte bestétigt wird a's auch den Organen, Einrichtungen,
Amtern und Agenturen der EU ermdglicht wird, rasch die Untersuchung von Fallen
aufzunehmen, bei denen das Amt beschlief3t, nicht einzugreifen.

Um seine Effizienz verbessern zu konnen, muss das Amt wissen, welche
Folgemal3nahmen zu den Ergebnissen seiner Untersuchungen ergriffen worden sind.
Die zustandigen Behorden der Mitgliedstaaten sowie die Organe, Einrichtungen,
Amter und Agenturen der EU sollten daher verpflichtet werden, dem Amt auf dessen
Ersuchen Uber die Malnahmen, die aufgrund der vom Amt Ubermittelten
Informationen ergriffen wurden und die dabei erzielten Fortschritte Bericht zu
erstatten.

Im Interesse der Rechtssicherheit ist es erforderlich, die fir die Untersuchungen des
Amtes geltenden Verfahrensgarantien klarzustellen. Bei der Klarstellung der
Verfahrensgarantien sollte berticksichtigt werden, dass die Untersuchungen des Amtes
administrativer Art sind.

Um die Rechte der von einer Untersuchung betroffenen Personen zu stérken, sollten in
der Endphase einer Untersuchung keine sich namentlich auf einen Betroffenen
beziehenden Schlussfolgerungen gezogen werden, ohne dass dem Betroffenen
Gelegenheit gegeben wurde, sich zu dem ihn betreffenden Sachverhalt zu auf3ern.
Mitglieder, Bedienstete oder natiirliche Personen, die der Meinung sind, dass die
Verfahrensgarantien nicht eingehalten wurden, missen das Recht haben, die mit dem
durch die vorliegende Verordnung eingefiihrten Uberprifungsverfahren befasste(n)
Person(en) um Stellungnahme zu ersuchen.

Wenn festgestellt wird, dass im Abschlussbericht einer internen Untersuchung
aufgedeckte Sachverhalte ein Strafverfahren nach sich ziehen kdnnten, sollte dies den
zustandigen Justizbehorden des betroffenen Mitgliedstaats mitgeteilt werden, sofern
keine internen Mal3nahmen maoglich sind, die in Bezug auf die Art des Sachverhalts
und des Umfangs der finanziellen Auswirkungen ein geeigneteres Follow-up
ermaoglichen wirden.

Die Achtung der Grundrechte der von den Untersuchungen betroffenen Personen
sollte jederzeit sichergestellt sein; dies gilt insbesondere, wenn Informationen tber
laufende Untersuchungen zur Verfligung gestellt werden. Die Weitergabe von
Informationen Uber die Untersuchungen des Amtes an das Européische Parlament, an
den Rat, an die Kommission und an den Rechnungshof — bilateral oder im Rahmen des
vorgesehenen Meinungsaustausches — sollte unter Achtung der Vertraulichkeit der
Untersuchungen, der legitimen Rechte der betroffenen Personen und gegebenenfalls
der innerstaatlichen Prozessvorschriften erfolgen. Wahrend einer Untersuchung
weitergeleitete oder erhatene Informationen sollten nach Maligabe der
Datenschutzvorschriften der EU behandelt werden. Der Informationsaustausch sollte
nach dem Verhaltnismaldigkeitsprinzip und nach dem Grundsatz erfolgen, dass die
Informationen nur Personen mitgeteilt werden dirfen, die aufgrund ihres Amtes davon
Kenntnis erhalten dirfen.
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(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

Der Generaldirektor sollte sicherstellen, dass ale der Offentlichkeit zur Verfligung
gestellten Informationen im Einklang mit den legitimen Rechten der Betroffenen
stehen.

Angesichts des bedeutenden Volumens der EU-Mittel, die im Rahmen der Aul3enhilfe
vergeben werden, der Zahl der Untersuchungen des Amtes in diesem Sektor sowie der
internationalen Zusammenarbeit fur die Zwecke der Untersuchung sollte das Amt
erméchtigt  werden, zustdndige BehoOrden in Drittstaaten und internationale
Organisationen im Rahmen von Verwaltungsvereinbarungen um praktische
Unterstitzung bel der Wahrnehmung seiner Aufgaben zu ersuchen.

Es ist angebracht, die Kriterien und das Verfahren fir die Ernennung der Mitglieder
des Uberwachungsausschusses zu &andern und die aus dem Mandat des
Uberwachungsausschusses erwachsenden Aufgaben néher festzulegen.

Damit der Uberwachungsausschuss seinem Auftrag wirksam nachkommen kann,
sollte das Amt sicherstellen, dass das Sekretariat des Uberwachungsausschusses
unabhangig arbeiten kann.

Zwischen dem Europdischen Parlament, dem Rat und der Kommission sollte ein
regelméfdiger Meinungsaustausch erfolgen. Dieser sollte sich mit den vorrangigen
strategischen Zielen der Untersuchungspolitik und mit der Wirksamkeit der Tétigkeit
des Amtes befassen, ohne in irgendeiner Form die Unabhangigkeit des Amtes bei der
Durchfihrung seiner Untersuchungen zu beeintréchtigen.

Um die Unabhangigkeit der Leitung des Amtes zu stérken, sollte der Generaldirektor
fUr eine nicht verlangerbare Amtszeit von sieben Jahren ernannt werden.

Die Praxis zeigt, dass es sinnvoll ist, den Generaldirektor des Amtes zu erméchtigen,
bestimmte ihm obliegende Aufgaben an einen oder mehrere Bedienstete des Amtes zu
delegieren. Zur Sicherstellung der Dienstkontinuitdt sollten ausdrtickliche
V ertretungsbestimmungen eingefihrt werden.

Der Generaldirektor sollte von einem von ihm zu Rate zu ziehenden internen
Gremium unterstiitzt werden.

Der Generaldirektor sollte ein Verfahrenshandbuch annehmen kdnnen, das Leitlinien
fur die praktische Durchfihrung der administrativen Untersuchungen des Amites
enthalt.

Die geltende Bestimmung Uber die Kontrolle der Rechtméaldigkeit sollte gestrichen
werden, daihr Inhalt in Artikel 90a des Statuts aufgenommen worden ist.

Die Verordnung (EG) Nr. 1073/99 sollte entsprechend geéndert werden.

Nach dem Inkrafttreten des Vertrags von Lissabon, durch den die Anwendung von
Artikel 325 AEUV auf die Europédische Atomgemeinschaft (Euratom) ausgeweitet
wurde, sollten die fur die Europaische Union geltenden Vorschriften Uber die
Untersuchungen des Amtes auch fur die Européische Atomgemeinschaft gelten. Die
Verordnung (Euratom) Nr. 1074/1999 des Rates Uber die Untersuchungen des
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Europédischen Amtes firr Betrugsbekampfung (OLAF)™ sollte daher aufgehoben
werden.

(26) Diese Verordnung steht vollig im Einklang mit dem Subsidiaritétsgrundsatz gemal}
Artikel 5 des Vertrags Uber die Arbeitsweise der Europaischen Union. Gemal3 dem in
diesem Artikel festgeschriebenen Verhaltnismaliigkeitsprinzip geht sie nicht Uber das
zur Erreichung dieser Ziele erforderliche Mal? hinaus.

(27) Diese Verordnung steht im Einklang mit den Grundrechten und Grundsétzen, die
namentlich mit der Charta der Grundrechte der Européischen Union, insbesondere
Artikel 41, 47 und 48, anerkannt wurden —

HABEN FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
1 Die Verordnung (EG) Nr. 1073/1999 wird wie folgt geéndert:
(1)  Artikel 1 erhalt folgende Fassung:
» Artikel 1
Zieleund Aufgaben

1 Zur intensiveren Bekampfung von Betrug, Korruption und sonstigen rechtswidrigen
Handlungen zum Nachteil der finanziellen Interessen der Europdischen Union und der
Européischen Atomgemeinschaft (nachfolgend gegebenenfalls als ,, Europédische Union*
zusammengefasst) nimmt das mit dem Beschluss 1999/352/EG, EGKS, Euratom der
Kommission errichtete Européische Amt far Betrugsbekampfung die
Untersuchungsbefugnisse wahr, die der Kommission Ubertragen wurden durch

@ die in diesen Bereichen geltenden Rechtsvorschriften der Européischen Union und

(b) die auf diesen Gebieten von der Europdischen Union abgeschlossenen Kooperations-
oder Amtshilfeabkommen mit Drittstaaten und international en Organisationen.

2. Das Amt unterstitzt die Mitgliedstaaten bei der Organisation einer engen,
regelmalligen Zusammenarbeit zwischen ihren zusténdigen Behdrden, um ihre Tétigkeit zum
Schutz der finanziellen Interessen der Européischen Union vor Betrug zu koordinieren. Das
Amt trégt zur Planung und Entwicklung der Methoden zur V orbeugung und Bekampfung von
Betrug, Korruption und sonstigen rechtswidrigen Handlungen zum Nachteil der finanziellen
Interessen der Européischen Union bei. Das Amt fordert und koordiniert mit und unter den
Mitgliedstaaten den Austausch von operativen Erfahrungen und bewahrten Verfahrensweisen
im Bereich des Schutzes der finanziellen Interessen der Européischen Union und unterstitzt
gemeinsame Betrugsbek&mpfungsmalinahmen, die die Mitgliedstaaten auf freiwilliger Basis
durchfihren.

1 ABI. L 136 vom 31.5.1999, S. 8.
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3. Das Amt fuhrt in den durch die Vertrége oder auf deren Grundlage geschaffenen
Organen, Einrichtungen, Amtern und Agenturen administrative Untersuchungen durch, die
dazu dienen, Betrug, Korruption und sonstige rechtswidrige Handlungen zum Nachteil der
finanziellen Interessen der Européischen Union zu bekampfen. Zu diesem Zweck untersucht
das Amt schwerwiegende Handlungen im Zusammenhang mit der Ausiibung der beruflichen
Téatigkeit, die eine Verletzung der Verpflichtungen der Beamten und Bediensteten der
Européischen Union, die disziplinarisch und gegebenenfalls strafrechtlich geahndet werden
kann, oder eine Verletzung der analogen Verpflichtungen der Mitglieder der Organe und
Einrichtungen, der Leiter der Amter und Agenturen und der Mitglieder des Personals der
Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen, die nicht dem Statut unterliegen (, Mitglieder
oder Bedienstete"), darstellen konnen.”

(2)  Artikel 2 erhdlt folgende Fassung:
» Artikel 2

Begriffsbestimmungen

Fur die Zwecke dieser Verordnung gelten folgende Begriff sbestimmungen:

— ,, Verwaltungsuntersuchungen* (, Untersuchungen“): samtliche Kontrollen, Uberprifungen
und sonstige Mal3nahmen, die das Amt in Austibung seiner Befugnisse geméaf3 den Artikeln
3 und 4 durchfuhrt, um die in Artikel 1 festgelegten Ziele zu erreichen und gegebenenfalls
den Beweis fur Unregelméaidigkeiten der von ihnen kontrollierten Handlungen zu erbringen.
Diese Untersuchungen bertihren nicht die Zusténdigkeit der Mitgliedstaaten fir die
Strafverfolgung;

— ,Betroffener”: Person, dieim Verdacht steht, eine Unregelmaliigkeit oder ein Betrugsdelikt
begangen zu haben und daher Gegenstand einer Untersuchung des Amtesist;

— ,Beamtenstatut”: das Statut der Beamten und die Beschéftigungsbedingungen fir die

sonstigen Bediensteten der Europaischen Union*"

(3)  Artikel 3 erhdlt folgende Fassung:
» Artikel 3

Exter ne Unter suchungen

1 Das Amt Ubt die der Kommission durch die Verordnung (Euratom, EG) Nr. 2185/96
Ubertragenen Befugnisse zur Durchfiihrung von Kontrollen und Uberprifungen vor Ort in den
Mitgliedstaaten und geméal den geltenden Kooperationsabkommen in Drittstaaten und in den
Raumlichkeiten internationaler Organisationen aus.

1 ABI. L 56 vom 4.3.1968.
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Im Rahmen seiner Untersuchungsbefugnisse fiihrt das Amt Kontrollen und Uberpriifungen
geméal Artikel 9 Absatz 1 der Verordnung (EG, Euratom) Nr. 2988/95% und geméR den
sektorbezogenen Regelungen nach Artikel 9 Absatz 2 der genannten Verordnung in den
Mitgliedstaaten und geméaid den geltenden Kooperationsabkommen in Drittstaaten und in den
Raumlichkeiten internationaler Organisationen durch.

2. Zur Feststellung des Vorliegens eines Betrugs- oder Korruptionsdelikts oder jedweder
sonstigen rechtswidrigen Handlung gemal3 Artikel 1, das beziehungsweise die im
Zusammenhang mit einer Finanzhilfevereinbarung, einem Finanzhilfebeschluss oder einem
Vertrag Uber eine Finanzhilfe der der Europaschen Union vertbt wurde, kann das Amt
gemal3 den in der Verordnung (Euratom, EG) Nr. 2185/96 festgel egten Bedingungen bei den
direkt oder indirekt von einer solchen Finanzierung betroffenen Wirtschaftsteilnehmern vor
Ort Kontrollen und Uberpriifungen durchfiihren.

3. Wahrend der Kontrollen und Uberpriifungen vor Ort verhalten sich die Bediensteten
des Amtes gemald den fur Verwatungsuntersuchungen des betroffenen Mitgliedstaats
geltenden Vorschriften und Gepflogenheiten und den in dieser Verordnung niedergelegten
Verfahrensgarantien.

Auf Antrag des Amtes leistet die zustéandige Behorde des betroffenen Mitgliedstaats den
Bediensteten des Amtes die notwendige Unterstiitzung, um ihnen die Durchfiihrung ihrer
Aufgaben entsprechend dem Auftrag nach Artikel 6 Absatz 2 zu ermdglichen.

Der betroffene Mitgliedstaat hat dartiber zu wachen, dass die Bediensteten des Amtes unter
den gleichen Bedingungen wie seine zustdndigen Behdrden und unter Achtung der
innerstaatlichen Rechtsvorschriften Zugang zu samtlichen mit dem untersuchten Sachverhalt
zusammenhangenden Informationen und Schriftstiicken haben, die fir eine wirksame und
effiziente Durchfiihrung der Kontrollen und Uberpriifungen vor Ort erforderlich sind.

4. Jeder Mitgliedstaat benennt eine Dienststelle, die die Koordinierung zwischen den
zustandigen Behorden auf nationaler Ebene erleichtert (,Koordinierungsstelle fur die
Betrugsbekampfung”). Diese Dienststelle sorgt fur eine wirksame Zusammenarbeit und einen
wirksamen Informationsaustausch mit dem Amt.

5. Im Laufe einer externen Untersuchung erhélt das Amt Zugang zu sachdienlichen, im
Besitz der Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen befindlichen Informationen zu dem
untersuchten Sachverhalt, soweit dies zur Feststellung des Vorliegens eines Betrugs- oder
Korruptionsdelikts oder jeglicher sonstigen rechtswidrigen Handlung zum Nachteil der
finanziellen Interessen der Europdischen Union erforderlich ist. Hierbei findet Artikel 4
Absdtze 2 und 4 Anwendung.

6. Fals dem Amt im Vorfeld einer etwaigen externen Untersuchung Informationen
vorliegen, die den Schluss nahelegen, dass ein Betrugs- oder Korruptionsdelikt oder eine

18 ABI. L 312 vom 23.12.1995, S. 1.
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sonstige rechtswidrige Handlung zum Nachteil der finanziellen Interessen der Européischen
Union begangen wurde, kann das Amt die zustdndige Koordinierungsstelle fur die
Betrugsbekémpfung, die zustdndigen Behorden der betroffenen Mitgliedstaaten und
gegebenenfalls die zusténdigen Kommissionsdienststellen in Kenntnis setzen. Die
zustandigen Behdrden tragen unbeschadet der in Artikel 9 Absatz 2 der Verordnung (EG,
Euratom) Nr. 2988/95 aufgefihrten sektorbezogenen Regelungen dafir Sorge, dass geeignete
Mal3nahmen ergriffen werden, und fiihren erforderlichenfalls Untersuchungen nach Mal3gabe
ihres innerstaatlichen Rechts durch, an denen das Amt teilnehmen kann. Die betroffenen
Mitgliedstaaten teilen dem Amt die infolge ihrer Inkenntnissetzung ergriffenen Mal3nahmen
und deren Ergebnisse mit. “

(4)  Artikel 4 wird wiefolgt gedndert:
(@ Absatz 1 Unterabsatz 2 erhalt folgende Fassung:

»Diese internen Untersuchungen erfolgen unter den Bedingungen, die in dieser Verordnung
und in den einschlagigen Beschllissen der einzelnen Organe, Einrichtungen, Amter und
Agenturen vorgesehen sind. “

(b) Absatz 2 Unterabsatz 2 erhdlt folgende Fassung:

,Das Amt kann die Mitglieder und die Bediensteten der Organe, Einrichtungen, Amter und
Agenturen um mindliche und um schriftliche Informationen ersuchen.”

(c) Absatz 3 Unterabsatz 1 erhdlt folgende Fassung:

3. Nach den in der Verordnung (Euratom, EG) Nr. 2185/96 festgelegten Modalitéten
kann das Amt Kontrollen vor Ort bei direkt oder indirekt betroffenen Wirtschaftsteilnehmern
vornehmen, um Zugang zu Informationen zu erhalten, die den im Rahmen der internen
Untersuchung untersuchten Sachverhalt betreffen.”

(d) DieAbsdtze 4 bis 6 werden wie folgt ersetzt:

.4 Die Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen werden in Kenntnis gesetzt, wenn
das Amt eine Untersuchung in ihren Raumlichkeiten durchfihrt oder Schriftstiicke einsieht
oder Informationen anfordert, die sich in ihrem Besitz befinden. Unbeschadet der Artikel 8
und 9 dieser Verordnung kann das Amt den betroffenen Organen, Einrichtungen, Amtern und
Agenturen jederzeit Informationen Ubermitteln, die es im Laufe interner Untersuchungen
erlangt hat.

5. Um sicherzustellen, dass das Untersuchungsgeheimnis gewahrt bleibt, fihren die
Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen geeignete Verfahren ein und ergreifen die
erforderlichen Mal3nahmen.

6. Fals die Untersuchungen offenbaren, dass moglicherweise ein Mitglied oder ein
Bediensteter von einer internen Untersuchung betroffen ist, wird das Organ, die Einrichtung,
das Amt oder die Agentur, dem beziehungsweise der er angehdrt, davon in Kenntnis gesetzt.
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In  Ausnahmefdllen, in denen die Wahrung des Untersuchungsgeheimnisses nicht
gewdhrleistet werden kann, greift das Amt auf geeignete aternative Informationskandle
zurick.

7. Der in Absatz 1 vorgesehene, von den einzelnen Organen, Einrichtungen, Amtern und
Agenturen zu fassende Beschluss umfasst insbesondere die Pflicht der Mitglieder und
Bediensteten der Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen, mit dem Amt loyal
zusammenzuarbeiten und ihm Auskunft zu erteilen.”

(5)  Artikel 5 erhdlt folgende Fassung:
» Artikel 5

Einleitung der Untersuchungen

1 Das Amt kann eine Untersuchung einleiten, wenn hinreichender Verdacht besteht,
dass Betrugs- oder Korruptionsdelikte oder sonstige rechtswidrige Handlungen zum Nachteil
der finanziellen Interessen der Europaschen Union begangen worden sind. Auch anonyme
Anzeigen kdnnen beriicksichtigt werden. Der Beschluss Uber die Einleitung beziehungsweise
Nichteinleitung einer Untersuchung trégt den vorrangigen Zielen der Untersuchungspolitik
und dem in Ubereinsimmung mit Artikel 12 Absatz 4 festgelegten jahrlichen
Managementplan des Amtes Rechnung. Er beriicksichtigt zudem die Notwendigkeit einer
effizienten Verwendung der Ressourcen des Amtes und eines angemessenen Mitteleinsatzes.

Bel internen Untersuchungen ist besonders zu tberlegen, welche(s) Organ, Einrichtung, Amt
oder Agentur am besten fur die Durchfihrung der betreffenden Untersuchung geeignet ist,
wobel je nach Fal insbesondere der Sachverhalt, die Hohe der tatséchlichen oder der
maoglichen finanziellen Auswirkungen des Falls und die Aussichten auf etwaige justizielle
Folgemal3nahmen zu berticksichtigen sind.

2. Den Beschluss Uber die Einleitung beziehungsweise Nichteinleitung einer
Untersuchung trifft der Generaldirektor.

Die Einleitung externer Untersuchungen wird vom Generaldirektor von sich aus oder auf
Ersuchen eines betroffenen Mitgliedstaats oder eines Organs, einer Einrichtung, eines Amtes
oder einer Agentur der Européi schen Union beschlossen.

Die Einleitung interner Untersuchungen wird vom Generadirektor von sich aus oder auf
Ersuchen eines Organs, einer Einrichtung, eines Amtes oder einer Agentur, bei dem
beziehungsweise der die Untersuchung durchgefihrt werden soll, beschlossen.

3. Solange das Amt eine interne Untersuchung durchfihrt, leiten die betroffenen Organe,
Einrichtungen, Amter und Agenturen keine parallele Untersuchung zu demselben Sachverhalt
ein.
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4. Binnen zwei Monaten nach Eingang des in Absatz 2 genannten Ersuchens beim Amt
wird ein Beschluss Uber die Einleitung beziehungsweise Nichteinleitung einer Untersuchung
gefasst. Dieser wird dem ersuchenden Mitgliedstaat beziehungsweise dem ersuchenden
Organ, der ersuchenden Einrichtung, dem ersuchenden Amt oder der ersuchenden Agentur
unverziglich mitgeteilt. Jeder Beschluss tber die Nichteinleitung einer Untersuchung ist zu
begrinden.

Wenn ein Mitglied oder Bediensteter eines Organs, einer Einrichtung, eines Amts oder einer
Agentur dem Amt gemal3 Artikel 22a des Statuts Informationen bezliglich eines vermuteten
Betrugsdelikts oder einer vermuteten Unregelmaidigkeit Ubermittelt, setzt das Amt dieses
Mitglied beziehungsweise diesen Bediensteten von seinem Beschluss Uber die Einleitung
beziehungsweise Nichteinleitung einer Untersuchung in Kenntnis.

5. Fals das Amt beschliefd, keine interne Untersuchung einzuleiten, Ubermittelt es
unverziglich die ihm vorliegenden Informationen an das betroffene Organ, die betroffene
Einrichtung, das betroffene Amt oder die betroffene Agentur, damit die erforderlichen
Malinahmen gemd3 den einschldgigen Bestimmungen eingeleitet werden konnen.
Gegebenenfalls vereinbart das Amt mit dem Organ, der Einrichtung, dem Amt oder der
Agentur geeignete Mal3nahmen zur Wahrung der Vertraulichkeit der Informationsquelle und
ersucht erforderlichenfalls um Inkenntnissetzung tber die ergriffenen Mainahmen.*

(6)  Artikel 6 wird wiefolgt gedndert:
(@) DieAbsdtze 1 bis4 werden wiefolgt ersetzt:

o L. Der Generadirektor leitet die Untersuchungen. Er kann Bediensteten des Amtes
schriftlich die Befugnis erteilen, die Durchfihrung der Untersuchungen zu leiten. Die
Untersuchungen werden unter seiner Leitung von den von ihm benannten Bediensteten
durchgefihrt.

2. Die Bediensteten des Amtes nehmen ihre Aufgaben unter Vorlage einer schriftlichen
Erméchtigung wahr, die Uber ihre Person und ihre Dienststellung Auskunft gibt. Die
Erméchtigung wird vom Generaldirektor ausgestellt; aus ihr miussen der Gegenstand und der
Zweck der Untersuchung, die Rechtsgrundlagen fir die Durchfihrung der Untersuchung und
die sich daraus ergebenden Untersuchungsbefugnisse hervorgehen.

3. Die Mitgliedstaaten tragen dafir Sorge, dass ihre zustdndigen Behorden gemald den
einzelstaatlichen Bestimmungen den Bediensteten des Amtes bei der Wahrnehmung ihrer
Aufgaben die erforderliche Unterstitzung zukommen lassen. Die Organe, Einrichtungen,
Amter und Agenturen tragen dafir Sorge, dass ihre Mitglieder und ihre Bediensteten den
Bediensteten des Amtes bel der Wahrnehmung ihrer Aufgaben die erforderliche
Unterstiitzung zukommen lassen.”

(b) Absatz 5wird zu Absatz 4, und Absatz 6 wird wie folgt ersetzt:
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nD. Falls sich bei einer Untersuchung erweist, dass es sinnvoll sein konnte, administrative
Sicherungsmal3nahmen zum Schutz der Interessen der Européischen Union zu ergreifen, setzt
das Amt unverziglich das beziehungsweise die betroffene Organ, Einrichtung, Amt oder
Agentur Uber die laufende Untersuchung in Kenntnis. Dabel werden folgende Informationen
mitgeteilt:

(@) die Namen etwaiger betroffener Mitglieder oder Bediensteter sowie eine
Zusammenfassung des betreffenden Sachverhalts,

(b) jedwede sonstige Information, die dem Organ, der Einrichtung, dem Amt oder
der Agentur fur die Entscheidung dienlich sein kann, ob es angebracht ist,
administrative Sicherungsmal3nahmen zum Schutz der Interessen der
Européi schen Union zu ergreifen,

(c) etwaige besondere vom Amt empfohlene Maldhahmen zur Wahrung der
Vertraulichkeit, insbesondere in Féllen, in denen ein Ruckgriff auf in die
Zustandigkeit einer einzelstaatlichen Justizbehdrde fallende
Untersuchungsmal3nahmen  erforderlich  ist, sowie bei  externen
Untersuchungen, die unter der Zustandigkeit einer einzelstaatlichen Behorde
nach Maligabe der innerstaatlichen Untersuchungsvorschriften durchgefihrt
werden.

Das beziehungsweise die betroffene Organ, Einrichtung, Amt oder Agentur kann jederzeit
geeignete administrative Sicherungsmal3nahmen ergreifen und setzt das Amt unverziglich in
Kenntnis, falls es beziehungswei se sie derartige Mal3nahmen beschlief3t.

6. Falls sich zeigt, dass eine Untersuchung nicht binnen 12 Monaten nach ihrer
Einleitung abgeschlossen werden kann, teilt das Amt dem Uberwachungsausschuss alle sechs
Monate mit, welche Griinde dem Untersuchungsabschluss entgegenstehen.”

(7)  Artikel 7 erhalt folgende Fassung:
» Artikel 7

Pflicht zur Unterrichtung des Amtes

1. Die Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen teilen dem Amt unverziglich ale
Informationen Uber etwaige Falle von Betrug oder Korruption oder sonstige rechtswidrige
Handlungen zum Nachteil der finanziellen Interessen der Européi schen Union mit.

2. Sowohl die Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen als auch - soweit es die
innerstaatlichen Rechtsvorschriften zulassen - die Mitgliedstaaten Gbermitteln auf Ersuchen
des Amtes oder von sich aus alle in ihrem Besitz befindlichen, im Zusammenhang mit einer
laufenden Untersuchung stehenden Schriftstiicke und Informationen.
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3. Sowohl die Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen als auch - soweit es die
innerstaatlichen Rechtsvorschriften zulassen - die Mitgliedstaaten Ubermitteln dem Amt ferner
alle sonstigen in ihrem Besitz befindlichen und als sachdienlich angesehenen Schriftstiicke
und Informationen fur die Bekampfung von Betrug, Korruption und sonstigen rechtswidrigen
Handlungen zum Nachteil der finanziellen Interessen der Européischen Union.

4, Das Amt kann mit den betroffenen Organen, Einrichtungen, Amtern und Agenturen
sowie mit den Koordinierungsstellen fir die Betrugsbekdmpfung V erwaltungsvereinbarungen
Uber die Informationsweitergabe an das Amt schlief3en.”

(8) Eswerden die folgenden Artikel 7aund 7b eingefugt:
» Artikel 7a

Verfahrensgarantien

1 Die Untersuchungen des Amtes dienen der Ermittlung sowohl der belastenden as
auch der entlastenden Fakten. Sie werden objektiv und unparteiisch sowie unter Einhaltung
der Unschuldsvermutung und der in diesem Artikel genannten Verfahrensgarantien
durchgefihrt.

2. Die Einladung zu einem Gespréch wird Zeugen wie Betroffenen zehn Arbeitstage im
Voraus Ubermittelt. Diese Frist kann verkirzt werden, wenn die zu befragende Person dem
ausdriicklich zustimmt oder hinreichende Griinde (Dringlichkeit der Untersuchung) vorliegen.
Die Einladung enthdlt insbesondere eine Belehrung Uber die Rechte der zu befragenden
Person. Das Amt erstellt zu jedem Gespréch ein Protokoll und gewahrt der befragten Person
Zugang zu dem Protokoll, damit diese dem Protokoll ihre Zustimmung erteilen oder
Anmerkungen hinzufigen kann. Der befragten Person wird ene Kopie des
Gesprachsprotokolls ausgehandigt. Diese Bestimmungen gelten nicht fir die Aufnahme von
Erklérungen im Zusammenhang mit Kontrollen vor Ort.

Ergeben sich im Laufe des Gesprdchs Hinweise darauf, dass die befragte Person
maoglicherweise von der Untersuchung betroffen ist, so gelangen unverziglich die in den
Absdtzen 3 und 4 vorgesehenen V erfahrensbestimmungen zur Anwendung.

3. Falls sich bel einer Untersuchung herausstellt, dass moglicherweise ein Mitglied oder
ein Bediensteter eines Organs, einer Einrichtung, eines Amts oder einer Agentur betroffen ist,
wird dieses Mitglied oder dieser Bedienstete in Kenntnis gesetzt, sofern dadurch nicht die
Durchfuhrung der Untersuchung beeintréchtigt wird.

4. Unbeschadet von Artikel 4 Absatz 6 und Artikel 6 Absatz 5 dirfen nach
Untersuchungsabschluss keine sich  namentlich auf ene Person beziehenden
Schlussfolgerungen gezogen werden, ohne dass der betreffenden Person Gelegenheit gegeben
wurde, sich schriftlich oder wahrend eines Gesprachs mit den dazu bestimmten Bediensteten
des Amtes zu allen sie betreffenden Sachverhalten zu auf3ern und ohne dass der Person die
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nach Artikel 11 und 12 der Verordnung Nr. 45/2001 erforderlichen Informationen gegeben
wurden. Diese Stellungnahmen werden im abschlief3enden Untersuchungsbericht erwahnt.
Der betroffenen Person, die sich innerhalb der vom Amt nach Absatz 2 gesetzten Frist aul3ert,
wird in der Aufforderung zur Stellungnahme eine Zusammenfassung dieser Sachverhalte
Ubermittelt. Wahrend eines Gespréchs kann sie sich von einer Person ihrer Wahl unterstiitzen
lassen. Betroffene haben das Recht, sich in einer EU-Amtssprache ihrer Wahl zu &uf3ern;
Beamte und Bedienstete der Europaischen Union konnen jedoch aufgefordert werden, sich in
einer Amtssprache der Europaischen Union zu &uf3ern, die sie grundlich beherrschen.
Betroffene haben das Recht, keine Angaben zu machen, die sie belasten kdnnen.

In Fallen, in denen aus untersuchungstechnischen Griinden absolute Vertraulichkeit gewahrt
werden muss und ein Rickgriff auf in die Zustdndigkeit einer nationalen Justizbehtrde
fallende Untersuchungsmittel erforderlich ist, kann der Generaldirektor beschlief3en, dass der
Pflicht, dem Betroffenen Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben, erst zu einem spéteren
Zeitpunkt nachgekommen wird. Bei internen Untersuchungen trifft der Generaldirektor diesen
Beschluss im Einvernehmen mit dem Organ, der Einrichtung, dem Amt oder der Agentur,
dem beziehungsweise der der Betroffene angehdrt. Falls das Organ, die Einrichtung, das Amt
oder die Agentur nicht binnen eines Monats antwortet, gilt dies als Zustimmung.

5. Die Bestimmungen dieser Verordnung gelten unbeschadet

@ der Charta der Grundrechte der Europaischen Union,

(b) des Protokolls Gber die Vorrechte und Befreiungen der Européischen Union,
(©) des Statuts der Abgeordneten des Européischen Parlaments,

(d)  desBeamtenstatuts.

Artikel 7b

Uber prifungsverfahren

1 Der Generaldirektor fiihrt ein Uberpriifungsverfahren innerhalb des Amtes ein.

2. Die mit dem Uberpriifungsverfahren befasste(n) Person(en) nimmt beziehungsweise
nehmen bei der Erflllung ihrer Aufgaben von niemandem Anweisungen entgegen.

Ist beziehungsweise sind die mit dem Uberprifungsverfahren befasste(n) Person(en) der
Meinung, dass eine vom Generaldirektor getroffene Mal3nahme ihre Unabhangigkeit antastet,
setzt beziehungswei se setzen sie unverziiglich den Uberwachungsausschuss in Kenntnis.
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Vor einer etwaigen Einleitung eines Disziplinarverfahrens gegen die mit dem
Uberprifungsverfahren befasste(n) Person(en) nach Malgabe des Beamtenstatuts wird der
Uberwachungsausschuss zu Rate gezogen.

3. Von einer Untersuchung betroffene Mitglieder, Bedienstete und natlrliche Personen
konnen eine Stellungnahme der mit dem Uberpriifungsverfahren befassten Person(en) zu den
in Artikel 6 Absatz 4 und Artikel 7a vorgesehenen Verfahrensgarantien beantragen. Der
Antrag ist wéhrend der Untersuchung oder spédtestens einen Monat nach der
Inkenntnissetzung tber den Untersuchungsabschluss einzureichen.

Nach Erhalt des Antrags teilt beziehungsweise teilen die mit dem Uberpriifungsverfahren
befasste(n) Person(en) ihre Stellungnahme dem Generaldirektor mit und Ubermittelt
beziehungsweise tbermitteln dem Betroffenen ein mit Grinden versehenes Antwortschreiben.
Der Generaldirektor trifft die geeigneten Mal3nahmen.

4. Die Einreichung eines Antrags nach Absatz 3 hat keine aufschiebende Wirkung auf
die Untersuchung.

5. Die mit dem Uberpriifungsverfahren befasste(n) Person(en) erstattet beziehungsweise
erstatten dem Uberwachungsausschuss regelmaRig tber ihre Tétigkeit Bericht und legt
beziehungsweise legen dem Uberwachungsausschuss und der Kommission regelmaRige
statistische und analytische Berichte Uber Fragen im Zusammenhang mit den
Verfahrensgarantien vor. In diesen Berichten wird nicht auf einzelne untersuchte Félle Bezug
genommen.”

9) In Artikel 8 werden die Absétze 2 bis 4 wiefolgt ersetzt:

v Im Rahmen interner Untersuchungen mitgeteilte oder eingeholte Informationen fallen
- unabhéngig davon, in welcher Form sie vorliegen - unter das Berufsgeheimnis und geniefsen
den Schutz, der durch die fur die Organe der Européischen Union geltenden einschlégigen
Bestimmungen gewahrleistet ist.

3. Die betroffenen Organe, Einrichtungen, Amter oder Agenturen stellen sicher, dass das
Untersuchungsgeheimnis und die legitimen Rechte der Betroffenen gewahrt und im Fall von
Gerichtsverfahren die einschlégigen innerstaatlichen Bestimmungen eingehalten werden.

4, Das Amt verarbeitet personenbezogene Daten nur in dem Umfang, wie es fur die
Erflllung seiner ihm nach dieser Verordnung obliegenden Aufgaben erforderlich ist. Diese
Verarbeitung personenbezogener Daten erfolgt in Ubereinstimmung mit der Verordnung (EG)
Nr. 45/2001; dies gilt insbesondere fur die Informationspflicht gegeniber den von der
Verarbeitung betroffenen Personen gemd? den Artikeln 11 und 12 der Verordnung. Die
betreffenden Informationen dirfen nur Personen mitgeteilt werden, die in den Organen der
Europdischen Union oder in den Mitgliedstaaten aufgrund ihres Amts davon Kenntnis
erhalten durfen; sie dirfen zu keinem anderen Zweck als der Bekampfung von Betrug,
Korruption und sonstigen rechtswidrigen Handlungen verwendet werden.
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Das Amt bestellt einen Datenschutzbeauftragten gemal3 Artikel 24 der Verordnung (EG) Nr.
45/2001.

5. Der Generaldirektor stellt sicher, dass jede Unterrichtung der Offentlichkeit auf
neutrale und unparteiische Weise sowie nach Malgabe der in diesem Artikel und in Artikel 7a
festgel egten Grundsétze erfolgt.”

(10)  Artikel 9 wird wie folgt geéndert:
(8 Absatz 1 erhdlt folgende Fassung:

» L. Nach einer vom Amt durchgefihrten Untersuchung wird unter der Verantwortung des
Generaldirektors ein Bericht erstellt, der insbesondere Aufschluss Uber die Rechtsgrundlage
der Untersuchung, die durchgefthrten Verfahrensschritte, den festgestellten Sachverhalt und
seine rechtliche Wurdigung, die Einhaltung der Verfahrensgarantien nach Artikel 7a, etwaige
Auswirkungen auf die finanziellen Interessen der Europdischen Union und die
Schlussfolgerungen  der  Untersuchung, einschliefdlich  der  Empfehlungen  fir
Folgemal3nahmen, gibt.”

(b) DieAbsdtze 3 und 4 werden wie folgt ersetzt:

3. Der nach einer externen Untersuchung erstellte Bericht wird mit alen
zweckdienlichen Schriftstlicken gemald der fur externe Untersuchungen geltenden Regelung
den zustandigen Behorden der betroffenen Mitgliedstaaten sowie der Kommission
Ubermittelt. Auf Ersuchen des Amtes Ubermitteln die zusténdigen Behorden der betroffenen
Mitgliedstaaten dem Amt rechtzeitig Informationen Uber die von ihnen nach Erhalt der
Untersuchungsberichte des Amtes ergriffenen Folgemal3nahmen und die dabei erzielten
Fortschritte.

4. Der nach einer internen Untersuchung erstellte Bericht wird mit allen zweckdienlichen
Schriftstiicken den betroffenen Organen, Einrichtungen, Amtern und Agenturen tUbermittelt.
Die Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen ergreifen die geméal den Ergebnissen der
internen  Untersuchungen erforderlichen — insbesondere disziplinarrechtlichen und
justiziellen — Folgemal3nahmen und unterrichten das Amt innerhalb der in den Empfehlungen
des Berichts gesetzten Frist Uber die Folgemaldnahmen der Untersuchungen.

5. Fals in dem nach einer internen Untersuchung erstellten Bericht Sachverhalte
festgestellt werden, die eine strafrechtliche Verfolgung nach sich ziehen kdnnen, wird dies
den Justizbehtrden des betroffenen Mitgliedstaats mitgeteilt, wenn in Anbetracht der Art
dieser Sachverhalte und des Umfangs der finanziellen Auswirkungen keine internen
Malinahmen moglich sind, die geeignetere Folgemalinahmen erméglichen.

6. Unbeschadet des zweiten Satzes von Absatz 4 gilt, dass, falls bis zum Ende einer
Untersuchung keine Beweise gegen das betroffene Mitglied oder den betroffenen
Bediensteten eines Organs, einer Einrichtung, eines Amts oder einer Agentur
beziehungswei se gegen die betroffene natirliche oder juristische Person gefunden werden, der
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Generaldirektor die Untersuchung abschliefst und den Betroffenen binnen zehn Arbeitstagen
davon in Kenntnis setzt.

7. Ein Hinweisgeber, der dem Amt Informationen Uber einen Verdacht auf Vorliegen
eines Betrugsdelikts oder einer Unregelmaidigkeit tbermittelt hat, kann auf seinen Antrag vom
Amt in Kenntnis gesetzt werden, wenn eine Untersuchung abgeschlossen worden ist und
wenn gegebenenfalls ein abschlieflender Untersuchungsbericht an die zustandigen Behdrden
ubermittelt wurde. Das Amt kann den Antrag jedoch ablehnen, wenn es der Ansicht ist, dass
dieser Antrag die legitimen Rechte der Betroffenen verletzt, die Wirksamkeit der
Untersuchung und ihrer Folgemal3nahmen beeintréchtigt oder gegen etwaige
Vertraulichkeitsanforderungen verstoft.”

(11) Artikel 10 erhélt folgende Fassung:

, Artikel 10

I nfor mationsaustausch zwischen dem Amt und den Behdrden der Mitgliedstaaten

1 Unbeschadet der Artikel 8 und 9 der vorliegenden Verordnung sowie der
Bestimmungen der Verordnung (Euratom, EG) Nr. 2185/96 kann das Amt den zustandigen
Behorden der betroffenen Mitgliedstaaten jederzeit im Laufe externer Untersuchungen
eingeholte Informationen Ubermitteln, damit diese geeignete Mal3nahmen ergreifen kdnnen.

2. Unbeschadet der Artikel 8 und 9 Ubermittelt der Generaldirektor wahrend laufender
interner Untersuchungen den Justizbehdrden des betroffenen Mitgliedstaats die vom Amt
eingeholten Informationen Uber Sachverhalte, die in die Zustandigkeit einer nationalen
Justizbehdrde fallende Untersuchungsmittel erfordern.

Vorab setzt er das betroffene Organ, die Einrichtung, das Amt oder die Agentur in Kenntnis.
Die Ubermittelten Informationen schlieffen Angaben zur Identitét des Betroffenen, eine
Zusammenfassung der festgestellten Sachverhalte, eine vorlaufige rechtliche Wirdigung und
eine Schétzung etwaiger finanzieller Auswirkungen ein.

Dabei gilt Artikel 7a Absatz 4.

3. Soweit das innerstaatliche Recht dem nicht entgegensteht, teilen die zustandigen
Behorden der betroffenen Mitgliedstaaten und insbesondere ihre Justizbehtrden dem Amt
unverzuglich von sich aus oder auf dessen Ersuchen mit, welche Folgemal3nahmen zu den
ihnen gemani’ diesem Artikel Gbermittelten Informationen ergriffen wurden.

4, Das Amt kann in nationalen Gerichtsverfahren in Ubereinstimmung mit dem
innerstaatlichen Recht und dem Beamtenstatut Beweise vorlegen.”
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(12) Folgender Artikel 10awird eingefugt:

,» Artikel 10a

Zusammenar beit des Amtes mit Eurojust, Europol und inter nationalen Organisationen

1 Das Amt arbeitet gegebenenfalls mit Eurojust, dem Europdischen Polizeiamt
(Europol) und internationalen Organisationen zusammen, um gegen Betrug, Korruption und
sonstige gegen die finanziellen Interessen der Européischen Union gerichteten rechtswidrigen
Handlungen vorzugehen.

Falls es der Koordinierung und der Zusammenarbeit zwischen nationalen Untersuchungs- und
Strafverfolgungsbehtrden dienlich oder forderlich sein kann oder das Amt den zustandigen
Behorden der Mitgliedstaaten Informationen Ubermittelt hat, die vermuten lassen, dass eine
schwere Straftat in Form eines Betrugs- oder eines Korruptionsdelikts oder einer sonstigen in
Artikel 1 genannten rechtswidrigen Handlung begangen wurde, Ubermittelt das Amt die
betreffenden Informationen an Eurojust.

2. Zur Vereinfachung dieser Zusammenarbeit kann das Amt mit Eurojust und Europol
Verwaltungsvereinbarungen schlief3en. Derartige Arbeitsvereinbarungen konnen sich auf den
Austausch operativer, strategischer oder technischer Informationen einschliefdich
personenbezogener Daten und V erschlusssachen erstrecken.

3. Erforderlichenfalls kann das Amt auch Verwaltungsvereinbarungen mit zustandigen
Dienststellen in Drittstaaten und mit internationalen Organisationen schlief3en. Dabei spricht
sich das Amt mit den zustandigen Kommissionsdienststellen und dem Européischen
Auswartigen Dienst ab.”

(13) Artikel 11 wird wie folgt gedndert:
(8 DieAbsétze 1 bis4 erhalten folgende Fassung:
» L. Der Uberwachungsausschuss stellt durch die regelméaRige Kontrolle, die er beziiglich
der Austibung der Untersuchungstétigkeit vornimmt, die Unabhangigkeit des Amtes sicher.
| nshesondere tiberwacht der Uberwachungsausschuss
a) das Funktionieren der Informationsibermittiung zwischen dem Amt und den

Organen, Einrichtungen, Amtern und Agenturen und

b) die Entwicklung in Bezug auf die Anwendung der Verfahrensgarantien und die
Dauer der Untersuchungen im Lichte der vom Generaldirektor Ubermittelten
Informationen und der regelmdlig von der beziehungsweise den mit dem
Uberpriifungsverfahren  befassten Person(en) erstellten  Stellungnahmen  und
Analyseberichte.
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Der Uberwachungsausschuss gibt Stellungnahmen gegeniiber dem Generaldirektor ab. Diese
Stellungnahmen kdnnen von ihm aus eigener Initiative abgegeben werden. Zudem gibt er
Stellungnahmen auf Ersuchen des Generaldirektors, eines Organs, einer Einrichtung, eines
Amts oder einer Agentur ab, greift jedoch nicht in den Ablauf der Untersuchungen ein.

Die betroffenen Organe, Einrichtungen, Amter und Agenturen erhalten eine Kopie dieser
Stellungnahmen.

Wenn es die Umstande rechtfertigen, kann der Uberwachungsausschuss, ohne in den Ablauf
der Untersuchungen einzugreifen, das Amt um zusétzliche untersuchungsspezifische
Informationen ersuchen.

2. Der Uberwachungsausschuss setzt sich aus fiinf unabhangigen Mitgliedern zusammen,
die in einem mit dem Té&tigkeitsbereich des Amtes verwandten Bereich als ranghoher Jurist
oder Ermittler oder in vergleichbarer Position Erfahrung gesammelt haben. Sie werden vom
Europaischen Parlament, vom Rat und von der Kommission im gegenseitigen Einvernehmen
auf der Grundlage einer von der Kommission vorgelegten V orauswahlliste ernannt.

3. Die Amtszeit der Mitglieder betragt funf Jahre; eine Wiederernennung ist nicht
zuldssig. Nach jeweils 30 Monaten erfolgt eine teilweise Ersetzung der Ausschussmitglieder.
Dabei werden abwechselnd drei beziehungsweise zwei Mitglieder ersetzt.

4, Nach Ablauf ihrer Amtszeit bleiben die Mitglieder so lange im Amt, bis sie ersetzt
werden.”

(b) DieAbsditze 6 bis 8 erhalten folgende Fassung:

,6.  Der Uberwachungsausschuss benennt einen Vorsitzenden. Er gibt sich eine
Geschéftsordnung, die vor ihrer Annahme dem Européischen Parlament, dem Rat und der
Kommission informationshal ber vorgelegt wird. Die Sitzungen des
Uberwachungsausschusses  werden auf Initiative seines Vorsitzenden oder des
Generaldirektors einberufen. Der Uberwachungsausschuss hélt mindestens zehn Sitzungen
pro Jahr ab. Er trifft seine Beschllisse mit der Mehrheit seiner Mitglieder. Sein Sekretariat
wird vom Amt gestellt.

7. Der Generaldirektor Ubermittelt dem Uberwachungsausschuss jedes Jahr den
jahrlichen Managementplan des Amtes. Er unterrichtet den Ausschuss regelmaldig Uber die
Tatigkeiten des Amtes, die Ausibung seiner Untersuchungsfunktion und deren
Folgemalinahmen.

Der Generaldirektor unterrichtet den Uberwachungsausschuss regel méiig

26

DE



DE

a)  Uber die Falle, in denen die betroffenen Organe, Einrichtungen, Amter oder
Agenturen oder die zustandigen Behdrden der Mitgliedstaaten den
Empfehlungen des Amtes nicht Folge geleistet haben,

b) Uber die Félle, in denen Informationen an Justizbehdrden der Mitgliedstaaten
Ubermittelt worden sind oder in denen er gemal3 Artikel 9 Absatz 5 beschlossen
hat, keine Informationen Uber die betreffende interne Untersuchung an die
zustandigen nationalen Justizbehdrden zu Gbermitteln,

c)  Uber die Dauer der Untersuchungen gemal3 Artikel 6 Absatz 6.

8. Der Uberwachungsausschuss nimmt mindestens einen Tatigkeitsbericht pro Jahr an,
der sich insbesondere mit der Bewertung der Unabhangigkeit des Amtes, der Anwendung der
Verfahrensgarantien und der Dauer der Untersuchungen befasst. Der Bericht wird dem
Européi schen Parlament, dem Rat, der Kommission und dem Rechnungshof Ubermittelt.

Der Ausschuss kann dem Européischen Parlament, dem Rat, der Kommission und dem
Rechnungshof Berichte Uber die Ergebnisse und die Folgema3hahmen der vom Amt
durchgefuhrten Untersuchungen vorlegen.”

(14) Folgender Artikel 11awird eingeflgt:
» Artikel 11a

M einungsaustausch mit den Organen

1 Das Européische Parlament, der Rat und die Kommission treten regelméidig oder auf
Ersuchen eines dieser Organe, des Amtes oder des Uberwachungsausschusses zu einem
gemeinsamen  Meinungsaustausch  auf  politischer Ebene zusammen, um die
Untersuchungspolitik des Amtes zu ertrtern. Der Generaldirektor und der Vorsitzende des
Uberwachungsausschusses nehmen ebenfalls an dem Meinungsaustausch teil. Vertreter von
Europol, Eurojust und des Rechnungshofs kdnnen auf Ersuchen eines der oben genannten
Organe, des Amts oder des Uberwachungsausschusses ad hoc zu diesen Zusammenkiinften
eingeladen werden.

2. Gegenstand des Meinungsaustausches sind:

a) dievorrangigen strategischen Ziele der Untersuchungspolitik des Amites,

b) die gemdl Artikel 11 Absatz 1 vorgelegten Tatigkeitsberichte und
Stellungnahmen des Uberwachungsausschusses,

c) diegemal Artikel 12 vorgelegten Berichte,

d) die Beziehungen zwischen dem Amt und den Organen, Einrichtungen, Amtern
und Agenturen,

e) die Beziehungen zwischen dem Amt und den zustdndigen Behorden der
Mitgliedstaaten,
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f)  die Effizienz der Untersuchungstétigkeit des Amtes und der Tatigkeit des
Uberwachungsausschusses.

3. Durch den Meinungsaustausch wird nicht in den Ablauf der Untersuchungen
eingegriffen.

4. Das Amt ergreift geeignete Folgemal3nahmen zu den im Rahmen des
Meinungsaustauschs geauferten Standpunkten und berichtet Uber diese den in Artikel 12
Absatz 3 Unterabsatz 2 genannten Berichten.”

(15) Artikel 12 erhdlt folgende Fassung:
,» Artikel 12

Der Generaldirektor

1 Das Amt wird von einem Generaldirektor geleitet. Der Generaldirektor wird von der
Kommission gemald dem in Absatz 2 beschriebenen Verfahren ernannt. Die Amtszeit des
Generaldirektors betragt sieben Jahre und ist nicht erneuerbar.

2. Fur die Ernennung eines neuen Generadirektors verdffentlicht die Kommission im
Amtsblatt der Europdischen Union ene Aufforderung zur Bewerbung. Diese
Verdffentlichung erfolgt spétestens sechs Monate vor Ablauf des Mandats des amtierenden
Generaldirektors. Nach Durchfiihrung eines Auswahlverfahrens erstellt die Kommission eine
Liste der Bewerber, die die erforderlichen Qualifikationen besitzen, hdt auf der Grundlage
dieser Liste Ricksprache mit dem Europédischen Parlament, dem Rat und dem
Uberwachungsausschuss und nimmt ihren Ernennungsbeschluss an.

3. Bel der Erfillung seiner Pflichten im Zusammenhang mit der Einleitung und
Durchfiihrung externer und interner Untersuchungen sowie der Erstellung der Berichte im
Anschluss an die Untersuchungen fordert der Generaldirektor keine Anweisungen von
Regierungen, Organen, Einrichtungen, Amtern oder Agenturen an und nimmt auch keine
Anweisungen von diesen entgegen. Ist der Generaldirektor der Auffassung, dass eine von der
Kommission getroffene Malinahme seine Unabhéngigkeit antastet, unterrichtet er
unverziiglich den Uberwachungsausschuss zwecks Einholung einer Stellungnahme und priift,
ob gegen die Kommission Klage beim Gerichtshof einzureichen ist.

Der Generaldirektor erstattet dem Europaschen Parlament, dem Rat und der Kommission
regelmaldig und unter Wahrung des Untersuchungsgeheimnisses, der legitimen Rechte der
betroffenen Personen und gegebenenfalls der einzelstaatlichen Prozessvorschriften Bericht
Uber die Ergebnisse der vom Amt durchgefiihrten Untersuchungen, die getroffenen
Folgemalinahmen und etwaige aufgetretene Schwierigkeiten.

4, Der Generaldirektor legt jedes Jahr im Rahmen des jahrlichen Managementplans die
vorrangigen politischen Ziele der Untersuchungstétigkeit des Amtes fest.
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5. Der Generaldirektor kann die Austibung bestimmter ihm nach Artikel 5 und Artikel 6
Absatz 1 obliegender Aufgaben in Form einer schriftlichen Delegation, in der er die
Bedingungen und Grenzen dieser Aufgabenibertragung festlegt, an einen oder mehrere
Bedienstete des Amtes del egieren.

6. Der Generadirektor wird von einem internen Gremium unterstiitzt, das er bei der
Untersuchungseinleitung, vor dem Untersuchungsabschluss und wann immer er es fir
angebracht halt, zu Rate zieht.

7. Der Generaldirektor nimmt nach Riicksprache mit dem Uberwachungsausschuss, dem
Datenschutzbeauftragten des Amtes und der beziehungsweise den mit dem
Uberpriifungsverfahren nach Artikel 7b befassten Person(en) ein Verfahrenshandbuch an. Das
Handbuch enthdlt Leitlinien fir die praktische Durchfihrung der administrativen
Untersuchungen des Amtes.

8. Vor der Verhdngung etwaiger disziplinarischer Malinahmen gegen den
Generaldirektor hort die Kommission den Uberwachungsausschuss an.

Gegen den Generaldirektor gerichtete Disziplinarmal3nahmen sind Gegenstand begriindeter
Beschliisse, die dem Européischen Parlament, dem Rat und dem Uberwachungsausschuss zur
Information Ubermittelt werden.

9. Jede Bezugnahme auf den ,Direktor* des Amtes im Beamtenstatut, in der
Haushaltsordnung™ und in sonstigen Rechtsakten ist al's Bezugnahme auf den Generaldirektor
zu verstehen.”

(16) Folgender Artikel 12awird eingefugt:
,» Artikel 12a

Stellvertretende Direktoren
Es gelten die Vertretungsvorschriften der Kommission.

Davon abweichend kann der Generaldirektor nach Ricksprache mit dem
Uberwachungsausschuss einen oder zwei seiner Direktoren as stellvertretende(n)
Direktor(en) benennen. Falls kein stellvertretender Direktor verflgbar ist, gelten wieder die
Vertretungsvorschriften der Kommission.”

(17) Artikel 13 erhalt folgende Fassung:

» ABI. L 248 vom 16.9.2002, S. 1.
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,» Artikel 13

Finanzierung

Die dem Amt zur Verfligung gestellten Mittel werden in eine besondere Haushaltslinie des
Einzelplans ,, Kommission* des Gesamthaushaltsplans der Européischen Union eingestellt und
in einem Anhang zu diesem Einzel plan aufgeschl tisselt.

Der Stellenplan des Amtes wird an den Stellenplan der Kommission angehangt.”

(18) Artikel 14 erhélt folgende Fassung:
,» Artikel 14
Bewertungsbericht

Spétestens am [Datum der Annahme dieser Verordnung plus vier Jahre] legt die Kommission
dem Européischen Parlament und dem Rat einen Bericht Uber die Anwendung dieser
Verordnung vor, dem sie eine Stellungnahme des Uberwachungsausschusses beifiigt. In dem
Bericht wird angegeben, ob die vorliegende Verordnung gedndert werden muss.”

(19) Artikel 15 wird gestrichen.

Artikel 2

Die Verordnung (Euratom) Nr. 1074/1999 wird aufgehoben.

Artikel 3

1 Diese Verordnung tritt am 20. Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der
Européischen Union in Kraft.

2. Artikel 11 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr. 1073/1999 in der durch diese
Verordnung geanderten Fassung gilt auch fir die Dauer des Mandats der Mitglieder des zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser Verordnung amtierenden Uberwachungsausschusses.
Unmittelbar nach dem Inkrafttreten dieser Verordnung bestimmt der Prasident des
Européischen Parlaments per Losentscheid zwel Mitglieder, deren Pflichten in Abweichung
vom ersten Satz von Artikel 11 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr. 1073/1999 mit Ablauf der
ersten 30 Monate ihres Mandats enden.

3. Der dritte Satz von Artikel 12 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1073/1999 in der
durch diese Verordnung geénderten Fassung gilt auch fiir das Mandat des zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieser V erordnung amtierenden Generaldirektors.
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4. Diese Verordnung ist in alen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Geschehen zu Briissel am

Im Namen des Europaischen Parlaments  Im Namen des Rates
Der Prasident Der Prasident
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[..

]

ANHANG
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FINANZBOGEN ZU VORSCHLAGEN FUR RECHTSAKTE

[Dieses Formblatt ist in Anwendung von Artikel 28 der Haushaltsordnung und Artikel 22 der
Durchfihrungsbestimmungen alen Vorschldgen und Initiativen beizuf igen,

die der Rechtsetzungsbehotrde unterbreitet werden.]
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RAHMEN DESVORSCHLAGSDER INITIATIVE

1.1. Bezeichnung des Vorschlags/der Initiative: Gednderter Vorschlag fur eine Verordnung
des Europdischen Parlaments und des Rates zur Anderung der Verordnung (EG) Nr.
1073/1999 Uber die Untersuchungen des Europaischen Amtes fur Betrugsbekampfung
(OLAF) und zur Aufhebung der Verordnung (Euratom) Nr. 1074/1999

1.2. Politikbereich(e) in der ABM/ABB-Struktur: Betrugsbekampfung
1.3. Art desVorschlags/der Initiative: Legislativvorschlag

14. Ziel(e): Verbesserung der algemeinen Effizienz und der politischen Steuerung des
OLAF

1.5. Begriindung des Vorschlags/der Initiative: Artikel 325 AEUV, Artikel 106a Euratom-
Vertrag

1.6. Dauer der Malinahme und ihrer finanziellen Auswirkungen: entfallt

1.7. Vorgeschlagene Methode(n) der Mittelverwaltung: zentrale direkte Verwaltung durch
die Kommission

VERWALTUNGSMASSNAHMEN

2.1. Monitoring und Berichterstattung: siehe Artikel 14 des gednderten Vorschlags

2.2. Verwaltungs- und Kontrollsystem: entféllt

2.3. Pravention von Betrug und Unregel maldigkeiten: im Rahmen der Verordnung
GESCHATZTE FINANZIELLE AUSWIRKUNGEN DES VORSCHLAGS / DER
INITIATIVE

3.1. Betroffene Rubrik(en) des mehrjahrigen Finanzrahmens und Ausgabenlinie(n):
24.010600.03.01.00 Ausgaben fir die Tétigkeit der Mitglieder des Uberwachungsausschusses

3.2. Erwartete Auswirkungen auf die Ausgaben

3.2.1. Geschétzte Auswirkungen auf die Ausgaben insgesamt: keine

3.2.2. Geschatzte Auswirkungen auf die operativen Mittel: keine

3.2.3. Geschéatzte Auswirkungen auf die Verwaltungsmittel: keine
3.2.4.Vereinbarkeit mit dem mehrjahrigen Finanzrahmen: keine Auswirkungen
3.2.5. Finanzierungsbeteiligung Dritter: keine Auswirkungen

3.3.  Auswirkungen auf die Einnahmen: keine
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11.

1.2

13.

14.

14.1.

14.2.

FINANZBOGEN ZU VORSCHLAGEN FUR RECHTSAKTE

RAHMEN DESVORSCHLAGS/DER INITIATIVE

Bezeichnung des Vorschlags/der Initiative

Geanderter Vorschlag fur eine Verordnung des Européischen Parlaments und des Rates zur
Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1073/1999 (iber die Untersuchungen des Europaischen
Amtes fir Betrugsbekdmpfung (OLAF) und zur Aufhebung der Verordnung (Euratom) Nr.
1074/1999

Politikbereiche in der ABM/ABB-Struktur?

24.01. Verwaltungsausgaben fur den Politikbereich ,, Betrugsbekémpfung*

24.02. Betrugsbekampfung

Art des Vorschlags/der Initiative
[ Der Vorschlag/die Initiative betrifft eine neue M aRnahme.

[J Der Vorschlag/die Initiative betrifft eine neue M anahme im Anschluss an ein Pilotprojekt/eine
vor ber eitende MaRnahme. #

Der Vorschlag/die Initiative betrifft die Verlangerung einer bestehenden Mal3nahme
L1 Der Vorschlag/die Initiative betrifft eine neu ausgerichtete M anahme.
Ziele

Mit dem Vorschlag/der Initiative verfolgte mehrjahrige strategische Ziele der Kommission

Betrugsbekampfung

Einzelziele und ABM/ABB-Tatigkeiten

Einzelziel Nr. 7.1.a

ABM/ABB-Tétigkeiten

24.01 Verwaltungsausgaben fur den Politikbereich ,, Betrugsbekéampfung*

24.02. Betrugsbekampfung

20

21

ABM: Activity Based Management: mal3hahmenbezogenes Management — ABB: Activity Based Budgeting:
mal3nahmenbezogene Budgetierung.
Im Sinne von Artikel 49 Absatz 6 Buchstaben aund b der Haushaltsordnung.
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14.3.

14.4.

1.5.

151

152

153.

1.54.

1.6.

Erwartete Ergebnisse und Auswirkungen

Bitte geben Se an, wie sich der Vorschlag/die Initiative auf die Beglnstigten/Ziel gruppe auswirken dirfte.

Verbesserte Zusammenarbeit des OLAF mit Betelligten auf allen Ebenen: auf EU-Ebene mit
den EU-Organen, -Einrichtungen, -Amtern und —Agenturen, mit den zustandigen Behdrden
der Mitgliedstaaten und von Drittstaaten sowie mit internationalen Organisationen

Leistungs- und Erfolgsindikatoren

Bitte geben Se an, anhand welcher Indikatoren sich die Realisierung des Vorschlags/der Initiative verfolgen
|&sst.

[In Ubereinstimmung mit Artikel 14

Begrundung des Vorschlags/der Initiative

Kurz- oder langfristig zu deckender Bedarf

Umfassende Rechenschaftspflicht des OLAF unter Bedingungen, bel denen die Grundrechte
der Betroffenen und seine Unabhangigkeit gewahrt bleiben

Mehrwert durch die I ntervention der EU

Artikel 325 AEUV sieht vor, dass die Kommission und die Mitgliedstaaten gemeinsame
Maldnahmen zum Schutz der finanziellen Interessen der Européischen Union und zur
Betrugsbekdmpfung ergreifen. Er dbertragt der Kommission somit spezifische
Verantwortlichkeiten fir den Schutz der finanziellen Interessen der Européi schen Union.

Ausfruheren dhnlichen Malinahmen gewonnene wesentliche Erkenntnisse

Kohérenz mit anderen Finanzerungsinstrumenten sowie mogliche Synergieeffekte

Der gednderte Vorschlag steht im Einklang mit den einschldgigen Rechtsvorschriften der
Européischen Union.

Dauer der MalRnahme und ihrer finanziellen Auswirkungen

1 Vorschlag/Initiative mit befristeter Geltungsdauer

— O Geltungsdauer: [TT/MM]JJA bis[TT/MM]JJAJ

— [ Finanzielle Auswirkungen: JJJJ bis JJ1J

L1 Vorschlag/Initiative mit unbefristeter Geltungsdauer

— Umsetzung mit einer anféanglichen Anlaufphase von [Jahr] bis [Jahr]

— und anschlieffendem Vollbetrieb.
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1.7.  Vorgeschlagene Methoden der Mittelverwaltung®
Zentrale direkte Verwaltung durch die Kommission:
O Indirekte zentrale Verwaltung durch Ubertragung von Haushaltsvoll zugsaufgaben an:
— [ Exekutivagenturen
— [ von den Gemeinschaften geschaffene Einrichtungen®

— [ nationale offentliche Einrichtungen beziehungsweise privatrechtliche Einrichtungen, die
im offentlichen Auftrag tatig werden

— [ Personen, die mit der DurchfUhrung bestimmter Mal3nahmen im Rahmen von Titel V
des Vertrags Uber die Européische Union betraut und in dem mal3geblichen Basisrechtsakt
nach Artikel 49 der Haushaltsordnung bezeichnet sind

L] Geteilte Verwaltung mit Mitgliedstaaten
[0 Dezentrale Verwaltung mit Drittstaaten

[0 Gemeinsame Verwaltung mit internationalen Organisationen (bitte prazisieren)

Falls mehrere Methoden der Mittel verwaltung zum Einsatz kommen, ist dies unter ,, Bemerkungen* néaher zu erlautern.

Erlauterungen

[..]
[...]

2 Erl&uterungen zu den Methoden der Mittelverwaltung und Verweise auf die Haushaltsordnung enthélt die Website

BudgWeb (in franzdsischer und englischer Sprache): http://www.cc.cec/budg/man/budgmanag/budgmanag_en.html
= Im Sinne von Artikel 185 der Haushaltsordnung.
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2. VERWALTUNGSMASSNAHMEN

2.1. Monitoring und Berichterstattung

Bitte geben Se an, wie oft und unter welchen Bedingungen diese Téatigkeiten erfolgen.

Der Uberwachungsausschuss wird die Untersuchungstétigkeiten des OLAF nach Mafigabe
von Artikel 11 Gberwachen.

Die mit dem Uberpriifungsverfahren befassten Personen werden zusatzlich zu ihren sonstigen,
vom gednderten Vorschlag unberiihrt gelassenen Pflichten dem Uberwachungsausschuss
regelmaldig Uber ihre Téatigkeiten Bericht erstatten (Artikel 7b).

2.2. Verwaltungs- und Kontrollsystem

2.2.1. Ermittete Risiken

| entfallt

2.2.2. Vorgesehene Kontrollen

| entfallt

2.3. Préavention von Betrug und Unregelmafdigkeiten

Bitte geben Se an, welche Praventions- und Schutzmaf3nahmen vorhanden oder vorgesehen sind.

Umsetzung nach Mal3gabe der Haushaltsordnung
[...]
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GESCHATZTE FINANZIELLE AUSWIRKUNGEN DES VORSCHLAGS / DER

INITIATIVE
3.1 Betroffene Rubrik(en) des mehrjahrigen Finanzrahmens und Ausgabenlinie(n)
¢ Bestehende Haushaltslinien
In der Reihenfolge der Rubriken des mehrjahrigen Finanzrahmens und der Haushaltslinien.
Rubrik des Haushaltdinie A,\‘ﬁt?eler Finanzierungsbeitrage
mehr-
jahri h Artikel 18
|:Ji naﬂffa”h_ Anzahl GM/NGM von von von Dritt- | Abetz 1 Buchstabe
[Beschreibun ] @ EFTA- | Bewerbe | indern 1 der
mens [o [ L andern landern Heushateortnung
24.010600.030100
24,0106 | Ausgaben im Zusammenhang mit dem | NGM Nein | Nein Nein | Nein
Mandat der Mitglieder des
Uberwachungsausschusses
¢ Neue Haushaltslinien erforderlich
In der Reihenfolge der Rubriken des mehrjahrigen Finanzrahmens und der Haushaltslinien.
Rubrik des Haushaltslinie At Finanzierungsbeitrage
me:;:’{’] er];gen - von von ) nach Artikel 18
ohmer [ABnezzeiChnun : GMINGM | EFTA- | Bewerper- | VORONI | Abstz1 Buchstzbe
ranmens Sl Léndern landern Haushaltsordnung
[XX.YY.YY.YY]
[...] [...] Ja/Nein | Ja/Nein | Ja/lNein Ja/Nein

[..]

DE

24
25

39

GM = Getrennte Mittel / NGM = Nicht getrennte Mittel.
EFTA: Européische Freihandel sassoziation.
Bewerberlander und gegebenenfalls potenzielle Bewerberlander des Westhalkans.
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3.2. Erwartete Auswirkungen auf die Ausgaben Ubersicht

in Mio. EUR (3 Dezimalstellen)

Rubrik des mehrjahrigen Finanzrahmens: Anzahl | [Bezeichnung..........
. Jahr Jahr Jahr Jahr Bei langerer Dauer (Ziff. 1.6.)
DG <....... > NZ’ N+1 N+2 N+3 bitte weitere Spalten einfiigen INSGESAMT

* Operative Mittel
Mittelbind 1

Nummer der Haushaltslinie ebindungen @
Zahlungen 2
Mittelbind 1

Nummer der Haushaltslinie tefbindungen | 19
Zahlungen (2a)

Aus der Dotation  bestimmter
finanzierte Verwal tungsausgaben®®

operativer  Programme

Nummer der Haushaltslinie

(©)]

Mittel INSGESAMT
for DG <....... >

Mittel bindungen

=1+la
+3

Zahlungen

=2+2a

+3

* Operative Mittel INSGESAMT

Mittelbindungen | @ |

27

Linien), indirekte Forschung, direkte Forschung.

DE
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Das Jahr N ist das Jahr, in dem mit der Umsetzung des V orschlags/der I nitiative begonnen wird.
Ausgaben fir technische und administrative Unterstiitzung und Ausgaben zur Unterstiitzung der Umsetzung von Programmen bzw. Mal3nahmen der EU (vormalige BA-



Zahlungen 5

* Aus der Dotation bestimmter operativer Programme ©

finanzierte Verwaltungsausgaben INSGESAMT

Mittel INSGESAMT Mittelbindungen | =4+6
unter RUBRIK <....>

des mehrjahrigen Finanzrahmens Zahlungen =5+6
Wenn der Vorschlag/die I nitiative mehrere Rubriken betrifft:
Mittelbindungen (4

* Operative Mittel INSGESAMT
Zahlungen (5

* Aus der Dotation bestimmter operativer Programme ©

finanzierte Verwaltungsausgaben INSGESAMT

Mittel INSGESAMT Mittelbindungen | =4+6
unter RUBRIK 1bis4

des mehrjahrigen Finanzrahmens Zahlungen 56
(Referenzbetrag)
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Rubrik des mehrjahrigen Finanzrahmens:

» Verwaltungsausgaben”

in Mio. EUR (3 Dezimalstellen)

Jahr Jahr Jahr Jahr Bei langerer Dauer (Ziff. 1.6.)
N N+1 N+2 N+3 bitte weitere Spalten einfligen INSGESAMT
GD: OLAF
* Persona 0,972
* Sonstige Verwaltungsausgaben 0,200
Verpflichtungs-
GD OLAF INSGESAMT erméchtigungen 1,172
Mittel INSGESAMT Veroflicht .
unter RUBRIK 5 g ey > | 1472
des mehrjahrigen Finanzrahmens
in Mio. EUR (3 Dezimalstellen)
Jahr Jahr Jahr Jahr Bei langerer Dauer (Ziff. 1.6.)
N N+1 N+2 N+3 bitte weitere Spalten einfligen INSGESAMT
Mittel INSGESAMT Mittelbindungen 1,172
unter RUBRIK 1 bis5
des mehrjahrigen Finanzrahmens Zahlungen 0,200

29

Das Jahr N ist das Jahr, in dem mit der Umsetzung des V orschlags/der Initiative begonnen wird.

DE

42



3.21. Auswirkungen auf die operativen Mittel
- Fir den Vorschlag/die Initiative werden keine operativen Mittel benétigt.

— [ Fur den Vorschlag/die Initiative werden die folgenden operativen Mittel bendtigt:

Mittel fur Verpflichtungen, in Mio. EUR (3 Dezimalstellen)

Zieleund Jahr Jahr Jahr Jahr Bei léngerer Dauer (Ziff. 1.6.) bitte weitere
Ergebnisse N N+1 N+2 N+3 Spalten einfuigen INSGESAMT
ERGEBNISSE
4
Art  Durch- g Kos g Kos g Kos g Kos g Kos g Kos g Kos- Gesamt- Insgesamt
der schnitts _ 2 ten - ten =2 ten =2 ten - ten =2 ten _ = ten zahlvon  Gesamtkosten
Ergeb- kosten & g ® 3 ® g ® g ‘g ‘g T g Ergeb-
nisse®  der o c o E o E o == ES ES nissen
< u < u < uw < uw < u < u < u
- 5 5 5 5 5 5
nisse > > > > > > >
ZIEL 1*
Produktion
Produktion
Produktion
Ziel 1insgesamt
Ziel 2...
Produktion

Ergebnisse (,, outputs") sind Produkte, die geliefert, und Dienstleistungen, die erbracht werden (z.B.: Austausch von Studenten, gebaute Stral3enkilometer usw.).
31

Wiein Ziffer 1.4.2. (,Einzelziele...") beschrieben.
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Ziel 2 insgesamt

GESAMTKOSTEN




3.2.2. Geschatzte Auswirkungen auf die Verwaltungsmittel

3.2.2.1. Zusammenfassung

— [0 Fir den Vorschlag/die Initiative werden keine Verwaltungsmittel bendtigt.

— XIFUr den Vorschlag/die Initiative werden die folgenden Verwaltungsmittel
bendtigt:

in Mio. EUR (3 Dezimalstellen)

Jahr
N 32

Jahr
N+1

Jahr
N+2

Jahr
N+3

Bel langerer Dauer (Ziff. 1.6.) bitte
weitere Spalten einfligen

INSGESAMT

RUBRIK 5
des mehrjahrigen
Finanzrahmens

Personal

0,972

Sonstige
V erwaltungsausgaben

0,200

Zwischensumme
RUBRIK 5
des mehrjahrigen
Finanzrahmens

1,172

Aulerhalb der
RUBRIK 5% des
mehrjahrigen
Finanzrahmens

Personal

Sonstige
V erwaltungsausgaben
Zwischensumme

Zwischensumme
aulRerhalb der RUBRIK
5
des mehrjahrigen
Finanzrahmens

INSGESAMT

1,172

2 Das Jahr N ist das Jahr, in dem mit der Umsetzung des Vorschlags/der Initiative begonnen wird.
3 Ausgaben fir technische und administrative Unterstiitzung und Ausgaben zur Unterstiitzung der
Umsetzung von Programmen bzw. Mafdnahmen der EU (vormalige BA-Linien), indirekte Forschung,
direkte Forschung.

DE
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3.2.2.2. Geschéatzter Personalbedarf

— [ Fidr den Vorschlag/die Initiative wird kein Personal bendtigt.

- Fir den Vorschlag/die Initiative wird das folgende Personal bendtigt:

Schétzung in ganzzahligen Werten (oder mit hochstens einer Dezimalstelle)

Jahr Jahr Jahr Jahr

N N+1 N+2 N+3 o
einflgen

Bei [éngerer Dauer (Ziff.
1.6.) bitte weitere Spalten

* |m Stellenplan vor gesehene Planstellen (Beamte und Bedienstete auf Zeit)

der Kommission)

XX 010101 (am Sitz und in den Vertretungen

8

XX 01 01 02 (in den Delegationen)

XX 01 05 01 (indirekte Forschung)

10 01 05 01 (direkte Forschung)

* Externes Personal (in Vollzeitdquivalenten =FTE)

34

Global dotation)

XX 010201 (AC, INT, ANSder

den Delegationen)

XX 010202 (AC, AL, JED, INT und ANSin

XX 0104 yy®

- am Sitz*®

in den Delegationen

Forschung)

XX 010502 (AC, INT, ANS der indirekten

Forschung)

1001 0502 (AC, INT, ANS der direkten

Sonstige Haushaltslinien (bitte angeben)

INSGESAMT

8

XX steht fur den jeweiligen Haushaltstitel beziehungsweise Politikbereich.

Der Personalbedarf wird durch der Verwaltung der Mal3nahme zugeordnetes Personal der
GD oder GD-interne Personalumsetzung gedeckt. Hinzu kommen etwaige zusétzliche Mittel
fUr Personal, die der fur die Verwaltung der Malinahme zustdndigen GD nach Mal3gabe der
verfugbaren Mittel im Rahmen der jahrlichen Mittelzuweisung zugeteilt werden.

Beschreibung der auszufiihrenden Aufgaben:

Beamte und Zeitbedienstete

Administrative Unterstiitzung der Mitglieder des Uberwachungsausschusses

Externes Personal
3 CA= Vertragsbediensteter (Contract Agent), INT=Leharbeitskraft (,Interimaire®), JED= Junger
Sachversténdiger in Delegationen, AL= ortlich Bediensteter, ANS = Abgeordneter Nationaler
Sacherverstandiger.

35
36

Teilobergrenze fiir aus den operativen Mitteln finanziertes externes Personal (vormalige BA-Linien).
Strukturfonds, Européischer Landwirtschaftsfonds fur die Entwicklung des léndlichen Raums (ELER)

und Européischer Fischereifonds (EFF).

DE
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3.2.3. Vereinbarkeit mit dem mehrjahrigen Finanzrahmen

— [XIDer Vorschlag/die Initiative ist mit dem derzeitigen mehrjahrigen
Finanzrahmen vereinbar.

— [ Der Vorschlag/die Initiative erfordert eine Anpassung der betreffenden Rubrik
des mehrjahrigen Finanzrahmens.

Bitte erldutern Sie die erforderliche Anpassung unter Angabe der einschldgigen Haushaltslinien und
der entsprechenden Betrége.

[..]

— O Der Vorschlag/die Initiative erfordert eine  Inanspruchnahme  des
Flexibilitatsinstruments oder eine Anderung des mehrjahrigen Finanzrahmens.®

Bitte erléautern Sie den Bedarf unter Angabe der einschldgigen Rubriken und Haushaltdinien sowie
der entsprechenden Betrége.

[..]

3.24. Finanzierungsbeteiligung Dritter
- Der Vorschlag/die Initiative sieht keine Kofinanzierung durch Dritte vor.

— Der Vorschlag/die Initiative sieht folgende K ofinanzierung vor:

Mittel in Mio. EUR (3 Dezimal stellen)

Jahr Jahr Jahr Jahr Bei langerer Dauer (Ziff. 1.6.)
N N+1 N+2 N+3 bitte weitere Spalten einfligen

Insgesamt

Geldgeber/kofinanzieren-
de Organisation

Kofinanzierung
INSGESAMT

3 Siehe Nummer 19 und 24 der Interinstitutionellen Vereinbarung.
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3.3.

Auswirkungen auf die Einnahmen

- Der Vorschlag/die Initiative wirkt sich nicht auf die Einnahmen aus.

— [ Der Vorschlag/die Initiative wirkt sich auf die Einnahmen aus, und zwar

- O auf die Eigenmittel
- O auf die sonstigen Einnahmen.
in Mio. EUR (3 Dezimalstellen)
Fur das Auswirkungen des Vorschlags/der Initiative®
laufende
i - Haushaltsjahr
E linie: -
innahmenlinie zur Verfugung Jahr Jahr Jahr Jahr Bei langerer Dauer (Ziff. 1.6.) bitte
stehende N N+1 N+2 N+3 weitere Spalten einfiigen
Mittel
Artikel ....

Bitte geben Sie fir die sonstigen zweckgebundenen Einnahmen die einschlagigen Ausgabenlinien an.

[L.]

Bitte geben Sie an, wie die Auswirkungen auf die Einnahmen berechnet werden.

L.
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Bel den traditionellen Eigenmitteln (Z6lle, Zuckerabgaben) sind die Betrage netto, d.h. abziiglich 25 %
fr Erhebungskosten, anzugeben.
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