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XXiV.GP.-NR |

09, Nov. 2012
der Abgeordneten Ing. Peter Westenthaler,
Kolleginnen und Kollegen
an die Bundesministerin fur Inneres

betreffend bewusste Verschleppung von Verfahren gegen Beamte des Heeres
und des BVT

Den unterzeichneten Abgeordneten wurde durch den Rechtsvertreter des
betroffenen Biirgers der nachstehende Sachverhalt im Rahmen einer
Stellungnahme in dem bei der Staatsanwaltschaft Wien anhangigen Strafverfahren
zur GZ 3 St 237/10 f zur Kenntnis gebracht:
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In det auRen bezeichneteri Strafsache erstatte ich riach Einsicht in weitere.
aktenteile nachstehende

8telluogonahbhmes
und fihre dieselbe wié folgt idus:

1) zuxr Anzeige gegen Brich b!_i'xj:di angeblich dngekindigtem Amoklauf
durdéh’ meine Persdon:

Herr Ing. Felix M— swizd. gowohl vom Beschuldigten W =
auch vom, Zeugerq, W— als Quelle gefihrt. Diesbeziiglich hat der
Beschildigte W— in weiner Niedérschrifr Vom: 25.1.2012 ausgefdhrt,
dags’ eér vod eipém Badintén dés  Apwehramtes: am Mobiltelefon, kontaktiert:
wirde und ritgeteilt. wurde; dass ein Intormant des LN
Ouellentiihrers inm det Kaserne Hbrsching elh Gédprich zwisthen <N
einem .seineér Kéllégen nitgelibrt. haben soll,

Y £chrt aus, dass; er den, Namen des Hinwéisgebers dér Sth Wien

bzw. dem BAK aufer Protékoll nenneh werde, weil. SN £ir {hn als.
Querilant gingeschitzt wird und er nicht méchte, dads die Tdertitdt dieses

Beamten- preisgggabeu witxd.

Derdrtige ‘Auspage beweist, dass der, Beschuldigte W te rovétegen:
heit verschlelern mdchte, obwohl es als Beachuldigter n‘ wendig ware,, dass’
er alle Beweismittel offén légt and die Namen. simtlicher Bete‘llijgten

nennt, um gich entlasten zu kémnen. Es wire: dahér yuiﬁeain’gj: exforderlich,
dags der: B,'esc’hul{l;igﬁ,e w_aen'- Namen ded Beamten des Abwghramtes. be-

* StA Wien ginvernptnmen werden kann. Im
ich, dast dieser .Abweéhrbeamte 3Jene Ver-

nennt, damit dieser gé

Ubrigen wire es auch -erforde

:amten des Abwehr-

trauefisperson ih der-‘Kaserne H3rsching mennt, die dem
amtes die Lnformat;.cnen Qbhex meinen angeblicheén Amoklauf Zukommen |
wire auch,'ez;fo:der»;i_cb, dags d_;—e Vextrauensperson in der Kaserne Hors:
anch jenen ‘Informanten nennt, der .offenpichtlich ein Geaprdch izwischen
s—und seifem Kollegen mitgehdrt haben ‘soll. Sowohl die Persen des
Abwehramtes, ale: auch die Vertrduensperson und derén Informant sind einzu-
vernehmen. Die Binvernahme dieder Personen w:.rd iergeben, 8ass meine Anga-
ltsdarstéllung gegen w—ﬁcnﬁg ‘waren uhd hat
' mahme. bereits

ing’

ben: in der Sachverh
Ing. Felix M_ anléssiich seiner damaligen Zeugeneinva
kldir dargelegt, dass: er zwar mit mix. iber me:
dass ich allerdings zu kéinem Zeitpunkt 1rgende1uen Amoklauf angedraht
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habe., Zu prifén wire, daher, ob. dey Infoimant des Quellenflhrers nur den
Auftrag hatte; meinen Gesprichspartnex zil erfoisthen odér ob der Informant
auch. tatsdchlich das Gesprich mit dem Satz des Von mir ahgekindigted A:hék-
laufes gehdrt: hat. 2u priffen wife auch, ob: der Informant: am 18.2.2011 tat-

sdchlich im Diémst war. Im Ubrigen wire daher unbedingt zu erlieben, wer
tatsdchlich. Informant des Héijs‘ch'ingg_r {}u;ll‘_e,n’f\_ihrje_r_gr. wars

Ich

Zur Zeugenaussage des Ermittlungsbeamten Michael Wi =1t
fest, dasds desgen Angaben falsch aihd, dags dch. 3uE ein. Treffen 'mit
S 0 £ 0T 409t babe. Diesbezlglich verveise: ich aich -auf die Anga-

M #eiche ich anschliefe.

$imtliche mir zur Verfigung etehendén Informationen habe ich, von W
- 45 iich eines Gespriches in Gmanden eralte, wobél diege Iifor-
nat¥Enen. auch: sofort in eineg Anfrage bet HR T verarbeitet wur-
den. Nach sémclichen hformationen vor! NN oide letztendiich
auch dfe Strafanzeige gegen W_ Bei der StA Wies,

ber gés Ing. F

ingebracht.

Beweiss heuerlicle }éimrernahme dea Beschuldigten Exich: vl veiters
Einvefnahme; der Vertrauenspersonr in de¥ il,'(é’g_’g';:’gﬂ_a Horsching und
weitere. Einve_nuhme. Hesi ;gfoﬁn__a_pten der Vertrauensperson, Zeuge
Ing. relix SN ~IE=sc< 10, 7HENEFoxch NN

schriftiichen Angaben des Ing. Felik NN vom 17.5.2012,

2) Zur urspringlichén Anzeige weden Amtsmiésb‘:auch-.

Hinsichtlich des Beschuldigterr Gebhard dillist festzuhalten,. dass ich
diegen anlésslich meffier Verhaftung am 11.6.2007 zulekzt persgnlich ge-
séhen habe: In dex Ze;ﬁt zwi'sghen 11,6.2007 und '23.4.2010: gab es8 zwischen
iz und dem’ Beschuldigfen Gebhard il véder persénlich noch telefonisch
odef in Schrifbform digendwaléfien Kontake.

Aufgrund def Akteneinsicht bei der StA Wien, bei «det auch Unterlagén (drei
Blatter) wegen. ,SDE-Lambo® in Wr. Ngustadt :zum Vorschein Kamen, hatte ich
Interessé darsan, Ober die. Vorgdnge Informidtionén .zu erhalten; .zumal
seinerzeit die anwesendedi Beamter dér Beschuldigte apir. [N una

vzit. Ujiflgevesen waren.

anfdng Mai 2010 habe sich éinen anonypen Anruf érhalten, wo mir mitgeteilt
wurde, dass ¥ch Gebhard Mijjjiiijkontaktieren: solle, denn dieser, “Wolle mit.
mir eim Treffén arrangiereh. Vom anonymen Anrufér; erhielt ich aich die
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private Handymummer von Herrnm MEEEE (oss</INEEEEN . Ich Labe dalier von:

t, di€ ziivor durch den

meingm Mobilt'elefon dig angefhhxte Nummedr Konbaktigr|
Khrufer bekannt gegében wurde. Es meldete $ich ADir. M-am anderen:
Mobiltelafon und teéilte mir dieser mit, daes: er ein Treffen mit mir
arrangieren mdchte und zwar wolle ex mich aufklizén, wié das Abwehramt in.
meiner Causa gearbeitet hat und was von Oberst Mag. Dind anderen in

meinem Fall geachehen sei;

Zu diesem Zeitpunkt ‘war das Referat: im Abwehrsimt bereits: ‘aufgelést und
sind MR H— THIEE :n¢ VI vem Abwehramt. Fereits entfernt
worden. Der Grund war offemsichtlich die FENSEEEEAngeleégenkelt, und war
Initiator .dex Engfernung Oberst Mag. Peter Dl welchier det Vorgesetzte
‘on, MM vnd den Ubrigen. genannten Perseoned war, .Aufidrdem hztte DINEEEN z:
dieséh: Zeitpunkt eine Strafdnzeige gegen Il vegen Geheimnisverrat und

Verleumdung -erstattet.

Ml wointé, ‘dass wir den gleichen. ,Feind“ hitten wad wax Oberst: Mag-
reter Dl Es gab anschlieRénd mehrere Teiefonate zwischen M und
miz, in welchen MIEMMlwir laufend InFormaticnen Gbe¥ Ablaufé im Abwehramt

erteilte.

Gebhaxd ‘M- wollte, dags/ ich zu ihm privat nach Rechnitz komme, damit
wir Tngestdrt rfedeén konntéen. Da dich einen Thermerbesuch: in. Bad
Tatzmannsdorf plante, schlug ich -ihm vor, dass wir ung am 1,5.2010 oder
2.5.2010 bei ihm freffen kdnnten. 2u diedem zweck teilte mir M auch
seine Privatadrégse mit und hat mi¥ den -Zufalrtswey zu dieserrpr'iv_a,t-

adreésse genau beschrieben.

‘Tatsdchlich hat dann das Treffen am 2.5.2010 vorerst an dér Privatadresse

von Mllstattgefunden, Wir wurdén von ihm und deéssen Ehégattin empfangén
und sind dann diesé: beiden mit. mir Und meiner Gattin zu ‘einém Gasfgarten

mitgeteilt, warum er wegen dex Causa FjJoicht mehr Abwehramt tatig

ist, dass auch Seire Mitarbeiter THENEEE CNENERC. HENEEN Vot Abwehramt
auf andere Postén vVersdtzt wirden und, konste fch ihn dann auch zu den

Machenachaften bef meinem Erhebungsaki befiragen.

vzlt. U cnd ‘Hpre. THEEEEN sind in meinei Causa diler Schriftfllrer
gewesen und bat mir Apir. M mitgeteilt, dass es 'im Abwehramt .einer Akt

Gber meine Person im Ausmal wvon 3.870 Seiten, gegliedért in zwd1lf Bande

mit der Aktenzahl 157/05 geben wirde, welcher im ‘Nachhinein

4

www.parlament.gv.at



13019/ XX1V. GP - Anfrage (gescanntes Original)

durchiiummeriert wurde und -von Dr. S_ versperrt und. gésichert.

worden sei.

Weiters wurde mir mitgeteilt, dass dex gréBté Teil dieses aktes auf Anwei-
ung: von Oberst Mag:. Djjiffnd Brigadier Ifffffnicht dem BVT weitergelei-

‘tet wurde,

oberst: fiiifind Brigadier ImmNHittén sn MEEEMund OEEEE die Anveisung
gegeben, yon mir ﬁi;érgebenem originaldokunents (GJJjjif#ax) nicht dem
BVT auszuh@indigen. Uber diesen Umstand soll &ich. ‘HpEw T such eine
Aktennotiz angélegt Habeti.

Wweiters hat mir Ml ‘berichtet, dass Obeist DJllim Februar oder Marz
2008 persénlich, Hach -Deutschland zum MAD (Milit&r¥ischer Abschirm-Dienst)

gereist sei und dort dem MAD Informmtionen zukommen hat lagser, da zu die-
sem Ze&cgu.n?lét1ﬂ;5‘$té.t{féi’qh bezéita: Zu -ervarten var, .dage. &8 zu keiner an-
klagé g‘é‘ge'i-i‘ micH Kommen wirde. WiBzend der Anwesépheit beim:.deutschen MAD
hat DN telefonisch beim Abwdhramt -den Ruftrag: erteilt,. dass. das Ab-
wehramt genau jene Dokumente (G Fax) SOLSTt: 2iiiy MAD senden sollte, wo
er eifi Jahx vorher die Anwelsung :zur Unterdrickung von. Beweishaterial er-
teilt hatte. Dariiber hinayé Bat DJilAktenteils: des Gerichtsaktes und
der uritéf,drﬂc‘kﬁ’én Akten. - wahrend mein istrafyerfahren noch gat nicht ein-

gestéllt war - nach Deutschland miktgenommen und dort deh auslindischen Ge-
heimdienst fbexgeben. 2u prifen, ob DIl diesbeziglich einen dienst-
lichen Auftrag hatte, gégébé{lefnfalls‘. wer diésen Auftrag  erteilt hat .oder
ob DIllllcigennachtig gehandelt hat.

M-hnt mir auch jene Beamten bekannt gegeben, welche .in meineg:
seinerzeit eingebiinden waren, E& hat ,sigh, jabei um ADir, Andréas M-
Vilt, Hérbert UMMM Vzlt. Johann, KN Fptm. Mag. Gers TN
Mir. K und ADLx. Gebhard Ml gehandelt..

M veinte; dage ich mit meinem Anwalt absprecheén gcll, dass ich im Wege
meines Anwalts eirnen Nachtrag -z der von. uns' bereitd eingebrachten Straf-
anzefge bei der .StA Wich einbringe und bekannt. gébie, dass &s im Abweliramt
einef Akt Uber meine Pexson in zwdlf Binden und mit dex Akt‘.enzahl_-_
gében ‘wirde und eollten auch die ggngx,\:lj_xtg_t:g Pexs n: a¥E Zengen vorégladen
werden, wobéi MM weinte, dass Uod THEEEMN<benfidlls Behx daran
interegsiert wdfen, dass endlich einmal. gegen Obsrat Mag. ‘b-}foi&geig;a‘g-
gen wird. Dfeser Nachtrag zur Strafanzgige: wurdé vod meinetr’ ausgewiesenen
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Vértreterin dann. auch tatsichlich noch im Mai 2010 an die StA Wien Uber-
mittelt,

For mich ‘war vor besonderem Interesse; und wichtig zu, erfaliren, 'wle sich
die sogenannten. ,SOP-LIJF: (Wr. Neustadt: am 18.7.2006) abgespielt hatte,
wer' diese Verleumdqujatjz geschiieben: hat und weshalb man .s6lche Verleum-
durigen gestaltet hat bizw. wer- ‘vom Abwehramt. oder vom BVT diése Verleumdun-

gen in Auftrag gegeben hat.

Ich habe dahé¥ den Peschuldigten Gebhard MEMlllbeim Treffen in Rechiitz
gebeten, &ich -diese drel Seiten der sdgenamiten. ,SOP-LAkte"

durchzulesen-.

Nach: Einsicht in die vorgewiesenen Unterlagenn hat mit der Beschuldigte
Gebrard MIMtolgendes desagt:

rerr Y scten sie, auch das ist: sine typische DI Geschichte,
Ich ;tue\:’m.’i;_‘d}i“: Ewax jetzt schwer;, ihnen diese! Vorgdnge zu. erkléren, déenn auf’
der einen Seite habe ich bereits vom DNEEMEine Strafsnizéide wegen Amts-
geheimnisverrats, doch fch vértraue ﬂ;ée":j, dass s‘i‘i’é picht meimen Namen,
nennen, weinn es um die Bekanfitgabe ihres: Informanten geht und sweitens
muss iclr Thhen: gestehen, wenn ich. ihnen die gahze Sachlage erkldre; dann.
habé ich mich- schon automatisch des Amtsmisgssbraucheés .strafbar gémacht.

Aber ich weérde 1hnen auch -in diesem Fall alles erzdhlen, denn auch hier
werden sie selen, dass unser gemeinsamer Feind .Oberst D{jjliheist.

vzlt. Herbert UVNund ich hatten den Auftray, sié; zu treffen und somit
einen Treffpunkt. machfuweisen, was aber alg nachrichtendierstliches Ge-
spréch deklariert worden ist. .Da Sie mir und Ujjjlanfang des Jahres 2006
Ihre gesamten Originalunterlagen (G'.—V.-Fax;‘ #oskaii-Rechnungen, efc.)
abergeben haben, hatte DijMMleinen Vorwand, dass: wir zu Ihnen pach
Wr. Neustadt geschickt ,wuz;&,en, wg Sieé gerade beim: .Einsatzkommando in

Wollersdorf IRién Dienst. machten.

pie Anweigupng des Treffens; war, dass wir unter dem Vorwand dér Rickgabe
Ihrer Qri‘g.fi;élﬂunjgexia,gj‘én' die winer Gaststitie treffen, 1ihnen -diege ©Ori-
ginalunterldgem !zurﬂc;}geﬁep: upd mit ibfien bEi eipen Essen. einé Unterhal-
tung fihren. D'esbal\b‘ bestellten wir sie avch dn Wr: Neustadt in einen:
Gastgarten, da dag Wettér ziemlich warm war. Dozt i GAstgarten gab- ihnen
vzlt, Herbert' UJJMlaile originalunterlageén zurick. UVEEEEinformierte sie
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auch, digs alle. Uiiterlagen vom Abwehramt kopiert worden:sind wund dags atich
sie sich Képien anfertigen -sollten, da béim Faxpapiér diel Schyift .Immer
mehr unleserlich werden: wirde. Wir haben ums dann ilber allerlei, unterhal-
ten und génau dies- war der Auftrag von unserem Abteilunggleiter: Oberst

o

In WirklichKeit ging es: gber nicht um die Rickgabe Ihrér Originalunterla-
gen,. denn dies war nuF ein Vorwand, sondern um die Arpatzung ihrer Personm,
welc.be Oberst D—m.‘i -3 ’em andéren BVT- .Beamr:en a.bgesprochea bat) e, Ich

U- von ._D_ ,buea,yﬁt,r,gg‘c',; ;squgl 'J;qh« mir:ht noc;h eri;h@e:q; Kann, diese
drel Sachverhalte zu erstellen, welche sie sehr belasten: wirten Und wo man
auch nachwelsen kénnte, wie, man auf diése Aussagen. gekommen ist. In allen
Gesprichen und -E.:inxe_z"hgh;r_vep durch das Abwehramt: %kam nie etwas koikretes
Heraus; wés straffdlliq gewesen wire und: Wo man ihnen gimen Gehéimnisver-
rat ‘oder Spiondgé in mislit&rischen. ﬁngéiege.ribei’ten' Rachwelsen hdtte
kdnnen.,. D— ‘wollke dahe.r Négel mit defen machen und glaube Jich &war
nicht, -dass dies. nur anf das’ Konto von B-gégangen 18€, Sonferr wie
iéh mich erinnexrnmy ka;gp, waz dies eing g)qge,sjg;‘qchene? ‘Sacha- zwischen Abwehr-
amt und BYY. Dér Sachverhaltsbericht. Ubér das -G_esprécb i, Gastgarten in
Wr. Neustadt wurde dann so verfasst, dass sie dies auch alles .Preis ge-~

geben hicten.

UNEE uwnd ich. mussten. diesen Sachverhaltsbericht unterschfeiben bzw. ge-
genzefchnen, s6 als hitten sie diésé Sachverhalte auch ‘wirklich beim
Treffen in Wr. Neustadt. ans erzihlt.

E$ tut mir leid;, dags ich damdls dieses Splel mifgeéspielt Hatte, doch eb
blieb siir nichts anderes: brig: CENEEEHac: sick daniit auf selne Art’ und
Weise abgesichért, denn weni Ul odér ich im Lsufe eines Stiafvexfahifens
gegen sie diese Aussagen zuriickgezogen .odeér. nicht bestatlgt hitten, dags
gsie uns. in Wr. Neustadt diese drei [Sachverhalte mitgeteilt hdtten, dann
nétte DJEENEden von mir und UJEMunterfertigten Sachverhaltspericht vor-
gelegt, wo UNEMMund: ich diese drei Aussagen von ihpen gegengazeickinet und
bestitigt hatten. Damals muséste mein Referat mit DEEEMsitspielen und: tut

es mir heute léid, doch fU—Un&’ ich saBen in der Zwickmilile, Wena ick

Jetzt Wor -dem Staatsanwdlf die Wanhrheit sagen wirde, dann hitte ich ja
n,. 'denn ich habe diesen Sachviérhalt on-

schon einen. Amtsmissbraudh; begaji
ferschrieben. Und damit, bestdtigt, obwohl wix genau wissten, dass sis
solcle Aussagen nie getétigt hatten. Dass dies ein abgekartetes Spiel

7

www.parlament.gv.at

7von 10



8von 10 13019/ XXIV. GP - Anfrage (gescanntes Original)

ewischen Abwehramt und BUT 'war, kénnen sie auch darin erkemnen, dass
DI im SachverhaltsBericht: dem BVT vorkchligt, dagse dds 'BUT sie noch-
mals wegen dileser drel Sachverhalte einverhéhmen sollte. S bereitete
ailes vor und fibergab: so diesen Sachverhaltsbericht dem BV,

Im Laufe: des Jahiés 2010 kam es dann immer wieBer zu Telefonaten. mit M|

und zwar insgesamt vieimal.

Am 22.2.2011 sagte ADir, M|JJin meinem verfahren in Deutschland beim

' in Minchén als Zeuge aus, zimal &r .dort als zeige ge-

Prozess vor den DL
laden wiirde. Doxt kKimt es auch. :zum nichéten persénlichen: Treffen und wurde

ein yeitéres péersénliches Treffen nach dem Prozess, .in Bad: Tatzmanfisdox?

vereirbart, da hmeime Gattin ab 1.3.201T edmen Kursdy

Therfé fir died Wochen durchzufihren hatte.. In weitérén Telefonaten hat
danp, I mitgetedlt, dass er mit seinem Anwalt Rickspracheé dehaltes
hatte und ihii dieser. gerdten hitte, dass wir ums nicht mehr treffen

sollten, solanige 8as Btrafverfahren nicht ebgeschlcasen sed.

Unrichtig ist, ‘dass ich chne Ankindigung voy: seimem Privathaus gestanden

sed und die Kontakte von mir ausgegangen wiren:

Dexr  Kentakt: edtgtdnd erst nachdem im Jénner 2010 die .Strafanzeige gegen
Beante ded Abwehramtes und. BUT bei der 'SEA Wien eingerefcht. wirdé. Dex
Kontakt wurde Gebhard MlMlTergestellt und kam Gber Wunsch von M zo-

Btande.

Beweis: Einvernahme simtlicher oben angefiihrten Personen, meffie: Zgugenein-

vernakime,

‘Die Angaben deém Beschuldigten tW_i.'{n der. Beschuldigtenvernehmung
vom 9.12.2010 &ind teilweise véllig uririchtig.

Das Abwehramt hat das BVUT auvfgefordert, zu den drei Sachverhalten (SOB-
LN ‘Wr. Neustadt, 18.9.200ey, die von MINNund UNEEEMOber Auffrag von
.D—‘a’ngel'e‘,gf:‘ werdén tiigsten, eine Einveirnalime durchzufiliven. Am
10..8.2005: wurde; ich V& BVT in- Wels einvernommen, jedoch nie zu den drei
Sadhverhalten Yefragt: und deshall gibt es auch von mir keine
urit:é‘rs‘chriebgn,en Einvernahmeprotskelle. Jene Protokolle, von der Binver-
nahme in Wels am 10.6.2006, dié von mir unterschrieben wurden, haben gich

nicht: in meinem Strafakt befunden, sondérn wuxrden, zmirfickgelialten. Diese

8

www.parlament.gv.at



13019/3 XXIV. GP - Anfrage (gescanntes Original)

uhterschriebenen Brotokolle. wurden evst aufgrund meiner Strafanzei¥ge durch,

das: BRK im BVT gefinden.

Im: Anlassbericht des BVT wurde von' w_d:.e ‘Formuliexung allerd:.nge
so. gewdhlt, als hitte ich Bei dexr Befragung in Wels jene drei Sa
begtdtigt. (Formilieruny: SHNNNEEEN vwar ers® lange mach der nied
lichen Einveérnahme bereit:, ...) und. solite dadurch der, Eindruck
werden, gaBs ich bel def: Einverpahine; durchi das BVT 4n, Weld zu den drei
Sachverhalten c}e‘:s; Abweh¥amtes vom. 18 .—‘7.«'2“006’ Angaben. gemacht: hitltm:é;.

jaltsdarsteliung

W:.chtlg‘ erscheint auch, dass L-éelbst; seine Sachve:
B ;'rauch, ‘TAuschung: wnter, Unterschlagung von
on Erhebungsberichten il Vorgang #SOB-
it bat: O Gibt Yu der Sachvex-
erzest vieles vertuscht

L-‘ vori, Heeresabwchramt éinge]
Haltsdarstellung auch. Zu; dase im: Abwehramt o
usd manipulfext. wurde. Am 5%1.2011 wurden. die fehléngei uad micht der Sth
Wien Obermittélter Berichta bzw. Bigtokolle. vem. 19%12.2005 bis: 27.2.20606
bzw. bis 10.8.2006 ‘von RA Dr. R-?an die StA Wien {ibergeben und ausgé-
handigt.

Beéreits daraus jst ersichtlich; dass jene Vorwirfe, die in der urspring-
lichen strafarizeige ethoben wurdén; richtig sind. Die Beamten M
vl VI o] R schitzen sich mit  ifiren Aussagen

wechselseitig.

Auch aus der Beschuldigtenvertebmung, von. UJiillist aber ersichtlich, dass
manché seipef Beérichte bei Oberst: Dfjjjjjeinfach verschwunden sind und
-oberst Djjililfauch heikle Sachen nicht abgezeichnet hat.

UNNE bat in der’ Bestchuldigteivernehinung vom 17,2.2011 auch beptarigt,
dasg dds Treffeén ;80; stattgefunde

Man hat auch darauf hingewizsen, ddss Aktedteile fehlen: bzw. das BUT seihe

hat, wie es voiv mir geschildert wirde.

‘Untexschrift und eventuell aucdh einen Beéilageavermerk: anscheidend weg-

xopiert hat.

auch aus den. Unterlagen von Oberst Mag. D_(~Ak€gx:_vetmerk vom
'2}3.7.2008) ist ersichtlich, dags der Erhebungsakt offeneichtlich manipu-
liert #urde, Dokumente in -abge4nderter Form -aufgencmmen, ausgetauscht,.
entfernt: sowie nachtriglich mit: falsch datierten Rktenvermerken versehen
warden sdwie: r‘x\?:’gl"iqhérw‘e‘iaé nachtriglich Schriftgtlické: in den Akt einge-

figt wurden.
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Die unterzeichnenden Abgeordneten stellen daher an die Frau Bundesministerin fur

Inneres nachstehende
Anfrage

1. Ist lhnen bzw. lhrem Ministerium der oben dargestellte Sachverhalt bekannt?

2. Wird in lhrem Ministerium auf Grund des oben dargestellten Sachverhaltes
gegen mitverantwortliche Angehérige lhres Ressorts ermittelt? — wenn ja, seit
wann und gegen wie viele Beamte — wenn nein, werden Sie entsprechende
Ermittlungen veranlassen?

3. Welche Vorkehrungen werden Sie treffen, dass lhre Ressortangehérigen nicht
weiterhin auf Kosten des Steuerzahlers intrigante Privatfehden des oben
dargestellten Ausmalles austragen kénnen?

4. Welche Konsequenzen haben die verantwortlichen Angehd&rigen lhres
Ressorts zu erwarten?

5. Was wird lhr Ressort unternehmen, um dem beim betroffenen Biirger Harald

S. angerichteten Schaden wieder gut zu machen?






