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Biirgerinitiative Nr. 6 betr. "Verhinderung Schottergrube Pichling”, Be-
antwortung

Bezugnehmend auf die Blrgerinitiative Nr. 6 betreffend "Verhinderung Schotter-
grube Pichling" teilt das Bundesministerium fir Wirtschaft, Familie und Jugend
eingangs fest, dass betreffend die gegensténdliche Schottergrube nach ho. Kenn-
tnisstand beim Magistrat der Stadt Linz ein Gewinnungsbetriebsplanverfahren
nach dem MinroG anhéngig ist, und teilt weiters im Rahmen seines Zusténdig-
keitsbereiches Foigendes mit:

Zu 1, bis 3:

Emissionen aus dem Verkehr auf dem Tagbaugelénde sind im Rahmen des Ge-
nehmigungsverfahrens betreffend den Gewinnungsbetriebsplan abzuhandeln.
Wird durch die Emissionen beim Abbau und den Verkehr auf dem Tagbaugelénde
die Zumutbarkeitsgrenze fiir die Anrainer Uberschritten, so ist gemaB § 116 Abs.
1 Z 6 MinroG das Ansuchen um Genehmigung des Gewinnungsbetriebsplanes

abzuweisen.

Ein "Mindestschutz" fur Anrainer vor Beldstigungen und Gefahrdungen durch Mi-
neraitransporte auf unmittelbaren ZufahrtsstraBen zum Abbau ist - soweit es sich
bei derartigen ZufahrtsstraBen nicht um 6ffentliche StraBen handelt - dadurch
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gewahrleistet, dass die Bestimmungen des MinroG Uber Bergbauanlagen zur An-
wendung gelangen. Daher ist fiir derartige StraBen eine Bergbauanlagenbewill-i-'
gung erforderlich, die u.a. nur dann erteilt werden darf, wenn es - auch unter
Berucksichtigung der Emissionen aus dem Abbau und dem Verladen auf dem
Tagbaugelédnde - zu keinen unzumutbaren Beldstigungen der Nachbarn kommt
(siehe hiezu § 119 Abs. 3 Z 3 MinroG). Hiebei sind nach der Judikatur des VwGH

auch zukinftige Entwicklungen zu beriicksichtigen.

Bei der Bewilligung der BergbaustraBe sind daher Emissionen aus einem zukuinf-
tigen - aber bereits genehmigten - Abbau ebenso zu berlicksichtigen, wie umge-
kehrt Emissionen aus einer bewilligten, aber noch nicht bestehenden Bergba'u-
straBe bei der Genehmigung des Gewinnungsbetriebsplanes zu beriicksichtigen

sind.

Weiters sind bei der Bewilligung von BergbaustraBen selbstversténdlich auch Ge-
fdhrdungen der Nachbarn durch den Verkehr auf der BergbaustraBe zu berick-
sichtigen bzw. darf eine Bewilligung nicht erteilt werden, wenn derartige Geféhr-

dungen zu befiirchten sind.

Belédstigungen und Gefédhrdungen durch Rohstofftransporte auf éffentlichen Stra-
Ben (auch solchen, die als "unmittelbare ZufahrtsstraBen" anzusehen sind) be-

ricksichtigt das MinroG wie folgt:

Einem Gewinnungsbetriebsplan ist u.a. auch ein Konzept iber den Abtransport
grundeigener mineralischer Rohstoffe von den Abbauen anzuschlieBen. Dieses
Verkehrskonzept hat nach den von der an den vorgesehenen Aufschiuss
und/oder Abbau unmittelbar angrenzende Gemeinde (Gemeinden) bekanntgege-
benen Verkehrsgrundsadtzen (Routenwahl, Transportgewicht, Transportzeiten
u.dgl.) ausgearbeitet zu sein. Eine Genehmigung des Gewinnungsbetriebsplanes
ist u.a. nur dann zuldssig, wenn die Einhaltung des Verkehrskonzeptes sicherge-
stellt ist (siehe hiezu § 80 Abs. 2 Z 10 MinroG und § 83 Abs. 1 Z 2 leg.cit.).

Darliberhinaus sieht § 83 Abs. 2 MinroG vor, dass bei der vorzunehmenden In-

teressensabwégung auch der Schutz der Bevélkerung vor unzumutbaren Belasti-
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gungen durch den durch den Abbau hervorgerufenen Verkehr zu bertcksichtigen
ist.

Dariiberhinausgehende Regelungen betreffend offentliche StraBen kénnen im
MinroG aus kompetenzrechtlicher Sicht ebenso wenig getroffen werden wie Re-
gelungen darutber, ob und unter welchen Bedingungen éffentliche StraBen aus
Sicht des Schutzes der StraBenanrainer befahren werden dirfen. Dies ist Ge-

genstand der StraBengesetze (Bund/Land).

Anzumerken ist, dass es im vorliegenden Fall nach Auskunft des fiir die gegen-
standliche Schottergrube zustédndigen Magistrats der Stadt Linz u.a. darum geht,
dass flr die Realisierung des Vorhabens eine privatrechtliche Zustimmung der
Stadt Linz als Grundeigentimerin fiir eine Zu- und Abfahrt erforderlich ist. Eine
solche Zustimmung der Stadt wurde der MinroG-Behérde zundchst vorgelegt,
spater aber zuriickgezogen. Diese Zustimmung ist jedoch eine der Voraussetzun-
gen dafir, dass die Bergbauanlagenbewilligung fiir die ZufahrtsstraBe erteilt
werden darf.

Zu 4:

Ein Osterreichischer Rohstoffplan wurde unter Einbindung auch der Bundeslander
ausgearbeitet und ist in Fertigstellung begriffen. Ziel dieses Rohstoffplanes ist es,
die Rohstoffvorkommen bundesweit mit einheitlichen, objektiven Methoden zu
lokalisieren, zu evaluieren und deren Konflikttrachtigkeit mit anderen Nutzungs-
anspriichen an den Naturraum (insbesondere fiir Siedlungen, Grundwassernut-
zung, Naturschutz und Waldwirtschaft) zu priifen. Nach einem Konfliktbereini-
gungsprozess werden gemeinsam mit den Bundeslédndern Rohstoffsicherungsge-
biete identifiziert und umgrenzt; diese sollen dann in den Landesraumordnungs-
programmen ausgewiesen werden, was im Rahmen der Interessensabwdgung

nach § 83 MinroG von Bedeutung sein wird.

Zu 5 und 6:
Betreffend "Ricknahme der Novelle 2001 hinsichtlich der Massenrohstoffe, Ge-
wéahrleistung eines liickeniosen Abstandes von 300 m zwischen Wohnbevdlkerung

und Abbau" ist zunachst auszufilhren, dass das MinroG auch vor der Novelle
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2001 keinen "liickenlosen Abstand von 300 m zwischen Wohnbevélkerung und

Abbau" vorsah.

Eine Riickkehr zur 300 m-Regelung vor der Novelle 2001 wiirde aber auch sonst
keine Besserstellung, sondern - im Gegenteil - eine Schlechterstellung bedeuten,
da dann eine Unterschreitung des 300 m-Bereiches auch dann wieder zuldssig
wdre, wenn es - bergbaubedingt - zu einer Verschlechterung der Immissionssitu-
ation bei den Nachbarn kommt. Die derzeitige Regelung verlangt demgegeniiber
- neben den sonstigen (gednderten) Voraussetzungen - vor allem auch Immissi-

onsneutralitat.

Die Nachbarn haben im Gewinnungsbetriebsplanverfahren Parteistellung, unab-
héngig davon, in welcher Entfernung sie sich vom beabsichtigten Abbaugesche-
hen befinden. Nachbarn sind nach § 116 Abs. 3 Z 3 MinroG namlich alle Perso-
nen, die durch die Genehmigung des Gewinnungsbetriebsplanes gefédhrdet oder
beldstigt oder deren Eigentum oder sonstige dingliche Rechte gefahrdet werden
kénnten. Die bloBe Mdglichkeit einer Gefdhrdung reicht daher fir die Begriindung
der Parteistellung aus.

Die Abstandsvorschriften im § 82 MinroG dienen dem Schutz der in einer ortli-
chen Gemeinschaft sich aufhaltenden Personen, wobei an die Flachenwidmung
der Gemeinde angekniipft wird. Dies geht u.a. von der Uberlegung aus, dass der
Schutz der ortlichen Gemeinschaft in erster Linie im Flachenwidmungsplan der
Gemeinde zum Ausdruck kommt. Dementsprechend kommt auch der Gemeinde
im Gewinnungsbetriebsplanverfahren Parteistellung u.a. zum Schutz des in § 82
MinroG verankerten 6ffentlichen Interesses an der értlichen Raumplanung zu. Die
Gemeinde ist berechtigt, den Schutz u.a. der genannten Interessen als subjekti-
ves Recht im Verfahren geltend zu machen, Rechtsmittel zu ergreifen und Be-
schwerde an den Verfassungsgerichtshof und den Verwaltungsgerichtshof zu er-
heben (siehe § 81 Z 2 MinroG).

Die dargestellte Parteistellung der Nachbarn im Gewinnungsbetriebsplanverfah-
ren verbunden mit der "Mediatisierung" der Interessen der Nachbarn in Form ei-

ner Parteistellung der Gemeinde, die sich etwa im gewerblichen Betriebsanlagen-



6/SBI XXIV. GP - Stellungnahme zu Burgerinitiative gescannt

genehmigungsverfahren nicht findet, ist als ausreichend und eindeutig anzuse-

hen.

Zu 7 und 8:

Die prazise Zielsetzung dieser Forderungen bleibt unklar. Generell ist jedoch im
Hinblick auf die Behauptung in der Einleitung, dass das MinroG sowohl seitens
der Behérden als auch seitens der Betroffenen und auch der Rohstoffindustrie
"heftigst kritisiert" werde, zu bemerken, dass den gegen die Stammfassung des
am 1. Janner 1999 in Kraft getretenen MinroG vorgebrachten berechtigten Ein-
wéanden verschiedener Seiten durch die umfassende MinroG-Novelle 2001, die
am 1. Janner 2002 in Kraft getreten ist, Rechnung getragen wurde. Seither sind
keine Bedenken hervorgetreten, die eine Novellierung des MinroG angebracht

erscheinen lieBen.

Mit freundlichen GriBen
Wien, am 31.07.2009
Filr den Bundesminister:
Gerda Fuchs-Preiszier

Elektronisch gefertigt.
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