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Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Versicherungsaufsichtsgesetz, das Versiche-
rungsvertragsgesetz und das Verkehrsopfer-Entschadigungsgesetz gedndert werden (Ver-
sicherungsrechts-Anderungsgesetz 2013 - VersRAG 2013) - Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren!

Wir danken fiir die Ubermittlung des gegenstandlichen Ministerialentwurfs und nehmen zu
diesem, wie folgt, Stellung:

ad Artikel | Anderung des Versicherungsaufsichtsgesetzes
Z2(B9):

In den Erlauterungen zu § 9 sollte hinsichtlich der Frage, wann ein neuer Vertrag i.S.d. Be-
stimmung anzunehmen ist, erganzend auf die aufsichtsrechtliche Wertung, wie sie in § 2
Abs. 3 ,,Hochstzinssatzverordnung® (Verordnung, mit der ein Hochstzinssatz fur die Berech-
nung der versicherungstechnischen Riickstellungen in der Lebensversicherung festgesetzt
wird“) zum Ausdruck kommt, hingewiesen werden.

Dies betrifft Vertragsanderungen, die in der bisherigen Praxis bei Anderungen des Héchst-
rechnungszinssatzes und Anderungen der Rententafelanderungen zum Vorteil und auf Wunsch
des Versicherungsnehmers gemab der in der Hochstzinssatzverordnung getroffenen Wertung
problemlos moglich waren, sofern die darin vorgesehenen Toleranzgrenzen eingehalten wer-
den.

Denn wenn eine analoge Interpretation nicht moglich ware, misste im Extremfall der gesamte
Vertrag hinsichtlich Rechnungszins, Rechnungsgrundlagen und Anwendung der Unisex-
Regelung zum Nachteil des Versicherungsnehmers als neuer Vertrag behandelt werden.
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ad Artikel Il Anderung des Versicherungsvertragsgesetzes
Z 1 (8§ 1c und 1d):

§ 1d Abs. 3 sieht vor, dass die Griinde fiir die konkrete Gefahrenerhéhung und den Pramienzu-
schlag in den Versicherungsschein aufzunehmen sind und dass dem Versicherungsnehmer auf
Verlangen auch eine Ausfertigung des Versicherungsscheins ohne diesen Zusatz auszufolgen
ist.

Dieses Erfordernis sollte in der Weise geandert werden, dass die Griinde fir die Gefahrerho-
hung nicht automatisch und in jedem Fall in die Polizze aufgenommen werden, sondern die

Griinde fiir die Gefahrerhthung dem Versicherungsnehmer auf Verlangen in einem gesonder-
ten Schreiben darzulegen sind.

Begrundet wird dies damit, dass die Dokumentation in der Polizze die entsprechend dem
VersRAG 2012 umgesetzten Regelungen Uber die elektronische Ubermittiung der Vertragsun-
terlagen - wenn dies mit dem Versicherungsnehmer vereinbart ist, aus Griinden der daten-
schutzrechtlichen Bestimmungen und der Bestimmungen des Gesundheitstelematikgesetzes -
wieder konterkarieren wiirde.

Weiters wiare diese Regelung aus datenschutzrechtlichen Grinden bedenklich, zumal Versi-
cherungsscheine vielfach als Sicherungsmittel (z.B. Verpfandung, Zession) verwendet und da-
mit auch dritten Stellen zuganglich gemacht werden und somit keine Gesundheitsdaten ent-
halten sollten.

Auferdem wirde die Anflihrung der Griinde fiur die Gefahrenerhohung zu einer unngtigen Auf-
blahung der Polizze und damit zu administrativen Verwerfungen fiihren.

§ 1d Abs. 4 enthalt einen Verweis, dass die Bestimmungen des BGStG unberiihrt bleiben. Die-
ser Verweis sollte wieder gestrichen werden, da es ohnedies auBer Zweifel steht, dass die
Bestimmungen des BGStG unverandert gelten.

Diese Bestimmungen des VersRAG 2013 stellen eine lex specialis zu den Bestimmungen des
BGStG dar, das BGStG regelt den deliktischen Bereich. Der Verweis auf die Bestimmungen des
BGStG verwirrt nur und kdnnte Unklarheiten bewirken, wann eine Ablehnung des Risikos oder
eine Gefahrerhohung moglich ist. Es muss zweifelsfrei festgestellt werden, dass ein versicher-
bares Risiko dann nicht vorliegt, wenn der Versicherungsfall bereits eingetreten ist oder die
Wahrscheinlichkeit seines Eintritts so hoch ist, dass ein Risikozuschlag ein Mehrfaches der
Grundpramie erreichen wirde. In einem freiwilligen Versicherungssystem darf ein Kontrahie-
rungszwang jedenfalls keinesfalls durch eine solche Regelung begriindet werden, da ansons-
ten das Versicherungssystem nicht aufrecht erhalten werden kann.

Z2 (5 15a):

Auf einem offensichtlichen Redaktionsversehen beruhend, wird der Eindruck erweckt, dass
durch Z 2 § 15a Abs. 2 aufgehoben werden soll.

Die Novelle sollte sich ausschlieBlich auf § 15a Abs. 1 beziehen und Abs. 2 unverandert lassen,
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75 (S 41b)

Die vorgeschlagene Anderung wird abgelehnt und sollte der Verweis auf § 27 Abs. 6 ZaDiG
nicht aufgenommen werden. Die Frage der Zulassigkeit der Zahlscheingebiihr ist Gegenstand
eines Vorabentscheidungsverfahrens und sollte daher der Ausgang dieses Verfahrens abgewar-
tet werden.

Mit freundlichen GriiRen

biouT

Dr. Christoph Leitl Mag. Anna Maria Hochhauser
Prdsident Generalsekretarin
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