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Entwurf eines Bundesgesetzes iiber bestimmte Aspekte der grenziiberschreitenden
Mediation in Zivil- und Handelssachen in der EU (EU-MediatG) sowie iiber Anderungen der
Zivilprozessordnung, Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Wirtschaftskammer Osterreich bedankt sich fiir die Ubermittlung des vorliegenden Entwurfes
und nimmt hierzu wie folgt Stellung:

Die Wirtschaftskammer Osterreich begriiBt die Minimalumsetzung der Richtlinie 52/2008/EG
Uber bestimmte Aspekte der Mediation in Zivil- und Handelssachen dem Grundsatz nach, erlaubt
sich aber zu folgenden Punkten Naheres auszufuhren.

ad§ 1 Abs 3

§ 1 Abs. 2, der unrichtiger Weise als Abs. 3 bezeichnet wird, erscheint uns unklar und resultiert
dies aus dem ebenso unklaren Art. 2 Abs. 2 der Richtlinie. Fir diesen Zeitpunkt (Gerichts- oder
Schiedsverfahren) liegt streng genommen gar keine Mediation in grenzuberschreitenden
Streitigkeiten in Zivil- und Handelssachen mehr vor (soweit auch der Wortlaut: ,,... auf ein im
Anschluss an ein Mediationsverfahren ...").

Insoweit Osterreichische Bundesgesetze fur einen Mediator eine Art von
Zeugenentschlagungsrecht (§ 3), eine Zeugnisunfahigkeit (8 320 Z 4 ZPO - hinsichtlich
eingetragener Mediatoren) oder ein Aussageverweigerungsrecht einraumen (88 18 ZivMediatG
i.V.m. 321 Abs. 1 Z 3 ZPO; § 157 Abs. 1 Z 3 StPO - hinsichtlich eingetragener Mediatoren) gilt
dies ,lediglich* gegentiber Osterreichischen Gerichten.

Fur die Umsetzung der Richtlinie ist daher eine richtlinienkonforme osterreichische Rechtslage
zu gewahrleisten. Unserem Verstandnis nach kann es bei dieser Regelung daher hinsichtlich der
Vertraulichkeit nur darum gehen, einem Mediator einer grenziiberschreitenden Streitigkeit in
einem allfallig nachfolgenden Gerichtsverfahren in Osterreich den Schutz des Art. 7 der
Richtlinie zu gewahren.
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Nach dem Wortlaut ist den Mediatoren und den in die Durchfiihrung des Mediationsverfahrens
eingebundenen Personen ein (eingeschranktes) Aussageverweigerungsrecht in Gerichts- oder
Schiedsverfahren in Zivil- und Handelssachen einzurdaumen. Eine Entbindung bleibt zulassig.
Genau eine derartige Formulierung sollte in den Gesetzestext aufgenommen werden, § 1 Abs. 2
konnte daher aus unserer Sicht gestrichen werden.

ad § 3 Vertraulichkeit

Grundsatzlich halten wir es fiir diskussionswiirdig, ein Aussageverweigerungsrecht auch im
Hinblick auf Strafverfahren einzuraumen, auch wenn dies von der Richtlinie selbst nicht
gefordert - allerdings zugelassen (Art. 7 Abs. 2) - wird. So wird ausdriicklich eine Ausnahme vom
Aussageverweigerungsrecht zum Schutz des Kindeswohl und der Integritat einer Person
angefiihrt. Dieser Schutz wird wohl in einem Strafverfahren wesentlich hoher und dringlicher
einzustufen sein als in einem Zivilprozess.

§ 3 konnte daher lauten:
,§ 3. (1) Mediatoren und die in die Durchfiihrung der Mediation eingebundenen Personen diirfen

_in (Zivil-)Gerichtsverfahren die Aussage zu Informationen verweigern, die sich aus einem

Mediationsverfahren oder im Zusammenhang mit einem solchen ergeben.

(2) Die Aussage darf nicht verweigert werden, wenn

a) diese aus vorrangigen Griinden der offentlichen Ordnung (ordre public) geboten ist, um
insbesondere den Schutz des Kindeswohls zu gewdhrleisten oder eine Beeintrdchtigung der
physischen oder psychischen Integritdt einer Person abzuwenden, oder

b) die Offenlegung des Inhalts der im Mediationsverfahren erzielten Vereinbarung erforderlich
ist zur Umsetzung oder Vollstreckung dieser Vereinbarung.

(3) Eine Entbindung von dieser Vertraulichkeit kann durch alle Parteien des
Mediationsverfahrens vereinbart werden. “

ad § 204 ZPO
Weiters schlagen wir vor, das Mediationsverfahren als geeignete Einrichtung in § 204 Abs 1 ZPO
zu erwahnen. § 204 Abs 1 ZPO konnte daher lauten:

»5. 204,

(1) Das Gericht kann bei der miindlichen Verhandlung in jeder Lage der Sache auf Antrag oder
von amtswegen eine glitliche Beilegung des Rechtsstreites oder die Herbeifiihrung eines
Vergleiches iiber einzelne Streitpunkte versuchen. Hiebei ist, wenn dies zweckmdfig erscheint,
auch auf Einrichtungen hinzuweisen, die zur einvernehmlichen Losung von Konflikten geeignet
sind, insbesondere Mediationsverfahren. Kommt ein Vergleich zustande, so ist dessen Inhalt
auf Antrag ins Verhandlungsprotokoll einzutragen. Den Parteien sind auf ihr Verlangen und ihre
Kosten Ausfertigungen des Vergleichsprotokolls oder des den Vergleich enthaltenden
Verhandlungsprotokolls zu erteilen.

Wir ersuchen um Beriicksichtigung unserer Stellungnahme.

Mmundliche Grube
) mw\ima b

Dr. Christoph Leitl leg Anna Maria Hochhauser
Prasident Generalsekretarin
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